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Alkupera

Alma (Jo 0166)-timotei polveutuu risteytyksestd Tarmo x Bodin, joka tehtiin
v. 1961 tohtori KALEVI MULTAMAEN ollessa kasvinjalostusosaston nurmikasvien
jalostajana. Tarmo polveutuu uusmaalaisesta paikallislajikkeesta ja Bodin

on pohjois-norjalainen paikallislajike. Alman kehitt&@misess& on pyritty

lisddm&&dn pohjoisen timoteityypin satoisuutta nimenomaan jélkisatoa ilman,

ettd talvenkeétévyys heikkenee.

Alman lajikeaitous ja viljelyyn hyvaksyminen Ruotsissa

Ylitarkastaja Osmo Ulvinen Valtion siementarkastuslaitokselta antoi lajike-
kuvauksen Jo 0166 (Alma)-timoteista v. 1983 (liite 1). Lajikekuvauksessa
todetaan Jo 0166-timotein olevan riittd@vidn yhtendisen ja sen ominaisuuksien
pysyvid lajikkeeksi. Lajikekuvaus l&hetettiin v. 1983 W. Weibull AB:lle,
Jo 0166-timotein ruotsalaiselle edustajalle. Samana vuonna se tuli Ruot-
sissa hyvdksytyksi Alma-nimisend timoteilajikkeena. Vuodesta 1985 Alma-
timotei on ollut riksort original lajike (valtakunnanAlajike) eli Alman on
_todettu olevan sopivan ruotsalaiseen kasvinviljelyyn, olevan jossain suh-
teessa parempi kuin yleisesti k#ytetyt kauppalajikkeet, riittdvan itsendi-
nen, homogéeninen ja‘pysyvén lajikkeena. Siitd on oikeus tuottaa valtion

1986 ja sitd laajennetaan v. 1987.

Kokeilu
1. Ruotsissa

Alma-timotei on ollut perustamisvuodesta 1976 kokeissa Pohjois-Ruotsissa
(piirros 1). Kokeista mddritettiin tuoresato, kuiva-ainesato Jja tehtiin
botaaninen analyysi, jonka avulla laskettiin puhdas timoteisato. Madritet-
tiin myds nurmen tiheys kevd&lld ym. tarvittaessa, mufta ndita tietoja ei

ole julkaistu.
2. Suomessa

Alma oli mukana vuosina 1974-1979 perustetuissa kokeissa. V. 1979 sen ko-

keilu lopetettiin lZhes kokonaan. Koetulosten mukaan Alma menestyi hyvin,



Alman osalta ei tehty. Vuonna 1982 Alma-timotei otettiin uudelleen viralli-

siin kokeisiin sen menestyttyd erinomaisesti Ruotsin kokeissa.

Alma on ollut seuraavissa rehukasvikokeissa:

Vyohyke Kokeen perus- .Satotuloksia nurmilta kpl

Koepaikka tamisvuosi 1.v. 2.v. 3.v.

Vyohyke I

MTTK Kasvinviljelyosasto 1975, 1982, 3 3 2
Jokioinen 1984

" Kasvinjalostusosasto 1974, 1979, 1980, 7 6 5
Jokioinen 1982, 1983, 1985

" Satakunnan tutkimus- 1975, 1985 2 1 1
asema Peipohja

Hankki jan kasvinjalostuslaitos 1980, 1983, 3 2 1

Anttilan koetila, Hyryla 1984

Yht. 15 : 12 g

Vyohyke IT

MTTK Eteld-Savon tutkimusasema 1982, 1984 2 : 2 1
Mikkelin mlk

" Sata-Hidmeen tutkimusasema 1983, 1985 2 1 1
Mouhi jarvi : _

Linsi-Hahkialan opetus— ja 1982, 1983, 1984, 4 3 . 2

koetila, Hauho 1985 ' :

Yht. 8 6 4

Vyochyke TIII

MTTK Karjalan tutkimusasema 1983, 1985 2 1 1
Tohmajérvi '

" Etela-Pohjanmaan tutkimus- 1975, 1982, 3 3 2
asema, Ylistaro 1984

" Pohjois—-Savon tutkimus- 1982, 1984 2 2 1
asema, Maaninka :

" Keski-Suomen tutkimusasema 1975 1 1 1
Laukaa '

Hankkijan kasvinjalostuslaitos 1980 1 ; 1 1

Nikkilzn koetila, Kangasala

Yht. 9 8 6

Vyohyke IV

MTTK Pohjois-Pohjanmaan 1974, 1975, 4 3 3
tutkimusasema, Ruukki 1983, 1985 o

" Kainuun tutkimusasema 1979, 1980, 4 3 3
Pelsonsuo 1983, 1985 :

" Keski-Pohjanmaan tutkimus- 1974 2 2 2
asema, Laitala

Hankkijan kasvinjalostuslaitos 1980, 1983, 3 2 1

Viskaalin koekenttd, Muhos 1985

Yht. ' 13 10 ]



Vyohyke V

MTTK Lapin tutkimusasema 1979, 1982, 3 2 -
Rovaniemen mlk 1985
Yht. ‘ 3 2 -

Yht. T - V ' , 48 38 . - 28

Kts. koepaikkoja piirros 2 (s. 4).

Lisdksi Alma on ollut v. 1976-1985 siemenviljelykokeissa seuraavasti:

Koepaikka ‘ Kokeen perus- Satotuloksia nurmilta kpl
tamisvuosi l.v. 2.v. - 3.v. 4.v.
MTTK Kasvinvil jelyosasto 1976, 1984 2 1 - -
MTTK Kasvinjalostusosasto 1979, 1981 2 2 2 1
MTTK Lounais-Suomen tutkimus- 1982 1 1 1 -
, asema
; MTTK Keski-Pohjanmaan 1976, 1982 = 3 2 2 1
o tutkimusasema 1984
Yht. . -8 6 . 5 2

Kts. koepaikkoja piirros 2. (s. 4).
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Piirros 1. Pohjois-Ruotsin lajikekoepaikat, nykyiset e ja aikaisemmat o
(Pohjois—Ruotsi = Norlanti)



REHUKOKEET
1. MTTK Kasvinvil jelyosasto
2. " Kasvinjalostusbsastb
O\ 3. " Satakunnan tutkimusasema
re? .\\\ 4. Hankkijan kasvinjalostuslaitos
; ; Anttilan koetila
(i?\\\ ) 4( 5. MTTK Etelé—Savon tutkimusasema
\\“\i\»Ff\\\) / 6. " Sata-Hdmeen tutkimusasema
TN \ 7. Hahkialan opetus- ja koetila
\5 \\\\ 8. MTTK Karjalan tutkimusasema
! S 9. " Eteld-Pohjanmaan

tutkimusasema
" Pohjois~Savon tutkimus-
asema .
Hankki jan kasvinjalostuslaitos
Nikkil#n koetila
MTTK Pohjois-Pohjanmaan tutki-
musasema
" Kainuun tutkimusasema
Hankkijan kasvinjalostuslaitos
Viskaalin koekentta

MTTK Lapin tutkimusasema

SIEMENVILJELYKOKEET

1, MTTK, kasvinviljelyosasto

2. " kasvinjalostusosasto

16. " Lounais~Suomen
tutkimusasema

17. "  Keski-Pohjanmaan
tutkimusasema

Piirros 2. Alma-timotein koepaikat viljelyvyﬁhykkeittéin'



3. Lajikkeet, joihin Alma-timoteita Ruotsin ja Suomen kokeissa verrattiin

Ruotsissa Alma-timoteita verfattiin Pohjois—Ruotsiin viljelyyn suositelta-
viin valtakunnan lajikkeisiin Bottnia II:een ja Sagaan, jotka ovat pohjoi-
sen timofeityypin edustajia (taulukko 1, s. 6). Niilld on hyvd talvenkesta-
vyys ja suuri 1. niiton sato. Lis#dksi Almaa verrattiin eteld- ja keski Nor-
lantiin viljelyyn suositeltaviin valtakunnanlajikkeisiin Ké&mpe IIfeen ja
vain eteld@-Norlantiin viljelyyn suositeltavaan Vanadikseen. Molempia lajik-
keita viljelld&n myds eteld- ja keski-Ruotsissa. Ne ovat eteldisen timotei-
tyypin edullisissa kasvuoloissa hyvin satoisia ja hyvédn jdlkisadon omaavia
lajikkeita. Pohjoisessa ne eivat usein ehdi karaistua riittavésti lyhyen
termisen syksyn aikana.. Niiden talvenkestdvyys -onkin pohjoista timotei-
tyyppid huonompi. Kanadalainen Basho oli kokeissa edellisié lajikkeita
vield huonommin talvehtivana hyvéan jdlkikasvun omaavana mittarina. Hjan

Tiiti ja Nokan timotei olivat myds kokeissa mukana.

Alma-timoteita verrattiin Suomen kokeissa pohjoisen tyypin timoteihin
Bottnia II:een, Sagaan ja Ikiin sek# eteldisen tyypin timoteihin Tarmo,
Tammisto, Hjan Tiiti ja Nokan timotei. Siemenviljelykokeissa oli mukana

myos Nivalan paikallislajike, jolla tunnetusti on suuret siemensadot.
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Lisdysviljely

Jokioisten siemenkeskus perusti v. 1982 ja W. Weibull AB v. 1983 ensimmdi-
sen lisdysviljelyksen kasvinjalostusosaston Alman jalostajan siemenellsd.
Kasvinjalostusosasto ei h&dvit#d paddkokeissa -~ virallisissa kokeissa olleiden
linjojen jalostajien siemenerid silloin kun kokeilu  pddtetzdn lopettaa.
Linja voidaan kayttdd jatkojalostukseen. .Saattaa myds k&dydd niin, ettad
syysta tai toisesta linjan ominaisuuksia mydhemmin muuttuneissa QiljelyQ
oloissa arvostetaan toisin kun hylk3dzmisajankohtana, kuten juuri on k&ynyt

Alma-timotein kanssa.

Tand vuonna on W. Weibullilla Ruotsissa Alman siementi noin 100 000 kg.

markkinoille.

Suomessa on Jokoisten siemenkeskuksen varastossa 2 755 kg Alman siementd.
Kasvukautena 1987 on siemenkeskuksen lisdysviljelyksid, Punkalaitumella 7
ha, Keski-Pohjanmaan tutkimusasemalla 2 ha ja Jokioisten kartanossa 1 ha.

Kasvinjalostusosastolla on 1/4 ha jalostajan siemenviljely.

Voidaan todeta Alman siementuotannon hoidetun  hyvin Ruotsissa. Jétkossa
olisi hoidettava asiat niin, ettd Suomesta on luovuttaa ensiluokkaista
jalostajan siementd Ruotsiin aina sita tarvittaessa. T&md siemen olisi
pyrittdva tuottamaan nykyistd pohjoisempana, jotta Alman talvenkestavyys

olisi riittdvid pohjois-Ruotsissa.

Alma-timotein siemenhuocllolle on myds olemassa hyvadt olosuhteet Suomessa,
mik&dli se hyvaksytdzn markkinoille myods tadlla.

Koetulokset

1. Ruotsissa

Koetuloksia niistd pohjois—Ruotsin timotein lajikekokeista, joissa Alma oli
mukana on Jjulkaistu tadhadn asti kahdessa jaksossa, kokeet v. 1973-82 ja v.

1975-85 (ANDERSSON ja NILSSON 1983, 1985; ANDERSSON, ROOTS ja TOVESSON
1985). Tulokset ovat parivertailua Bottnia II:een (taulukot 2-9, s. 10-13).



Aiman sato (puhtaan timotein kuiva-ainesato) oli Bottnia II:een verrattuna
kaikissa kokeissa yhtdsuuri tai 2 %-yksikkod suurempi ja kokonaistuoresato
ja -kuiva—-ainesato olivat puolestaan 1-2 %—yksikkbé korkeampia vuosien
1973-82 kokeissa myds tilastollisesti sangen merkitsevdsti (taulukot 2 ja

6).

Alman paremmuus Bottnia II:een o0li suurin 2. vuoden nurmissa etelé—>
Norlantin Kokeissa (taulukot 3 ja 8). Keski- ja pohjois-Norlantin kokeissa
se‘oli satoisin Bottnia Il:een verrattuna 3. vuoden nurmissa (taulukot 5 ja
9). Muiden lajikkeiden 3.v. nurmen sadot olivat Bottnia II:een verrattuna
pienemmdt kuin 1. tai 2. vuoden nurmissa, poikkeukseha vain Saga, Jjoka kil-

paili Alman kanssa satoisuudessa (taulukot 4 ja 7).

Alman satoero (puhtaan timotein kuiva-ainesato) oli koeasemaryhmittédin
suurin Bottniaan (7 %-yksikkod) Medanstugassa ja Duvedissd, Jossa Bottnian
satotaso koeasemaryhmistd oli pienin (taulukot 3 ja 7). Muilla eteld- ja
keski-Norlantin koeasemaryhmiss&d oli Alma usein Bottniaa satoisampi 1-4

%-yksikkod varsinkin 2. ja 3. vuoden nurmissa.

Norrbottenin l##nin kokeissa (Ojebyn, Porsdgdrden ja Vojakkala) oli Alman
kokonaissato (puhtaan timotein kuiva—ainésato) sama kuin Bottnian (sl. 100)
v. 1973-82 ja v. 1975-84 vdhén pienempi (sl. 97)(taulukot 3 ja 7). Bottnian
paremmuus muihin lajikkeisiin oli suurin t&8ll&d alueella. Alman lis&ksi vain

Saga kilpaili Bottnian kanssa satoisuudessa.

Almalla on hyva jalkikasvukyky. Sen paremmuus pohjoisen tyypin edustajiin.
oli tilastcllisesti erittdin merkitsevd (taulukot 4, 5, 8, 9). Eteld-
Norlantin kokeissa Alman 2. niiton sadon suhdeluvut Bottniaan olivat 108%**
ja 107**¥* gekd Sagan 102 ja 101. Keski- ja pohjois-Norlantin kokeissa vas-
taavat suhdeluvut olivat Alma 111#%*¥ ja 108%#** gekd Saga 102 ja 101. Alman
1. niiton sato oli eteld-Norlantissa 1-2 %-yksikkod pienempi kuin Bottnia
II:n ja keski-, pohjois-Norlantissa 3 %~ ja 5 %-yksikkdd pienempi. Sagan 1.
niiton sato oli eteld-Norlantissa 1-2 %-yksikkod suurempi .ja keski- ja
pohjois—Norlantissa sama ja 1 %-yksikkod pienempi kuin Bottnian. Kyseiset
1. niiton sadot olivat ilman tilastollista luotettavuutfa. Muiden verranne-
lajikkeiden 1. niiton sadot Bottnia IIl:een verrattuna olivat suhteellisesti
Almaa pienempid. Vain Nokan oli samaa tasoa kuin Bottnian, mutta tulos
perustuu vain 1.-2. vuoden nurmien satoihin muilla olivat myos 3. vuoden

tulokset k&ytettavissa.



Almaa suositellaan viljélyyn koko Norlantin alueelle (ANDERSSON ja NILSSON
1985). JONSSON kuvailee Almaa Weibullin vuosikirjassa seuraavaéti:”Verraten
talvenkestdvd ja pitk#ikdinen suomalainen lajike viljelyyn koko Norlantin
alueelle, jossa se voittaa Bottnia II:n'erityisesti 3. vuoden nurmessa.
Almalla on parempi jélkikasvukyky kuin Bottnia II:1la, mikd on suuri etu
laiduntaessa ja pyrittdessd hyvddn toiseen satoon." Sama etu silld on myos

Saga-timoteihin.



10.

Taulukko 2. Timoteikokeet 1973-1982. 1. sato + jdlkikasvu. Kaikkien kokei-
den keskiarvo pohjoisella viljelyalueella.

Kuiva-ainesato

Lajike Koe- Kokeita Tuore-
' vuodet sato yht. ‘puhdas
timotel
Sato, kg/ha .
Bottnia II 1973/82 130 27 970 6 620 6 090
Suhdeluku (Bottnia II=100)
Kdmpe II 1973-82 130 Q7 ¥ * 99 Q7 **
Vanadis . 1973-77 53 96** 97 956%
Saga 1975-82 106 103*#** 101 101*
Tiiti 1977-82 58 "1O3HEFH 102* 102*
Jo 0166 1977-82 58 102%* 102% 102
" Basho . 1979-82 39 QQ** % Oh*¥* 8BH*H*

Taulukko 3. Timoteikokeet 1973-1982.

kasvu) eri koepaikoilla.

Puhdas timoteisato (1. niitto + jalki-

Robdcks—

Lajike Offer Med- dalen Ojebyn
Lénnas stugan Innervik Porsdgarden
S&ttna As Duved Lund Vojakkala
Sato, kg kuiva-ainetta/ha
Bottnia II 6 820 380 4 020 6 190 6 350
Suhdeluku . (Bottnia II=100)
Kdmpe II 101 99 90 101 8Bk
Vanadis 100 99 - 97 T4HHRR
Saga 102* 102 107 101 100
Tiiti 104%* 102 101 104* 97
Jo 0166 102 102 107 102 100
Basho 98 88* ' 99 5 *

* = ero tilastollisesti merkitsevia

¥

ero tilastollisesti sangen merkitsevéa

*%% = ero tilastollisesti erittdin merkitseva



S11.

Taulukko 4. Timoteikokeet 1973-1982. Puhdas timoteisato eri ikdisissd nur-
missa ja sadon jakautuminen 1. ja 2. niittoon.Keskiarvot Offerin, L&nndsin

Sédttnan ja Asin kokeista.

Nurmi Sato
Lajike
I II III 1 2

Sato kg kuiva-ainetta/ha
Bottnia II 6 580 6 610 5 450 -4 930 1 500

Suhdeluku (Bottnia II=100) '
Kzmpe II 103 100 97 g4t 125% %
Vanadis 102 98 101 Q43 * 145%%*
Saga 101 103** 102 102 102
Tiiti 108* 102 99 99 114%%%
Jo 0166 103 103 100 99 108*¥*
Basho 97 96 90* ISIC L 120%

Taulukko 5. Timoteikokeet 1973-1982. Puhdas timoteisato eri ikdisissid nur-
missa ja sadon jakautuminen 1. ja 2. niittoon. Keskiarvot Rob&dcksdalenin,
Innervikin, Lundin, Ojebyn, Porsdgardenin ja Vojakkalan kokeista.

Nurmi Sato
Lajike
I 1T IIT 1 2

Sato kg kuiva-ainetta/ha
Bottnia II 6 640 6 850 5 150 4 520 1 740

‘Suhdeluku (Bottnia II=100) :
Kampe IT 98 95 Q2% 87*¥x 117%*%
Vanadis 84 91 91 83* ¥k 107
Saga 98 100 106* 100 102
Tiiti 102 99 101 Q4#* % 1ie#*>*
Jo 0166 99 101 103 97 111%%*

6O ¥*H*¥* 111%*

Basho 89 77% 77

Taulukot 2-5. ANDERSON ja NILSON (1983).
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Taulukko 6. Timoteikokeet 1975-1984. 1. sato + jalkikasvu. Kaikkien kokei-
den keskiarvo pohjoisella viljelyalueella.

Lajike Koe- - Kokeita Tuore- Kuiva-ainesato
vuodet sato yht. puhdas
timotei
Sato, kg/ha .
Bottnia II 1975-84 133 29 560 6 880 6 370
Suhdeluku (Bottnia II=100)
Kampe II 1975-84 . 130 CQT7HEX 99 Q7 **
Saga 1975-84 133 102%** 101 101
Alma 1977-84 70 101 101 100
Basho 1979-84 53 SN Qb*#* 8o **
Nokka 1983-84 12 98 100 100

Taulukko 7. Timoteikokeet 1975-1984. Puhdas timoteisato (1. niitto + j&alki-
kasvu) eri koepaikoilla.

Robacks-
Lajike Offer Med- - dalen
L&nnas stugan Innervik Ojebyn
Sittna As Duved Lund Vojakkala
Sato, kg kuiva-ainetta/ha
Bottnia II 7 260 5 730 4 010 6 530 6 440
Suhdeluku (Bottnia II=100) :
Ksmpe II 101 ' 97 94 101 | 8gwwn
Saga 101 101 107* 100 99
Alma 101 100 107 101 97
Basho 98 . 87%% . - 95 B9**x*

Nokka ' 105 102 - 100 94




13.

Taulukko 8. Timoteikokeet 1975-1984. Puhdas timoteisato eri 1k&isissd nur-
missa ja sadon jakautuminen 1. ja 2. niittoon. Kesiarvot Offerin, L&nndsin

Sédttnan ja Asin kokeista.

Nurmi Sato
Lajike
I IT 11T 1 2

Sato kg kuiva-ainetta/ha :
Bottnia II 7 060 6 930 5 900 5 120 1 600

Suhdeluku (Bottnia II=100) _ :
Kdampe II : 102 99 98 Q2% ** 124 %%
Saga 99 102%* 102%* 101 101
Alma 100 102 100 98 107***
Basho 96 94 o1* 3 #**x* 122%%*
Nokka 106 100 - 100 112

Taulukko 9. Timoteikokeet 1975-1984. Puhdas timoteisato eri ikdisissd nur—
missa ja sadon jakautuminen 1. ja 2. niittoon. Keskiarvot Rob&dcksdalenin,

Innervikin, Lundin, Ojebyn ja Vojakkalan kokeista.

: Nurmi Sato
Lajike
I IT 11T 1 2
Sato kg kuiva-ainetta/ha
Bottnia II 7 140 7 060 5 200 4 570 1 920
Suhdeluku (Bottnia II=100) .
Kampe IT1 98 96 Q1 *=* tS{S ki 118%%*3¢
Saga Q7% 100 105* 99 101
Alma 97 99 103 Q5** 108%***
Basho 89* 81% 67* 66 % * * 108
Nokka 96 100 - 91%* 107

Taulukot 6-9. ANDERSON ja NILSSON (1985).



14.
2. Suomessa
a. Satoisuus rehunurmilla
1. Kokonaissato

Suomen kokeista (114 kpl), Jjoissa Alma oli mukana 47 % sijaitsi I ja II
vybhykkegllé ja 68 % I-IIT vyshykkeilld. Maan kokonaissadoissa painottuvat
siis niiden viljelyalueiden tulokset, joilla talvehtimisclosuhteet ovat
timoteille‘helpoimmat ja edellytykset suureen satoon ovat hyvat, jos vettd

on riittamiin.

Alman kaikkien kokeiden kuiva-aineen kokonaissato oli sama kuin pohjoisen
tyypin timoteiden Bottnian, Ikin ja Sagan (taulukko 10, s. 18), Eteldisen
tyypin edustajien Hjan Tiitin, Tammiston ja Nokan timotein sadot olivat 2
%-yksikkod tilastollisesti merkittd@vasti suurempia ja Tarmon 1 %-yksikkoa
suurempi ilman tilastollista luotettavuutta kuin Alman sato. Alman sadon
suhteellinen paremmuus Bottnia II:een oli suurin 3.v. nurmessa kuten
Ruotsinkin kokeissa (vrt. s. 9 ). Myds Tarmon, Tammiston ja Nokan timotein
sadon suuruuden ero Almaan oli pienin 3.v. nurmessa. Tiitin ja Ikin sadot
olivat suhteellisesti suurempia Almaan nahden 3;v. nurmessa kuin 1.-2.v.
nurmissa. Lajikkeiden satotaso oli suurin 1l.v. nurmessa ja pienin 3.v.
nurmessa muilla lajikeilla paitsi Sagalla, tosin perin harvojen 2.-3.

vuoden nurmien tulosten perusteella.

Tarkasteltaessa tuloksia viljelyvyshykkeittdin havaitaan Alman ja -Bottnia
II:n ollegn keskimddrin 1.-3. v. nurmissa miltein yht&d satoisia I-IV vyo-
hykkeilld (taulukko 11, s.19). Paremmuus. vaihteli nurmen i&n mukaan. Poh-
joisilla viljelyvydykkeilla III ja IV oli Alma 3.v. nurmessa Bottnia II:ta
satoisampi. Ero IV vydhykkeelle oli 8 %-yksikkgd tilastollisesti merkitse-
vasti Alman eduksi. Viidenneltd vydhykkeeltd oli véhéﬁ tuloksia ja vain 1.
ja 2. vuoden nurmilta. Boftnia II oli nHdissd vdhdisissd kokeissa Almaa

satoisampi.

Iki-timotei oli puolestaan selvdsti Almaa satoisampi IV ja V vyohykkeelld,
Séga—timoteista 0li liian vdhdn tuloksia eri vyohykkeiltd p#dtelmien teke-

miseksi sen satoisuudesta.

Eteldisen tyypin timoteit Tarmo, Tammisto, Nokan timotei Jja Hjan Tiiti

olivat I vyohykkeelld 3-5 %-yksikkod Almaa satoisampié 1.-3.v. nurmissa. II
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ja III vyohykkeelld ne olivat yhtd satoisia tai 1-3 %-yksikkod satoisampia.
IV vydhykkeelld 1.-3.v. nurmen sato oli Tammistolla ja Nokan timoteilla
sama, Tarmolla 2 %-yksikkod suurempi ja Hjan‘Tiitillé 1 %-yksikkod pienempi
kuin Almalla.AKolmannen vuoden nurmessa IV vyodhykkeella olivat Tammisto 1
%-yksikkod ja Nokan timotei 2 %-yksikkod Almaa vahdsatoisempia. V-vyohyk-
keellé varmimmat sadon antajat olivat ilmeisesti pohjoisen tyypin edustajét

'Iki ja Bottnia ennen Almaa, jos talvehtimisolot olivat vaikeat.

Neljannen viljelyvydhykkeen  tutkimusasemilla Alma menestyi paremmin
Pohjois-Pohjanmaan tutkimusaseman ja Viskaalin koekentdn hieta- ja hieéu—
savimailla kuin Kainuun tutkimusaseman suomailla, jossa ehdottomasti satoi-
sin oli Iki (taulukko 12, s. 20). Pohjois;Pohjanmaan tufkimusasemalla oli
Tammisto 2 %-yksikkod tilastollisesti merkittdvdsti Almaa satoisampi Tarmon
ollessa sen kanssa yht& satoisan. Muut neljia verfannelajiketta olivat 1-3
%-yksikkod Almaa vdhdsatoisampia. Viskaalin koekentdlld kaikki 6 verranne-
lajiketta olivat 9-2 %-yksikkod Almaa vdhidsatoisempia. Nurmien satotaso oli
korkeampi Pohjois-Pohjanmaan tutkimusasemalla ja Viskaalin koekent&lla kuin
Kainuun tutkimusasemalla. Satoeroihin vaikuttanee maalajierojen 1lisdksi
ennen kaikkea s#HHolojen erot, silld mitd idemm&#ksi tai pohjoisemmaksi
Pohjanlahden rantamilta mennéén sen lyhyempi kasvukausi, tehoisan 1l&mpo-
tilan summa, lyhyempi terminen syksy, pidempi terminen talvi, paksumpi
lumipeite, pidempi lumipeiteaika ja kylmempi talvi eli vaikeampi talvi ja-
epsdedullisempi kasvukausi nurmelle (KOLKKI 1966, HELIMAKI 1967, HUOVILA
1970, SOLANTIE 1977).

Kolmannella viljelyvydhykkeelld oli Eteld-Pohjanmaan nurmien satotaso kor-—
keampi kuin Pohjois-Savon ja Karjalan tutkimusasemien. Alma ei menestynyt
Eteld-Pohjanmaan kokeissa yhtd hyvin kuin Pohjois-Savon ja Karjalan kokeis-
sa (taulukko 13, s. 21). Sen sijaan Eteld-Pohjanmaalla menestyivdt hyvin
Bottnia II ja eteldisen tyypin suomalaiset lajikkeet. Pohjois-Savossa taas
kaikki muut lajikkeet paitsi Tammisto olivat 2-5 %- yksikkosd Almaa vaha-
satoisempia. Lajikkeiden satoerot olivat pienemmdt Karjalan tutkimusaseman
harvoissa kokeissa. Eteld-Pohjanmaan tutkimusasema oli 1l1Zhempé&na Pohjén—
lahtea kuin Pohjois-Savon ja Karjalan. Satojen ero ndyttdd olevan s&dolojen
eroihin p&invastainen kuin IV vyochykkeell&d. Vaihtelut talvikauden sddolois-
sa eivdt ole tdlld vyohykkeellda lansi-itdsuunnassa niin jyrkat kuin pohjoi-
sempana. Itseasiassa Pohjois-Savon ja Karjalan tutkimusaseman talvikauden
sddolot muistuttavat 18hinna Pohjois- Pohjanmaan tutkimusaseman oloja.
Eteld-Pohjanmaalla on lumipeite ohuempi ja lumipeiteaika lyhyempi kﬁin

nailld toisilla tutkimusasemilla. Varsinaiset kylmyystuhot eivdt kuitenkaan
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olleet Eteld-Pohjanmaalla suuret. Talvituhot olivat Etel&d-Pohjanmaan ja
Pohjois-Savon tutkimusasemilla saman sudntaiset. "Alma oli v#hdn muita
huonommin talvehtiva (taulukko 21, s. 32>. Pohjois— Pohjanmaan, Viskaalin
koekentdn sekd Karjalan tutkimusaseman talvituhot lajikkeittain olivat
samansuuntaiset. KeskimdZrin tehoisan lampdtilan summa oli samaa suuruus-
luokkaa Etelid-Pohjanmaan ja Pohjois-Savon tutkimusasemilla, mutta Karja-—

lassa vidhdn korkeampi, Kasvukauden sademddrdt olivat pienemmat Etela- -

Pohjanmaalla kuin Pohjois-Savossa ja Karjalassa.

2. Sato niittokerroittain

III ja V vyohykkeen kokeissa. Aina se ei ollut mahdollista, koska nurmi ei
kasvanut riittdmiin. Monet nurmet niitettiinkin vuosittain vaihdellen 2 tai

3 kertaa.

Alman 1. niiton sato o0li kaikissa kokeissa samaa luokkaa kuin Tarmon ja
Hjan Tiitin. Bottnia II ja Nokan timotei olivat 2 %-yksikkod, Tammisto 3
%-yksikkds ja Iki 5 %-yksikksd Almaa satoisampia (taulukko 14, s. 22).
Kahden viimeksi mainitun ero oli tilastollisesti merkitsevd. Tarmon ja Hjan
Tiitin 1. niiton sadon suhde Almaan ei juuri vaihdellut nurmen i&n mukaan.
Bottnia II:n, Tammiston ja Nokan timotein‘l. niiton sadon paremmuussuhde

Almaan laski ian myota.

lukko 15, s. 23). Kaksi kertaa niitettyjen kokeiden satotaso oli korkeampi
ja talvenkestdvyys keskimdidrin parempi kuin 3 kertaa niitettyjen. Bottnia
II:n, Ikin ja Sagan eli pohjoisen tyypin timoteilajikkeiden 2. sadot 2 ker-
taa niitetyissd ja Bottnia II:n ja Ikin myds 2.n. ja 3.n. sadot 3 kertaa
niitetyissd kokeissa olivat 11-2 %-yksikkod pienempi& kuin Alman 1.-3.v.
nurmissa. Eteldisen tyypin timoteiden vTarmon, Hjan Tiitin, Tammiston .ja
Nokan timotein 2.n. sadot 2 kertaa niitetyissid kokeissa olivat 5-3 %-
yksikkssd satoisampia kuin Alma. N&mid lajikkeet olivat 3 kertaa niitetyissa
kokeissa 2. niitossa yhtd satoisia tai vain 1 %-yksikkod Almaa satoisampia
ja-3. niitossa 6-1 %-yksikkod vihdsatoisampia. Alman jdlkikasvu oli 3 ker-
taa niitetyiss#d kokeissa muita verrannelajikkeita parempi ja kaksi kertaa

niitetyissd pohjoisen tyypin timoteita parempi.
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Kaksi kertaa niitetyissid kokeissa oli 1l.v. nurmen 2. niiton sato pienémpi
kuin 2.v. nurmen 2.n. sato (taulukko 16, s. 24). Pienin se oli 3.v. nur-
messa. Eteldisen tyypin timoteilajikkeiden suhteellinen paremuus - Almaan
2.n. sadossa oli suurin 3.v. nurmessa. Bottnia II ja Iki olivat 2. niitossa

vahdsatoisampia kuin Alma.

Kolme kertaa piitetyissé kokeissa satotaso laski 1.v. nurmesta 3. vuoden
nurmeen ja 1. niitosta 3. niittoon (taulukko 17, s. 25) Tarmo (1-2 %-
yksikkod) ja Bottnia II (1-7 %-yksikkod) olivat 1., 2., ja 3. vuoden nur-
missa Almaa vdhdsatoisempia. Hjan Tiiti ja Tammisto olivat 3.v. nurmessa
Almaa satoisampia. Alman jdlkisadon paremmuus Bottnia II:een oli sSuurin 3.

niitossa eri ik&disissd nurmissa.

3. Raakavalkuaispitoisuus

Raakavalkuainen madritetidin niytteestsd, joka otetaan koejédsenittdin ennen
1. niittoa, kun t#hkistd ruusulla 5 % on tydntynyt esiin niin, ettd p&aa

nakyy.

Raakavalkuaispitoisuuksissa oli keskim#drin vain pienid lajike-eroja
(taulukko 18, s. 29). Alman raakavalkuaispitoisuus oli tyypillinen timo-

teille, Bottnia II:n tasoa.
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Taulukko 13. Alma-timotein kuiva-ainesadot III-viljelyvychykkeen 3
tutkimusasemalla toisiin lajikkeisiin verrattuna 1.-3.v.

nurmissa.
Lajike Tutkimusasema
Etela- Pohjois- Karjalan
Pohjanmaan ' Savon

Kokeita ' 8 5 4
Alma kg/ha 10820 8000 7720
Tarmo sl. 104 g5#* 99
Kokeita 8 ) 5 4
Alma kg/ha 10820 7990 7720
Hjan Tiiti sl. 104 97 101
Kokeita 8 5 4
Alma kg/ha 10820 8000 7720
Bottnia II sl. 103 93 99
Kokeita 6 3 : 3
Alma kg/ha 10810 8150 7370
Tammisto sl. 102 102 99
Kokeita 8 5 _ 3
Alma kg/ha 10820 7990 - 7370
Nokan timotei sl. 106 98 102
Kokeita 5 5 -3
Alma kg/ha 10770 7990 7370

Iki sl. : 98 96 101

3.v. nurmia yhteenvedossa mukana Eteld-Pohjanmaalla 2 Pohjois-Savossa ja
Karjalassa vain 1.
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6.
B. Talvituho

Kaikissa 1.-3.v. rehunurmissa oli Ikiss#d talvituhoja tilastollisesti saﬁéen
merkitsevidsti (-4.1%**) ja Bottniassa merkitsevdsti vdhemmdn (-1.8%*) kuin
Almassa (taulukko 19, s. 30). Myos Tammistossa ja Sagassa oli v&h&n v@hem-—
mi#n tuhoa kuin siind. Sensijaan Nokan timoteissa, Tarmossa ja Hjan Tiitissé&
oli. vidhdn enemmdn tuhoa. Talvituhot on laskettu vain niistd kokeista,

joissa oli tuhoja.

Talvituhojen m#drid kasvaa siirryttdessd I vyShykkeeltd (taulukko 20, s. 32)
V vydhykkeelle. I vythykkeelld suurimmat tuhot olivat 1. vuoden nurmessa,
II ja IV vydhykkeelld 3.v. nurmessa ja III vyodhykkeelld vaihdellen eri

—~ik#isissd nurmissa. V vyodhykkeelld oli koekautena erittdin pahoja tuhoja

2. ja 3. vuoden nurmissa. Osa niistd johtui j&#poltteesta. Lajike-erot
riippuvat silloin maassa olevan painanteen suuruudesta enemmidn kuin todel-

lisista lajike-eroista.

Vyohykkeittdinen tarkastelu ei tuo varsinaisesti uutta Alman talvenkesta-
vyyteen. Se on vdhidn pohjoisen tyypin timoteita heikompi talvenkest&vyydel-
tddn, mutta eteldisen tyypin edustajia parempi eli v&limuoto.

Alma oli Pohjois—Pohjanhaan tutkimusasemalla talvenkestdvin lajike Tkis
lukuunottamatta (taulukko 21, s. 32). Karjalan tutkimﬁsasemalla Tarmossa,
Hjan Tiitissd ja Nokan timoteissa oli enemm#n talvituhoa kuin Almassa.
Kainuun, Lapin, Pohjois-Savon ja Etel&-Pohjanmaan tutkimusasemilla Alma oli
yhtid talvenkestdvd tai vdhdn heikompi kuin muut lajikkeet. Erityisesti
Kainuun ja Lapin tutkimusasemilla olivat Iki ja Bottnia II sitéd selvésti

talvenkestdavampia.

C. Satoisuus siemennurmilla
1. Siemensato

Kokeita, joissa Alma-timotei on ollut mukana on melko vahén (taulukko 22,
s. 33 ). Yleensd kokeet olivat 3. vuotisia. Tuloksissa én mukana kaksi 4.
vuoden nurmea nimittdin kasvinjalostusosaston v. 1983 nurmi ja Keski--
Pohjanmaan tutkimusaseman v. 1980 nurmi. Kokeissa oli yleensd 1. tai 2.
vuoden nurmi satoisin. 4.v. nurmen sato oli 30-60 % bienempi kuin 3.v.

nurmen sato.



Alma oli Bottnia II 7 %-yksikkod tilastollisesti merkitsevédsti satoisampi
ja Hjan Tiiti#d 5 %-yksikkdd satoisampi kaikissa kokeissa. Alman satoisuus
o0li Tarmon luokkaa. Nokan timotei oli 1 %-yksikkod, Tammisto 4 %- yksikkdad
ja,iki 5 %-yksikkod Almaa satoisampi. Suurin oli Alman-ja ndiden lajikkei-
den satoero l.v. nurmessa. Timotein paikallislajikkeiden siemensadot ovat
tunnetusti korkeat. Nivalan timotei oli Keski-Pohjanmaan kokeiséa_ Almaa
keskimddrin 19 %-yksikkod satoisampi. Alman siemensadot lolivat varsin tyy-

dyttdvat kokeissa ollen pddkilpailijaansa Bottnia II:ta selvdsti suuremmat.

2, Havainnot siemenviljelykokeista ja sadon laatu

Siemenviljelykokeiden talvituhot olivat pienet. Almassa .0li jonkin verran
enemmin talvituhoja kuin verrannelajikkeissa (taulukko 23, s.34). Almankin
talvituhot olivat kuitenkin niin v#h#diset, etteivdt ne olleellisesti pie-

nentidneet siemensatoja.

lajikkeiden v#1illd ollut keskim&@&rin mitddn eroja, siksi niitd ei ole

esitetty taulukossa 23. Kasvuajan keskimd#rdinen pituus oli 109-113 pv.

Alman laonkestévyyé oli hyvd. Verrannelajikkeissa oli 1-8 %-yksikkO&d enem-—
mdn lakoa, vain Hjan Tiitill#d oli 3 %-yksikkod@ vdhemmén lakoa. Lajikkeiden
korrenpituus erot olivat pienet 1-3 cm. Niilld ei ollut merkitystd laon-

kestidvyyteen.

Alman keskim#Zirdinen 1000 sp. siemenkokeissa oli 0.54 g eli‘sama kuin Hjan
Tiitin. Erot muihin lajikkeisiin olivat pienet +0.04 - -0.01 g.

Alman sadon itdvyys oli hyva. Tarmon ja Ikin itdvyys oli keskimdérin vain 1
%-yksikkod korkeampi, Bottnia II:n ja Nivalan sama kuin Alman. Tammiston ja
Nokan timotein itdvyys oli 2 %-yksikk&d pienempi ja Hjan Tiitin 6 %-yksik-

kod tilastollisesti sangen merkitsevdsti pienempi.

-
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Kuoriutuneisuus oli mddritetty vain 6:sta kokeesta 19:sta. Niissd oli Alman

vili hyvin kuoriutumisvaurioiden v@lttdmiseksi.
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Taulukko 18. Alma-timotein valkuaisprosentit toisiin lajikkeisiin verrattu-

na * 1.-3.v. nurmissa kevatsadossa

Lajike Havain- Alma % Lajike Havain- Alma %

toja * lajike toja -t lajike

kpl kpl -
Alma 75 13.3 Alma - 45 14.3
Tarmo +0.2 Nokan timotei _ -0.1
Alma 70 13.6 Alma 40 14.1
Hjan Tiiti +0.1 Iki +0.3
Alma 63 13.7 Alma 13 12.9
Bottnia II +0.0 Saga -0.1
‘Alma ' 66 13.3

Tammisto +0.3%
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Taulukko 19. Alma-timotein talvituhot % verrattuna toisiin laJlkk81811n

+ koko maassa V.

1974-86 rehukokelssa

Lajike 1.v.nurmi 2.v.nurmi 3.v.hurmi '1.—3.v.nurmi
Hav. % Hav. % Hav. % Hav. %
: + + + +
Alma 35 8.7 27  16.7 16  16.4. 78 13.5
Tarmo +1.3 -0.7 +0.6 -+O.5
Alma 30 8.8 25 10.8 16  13.5 71 10.5
'Hjan Tiiti +1.2 +0.2 -0.5 +0.5
Alma 32 10.3 24 17.2 13 17.2 69 13.8
Bottnia II -1.3 -1.2 -4.2 -1.8%
Alma 25 8.2 24 17.4 17 15.6 66 14.0
Tammisto -0.8 +0.6 -3.6 -1.0
Alma 20 - 8.8 18 10.2 11 14.3 49 10.9
Nokan timotei ' +0.2 +1.8 +1.7 +1.1
" Alma 16 11.9 19 22.4 13 20.5 48 18.1
Tki ~2.9 -3.4 -6.5 4, 1%*
Alma 8  11.8 2 10.0 - - 13 9.7
Saga -0.8 ~-2.0 - - -0.7




Taulukko 20. Alma-timotein talvituho % toisiin lajikkeisiin verrattuna * eri

viljelyvyochykkeillsd.
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Taulukko 22. Alman siemensadot toisiin lajikkeisiin verrattuna vuosien
1977-85 kokeissa.

Alman siemensadot kg/ha = 100, lajikkeiden suhdeluvut

kok. 1.v. kok. 2.v. kok. 3.v. kok. 4.v. kok. 1l.-4.v.
nurmi nurmi nurmi - hurmi nurmi
Alma 7 541 6 641, 4 645 2 384 19 549
Tarmo 101 100 101 {105 100
Alma 6 734 6 641 4 645 2 385 18 562
Tammisto 113%%x% 97 100 99 104
Alma 6 566 4 548 3 515 1 200 14 525

Bottnia II 98 86% g] **x 93 93*
Alma 6 571 4 549 3 520 1 199 14 525
Hjan Tiiti 102 84 96 g2 95
Alma - 5 473 3 343 2 417 1 199 11 402
Nokan timotei 106 86 103 : g8 101
Alma 3 701 3 795 2 551 - - 8 752
Iki ) . 109 103 102 - 105
Alma 2 383 2 299 1 453 1 199 6 336
Nivala 121% 133%%* 104 101 119%

paikalliskanta




Taulukko 23.Alma-timotein siemenvil jelykokeiden v.

1977-85 havaintoja

Talvituho Tahk#lle- Lako Kasvu- Siemen

Lajike Alma % tulo Alma % korkeus 1000 sp Itdv. Kuoriu-

* Alma pv * Alma cm Alma g Alma % tuneita

+ + * * Alma %
+

Alma 7 48 26 110 0.54 89 10.5
Tarmo -3 +0 +1 0 -0.02 +1 -1.2
Havaintoja 8 11 11 12 18 14 6
Alma 6 48 26 110 0.53 90 9.4
Tammisto -4 0 +2 +1 +0.01 -2 -2.2
Havaintoja 7 10 10 11 17 13 5
Alma 7 52 36 113 0.54 88 10.5
Bottnia II -5 *0 +9 -2 " +0.01 0 2.0
Havaintoja 7 8 8 8 14 10 6
Alma 7 52 34 111 0.54 88 10.5
Hjan Tiiti -3 *0 -3 -1 10.00 —6** -0.3
Havaintoja 7 8 8 8 14 10 6
Alma 5 52 31 113 0.53 88 10.7
Nokan timotei -2 +0 +4 +1 +0.04%%* -2 +1.2
Havaintoja 6 8 6 8 11 8 5
Alma 10 52 35 117 0.56 85 10.0
Iki -4 -1 +3 +1 -0.03 +1 -0.4
Havaintoja 5 4 5 4 ' 7 6 5
Alma 2 52 7 109 0.53 93 13.4
Nivala -0.5 0 +8 -3 -0.01 *0 2.7
Havaintoja 2 3 2 4 6 3
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Yhteenveto
Alkupera

Jo 0166-timotei, joka v. 1983 hyvidksyttiin Ruotsissa Alma-nimisen# timotei-
lajikkeena ja joka sielld on ollut vuodesta 1985 ns. valtakunnan lajike,
polveutuu uusmaalaisesta paikallislajikkeesta polveutuvan Tarmon Jja

pohjois—norjalaisen paikallislajikkeen Bodinin risteytyksesta.

Kokeilu

Almé—timotei on ollut pohjois~Ruotsin kokeissa vuodesta 1976. Suomessa se
on ollut vuosina 1974-79 perustetuissa rehukasvikokeissa ja uudestaan
virallisissa lajikekokeissa vuodesta 1982 sekd siemenviljelykokeissa

vuosina 1976-79 ja 1982-86.

Verrannelajikkeet

Skandinavian pohjoisilla nurmiviljelyalueilla on tunnetusti pohjoinen timo-
teityyppi hyvin talvenkestdvyytensd ansiosta viljelyvarmin. Tyypille on
ominaista suuri 1. niiton sato. Jdlkikasvu on v&dh#isempdd kuin eteléiseﬁ
tyypin. Pohjoinen fyyppi asettuu talvilepoon, karaistuu aikaisemmin Kkuin
eteldinen. KXokeiden verrannelajikkeista Bottnia II, Saga ja Iki olivat
pohjoisen tyypin edustajia, Kdmpe II, Vanadis, Basho, Tammisto, Tarmo, Hjan
Tiiti ja Nokan timotei eteldisen tyypin. Alma on lihinnd n#iden kahdén«

tyypin vdalimuoto.

Koetulokset Ruotsissa

Pohjois-Ruotsin (Norlantin) kokeissa Alma osottautui Bottnia II-timotein.
veroiseksi wusein sitd pari prosenttiyksikkoa satoisammaksi. Alma oli
erityisesti etelé—Norlantiséa 2.v. nurmessa ja keski- ja pohjois- Norian—
tissa 3.v. nurmessa Bottnia II satoisampi. Alman viidestad verrannelajik-
keesta vain Sagalla oli mahdollisuuksia kilpailla satoisuudessa Alman ja
Bottnia II:n kanssa. Alman etuna Bottnia II:een ja Sagaan oli parempi 2.

niiton sato.



36.
Koetulokset Suomessa

A. Satoisuus rehunurmilla

Koko maan kokeissa, joista 47 % oli viljelyvyohykkeilld I-II oli Alma yhta
satoisa kuin pohjoisen tyypin timoteit Bottnia II, Iki ja Saga. Eteldisen
tyypin timoteit Hjan Tiiti, Tammisto ja Nokka olivat 2 %-yksikkod tilastol-
lisesti merkitsevisti Almaa satoisampia. Tarmo oli sitd 1 %-yksikkdd satoi-

sampi.

Alma ja Bottnia II olivat I-IV vyShykkeilld keskimd&drin yhtd satoisia. III
vydhykkeelld 3.v. nurmessa Alma oli 3 %-yksikkod ja IV vyohykkeelld 8 %-—
yksikkdd tilastollisesti merkitsevdsti Bottnia II satoisampi. Iki oli IV ja
-V vydhykkeelld Almaa satoisampi. Sagasta oli vain l.v. nurmen tulokset III-
V vyohykkeeltd. Se oli Almaa vdhdsatoisampi. IV-vyShykkeelld Tammisto ja
Nokan timotei olivat keskimddrin yhtésatoisia'ja Hjan Tiiti 1 %—yksikkbé
vahdsatoisampi kuin Alma. N&md lajikkeet olivat III Vybhykkeellé Almaan
ndhden vdhin satoisampia. Tarmo oli IIT vyohykkeelld yhtd satoisa ja IV

vyShykkeelld 2 %-yksikkod satoisampi kuin Alma.

Alma menestji IV vybhykkeella pérhaiten Pohjois—Pohjanmaan tutkimusasemalla
ja Viskaalin koekentilld. Erityisesti Pohjois-Pohjanmaan kokeissa ilmeni
Alman paremmuus toisiin 3. vuoden nurmessa. Kainuun tutkimusasemalla Iki
oli 13 %-yksikkdd ja Bottnia IT 2 %-yksikkod Almaa satoisampi. Nokka, Tarmo
Jja Hjén Tiiti olivat 6-3 %-yksikkdd Almaa satoisampia. Vain Tammisto oli 9
%-yksikksda vdhdsatoisampi. Alma menestyi III vyohykkeelld parhaiten

Pohjois-Savon tutkimusasemalla, vain Tammisto oli sitd 2 %-yksikk&d satoi-

sampi, muut lajikkeet olivat 7-2 %-yksikkod véhésatoisampia. Huonosatoisin

oli Bottnia II.

Alman 1. niiton sato oli kaikissa kokeissa samaa luokkaa kuin Tarmon ja
Hjan Tiitin. Bottnia II jé Nokan timotei olivat 2 %-yksikkod, Tammisto 3

%-yksikkoa ja Iki 5 %-yksikkod Almaa satoisampia.

Almalla oli keskim@arin pafempi jélkikasﬁu 1.-3.v. nurmissa aina 3 kertaa
niitetyissd kokeissa kuin verrannelajikkeilla ja myGs 2 kertaa niitetyiss&
kokeissa pohjoisen tyypin timoteita parempi. Useimmiten ero Alman hyvéaksi

oli suurin 3.v. nurmessa.



37.
Talvituhot

Kaikissa kokeissa oli Ikissd (-4.1%**), Bottniassa (-1.8%*), Tammistossa
(-1.0%*= ja Sagassa (-0.7) vdhemm&n talvituhoa. kuin Almassa. Tarmossa ja
Hjan Tiitissd (+0.5) ja Nokan timoteissa (+1.1) oli enemm&n tuhoja kuin
Almassa. Pohjois-Pohjanmaan tutkimusasemalla Ikid lukuunottamatta ja
Viskaalin koekent#dlld Bottnia II lukuunottamatta muissa lajikkeissa oli
enemmdn talvituhoa. Lapin ja Kainuun tutkimusasemilla Almassa oli enemmé&n

talvituhoa kuin kaikissa muissa lajikkeissa.
Siemensadot
Alman siemensato oli hyvé&nlainen, Tarmon luokkaa. Se oli 7 %-yksikkoa

Bottnia II satoisampi.

Viljelysuositus Suomessa

Almaa suositellaan melko talvenkestdvdnd ja satoisana lajikkeena viljelyyn
koko maassa. Erityisesti Almaa voidaan suositella IV vydhykkeen véhélumi—
selle rannikkoalueelie sekd III viljelyvyochykkeen pohjoisosiin. Aiman
jdlkikasvu oli 3 kertaa niitetyissd@ kokeissa parempi kuin pohjoisten ja
eteldisten tyyppien verrannelajikkeiden sek&d 2 kertaa niitettdesséa pohjoi—'
sen tyypin verrannelajikkeiden. T&m& on etu s#dildrehun teossa ja laidunnet-

taessa koko maassa.

Viljelysuositus Ruotsissa

Almaa suositellaan verraten talvenkest#@vand ja pitk#ikZisend lajikkeena
viljelyyn koko Norlantin (pohjois—Ruotsin) alueelle, Jjossa se voittaa

Bottnia II:n erityisesti 3.v. nurmessa sekd jdlkikasvussa.
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LIITE 1la.

" Jo 0166 timotej
Sortbeskrivning
Statens frokontrollanstalt

21.2.1983

Timotejlinjen Jo 0166 fran véxtfﬁrédlingsinstitutiohen vid Lantbrukets
forskningscentral har kontrollodlats av Statens frokontrollanstalt under
aren 1973, 1976 och 1979-80. Nedanstdende sortbeskrivning baserar sig pa

resultaten fran dessa undersokningar.

Sjalvstédndighet och identifiering

Jo 0166 avviker mirkbart fran Svriga av oss k#dnda timotejsorter och kan dar-

- for anses som en sjdlvstdndig forddlad sort.

Enhetlighet och stabilitet

Jo 0166 har i plantforstk visat sig vara tillrdckligt enhetlig. Man har inte

observerat nédgon bendgenhet fﬁr'fﬁréndringar i sortbilden.

De viktigaste sortkdnnetecknen

Jo 0166 ar en hexaploid timotejsort. Vid varsadd utan skyddéséd ir det mork-

grona besténdet till hdlften upprdtt. Axbildningen &r medelmétﬁig.

Tidigt féljande var &r besténdet klargront till férgen. Axbildningen sker
nagot tidigare &n hos Tammisto timotej. Toppbladet &r medelkort, medelbrett
och till hdlften uppratt. Strdna &r 1ldnga och strébildningen riklig. Medel-

mattig antocyan férekomst i axen. Atervixten &r klargrdn och medelfrodig.

Overinspektor Osmo Ulvinen



LIITE 1b.

Jo 0166-timotein lajikekuva

Valtion siementarkastuslaitos
21.2.1983

Maatalouden tutkimuskeskuksen kasvinjalostuslaitoksen timoteilinja
Jo 0166 on ollut valtion siementarkastuslaitoksen kenttidkoetarkas-
tuksissa vuosina 1973, 1976 ja 1979-80. Niihin tutkimuksiin perus-

tuu seuraava l4jikekuvaus.

Jalosteen itsendisyys ja tunnistamismahdollisuudet

Jo 0166 poikkeaa havaittavasti muista tuntemistamme timoteilajik-

keista, joten se voidaan todeta itsendiseksi jalosteeksi.

Jalosteen yhtendisyys ja pysyvyys

Jaloste on yksildkokeissa osoittanut riittdvii yhtendisyyttd. Mitdin
merkkid siitd, ettid lajikekuvalla olisi taipumusta muuttua, ei ole

voitu havaita.

Tdrkeimmdt lajiketuntomerkit

Jo 0166 on hexaploidinen timotei. Kylvettiessd kevaslli ilman suoja-
viljaa on kasvusto puolipystyid, tumman vihrezi. Tihkii kehittyy kes-

kinkertaisesti.

Seuraavan vuoden varhaiskasvu on kirkkaanvihres. Tdhkiminen tapah-
tuu hieman Tammistoa aikaisemmin. Latvalehti on keskilyhyt, levey-

deltdidn keskinkertainen, puolipysty. Korret ovat pitkdt ja niitﬁ ke-
hittyy runsaasti. Tahkissd on kohtélaisesti antosyaania. Jilkikasvu

on kirkkaan vihred, rehevyydeltddn keskinkertainen.

(Opcr (e

Ylitarkastaja Osmo Ulvinen
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