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ESIPUHE

Tehin tiedotteeseen on koottu tuloksia Pohjois~Pohjanmaan koease-
malla viime vuosina suoritetulsta nurmikasvikokeista, Huomattava

osa kokeista on ollut yhteiskokeita muiden tutkimusvksiksiden kans-
sa. TEh8n tiedotteeseen on koottu kuvitenkin tuloksia vain Pohjois-
Pohjanmaan koeasemalls suoritetuista yhteiskokeista, Tiedote on laag~
dittu neuvonnan, opetuksen ja viljelijdiden tarpeita varten,
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NURMEN PERUSTAMINEN

Kasvilajit

Pohjois-Pohjanmaan koeaseman kokeissag sekd hieta-~ ettd turvemagalla
paras monivuotinen nurmikasvi on ollut timotei (taulukko 1),

Taulukko 1. Nurmihein#lajien vertailu s#ildrehukasvina hietamsalla
1974~77. Lannoitus 1250 kg/ha typpirikas Y-lannosta,

Heindlaji ‘ Kuiva—~ainesato
kg/ha (s1)
“Timotei 84708
Nurminate 808 Y1sindeksi tarkoift-
Fnglannin raiheind 86>
Rehukattara 719
Nurmipuntarpdi 744

Timotei on ollut ennenkaikkea talvenkestévyydelt&Zn muita hein&la-
jeja parempi, Timoteita parempia jHlkikasvukyvyltd&n ovat sen si-
jaan nurminata, koiranheiné ja englannin raiheinid. N&m& heinflajit
ovatkin anteneet usein ensimmiisen#, joskus viel# toisenakin nurmi-
vuonna suuremman sadon kuin timotei (taulukko 2). Xolmantena nurmi-~

vuonna niisté saadaan satoa vain harvoin (tavlukko 3).

Monivuotisten nurmien talvenkestdvyyden parantamiseksi Pohjois~Poh-—
janmaan koeasemalla on kokeiltu monivuotisissa nurmissa mvds rehu-—
losten perusteella n#itd heindlajeja el voi kuitenkaan suositella
siemenseoksiin, Sadot ovat olleet vain 60~ 75 % timotein sadosta
(taulukko 1),

Koiranhein&d menestyy parhaiten sgvimailla, eik#d se n#in ollen sovel=-
1lu kovin hyvin Pohjois-Suomeen, Lis#ksi koiranheinén
rehuarvo huononee muita hein#lajeja nopeammin (taulukko 4),
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Englannin faiheiné s8ilyy sen sijaan rehuarvoltaan hyvéné'pitkédn,
Englannin raihein# on muita heinZlajeja arempi kuitenkin talvituho-
sienille, eik& sen kHytt5 siemenseoksisssg nHin ollen ole suositel-

tavaa pohjois-Suomessa,

Taulukko 2, Nurmihein#lajien vertailu eri typpitasoilla 1., ja 2,
' vuoden nurmissa hietamaalla 1973-77.

Laji ja typpi- Kuiva-ainesato kg/ha (sl1) ‘Talv,-%
lannoitus ]
3.niittoai 4, niittoai 5. niittoa i 3.n, i4.n. 5, n,

150 W

Timotei- 6790=100 [5790=100 | 4670=100 | 98 | 99 1100
Nurminata 99 87 103 79 {79 i 80
Koiranheind 98 M1 113 79 i 85 | 81
Engl.raiheini _ 97 105 113 73+ 70 70
S0 N

Timotel 7960=100 {8090=100 ; 6820=100 97 1100 97
Nurminata 105 89 91 76 1 79 ¢ 84
Xoiranheiné 112 93 97 70 76 77
Engl,raiheind 112 102 101 70 ¢ 70 i 69

Taulukko 3., Ruohon koostumus laitumen typpilannoituskokeissa 1970-72,
' Maalaji hieta, Samat lohkot; Siemenseos 18 kg/ha nurmi-
nataa ja 12 kg/ha timoteita,

Vuosi Kasvilajikoostumus %
Timotei _ : Nurminata
200 N ‘ 300 N 200 N 300
1970 15 49 33 31
1971 82 8 2 4
1972 79 83 2 3
Keskim, 69 72 12 13

200 N = 727 kg/ha oulunsalpietaria
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Taulukko 4, Eri heinH#lajien sulavuuden muuttuminen 1973=74,

Hein8laji _ Kor juupdivéa

11.6, 18.6, 25. 6, 2.7,

Sulavuus %

Timotei 79,7 76,3 70,1 65,8
Nurminata 79:5 75.5 71,3 64,1
Koiranheinid 78.4 72,6 67.4 63.9
Englannin raiheini 81.5 78,1 73.4 69.0

Timotein ohella Pohjois~Pohjenmaglla -monivuotisiin nurmiin sovel-
tuw parhaiten nurminata., Nurminadan k&ytto siemenseocksissa tulisi

rajoittaa kuitenkin vain kaikkein poutivimmillie maille, Siemenseos
kannattaa t8l1ldinkin tehdd timoteivaltaiseksi. Turvemailla kannat-—
taa monivuotiset nurmet perustaa pelkkHE timoteita kiHvttden (tau-

lukko 5),

Taulukko 5, Nurmen siemenseoskokeen tuloksia 1970-74, Masalaji sara-
turve, Lannoitus 800 kg/ha superfosfaattia, 200 kg/ha
60 % kalisuolaa.

Koekasvi Kuiva~ainesato kg/ha
150 @ 300 ¥
| Timotei 32 kg/ha 5890 6370
Nurminata 32 kg/ha 4330 4340
Timotei 16 kg/ha + nurminata
16 kg/ha 60710 6660

150 N = 545 kg/ha oulunsalpietaria

Pohjois-Pohjenmaalla vil jellddn varsin pal jon myds vksivuotista
raihein&d, Se onkin hvvd hitdvarakasvi silloin, kun monivuotista

nurmea ei ole riittdvisti,

Pohjois-Pohjenmaan koeasemalla on ollut kokeita joissa on verratiu

vksivuotista raiheindd ja monivuotista nurmea keskendin (taulukko 6),
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Taulukko 6, Italian raiheinin ja timotein vertailu Pohjois-Pohjan-
maan koeasemalla 1965-68, TLannoitus 600 PK ja 600 Nos

(1968 900 Nos) (3 koetta),

Kasvilaji Rehuyksikkasato Ragkavalk, sato
kg/ha = kg/ha s1

Timotei ' 5780 100 990 100

Italian raiheind 4480 78 900 91

Yksivuotisen raiheingn sato on ollut keskimisrin 80 % monivuotisen
nurmen sadosta, Sato on korjattu t8116in kolmesti kesidssi., Timotei-
nurmi on pystynyt kEyttémddn paremmin hyviksi kevidtkesin nurmen kas—
vulle suotuisat olosuhteet, Raiheindhin on ollut t3116in vasta-oras—

tumisvaiheessa, RaiheinZ kasvas syksylld paremmin kuin timotei.

Yksivuotinen raiheind ei ole my®skdin niin hyvd sdildrehukasvi kuin
timotei, Raiheind on vetisempi kuin timotei ja puristemehua tulee
enemmdn, Ensimméisessd korjuussa raiheinin joukkoon tulee usein myos
multaa,

Lajikkeet

Timoteilajikkeiden viljelyarvon selvittimiseksi Pohjois=Pohjanmaan
koeasemalla on jirjestetty lajikekokeiden lisdksi viljelyteknisig

kokeita, Muun muassa on selvitetty niittokertojen lukum#drin ja typ-
pillannoituksen vaikutusta timoteilajikkeiden satoor,

Kotimaiset timoteilajikkeet ovat olleet 1&hes poikkeuksetta vil jely-
varmempia kuin ulkomagiset lajikkeet (taulukot 7-10), Kotimaisista
timoteilajikkeista on satoisin edelleen-ollut Temmisto, Suurimmat
valkuaissadot on saatu Nokan timoteista, Ruotsalainen BRottnia IT on
ollut satoisuudessa kotimaisten 1riiltkeiden veroinen, Tupaavimpia
linjoja ovat olleet Hja 1161 ja Jo 0166, Pohjois~Pohjanmasn koease—
malla saatujen koetulosten perusteells seki heind-, sHildrehu~ ettd
laidunnurmelle soveltuvat seurasvat timoteilajikkeet:

Tammisto, Tarmo, Otto ja Noksn timotei



Taulukko 7. Timoteilajikkeiden sadot 1973-77

Lajike Sato. kg/ha (s1)

Tammisto , 84007
Tarmo 96
Tommisto 84009
Otto 96
Tammi sto 8320°
Nokan timotei 97
Dammi sto . 829010
Bottnis II 3 97

------

Yl&8indeksi ilmoittaa kokeiden Tuvkumddrin

Taulukko 8, Timoteilajikkeet ja niittokerrat 1975-77. Maalaji hieta

Lajike Kuiva~ainesadot

2.niittoa 3.,niittoa 4.niittos

kg/ha sl kg/ha sl kg/ha s1
Tammisto 8880 { 100 7590 100 6970 | 100
Tarmo 8710 98 7240 95 6810 98
Otto 8300 93 7490 99 6520 94
Nokan timotei 8730 98 7500 99 6900 99
Bottnia II 8810 99 7230 { 95 1 6760 97
Hja 1160 9070 102 7340 97 + 7010 101
Jo 0166 8570 96 7550 .99 6780 97




Taulukko 9, Timoteilajikkeet ja niittokerrat 1975-77. Maalaji hieta

Lajike Rasgkavalkuaissadot

2, niittoa 3. niittoa 4, niittosa

kg/ha sl kg/ha sl kg/ha sl
Tammisto 1036 100 1249 100 1440 100
Tarmo 987 95 1207 97 1439 100
Otto 955 92 1223 98 1330 92
Nokan timotei 1076 104 1283 103 1516 105
Bottnia IT 1028 99 1219 98 1421 99
Hija 1160 1037 100 1116 89 1413 98
Jo 0166 965 93 1321 106 1411 98

Taulukko 10, Timoteilajikkeet ja typpilannoitus. Maalaji hieta.

Lajike Kuiva-ainesadot
150 N . 300 N

kg/ha s1 kg/ha, sl
Tammisto 7030 100 8590 100
Tarmo 7030 100 8150 95
0t%o 6710 95 8260 96
Nokan timotei 7020 100 8400 a8
Bottnia II 6980 99 8220 96 .
Hja 1160 ‘ 7110 101 8500 99
Jo 0166 6870 98 8390 98

Ero kotimaisten ja ulkomaisten nﬁrminatalajikkeiden valill&d on Poh=
jois=Pohjanmaan koeaseman kokeissa ollut vield suurempi kuin timow-
teilajikkeiden vH1ill4. Ruotsalainen nvrmingtalajike Boris nEyt-
tdd kuitenkin -kotimaisten lajikkeiden veroiselta jopa paremmalta. -
(taulukko 11),
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Taulukko 11, Nurminatalajikkeiden sadot

TLajike a ' . Sato kg/ha (s1)
Pammi sto 8800°

Paavo ‘ 105
Tammisto 88003

Valto 102
Tammisto 76904

Boris 108

Y1ldindeksi ilmoittaa kokeiden lukumiirin

Pohjois~Pohjanmaan koeaseman kokeiden tulosten perusteella vilje-
lyyn soveltuvat seuraavat nurminatalajikkeet:

Tammisto

Valto

Paavo

Boris

Yksivuotisen raiheindn lajikekokeissa Pohjois-Pohjanmasn koeasemalla
1974~77 on ollut Satoisin lajike Westerwoldin raiheind :Bewdia o’
Gebeeo, Italian raiheinistid suurimman sadon on antanut Tetrone
Daehnfeldt, Italian raiheinien sadon laatu on ollut parempi kuin

Westerwoldin raiheinien.(taulukko 12),

Italian raiheinissd on ollut enemmén valkuaista kuin Westerwoldin
rgiheinissd, Suurin raakavalkuaissato on saatu Tetrone Daehnfeldtist&,
Samasn valkusissatoon yltivit myds Barmultra ja Imperial. Barmultran
valkuaispitoisuvus oli korkeampi kuin muiden lajikkeiden, Pohjois—
Pohjanmasn koeaseman kokemusten perusteella viljelyyn soveltuvat
parhaiten seuraavat lajikkeet:

Westerwoldin raiheiné Italian raiheiné
Pollanum Tetrone
Tewera, ’ Barmultra

Imperial
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Taulukko 12, Yksivuotiset raiheindlajikkeet 1974-76,

Lajike Alku- Muoto Kuiva~aine-~ |{Rv=sagto
peri sato sl (=kg)isl (=kg)
Pollanum DDR W, 2n 112 93
Tewera Cebeco Hollanti W, 4n 110 93
Tetrone Dfldt Tanska Im, 4n 106 100
TImperial Ruotsi Im, 2n 103 100
Dilana DDR Im, 2n 103 96 .
Woldi  Hollanti W, 2n 102 96
Prego Tanska, Im, 4n 102 96
Barmultra L-Saksa, Tm, 4n 100=8210 100=2011

Perustamisaika ja -tapa

Nurmet perustetaan tavallisesti suojakasvin kenssa, Suo jakasvina
kdytetddn Pohjois-Suomessa ohraa, kauras, vihantekauraa tai vihan—
taohraa sekid yksivuotista raiheindi, Pohjois-Pohjanmaan koeagseman
kokeissa nurmen kannalta edullisin suojakasvi on ollut vihantakay-
ra (tavlukko 13). Nurmen kehityksen kannalta on ollut edullista,
etté 'suojekasvi korjataan ajoissa. Vihantakaurs ja-ohra tHyttdvat
t8médn vagtimuksen,

Tuleentuneena korjattu ohra nurmen suojskasvina on ollut huonompi
kuin vihantakaura, Suojaviljaan perustetut nurmet ovat usein auke

koisia ja huonokuntoisia. Suojavilja lakoutuu usein pahasti tai sen
korjuussa on vaikeuksia, Mirkini ja nych8isingd syksyind nurmi usein

sotkeutvuu pahasti suojaviljan korjuun vhteyvdessi,

Suo javiljaksi on pyrittivi-valitsemasn aikeisin tuleentuva lajike

mieluummin ohra kuin kaura. Lajikkeen tulee olla mySs mahdollisim=
man lujakortinen (esimerkiksi Eero—ohra), Lakoutumisen estdmiseksi
Suo javiljen-lannoitus tulee olla noin 60-70 % normaslin viljan lan-

..........

noituksesta, MySs kylvomdidrdd tulisi pienentds (80 % normaalista),
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Taulukko 13, Nurmen perustamiskokeen tuloksia 1974-75, -Nurmen lan-
noitus 1250 kg/ha typpirikasta Y-~lannosta,

Perustamistapa ‘ Kuiva=ainesato kg/ha
Ohra suo jakasvina 6210

Vihantekaura suo jakasvina 6770 +560
Raiheind suo jakasvina 5820 -390
Kevddlld ilman suojakasvia 6730 +580
Elokuun alussa kesintoon 5840 -370
Elokuun alussa nurmirikkoon 5890 -320

Yksivuotista raihein#id ei kennata kiyttH4 monivuotisen nurmen suo—
jakasvina,.vaan monivuotinen nurmi ja vksivuotinen nurmi kammattas
kylvédd erikseen (taulukko 13), Nopeakasvuisens ja rehevinid yksivuao=-
tinen raiheind est#4 monivuotisen nurmen kunnollisen orastumisen,’
Myos talvituhosieniid niyttis olevan silloin runsaammin, kun suoja-
viljana k8ytetddn yksivuotista raiheinds, TYoska vksivuotinen raiheini
ei talvehdl iskevdt talvituhosienet siihen herkdsti ja saastuttavat
samalla monlvuotlsen nurmen, '

Viime aikoina on varsinkin nurmenviljelyalueen pohjoisosissa alettu
perustaa nurmia yh& yleisemmin ilman suo jekasvia., Nurmet voidaan pe--
rustaa ilman suojakasvia joko varhain kevidllid tai mvéhemmin kesHd114,
Jos nurmi perustetaan varhgin kevddl1l8, voidaan siitd saada parhaass-
Sa tapauksessa jopa kaksi sHilbrehusatos,

Pohjois—Pohjanmaan koeasemalla on kokeiltu nurmen svysperustamista
1972-77 (taulukko 14),

Taulukko 14, Nurmen perustaminen ilman suojavil jaa svyskesdlls
1969-77. Nurmen lemnoitus 1250 kg/ha typpirikasta Y-

lannosta
Perustamisaika Kuiva—aginesato kg/ha (s1), 1. nurmivuonna
1.7. 7120=100
15.7. 104
1,8, 106
15,8, 76
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Kokeiden tulokset ovat osoittaneet, ettd mik&li syyskes8dl1l8 perus-—
tetulta nurmelta halutaan t8ysi sato seuragvana vuonna, on perusta-
minen tehtdvd Oulun korkeudella viimeistddn heind-elokuun vaihtees—
sa, MyShemminkin perustetut nurmet talvehtivat, mutta eivat anna
tdyttd satoa.

NUrmién kylvossd kannattaa aina kéyttéé rivikylvokonetta, Sopiva
kylvosyvyys on 1-2 cm, Sopiva kylvésyvyys saavutetaan siten, etté
suoritetaan Jjyridys ennen heindnsiemenen kylvdd, Heinidnsiemenen-kyl-
von jdlkeen voidaan tarvittaessa suorittaa vield toinen jyrdys., Hei-
nédnsiemenen kylvossid ei sga viivytelld, vaan se on tehtdvd nopeasti
muokkauksen (ja suojaviljan kylvon) jédlkeen. Huolellisella kylvol=—
18 voidaan heindnsiemenen kylvom#ird pudottas 3C kg:sta/ha jopa

20 kg:aan/ha, |

Nurmen perustamisvaiheessa on hyvi korjata myds maan ravinnetilaa,
Karjatiloilla t&h8n tarkoitukseen voidaan k8yttdd karjanlantaa.

Vikilannoitteista parhaiten peruslammoitukseen soveltuu hiven PK,
600"700 kg/haa

NURMIEN LANNOITUS

Typpilannoituksen kannattavuus

Sdilorehunurmet

Taulukoissa 1516 esitetddn laskelmia s&ildrehunurmien taloudelli-
sesta lannoituksesta. Laskelmissa on k&ytetty Pohjbis—Pohjanmaan
koeasemalla Ruukissa suoritettujen typpilannoituskokeiden tuloksia,
Jotta lannoituskokeiden tulokset vastaisivat kHEytdntod, on laskel-
missa kdytetty 30 % koesatoja pienempid satoja.

Ensin on laskettu nurmen tuotto., Nurmen tuottoa laskettaessa s8il0-
rehulle on laskettu NANNESONin kehitt&8m&118 F-O-H-menetelm#ll&d s&i-
1lorehun taloudellinen ruokintm=-arvo, S8ilorehun korvatessa tietyssé
laajuudessa mérehti joillid vilja- ja valkuaisrehun, sdildrehulle
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lasketaan niin sanottu suhteellinen arvo rehuyksikkSarvon, valkuaisw
pitoisuuden ja vikevyyden perusteella sen mukaen, mitZ vastaavista
rehun lagtutekijoistd jouduttaisiin mgksamasn vilja- ja valkuaisvie
“kirehuissa, T&l1l& himmoittelutavalla otetasn siis huomioon lannoi-
tuksen voimaperidisyyden vaikutus rehun arvoon, F-O-H-menetelm&ll&
sgildrehun suhteelliseksi arvoksi saatiin laskelmissa 78-87 p/ry.

Tuotosta on vihennetty muuttuvat kustannukset. Muuttuvina kustannuksi-
na laskelmissa on otettu huomioon siemenkustannus, lannoituskustan-—
nus, sdilontédainekustanmus, ihmistyd ja konetyd. Lannoitteena las-—
kelmissa on kidytetty typpirikasta Y-lamnosta (joulukuun 1977 hinta),

- jotta lisdédntynyt fosforin js kalin tarve tulisi huomioiduksi kus-—
tannuksissa, Konetytn ja ihmistyon menekki on otettu Maatalouskes-
kusten Liiton tekemistd laskelmista,

SHilsrehunurmien lennoitus on taloudellisesti edullista silloin,

kun tuoton ja muuttuvien kustannusten erotus on suurimmillaan, Poh-

Taulukko 15, Timoteinurmen tuotto Pohjois-Pohjanmagn koeasemalla

1969-73,
Typped Kuiva-ainetta i Ry/ha Ry/ha /Ty Tuotto
kg/ha kg/ha -30 % mk /ha,
0 3170 2350 1650 {78 1290
150 5600 4150 2910 85 2473
225 6350 | 4700 3290 87 2862
300 6560 - 4860 3400 87 2960-
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Taulukko 16, Tuoton ja muuttuvien kusténmusten erotus Pohjois-Poh-
janmaan koeasemalla 1969-73,

Typped Muubttuvat kustannukset o ) [ Tuoton |
kg/ia - e e Ta muud
Siemen ;Lannoite | 58ildntéd~; Thmis~i Xone-i Yht, :kust,
aine tyo tvo A erotus
| ~ |mo/ma
0 130 380 216 107 95 1928 | 102
150 130 676 380 189 168 11741 762
225 130 1014 432 214 191 11981 881
300 130 1352 446 222 . 1197 2347 613
Laidunnurmet

Kannattava typpilannoituksen yléraja laitumella on alhaisempi kuin
sdildrehunurmilla, 200 kg/ha (taulukko 17). Tdm& johtuu siitd, ettd
osa ragvinteista palauvtuu lannan ja virtsan mukana takaisin,

Taulukko 17, Laidunnurmen typpilannoitus Pohjois—Pohjanmasn koease-
malla 1970-72, Koekasvi timotei + nurminata, Maalaji

hieta,
Vuosi 4 Kuiva~ainesato ennen Ragkavalkuais-%
syottod kg/ha
200 N 300 N 200 N 300 N
1970 3130 3150 21:4 23;0
1971 1660 1630 21:9 24;5
1972 1790 2100 20,1 22,4
Keskim, 2190 2290 21.1 P23.3

Mluslennoitus 670 Psf, 160 Key
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Niittonurmet
Niittonurmille suositellaan yleisesti 80-~100 kg/ha typpeé; Tém&n

(taulukko 18).

Taulukko 18, Niittonurmen lannoitus Pohjois—Pohjanmasn koeasemalls
1966~73, Maalaji saraturve,

Typped Heindsato Raakavalkuaissato
kg/ha ' kg/ha (s1) % kg/ha (s1)
0 3970 = 100 9;0 357 = 100
50 137 9.7 147
100 145 10:5 145
150 144 12,1 194

Aluslannoitus 600 PXK

Valkuaispitoisuus nousee kuitenkin selvésti)kun typpilannoitusta

ylitetddn, lakoutuu hein# usein pshasti ja laatu kdrsii tésti.

- Lekoutumisen haittoja voidasn heingnurmilla- jonkin verrsn vHlttE8E,
jos hein# korjataan mahdollisimman agikaisin,

Hein&n odelmalle on annettava tietenkin erillinen lannoitus, 60 -
80 kg/ha typped.

Typen levitysajat

Sdildrehu~ js laidunnurmet

Sekd s8ilorehu— ettd laidunnurmille kannattaa p8fosa typesti an-~

taa kevitkes#lld, TH11H tavoin nurmelta saatetasn- saasda suurempi
kuiva-ainesato ja raskavalkuaissato (taulukko 19)., TH11l4 tavoin
valtetddn myovs typen mahdollisesti nurmelle aiheuttamat talvehti--
misvauriot, Tutkimukset ovat n#et osoittaneet, ettd liian runsas
typpilannoitus loppukesdlld heikentid nurmen talvenkestdvvytti
(taulukko 20)., Typpipitoiset aineet korvaavat kasvin hiilihvdraatteja
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(sokereita), Tietty sokerim#irghin on kasvissa vElttEmAton kasvin
talvehtimiselle,

- Taulukko 19, Typen jako sdildrehunurmelle Ruukissa 1971-73,
Koekasvit timotei ja nurminata.

Typped kg/ha : Kuiva—ainesato Raskavalkuaissato
1. sato ;2. sato |3, sato kg/ha kg /ha,
100 100 100 6380=100 1191=100
100 150 50 99 100
150 100 50 | 103 106

Taulukko 20, Syystyppilannoitus ja talvehtiminen (Huokuna, 1977,
Eteld-Savon koeasema, Mikkeli),

Typped Fldvid versoja Sokeri-%
kpl/30 cm | ]
50 247 2:7
100 209 ;
150 ' 184 1.3

Typpli voidaan sdildrehunurmille jakaa Pohjois-Suomessa siten, etté
kevdtsadolle annetaan 120, toiselle sadolle 80 ja kolmannelle 50

-----

......

roilla voivat olla 90, 60 ja 50 kg/ha.

Toista ja kolmatte typen levitystd voidaan sdildrehunurmilla aikais-
taa suorittamalla typen levitys jo ennen ensimmHisen ja toisen sa-
don korjuuta, T&8llEd tavoin saadaan mycs nostetuksi ensimmiisen jJa
toisen sdildrehusadon valkuaispitoisuutta. Pohjois~Pohjenmaan koe~
asemalls suoritetuissa kokeissa typen levitykselld kasvustoon el

ole ollut vaikutusta kuiva-ainesatoon (taulukko 21), Raskavalkuais-
sato on suurentunut sen sijasn selviasti,
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Taulukko 21, Typen levitys kasvustoon sédildrehunurmella Pohjois—Poh-
janmaan koeasemalla 1970-74, Koekasvit timotei ja nur-
minata,

Toisen ja kolmannen typpilannoite- ; Ruiva—-aine~ ! Raskavalkuais-—

erén (100 N) levitysaika sato sato.
kg/ha (sl) % kg/ha (s1)
20 pv. emnen 1, ja 2. sadon korj; 7520=100 19;9 i 1499=100
15 pv, emnen 1, ja 2; sadon korj, 100 19:9 100
10 pv, ennen 1, ja 2; sadon korj. 102 20:3 103
5 pv, emnen-1, ja 2, sadon korj, 101 19:4 98
Heti 1, ja 2, sadon korj., jilkeen 103 17.8 92

Kevatlannoitus 100 N

Jos typpi levitetfZn ennen sadonkorjuuta. kasvustoon, on-syytd +&dl-
18in kiinnitt38 huomiota typen miirssn ja levitysaikaan, Pohjcis-
Pohjenmaen koeaseman kokeissa, joissa nurmille annettiin kevislla
100 kg/ha puhdasta typped ja vield tim#n 1lisiksi ennen ensimmiisen
sadon korjuuta (toista satoa varten) 100 kg/ha typped eli yhteensH

aispitoisuus nousi kylld voimakkaasti. Ruohossa oli kuitenkin NO3—N
0.21 % kuiva-aineessa, THmi lihenteli Jo vaarallisuusrajaa, joksi
kirjallisuudessa mainitaan usein 0,22 %, Tosin tiedot nitraattity--

pen vaarallisuusrajasta vaihtelevat kirjsllisuudessa varsin paljon,

Korkeat nitraattipitoisuudet voidaan kuitenkin valttdsE; jos lisdtyp-
sadolle el saisikaan antaa kaiken kaikkiaan enemp&d kuin 120-150 kg/
ha puhdasta typped.

Ensimméisesst koesarjassa levitysajalla ei ollut vaikutusta nitraat-
tityppipitoisuuteen (taulukko 22), Toisessa koesarjassa suurempi li-
sé@typpilannoitus nosti ruohon nitraattityppipitoisuutta enemmin sil-
loin, jos levitys tehtiin 5~10 pv ennen sadonkorjuuta (taulukko 23).
Jos kuitenkin lannoitus tehddin kovin lidhelld sadonkorjuuta, on ole-
massa vaara}etta osa lammoitteesta jdi kasvuston lehdille ja tu-
lee rehun joukkoon., Sen vuoksi snkin paikallaen, ettd levitys teh-
dddn viimeist&&n 10-15 pv ennen sadonkor juuta,
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Typen levitys kasvustoon s#ildrehunurmella Pohjois-
Pohjanmaan koegsemalla 1970-74, Koekasvit timotei ja

nurminata,

Toisen typpilannoite- 1, niiton sato NO3~N %
ergn (100 N) levitys- KV am—aie
aiksg Kuiva—-ainettaiRasgkavalkuaissato neessa,
_kg/ha (s1) ikg/ha (s1) j

20 pv. ennen 1;s.korj. 3490=100 22;:3 777=100 0;21

15 PV, ennen 1;8.‘1{01‘3';, 97 22;4 97 0:22

10 pv, ennen 1;s.korj. 95 22:9 98 0;21

5 pv., ennen 1;s,korj, 91 20:9 86 0:20
Heti 1.s., korj, jdlk, 97 17.3 76 0,12

Kevatlamoitus 100 N

Taulukko 23, Typen levitys kasvustoon sdildrehunurmella ?ohjois—

Pohjanmaan koeasemalls 1973-74,

Toisen +typpilannoite- N 1. niiton sato NO3—N %
erdn levitysaika kg/ha :
2,1lev, Kuiva-~ Ragkavalk,
ainetta
kg/ha % kg/ha
(s1) _ (s1)
20 pv, emnen 1;s;korj. i 50 i4390=100 17,9 i788=100 0.08
20 pv, emnen 1;s,korj; 100 99 {20;8 115 0:20
15 pv, ennen 1;s;korj,; 50 95 +18:6 99 0.11
15 pv. ennen 1;s.korj; 100 92 {20:3 105 0;19
10 pv., ennen 1.s.korj. 50 98 118;0 98 0;11
10 pv, ennen 1;s.korj. 100 97 i19;2 104 0:13
5 pv., emnen 1;s,korj; 50 91 i 17:7 90 0:09
5 pv. emnen 1,s.korj. 100 97 i{17.8 96 0. 11

Kevidtlevitys 100 N
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Niittonurmet

Eniten hyotyd typen levityksestd kasvustoon on odelman lannoitukses-—
sa (taulukko 24), Kun osa odelmalle tarkoitetusta typestd annetaan

jo kaksi viikkoa ennen hein#n niittoa, saadaan-nostetuksi heinin raa-
kavalkuaispitoisuutta jopa 2 prosenttivksikkoid, Lisdksi +4H11d tavoin
kuivina kesind varmistetaan odelman kasvuunldhts., Jotta odelmaankin
saataisiin riittdvi vglkuaispitoisuus, on osa odelmalle tarkoitetus-
ta typestd syytd antaa vasta heinfnkorjuun jElkeen,

Vaikka Pohjois~Pohjanmaan koeaseman kokeissa on heinidkasvustoon levie-
tetty kevddlld 100 kg/ha puhdasta typped ja timin lisiksi vield kak-
si viikkoa ennen heinfnkorjuuta 75 kg/ha typpeid, ei heinkn nitraat-
tityppipitoisuus ole noussut kovin korkeaksi, Se on ollut vain keski-
mddrin 0,02-0,04 % heindn kuive-aineesta,

Taulukko 24, Odelman tvppilannoituskokéiden tuloksia Pohjois-Pohjan-
masn koeasemalla 1973-75.

Odelman lannoitus HeinHsato 0Odelmasato

i kg/ha (sl) Rv=% ikg/ha (s1)iRv-%
Lannoittamaton -~ 15990=100 :13:2 {1900=100 i13:6
75 N 20 pv ennen heindn niit; 104 114.3 131 13.9
50 N 20 pv emnen hein#n niit, | ' '
+ 25 N 15 pv heindn niit, jilk, 106 14,9 127 15;1
75 N 15 pv hein#in niiton jédlkeen 102 i13,2 i 122 17,4

Heindn lannoitus 670 kg/ha tasavikevii Y -lannosta, 75 N = 272 Nos,



Kalin levitysajat

Erityisend huolen aiheena viljelijoills t4114 hetkelld on nurmien
kalilannoitus, Typpilannoitus lisdi kasvien ravinteiden ottos ja
erityisen voimakkaasti kalin ottoa (taulukko 25).

Taulukko 25, Typpilannoituksen vaikutus timoteiruohon kivenniiskeses-
tumukseen Pohjois-Pohjanmasn koeasemalla 1974-76,

N kg/ha '1,Asato 2. sato 3. sato
150 K 3.32 3.25 3.23
300 3.49 3.39 3.67
150 0.13 0.13 0.14
300 Mg 0.15 0.16 0,17
150 s 0.33 0.30 0.35
300 0. 39 0,33 0,37
150 . 0.41 0.36 0.36
300 0.45 0,37 0.39

Kasvien ottama kali voidasn tietenkin korvats kalilsnnoituksella,

tenkin helposti melko huomattavaasn kalin tuhlaukseen., Nurmikasvit
ottavat ndet kalia sitd runsaammin, mitd enemmin siti on tarjolla
(taulukko 27). Ruohon korkeat kalipitoisuudet saattavat olla haitak-
si eldinten terveydelle., Kun ruohon kalipitoisuus nousee korkeaksi
Kevdtkesdlld tédmi johtaa varsin usein laidunhalvaukseen, ellei eldin-
ten magnesium—- ja kalsiumtarpeesta huolehdita kivenndisrehuilla,
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Taulukko 26, Kalilannoituksen vaikutus timotein satoon Pohjois=~Poh-
jenmaan koeasemalla 1974-77.

Kali- Kuiva-ainesato _  Magassa kalia mg/1
lannoitus — im
L kg/ha sl _ 1974 1977
0 6370 100 190 40
300 6680 105 100 110
600 6490 102 130 260

Taulukko 27, Kalilannoituksen vaikutus timoteiruohon kivenniiskoos—
tumukseen Pohjois~-Pohjanmaan koeasemalla 1974-76,

Kalilannoitus 1, sato 2, Sato 3, sato
K50

0 3,06 2,94 3.06
300 K 3.44 3.43 3.57
600 3,73 3,60 3,75

0 0.15 0.15 0,17
300 Mg 0.14 0.14 0.15
600 0,13 0.13 0,14

0 0,39 0.33 0, 38
300 Ca 0.35 0.32 0. 36
600 0,33 0.31 0,33

Nurmikasvien kalinottoa voidsan sH&mmdstelli jakamalla nurmen kali-
lannoitus useampaan erdidn (taulukko 28).

Taulukko 28, Kalin jako sdilorehunurmelle hieta~- ja turvemaalla Poh~-
Jois~Pohjanmaan koeasemalla 1971~73, Koekasvit timotei
Ja nurminata,

Kalilannoitus (K,0) Kuiva~
. kg/ha e K- ainetta

_ kg/ha

1. sato {2, sato (3. sato i1, satoi2, satoi3. sato (s1)

50 50 50 3,0 3.3 3.7 6430=100

150 0 0 3,8 3.7 3.0 100

0 50 100 2.6 3.0 3.6 99

50 100 0 2.9 3.5 3.3 98

100 0 50 3.2 2.8 3.4 103
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Fosforin levitysajat

Typpi saattaa lisHtd myds nurmikasvien fosforin ottoa (taulukko 25).
Ruohosadon fosforipifoisuus eri niittokertojen sadoissa ei nHytd
vaihtelevan kovin pal jon., Keskikessn sadossa fosforipitoisuus on
usein kuitenkin jonkin verran alhaisempi kuin alku- ja loppukesédn
sadossa., Fosfori voidaan antaa s#ildrehunurmille kerta-annoksena.

Ei ole kuitenkaan mitidin estettd sen levittimiseen my0sS useammassag
erdssd. Ndinhdn kéytdnnossd usein tapahtuukin, kun lannoitukseen
kaytetdén seoslannoitteita, Nurmenviljelvtiloilla tehdvt viljavuus—
tutkimukset ovat-osoittaneet, ettd fosforilannoitus nurmilla on ollut
yleensd riittavi,

Lannoitussuosituksig

On tietenkin selvii, ettd t8ssid yhteydessi voidasn antaa vain jon~
kinlaisia yleissuosituksia nurmen lannoituksesta, Yksittiisen tilan
tarkemman lannoitussuunnitelman laatiminenhan vastii ilman muuta
viljavuustutkimuksen, Vield tarkempaan lannoitussuunnitelmaan paas~—
t88n, jos on kdytettHvissd myds kasvianalyysien tuloksia; Jo 10 %:n
hukkalannoitus peltt8s viljavuustutkimuksen kustannukset.

Kuten edelld esitetvt levitysaikakokeiden tulokset osoittavat, nur-
mille ei kannata sntaa ravinteita kovin pal jon varastoon, Seuraavas—
sa. tehtavit lamnoitussuositukset 18htevitkin vuotuisesta lannoitus—
tarpeesta, Mikdli nurmitiloilla on tarvetta peltojen viljavuustason
nostamiseen, on se viisainta tehdd nurmen perustamisvaiheessa, Nur-
mitilathan ovat ldhes. poikkeuksetta karjatiloja. Peruskorjaukseen
voidaankin k&yttdd usein karjanlantaa. Kayttokelpoinen vikilannoite
tahén tarkoitukseen on hiven PK,

Sdilorehunurmet

Sdildrehunurmen lannoitussuosituksesss on ldhdetty siitd, ettd jo-
kaisella levityskerralla kéyte tdtn seoslannoitetta (taulukko 29),
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T81148 tavoin kali tulee jaetuksi useamman levityskerran kesken: ja
kevatlevityksessd tulee 120, toisessa levityksessid 80 ja kolmsnnessa
50 kg/ha puhdasta typped., Yleisin sHilbrehunurmille suositeltu seos—
lannoite on typpirikas Y-lannos (20-10-10), Sen jatkuva kiytts tulee
kysymykseen sellaisilla tiloilla, joilla maan fosfori- ja kalitilan-
ne on kunnossa, Jatkuva typpirikkaan Y-lannoksen kHyttd on kHytin-
nossd yleensé johtanut maan kalivarojen ehtymiseen., Ainogstasn sii-
né tapauvksessa jos ruohon kalipitoisuus saadaan pidetvksi alhaisena
(2 % kuiva—aineesta) kali saattaa riittas (taulukko 30)., Savimailla -
typpirikkaan Y~lannoksen kHytostd ei vleensid aiheudu suuris ongelmia,
Sen sijaan turvemailla, joilta saviminerasleihin sidottu varastoka-
lium l8hes tdysin puuttuu, on pakko viHlilld kdyttdd kalipitoisempaa
lannoitetta tai karjanlantaa. Suoviljelyksille tarvittaisiinkin oma
typpirikas Y-lannos (20-10-15),

Taulukko 30, Ravinnetase sHiltrehunurmen viljelyssi,

Typpl Fosfori Kalium
| N P205 K2O

Sato 6000 kg/ha 168 48 144
ka, josss 2,8 4 N

0.35 % P

2.0 % K
Lennoitus 1250 kg/ha typpi- '
rikasta Y—-lannosta 250 125 125
Erotus 82 77 ~19

Sellaisilla mailla, joilla fosforitila on hyvéa,mutta kalitilanne

huono, voidaan témd korjata kalirikkaalla Y-lamnoksella tai tasa—
vakevallHd Y-lannoksella, Korjaus on viisasta tehds vasta toisella
levityskerralla, TH114 tavoin viltetddn ruohon korkeat kalipitoi-

suudet kevidtsadossa,

Jos masn fosforitilamme on huono, mutts maan kalivarat riittavit,
voidaan fosforitila korjata esimerkiksi normaalilla Y-lannoksella
tai lievemmissd tapauksissa tasavikevdlls Y-lannoksella,
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Jos sekid fosfori-~ ettd kalitilanme on maassa huono, silloin kannattaa
jo kevidtlannoituksessa kHytt88 tasavikevdd Y-lannosta, Toinen vaihto-
ehto olisi booripitoinen Y-lannos, Sen k8yvttd tulee kuitenkin kohtuut-
toman kalliiksi,

Laidunnurmet

Laidunnurmien lannoitussuositus el sanottavasti poikkea s#ildrehu-
nurmien lannoitussuosituksesta (taulukko 31). Lannoitukseen voidaan
k8yttdd aivan samoja Y~lannoksia kuin sdildrehunurmien lannoitukseen,

tulee 200 kg/ha puhdasta typpeid,

Laidunnurmen kevitlannoituksessa on syytd huomioida, ettd ne lohkot,
jotka korjatasn sdilorehuksi, lannoitetaan s&ildrehunurmen lannoitus-
suosituksen mukaan,

I

Niittonurmet

Niittonurmen lannoitussuosituksessa on noudatettu jokseenkin samo ja
periaatteita kuin sdilorehunurmen ja laidunnurmen lannoitussuosituk-
sessa (taulukko 32). Jos maan viljavuustaso on hyvi, voidaan kevddl-
18 hein&n lannoitukseen kiytt8d typpirikasta Y-lannosta, Mailla,
joissa on kalia riittdvEsti, mutta fosforia vEhin, voidaan k&yttaa
lamnoitteena normagalia Y-lannosta, _

- Mailla, joissa on
kalia vih&n, mutta fosforia runsaasti, sopii lannoitteeksi kalirikas
Y~-lannos, Jos sekd maan fosfori~ ettd kalitilanne on huono, tulisi
1&hinnd kysymykseen tasavdkevd Y-lammos,

Odelmalle on suositeltu kaikissa tapauksissa typpirikasta ¥Y-lannosta,
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Lannoitteiden levitystapa nurmills

Nurmenvil jelyssid lannoitteiden levitystekniikka ei ole kovin kehitw
tynyt, jos sitd verratasn esimerkiksi viljan lannoitukseen, Viljan=~

Nurmilla rivilevitystd ei voida kHyttsd kuin perustamisvaiheessa,

Nurmille lamnoitteet levitetdidn yleisimmin keskipakoislevittimells,
Keskipakoislevittimien +tydn lagtu on usein epdtasainen. Osa nurmi e

ta Sea kaksinkertaiser lamnoituksen ja osa j#i kokonaan ilman. Kun
Keski~ ja Pohjois~Suomessa, jossa nurmenvil jely on laajinta, suurin
osa pelloista on lisdksi avo-ojissa, menee huomattava osa lannoitiees-
ta ndilld levityskoneilla ojiin, Jos esimerkiksi lannoitteista menee
ojaan 10 %, mik&d lienee taysin mahdollista, tietdd tdmd jo 150 mk:n
kustannusta hehtaaria kohti, Tevitetdanhin nurmille lannoitteita
usein kaksikertaa enemmin kuin viljalle.

Tulevaisuudessa onkin kiinnitetttvd entistd enemmin huomiots nurmen
lanmoituskoneiden kehittimiseen, THhin asti nurmen pintalannoitti-
mien kehittd@misessd on ilmeisesti pHdhuomio kiimmitetty tydsaavu-
tukseen, ja tydn laatu on unohtunut,
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NURMEN KORJUU
Kehitysaste

Nurmikasvien vanhetessa niiden kemiallisessa koostumuksessa tapshe
tuu muutoksia (taulukko 33). Pohjois-Pohjanmaan koeaseman-kor juu-

astekokeissg valkuaispitoisuus on alentunut keskim#drin 0,47 pro-

senttiyksikkéé vuorokagudessa. siirryttiessd laidunasteelta heini-

asteelle, Kun nurmisadon korjuu on siirtynyt laidunasteelta sHilo-
rehuasteelle, on raskavalkuaispitoisuus alentunut 1lihes vhden pro-
senttiyksikon pdivissi,

Kuitupitoisuuden nousu on ollut keskimidrin 0,53 prosenttivksikkoi,
Kuitupitoisuuden nousu on ollut suurimmillaan 1&hes vhden prosentti-
yksiktn p#ivissi,

Sulavuus on laskenut keskim#8rin 0,64 prosenttiyksikksd piivissi.
Sulgvuuden lasku on ollut erHissd vaiheissa yli yhden prosenttiyk-
sikon pHivissd,

Typpilannoituksen vaikutus ruohon valkuaispitoisuuteen on ollut
kaikissa korjuun vaiheissa-selvd, Typpilannoitus on vaikuttsnut muu-~
toinkin ruochosadon laatuun, Kuitupitoisuuden neusu on ollut hitaam-—
paa silloin, kun typped on kiytetty runsasmmin., Mvds ruohon kuiva-
aineen sulavuus on ollut parempi silloin kun typped on kdytetty
enemmén,

Typen lisdksi myds kasvilaji-vaikuttaa siihen, miten nopeasti ruohon
lagtu huononee (taulukko :4), Pohjois-Suomessa viljeltdvien hein#la-
Jien timotein ja nurminadan v&1illd ei ole kuitenkaan Pohjois—Poh~-
janmaean koeaseman kokeissa ollut suuria eroja.

Nurmisadon korjuuseen on ryhdyttdvi ajoissa, jotta koko sato saatai-
siin hyvdlaatuisena talteen, SHildrehun korjuuaika on tavallisesti
vain viikko, S#iltrehun korjuu on aloitettava ennen tihkimisti ja
ndkyviin, T&l16in ruohossa on ragkavalkuaista/6-18 % kuiva-aineessa
Ja sulavaa raskavalkuaista 160-180 g/rv. Mvis laiduntaminen on_syytd
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alkaa ennen kuin ruoho on parhaassa sydttokunnossa, Ensimm8isini
laidunpéivingdhén eldimet sydvat varsin vEh&n laidunruohoa,

Heinénkorjuu tulee aloittas pian timotein t&hk#lle tulon jdlkeen

Taulukko 33,Korjuuajankohdan vaikutus timotein &Sntoon jd leoatoun
Pohjois-Pohjenmaan koeasemalla 1973-75

Typped o Korjuupdivi
kg/ha .
11,6, 18,6, 25,6, 2.7.
TLaidun= SHi10- Téhki~i Heind—
aste rehu- mi s aste
aste aste

Kasvuston korkeus 50 33 51 71 82

100 32 54 73 82
Kuiva~ainesato kg/ha 50 1790 :3270 4640 5160

100 2480 3970 4790 5430
Raskavalkugisesd 50 17.0 12.5 9.4 8.3

100 21,9 16,0 13,5 10,9
Raagkavalkuaissato kg/hai 50 288 407 437 433

100 524 638 620 594
Raakakuitu~% 50 21.5 i27.5 32.0 - i34.0

100 22,5 27.3 30,2 32,5
Sulavuus-% | 50 178.3 i77.3 68.6 64,2

100 81,0 74,7 73.5 67.9
Sulavaa ragkavalkuaista! 50 158 123 87 i
g/rehuyksikks 100 209 154 135 103
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Sdngen pituus jJa niittoaika

lyhyeen s8nkeen niitetty nurmi talvehtinut huonommin kuin pitkéén
sédnkeen niitetty nurmi,

Jos nurmi niitetddn syksyllid sopimattomaan aikasn ja lyhveen sénkeen,

saattavat juuriston sokerivsrat jEHJE syksylld vihiisiksi (taulukko
35). Tietty sokerimidrdhin on vElttEmEton kasvin talvehtimiselle,

Jotta nurmikasveille jHisi syksylld riittivisti aikaa velmistautua
tulevaan talveen, olisi viimeinen niitto teht&vE Pohjois-Pohjanmasl-
la jo elokuun lopussa, Viimeistd niittoa ei saa tehdid kuitenkaan
liian-sikeisin Jos esimerkiksi viimeinen niitto tehdiin jo elokuun

puolivélisss, saattas kasvusto jEHAE syksylld liian reheviksi, Re-
hevidn kasvustoon tulee herkisti talvituhosieniid., Nurmi voidean

hon laatu on usein varsin huono.

Singen pituus viimeisessd niitossa tulisi olla 7-10 cm. Nurmi kan-
nattaa korjata kohtalaisen pitk&édn, 7-10 cm:n s&nkeen kaikilla kor-
juukerroilla, PitkH&En s#nkeen niitetyltd nurmelta saadaan loppu-

jen lopuksi suvurempi sato kuin lyhyeen sdnkeen niitetyltéd nurmelta
(taulukko 36), Kun nurmi niitetd&n pitkZin-sinkeen paranee paitsi
nurmen talvehtiminen,usein myds jélkikasvu, Myos lannoitteet liuke-
nevat paremmin, kun jdtetddn pitkd sinki, Kun nurmi niiteti&n pit-
k88n s#nkeen, saadaan rehu puhtaana talteen, mik& on ehdoton edel-
lytys sdilonnin onnistumiselle, Ensimm8isen s&ildrehusadon korjuussa

on kuitenkin huolehdittava, ettéd korret katkeilevat, silld muutoin =r..-

toisesta sadosta tulee laadultaan huonoa,
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Taulukko 34, Syysniiton ajankohdsn ja sdngeh pituuden vaikutuksesta
timotein talvehtimiseen ja seuraaven vuoden satoon Poh-
jois~Pohjanmaan koeasemalla 1970-72,

Viimeisen niiton Séngen Tihevs KUiVa~ainesato
ajankohta pituus seursgavan seuragvan kesénid
syksyllé syksylld | keviiEni =
cm kg/ha sl
15.8. 5 93 6560 105
10 85 5750 g2
30.8. 5 92 6250 100
10 93 6310 101
15.9. 5 85 5440 87
10 89 5880 94
30.9. 5 87 5190 83
10 86 5840 95

Taulukko 35, Odelman s#ngen pituuden ja niittoajan vaikutus seuraa-
van vuoden hein8satoon Pohjois¥Pohjanmaan koeasemalls

1976-77
Koejéasen Heindsato Kuolleita:iJuuriston
(kdsittelyt 1976) 1977 versoja isokeri %
kevEdllsd kevHHL1H
kg/ha sl %
Sdngen pituus cm
5 6180 100 26 5.41
10 6530 106 25 5,87
Niittoajat )
15,8, . 6860 . i 100 17 6,76
30,8, 5940 87 22 4,47
15.9. 6270 91 23 5,41
30.9. 6340 92 40 5.93
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Taulukko 36, S&ngen pituuden vaikutus timotein satoon Pohjois-Poh-
janmaan koeasemalla 1970-72

Sdngen korkeus Timotein tiheys Kuiva~ginesato

(kaikilla kor- kevddlld %

juukerroilla) kg/ha sl
5 63 5650 94
T 73 6010 100
10 38 5890 98
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