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I JOHDANTO

Maataloustuotantoa maassamme on perinteisesti harjeitettu si-
ten, etté samalla viljelmdlld tuotetaan useita tuotteita. Myds eri-
koistuttaessa mm. maidon tuotantoon samanaikaisesti tuotetaan tar-
vittavien rehujen lisdksi myds ainakin omaa tarvetta varten perunaa
ja usein my8s leipdviljaa. Sama koskee useiden muidenkin p3&tuottei-
deh tuotantos. Frikoistuttaéssa sianlihan tu¢taﬁtoon samalla viljel-
188n fehujeﬁ ohella usein leip8viljea, juurikasveja jne. T&m&h3n on
sindnsa iugnnoliista{sillé efd&t tuotteet tdydentsviat tuotannossa
toisiaan. Tuotdhnossa myts er#dt tuotantopahokset ovat yhteisii ja

téfen alentavat tUotantokdstannuksiau

Fdelld mainittu tuotteiden monilukdisuus ja tuotantopaikan eri-
laisuus jo luontaisista ernista Johtuen aiheuttavat sen, ettd maa-
taloutta ja yhtikin tuctetta koskevat iaskélmat muodostuvat moni-
tahoisiksi. Ottamatta huomioon esim. tuotteiden jd tuotantopanosten
hintavaihteluita kyseiset yleiset tekij%t eri muodoissaan vaikutta-
vat, ettd myfis tuotantokustannukset ja taloudellinen tulos maata-
lousyritysten kesken vaihtelevat huomattavasti. Kun tarkastelun koh-
teeksi otetaan edellisten lisAksi hintavaihtelut, tilanne muodostuu
entistd moniselitteisemmdksi. los hintamuutokset ovat suuria, kuten
ne mm. viime aikoina ovat olleet, niiden vaikutukset tulevat koros-
tetusti esille. T&ss? tutkimuksessa pyrit3an énsi sijassa selvitta-
mé&é&n eri tuotartopanosten, ts. t&rkeimpien kustannustekij8iden, hin-
tojen muutoksien vaikutuksia eri tuotteita tuotettaessa. Tarkastelu
koskee yleisimpi# maataloustuotteita ja kustannustekijdiden hintamuu-
tokset vuosia 1973 ja 1974.

Maatalouden kustannuskehitystd ja sen antaman tuloksen muutoksia
on maassamme seurattu mm. kansantulolaskelmien ja maatalouden koko-
naislaskelmien puitteissa koko maataloussektorin osalta. Myds useat
tehdyt maatalouspoliittiset ratkaisut ovat perustuneet tietyilti
osin kulloinkin voimassaolevan maataloustulolain mukaiseen koko maa-
taloutte koskevaan maataloustulolaskelmaan (vrt. esim. Suomen As.
kok. 106/1873). Varsinaista liiketaloudellista tutkimusta edustaa maa-



talouden kannattavuustutkimus, jossa viljelmdt ryhmitell&in alusit-
tain ja sduriuusluokittain (vrt. Tutk.Suomen maat.kann.). Viime vuo-
sina kannattavuustutkimusta on kehitetty siten, etﬁé maataloutta
koskevia tuloksia seurataan myds tuotanhtosuunnittain (vrt. esim.
Eri tuotantosuuntaa harjoittavien kirjanoitotilojen tuloksia tiliv.
1972). Kirjanpitotuloksista ei kuitenkaan ole suoranaisesti luet-
tavissa mm. sit&, miten hintamuutokset vaikuttavat maataloudesta

saatuun tulokseen.

Maatalouden tulopolitiikkaa hoidetaan nykyisin monilia maata-
louspoliittisilla toimenpiteilld ja t&ten maataloussektori ja vil-
jelijdiden tulokehitys on tullut yh& riippuvammaksi omien tuotanto-
kustannusten lisdksi myts maatalouden ulkopuolella tapahtuvasta
hinta- ja kustannuskehityksest&d. Ta&m&n vucksi on useassa eri yhtey-
dessd esitetty toivomuksia, ettd pystyttiisiin selvitt&m@&n yksi-
tyiékohtaisesti tiettyjen hintamuutosten vaikutusta eri tuotteiden
tuotantokustannuksiin ja koko viljelm&n talouteen. Maatalouselinkei-
non monipuolisuudesta johtuu, ettd keskimd&rdistasolla tapahtuva tar-
kastelu ei aina anna riittdvin selvd3d kuvaa siité&, miten esim. jonkun
kustannuser&n muutos on vaikuttanut eri tavoin hoidetuilla, eri tuo-
tantosuuntaa harjoittavilla ja maan eri osissa sijaitsevilla eri
kokoisilla viljelmill&d. Nykyp&iv&nd mytis viljelijd on entistid kiin-
nostuneempi niiden retkaisujen vaikutuksista, jotka kohdistuvat ni-
menomaan niiden tuotteiden tuottamiseen, joita tuotetaan juuri hénen

omassa yrityksess&én,

TAllainen esim. taseen muodossa tapahtuva tarkastelu, josta
selvifvdt maatalouden tuotto ja tuotantopancksista aiheutuvat kus-
tannukset, voi periastteessa tapahtua joko viljelmilt? saatujen to-
dellisten tietoien pohjalta tal osittain teoreettisten viljelmimal-
lien avulla. Viljelmilté& saatujen tulosten k3ytt#& puoltaa se, ettd
on kaytettZvissd suoraan kdytanndst?d todellisia lukuja tuotosmiiris-
td ja tuotantopanosten k&ytdstd sek? viljelmdn rakennuksista, koneis-
ta, muista omaisuusosista. ihmistyéin kiAytdstd jne. Vaikeutena on kui-
tenkin saada riittZv&n edustavaa valikoimea eri tuotantosuuntaa har-
joittavia ja erikokoisia viljelmi®, jotta veitaisiin olla varmoja
siitd, ettd tarkastelun kannalta epfoleelliset tekijdt, viljelijsi-

den kyvykkyyden vaihtelut, satotuloksiin vaikuttavat paikallisst



sddvaihtelut ym. muut viljelmdkohtaiset vaihtelut tulevat eliminoi-
duiksi. Vaihtoehtona voidaankin ajatella mahdollisimman pitkille
kdytdntdén pohjautuvia viljelmsmalleja, joille oletetaan tietty koko,
tuotantosuunta, tuotostaso ja siti vastaava tuotantopanosten k3yttd-
taso, rakennukset, koneistus jne. T#llaisia malleja voidaan tarvit-
taessa laatia eri kokoisista, erilaiste tuotantosuuntaa harjoittavis-
ta ja erilaista tekniikan tasoca soveltavista viljelmistd. Mallitar-
kastelua puoltaa ensisijaisesti sen joustavuus juuri gsitetynkaltai-
sen tasetarkastelun pohjana. Niiden etuna voidaan pits& mm. siti,
ettd tdlléd tavoin voidaan eliminoida esim. satunnaiset vaihtelut sa-
to- ja tuotostasoissa, ihmisty®n kByt#ssi, tuotantopanosten kdytosséa
Jne. T&md on tdrkedd, jos tarkastelu koskee jonkin terkijsn muutos-
ten vaikutusta viljelmén talouteen. Viljelm3mallien kaytdstad ja
soveltamisesta viitataan alaa k&3sitteleviin tutkimuksiin (esim.
HEUSER 1952, TORVELA ja IKAHFIMO 1973).

Tdssd tarkastelussa on erityisesti pyritty selvittimiin sitd,
miten eri tuotantopanosten hintamuutokset vaikuttavat maataloustuo-
tannon kustannuksiin erikoistuttaessa erdiden tuotteiden tuottami-
seen. Tarkastelu koskee maidon, sianlihan, kananmunien ja viljan

tuotantoa.

Viljelm&malleja mucdostettaessa niille on oletettu tietty koko,
tuotantomuoto sekd tekninen varuste- ja tuotantopanosten kéyttdtaso.
Viljelmémallit vastaavat k&yt&nndn olosuhteita 15hinna maan eteld-
osissa sekd sato- ja tuotostason osalta etts tuotantopanosten kiytén

ja koneellistamisasteen suhteen.



IT  VILJELMAMALLIEN MUQODOSTAMINEN

1. Kaytetyistd perusteista
a. Yleista

Viljelmé&malleja muodostettacssae pyritd&n yksinkertaistetun
kuvan luomiseen kdytédnndssi toimivasta viljelmdstd. Mallin tulee
vastata verraten tarkasti vastaavalla todellisella viljelm311l3 ole-
vaa tilannetta. T&t&d varten malleille tulee muodostaa tietyntyyppi-
nen tuotantotekniikka, rakennukset, koneet, tydnk3yttd, tietty mui-
den tuotantopanosten kiyttéitaso ja sitZ vastaava tuotostaso sekd
rationaalinen ja mahdollisimman paljon kiZyt8ntd3 vasteaava peltoalan
kdyttdsuunnitelma. Laskelmien k&yttdtarkoituksesta riippuen voidaan
kuitenkin karsia pois joitakin tavoitteen kannalta epdoleellisia
tekijtitd. Voidaan esim. tarkastella vain varsinaista maataloutta
ilman siihen liheisesti liittyv&3 mets&- ja sivuansioctaloutta. T3s-
sdkin tarkastelussa mets&talous samoin kuin viljelij3psrheen mahdol-
liset sivuansiot on j&tetty tarkastelun ulkopuolelle ja niiden mah-
dollinen vaikutus maatilan talouteen ja viljelijdn tuloihin on erik-

seen selvitettadva.

Viljelmé&mallien tarkoituksena t&ss3 on muodostaa runko viljel-
man taloudellisen tuloksen vaihtelujen selvitt®miselle tuotantopanos-
ten hintojen muuttuessa. Kun hintamuutokset eri maataloustuotteissa
ja eri tuotannontekijtiss# tapahtuvat eri aikocina ja eri suuruisina,
niiden vaikutus viljelmé&n taloudessa ndkyy myds eri tavoin riippuen
harjoitettavasta tuotantosuunnaste. Tarkastelua varten malleja muo-
dostetaan tédrkeimmist& tuctantosuunnista. Tuotantosuunnittaisen
jaottelun ohella otetaan hucmiocon myds viljelmdn tekninen taso, joka
kdytdnntn viljelmilléd vaihtelee hyvinkin paljon. TZss3 on kuitenkin
Jouduttu laskelmia rajoittamaan siten, ettd ne koskevat vain yhta
tekniikkatasoa, joka vastaa nykyisin yleisesti kdytettyd tuotanto-
tekniikkaa menetelmiin, Jlaitteisiin, koneistukseen ja rakennuksiin
nédhden. Kolmantena jaotteluperustsena on vielé~yrityksen koko pelto-
elan ja eldinm@&rien perusteella mitattuna. Eri vaihtoehdot huomioi-

den mallien lukumd&rd pyrkii muodostumaan suureksi.



Viljelmé&malleja muodostettaessa kiinnitet&dn erityisesti huo-
miota siihen, ettd hintojen ja hintamuutosten vaikutusta tuotanto-
kustannuksiin Ja viljelm&n talouteen voitaisiin tarkastella yksise-
litteisesti ja yksinkertaisin menetelmin. T&m3 edellyttdd, etta
saatuja satoja ja tuotoksia, tuotantopanosten kéytt&é Jja omaisuus-
osia koskevat tiedot ilmaistaan miiritietoina siten, ett® hintatie-
tojen liitt3minen laskelmiin tuilee mahdolliseksi. Joskaan téman
tutkimuksen tarkoituksena ei ole subrénaisesti_koko taloudellisen
tuloksen selvittely, laskelmat on laadittu siihen muotoon, ettd
niilld voidaan selvittd® maatalouden kokonaistuotto ja tuotannosta
aiheutuvat liikekustannukset. Mik&1i- p&3omien korkokustanhus huo-
mioidaan, kuten erdissd kohdin tutkimusta on teﬁty, laskelmista

ilmenevd@t myts laskennalliset tuotantokustannukset.

ViljelmAlt® saatu maatalouden tuotto oletetaan kdytetyilld mal-
leilla muodostuvan bruttotuoton perusteella. Tuotannosta aiheutuvat
liike- ja tuntantokustannukseen kuuluvat eridt voidaan p&&piirteit-

tédin ryhmitelld sguraavalla tavalla:

l. Tarvikkeet 2. Kotieldinmenot
a) siemenet a) keinosiemennys
b) lannoitteet b) karjantarkkailu ja 183kinté
c) kasvinsuojeluaineet c) el@inten ostot

d) rehunsé&ildntdainect
3. Tydpanos

e) ostorehut

f) poltto- ja voiteluaineet a) viljelijdperheen tyd

b) palkkavien tyd

g) sdhkd
4. Koneiden vuokrakéytﬁsté 5. (Mmaisuudesta aiheutuvat poistot,
aiheutuneet menot ‘ kunnossapito ja vakuutus

Kohdat 1-5 yhteensd: Liikekustannus

6. PS&omien korkovaatimus

Kohdat 1-6 yhteens&: Tuotantokustannus



M&&r&d-ja hintatekij&n erocttaminen t3mintyyppisesssd tarkaste-
lussa tuottaa vaikeuksia erfiden 18hinnd omaisuusosia koskevien
kustannuserien yhteydess&. Sen sijaan useiden tuotaﬁtopaMOsten osal-
ta on selvitettlvissd md&rédt ja vastaavat hinpat. Jako m&&ridn ja
hintaan on selvd my&s eri tuottoerien kohdalla. Tarkastelun jous-
tavan suorittamisen edellytyksen® on, ett3d erdiden kustannuserien,
ldhinnd poistojen, kunnossapidan, vakuutusten ja p&%oman korkojen
osalta, voidaan kAytt&& yksinkertaista kaavamaista menettelyd. T&ssi
selvitetddn omaisuuden arvo tietylld hetkelld ja sitd muutetaah
erilaisten omaisuusosien hinta- ja kustannuskehitystd osoittavien
indeksisarjojen mukaan. N&in saadusta omaisuuden arvosta tehd&&n
tietyt vuotuiset poistot, selvitet&in keskimZiridiset kunnossapito-
kustannukset ja erZdt muut kustannuserdt. Tarkastelun yksinkertais-
tamiseksi vastaavantyyppist& hintakehityksen seurantamenettelyd on
soveilettu my0s mm. kasvinsuojeluaineiden kohdalla. T&11l&in tietyn
ajankohdan keskim&&r&distd kasvinsuojeluainekustannusta muutetaan
kasvinsuojeluaineiden hintakehityst® osocittavan lukusarjan mukai-

sesti.

Laskelmien yksityiskohdat ilmenevét j&ljemp&nd esitettdvien
viljelmémallien muodostamisen yhteydess&. Laskelmat koskevat seu-
raavia verraten pitk&lle erikoistuneita tuotantomuotoja: 1) viljan-
viljely, 2) maidontuotanto, 3) sianlihan ja 4) kananmunien tuotanto.
Kolmesta ensin mainitusta viljelm&tyypistd on laadittu kolmea eri
suuruusluokkaa koskevat laskelmat ja ne edustavat viljelmid, joilla
en peltoa 10, 25 ja 50 ha. Sianlihan tuotannossa on tarkasteltu
my8s yritystd, joka on enemmi#n riippuvainen ostorehujen k3ytdsti.
Kananmunien tuotanto koskee yrityksi&, joilla on peltoa 10 ha ja
kanamé&drd joko 1 000 kpl tai 3 000 kpl. Tuotbstaso ja tuotantopa-
nosten kdyttdtaso viljelmillsd vastaavat suunnilleen FtelZ-Suomen

alueen tasoca viime vuosina.



b. Ihmisty8n kiyttd eri tuotantosutnnissa

Viljelméllé tarvittavat ty8t oletetaan suoritettavan ensi si-
jassa viljelij3perheen j&senten toimesta ja palkkavdked kiytetdsn
niissd@ tapauksissa, joissa perheen tyﬁpénos ei ole riittdvs. Vilje-
lijdperheen oletetaan k&sittivin isdnnén ja emdnndn lisdksi osan
vuotta avustavan perheenjdsenen siten, etta vuotuinen perheen tyBpa-
nos on yhteens& korkeintaan 4 700 tuntia. Tydn kdytts oletetaan
siind md3&rin joustavaksi, ettd tydn huippdkadsina voidaan tehd3
keskimd&riistd pitempdsd tySpdivia ja ettd avustavan perheenjdsenen
ty6td on ensisijaisesti kdytettivissa Juuri kiireisimpind kylvd-,

heindnkorjuu- ja viljankorjuukausina.

Viljelmien tyBnmenekki on selvitetty yksityiskohtaisesti ja
tybvaiheittain k&yttZmi114 apuna eri tutkimuksiin perustuvia tydnor-
meja. Kdytetyt tybnormit on valittu vastaamaan mahdollisimman tar-
koin viljelmien koneistusta ja tybmenetelmid. Normit perustuvat
suoritettuihin tutkimuksiin (vrt. Maatalouden tyBnormit 1971 sekd
WESTERMARCK, MATTILA, 1969). Lis3ksi on kdiytetty apuna mm. maatalou-
den kannattavuustutkimuksesta saatuja tuotantosuunnittaisia ty6n-

kdyttdlukuja seks kanatalouskirjanpidosta saatuja tietoja.

Normilukujen avulla tydvaiheittain selvitettyyn kasvinviljelyn
ja kotieldinten hoidon vaatimaan kokonaistynmenekkiin sis&ltyvd tyd-
aika on 1&hinnd kisitettdvd teholliseksi tybajaksi, joka kuitenkin
sis81t88 normaaliksi katsottavat ns. hukka-ajat. Siihen ei kuiten-
kaan sisdlly erilaisiin siirtot8ihin seks korjaus- ja kunnossapito-
t8ihin k&ytettyd aikaa, jonka suuruudeksi on arvioitu noin 20 % em.
tehollisesta tyBajasta. Edellisten lisSksi maatalouden koko ihmis-
ty@inmenekkiin sis&llytetddn mm. tdiden suunnittelun yms. veatima
Johtotyd, joka viljelmin suuruudesta ja tuotantosuunnasta riippuen
on laskettu 30-10 tunniksi peltohehtaaria kohti vuodessa. Té&mén 1li-
sdksl viljelm&lls esiintyvidt vleisluontoiset ns. muut maatalouden
tyét on arvioitu 20-5 tydtuntiin hehtaaria kohti. Palkkatyfin tarpeen
selvitt&miseksi kiinnitetdin huomiota paitsi tytn kokonaismenekkiin
myds tytin huippukausien tydntarpeeseen ja kAytettdvisssd olevan oman

tyBvoiman m&&risn.



Mainituin perdstein muodostuu ihmistyﬁh kokonaistarve viljel-
milld seuraavan taulukon mukaiseksi (taul. 1). Vertailun vuoksi
siind on esitetty keskimB&riisih tytnkdyttélukuja myds kirjanpito-
viljelmills vuonna 1972. Thmistydn kokonaisk8yttd on tdten viljsl-
mémalleilla arvioitu jonkin verran ﬁienemméksi kuin vastaavilla
kirjanpitoviljelmilld. T&m3 koskee epityisesti pieni# suuruus-
luokkia. Ero johtuu 13hinn3 malliviljelmien ratiohaalisemmasta ih-
mistydnkdytSstd ja siitd, ettd laskelmissa on lédhdetty tehollisesta
tybnkéytdstd eikd kaikkia viljelm&n sekalaisia t8its ole mukana.
Lis@&ksi on huomattava, etts kirjanpitoviljelmien tuotantosuunnat
eivdt ole yht& selvisti erikoistuneita kuin k&silli olevissa laskel-
missa. Niinp3 maitoviljelmien kotieldimistd sis&lts3 kirjanpitovil-
jelmilld lehmien lis&ksi mm. sikoja. Vastaavasti sikatalous- ja
viljantuotantosuunnissa kirjanpitoviljelmilld on harjoitettu jossain
madrin my8s maidontuotantoa. Maitoviljelmilld (25 ja 50 ha) ihmis-
tytnkdyttd muodostetuilla malleilla on 1Bhes samansuuruinen kuin kir-
janpitoviljelmills. Sen sijaan sikatalous- Ja viljaviljelmilld ih-
misty&nkByttd on kauttaaltaan edelld mainituista syistd johtuen kir-
Jjanpitoviljelmien ty8nkdyttds alhaisempi. Kanataloustyén tarvetta
selvitettéessd apuna on kdytetty ensisijassa kanatalouskirjanpidon
perusteella todettuja ty&nmenekkilukuja (WESTERMARCK 1973), jotka
vuonna 1972 olivat lattiakanaloissa keskimdirin noin 1.7 t ja hakki-

kanaloissa noin 1.0 t kanayksikk&d kohti.

Palkkatydtd joudutaan mainittavassa m3srin kdyttd&mé&édn vain

50 hehtaarin maitoviljelm&l1l3, jossa vakinaisesti palkatun henkildén
ohella tarvitaan vihZisessd masrin mySs muuta tilap&istd aputydvoi-
maa tyShuippujen aikana. My®&s 25 ha:n ja 50 ha:n maitoviljelmill
tarvitaan tilap&istd palkattua tytvoimaa 1Ahinnd kesdn ja syksyn
tyShuippujen aikana. T&md vastannee verraten yleisesti kAytanndn
olosuhteita vastaavissa tapauksissa. Yksityiskohtaisemmin viljelmien
tydnkdyttdd tarkastellaan jadljemp&nd esitettdvien tuotantosuuntien

yhteydess3.



Taulukko 1. Ihmisty@n kokonaistarve viljelmZmalleilla sekd kirjan-

pitoviljelmilld keskim. vuonna 1972, t/ha

Ihmistystd t/ha

Maitoviljelmit:

Vilj.koko » ha/lehmé&luku 10/7 25/14 50728

Viljelmimallit 290 200 160

Kirj.pitoviljelmdt 380 210 160
Sikatalousviljelmét:

Vilj.koko , ha/sikalan koko 10/50  25/100 50/200 10/150

Viljelmé&mallit 140 102 81 226

Kirj.pitoviljelmat 330 180 95 330
Viljaviljelmat

Vilj.koko » ha 10 25 50

Viljelmémallit, 100 62 39

Kirj.pitoviljelmit 100 B85 50
Kanatalousyritykset

Vilj.koko » ha/kanalan koko 10/1 000 10/3 000

Viljelmé&mallit, t/ha 268 407

2. Viljaviljelmit
a. Pellon kayttd ja satotaso

Viljaviljelmien peltoalasta p&Zosa oletetaan kiytettdvaksi vil-
jakasveille. Syysvilja-ala on noin 10-20 % peltoalasta ja viljelmilla
on oletettu viljeltdvan sekd ruista ettd syysvehnss. Kevidtvehni3 on
oletettu viljelt&vAn runsaimmin eli 25-40 % peltoalasta. Samoin vil-
jellddn rehuviljaa, ohraa ja kauraa. N&iden lisiksi viljaviljelmilla
viljelldén v&hdisessd misrin juurikasveja tai syysrypsid. Viljely-
kiertoon on sis&llytetty my8Ss nurmikasvien viljelyd noin 10-15 %:1la
peltoalasta. Peltoalasta on jitetty mySs vuosittain jonkin verran

kesannoksi (vrt. taul. 2).



Taulukko 2. Pellon k&yttd, ha ja sadot viljaviljelmilld, keg/ha

1)

Peltoala Syys- Kevét- Rehu- Juuri- Nurmi - Syys=  Ke- Yhteen-
vilja vehnd wvilja kasveja kasvit rypsi santo s&; ha
Pinta-alat, ha
10 ha 1.5 4,2 1.5 0.5 1.5 - 0.8 10.0
25 ha 5.0 8.0 6.0 0.5 3.5 - 2.0 25.0
50 ha 9.0 13.0 13.0 - 6.0 5.0 4.0 5C.0
Keskisadot, kg/ha
10 ja 25 ha 2100- 2400 2500 27000 250
2700
50 ha 2400- 2600 2800 250 1500
2700

1)Korjataan siemensato

Satotasojen eron 10-25 ha:n ja 50 ha:n viljelmien v&1i113 katso-=
taan aiheutuvan siitd, ettd suuremmat viljelmit jo nykyisin verraten
yleisesti k&yttdvdt rivilannoitusta. Peltoalan kdyttd on mitoitettu
siten, ettd se likim&&rin vastaa viljantuctantoon erikoistuneiden

Eteld-Suomen alueen kirjanpitoviljelmien pellon kéyttﬁé(viimeAvuosina,

b. Ostotarvikkeiden kdytts

Tuotantotoiminnasta aiheutuva tarvikekustannus koostuu siemenis-
td, lannoitteista, kasvinsuojeluaineista, poltto- ja voiteluaineista
sekd sdhkdn kéyttstd. Siementen md&rd lasketsan normaaliksi katsotun
kylvBsiemenm&3rin ja viljelyalan perusteella. Siemen ajatellaan os-
tettavan ja vastaavasti koko sato myytdvén viljelmsn ulkopuolelle.
Lanncitteiden k&yttd on suunniteltu siten, ett® kullekin kasville
kdytetdédn sille parhaaksi katsottua lannoitetyyppi& ja satotason edel-
lyttémis m&&rid. Lannoitustaso on tavarakiloina keskimS3rin noin
370-380 kg/ha. P33asiallinen lannoite kevdtviljoilla on normaali
Super Y-lannos ja syysviljoilla vastaavasti fosforirikas Super Y-lan-
nos ja oulunsalpietari. 10-25 ha:n viljelmills kéytetéén_pintalannoi-

tusta ja suuremmilla viljelmill3 puolestaan rivi- tai kylvSlannoitusta.



Kasvinsuojeluaineiden k3ytt8& tarkastellaan varsinaisten kus-
tannuslaskelmien yhteydessé&., YksinkertaiSUUdeh vuoksi tdm& kustan-
nuserd on selvitetty viljelmiltd markkamiZrdisens vidoden 1972 hin-
tatasossa. Kustannuksen muutoksia seurataan kasvinsuojeluaineen hin-
takehitystéd osoittavan indeksin perusteella. Polttoaineiden kdytto-
m&&rét on laskettu traktoreiden ja leikkuupuimurien k3yttdtuntimis-
rien ja keskimddrdisen tuntikulutuksen perusteella. Kayttdtuntimasa-
rédt on selvitetty viljelmiltd yksityiskohtaisesti tytivaiheittain.
Polttoaineen kulutusm&&r&sn sisdllytetf&n myds viljan kuivauksessa

k8ytettédvd polttoaine. T&lldin edellytetddn, ettd viljasato kuiva-

o\e

taan 25 %:n kosteudesta 15 %:ksi, jolloin kosteuden poisto on 11.9
viljan alkupainosta. S&hk&n k3yttdmédrit perustuvat eri normien 1i-
s8ksi osittain kirjanpitoviljelmilld saatuihin tuotantosuunnittai-

siin sdhkdn kdyttHd osocittaviin tietoihin.

c. Koneet ja kalusto

Viljaviljelmien kaluste vastaa nykyistd tekniikan tasoa ja on
verraten tdydellinen k&sitt3en traktorin tarkeimpine lis&laitteineen
ja ty8valineineen, leikkuupuimurin, joka 10 ha:n viljelmilld on ole-
tettu olevan traktoriin liitettdvd ja viljan l&mminilmakuivaajan.

50 ha:n viljelm&lld traktoreita on kaksi teholtaan 75 Ja B0 hv.
Liitteessd 1 on yksityiskohtaisemmin esitetty koneiden ja kaluston
madré ja laatu eri tuotantosuunnissa ja eri kokoisilla viljelmili3.
Koneistuksen ja vuonna 1972 vallinneiden ohjevdhitt&ishintojen mukaan
laskettuna koneiden ja kaluston arvo muodostui viljaviljelmilld seu-

raavaksi:

Koneet ja kalusto vuoden 1972 hintatasossa, 1 000 mk/viljelms

10 ha 25 ha 50 ha
Peltoviljelykalusto 34.0 66.0 101.8
Viljankd@sittelykoneet
ja -kalusto 4.0 5.0 10.5

Yhteensd 38.0 71.0 112.3



d. Rakennukset

Viljaviljelmien rakennusomaisuus mdodostdu kone- ja kalusto-
suojasta sekd kuivaamorakennuksesta. Rakennusomaisuudesta aiheutuvan
vuotuiskustannuksen laskeminen esitetZin j&ljempdnd. Rakennusten
uudisarvo on selvitetty vuonna 1972 vallinneiden rakennuskustannus-

ten perusteella ja se on oletettu laskelmissa seuraavaksi:

Rakennusomaisuus vuoden 1872 hintatasossa, 1 000 mk/viljelma

10 ha 25 ha 50 ha

Kone- ja kalustosuoja 12.0 14.0 21.0
Kuivaamo .8.0 10.0 16.0
Yhteensa ’ 20.0 24.0 37.0

Rakennuksiin liittyvd koneistus, esim. kuivaamon kohdalla,
sisdltyy koneisiin ja kalustoon. Rakennusten omaisuusarvot edusta-
vat halpaa ja kevyttd rakennustapaa ja ovat t&ten verraten varovai-

sia arvioita.

e. Ihmistydn ké8ytto

Kuten edelld on mainittu, viljelm&t oletetaan normesaleiksi per-
heviljelmiksi, joille vuodessa on kiytett3visss maatalouteen kaik-
kiaan korkeintaan 4 700 tunnin ty&panos. Viljelij&perheeseen olete-
taan kuuluvan is&nn&n ja em&nndn lisdksi avustava perheenjdsen osan
'vuotta. Emé&ntd osallistuu kotitaloustdiden sallimissa rajoissa my0s
varsinaisiin maatalouden t&ihin. Ty&nmenekkid laskettaessa on otattu
huomioon vain todellinen maataloustuotantoon tarvittava ihmistyd.
Viljelijédperheen tySpanoksen riitt&vyydestd voidaan todeta, sttei se
muodostu probleemaksi viljanviljelyss&. Myds 50 ha:n viljelm3113
tullaan toimeen l8hes omin voimin tdiden kausivaihtelusta huolimatta.
Viljanviljely on verraten vdh&n ihmisty&td vaativaa ja suoranainen,
ts. 1&hinnd normien mukainen tydnmenekki on esim. 10 ha:n viljel-

méllé vain noin 1 000 t ja 50 ha:n viljelm3113 noin 2 000 t.



Taulukko 3. TIhmistydn menekki viljaviljelmilla

Viljelmédn koko
10 ha 25 ha 50 ha

Kasvinviljelytydt t/ha 46 31 20

Siirto-, korj. Ja

kunn.pitotydt " 9 B 4

Johtotyd " 30 15 10

Muu maatalouden tyd " 15 10 5

TyGnmenekki yhteensé1)t/ha 100(100) 62(85) 39(50)
- " - . t/viljelmd 1000 1550 1950

Palkkatydn osuus _ - - 50

1)Su1keissa vastaava ihmisty&nmenekki kirjanpitoviljelmilla
vuonna 1972,

f. Tuotos ja tuotantopancsten kayttd

Viljaviljelmien tuotosmddrédt ja tuctantopanosten kdyttd muo-
dostuvat edelld esitettyjen periaatteiden mukaisesti laskettuina
taulukon 4 osoittamalla tavalla. Kasvinsuojeluaineista ja omaisuu-
desta aiheutuva kustannus selvitetdd&n hintalaskelman yhteydess3

Jjéljempéana.



Taulukko 4. Tuotos ja tuotantopancsten kdyttd viljaviljelmilli

Viljelmén koko

10 ha 25 ha 50 ha
Tuotos:
leipédvilja kg 13 230 32 100 59 000
rehuvilja " 3 750 15 000 36 400
sokerijuurikas " 13 500 13 500 -
rypsi P - - 7 500
hein&nsiemen ! ' 375 875 1 500
Tuotantopanckset:
Siemen:
leip&vilja kg 1 362 3 0860 5 120
rehuvilja " 300 1 160 2 530
Lannoitteet:
Y fosforirikas kg 450 1 700 3 000
Y booripitoinen ” 400 400 2 000
Yn " 2 205 5 100 9 400
Os " 225 1 150 3 450
PK-hiven " 450 1 050 1 800
Polttoaine 1 1 125 2 757 6 213
S&hko kWh 2 800 5 875 9 000
-TyﬁpanDS'yht. t 1 000 1 550 1 950
palkkatydn osuus t - - 50

Omaisuus v. 1972 hinnoin
rakennukset mk 20 000 24 000 37 000
koneet ja kalusto ” 38 000 71 000 112 300



3. Maitoviljelméat
a. Pellon k3yttd, sato- ja tuotostaso

Maidontuotantoon erikoistuneet viljelmZmallit on suuhni%eltu
rehuntuotannon suhteen omavaraisiksi ja vain kivennéis- ja valku-
aistdydennyksend kdytetddn ostorehuja. Ruokinta perustuu suurelta
osin kuivaan hein&3n, laidunrehuun ja vah3isessd m3irin s&ildrehudun.
Toisena vaihtoehtaona olisi perusteltua tarkastella esim. runsaaseen
sdilSrehun k3yttddn perustuvaa ruokintaa, mutta tdssi on rajoituttu
vain yhden ruckintavaihtoehdon k3ytt8#én. Viljelmillsd pidetdin ainoas-
taan lypsylehmid ja lehmien lukumdZr3d on 10 ha:n viljelmilld 7 kpl,
25 ha:n 14 kpl ja 50 ha:n 28 kpl. Pellon k#yttd viljelmill3 Jja

sadot on esitetty oheisessa taulukaossa.

Taulukko 5. Pellon kdyttd, ha ja sadot maitoviljeimilli, kg/ha

Peltoala Heind Laidun S&il&- - Rehu- Syys- Kevat-  Yhteensd,
rehu vilja vehné vehné ha
Pinta-alat, ha
10 ha 4.0 2.7 0.9 2.0 - 0.4 10.0
25 ha 7.9 5.4 1.8 4.0 2.0 3.9 25.0
50 ha 15.9 10.8 3.6 8.0 5.0 6.7 50.0
Keskisadot

4000 kg 2500 Ty 3000 ry 2500 kg 2700 kg 2400 kg

Lehmien tuotostasoa médritettdessd on l&ht8kohtana pidetty
karjantarkkailusta ja kirjanpitoviljelmilt3 saatuja tuloksia ja
tuotostaso on arvioitu jonkin verran n3it3 alhaisemmaksi.‘Maitotuo-
tos ja rehujen k#yttd on arvioitu viljelmillé lehm&& kohti seuraa-

viksi:

Tuotos, kg 4.5 % maitoa 4 500

Rehunkulutus, ry 3 400
Rehut:
Laidun ry 300
S&ildrehu " 274
Heing kg 1 715
Rehuvilja " 562

" 1 336

Kivenn.rehu " 40

Vehnénlese



b. Ostotarvikkeiden kayttd

Tarvikkeiden kdyttd maitoviljelmilld on laskettu samojen peri-
aatteiden mukaan kuin edelld on selostettu. Siementen, lannoitteiden,
kasvinsuojeluaineiden, poltto- ja voiteluaineiden sekd sahkdn lisdk-
si maitoviljelmilld sisé&ltyvét tarvikkeisiin myGs rehunsdiléntdai-
neet. Niiden k8yttd on laskettu s&ildttdvEn nurmisadon ja aineen
menekin perusteella. Samoin ostotarvikkeiden ryhm&ss& on huomioitu
ostorehut, joilla on t&ydennetty omalla viljelm&l1l& tuctettuja re-
huja. Ostorehuina on kdytetty vehndnlesettd ja tarvittava mddra

kivenndisrehuja.

Kotiel&inmenojen ryhm&&n kuuluvat myds eldinten siemennyksesta
johtuvat kustannukset, karjantarkkailumenot, puhdistusaineet, el&in-
ten ladkint&menot jne. NEiden selvittdmiseen liittyy erditd vaikeuk-

sia, joihin palataan kustannuslaskelmien yhteydessi.

c. Koneet ja kalusto

Maitoviljelmien koneistus noudatfelee koneellistamiseen ja
tehokkuuteen ndhden pdapiirteittdin samaa linjaa kuin edelld vilja-
viljelmillsd. Peltoviljelykoneiden osalta mainittakoon, ett3 10 ha:n
viljelmilld suoritetaan viljan korjuu vuokrapuihurilla. Maitovil-
jelmien koneistus on l&hinnd rehuntuotannosta johtuen oletettu huo-
mattavasti monipuolisemmaksi kuin viljaviljelmill&. Koneet ja ka-
lusto muodostuu seuraavista ryhmist&: traktori per&vaunuineen ja
tarvittava peltoviljelykalusto, erilaiset heindnkorjuukoneet ja
-kalusto, sdilérehuntekoon tarvittava =srikoiskalusto, viljank3sit-
telykalusto ja kotieldinrakennuksessa kidytettdvd kalusto (vrt.
taul. 6). Liitteessd 2 on ndhtivissd yksityiskohtaisempi koneiden
Ja kaluston erittely.



Taulukko 6. Koneet ja kalusto maitoviljelmilld vuoden 1972
hintatasossa, 1 000 mk/viljelmd

10 ha 25 ha 50 ha

Traktorit, perdv. ja
peltoviljelykoneset 18.5 46.3 97.0
Heindnkorjuukalusto 2.1 3.8 3.9
Saildrehukalusto _ 0.6 .1 1.6
Viljank&s.kalusto _ 3.6 .0 7.4
Navettakalusto 3.5 .8 11.3
Yhteensé 28.3 62.1 121.2

Pienimm&lld (10 ha) viljelmi1l1l3d maidontuotantoon erikoistut-
taessa on oletettu viljankorjuuseen k3ytett3vdn vuokrapuimuria
(&' puimuri), jonka ty8tuntim&8rd on selvitetty korjuualan ja keski-

maédrdisen tyGsaavutuksen perusteella.

d. Rakennukset

Rakennusomaisuus muodostuu t&ssd tuotantosuunnassa kotieldinra-
kennuksesta, sdiltirehu- ja hein3varastosta, kuivurirakennuksesta
sekd& kone- ja kalustosuojasta; Kotiel&inrakennus on oletettu parsi-
navetaksi. Rakennusomaisuus ja sen arvo maitoviljelmilld vuoden

1872 hintatasossa on esitetty taulukossa 7.

Taulukko 7. Rakennusomaisuus maitoviljelmilld vuoden 1972

hintatasossa, 1 000 mk/viljelm3

10 ha 25 ha 50 ha
Kotiel.rakennus
+ sdilBrehu- ja
heindvarastot 36.2 62.4 85.8
Kuivaamo 6.0 8.0 10.0
Kone- ja kalustosuoja 12.8 16.4 23.8

Yhteensa 55.0 86.8 129.7



e. IThmistydn kaytts

Arvicitu ihmistydn tarve maitoviljelmill# on laskettu tydvai-
heittain erikseen rehuntuotannon ja nautakarjan hoitot8iden osalta.
Samoin tyBnmenekissd on mukana siirto-, korjaus- ja kunnossapitotdi-
den sek@ johtoty8n ja ns. muiden maatalouden juoksevien tfiden

osuus (vrt. taul. 8).
Taulukko 8. Ihmisty®n menekki maitoviljelmilld

Viljelmén koko

10 ha 25 ha 50 ha

Nautakarjan hoitoty8t t/ha 160 111 89
Kasvinviljelyty&t " 37 28 25
Siirto-, korj. ja
kunn.pitotydt " " 43 31 26
Johtotyd " 30 15 10
Muu maatalouden tyo " 20 15 10
TyBnmenekki yhteens t/ha 230(380) 200(210) 160(160)

- " - t/vil jelmé 23800 5000 8000
Palkkatydn asuus " - 300 3300

Témén mukaan 10 ha:n viljelmi113d viljelijdperhe selviytyy maa-
talouden t6istd hyvin ja tyBpanoksesta j&3 huomattava mi3rd kiytta-
méttd. 25 ha:n viljelmdllsd oma ty@panos ei riitd tydn huippukausina
ja laskelmissa on oletettu tarvittavan noin 300 t palkattua ihmis-
tydté yhteens& kevdt- ja syyskaudella. 50 hehtaarin viljelmsilla
palkkatydin tarve edellyttds yht3d palkkalaista kautta vuoden Ja 1li-

sdksi -jonkin verran tilapZist3 tydvoimaa.



f. Tuotos ja tuotantopanosten kiyttd
Taulukossa 8 esitetd&&n maitoviljielmien tuotosten md&rit ja
tuotantopanosten k&yttd. Osa tuotantopanoksista esitet&sn kustannuk-
sina j&ljemp&nd hintalaskelmien yhteydesséa.

Taulukko 8. Tuotos ja tuotantopanosten kdyttd maitoviljelmills

Viljelmén koko / lehm&luku
10 ha/7 kpl 25 ha/14 kpl 50 ha/28 kpl

Tuotos:
Maitoa, 4.5 % kg 31 500 63 000 126 000
Lihaa " 403 826 1 652
Leipdviljaa " . 960 14 760 29 580
Tuotantopanokset:
Siemen:
hein&nsiemen kg 70 158 337
rehuvilja " 380 780 1 560
leipdvilja " 104 -1 414 2 742
Lannoitteet:
Yn kg 3 020 7 945 15 835
Y N-rikas " 720 1 440 2 880
Os " 945 2 390 5 030
Sdiléntdaineet 1 70 140. 280
Cstorehut:
vehnénlese ke g 352 18 704 37 408
kivenn.rehu " 280 560 1 120
Polttoaine 1 523 2 310 4 710
S&hkd kWh 5 300 10 750 17 500
Tydpanos yhteensd t 2 900 -~ 5 000 8 000
palkkatydn osuus t - 300 3 300
Omaisuus 1972 hinnoin
rakennukset mk 55 000 85 800 129 700

koneet ja kalusto mk 28 300 62 100 121 200
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4. Sikatalousviljelmit

A. Paaosiltaan omaan rehuntuotantoon perustuva

sianlihan tuotanto

a. Pellon kéyttd, sato- ja tuotostaso

Sikataloutte harjoittavat viljelmdmallit ovat verraten pitk&l-
le erikoistuneet sianlihan tuotantoon. Sianlihan tuotantoa on tar-
kasteltu kahdessa eri tyyppisess& tuotantosuunnassa. Toinen ryhmi
(A) edustaa sellaista tapausta, jossa p&3osa rehuista tuotetaan
omalla viljelmAll&d. Lis&yksend kiytetdsdn kaupallista rehutiivistet-
td, joka sekoitetaan rehuviljaan. Sikalan koko ja vuosittain kasva-

tettavien sikojen m&8ré eri kokoisissa yksik8issd on oletettu seu-

raaviksi:

10 ha 25 ha 50 ha
Sikapaikkoja, kpl 50 100 200
Lihasikoja, kpl/v 125 250 500

Sikapaikkaa kohti kasvatetaan siten 2.5 lihotussikaa vuodessa.
T&1lldin oletetaan, ettd porsaat ostetasn 20 kiloisina ja eldimet
myyddan teuraiksi noin 90 kiloisina, jolloin teuraspainoksi muodos-
tuu keskimddrin 67 .5 kg. Rehunkulutus arvioidaan 3.7 ry:ksi elopai-
non lisdkasvukiloa kohti. Rehujen k3yttd tuotettua teurassikaa kohti

on laskelmissa arvioitu seuraavaksi:

ohrajauhoja ' 175 kg
kaurajauhoja 62 *
rehutiivistetts 40 *

Pellon k&yttd on suunniteltu kyseisilld viljelmillsd varaamzlla
aluksi riittdvd peltoala tarvittavaa rehuviljan tuotantoa varten.
Noin 10 % peltoalasta k&8ytetZ&n kuitenkin nurmikasvien siementuo-
tantoon. Peltoala ei viljelmilld tdysin riits tyydytté@mé&n rehuntar-
vetta ja jossain m&3rin joudutaan ostamaan ohraa ja kauraa viljelmidn
ulkopuolelta. Peltoalan jakautuminen eri kasveille on esitetty taulu-
kossa 10. Eri kasvien sadot ovat vastaavat kuin maidontuotantoon

erikoistuneilla viljelmilila.
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Taulukko 10. Peltcalan jakautuminen eri kasveille sikatalous-

viljelmilla, ha

Peltoala Ohra Kaura Nufmikasvit Yhteens&, ha
10 ha 6.5 2.5 1.0 10.0
25 ha 16.5 6.0 2.5 25.0
50 ha 33.0 12.0 5.0 50.0

b. Muiden tuotantopanosten k3ytts

Siementen, lannoitteiden, ostorehujen, kasvinsuojeluaineiden
yms. tarvikkeisiin kuuluvien tuotantopanosten kiayttd on selvitetty
samojen periaatteiden mukaan kuin edells. TySnmenekki on selvitetty
my8s tydvaiheittain ja sitd tarkastellaan jédljempAnd. Kotiel&inmenoi-

hin sis&ltyvat 13hinnd vain elfinten ostot.

c. Koneet ja kalusto

Sikatalousviljelmien peltoviljelykalusto on sama kuin vastaa-
villa viljaviljelmilld. Niinpd kaikilla viljelmilld k&yteti3n omaa
leikkuupuimuria, joka 10 ha:n suuruusluokassa on traktoriin kiinni-
tettava, Viljank&sittelykaluston muodostaa kuivaaja, mylly ja kul-
jettimet. Koneiden ja kaluston arvo on ryhmitt8in esitetty taulu-
kossa 11.

Taulukka 11. Koneet ja kalusto sikatalousviljelmilld vuoden 1972
hintatasossa, 1 000 mk/viljelm3.

10 ha 25 ha 50 ha

Peltoviljelykalusto 34.0 66.0 101.8
Viljankdsittelykoneet

ja -kalusto .6 6.4 11.4

Sikalakalusto .3 1.1 3.1

Yhteensa 38.9 73.5 116.3
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d. Rakennukset

Sikatalousviljelmien rakennuskanta muodostuu sikalasta, kuivaa-

morakennuksesta sekd& kone- ja kalustosuojasta (taul. 12).

Taulukko 12. Rakennusomaisuus sikatalousviljelmillZ vuoden 1972
hintatasossa, 1 000 mk/viljelma.

10 ha 25 ha 50 ha

Sikalarakennus 25.5 41.4 73.1
Kone- ja kalustosuoja 11.5 13.8 21.1
Kuivurirakennus 8.0 10.0 16.0
Yhteensé 45.0 65.2 110.2

B. Ostorehuja runsaammin k&yttdvé sianlihan tuotanto
a. Rehujen ja muiden ostotarvikkeiden kZyttd

Edelld esitetyn p8&asiassa kotoisen rehuviljan kdyttHdn perus-
tuvan sikatalousviljelm&n rinnalla tarkastellaan sikalayritystd,
Jjossa sikalan koko ja peltoala huomioiden joudutaan kdytt&mi3an
suuremmassa maarin ostorehuja. Viljelmdll& ocletetaan olevan peltoa
10 ha, jolla tuotetaan sikatalouteen soveltuvaa rehuviljaa. Noin 10 %
peltoalasta kaytet&&n kuitenkin nurmikasvituotantoon. Viljelmd11l&
olevassa sikalassa oletetaan olevan 150 sikapaikkaa, jolloin vuo-
dessa tuotetaan keskim@&rin 375 lihotussikaa. Porsaat ostetaan myés
20-kiloisina ja el&imet myyd&&n teuraiksi teuraspainoltaan 67.5 ki-

loisina samoin kuin edellisessd ryhméssdkin.

Sikojen ruokinta on suunniteltu siten, ettd viljelmdll3 tuotet-
tu rehuviljan kdytet#&&n konaisuudessaan sioille. Rehuviljan tayden-
nysrehuksi hankitaan rehutiivistettd, joka sekoitetaan ohra-kaura-
seokseen. Oma rehuntuotanto kattaa vain osan rehuntarpeesta ja loppu
tyydytet&én kaupallisilla tdysrehuseoksilla. Laskennallisesti viljel-
mén rehuviljasato ja t3h&n tarvittava rehutiiviste tyydyttivit noin
95 lihotussian rehuntarpeen eli noin neljdsosan sikalan koko rehun-
tarpeesta. T&11ldin on viljelmdn peltoalasta 6.5 ha ohran ja 2.5 ha

kauran tuotannossa. Yhdelld ha:lla viljell&sn lisdksi nurmikasveja.



Keskimd&rin sikaa kohti laskien ja yhteens& ovat kaytettyjen

rehujen ma&rat seuraavat:

Ka/sika Yhteenss,
Ohrajauhoja, omalta vilj. 44 16 500 kg
Kaurahaujoja, - " - 16 6 000 "
Rehutiivistettd, ostetaan 10 3 750 "
Taysrehu I, -"- 78 29 250
Tdysrehu II, -"- 120 45 000 "

Koska peltoalan kdyttd t&115 viljelmdmallilla on sama kuin
edelléd esitetylld 10 ha:n sikatalousviljelm&lld, myds erdiden tuo-
tantopancsten, nimitt8in siementen, lannoitteiden ja kasvinsuojelu-
aineiden kd&yttd muodostuu n&illd viljelmill®d samaksi. Sen sijaan
polttoaineiden ja erityisesti s3hkdn kiyt8ssd on lisdystd edelld
esitettyyn 10 ha:n sikatalousviljelmi&n verrattuna. Lisdystd on

myds ihmistydn k&ytéssd sikataloustdiden osalta.

b. Koneet, kalusto ja rakennukset

Viljelmd&n rakennus- ja konekanta ercaa edelld esitetyn 10 ha:n
sikatalousviljelméstd 18hinn& vain suuremman sikalarakennuksen ja
td8h&n liittyvén kaluston suhteen. Vuoden 1972 hintatasossa rakennus-

ten sek#& koneiden ja kaluston uudisarvona on k#ytetty seuraavaa:

Rakennus- Kone- ja kalus-

omaisuus to-omaisuus

1 000 mk 1 000 mk
Sikalarakennus 60.0 Peitoviljelykalusto 34.0
Kone- ja kalustosuoja 11.5 Viljank&sittelykoneet ja
Kuivurirakennus 8.0 ~kalusto 4.6
Yhteensa 29.5 Sikalakalusto 2.1

Yhteensé 40.7
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c. Ihmistydn kiyttd molemmissa sikatalousviljelms-

ryhmissé

Arvioitaessa ihmisty6n tarvetta sikataloudessa on kdytetty
apuna edell& (1l.b.) mainituissa tutkimuksissa saatuja normilukuja
sekAd vertailuna myfis kirjanpitoviljelmill® todettuja tydnkiyttd-
lukuja. Taulukossa 13 on esitetty tyénkdytén jakautuma eri tydlajien
osalta molemmissa sikaetalousviljelmdryhmissd. Tuotettaessa rehut pds-
asiassa omalla viljelm#113 on sikatalouden tydnmenekki vaihdellut
11-8 tuntiin kasvatettua lihasikaa kohti, jolloin se sisd1t#3 var-
sinaisten sikataloust&iiden lis#ksi myds rehuntuotannon vaatiman kas-
vinviljelyty6n, erilaiset siirto-, korjaus- ja kunnossapitotyBt sek
johtoty&in. Ostorehuja runsaammin k3ytt3v&113 viljelm&lld (10 ha/150
sikapaikkaa) tydnkdyttd muodostuu suhteellisesti pienemmidksi ja on

tdssd arviocitu keskimdirin 6 tunniksi sikaa kohti.

Taulukko 13. Thmisty®n k3yttd sikataloudessa

Viljelm&n koko, ha/sikapaikka

10/50 25/100 50/200 10/150

Sikataloustyft t/ha 50 36 31 128
Kasvinviljelytyd#t " 25 23 20 25
Siirto-, korj. ja
kunn.pitotyot " 15 13 10 18
Johtotyd " 30 15 10 35
Muu maatalouden tys " 20 15 10 20
Tydnmenekki yht. t/ha 140(330)102(180) 81(85) 226

-7 - t/viljelmd@ 1400 2550 4050 2260

Palkkatydn osuus - " - - - - -



C. Tuotos Jja tuotantopanoster Kaytts

Taulukossa 14 esitet&%n tuotosmd&rit ja tuotantopanosten kiyttd

muodostetuilla sikatalousviljelmilli.

Taulukko 14. Tuotos ja tuotantopanosten k&ytté sikatalousviljelmilla

Viljelmén koko/sikapaikkojen luku

10 ha/50" 25 has100" 50 has200” 10 has150?
Tuotos:
Sianlihaa ke 8 438 16 875 33 750 25 313
Heindnsiemen " 250 625 1 250 250
Tuotantopanokset:
Siemen:
rehuvilja kg 1775 4 440 8 880 1775
heindnsiemen " 7.5 19 38 7.5
Lannoitteet:
Yn " 3 025 7 575 15 150 3 025
PK-hiven " 300 750 1 500 300
Ostorehut:
ohrarehujauhot kg 5 625 2 500 5 000 -
kaura -"- " 1 500 500 1 000 -
tiiviste " 5 000 10 000 20 000 3 750
téysrehu 1 " - - - 28 250
tdysrehy 2 " - - - 45 000
Polttoaine 1 1212 2 862 6 247 1 250
S&hkd kWh 7 000 14 250 22 500 11 600
Porsaat kpl 125 250 500 375
TySpanos yht. 1 400 2 550 4 050 2 260
palkkatytn osuus t - - - -
Omaisuus 1972 hinnoin
rakennukset mk 45 000 65 200 110 200 79 500
koneet ja kalusto” 38 300 73 500 116 300 40 700

1]Pééosa rehuista tuotetaan omalla viljelmill3

)Punsaasti ostorehuja kiyttAvd viljelms
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5. Kanatalousyritykset
a. Ostorehujen ja muiden ostotarvikkeiden kayttd

Kananmunan tuotantoa harjoittavat yritykset on muodostettu
pitk&lle kananmunien tuotantoon erikoistuneiksi ja periaatteessa
samojen ndkdkohtien mukaan kuin edelld esitetty runsaasti ostorehu-
ja kdyttdvd sikatalousviljelmi. L&htdkohtana on nimenomaan ollut
kuvata keskitasca suurempaa ja'voimakkaasti erikoistunutta kanala-
yritystd, jossa ostorehujen k3yttd on keskeisells sijalla ja jossa
oman viljelmdn peltopinta-ala ei muodosta yrityksen kokoa rajoitta-
vaa tekij&a. T&ssd on rinnakkain tarkasteltu kahta kanalayritysts,
Jjoissa toisella on 1 000 kanan ja toisella 3 000 kanan kanala. Mo-
lemmat yritykset on sijoitettu 10 peltohehtaarin viljelmidlle, jolla
osa kanojen kdyttdmdstd rehusta tuotetaan. Mainittakoon, ettd kir-
janpitokanaloissa kdytetyist#d rehuista oliesim. vuonna 1972 keski-
ma&rin noin kolmannes perdisin omalta viljelmslta. Viljelmén pelto-
alasta ki#ytetdsn 9 ha kauran ja ohran viljelyyn sek3 1 ha nurmikas-
vien tuotantoon. Koko rehuviljasato, noin 22 000 ke, kdytetd&n kano-
Jjen ruokintaan, mink# lis&ksi hankitaan ostorehuja. Rehuviljan tay-
dennyksend kdytet&&n munitusrehua yhtd paljon kuin ohra-kaura-seosta,
mikd riitt84 tyydyttd&m&in 1 000 kanan rehuntarpeen. Suuremmassa eli
3 000 kanan yrityksessd hankitaan 1lisiksi t3ysrehua 2 000 kanan
tarvetta vastaavasti. Kanaa kohti laskettuna ja yhteens& rehun kiaytts

muodostuu yrityksiss® seuraavaksi:

Kanalan koko

Rehulaji 1 000 kanaa 3 000 kanaa
ke/kana vht. kg keg/kana yvht. kg
Kauraa, viljelmdlt3 11 11 600 3.7 11 000
Ohraa , - " - 11 11 000 3.7 11 000
Munitusrehua, ostetaan 22 22 000 7.3 22 000
Tédysrehua, == - - 25.3 75 900
Yhteensa 44 44 000 40.0 119 900
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Rehun tarve on laskettu olettaen kananmunatuotoksen olavan kes-
kim&&rin 14 kg vuodessa. Kanaa kohti laskettu rehun kulutus on ar-
vioitu 3 000 kanan yrityksess3d noin 10 % pienemmiksi kuin 1 000 ka-
nan kanalassa. Suuremmassa yrityksessd oletetaan k3ytettdvin ns.
hakkikanalaa kun taas pienemmissd kAyteti&n lattiakanalaa. Erdiden
kokeiden ja myds kirjanpitokanaloiden tulosten perusteella voidaan
todeta, ettd rehun s&istd hikkikanaloissa on noin 10 %:n luokkaa
verrattuna lattiakanaloihin. Fsim. Siipikarjanhoitajain Liiton kir-
Jjanpitokanaloissa vuonna 1972 kanaa kohti kdytettiin rehua keskimii-
rin 43.7 ry lattiakanaloissa ja 39.8 ry h&kkikanaloissa. Edelld esi-
tetyn rehuntarpeen lis&ksi tulee otettavaksi hucmioon kanojen uudis-
tuksessa tarvittava rehu. lUudistuksen oletetaan tapahtuvan kerralla
noin 16 kk:nv&lein, mik& merkitsee keskimi&rin 75 %:n vuoctuista uudis-
tamista. Poikaset hankitaan 8 viikon ik3Zising ja niiden vaatiman
kasvatusrehun tarve munintaik3&n mennessid arvioidaan olevan 8 kg.
Kasvatusrehua kuluu lattiakanalasss siten noin 6 000 ke ja hakki-

kanalassa noin 18 000 kg vuodessa.

Viljelm&ll& rehuntuotannossa kiytettyjen lannoitteiden, kasvin-
suojeluaineiden, siementen ja polttoaineiden md&rit on selvitetty
samoin perustein kuin edelld muilla viljelmétyypeilld. S&hkén kulu-
tuksen ja erdiden muiden kustannusten selvittimisess3 on kdytetty
apuna kirjanbitokanaloiden tuloksia sekd muilte kirjanpitoviljelmilt3

saatuja tietoja.

b. Koneet, kalusto ja rakennukset

Kone- ja kalusto-omaisuus kanalayrityksessd muodostuu edells
muiden tuotantosuuntien yhteydess& esitetyin perustein. Kanalakalus-
ton arvo perustuu kuitenkin kirjanpitokanaloista saatuihin tietoihin,
Joiden mukaan kanalakaluston arvo vuonna 1972 oli h&kkikanaloissa
kanaa kohti 6.75 mk ja lattiakanaloissa 1 mk. Kone- ja kalusto-omai-

suuden arvo vuoden 1972 hintatasossa on siten seuraava:



Koneet ja kalusto, 1 000 mk/yritys

1 000 kanaa 3 000 kanaa
Peltoviljelykalusto 34.0 34.0
Viljanké&sittelykoneet ‘
ja -kalusto 4.6 4.6
Kanalakalusto 1.0 20.3
Yhteensa 39.6 58.9

Kanalarakennuksen ohella viljelmillsd on.edellé esitettyjd 10 ha:n
viljelmdtyyppejd vastaava muu talousrakennuskanta. Kanalarakennuk-
sen arvon madrittémiseksi on t&ss& k3ytetty apuna kanatalouskirjan-
pidon mukaisia rakennusten uudisarvoja vuodelta 1972, jotka kanaa
kohti ovat olleet h3kkikanaloissa noin 11 mk . ja lattiakanaloissa

nqin 15 mk.

Rakennusomaisuus kanatalousyrityksissd vuoden 1972 hintatasossz an

siten arvioitu seuraavaksi:

Rakennusomaisuus, 1 000 mk/yritys

1 000 kanaa 3 000 kanaa
Kanalarakennus 15,5 33.5
Kone- ja kalustosuoja 11.5 11.5
Kuivurirakennus 8.0 8.0
Yhteensa 35.0 53.0

c. Ihmistydn kayttd

Ihmistytin k8yttd on muiden kuin varsinaisten kanataloust8iden
osalta laskettu samojen periastteiden mukaan kuin muillakin viljel-
mill&é. N8i1ltd osin ei oleellisia eroja esiinny 1l&hinnd vertailukel-
poiseen ostorehuja runsaammin k#yttdviin 10 ha:n sikatalousviljel-
mé&an ndhden. Selvitettfessd varsinaisen kanatalouden ty&nmenekki3 on
kdytetty apuna ensi sijaisesti kanatalouskirjanpidosta saatuja tydn-
menekkilukuja. Ndiden mukaan lattiakanaloissa on ihmisty#&nmenekki
keskimdirin noin 1.7 tuntia kanayksikk#$d kohti ja h&kkikanaloissa
vastaavasti noin 1.0 tuntia kenayksikk®8& ja vuotta kohti. VYarsinaisan
kanatalouden ihmistyfitd laskettaessa on kBytetty n8its keskimi&rdisis
lukuja (vrt. taul.l15).



Taulukko 15. Ihmistylin k#yttd kanatalousyrityksissA

1 000 kanan yritys 3 000 kanan yritys

~ t/ha vht.t. t/ha yht.t.

Varsinaiset kanataloustydt 170 1700 300 3000
Kasvinviljslytydt 25 250 25 250
Siirto-, korjaus- ja
kunn.pitotydt 18 180 20 200
Johtotyd 35 350 40 400
Muut maatal. juoksevat tydt 20 200 22 220

Ihmisty@nmenekki yht. 268 2680 407 4070

Palkkaty8n tarve - - - -

d. Tuotos ja tuotantopanosten kiAyttd

Tarkasteltavina olevissa verraten suurissa ja pitk&lle erikois-
tuneissa kanalayrityksiss& muodostuvat tuotos ja t&rkeimpien tuo-

tantopanosten kdyttd seuraaviksi:

Taulukko 16. Tuotos ja tuotantopanosten k3yttd kanatalousyrityksissa

Yrityksen koko
10 ha/l 000 kanan 10 ha/3 000 kanan

lattiakanala hakkikanala
Tuotos:
munia ke 14 000 42 000
heindnsiemen " 250 250
Tuotantopanockset:
Siemen:
rehuvilja ke 1 755 1 755
heindnsiemen " 7.5 7.5
Lannoitteet:
Yn kg 2 925 2 925
PK-hiven " : 300 ‘ 300
Ostorehut:
kasvatusrehu ke i 6 000 18 000
munitusrehu " 22 000 22 000
munitustéysrehu " - 75 800
Polttoaineet 1 1 250 1 300
Sahks kWh 7 000 11 600
Poikaset 8 viikk. kpl 750 2 250
Tytnmenekki yht. t 2 680 4 070

palkkatyfin osuus - -
Omaisuus 'v. 1872 hinnoin

rakennukset mk 35 (00C 53 000

kaneet ja kalusto mk 39 600 58 909
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.III HINTAMUUTOSTEN VAIKUTUS MAATALOUDEN LIIKEKUSTANNUKSIIN

ERI TUOTANTOSUUNNISSA
1. Hintakehitys vuosina 1973 ja 1974

Eri kustannustekijdiden hintamuutosten vaeikutusta maatalouden
kustannuksiin vuosien 1973 ja 1974 aikana on tarkasteltu edelld muo-
dostetuilla eri tuotantosuuntaa edustavilla viljelmilld. Tuotantopa-
nosten hintataso on pyritty selvittdmiin kunkin vuoden tammikuulta,
joten tarkasteluajanjekso on sama, jolta mm. voimassaolevan maata-
loustulolain edellytté&mé&t laskelmat tehd&&n. Vaikka t#ssd kiytettdva
laskentatapa ei t&ysin vastaakean maataloustulolaskelmaa, sen avulla
voidaan saada lisdvalaistusta siihen, mill3 tavoin hintamuutokset

ovat vaikuttaneet maatalouden kustannuksiin eri tuotantosuunnissa.

Useimpien tuotantopanosten yksikk&hinnat ovat selvitettdvissa
mm. kéytettdvissd olevien hintatilastojen je keskusliikkeiltd saa-
tujen tietojen perusteella. Kiytetyistd perusteista vertas my8s kom.
miet. 1974:25 ja 1975:12. Nman ryhminsd muodostavat kuitenkin sellai-
set kustannuserdt, joita ei ole jaettu tai ei ole voitu jakaa mds-
rédn ja hintaan. Niinp& rakennuksista sek3 koneista ja kalustosta
aiheutuvat poistot ja kunnossapitokustannukset, samoinkuin kasvin-
suojeluainekustannus on selvitetty raham3iriisen3 tarkasteluajanjak-
son alussa. Muina ajankohtina niiden suuruus selvitetiin vastaavan
hintaindeksin avulla. Rakennusten sek3 koneiden ja kaluston poisto-
ja kunnossapitokustannus laskertaan miZr&prosenttinas omaisuuden ar-
vosta. Rakennusten poistona kéytetddn 5 % sekd kunnossapitokustannuk-
sena ja vakuutusmaksuina yhteensd 1.2 % rakennusomaisuuden uudisar-
vosta. Koneiden ja kaluston poistoprosenttina on kdytetty 10 % ja
korjaus- ja kunnossapitomenojen sekd vakuutusmaksujen suuruudeksi on

)

arvioitu 4.2 % kaluston uudisarvosta.

Maatalouden liikekustannus eri viljelmills muodostuu aikaisemmin
esitetyn . jaottelun mukaisesti ostetuista tarvikkeista kuten lannoit-
teista, siemenistd yms. menoista, kotielZinmenoista, koneiden vﬁokra—
kdyttstd, maatalousomaisuuden poistoista, kunnossapitokustannuksista
ja vakuutuksista sekd& tydkustannuksesta. Viime mainittuun sisdltyvat

palkkavden palkat ja viljelijéperheen palkkaveatimus maataloustydn
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Taulukko 17.

Tuotantopanosten hinnat tammikuussa 1873-75

sekd hintamuutokset vuosina 1973 ja 1874.

1973, 1974 1975 Hintamuutos %
vuonna vuonna
1973 1974
Siemen:

Vehna mk/100 kg 88.80 96.80 116.20 +9.0 +20.0

Ruis " 94.00 104.00 124.80 +10.6 +20.0

Oh a " 70.10 75.80 93.75 +8.1 «23,7

Kaura " 64.80 70.50 88.80 +8.8 +26.0

Puna-apila " 13.20 14.12 15.12 +7.0 +7.1

Timotei " 4.70 4.71 4.71 +0.2 +0.0

Nurmiseos Y 4.70 5.04 5.60 +7.3 +11.1
Lannoitteet:

Yn mk/100 kg 41.50 42.30 55.860 +1.9 +31.4

Y booripit. " 42.25 43.865 58.25 +3.3 +33.5

Y typpirikas - " 35.15 37 .85 48.60 +7.7 +28.4

Y fosforirikas " 43.60 45.10 58.985 +3.4 +30.7

Y klv " 48.25 49,85 66.55 +363 +33.5

PK amm. i 24.20 26.00 35.25 +7.4 +35.6

PK hiven " 35.85 38.70 52.50 +7 .7 “+35.7

Os s " 28.40 29,00 34.80 +2.1 +20.0
Ostorehut:

Vehndnlese mk/100 kg 45.45 46,55 53.45 +2.4 +14.8

Kivenn.rehu " 55.28 87 .89 120.56 +59.0 +37.2

Bhrarehujaubo " 61.30 65.00 77 .00 + 6.0 +18.5

Kaurarehujauho " 56.70 60.50  72.20 +6.7 +19.3

Sianrehutiiviste " 96.70 119.60 154.30 +23.7 +29.0

Sikojen tr. 1 7 67 .00 74.50 91.10 +11.1 +22.3

Sikojen tr. 2 " £5.20 71.30 85.90 +3.4 +20.5

Munitusrehu " 77 .40 B88.40 112.90 +14.2 +27 .7

Munitust&ysrehuy " £6.70 74.80 91.90 +12.1 +22.9

Kasvatusrehu " 70.90 79.90 8939.10 +12.7 +24.0
Rehuns3iléntsainest:

Viherliuos mk/1 0.99 1.36 2.09 +37.4 +53.7
Poltto- ja voiteluaine:

Polttodljy p/1 27 .33 57 .05 44 .05 +108.7 -22.8
S&hkd p/kWh 13.9 15.0 23.6 +7 .9 +57.3
TyBpalkat mk/t 5.30 5.80 7.06 +9.4 +21.7
Kananpoikaset _

(8 viikk.) mk/kpl 5.75 6.50 8.00  +13.0 +23.1
Porsaat 20 kg mk/kpl 112.00 120.00 160.00 +7.1 +33.3
Rak.kust.indeksi 145.7 194.3 231.5 +33.3 +19.1
iﬁgzisga kal.kust.. . 195.8 226.9 - +15.9 +30.7

95.7 125.1 '
Kasvinsunjeluain.
. \ X 145.6 204.2 - +40.2 +79.4
hintaindeksi 100.0 179.4



osalta?)Liikekusfannukseen ei siten luets kuuluviksi velkojen kor-
koja eik# korkovaatimusta maatalouteen sijoitetulle viljelijén

omalle p&domalle.

Kun seuraavassa tarkastellaan yksityiskohtaisemmin tuotanto-
suunnittain liikekustannuksen ja siihen kuuluvien erien kehitysta,
on huomattava, ettei viljelmien liikekustannuksen rekenne ole tay-
dellinen. Esimerkiksi el&dinldidkintid- ja erddt muut kotieldinmenot
eivdt sisdlly kustannuksiin. Samoin nlestetaan, ett#d kysymyksessd on
velaton maatalous, jolloin liikekustannukseen kuuluvia velkojen kor
koja ei ole pyritty arvioimaan. Edelleen on muistettava, octtd muo-
dostetut mallit ovat er&&nlaisia keskiarvoviljelmid 13hinnd maan
eteldosissa ja etts kdytédnntssd viljelmilld on kustannusrakenteessa
suuriakin eroja t&ss&d esitetyistd. THllaisenaan mallit kuitenkin an-

tavat kuvan kustannuskehityksestg eri tuotteita tuotettaessa.

Liikekustannukseen kuuluvien tuotannontekijfiiden hintataso ja
hintojen muutokset vuosina 1973 ja 1974 on esitetty taulukossa 17.
Vuoden 1973 aikana hintojen nousu on painottunut 12hinna polttoai-
neisiin, rehuihin ja rehuns&iléntdaineisiin seki rakennuskustannuk-
siin. Vuonna 1874 tuotantopanosten hintojen nousu on kuitenkin ollut
- polttoaineita ja rakennuskustannusta lukuunottamatta - kauttaal-
taan edellisvuotista nopeampaa. Suurin muutos on ollut lanncittei-
den, osittain vékirehujen, kasvinsucjeluaineiden ja s&hk&n hinnoissa.
Samoin kone- ja kalustokustannuksissa on tapahtunut huomattavia muu-

toksia.

2. Liikekustannusten muutokset eri tuotantosuunnissa

Tarkasteltaessa liikekustannuksen koostumusta eri tuotantosuunnissa
havaitaan kustannusten osuuksissa tuotantosuuntien v31i113 selvid
eroja. Maitoviljelmille on ominaista ty&valtaisuus, sill3 esimerkik-
si 25 ha:n viljelm&ll& noin 45 % koko liikekustannuksesta aiheutuu
tybkustannuksesta. TyBkustannuksen merkitys on muissa tuotantosuun-
nissa olennaisesti pienempi. Mm. kanelayrityksessd ja viljaviljel-

mélld on tybkustannus noin neljsnnes liikekustannuksesta ja sikata-
1 . . a ” v .
Viljelij&pervieen ty5 on thssd selvityksess® hinnoiteltu samaksi
kuin palkkatyd.



lousviljelmilld t3t&kin pienempi. Tarvikekustannus muodostaa puoles-~
taan maitotalous- ja viljeviljelmilla noin kolmanneksen, mutta sika-
la- ja kanalayrityksessd jo runsaat puolet. Fsimerkiksi 150 sika-
paikan cstorehuvaltaisessa sikalayrityksesss yli 80 % liikekustan-
nuksesta aiheutuu tarvikkeista. Rakennuksilla, koneilla ja kalustol-
la on keskeinen merkitys vilja- ja maitnviljelmilld (vrt. taul.18).
Rahamadrdiset liikekustannukset ja niiss® vuosina 1973 ja 1974 ta-
pahtuneet muutokset esitet8in liitteissd 3-6.
Taulukko 18. Liikekustannuksen %-jakautuma er&ill3d eri tuotanto-
suuntaa harjoittavilla viljelmdmalleilla tammikuun

1973 hintatasossa

Maitotal. Sikatalous- Viija- Kanala-

viljelma vilielma viljelms yritys

25 ha/ 10 ha/ 25 ha/ 25 ha 10 ha/

14 1ehmas 150 si- 100 si- 1 000 kanaa
kan. kap .

Q,

% liikekustannuksesta

Siemen 4.7 1.1 4.2 12.8 2.5
Lannoitteet 7.7 1.1 4.4 12.5 2.5
Kasvins. ja 0.9 0.4 1.4 3.5 0.9
sail.aineet

Ostorehut 15.1 43.0 14.8 - 41.0
Polttoain., 3.6 1.6 3.5 5.3 2.5
sa@hkd ym.

El8inostot - 34.3 35.9 - 8.3
Tarvikkeet yht. 32.0 81.5 64.2 34,2 57 .7
Rak.-, kone- ja

kal.kust. 22.7 8.7 18.4 38.3 15.0
Palkkatyd 2.7 - - - -
Vilj.perheen

palkkavaatimus 42.6 9.8 17.4 27 .5 27 .3
Liikekustannus

vhteensé 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Vuosi 1973

Kustannusten suhteellinen muutos on kustannusrakenteesta ja
hintakehityksestd johtuen vaihdellut eri tuotantosuunnissa. Keko 1ii-
kekustannuksen nousu on ollut suhteellisesti pienin maitovilijelmills,
runsaat 12 % ja suurin viljaviljelmilld, noin 15~16 %. Sikatalous- ja
kanalayrityksissd liikekustannus on noussut po. aikana keskimd3rin

runsaat 13 %.
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Muita tuotentosuuntia hitaampaan liikekustannusten ncusuun
maitoviljelmilld con 1&hinnd vaikuttanut tydpanoksen suuri osuus
tédssd tuotantosuunnassa. Vuonna 1873 kokc ty8kustannuksen nousu oli
maatalousty8ntekij&in keskituntiansiolla mitattuna vain 9.4 % eli
useita kustannuseri& selvdsti vihemm#n. Viljanviljelyn ihmistydn
kdyttd on suhteellisesti v&h&isempi ja lisdksi mm. polttoaineiden
voimakkaasta hinnannoususta johtunut tarvikekustannuksen lisdys tun-
tuu mm. maidontuctantoa voimakkaammin juuri viljanviljelyss&. Niinpi
tarvikekustannuksen nousu o0li viljaviljelmilld 17-18 %, maitoviljel-

O,

milld 7-9 %, sikataloudessa noin 10-12 % ja kanalayrityksissd 13-14 .

Rakennuskustannuksen nousu (33.3 %) ja kone- ja kalustokustan-
nuksen nousu (15.9 %)} vaikuttivat selvdsti liikekustannuksen nousuun
kaikissa tuotantosuunnissa. Voimakkaimpana se tuntui vilja- ja maito-

viljelmilld, joilla n&ill3 kustannuserilld on huomattava osuus.

Tarkasteltaessa liikekustannuksen nousua tuoteyksikk&d kohti
laskettuna on huomattava, ettd p&&tuotantosuunnan ochella viljelmillZ
on vAhdisessd md&rin muuta tuotantoa ja osa kustannuksista jakautuisi
t&mdn sivutuotannon osalle. Muutosta laskettaessa koko kustannus on
luettu kuitenkin sellaisenaan p3&tuotteen kustannukseksi. Liikekustan-
nuksesta puuttuu kuitenkin joitakin pienehkdj& kustannuseri#, joten
pdadtuotetta kohti laskettua kustannusten muutosta voitaneen pitdad pe-

rusteltuna.

Vuonna 1973 liikekustannus on noussut maitoviljelmilld 11.6 p
(10 ha) - 10.2 p (50 ha) maitolitraa kohti laskettuna. Sikatalousvil-
jelmilld vastaava nousu on ollut noin 64 p (10 ha/50 sikapaikkaa) -
58 p (50 ha/200 sikapaikkaa) lihakiloa kohti. Runsaasti ostorehua
kayttavissd sikatalousyrityksess3 (10 ha/150 sikapaikkaa) liikekustan-
nus on noussut kuitenkin vain noin 53 p/kg. Suuremman yrityksen edut
ndkyvit myds kanataloudessa, jossa kustannusten nousu on ollut 52 p
(1 000 kanaal) ja 41 p (3 000 kanaa) munakilolta. Viljaviljelmilld
liikekustannus on ‘noussut vastaavasti 13 p (10 ha) - 7.5 p (50 ha)

viljakiloa kohti laskien.
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Vuosi 1974

Liikskustannuksen nousu on vuonna 1974 ollut kaikissa tuotanto-
suunnissa edellisvuotista suurempi. Suhteellinen nousu oli maitovil-
jelmilld l&hes 23 %, kanalayrityksissd 24-26 %, viljaviljelmills
runsaat 26 % ja sikataloudessa 26-29 %. Sikataloudessa tapahtunee-
seen voimakkaaseen kustannusten nousuun on vaikuttanut 13hinnd tar-
vikekustannuksen suuri osuus ja nimenomaan ostorehujen voimakas hin-
nannousu vuonna 1874. Niinp8d tarvikekustannus on yrityksen koosta
riippuen noussut 27 - 32 %. My8s viljaviljelmilld, 18hinnd vakilan-
noitteiden hinnannoususta johtuen, tarvikekustannuksen nousu oli

huomattavan suuri, noin 25-28 %.

Padtuoteyksikkdd kohti laskettuna liikekustannuksen nousu oli
maitotaloudessa noin 21-25 p/1, sikataloudessa 142-153 p/kg, kanala-
yrityksissd 109-86 p/kg ja viljaviljelmilli 26-14 p/kp {vrt. taul.
19).
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Taulukko 19. Kustannusten muutos edellisestd vuodesta erityyppi-
si118 ja eri kokoisilla viljelmillA vuosina 1973 ja
1874 laskettuna viljelmZn p&3tuotteen yksikk8s kohti.

Kustannusten nousu1)

Tuotantosuunta ja 19732 1974%)
vilielmdn koko I 11 I1I I 11 111
Maitovil jelmat:

10 ha/ 7 lehmda p/l. 1.8 7.0 11.6 6.1 12.9 24.5

25" /14 -"- " 2.7 7.8 11.5 7.1 14.4 22.8

50 " /28 -"- " 2.7 8.3 10.2 6.8 16.5 21.2
Sikaviljelmét-

10 ha/50 sikapaikkaa mk/kg 0.38 (.56 0.64 0.98 1.26 1.47

25 " /100 ="- " 0.37 0.55 0.62 1.06 1.34 1.53

50 " /200 -"- " 0.37 0.52 0.58 1.04 1.26 1.42

10 " ostorehuvalt./

150 sikapaikkaa " 0.38 0.48 0.53 1.18 1.31 1.42

Viljaviljelmat:

10 ha p/ke 4.2 10.0 12.8 8.1 18.9 26.2

25" " 3.7 8.0 9.6 6.9 15.1 19.2

50 " " 3.5 6.6 7.5 5.7 11.7 14.3
Kanatalousyritykset:

10 ha, 1 000 kanaa mk/kg 0.31 0.42 0.52 0.67 0.85 1.09
0", 3000 " " 0.30 0.36 0.41 0.65 0.74 . 0.86

1)

Kustannusten nousua p&&tuoteyksikkds kohti laskettaessa ei mahdollista muutas
tuotantoa viljelmll3 ole huomioitu, kuten my¢hemmin tuotantokustannuslaskel-

missa on tehty

2)1 = tarvikekustannuksen nousun vaikutus
II = tarvike-, pA3oma- ja palkkatytikustannuksen nousun vaikutus
III = " " " sekd viljelij&perheen

palkkavaatimuksen nousun vaikutus



IV TUOTANTOKUSTANNUSTEN MAARITTAMINEN

l. P&d8oman korkokustannuksen laskeminen

Viljelmé&mallien mucdostamisen ja kustannustarkastelun yhtey-
dessd on mainittu, ettd kustannusrakenne muodostetuilla viljelmills
ei ole kaikilta osin t#ydellinen. Kun t3ssi esitetyt viljelmdmallit
on pyritty muodostamaan samojen periaatteiden mukaan, niiden vertai-
lukelpoisuus kehitystarkastelussa lienee kuitenkin riitt3vi. Tarkas-
teltaessa kustannusten kehittymista pddhuomiota ei ole kiinnitetty
kKustannusten tasocon. Kuitenkin tuotantokustannuksilla on oma mielen-
kiintonsa ja sen vuoksi t&ssd on ne myds pyritty méddrittadmiddn niis-
t3 tuotteista, joita laskelmat koskevat. Tuotantokustannuksen abso-
luuttisen tason sijasta p&Zhuomio tulisi kuitenkin kiinnittZs tasss

tutkimuksessa kustannusten kehitykseen eri tuotantosuunnissa.

P&dtuotteiden tuotantokustannusten selvittimiseksi liikekustan-
nukseen on lis&tt&dvd viljelmén p&&omien korkovaatimus. Maatalous-
omaisuus muodcstuu tarvittavasta tuotantop&domasta kuten rakennuk-
sista, koneista ja kalustosta, kotieldimist&, maasta ja perusparan-
nuksista. P&3omaa sitoutuu luonnollisesti myds viljelmien raaka-
aine-, rehu- ja tuotevarastoihin. T&ss3 esitetyt viljelm&t edellyte-
taan velattomiksi ja korkovaatimus tulee laskettavaksi koko pda-

omalle.

Omaisuuden arvon mdarittdminen on suoritettu tdssi verraten kaa-

vamaisesti. Maaomaisuus on jatetty laskelmien ulkopuolelle. Samoin

el ole huomioitu perusparannuksiin ja varastoihin sidottua p&domaa.
Ta&md luonnollisesti vaikuttaa tuotantokustannusten tasoon. Maata-
lousomaisuuteen luetaan t&ssd siten tuotantorakennustaen, koneiden ja
kaluston sek& kotieldimistBn arvo. Koska maaomaisuus kuitenkin muo-
dostaa huomattavasti p#iomia sitovan kohteen, on laskelmien yvhtey-
dessd jéljempé&nd pyritty arviocimaan erikseen maap&&doman koron wvaiku-

tusta tuotantokustannuksiin.



Korkokustannuksen suuruuteen vaikuttaa luonnollisesti my&s
kaytettavd korkokanta. Kun pd&omiin ei ole tdssd luettu yleensé
varmimmin arvonsa s&ilytt&vd3 maaomaisuutta, jolle voitaisiin sovel-
taa keskimddrdist&@ alempaa korkokantaa, on keskimidrdiseksi korko-
vaatimukseksi rakennuksille, koneille ja kalustolle sekd kotielsq-
mist8lle asetettu 5 %. T&m3 on sama, jota mm. maatalouden kannatta-
vuustutkimuksessa on sovellettu. Korkokanta on verraten varovainen,

kun otetaan huomioon, ettd yritykset on oletettu velattomiksi.

Viljelmilld olevan rakennusomaisuuden, koneiden ja kaluston
arvo on madritetty vuoden 1972 hintatason mukaan. N&m3 arvot on
esitetty viljelmdmallien muodostamisen yhteydessd. Kun tuotanto ole-
tetaan jatkuvaksi, edellytetd&n tuotanto-omaisuutta vuosittain lis3t-
tdvdn sen kulumista vastaavassa madrin ja korko lasketaan t&std syys-
td puolelle kyseisten omaisuusosien uudisarvosta. Rakennus- sek3
kone- ja kalusto-omaisuuden uudisarvon kehitystd seurataan vuosit-
tain maatalouden rakennuskustannus- sek3 kone- ja kalustokustannus-

indeksien avulla.

Kotiel&imistBn arvon mdidrittidminen maito- Ja sikaviljelmill
perustuu ldhinnd teurasarvoihin. Sikaviljelmilld t&m& menettely on
perusteltua ja lienee maitoviljelmilldkin riittdvd. Tavallisten
lypsylehmien jatkuvia hintatilastoja ei ole kdytettdvissa ja hinnat
vaihtelevat riippuen mm. eldimen j31ljelld olevan tuotantokauden
pituudesta. Lehmien keskiteuraspainoksi on oletettu 185 kg, mika
vastaa lehmien keskiteuraspainoa vuonna 1973. Sikojen yksikk8arvoa
madrattdessd on l3htdkohdaksi otettu puolet teuraspainosta. Lihan
hintoina ki3ytetddn mainittuina ajankohtina voimassa ollutta naudan-
lihan ja sianlihan keskimdZrdistd tavoitehintaa. Kanaomaisuuden
arvo on mddritetty poikasten hankinta-arvoa hyvaksi kdyttéden. Esi-
tetylld tavalla lasketut maatalousomaisuuden arvot on esitetty

taulukossa 20.
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2. Tuotantokustannukset ja niiden muutokset (ilman maan

korkovaatimusta)

a. Maito

Maitoviljelmien tuotto koostuu siten, ett? maitotaloustulojen
osuus kokonaistuotosta poistolehmien ja vasikoiden lihatuotos mu-
kaan lukien an 80-80 %. Viljalla on merkitystd 13hinn3 25 ja 50
ha:n viljelmill&, joilla sen osuus on noin 15 % kokonaistuotosta.
Maidon tuotantokustannusta laskettaessa tulee kustannuksista v3hen-
td&8 muun tuoton osuus. Kustannusten jakemista eri tuotteille ei
tdssd kuitenkaan ole suoritettu, vaan maitoviljelmien sivutuotannon
kustannusten oletetaan vastaavan siitd saatavas tuottoa ja tam3
vdhennetddn koko tuotantokustannuksesta. Kun j3ljelleiisvists erds-
td véhennetdin vield lehmien uudistuksesta ja vasikoista muodostuva

lihatuotto, saadaan maidon tuotantokustannus.

Laskennallinen maidon tuotantokustannus on vuoden 1973 tammi-
kuussa ollut viljelmd&n koosta riippuen 0.65-0.84 mk maitokiloa koh-
ti. Tuotantokustannus alenee selvidsti viljelm&n ja karjan koon kas-
vaessa. Kustannusten tasoa tarkasteltaessa on huomattava, etts sit3
nostaisi jonkin verran tarkastelun ulkopuolelle jitettyjen kustan-
nustekijoiden huomioon ottaminen. T&llaisia kustannuserid ocvat mm.
eldinldékintd-, keinosiemennys-, karjantarkkailu-, puhdistusaine-
yms. menot. Vertailun vuoksi voidaan mainita, cttd vastaavalla ta-
valla laskien muodostuu maidon tuotantokustannus vuonna 1972 Ftels-
Suomen alueen 20-30 ha:n kirjanpitoviljelmills, joilla yli 80 %
kokonaistuotosta saadaan maidosta ja naudanlihasta, noin 0.90 mk:ksi
maitokiloa kohti. Mainituills viljelmills on keskim3&rin noin 24

ha peltoa ja 12 lehmi3 viljelm33 kohti.

Maidon tuotantokustannus on vuoden 1973 aikana noussut viljel-
mén koosta riippuen 11-12 p/kg. Vuonna 1974 maidon tuotantokustannuk-
set ta&mé&n mukaan ovat nousseet vastaavasti 20-25 n/kg. Tammikuussa
1975 maidon laskennalliseksi tuotantokustannukseksi saadaan 10 ha:n
viljelmild 1.31 mk, 25 ha:n viljelm&113 1.11 mk ja 50 ha:n viljel-
m&lléd 0.86 mk maitokiloa kohti (vrt. taul. 21).
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b. Sianliha

Sianlihaa tuottavien vilielmd3mallien tuotto muodostuu 1l&hes
kokonaan sianlihasta seaduista tuloista, sill& sivutuotannon osuus
kokenaistuotosta on vain 5-10 %. Sianlihan tuotantokustannusta las-
kettaessa oletetaan myds, ettd sivutuotannon osuus kokonaiskustannuk-
sista vastaa siit& saatavaa tuottca. Sianlihan tuotantokustannuksen
tasoa tarkasteltaessa on myGs huomattava, ettd kustannuksissa ei

ole huomioitu el1&inld&kint&- yms. kustannuksia.

Sianlihan tuotantokustannus on tammikuun 1373 hintatasossa
vaihdellut yrityksen koosta riippuen 4.98 mk:sta 4.15 mk:aan lihaki~+
loa kohti. Korkeimmat tuoctantokustannukset ovat olleet 50 ja 150
sikapaikan sikalassa, jotka on sijoitettu 10 ha:n viljelm&lle. Edel-
lisess@ rehut tuotetaan 1l&hes tdysin omalla viljelm&lld ja jédlkim-
méisessd kdytetdAn runsaasti ostorehuja. Naytt&3 siltA, ettd enemmén
omaan rehutuotantoon perustuva sianlihan tuotanto 25 ja 50 ha:n vil-

jelmilld on pé&ssyt muita alhaisempiin kustannuksiin.

Tuotantokustannukset ovat vuoden 1873 aikana nousseet 0.61-0.76
mk/kg ja vuonna 1974 1.47-1.56 mk/kg. Merkillepantavaa on, ettd tuo-
tantokustannusten nousu kyseisin& vuosina on ollut samalla tasolla
riippumatta siitd onko rehut ostettu tai tuotettu omalla viljelmil-
18. Té&mé& on johtunut siitd, ettd viljelm®#114 tuotetun rehun tuotanto-
kustannukset ovat nousseet lannoitteiden, energian, kasvinsuojelu-
aineiden jne. hintojen nousun johdosta 1&hes samassa suhteessa kuin
ostorehut. Tammikuussa 1975 sianlihan tuotantokustannukset vaihteli-

vat ndiden laskelmien mukaan 6.42-7.30 mk lihakiloca kohti.

c. Vilja

Muodostetuilla viljaviljelmilld leip&- ja rehuviljan ohella
tuotetaan runsaalla 10 %:1la pinta-alasta muita viljelykasveja 13-
hinné viljelyteknisistd@ syistd. Muina kasveina on kd3ytetty heindn-
siementéd, sokerijuurikasta ja syysrypsid. Syysrypsi on t#ss3 luettu
kuitenkin viljakasveihin kuuluvaksi ja sen osuutta kustannuksista ei

véhennetd tuotantokustannuksie laskettaessa. Sivutuotannon arvo eon
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vaihdellut esim. vuonna 1973 20-35 % kokonaistuotannon arvosta.
Viljelmdt ovat sekaviljelmid myds siind mielessd, ettd niillsd tuo-
tetaan sekd leip&- ettd rehuviljaa. Rehuviljan osuus koko viljamda-

rastd vaihtelee 20-35 %:iin.

Laskettu viljan tuotantokustannus tarkoittaa keskimB3r3ists
tuotantokustannusta rehuviljalle ja leip#viljalle. Tuotantokustan-
nuksen tason suhteen on muistettava ne huomautukset, jotka on esi-
tetty laskelmien perusteita esitettfessid. LisZksi on huomattava,
ettd sivutuotannon osuudella n&i118 viljelmilld on myds vaikutusta,

vaikkakin se huomioidaan tuotantokustannuksia laskettaessa.

Viljan keskimé&&r&inen tuotantokustannus on vuonna 1973 ollut
0.35-0.64 mk kiloa kohti. Tuotantokustannukset ovat nousseet siind

maérin, ettd ne olivat tammikuussa 1975 0.58-1.04 mk kiloa kohti.

d. Kananmunat

Munantuotantoa harjoittavat kanalayritykset ovat 1000 kanan
lattiakanala ja 3000 kanan h&kkikanala, jotka kumpikin toimivat 10
ha:n viljelm&ll4. Rehusta osan tuottaa viljelijd itse ja se riittds
noin 500 kanan rehuntarpeeseen. Suuremmassa kanalassa yli 80 % rehus-
ta on ostorehuja. Yrityksistd saatava sivutuotto muodostuu heindnsie-
menestd, jota viljell&&n kasvinvuorottelun vuoksi noin 10 %:11a pin-
ta-alasta. Téssd kdytetyt kanalayritykset ovat suuria yksikdits ver-
rattuna maamme kanaloiden keskim&3rdiseen kokoon ja niinp&d laskennal-
linen tuotantokustannus muodostuneekin keskimidBriists alhaisemmaksi.
Tuotantokustannuksen tasoon vaikuttaa myds se, ettei kaikkia kustan-
nuserid, mm. kuivikekustannusta, ole sisdllytetty tuotantokustannuk-
seen.

Kananmunien laskennalliseksi tuotantokustannukseksi tammi-
- kuussa 1973 muodostui 1000 kanan yksik&ssd 3.67 mk Jja 3000 kanan
yksikéssd 3.15 mk munakiloa kohti. Tuotantokustannuksen nousu on
10C0 kenan yrityksessd ollut hieman suurempi sekd vuonna 1973 etti
vuonra 1974, mihin on vaikutfanut mm. rehuviljan tuotantokustannusten
ostorehujen hintaa nopeampi nousu. Tuotantokustannuksen nousu oli
vuonna 1973 siten 0.43-0.54 mk/keg ja vuonna 1974 0.88-1.33 mk/kg .
Tuotantokustannukset tammikuussa 1975 olivat t3m&n mukaan 4.45-5.34

mk munakiloa kohti.
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3. Laskettujen tuotantokustannusten suhde tuottajahintoihin

Tdssd laskettuja tuotantokustannuksia on verrattu myds tuctta-
jahintoihin. Tuottajahintoina on k&ytetty kunakin laskenta-ajankoh-
tana voimassaolleita tavoitehintoja. Vertailu muodostuu pakostakin
ylimalkaiseksi eiki kuvaa esim. koko vuoden tilannetta, silld vuoden
aikaﬁa tapahtuu sekd tuottajahinnan ettd tuotantokustannusten muu-
toksia. Lis#ksi oﬁ muistettava, ettd tuotantokustannukseen ei ole
sisdllytetty tassd mm. maaomaisuuden korkoa, jonka vaikutus on py-

ritty selvittdmiin erikseen j&ljemp3ni.

Maidon tuotantokustannukset tammikuussa 1873 ovat n&iden las-
kelmien mukaan olleet viljelmédn koosta riippuen 0.65-0.94 mk/kg ja
maidon tavoitehinta oli 0.65 mk/kg1).

nut tuotantokustannuksista pienissd karjoissa noin 70 % ja 50 ha:n

Tavoitehinta on siten korvan-

viljelmdlld, jossa on ldhes 30 lehmd%, se on peittédnyt likimd&rin
tuotantokustannukset. Maidonh tuotantoon erikoistuheilla kirjanpito-
viljelmilld Eteld&-Suomessa vuonna 1874 kannattavuuskerroin 10-20

ha:n suuruusluokassa oli 0.53 ja 20-30 ha:n suuruusluokassa (0.48.
Siten viljelija@perheen palkaksi ja p&8omien koroksi on ndill3d tiloil-
la jdanyt vain puolet palkkavden tuntipalkasta ja puolet tavoitteek-

si asetetusta 5 %:n p&domien korkovaatimuksesta.

Maidon tuotantokustannuksiksi tammikuussa 1975 on saatu 0.86-
1.31 mk kiloa kohti kun vastaava tavoitehinta oli 0.80 mk/kgq) 2).
Tdmén mukaan tavoitehinta on kattanut viljelmé&n koosta riippuen
noin 70-95 % tuotantokustannuksista. Tavoitehinnan ja tuotantokus-
tannusten ero on maidontuotannossa pysynyt tarkasteltavana aikana

l1dhes samana.

Koska t&ssd laskettu viljan tuotantokustannus vastaa seki lei-
padviljaa ettéd rehuviljaa, on tuotantokustannuksia verrattava molem-
pien hintoihin. Tammikuussa 1873 vehn&n tavoitehinta oli 0.65 mk ja
kauran 0.40 mk kilolta ja viljan tuotantokustannukset olivat vastaa-
vasti 0.35-0.64 mk kilolta. T&man mukaan vuoden 1973 alussa viljan

tavoitehinnat olivat verraten 13helld tuotantokustannuksia etenkin

1)

)Tavoitehinta muunnettuna vastaamaan 4.5 %:sta maitoa, p/kg
5 .

Tavoitehinta + valtion maksama lis&hinta (ilman tuotantoavustusta).
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Jo 25 ja 50 ha:n viljelmilli. Tavoitehinta vastaa kuitenkin tammi-
kuun tukkuostohintaa ja tuottajahinta on kerdilypalkkion verran t&t3
pienempi. Viljanviljelyyn erikoistuneilla Etel&-Suomen alueen kir-
Janpitoviljelmilld vuonna 1973 kahnattavuuskerroin oli 10-20 ha:n
viljelmilld 0.74, 20-30 ha:n viljelmillsd 0.65 ja yli 30 ha:n vil-
jelmills 1.27. |

Viljan hinnan ja tuotantokustannusten suhde parin viime vuoden
aikana ndyttd& kuitenkin muodostuneen ep#edullisemmaksi. Jos vertaam-
me esim. vehn&n ja kauran voimassaolleita tavoitehintoja tuotantokus-
tannuksiin vuoden 13875 alussa, tuotantokustannukset ylittévat sel-

vdsti tavoitehinnat etenkin 10 ha:n ja 25 ha:n viljelmills.

Vuoden 1973 alussa sianlihan tuotantokustannukset vaihtelivat
tassd tehtyjen laskelmien mukaan 4.15-4.98 mk:aan kilolta. Tavoite-
hinta oli t&8118in 4.42 mk kiloa kohti ja naytti t3116in verraten
hyvin peitté&neen t&ssi huomioidut tuotantokustannukset. Kannattavuus-
kerroin niilléd Eteld-Suomen alueen kirjanpitoviljelmilld vuonna 1973,
jotka ovat erikoistuneet sikatalouteen, on ollut 10-20 ha:n viljel-
milla 1.15, 20 ha:n viljelmillsd 1.18 ja yli 30 ha:n viljelmill3
1.58. Kustannuskehitys sikatalcudessa ndyttdd kuitenkin viime vuosi-
na olleen epdedullinen ja jo vuoden 1975 alussa sellaisella 10 ha:n
viljelm&1ld, jolla on ollut joko 50 sian tai 150 sian sikala, tavoi-
tehinta on kattanut 80-85 % t&ss3 huomiciduista tuotantokustannuksis-
ta. Myds 25 ja 50 ha:n sikatalousmalleilla tuotantokustannukset ylit-

tivdt tavoitehinnan.

Kananmunien tuotantokustannukset vuoden 1973 alussa olivat
3.15-3.67 mk kilolta ja tavoitehinta 3.50 mk. Kannattavuuskerroin
kanatalouteen erikoistuneilla kirjanpitoviljelmills, joilla keski-
mé&édrdinen kanamddrd oli noin 1 600 kpl, on ollut vuonna 1973 1.05.
Lasketut tuotantokustannukset tammikuussa 1975 olivat témédn mukaan
tavoitehinnan tasolla 3 000 kanan kanalassa ja 1 000 kanan kanalassa

tuotantokustannukset ylittivdt tavoitehinnan noin 20 %:1la.

Pyrittédessd arvioimaan maan korkovaatimuksen vaikutusta tuotan-
tokustannusten tasoon ovat 13htSkohtina olleet maan ohjearvot kirjan-
pitoviljelmilld vuodelle 1974, Eteléd-Suomessa ndmi érvot vaihtelevat
3 000 - 6 000 mk:aan/ha. Vuoteen 1973 saakka maan arvot ovat olieet
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tédtd alhaisemmat. Maksetut kauppahinnat ylittévét kuitenkin huo-
mattavasti né&mé& ohjearvot, joskin vaihtelua esiintyy sijainnista
ym. riippuen. Koska tilastoja maan hinnoista Ja kirjanpitotilojen
tuloksia vuodelta 1974 @i ole kédytettdvissd, on maan arvona laskel-
missa kdytetty 4 500 mk/ha, mikd on alempi kuin mm. viimeaikaiset
kauppahinnat. Korkovaatimus on laskettu myds maan osalta 5 %:n mu-
kaan. Kehitysvertailua maan korkovaatimuksen osalta ei ole voitu

suorittaa, koska maan hintamuutoksista ei ole kdytettdvisssd tietoja.

Maan korkovaatimuksen tuotantokustannusta korottava vaikutus
on eri tuotantosuunnissa ja eri suuruusluokissa ollut seuraava

(vrt. my&s kuvio 1):

Maan korkovaatimuksen aiheuttama 1lis3 laskettuihin

tuotantokustannuksiin

Maitoviljelmat 10 ha/ 25 ha/ 50 ha/
7 lehmids 14 lehm3ad 28 lehmids

p/kg 6.8 6.8 6.8
Viljaviljelmit 10 ha 25 ha 50 ha

p/kg 9.5 9.1 8.7
Sikaviljelmdt 10 ha/ 10 ha/ 25 ha/ 50 ha/

50 sp. 150 sp. 100 sp. 200 sp.

p/ kg 24.0 . 8.0 30.0 30.0

Kanatalousyritykset 10 ha/l 000 kanaa 10 ha/3 000 kanaea

p/kg 14.5 4.8



Kuvia 1.

“igure a3
Maidon tusotantckustannus ja tavoitehinta, p/kg (rasvaa 4.5 % ", 1
Production costs and target prices for milk, p/kg (fat canteﬁt S %)
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Kuvio 1. (j

atk.)

Figure  (contin.)
Sianlihan tuotantokustannus ja tavoitehinta, mk/kg 1)
Production costs and target prices for pork, mk/kg
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T I
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koka 50 100 200 150 50 100 200 150 50 100 200 150
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pigs January January January
Kananmunien tuotantckustannus ja tavoitehinta, mk/kgzi
Production costs and target prices for eggs, mk/kg
mk/kg
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1)

Katkoviivoin on esitetty maan korkovaatimuksen vaikutus tuotantokuntannuksiin.

The broken line represents the influence of interest claim of land capital
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Tamin selvityksen tarkoituksena on ollut selvittdi kustannusten
rakennetta ja hintamuutosten vaikutusta eri tuotteite tuotettaessa.
Tutkimuksen ensisijainen tarkoitus on ollut seurata kustannusten ke-
hitystd vuosina 1973 ja 1974.

Laskelmat on suoritettu viljelmd@malleihin perustuen, Jjoiden
voidaan katsoa vastaavan sato- ja tuotostasoon nihden olosuhteita
maan eteldosissa. Kaytetyt viljelmdmallit on muodostettu osittain
Kirjanpitoviljelmien tietojen pohjalta ja osittain on nojauduttu
erilaisiin normitietoihin. Edelleen voidaan todeta, ett3 laskelmat
edustavat keskikokoa suurempia yrityksid kaikkien tuotteiden kohdal-
la ja laskelmat pyrkivat t&dten muodostumaan tuotantopanosten kaytdn
suhteen verraten edullisiksi. Laskelmien tulokset edustavat siten

kdytdntdad tehokkaampien viljelmien tuloksia.

Viime aikoina on usein korostettu, ettd mm. maataloustuotteiden
hintoja médrdttéessd tulisi olla kdytettdvissa tietoja siitd, miten
kustannukset ovat kehittyneet eri tuotteita tuotettaessa. Joskaan
tdssd tehdyt laskelmat eivdt ole tdysin vertailukelpoisia maatalous-
tulolaskelmien kanssa, voidaan tehtyjen laskelmien perusteella tar-
kastella miten kustannukset ovat kehittyneet eri tuotteita tuotet-
taessa. Laskelmat antavat myds kuvan siitd, miten suuri osuus eri
kustannustekijoilld on eri tuotteite tuotettaessa. Selvityksessd
(vrt. taul. 19) on laskettu mm. mit3 térkeimpien kustannusryhmien
. muutokset vuosina 1873 ja 1974 ovat merkinneet eri tuotteita tuo-

tettaessa.

Tutkimuksen:lopussa on esitetty myds maidon, sianlihan, viljan
ja kananmunien tuotantokustannukset. Tassdkin kohdin ensisijaisena
tarkoituksena on kehityksen seuraaminen vuodesta toiseen. Kuitenkin
markkam@&rdiset tuotantokustannukset antanevat karkean kuvan tuotan-
tok&stannusten tasosta. Koska tdssd tarkastellut yritykset edustavat
useiden tuotteiden osalta keskikokoa suurempia yrityksid, keskimds-

rdiset tuotantokustannukset kdytinnén viljelmillsd jo t&std syysts



ovat korkeammat. Samoin useat kustannukset on arvioitu mm. normien
perusteella, jolloin he kuvaavat 1&hinn& rationaalista tuotantoa.
Samoin ihmisty&n k&yttd kdytdnndssd on tdssi esitettyd suurempi.
Rakennusten ja koneiden arvo on médritetty my8s varovaisesti ja
ehké& keskim&&rdistd alhaisemmaksi. Tuotantokustannuksissa korkovaa-
timusta laskettaessa ei oie huomioitu mm. maaomaisuutta, peruspa-
rannuksia ja varastoja. Masomaisuuden korkovaatimuksen osuutta tuo-
tantokustannuksissa on kuitenkin erikseen selvitetty. Tuotantokus-
tannuslaskelmien tuloksia tulkittaessa ankin pidettivéd mielessi

varaukset, jotka on esitetty laskelmien perusteissa.

Selvityksessd ei ole pyritty arvioimaan tuotantokustannusten
eroja maan eri osissa ja eri tekijdiden muuttuessa. Yksistdin ko-
neistus ja yieensé tuotantotoiminte on mahdollista Jirjestdd usealla
eri tavalla, mistd syystd vaihtelut tuotantokustannuksissa ovat huo-
mattavat. Kustannusten tarkastelu rajoittuu t&ssd koskemaan hinta-
ja kustannustasoa vuosien 1873, 1974 Ja 1875 alussa. Jo tammikuusta
1975 1&htien on tapahtunut tai t&t3 tehtdessd on tiedossa huomatta-
via kustannusten ja hintojen muutoksia, mutta niit3d ei ole voitu
cttaa laskelmissa huomiocon. Kustannuskehitystd ja tuotantokustannuk-
sia laskettaessa on ensi sijassa pyritty osoittamaan, mik3 osuus on
eri kustannustekijtilla tarkeimpid tuotteita tuotettaessa Jja miten
tuotantopanosten hintamuutokset vaikuttavat kustannusten suuruuteen.
Etenkin esitettyyn tuotantokustannusten tascon liittyy useita arvioin-
teja ja virhemahdollisuuksia. Viljelmét on oletettu velattomiksi Jja
maatalouden veroja tuotantokustannuksia laskettaessa ei ole otettu

huomioon.
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SUMMARY

The Development of Production Costs in Different
Farm Types and Size Classes in 1973-74

Matias Torvela Jouko Sirén

The aim of this study is to describe the development of the cost
of major production factors in 1973 and 1974 on farms of different
size and purguing different lines of production. Calculations are
made for milk, grain, pork and eggs. Also, the level of productiaon
costs is calculated for the same time period, January 1873 to
January 1874, and comparisons are made between costs and prices

received by farmers, i.e. target prices.

The study is based on farm models extensively specialized in their
particular line of production. The size classes of farms and
livestock units in different production lines are as follows. In
pork production, the total capacity per year is 2,5 times the

number of pigs in the Table.

Dairying Crain production Pork production Egg production

Size of farm / Capacity of production
(hectares)

10/7 cows 10 10/50 pigs 10/1 000 hens
25/14 ” 25 107150 " 10/3 000 "
50/28 " 50 25/100 7

50/200 *

The structure of production costs is affected by the line of
production as shown in the following Table. Interest claim on

farm capital is not included in costs.

Because of differences in the cost structure and price development
of inputs, unequal changes in production costs are the result,

depending on the line of production.



Dairy Pork Farm Grain Poultry Farm
Farm 10 hsa 25 ha Farm 10 ha
25 ha/ 150 pigs 100 pigs 25 ha 1,000 hens
14 cows
Seeds 4.7 1.1 4.2 - 12.5
Fertilizer 7.7 1.1 4.4 12.5
Plant protection
and feed conserv. 0.9 0.4 1.4 3.5 0.8
Purchased fesed 15.1 43.0 14.8 - 41.0
Fuels, oils,
electr. 3.6 1.6 3.5 5.3 2.5
Purchased animals - 34.3 35.9 - 8.3
Total materials 32.0 81.5 64.2 34.2 57.7
Depreciation and
repairs 22.7 8.7 18.4 36.3 15.0
Labor expenses 2.7 - - - -
Claim for farmers’
labor earnings 42.6 9.8 17 .4 27.5 27 .3
Total production

costs without 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
interest claim

In addition to the structure and development of costs, attention is
paid to production costs including interest claim on farm capital,
which is calculated using a 5 per cent interest rate on buildings,
machines and animals. Figure 1 shows the production costs of milk,
grain (rye, wheat, barley and oats on an average), pork and eggs

in different size classes in January 1973, 1974 and 1875, compared
with respective target prices then in effect. The impact of interest
claim on arable land capital is calculated separately and is seen

in Figure 1 on page 47.

Production costs are generally lowest in large enterprises and
highest in small enterprises. In milk production, they have constantly
exceeded the target price on small farms hut the difference between
costs and prices has been the same during the whole period under
review. The price received hy farmers has covered about 70-95 per
cent of the production costs of milk, depending on the size of farm
and cattle.



Comparisons between the production costs of grain and target prices
for wheat and oats show that grain production was apparently
profitable in 1873. Since then, some important factors in this line
of production have increased fast in terms of price, g.g. fertilizers,
fuels and machines and in 1975, costs exceeded target prices,

especially on small farms.

In pork production, costs are highest on small farms and farms
using a great deal of purchased feed. Production based to a large
extent on domestic feed (here farms with 25 and 50 hectares) seems
to be more profitable. Production costs, however, have increased
faster than the target price for pork and in 1975, they exceeded

the target price on all farms examined here.

Egg production on the 1 000-hen farm is based half on domestic and
half on purchased feed. The other farm uses mostly purchased feed.
The units examined here are quite large and production costs
therefore lower than on the average in the country. During the time
under consideration, the production costs of domestic feed have
increased faster than the prices of purchased poultry feed. This
has led to a somewhat more profitable cost development on the
greater poultry farms. In January 1975, production costs were equal
to the target price on the 3 000-hen farm and exceeded the price

on the other farm by about 20 per cent.

In this study, no estimates are made about differences in production
costs in different areas of the country or when different technology
is used. The level of yields corresponds to yields on farms in

the southern part of the country and to technology at present in

common use.



Liitetaulukko 1. Viljaviljelmien kone- ja kalusto-omaisuus

vuoden 1972 hintatasossa, mk

10 ha 25 ha 50 ha
hinta hinta hinta
Peltoviljelykalusto:
. 75 hv 25 000
Traktorit 40 hv 15500 B0 hw 22 000 50 " 52 000
. 2 500
Perdvaunut 2 500 2 500 5 500
”» " 3)(14" 1 SDD
Aunat 2x14 T 000 2x14 1 000 3Ix14" 1 600
- 1 300
Akeet 600 300 1 300
Lann.levitin 750 750 2 300
Kylvikone 2 100 2 250 2 350
Jyra 550 600 800
K.suoj.ruisku 1 000 1 000 .1 000
L ~puimuri 6'hin. 10 000 8’ 35 000 8.5’ 37 500
Yhteenséd 34 000 66 000 101 750
Viljankasittelykalusto:
Kuivaaja 4 000 5 000 g9 pOo
Kuljettimet ~ - 1 500
Yhteensa 4 000 5 000 10 500
Koneet ja kalusto
yhteensd mk/viljelms 38 0CO 71 0G0 112 250
mk/ha 3 800 2 840 2 245



Liitetaulukko 2. Maitoviljelmien kone- ja kalusto-omaisuus

vuoden 1872 hintatasossa, mk

Vilj.koko/lehm8luku 10/7 25/14 50/28
hinta hinta hinta
Peltoviljelykalusto:
. 75 hv 25 000
Traktorit 37 hv 14 500 60 hv 22 DOQ 50 hv 22 000
. 2 500
Peravaunut | 2 000 2 500 > 500
» " 3)(14" 1 600
Aurat 2x13 800 Z2x14 1 000 314" 1 600
. 1 100
Akeet 500 800 1 300
Lann. levitin (1/3)1; 250 750 750
Kylvtkone (1/4)1) 500 (1/2) 1 160 2 350
Jyra (1/8) 150 (1/2) 300 800
K.suoj.ruisku - (1/4) 250 (1/2) 500
L-puimuri - (1/2) 17 500 8’ 35 000
Yhteensd 18 700 46 300 g7 000
Hein&nkorjuukalusto:
Niittokone 1 500 1 500 1 500
Harava 550 570 600
Haravakuljetin - 750 750
Heindhissi - 170 170
Seivdskaira - 880 880
Yhteensd 2 050 3 870 3 900
S&ildrehukalusto:
Niittosilppuri (1/5) 600 (1/3) 1 070 (1/2) 1 600
Viljankdsittelykalusto:
Kuivaaja ja kulj. 3 550 4 800 5 600
Mylly ja moott. - 1 400 1 800
Yhteenséa 3 550 6 000 7 400
Navettakalusto:
Lypsykone -2 000 3 000 9 000
Maidonj&ahd. 1 100 1 400 1 600
Muu kalusto 300 400 700
Yhteensd 3 400 4 800 11 300
Koneet ja kalusto
yhteensé, mk/viljelmi - 28 300 62 040 121 200
mk/ha 2 830 2 480 2 390

L Viljelmdn osuus ko. koneesta tai laitteesta
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