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I. Johdanto.

Kiinteat koekentit muodostavat valtion varocilla suoritettavan
kasvinviljelyskoetoiminnan nuorimman haaran. Niitd on perustettu
vista 1926 lahtien etupadssid koelaitoksista ja koeasemista etailla
oleviin seutuihin sellaisten koekysymysten selvittamiseksi, jotka
vaativat laajempia ja pitkdaikaisempia kokeita kuin mitéd tavallisina
paikalliskokeina voidaan suorittaa. Kokeita on varsinkin aluksi
sijoitettu etupidssi ~maatalouskoulutiloille, jolloin koulujen maa-
talousopettajat sivutoimenaan hoitavat kokeita. Sellaisilla paikka-
kunnilla, joissa koulutiloja ei ole, on palkattu erikoiset kokeiden hoi-
tajat, joilla kokeiden hoito on yksmomalsena tyonadn ja on kokeita
talloin sijoitettu useammalle eri tilalle, niin ettd kokeiden lukuméadirs
voi samalla paikkakunnalla nousta 30—40:een.

Harkittaessa mille paikkakunnille kiinteitd koekenttia olisi si-
joitettava, pidettiin juuri Kuusamoa ja Kuolajarved alunperin sel-
laisina seutuina, joissa kiinteat koekentdt ovat tarpeen. Ovathan
nami laajat pitdjit pohjoisen asemansa vuoksi ja lilkennereiteistd
syrjassi ollen jasineet maataloudellisessa, samoin kuin muussakin
kehityksessi suuresti jalkeen parempiosaisista seuduista. Ja kun
toiselta puolen niiden pitijien luonnonolot tarjoavat kuitenkin pal-
jon suurempia mahdollisuuksia kuin mitd maatalouden nykyisesta
tilasta voi paitells, oli tillaista tehostetumpaa koetoimintaa pidet-
tiva sielld erittiin térkedns, varsinkin kun lahimmit koeasematkin
ovat satojen kilometrien padssd. Kuusamossa alotettiin toiminta
v. 1927 ja Kuolajarvelld v. 1929. Kummassakin pitajassé on sitten
vuosittain ollut kdynnissi n. 30—35 erilaista kenttakoetta, sijoitet-
tuina n. 20—25 eri tilalle. Kokeiden hoitajina ovat toimineet seuraa-
vat henkilot: Kuusamossa vv. 1927—1928 maatalousteknikko A. Kar-
hunen, v. 1929 maatalousteknikko E. Lahdentausta ja v:sta 1930
lahtien maatalousteknikko Y. Honkala; Kuolajarvelld v. 1929 maa-
talousteknikko V. Isotalo ja v:sta 1930 lihtien maatalousteknikko
J. Lauren.

Kiinteiden koekenttien suunnittelu ja johto on v:een 1931 asti
hoidettu maatalouden koetoiminnan keskusvaliokunnasta késin,
jossa tdmén kirjoittaja toimi kenttdin tarkastajana. Mainitusta vuo-
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desta lihtien on koekenttdin johto ollut Maatalouskoelaitoksen
maanviljelyskemian ja -fysiikan osastolla, ollen tia4llikin koekenttain
tarkastus kirjoittajan tehtdvini.

Téssi julkaisussa selostetaan Kuusamon ja Kuolajirven kiin-
teilld koekentilld vv. 1927—33 suoritettujen 8 kasvilaatukokeen (4—7
vuotisia) ja 138 lannoituskokeen (1—>5 vuotisia) tulokset. Useita naists
kokeista jatketaan edelleen, mutta on katsottu hyodylliseksi julkaista
jo niiden téhénastisetkin tulokset. Aluksi luodaan lyhyt katsaus
maatalouden edellytyksiin ja nykyiseen tilaan p.o. pitéjissa.



II. Maatalouden luontaisista edellytyksisti ja sen nykyisesté
tilasta Kuusamossa ja Kuolajirvella.

1. Pitijien asema, laajuus, liilkennesuhteet ja asukasluku.

, Koillisen rajaseudun suuret pitajat Kuusamo ja Kuolajarvi
sijaitsevat naapuruksina Venajan rajaa vastassa 65.5 ja 67.5 leveys-
asteitten valilli molemmin puolin napapiirié, Kuolajérvi sen poh-
jois-, Kuusamo etelipuolella. Alueeltaan pitajat ovat varsin laajoja,
Suomen suurimpia. Kuusamon pinta-ala (ilman vesid) on 9 053
km?21) Kuolajirvi on alaltaan vield suurempi, nim. 11 854 km?,.
sen suurimman pituuden ollessa 166 km ja leveyden 114 km.
Kuolajarvi yksininsi on alaltaan hiukan suurempi Uudenmaan Jaénié.
Pitéjien yhteensi muodostama alue on vihan suurempi kuin Hameen
laani eli lahes puolet koko Tanskan valtakunnan alasta.

Liikennesuhteitten puolesta ovat nimé alaltaan mahtavat pité-
jat- jaineet syrjaiseen asemaan. Kuusamon kirkolta on ldhimmalle
rautatieasemalle, Ouluun 240 km. Kuolajarveltd on tahan agtiselle
lshimmélle asemalle, Rovaniemelle lihes 200 km, nyt kun rauta-
tietd on jatkettu Kemijirvelle, lyhenee matka Kuolajarveltd rauta-
tielle n. 100 km:iin. Viime vuosina rakennetut uudet maantiet ja
entisten teiden korjaukset sekd nopeasti kehittynyt autoliikenne ovat
suuresti parantaneet liilkennesuhteita ja siten tavallaan tuoneet la-
hemmiaksi muuta maailmaa nim# ennen niin eristetyssd asemassa
olleet seudut. Suuri etéisyys rautatielty tuottaa tietenkin kaikesta
huolimatta edelleen monenlaista hankaluutta nimenomaan maatalou-
den etujen kannaltakin hidastuttaen ja kallistuttaen tuotteiden ja
tarvikkeiden kuljetusta.

Pitiajien valtavan suuriin pinta-aloihin verrattuna on niiden vaki-
luku hyvin alhainen, Kuusamossa 13 170 ja Kuolajarvelld vain 6 987
asukasta (v:n 1932 lopussa). '

2. Maaperi.

Kuusamo ja Kuolajarvi ovat pinnanmuodostukseltaan hyvin
vaihtelevia. Tunnusomaisia néille seuduille ovat jo yksinaiset korkeat

1) Tamé ala tarkoittas jakamatonta pitéjad, Posioon liitetyt alueet
mukaanluettuina. :



tunturit, joiden huiput kohoavat puurajan ylapuolelle ja paikoin jo
yhteniiset tunturialueetkin. Tunturien ohella pistad silmésn varsin-
kin Kuusamossa matalammat metsaiset vaarat. Tunturien ja vaa-
rojen ohella maisemille leimaa antavia ovat lukuisat jarvet ja joet
seké laajat aukeat suot. Havumetsin peittoiset morenikankaat ja
matalat harjut valtaavat muun osan maisemasta — viljeltyjen aluei-
den jaadessi enimmakseen vain sielld taalls esiintyviksi pieniksi
laikaiksi.

Kovat maat ovat maalajiltaan piasasiassa hiekkaa ja morenia.
Jérvien ja jokien rantamilla tavataan paikoin savihieta- ja hietasavi-
esiintymid. Erikoisena maanlaatumuodostuksena on mainittava
Kuusamon hiekkamailla monin paikoin hyvin voimakkaana esiin-
tyvé ortkivi eli palsi. Se on muodostunut n. 30—40 cm syvyyteen
padasiallisesti rautayhdistysten iskostaessa hiekan rikastumiskerroksen
kovaksi, vilistd vain rautakangella rikottavaksi kerrokseksi. Johtuen
kallioperin runsaanlaisesti - sisiltdmists emiksisistsd aineksista —
emiksisia liuskeita ja monin paikoin kalkkikiveikin — ovat irtonai-
set maalajitkin t4alla yleensd vain vahin happamia kuten myo-
hemmin esitettivit koemaiden pH- luvut osoittavat.

Suomaita on runsaasti, yli kolmasosa koko maa-alasta. Suot.
ovat tyypiltddn enimmakseen aukeita nevoja, aapoja tai lettoja.
Siella taalls on rehevikasvuisempia korpiakin, mutta varsinaiset
rémeet ovat harvinaisempia. Erikoisia suomuodostumia ovat tailli
n. s. rinnesuot, jotka ovat syntyneet tunturien ja vaarojen rinteille
suon alkaessa kasvaa alhaalta rinnetts pitkin ylospain.

Pintakasvillisuuden ja turpeen liadun puolesta on pédosa soista
sara- tai ruskosammalsarasoita. Turvekerrosten vahvuus on monin
paikoin useita metreja. - Puhtaita rahkasoita on véhén, paikoin on
kyllé sara- tai ruskosammalturpeen piills ohut rahkakerros. Soiden
vaativa kasvillisuus seké niiden verraten vihiinen happamuus (vert.
myohemmin esitettdvia koemaiden pH-lukuja) saa selityksenss edelld
mainitusta kallioperin ja pohjaveden sisiltimien emiksisten ainei-
den suhteellisesta runsaudesta.

Suoviljelysyhdistyksen suorittamien tutkimusten mukaan, 1) jotka
tutkimukset kasittivit Kuusamossa 4 656 ha ja Kuolajarvells 13 071
ha, on tutkitusta suoalasta ollut viljelyskelpoista 2):

Kuusamossa .............. 2944 ha eli 64 9,
Kuolajarvelld .............. 8052 » » 62 »

1) Buoviljelysyhdistyksen vuosikirja 1931, siv. 139.

) Viljelyskelpoisiksi on téssé luettu Suoviljelysyhdistyken tutkimuksissa
erittdin hyviksi, hyviksi ja tyydyttaviksi merkityt alueet. Naiden lisiksi on
viljelysarvoltaan vélttévid soita vield Kuusamossa 821 ha ja Kuolajérvella
1906 ha.
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Soista siis ei ole vield tutkittu kuin murto-osa — kun otetaan
huomioon, etts ‘soita arvion mukaan on noin kolmas osa pitéajien koko
maa-alasta — mutta kuvastanevat tutkimustulokset kuitenkin suu-
rin piirtein pitdjien soiden laatua.

Johtuen viiledstsd ilmastosta ja pohjaveden korkeudesta ovat
turvekerrokset téalla yleensd hyvin vahan lahonneita, jopa aivan
lahoamattomia. Vain rinnesoiden korkeimmat liepeet voivat olla
pitkille lahonneita. Samoin viljellyilla soilla lahoaminen edistyy.
viljelystoimenpiteiden vaikutuksesta.

Turpeiden vihéisen lahonneisuuden vuoksi ovat kasvinravinto-
aineet niissi hyvin vaikealiukoisessa muodossa ja kun kesin lyhyy-
den ja viileyden vuoksi maan pienelioston toiminta ei passe riitté-
viissid médrassi kiyntiin, on tasti seurauksena suuri puute helppo-
Jiukoisista kasvinravintoaineista. Mythemmin lannoituskoetulosten
selostuksen yhteydessi esitettavit lannoittamattomien alojen sato-
luvut kuvastavat maiden luontoista kasvukuntoa. Xuten niista
huomataan, on se yleensd heikko sellaisillakin soilla, jotka pinta-
kagvillisuuden ja turpeen laadun perusteella ovat hyviin viljelyssoihin
Iuettavia.

3. Ilmasto.

Ilmastolliset olot ovat Kuusamossa ja Kuolajarvelld siksi eri-
koiset, ettd niihin on syytd imyos erikseen kiinnittés huomiota.

Néiden seutujen pohjoisesta asemasta jo sindnsé aiheutuu niiden
ilmaston alhainen limpotila eteldisempésn Suomeen verrattuna.
Mutta ilmasto on niissi pitajissd suhteellisestikin kylmempéd kuin
niiden leveysaste edellyttaisi. Jos verrataan kasvukauden keski-
lampotiloja esim. Tornionjokilaaksossa ja taalls, huomataan, ettd
Tornionlaaksossa on vastaavilla leveysasteilla kasvukauden keski-
lampotila n. 1 15° korkeampi kuin Kuusamossa ja Kuolajirvells.
Viimemainittujen seutujen alhaisempi lampotila johtuu pasasiassa
niiden suuremmasta korkeudesta merenpinnasta. Onhan esim. Kuusa-
- mon kirkonkylén tasankoalue n. 250 m yliapuolella merenpinnan —
kun taas Tornionlaakso vastaavalla leveysasteella on miltei meren-
pinnan tasossa. o _

Taulukossa 1 esitetéddn kasvinviljelyksen kannalta tirkeimméan
vuoden ajan, kasvukauden (touko—syysk.) normaalilaimpotilat ja
sademédrit Kuusamossa ja Kuolajarvelld sekd vertailun vuoksi
vield normaalilimpotilat Tampereella ja sademéérit koko maassa
65 lev. asteeseen saakka. Lampotilalukuja tarkastettaessa huoma-
taan, ettd Kuusamossa ja Kuolajarvelli normaalilimpotilat vastaa-

2
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vina kuukausina ovat jotenkin tarkkaan samat, vain 0.1—0.2° on
eroa muutamina kuukausina. Jos lasketaan koko kasvukauden keski-
laimpotilat, niin eroavat nams vain 0.1 astetta toisistaan. Vaikka
Kuolajarvi onkin n. 100 km pohjoisempana Kuusamoa (meteoro-
logisten” havaintopaikkain vali), ei se nayti sanottavasti vaikut-

Taulukko 1. Kasvukauden kuukausien (towko—syysk.) normaaliset
lampétilat ja sademddrdt Kuwusamossa ja Kuolajirvelld, lémpdtilat
Tampereella sekd sademddrdt koko maassa.®)

Normaali Limpstila C° " Normaali sademiiri mm
Kuukausi -

Kuusamo Kuolajérvi ‘ Tampere Kuusamo \ Kuolajirvi ’ Koko maa
Touko ..... 3.2 3.1 8.7 41 35 39.4
Kesd ...... 9.8 9.8 13.7 53 46 51.6
Heind ...... 13.4 13.4 16.5 86 ) 68.3
Elo ........ 10.8 10.6 14.3 . 86 67 76.7
Syys .. .... 5.9 b.1 9.8 60 47 61.2
Keskim. .. .. 8.6 | 85 12.6 |Yht. 326 270 297.2

Taulukko 2. Ldmpdtilat jo sademddrdt kasvukauden kuwukausina vv.
1927—1933 Kuusamossa ja Kuolajdrvelli.t)

Limpotila C° Sademdidri mm
Kuuk. —_

1927|1928[1929[1930|1931|1932|1933 1927]1928|1929]1930]1931]1932|1933

. Kuusamo
Touko 2.5 3.5\ B2 6.5 6.5 3.0| 2.4] 81.3] 43.9| 47.6] 19.6| 66.7] 50.1| 15.5
Kesd .| 11.0] 8.3] 10.0] 11.9] 6.9 8.9 12.6] 65.5| 35.9| 28.0] 13.4{124.6} 67.5 35.7
Heind. | 16,8 11.2| 11.4| 15.0] 15.8| 15.4| 15.1] 69.3127.3| b4.7| 38.1 84.9| 41.5124.1
Elo... | 12.6| 11.8| 10.8| 13.8] 12.6| 12.5/ 11.0[125.8| 58.8(115.8| 62.7[115.6{130.4 28.4
Syys .| b.0| 5.8 7.1 4.2| 3.6 6.4 6.2| 36.9| 24.4| 33.9| 27.8| 61.6] 98.2| 35.4

. . ' Kuolajirvy
Touko 2.7 3.5 b.5| 57| bB.g| 2.3] 2.3] 38.8| 48.9] 28.7| 46.3| 38.9| 48.1] 39.9
Kesi . | 11.8] 8.9| 10.1| 11.6] 6.7] 9.3| 12.6] 27.7| 42.4| 32.5/ 9.0[124.4| 87.5 29.6
Heind. | 17.5| 11.8] 11.2) 156.4| 15.6] 15.4| 15.6| 63.8119.1| 42.8 36.7' 49.4, 93.7} 88.3
Elo...| 12.4| 11.8| 10.8] 14.0] 12.5] 12.1] 10.9} 73.2| 91.8| 90.5 58.5107.9| 8.9, 34.6
ISyys .| 51| b6l 7.5 3.9 3.7 6.1| 5.6 24.7| 15.6) 31.8| 26.7] 42.0[108.5 13.4

tavan keskilampotiloihin. Verrattaessa naits seutuja laimpostilan suh-
teen eteliisempiin seutuihin, joita téssd on otettu edustamaan
Tampereen seutu, huomataan eron limpotiloissa olevan varsin huo-
mattavan sekd eri kuukausina, ettd keskim. koko kasvukautena.
Merkillepantava on varsinkin kasvukauden alkupuolen, touko—
kesikuun, alhainen lampotila Kuusamossa ja Kuolajirvella. Alku-
kesin kylmyys hidastuttaa luonnollisesti suuresti kasvun alkuun-
padsyd, jonka kasvukauden lyhyyden vuoksi pitiisi painvastoin olla

1) Ilmatieteelliseltsd Keskuslaitokselta saadut tiedot.



11

mahdollisimman nopean. Keskim. jad koko kasvukauden normaali-
lampotila puheenaolevissa seuduissa kokonaista 4 astetta alhaisem-
maksi Tampereen seudun vastaavaa limpotilaa. '

Mutta ei ainoastaan kasvukauden keskilimpotilat ole merkit-
sevia, kasvillisuuden kehitykselle, vaan myoskin lampotilan vaihte-
lut, sen aariarvot kasvukautena. Némi vaibtelut ovat puheena ole-
vissa seuduissa varsin suuria. Onhan taalli merkitty kesdn lampi-
mimpiné paiving usein yhts korkeita lampotiloja kuin Eteld-Suomessa,
kun taas juuri limpimimpénd kautenakin voi limpotila oisin. laskea:
usein alle 0°n. Alku- ja keskikesin hallat eivat kuitenkaan ole niin
yleisié eivatkd niin tuhoisia kuin loppukesin ja syyshallat. Némé
elokuun lopulla ja syyskuun alussa esiintyvat hallat ovat — enem-
méin tai vihemmin vahingollisina esiintyen — jotenkin’ jokavuotisia
vieraita ja sellaisina viljelysmahdollisuuksia suuresti rajoittavia.

Sademasarien suhteen eivit Kuusamo ja Kuolajirvi paljonkaan
eroa muusta Suomesta, kuten taulukon n:o 1 luvut osoittavat. Ainoas-
taan heini—elokuun sadeolot poikkeavat jonkinverran, ollen normaali-
sademidrat vihan korkeammat kuin muualla maassa. Tamén kauden,
heinin- ja elonkorjuuajan runsassateisuus ei ole suinkaan eduksi,
painvastoin.

Taulukosta n:o 2, jossa on esitetty lampotila- ja sadehavainnot
niilté vuosilta, jolloin tassd julkaisussa selostettavat kokeet on pité-
jissi suoritetbu, nahdadn, ettd yksityisten vuosien sdéolot voivat
suurestikin poiketa normaalioloista, joita taulukon n:o 1 numerot
kuvastavat. Myohemmin asianomaisten vuosien koetuloksia selos-
tettaessa viittaamme vield taulukon 2 lukuihin.

'Puheenaolevien paikkakuntien maatalouden ilmastollisten edel-
lytysten luonnehtimiseksi esitettakoon vield tietoja muokkauskauden
pituudesta niissé seuduissa. Muokkauskauden alkamis- ja paattymis-
piivat seks pituus Kuusamossa, Kuolajarvelld ja vertailun vuoksi
esitettyns myos Etelid-Himeessd Asikkalassa ovat CAsANDERIn (1927)
mukaan seuraavat:

Lyhempi
* Muokkaus- kuin pisin
Muckkauskausi  abeer  (Alwenan-
alkaa padttyy vrk. maalla)
Kuusamossa  ................ 20/56 21/10 154 73
Kuolajarvelld ................ 26/5 13/10 140 87
Asikkalassa .................. 5/5 10/11 189 38

Naisté luvuista nahdésn, etté muokkauskausi on puheenalaisilla
paikkakunnilla 5—7 viikkoa lyhyempi kuin Eteld-Hémeesss ja
10--12 viikkoa lyhyempi kuin Ahvenanmaalla. Naiden lukujen
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johdosta on sanottava, ettd niiden vuosien kokemuksen mukaan,
jolloin kokeet ovat olleet Kuusamossa ja Kuolajirvelld kéynnissa,
niyttdisi muokkauskausi olevan n. 5—7 vrk. pidempi kuin mits
nimé Cajanderin luvut osoittavat. Luonteenomalsta p. 0. seu-
duille on lyhyen muokkauskauden ohella vield erikoisesti keviin
Iyhyys. Varsinaista kevitta, joka Eteli-Suomessa kestad viikkoja,
ei t4alla ole kuin muutamia piivid. Tamé asettaa luonnollisesti eri-
koisvaatimuksia toiden suorituksen nopeudelle.

Se seikka, ettd niissd pohjoisissa seuduissa kasvit lyhyena kas-
vukautena ehtivéit niinkin hyvin kehittys kuin mitad on asian laita,
saa selityksensid valon runsaudesta. Paistaahan taalla sydankesin
viikkoina aurinko lihes vuorokauden umpeensa, joten kasvien yhte-
yttdminen saattaa tapahtua vuorokaudessa paljon useamman tun-
nin aikana kuin eteliimpand. Témian perusteella kasvien tuleentu-
miseen riittaisikin taalla huomattavasti Iyhyempi aika kuin etelim-
pénd ellei alhainen lampétila asettaisi rajoituksia.

Tlmastosta johtuvat rajoitukset maatalouden harjoﬂztamlselle
ovat siis Kuusamossa ja Kuolajérvelld paljon suuremmat kuin ete-
laisemmissi maamme osissa. Tami seikka on pidettivs mielessi
mydskin koetoiminnan merkitysts ja tuloksia arvosteltaessa. Anka-
rat ilmastolliset olot luonnollisesti rajoittavat kokeidenkin onnistu-
mista, mutta toisaalta ne taas muiden seutujen olosuhteista suuresti
poikkeavina tekevit koetoiminnan taalls vield tarpeellisemmaksi kuin
etelampéni.

4. Maatalouden nykyinen tila Kuusamossa ja Kuolajirvelli.

Kuusamon ja Kuolajirven peltoalat ovat, huolimatta pitijien
suurista kokonaispinta-aloista, varsin pienet. V. 1929:n tilaston mu-
kaan ne. ovat seuraavat:

Peltoa
Koko
maa-ala ha ha % koko maa- | 1000 asukasta
alasta kohti ha
Kuusamo 1) ............. 905 820 2 886%) 0.32 171
Kuolajérvi .............. 1185400 653 0.06 94
Haémeen la8ni ........... 1752 280 273312 15.6 706

Taulukossa on esitetty myos pelto-ala prosenteissa koko maa-
alasta ja 1000 asukasta kohti. Vertailun vuoksi esitetiin vastaavat
tiedot myos Hémeen lddnistd. Numeroista nihdadn, etts paitsi ko-

1) Jakamaton Kuusamo (Posioon liitetyt osat mukaanluettuina).
%) Kuusamossa yksin 2 232 ha.
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konaismaa-aloihin nihden myos 1 000 asukasta kohti ovat peltoalat
Kuusamossa ja varsinkin Kuolajarvells, mitittomén pienet. Niinpa
viiestosti ei saakaan kuin pieni osa elatustaan omasta pellosta ja kar-
jasta, Kuolajérvelld tuskin 1/,,, Kuusamossa kylls enemmén. Vaikkei
olekaan olemassa tarkempaa arviota siité, paljonko pitajissd on luon-
nontilassa olevaa viljelyskelpoista maata, voidaan huoleti sanoa, etta
sith on Kuusamossakin monikymmenkertaisesti nykyinen viljelys-
pinta-ala ja Kuolajarvelld vielikin enemman, vaikkakin otetaan huo-
mioon, ettd kummassakin pitdjassi on hyvin paljon viljelykseen
koskaan soveltumattomia joutomaita. Mahdollisuudet viljelysalan
laajentamiseen ovat siis erinomaisen suuret. Viime vuosina onkin
naitd mahdollisuuksia alettu entisti enemmin kayttas hyvaksi aloit-
tamalla vilkas uudisraivaustoiminta valtion avustusten turvin. Maa-
taloushallituksesta saatujen tietojen mukaan on vv. 1929—33 viime-
mainitun toiminnan kautta syntynyt uutta viljelysmaata Kuusa-
mossa 1036 ha ja Kuolajirvella 345 ha — siis varsin huomattavat
alat entisiin viljelysaloihin verrattuna. :

Kokonaismaa-aloihin verraten suhteettoman pienet viljelysalueet
ovat viels jakautuneet kovin pieniin viljelmiin. Viljelmien luku eri
suuruusluokissa on v. 1929 ollut seuraava:

Viljelmiin luku, joiden peltoala oli ha
0.25—0.5 0.5—1 1—2 2-—3 3—5 b5—I10 10—15 15—25 Yht.

Kuusamo ........ 130 246 383 214 157 61 6 2 1199
Kuolajarvi ...... 44 104 151 75 24 18 3 — 419

Yllaolevat luvut osoittavat vain 5—6 %, viljelmistda olevan yli
5 ha suuruisia. Nyt on kuitenkin ylliesitettyjen lukujen suhteen
huomattava, ettd viime vuosina, viljelyspinta-alojen uudisraivausten
vuoksi kasvaessa, on tapahtunut tilojen siirtymistd alemmista suu-
ruusluokista ylempiin. Mutta joka tapauksessa valtavasti suurin osa
viljelmié on edelleenkin aivan lilan pienii kyetédkseen elattimadn
viljelijinsad perheineen. : :

Saadaksemme vield kisityksen siitd, mité kasveja puheenalaisissa
seuduissa viljellaan ja kuinka suurilla aloilla, esitimme seuraavassa
tats seikkaa valaisevia lukuja v:n 1929 tilaston mukaan:

Peltomaan jakautuminen ha:issa
Holrg 2les8 5 )
o | o B| 8 |BE|gk |28 82 388 £B0
2 F | 2| 5 |45 | |EEE LT |5F ) eon
v ©

KUUSATNO . vuvvvererennes 170 (822 | 22 [166 | 18 | 99 |797 (117 | 37 2232
Prosenteissa .......... 7.6 36.8] 1.0 6.9 0.6{ 4.4 857 b.e} L7 - =~ —
Kuolajarvi ....oooventn 37 1360 | 12 | B9 2 |19 {134 | 21 9 653
Prosenteissa .......... 57| 55.11 1.8 9.0 0.3] 2.9] 20.5 3.2{ 1.4 —
Koko maa, prosenteissa..| 9.1| 5.1| 19.4] 31| 1.2{ 0.8 50.5 7.9 0.7 2245 219
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Néiden numeroiden mukaan on tarkein viljelyskasvi kummassakin
pitéjassd ehdottomasti ohra, joka nopeakasvuisena kerkiss tuleentua
sikilaisend lyhyenakin kasvukautena. Kuolajarvelly tekee ohran
osuus koko viljelysalasta kokonaista 55 %, Kuusamossa 37 %, vas-
taavan prosenttiluvun ollessa koko maassa keskim. 5.1 9. Sitavastoin
toisen leipéviljan rukiin viljelys on k. o. seuduissa jo hyvin epidvarmaa.
Joissakin ilmastollisesti suotuisissa kohdissa kuten esim. Kuusamossa
Paanajirven laaksossa ja erdissd muissakin paikoissa etelidn viebtd-
vissé rinnepelloissa saadaan ruis tuleentumaan melkein saannollisesti
joka vuosi, mutta useimmissa tapauksissa se on kuten sanottu varsin
epdvarmaa eikd sen viljelystd laheskaan kaikissa taloissa yritetakidn.
On merkillepantavaa, ettd ruis taalls kylli yleensi kestiad talvea —
paksut lumikerrokset suojaavat — mutta kasvun tahtoo aina keskeyt-
taé loppukesan hallat. Vield epivarmempaa kuin rukiin viljelys on,
niinkuin edelldolevista numeroistakin nikyy, tuleentuneen kauran
saanti. Vihantakauraa, jota varten siemen on tuotava etelampid
viljelladn kylls melkoisesti, mutta tuleentumaan kaura saadaan
yleisemmin vain hyvin harvoina vuosina, joitakin erikoisen suotuisia
seutuja lukuunottamatta. Kauran viljelys muodostuisi kylls melko
paljon varmemmaksi, jos kiytettiisiin yksinomaan kaikkein aikai-
simpia laatuja, nykyisin siemeneksi ostettavat kaurat ovat usein
péinvastoin joitakin kaikkein myohéiisimpis laatuja, riippuen siits
mitd kauppiaat sattuvat halvimmalla tai muuten mukavimmin saa-
maan. Obran jalkeen merkityksessaan ihmisravintokasvina on mai-
nittava peruna. Sen viljelysala on prosenteissa koko peltoalasta Kuu-
samossa 7 ja Kuolajirvelld 9 9%, — koko maan vastaavan prosentin
ollessa 3.1. Juurikasvien viljelys on nykyisin viels aivan merkityk-
setontd. Ainakin turnipsi nayttaisi kylla menestyvan, kunhan sen
viljelyd vaan alettaisiin harrastaa. Toiseksi suurin viljelysala ohran
jalkeen on heinilla, niitto- ja laidunnurmilla, joiden ala on Kuusa-
mossa 36 %, ja Kuolajirvells 21 % peltoalasta. (Tilastossa on niitto-
ja laidunnurmet ilmoitettu viels erikseenkin, mutta koska laidun-
nurmet p. o. seuduissa tekevit vain aivan mitittéman alan — muu-
* taman ha, voidaan ilmoitettua pinta-alaa pitas siis varsinaisia niitto-
nurmia tarkoittavana.) Heinin osuus peltoalasta on siis t44lld huo-
mattavasti pienempi kuin keskim. koko maassa, jossa se on 50.5 %
peltoalasta. _

Téstéd suhteellisen pienestd heinin viljelysalasta padtelleen tun-
tuisi karjatalouden merkitys ta4lls olevan suhteellisesti viels vihii-
sempi kuin peltoviljelyksen. Asianlaita on kuitenkin niin, etts taalls
elatetian karjaa peltohehtaaria kohden paljon enemmsin kuin eteli-
ja keskiosissa maata. Lehmi4 on v:n 1929 tilaston mukaan 100 pelto-
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hehtaaria kohti Kuusamossa 201 kpl., Kuolajarvelld 246, kun esim.
Himeenlainissi elitetdan keskim. vain 45 lehmaé 100 peltohehtaria
kohden: Peltoalaan verrattuna niin suuren karjamaarin pito Kuu-
samossa ja Kuolajirvelli on mahdollista laajojen niittyjen turvin.
Niittyjen pinta-alat tilaston mukaan ovat:

Kuusamossa . ..vvveeennnne 20 407 ha
Kuolajarvelld .............. 5916 »,

siis lahes 10 kertaa enemmain kuin peltoa. Naiden numeroiden joh-
dosta on kylla sanottava, ettéd niiden edustamat alat eivat kaikki ole
varsinaista niittys, vaan on niistd suurin osa tavallisia luonnontilassa
olevia soita eli jénkis, joita paremman puutteessa niitetdén. Mikéali
pellon ala kasvaa, sikéli niiden jankaniittyjen korjuusta luovutaan,
silla niistd saatavan kehnon sadon korjuu nykyisinkin vaatii sadon
madradn ja arvoon nihden suhteettoman suuret tyokustannukset.
Varsinaisissa niittymaissa on verraten hyvisatoisiakin jirven- ja
jokirantaniittyji seké n.s. paiseniittyjé, s.o. puronvarsiniittyja,
joita kastellaan patoamalla niityn lipi juokseva puro. — Huolimatta
suurista niittyaloista, heindntuotanto on kuitenkin vield sangen heik-
koa, jota kuvaa m.m. se, ettid aivan viime vuosiin asti on metsityo-
maillekin ollut heindt tuotava etelaisemmistd pitajists. Viime aikoina
on Kuusamo jonakin vuonna jo ollut omavarainen heinén suhteen,
suurempia metsityomaitakaan ei tosin ole ollut heinié kuluttamassa,
mutta Kuolajirvelle tuodaan heinii yha vield muualta.

Maatalouden nykyistd tasoa kuvaavia olisivat myos viljelys-
kasvien satojen suuruutta osoittavat tiedot. N 4itd ei ole kuitenkaan
esitettavissa, silli tilastossa saatavissa olevat kihlakunnittain esitetyt
satotiedot eivit sovellu yksityisten pitéjien oloja kuvaamaan. Téssé
suhteessa taytyy tyytya sithen kuvaan, minks puheenaolevasta asiasta
antavat tissi julkaisussa myvhemmin esitettévit satoluvut, varsin-
kin lannoittamattomilta aloilta. Sik#laisisté tavanomaisista vilje-
lysmenetelmists ja luonnon asettamista rajoituksista johtuen eivit
sadot Iuonnollisesti voi kilpailla etelaisempien ja -kehittyneempiin
viljelysmenetelmiin perehtyneiden seutujen kanssa. Juuri viljelys-
menetelmis ja niistd erikoisesti lannoitusta kehittamalls voidaan,
kuten kokemus jo on osoittanut, néissé pohjoisissakin seuduissa padsta
varsin kunnijoitettaviin satoihin.

Edells esitettyjen tietojen pohjallakin saanee jo jonkinlaisen ké-
sityksen kysymyksessi olevien seutujen maatalouden nykyisestd
tilasta. Niista kay selville, ettd maatalous puheenaolevissa pitajissd
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— varsinkin Kuolajarvells — on vield seks laajuudeltaan etts tasol-
taan varsin vaatimatonta maan eteldisempiin seutuihin verrattuna
ja myoskin pitdjien asukaslukuun ja viljelyskelpoisen, mutta vield
- luonnontilassa olevan maan kokonaisaloihin verrattuna. Perussyini
maatalouden kehittymattomyyteen tailla ovat epailemitts seutujen
pohjoisesta asemasta johtuen epasuotuisa ilmasto ja karu maapers —
vield, epasuotuisampina pidetyt kuin mitd ne todella ovat — seki
seutujen etdisyys liikennereiteistd ja -keskuksista.

Mutta naiden syiden lisiksi ovat kehitystd jarruttaneet myos
sellaiset seikat kuin isojaon viivistymisestéd johtuva maanjako-olojen
sekavuus ) seké varmaan myos se, ettd viesto aikaisempina vuosina
tottui saamaan helpommalla tuloja muulta taholta, nim. metsisti.
Osakkaina jakokuntien yhteisesti omistamissa metsissd, joita yhtei-
sesti saatiin myyda, saivat monet maanviljelijit huomattavia tuloja
metsénmyynneistd. Kenelld taas ei ollut metsis myydé, hin sai ver-
raten hyvin palkattua ansiotyotd metsityomailla. Ja vaikkeivit
ansiot néissd kaikkina aikoina kovin suuria ja helposti saatuja olleet-
kaan, katsottiin ne kuitenkin edullisemmiksi maanviljelyksests saa-
tavia ansioita. Metsalilkkeen hiljentyessd — pula-ajan syiden lisaksi
viels siitakin syysté, ettd p. o. pitéjien itdosista uittovaylien kulkiessa
Venijin puolelle puutavaran myynti ei ole ollut mahdollista muualle
Suomeen — vihenivit myos ansiot sekd metsdnmyynneista etta
metsitoistd. Alkoi vaikeat ajat, jotka saivat asukkaiden huomion
kiintymé&n entistd enemmé&n maatalouteen, josta sittenkin yrittelizi-
syydelld, sai varmemman toimeentulon kuin ‘satunnaisista »savo-
toista». Viime vuosina jaetut valtion uudisraivausavustukset ovat
erikoisesti olleet omiaan kannustamaan viljelysinnostusta, niin etts
niitd vuosia voi syylld pitaé maataloudellisena nousukautena. Tdhan
nousuun. on tehokkaasti - myotavaikuttanut myo6s entistd voimak-
kaampi maanviljelys- ja talousseurojen seki rajaseututoiminnan maa-
taloudellinen neuvonta- y. m. valistustys, — eikd vahimmin valtion
varoilla harjoitettu koetoiminta. Viimemainitunlaisilla toiminnoilla
on ollut erittdin térkesd merkitys vieston ammatillisten tietojen ja
taitojen kartuttajina seks maatalouden luontaisten mahdollisuuksien
selvittajina,

Seuraavassa tullaan esittdmisn sen kasvinviljelyskoetoiminnan
tuloksia, jota niissd pitajissid valtion varoilla kiinteilld koekentilld on
harjoitettu, Kuusamossa v:sta 1927 ja Kuolajarvelld v:sta 1929 lahtien.

1) Parhaillaan ovat isojakotoimitukset kummassakin pitdjissé vilkkaassa

kéynnissé, joten jo aivan lihiaikoina tullee tAmi maatalouden kehitykseen
varmaan elvyttidvisti vaikuttava toimenpide loppuun suoritetulksi. ‘
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tettujen kenttiikokeiden tulokset vv. 1927—1933.

1. Kasvilaatukokeet.

Kasvilaatukokeiden suorituksessa on térkeita, ettd, kokeita
voidaan jatkaa useampia vuosia perdkkiin mahdollisimman saman-
laisissa olosuhteissa. Tiaméan saavuttamiseksi on kiinteilld koeken-
tilla jarjestetty laatukokeet erikoisen pikku kierron puitteissa, jolloin
kokeet voivat jatkua samalla kentalls vuodesta toiseen siirtyen vain
eri vuosina kierron lohkoilta toisille. Kaytetty kierto lannoituksineen

on ollut seuraavanlainen:
Lannoitus kg ha:lle

Karjanl. Salp. Superf. 40 9% kalis.
T ORIa «ooveereneieenennns — 150 200 100
1I. Vihantarehu .............. 40000 — 300 150
IIT. 1. kaura ..o oo ennnenne. — 100 200 100
IV. 2. kaura ......ccvevvnnn.n — 100 200 100
V. Peruna .......cceoveee.... 40000 200 300 150
VI. Vihantarehu .............. — 100 300 150

Kierron lohkoista ovat kerrallaan ohra-, 1. kaura- ja perunalohko
varsinaisesti kokeiden hallussa, muut lohkot ovat tavallisessa vilje-
lyksessd, n.s. tasoitusviljelyksens. Lannoitemaarat voivat maan
lannoitustarpeen mukaan vaihdella edelld esitetyistd madristé.

Kuusamoss a jarjestettiin yllimainitunlainen laatukoekierto
Kansanopiston maalle v. 1927. Koemaa on tyypillisti kuusamo-
laista hiekkamaata, jolle on erikoista kyntokerroksen alla oleva ver-
raten kova ortkivi- 1. palsimuodostuma (kts. siv. 8 ). Lannoitus on
ollut suunnitelman mukainen paitsi ensimméiisend vuonna (1927),
jolloin kiytettiin 50—100 kg suurempia vikilannoitemédria kuin
kuin mitd edelld on esitetty. '

V. 1930 jirjestettiin lisaksi Vuotungin kylian Tormésen tilan
maalle perunalaatukoe ja Maattalinvaaran Alataloon ohralaatukoe.
Niilla tiloilla ei ollut mahdollisuutta jarjestasd edelld mainitun kal-
taista kiertoa, mutta on kokeet kuitenkin voitu eri vuosina sijoit-

4931—34 3
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taa samanlaiselle maalle. Vuotungin ja Miattilinvaaran koemaat
edustavat kuusamolaista yvaaramaany peltotyyppia maalajiltaan nekin
hiekkaa (Alatalo hiekkamultaa), Kansanopiston kokeiden sijaitessa
taas alavammalla tasankomaalla, jollaista on laajan kirkonkylin
koko viljelysaukea.

Kuolajarvella on laatukokeita suoritettu v:sta 1929 lahtien. -
Kokeita varten on taalli Kunnalliskodin maalla Aatsingin kylissd
jarjestetty samanlainen laatukoekierto kuin Kuusamossakin. Koe-
maa on maalajiltaan hiekkaa ja edustaa Kuolajirvelld enimmin ta-
vattavaa kivenndismaan peltotyyppii. Koemaan lannoitus on ollut
edelld esitetyn suunnitelman mukainen.

Seuraavassa esitetisin koetulokset kasvilajittain.

A. Ohralaatukokeet.

Kokeissa vertailtavien laatujen valinnassa niin pohjoisille paikka-
kunnille kuin Kuusamoon ja Kuolajirvelle on tietenkin taytynyt
ottaa huomioon vain aikaisimmat laadut, joista on odotettavissa
tuleentunut sato. Koska tallaisia aikaisia laatuja nykyisten jalos-
teiden joukossa on vain joitakin harvoja, on laatujen luku tasts syysti
rajoittunut viéhiiseksi, 4—5:een.

Kuusamo.

Taulukossa 3 on esitetty Kuusamossa Kansanopiston maalla
sijainneen ohralaatukokeen tulokset!). Taulukkoa tarkastettaessa
kiintyy huomio siihen, ettéd kaikkina vuosina eivit kokeessa ole olleet
samat laadut. Tami johtuu osaksi siiti, etti siementen saanti on
lisaysviljelyksissi, jotka ovat olleet yhteisid paikalliskokeita ja kiin-
teitd koekenttis varten, syystd tai toisesta epidonnistunut, joten ei
ole aina saatu kaikkia niitd laatuja, joita on haluttu. Toiseksi on
kokeisiin otettu myshempinid vuosina koekauden aikana kauppaan
tulleita uusia jalosteita (Pertun ja Lapinohra IT), jotka siis puuttu-
vat aikaisempien vuosien kokeista. .

Eri vuosien satotulosnumeroita tarkastettaessa huomataan, etté
v. 1927, jolloin kokeessa olivat Lapinohra I, Olli, Vega ja Joutsen-
kaula, antoi Vega selvisti paremman sadon. Keskikesin kuivuus
ja tuholaiset (juurimadot ja ka#picohrakarpinen) haittasivat kas-
vua, viimemainitut pahimmin Vegaa. Joutsenkaulaohra ei ehtinyt
tuleentua tavallista lampimammésts kesistd huolimatta (vert. siv. 10).
—1)—K—&ikkien tésséd julkaisussa esitettyjen kokeiden koevirheiden laskussa

on kiytetty systemasttisen virheen poistamiseksi erdstd Ricmey’n tasotus-
laskumenetelméin sovellutusta (kts. Toorira ja TaiNro, 1934).
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V. 1928 olivat sdssuhteet Kuusamossa niinkuin muuallakin maas-
samme sangen epinormaaliset. Ohrista i mikain laatu ehtinyt tu- '
*leentua, vaan joutuivat sateisen ja kylmén kesén johdosta kasvussaan
myshistyneet kasvit elokuun lopussa (26/8) sattuneen hallan saa-
lilksi. Tasti syysta eitalts vuodelta ole ensinkién satotulosnumeroita

olemassa.

Taulukko 3. Oh}alaatukoe I Kuusamossa vv. 1927—1933.

Koetila: Kans@nopisto, Kirkonkyla.
Koemaan laji: hiekka, pH 5.54.

Jyvisato ] Olkisato 1000 | Hehto-
- . Korren| Kasvu-| jyvén | litran
Laadun nimi | Vuosi ke Suhde-[ kg | Suhde-| ujuys | paivia | Paino | paino
ha:lta Iuku | ha:lta | luku . g kg
Tapin I | 1927 1050435 50 | 3700 | 111 | 10.0 | 79 — —
onm ........ 1927 | 15504 25 741 2780 83| 10.0| — —
1999 | 1892F 17| 90] 4050| 100| 10.0] (97| 22.1| 4b.2
71930 | 2080144 72| 3050 88| 9.0| 76 | 36.9] 653
1931 14402 40 821 1650 49 9.7 90 26.9| bH7.6
1932 1920+ 56 941 3200 90 9.0 80 30.7| 61.8
1983 | 1560+ 94 74| 5200 95 9.4{ 88 — —
Keskim. vv.1930—33] 17504- 46 80.] 3275 82 93] 84 — —
Vega «...... 1927 | 21004 65! 100} 3340! 100| 10.0! 84 — —
1929 | 21074 22 100 4 050 100 9.6 (106)2 21.4 | 35.5]
1930 28804 76 100} 3450 100 8.2 79 40.4| 63.3
1931 [ 17604 36| 100| 3400| 100 8.0] 100 23.4| bH7.6
1932 20404+ 36 100} 3550 100 8.0 87 32.7| 62.7
1933 | 21104109 100| 5480] 100 81| 91 —_ —
Keskim. vv.1930—33] 2198+ 36| 1001 3970! 100 81] 89 — —
Lapin 1I....| 1930 | 28004244 971 3000 87 80) 78 38.9] 66.1
1931 12804- 44 731 1900 56 8.4 92 25.5| H7.0
1932 2000+ 92 98| 3000 84 8.0 84 26.4| b56.8
1933 13304 82 63} 5280 91|. 8o 91 — —
Keskim. vv.1930—33] 1853+ 69] 841 329 83 8.1 86 — —
Ylitornion 1930 24804 96 81| 2750 80 7.1 80 35.8| 64.2
maabiainen?)| 1931 1480+ 40 84| 2950 87 7.2 96 27.8| bd.e
1932 20004+ 76 98| 3250 91 7.5 86 27.9 57
1933 15604 39 74| 5440 99 71 91 — —
Keskim. vv.1930—33] 1880+ 34 86| 3598 91 4] 88| — —
Perttu ...... ) 1930 | 27204320 94| 3350 97 7.9, 80 38.7{ 65.0
1931 | "1480+ 44 841 4000] 118 7.8|(106)); 26.3| bl.1
1932 | 1920+ 56 94| 3650 103 90| 93 — —

1y Vaillinaisesti tuleentunut.
2) Parhaita pohjoissuomalaisia maatiaisia edustava laatu.
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V. 1929 olivat sassuhteet myos sangen epiisuotuisat. Alkukesi
~ oli kylm#s ja kuivaa, loppukess sateista ja hallaista. Niinps ohrista-
kaan ei mikiin laatu ehtinyt aivan téysin tuleentua. Vegasta ja -
Ollista saatiin kylld melko korkeat sadot, mutta olivat jyvat. vailli-
naisesti tuleentuneita (hl-paino 35-—45 kg). Kokeessa-olivat mukana
myos Joutsenkaula ja Uuraisten ohra, jotka oli otettu kokeeseen
vain taytteeksi, koska ei muita aikaisempiakaan laatuja ollut saata-
vissa edellisen kesin lisiysviljelysten epidonnistumisen takia, mutta
elvit ndma laadut ehtineet ensinkaén tehds jyvas. V:n 1928 lisiys-
viljelysten epéonnistumisen. takia oli sitipaitsi v. 1929 kaytetty eri
laatujen siemen eri paikoissa kasvanutta.

Vuodesta 1930 lihtien ovat sadsuhteet olleet sikali suotuisat,
ettd jotenkin kaikki kokeissa olleet laadut ovat ehtineet tuleentua.
Kun vield néind vuosina on kaikkien laatujen siemen ollut samassa
paikassa kasvanutta, voidaan naiden vuosien tulosten perusteella vasta
tehdd varmempia johtopaatoksis eri laatujen suhteesta toisiinsa. Tau-
lukkoon onkin laskettu vain neljan viimeisen vuoden tulosten keski-
arvo. Suhdeluvut on laskettu siten, ettd Vegan sato on merkitty
100:ksi. Néistd luvuista huomaamme, ettid Vega on ollut muita satoi-
sampi, silli suhdeluvut jyvésadoille ovat: Vega 100, Ylitornion
maatiaisohra 86, Lapin II 84 ja Oli 80, Pertun suhdeluku kolmen
vuoden (1930—32) keskiarvona olisi 90. Olkisadossa nayttda Vega
myos voittavan muut, paitsi ehkd Perttua.

Mita laatujen aikaisuuteen tulee, on Ollin ohra osoittautunut
nopeimmin valmistuvaksi (keskim. kasvuaika 84 vrk.), sen jalkeen
seuraavat Lapin II, Ylitornion maatiainen ja Vega, Pertun ollessa
myohéaisin.

Korren lujuuteen nahden ei eri laatujen vilills ole kovin suurta
eroa. Kaikki ovat verraten Ilujakortisia, Ylitornion maatiainen
nayttas heikkokortisimmalta.

‘Taulukossa 4 on nihtivissi tulokset toisesta, Maattilinvaaran
kylasss suoritetusta laatukokeesta. Koe on ollut kiynnissé vuosina
1930—1933. Kaikkina n#ins vuosina ovat olleet kokeissa Lapin IT,
Olli ja Ylitornion maatiainen, Vega kolmena ja Perttu yhtens vuotena.
Kokeet ovat niind vuosina verraten suotuisten safsuhteiden valli-
tessa onnistuneet kohtalaisen hyvin; paitsi v. 1933, jolloin alkukesin
kova kuivuus haittasi suuresti kasvua ja sadot jiiviat sentihden
kovin alhaisiksi. Niisté laaduista, jotka koko ajan ovat olleet kokeessa,
on Lapin IT tullut parhaaksi. Viimemainitun suhdeluvun ollessa 100,
on Ollin suhdeluku 87 ja Ylitornion maatiaisen 85. Vega on”ollut
kokeessa vain kolmena vuonna (jai v. 1932 kokeesta pois kokeen
hoitajalle sattuneen erehdyksen vuoksi) ja on se niind vuosina ollut
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jyvisadoltaan ainakin yhtd. hyvé kuin Lapin II ja olkisadoltaan
sité parempi. Perttu on ollub kokeessa vain yhtend vuonna, mutta
ei ole silloinkaan ehtinyt aivan tédysin tuleentua, vaikka p.o. vuosi
olikin verrattain suotuisa. Naists tuloksista péadtellen ovat Vega ja
Lapin IT siis paraiten kunnostautuneita. :

Taulukko 4. Ohralagtukoe II Kuusamossa vv. 1930—1933.

Koeﬁla: ‘Al‘atalo, Méﬁttalénvdard.
Koemaan laji: hiekkamulta, pH 6.52.

Jyvisato . . QOlkisato 1000 | Hehto-
Laadun nimi Vuosi Kasvu-| jyvan | litran
ke ha:lta Sluu}ll{(:f- haliia S};};f:' piiivid | paino | paino
: : g kg
Lapin IT.......... 1930 27604196 100{ 3300 100 ' 79 | 38.9] 66.4
' : 1931 [ 22004 52| 100( 3100| 100 92| 28.1) b58.3
1932 2980+ 56| . 100{ 3450 100 88| 30.3| 6ls5
1933 830+ 56| 100| 3720| 100] (98)] 29.2 56.0

Keskim. vv. 1930—33 ....| 2030 55| 100] 3390| 100| (89)| 31.6 60.6

0] 1 1930 | 18004144 65| 2700 82 76| 38.0| 64.4
1931 | 2600+ 80| 118| 2600 84 89| 3Loj| 59.3
1932 | 18404 36 81| 3150 91 85| 3Ls| 62.4
1933 800+ 72 91] 3870 104| (98)| 30.3| 55.5

Keskim. vv. 1930—33 ....] 1760+ 46 871 3080 91| (87)| 32.s| 60.4

Ylitornion maatiai-| 1930 | 22404 80 81| 2800 85 79| 36.5| 64.0

MEN «vvvvennnnns 1931 | 18804108 85! 3650 118 - 98| 26:2] 54.8
1932 | 2040+ 72 89| 3250 94 92 3l.e6| 60.9
1933 760+ 64 86| 3680 99| (98)| 271} 53.5

Keskim. vv. 1930—33 ....| 17304 41 85| 3345 99] (92)| 30.4] 583

Vega «....c.oinenn 1930 | 27204 80 99| 3350, 102 80 40.3| 66.7
1931 | 22004 88| 100| 3830| 124 99| 30.1) 56.2
1933 960+ 72| 109| 4100| 110| (98)| 28:9| 527

Kun on kiytava kokeiden perusteella suosititelemaan Kuusamoon
sopivinta ohralaatua, niin on talloin kiinnitettava huomio satoisuuden
ohella erikoisesti myos aikaisuuteen, koska on kysymyksessd niin
pohjoinen seutu. Téllsin jadvat kohta pois sellaiset laadut kuin
Joutsenkaula ja Uuraisten ohra, jotka parina vuonna olivat kokeissa
— tosin vain taytteend muiden aikaisten laatujen puutteessa, mutta
jotka ehdottomasti ovat lian mydhaisia. Muista laaduista on viela
Pertun ohraakin pidettivd tuleentumiseltaan epédvarmana. Jalelle
jaavat sitten Vega, Lapin II, Olli ja Ylitornion maatiainen (Lapin-
ohra I, joka v. 1927 oli kokeissa, on heikkosatoisena hylatty ja sen
tilalle kauppaan laskettu Lapinohra IT). Néma kaikki ovat ehtineet
neljiné viimeisend koevuonna tuleentua. Koska namakasdn vuodet



eivit kaikki olleet suinkaan erikoisen lampimi4 ja suotuisia, v. 1931
oli esim. hyvinkin kolea ja sateinen alkukesisti, samoinkuin v. 1932
(kts. siv. 10), voinee niiden vuosien tulosten perusteella katsoa niiden
neljan laadun kylld kerkiivin tuleentua Kuusamossa séasuhteiltaan
kutakuinkin normaalisina vuosina. Vega on niistd laaduista satoisin.
Lapinohra II on tosin toisessa kokeessa jyvésadoltaan lihes yhts
hyvé, mutta jos oftaa olkisadotkin huomioon — miksi Kuusamon
. olosuhteissa on valttamatonta —tulee Vega-ohra molemmissa kokeissa
satoisimmaksi. Néinollen on nididen kokeiden perus-
teella pidettdivd Vegaa nykyisistd laaduista suo-
siteltavimpana ohrana Kuusamossa.

Kuolajarvi.

Taulukossa 5 on esitetty ohralaatukokeiden tulokset Kuolajar-
velld, vuosilta 1929—1933. Tuloksista néhdasn — tarkastaessamme
niité aikajarjestyksessd — ettd v. 1929 eiviit ole mitkian kokeissa
olleet laadut ehtineet tuleentua, koska halla keskeytti kasvun ja
sato korjattiin vihantarehuna. Taulukossa mainittujen Vegan ja
Ollin lisiksi oli kokeissa tallsin myos Uuraisten ja Halikon ohrat,
jotka oli otettu mukaan sen vuoksi, ebtdi muista aikaisemmista
laaduista ei ollut siementd saatavissa.

V. 1930 oli edelliseen vuoteen verrattuna jo suotuisammat kasvu-
edellytykset ja niinps saatiinkin tuleentuneet jyvasadot kaikista
kokeissa olleista laaduista. Suurimman jyvisadon antoivat Vega,
Lapin II ja Perttu, joka viimemainittukin ollen kylla myohaisin
kokeessa olleista laaduista, suotuisan kesin ansiosta sijoittui niin
hyvin. Seuraavina olivat Olli ja Ylitornion maatiainen.

V. 1931 oli Vega selvisti ensimmaiinen satoisuudessa, toisena oli
Kuolajarven maatiainen I (Ruokasen tilalta), sitten seuraavat Yli-
“tornion maatiainen, Lapin II, Kuolajarven maatiainen 1T (Kairalan
tilalta) ja viimeisens Olli.

V. 1932 on Vegan ohi numerollisesti satoisuudessa padssyt Kuola-
jérven maatiainen IT, mutta koevirheet huomioonottaen on satoja
pidettiva yhtasuurina, jotapaitsi Kuolajirven maatiaisten suhteen
on huomautettava, ettd niiden siemen oli eri paikassa kasvanutta ja
niistd kaytettiin hiukan suurempia kylvomaaria kuin toisista laaduista
(my6s v. 1931), jonka vuoksi niiden tulokset eivit oikeastaan ole
verrattavissa toisiin tuloksiin. N#iden jalkeen satoisuudessa seuraavat
Kuolajarven maatiainen I, Lapin II, Olli ja Ylitornion maatiainen.

V. 1933 on Vega taas satoisin, lahinna Lapinohra IT. -

Kaikkien vuosien tulokset huomioonottaen tulee Vega selvisti
ensimmaiseksi. Suhdeluvut, 4n vuoden tulokset huomioonottaen
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Taulukko 5. Ohialaatukoe Kuolajirvelld vv. 1929—1933.

Koetila: Kunnalliskoti, Aatsinki.
Koemaan laji: hiekka, pH6.26.

Jyviisato Olkisato 1000 | Hehto-
A . Korren | Kasvu-| jyvin | litran
Laadun nfmi | Vuost Suhde- kg | Suhde-| Jyjuus | pdiv & | paino ; paino
kg ha:lta s | P P
luku ha:lta | luku } g kg

Vega ....... ~1_929_| Bi jyviisaton_ | (1950)( 100 os| o9 —| —
{030 Z360.L1i2| 100| 3960| 100| 10| 83| 48| €52
o1 | 35201 20! 100| 5250| 100 7.; 92| 3Ls| 570
1593 | 5240x 36| 100 5050| 100, 4| 78| 294| BLO

| 1933 | 3000% 40| 100| 32| 100 100 91| 85| 588

Keskim. vv. 1930—33] 2530+ 32| 100 4501} 100 80| 86| 3b.1| 58.2

Olli ...ovnns 1029 | (1010 56 —|(0100) . 127} 10.0| (91} 20.6] 379
1930 | 2080+ 36| 88| 2800| 7| 100 78| 3b.5) 60.9
1031 | 1240% 80| 49| 5250| 100| 90| 85| 23.9] 522
1932 | 18401136, 82) 5100 101| 46| 78| 26.9| 560

| 1933 | 2440% 72| 81| 3432| 91| 100| 77| 821] 855

Keskim. vv.1930—33] 1900+ 46 75| 4146 92 8.4 78| 29.6| 56.1

Ylitornion . 1930 | 20804 52 88| 3100 781 10.0! 80| 37.4| 60.5

maatiainen | 1931 | 2160+ 40 86| 4550 87 7.9 90| 26.5| bHb.2
1932 | 16004 32 71) 5050| 100 2.6 771 24.0| 47.8
1933 | 2720+ 52 91| 3488 931 10.0 89| 8l.5{ b56.8

Keskim. vv.1930—33] 2140+ 22 85| 4047 90 76| 84| 29.8] bb.1

Lapin IT....| 1930 | 2400+ 32| 102| 2900 73| 10.0 78| 38.1| 63.2
1931 | 20804 52 83| 5150 98 7.4 88| 29.4{ 59.9
1932 | 20004104 89| 4450 88 3.6 78| 26.6| 52.0
1933 | 2800k 76 93] 3192 85| 10.0f 861 30.1| 583!

Keskim. vv. 1930—33| 23204 36 92| 3923] 86 7.8 83| 31.1| b58.4|

Kuolajérven | 1931 | 22404 40\ (89)| 4050 77 9.0 90| 30.8; b58.6
maatiain. 1
(Ruokanen)| 1932 | 20804 44| (93)} 50001 991 26 76| 24.4| 49.8

Kuolajirven | 1931 2080+ 40| (83)| 4250 80 7.8 88| 28.5| 570
maatiainen .
T (Kairala)| 1932 | 2320 44| (104)| 5450) 108} 2.2 76| 96.5| bLo

Perttu ...... 1930 | 24004-104| 102| 4400] 111} 10.0 87| 40.8| 6l.1

~ (1930—33) ovat: Vega 100, Lapin II 92, Ylitornion maatiainen 85
ja Ol 75. ' '
Mité tulee eri laatujen aikaisuuteen, joka tietysti Kuolajérven
oloissa on erittdin huomioonotettava ominaisuus, on siind suhteessa
ensimmaiselle sijalle asetettava Ollin ohra, jonka keskimadraiseksi
kasvuajaksi neljan vuoden ajalla tulee 78 vrk., Vegan ollessa myo-
haisin ja muiden laatujen asettuessa naiden valille. Perttu oli sind
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vuonna (1930), jolloin se oli kokeessa, kaikkein myohéisin ja Kuola-
jarvelle ilmeisesti jo liian myohéinen. Koska hyvin epiedullisina
vuosina, kuten v. 1929, Ollin ohrakaan ei ehdi tuleentua, ei se ero
aikaisuudessa, miks on esim. Ollin ja Vegan vilills nayta sittenkiin
ratkaisevalta, koska Vega on tuleentunut kaikkina niing vuosina
kuin Ollinohrakin. Niin ollen on satoisuutta pidettavid niiden
laatujen suhteen madraavina tekijand ja sen mukaan on kokei-
den perusteella Vegaa pidettavi Kuolajar:
ven oloissa nykyisistd laaduista parhaana
ohrana — varsinkin kun se muiltakin ominaisuuksiltaan on
ainakin yhtid hyva kuin muut kokeessa olleet laadut.

On muuten mielenkiintoista havaita, etts Kuolajarvelld kasvu-
ajat ovat jonkinverran lyhyemmat kuin Kuusamossa. FEi voida
vaittds, ettd Kuolajarvi yleensi olisi ilmastoltaan suotuisampi
Kuusamoa — joskaan ei ehkd sanottavasti epésuotuisampikaan —
vaan ettd paikallisesti voivat ilmastolliset olot melkoisesti vaihdella,
Muuten. ovat kasvuajat molemmilla paikkakunnilla pidempii kuin
LEteld-Suomen koeasemilla samoilla laaduilla, johtuen tam3 ilmeisesti
alkukesin kasvua hidastuttavasta koleudesta taalls pohjoisessa.

B. Kauralaatukokeet.

Kuusamo.

Kauralaatukokeiden tulokset Kuusamossa nikyvit taulukosta 6.
Samoista syistd kuin ohrakokeessakin (siv. 20) on tastikin kokeesta
laskettu keskiarvoluvut vain neljalts viimeiselta koevuodelta. Kauro-
jen valinnassa asettaa niiltd vaadittava aikaisuus nykyisille laaduille
vield enemméin rajoituksia kuin ohrille. Niing vuosina, joina kaura-
laatukoe on ollut kiynnissd, ovat vuodet 1928 ja 1929 olleet kato-
vuosia samoin kuin ohrankin suhteen, mikidan laatu ei ole niing
vuosina ehtinyt tdysin tuleentua. Sitédpaitsi on Kyto-kaura viels
v. 1931 ja 1932 pitényt korjata kesken tuleentumisen. Nain ollen
jaavat jalelle laadut Nopsa, Pelso, Orion IT ja Ylitornion maatiainen,
jotka puheena olevina vuosina (1927 ja 1930—33) ovat ehtineet
tuleentua. Niistd on Orion IT satoisin samoinkuin se on kaikistakin
kokeessa olleista laaduista satoisin. Suhdeluvut: Orion IT 107, Kyto
100, Pelso 96, Ylitornion maatiainen 91. Orion IT onkin laatu, jossa
korkea satoisuus ja aikaisuus yhtyvat. Kun se lisiksi on erittiin
rehevékortinen ja samalla lujakortinenkin, joten se soveltuu hyvisti
vihantarehukauraksikin — jota varten Kuusamoon tuodaan vuosit-
tain paljon kauran siements muualta— on Orion Il-kauraa
nykyisin kaupassa olevista laaduista pidet-
tévéd sopivimpana kaurana Kuusamon oloihin,
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Kauralaatukokeessa Kuolajarvelld ovat kaikkina vuosina (1929—
33) olleet mukana laadut: Pelso, Orion II ja Ylitornion maatiainen,
Nopsa vv. 1929—382. Néiden lisiksi oli v. 1929 kokeessa mukana
jalostettu maatiainen, Engelbrekt, Voitto ja Kultasade II. Nama

Taulukko 6. Kam'alaatukoe K@usa,mossa, . 1927—1933.

Koetila: Kansanopisto, Kirkonkylé. .
Koemaan laji: hiekka, pH 5.54.

Jyvisato Olkisato 1000 | Hehto-
- . K Kasvu-| jyvin | litrs
et it | Voo | g s | x| oma | S e
ha:lta luku | halta | luku g ke
Kytd ....... 1927 | 2600-£120] 100| 55901 100|.10.0] (95Y) —i —
1920 | 1640+ 76| 100| (9000)| 100 . 9.8[(106))| 12.3| 18
1930 | 2800£176| 100| 5200 100| 10.0| 97| 257 4ls
1931 | 2640104| 100{ 4800| 100{ 10.0|(109))| 19.4| B89.2
1932 | 2000 84| 100! 4600 100! 10.0| 108| 26.4| 45.5
1933 | 1640% 84| 100] (8000) (100)| 90 |odp| = —
Keskim. vv. 1930—33[ 2270+ 59| 100| (3650)] 100] 9.8] (105)]  —| —
Pelso ....... 1927 | 2800+ 65| 88| 6345 114{ 98| (@) —! —
1920 | 1390% 13| 85) (9650)| 107| 6.6 |(106))| 10.3) 185
1030 | 9640+ 76| 94| 5160| 99| 8.8 92| 27.6| 457
1931 | 2200+176] 83| 4250 89| 8.5 .108| 2Le| 425
1032 | 1680+120] 84| 4400 95| 86l 101 27| 470
1033 | 22403 136| 137| 6440| (81| 81| 100 —| —
Keskim. vv. 193033 2190+ 66] 06] 5063/ 91| 85| 100] —| —
Orion II....| 1929 | 1300+ 55| 79|05650)] 117] 8.4 |(106))| 13.6| 2L9
7980 | B080L124| 10| 5800 112| 89| 91| 381 4b.s
1931 | 22401132 85| 5700| 119| 8o| 106| 27.3| 40.2
1932 | 20804156 104 4750 103 8.8 101 28.0| 46.2
1033 | 2820x112| 142| 6280 (v9)| 81| ‘98] —| —
Keskim. vv. 1080—33] 2430L 66] 107 5683 103] 85| 99| —| —
Yiitornion | 1930 | 2640120 94| 5800| 112| 82| 92| 23.3] 4B
maatiainen®)| 1931 | 2160+ 40| 82| 5000| 105] 80| 106 16.0| 43.
1032 | 1800£156| 90| 4000| 87| 7| 101 221 46.s
1933 | 1680% 96| 102] 6040] ()| 70| ‘961 —| —
Keskim. vv.1930—33] 2070+ 56| 91| 5210] 95| 77| 99 —| —
Nopsa ...... 1927 | 21504110 3| 4350 78| 80! 89| —! —
1929 | 1260 50|  77|(10350)| 115| 6.8[(106))| 16.3| 230
1930 | 28001133| 100| 4850| 88| 85| 92| 943 4ko
1931 | 2440% 44| 92| 5200{ 108{ So| 106/ 24.9| 425
1032 | 1600£156| 80| 4650 101| 8ol 101l 275 4bs

1) Vaillinaisesti tuleentunut.
2) Parhaita pohjoissuomalaisia maatiaisia edustava laatu.
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nelja viimeksimainittua myohiistd laatua olivat kokeessa vihanta-
rehukauroina, tuleentuneen sadon saanti niisté ei tietenkaan ollut
odotettavissakaan.

Tarkastettaessa koetuloksia (taulukko 7), huomataan, etti v.
1929 ei yhdestakaan laadusta epaedullisten siasuhteiden vuoksi saatu
jyvasatoa, vaan tuhosi halla sadon.jo aivan vihantana (9—10/9).
Vihantarehusato oli korkein Engelbrektilli (12900 kg), alhaisin
Nopsalla (11 100). Seuraavina vuosina ei mainittuja myohaisis
laatuja ole enié ollut kokeissa.

. Taulukko 7. Kauralaatukoe Kuolajirvelld vv. 1929—1933.

Koetila: Kunnalliskoti, Aatsinki.
Koemaan laji: hiekka, pH 6.26.

Jyvisato Olkisato 1000 | Hehto-

S (R B Korren | Kasvu- jyvin | litran

Laadun nimi | Vuosi kg Suhde-| kg Suhde- | 1yjuus | paivia | paino | paino
ha:lta luku | ha:lta Iuku g kg

Pelso....... 1929 — —I1(11200); 100 — — — —

1930 [ 2920+ 92| 100| 4500 87| 10.0 91| 279 39.9
1931 | 18804 40 84| 6300 891 10.0f (93)! 190! 40.7
1932 | 1680+ 44, 100| 6600 84 9.0 )(85)| 187 29.5
1933 | 28804 60} 122 4728 88| 10.0 94| 30.1| 49.3

Keskim. vv.1930—33] 2340+ 31| .102| 5532 87 9.8 91] 23.9] 39.8

Orion II ....| 1929 — —la1250) 1001 5.2 97 — —
1930 | 2920+156| 100| 5200 100| 10.0 881 33.1| 39.5
1931 | 22404 44| 100| 7050| 100| 6.2 (93)| 22.5] 388
1932 | 1680%& 60| 100| 7850 100| 7.6 (85)] 18.1| 29.8
1933 | 2360+ 44{ 100| 5368| 100] 10.0 91| 37.5| 46.2

Keskim. vv.1930—33] 23004 45] 100 6367 100 8.5 83| 27.8] 3835

Ylitornion 1929 — —la10)  104] 5.6 971 —| —

maatiainen | 1930 |~ 2360+ 92 811 3150 61| 10.0 81| 231 42.8
1931 [ 20004 64 89| 6250 88 6.4 (93; 19.1| 40.7
1932 | 12004 72 71} 6950 89 6.6 )(85)| 16.9| 36.2
1933 | 23204 60 98| 4616 86| 10.0 91| 26.2| 483

Keskim. vv.1930—33] 1970+ 37| 86| 5242 81 8.3 88| 21.3] 420

Nopsa ...... 1929 — —|aro0) 99f ws| . 97| —| —
1930 | 2480160 85! 4600| 881 10.0| 85| 8471 498
1931 | 2000 44| 89 6700 95| 4.8 (93)| 227| 405
1932 | 1040k 84| 62| 7250 92| 48] 9(85)| 19.0| 302

Kyto ....... 1932 | 1400+ 76| 83| 6950 89| 82| )(85)| 14.9| 80.4
1983 | 2760k 56| 117| 5216| 97| 10.0| '(94)| 32.2| 469

1) Vaillinaisesti tuleentunut.
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Vv. 1930—1933 on Orion II ollut muina vuosina paitsi 1933
satoisuudessa ensimméinen. Lémpiméng vuonna 1933 ovat myohai-
semmit Pelso ja Kyto menestyneet hyvin, Kyto tosin ei aivan taysin
tuleentunut. Neljin vuoden keskituloksena saadaan laaduille, niiden
jyvisadon suuruuden mukaan, seuraavat suhdeluvut: Orion II 100¢
Pelso 102 ja Ylitornion maatiainen 86. Téten tu levat satoi-
simmiksi kauroiksi Orion IT ja Pelso. Vaikka Pelso
onkin niin hyvin sijoittunut, ei sitd voida kuitenkaan liian myohéaisens
Kuolajarvelle suositella.

Laatujen aikaisuussuhteisiin el koetuloksista saada varmaa
selvitysté, silld kuten taulukosta nikyy, on kaikilla laaduilla muuta-
mina vuosina ollut sama kasvuaika. Hallojen pelosta on nim. kaikki
laadut korjattu hieman kesken tuleentumisen. Jyvasadon suuruus
tistd on karsinyt, samoin hehtolitra- ja 1 000 jyvan paino, mutta el
jyvin itavyys sanottavasti, sills kaura, kuten tunnettua itas melko
hyvin vaillinaisesti tuleentuneenakin korjattuna.

Kun Orion II-kauralla on paitsi korkeata jyvasatoa, myos reheva
korren kasvu, on sitd tastalin syystéd pidettdvi sopivana kaurana
sikalaisiin oloihin. Tinne samoinkuin Kuusamoonkin tuodaan paljon
vihantarehukauran siementd muualta ja usein ala-arvoisia laatuja.

Kuitenkin on todettava niin Kuolajirven kuin Kuusamonkin
kokeiden perusteella, ettd nykyisié aikaisimpiakin kaura-
laatuja nopeammin tuleentuvia j alosteita maamme
pohjoisia seutuja varten kaivataan.

C. Perunalaatukokeet.

Kuusamossa suoritettujen perunalaatukokeiden tulokset
on esitetty taulukoissa 8 ja 9, edellisessd Kansanopiston maalla,
jalkimmaisessé Vuotungin kylassa Tormasen maalla suoritetusta
kokeesta.

Kansanopiston maalla on koe ollut kéiynnissi v:sta 1927 lahtien.
Kaikkina niing vuosina ovat kokeessa olleet laadut Ruusu, Vesijarvi
ja Helmi, muut taulukossa mainitut laadut ovat olleet vain‘osan
tasts ajasta kokeessa. Satotulosnumeroista nikyy, ettd Vesijirvi on
miltei kaikkina vuosina antanut seki suurimman mukulasadon ettd
tarkkelyssadon tarkkelysprosentin ollessa myds korkeimman. V. 1928
on Ruusu antanut yhtisuuren sadon kuin Vesijérvi ja v. 1933 vahin
suuremmankin. Vuosien 1927—1933 tuloksien keskiarvoluvut osoit-
tavat Vesijirven olevan n. 10 9, satoisamman lahinna seuraavaa
laatua Ruusua, suhdeluvut 100 ja 91. Vv. 1930—33 ovat suhdeluvut:
Vesijiarvella 100, Puritaanilla 91 ja Ruusulla 90. - Muut laadut. ovat
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jdéneet niistd satoisuudessa paljon jilkeen. Huomattava on, ettd
Vesijarvi on antanut korkeimman sadon sellaisena erittiin lampi-
minakin vuonna kuin v. 1927, jolloin myshéisemmillikin laaduilla
on ollut suotuisa kasvukausi, — Ruttoa ei ole esiintynyt muulloin
_ kuin v. 1927 jonkunverran, jolloin varsinkin heinikuu oli hyvin
lammin. Témé havainto, ettd perunaruttoa ei Kuusamossa enemmin
kuin muuallakaan yhtd pohjoisissa seuduissa yleensd esiinny kay
yhteen sikiliisten maanviljelijsidenkin kokemuksen kanssa.

Satoluvut muuten osoittavat, ettd siis niinkin pohjoisessa kuin
Kuusamossa voidaan sopivia laatuja ja tarkoituksenmukaista lan-
noitusta kiyttien saada varsin korkeita satoja perunasta. -

Toisen perunalaatukokeen tulokset ovat. nahtaving taulukossa 9.
Koe on ollut kaynnisss vista 1930 lihtien. N eljin vuoden keski-
tulokset osoittavat jilleen Vesijarven satoisimmaksi laaduksi (suhde-
luku 100), joskin Ruusu on antanut kaytannollisesti katsoen lihes
yhtd hyvan tuloksen (suhdeluku 97). Térkkelysprosentti on niinikaan
ollut Vesijarvessd korkein (12.7 %), ja siis myos téarkkelyssato ha:lta.

Tassé kokeessa on kahtena vuonna ollut myos eras paikallinen
maatiaislaatu, jonka viljelijoitten kisityksen mukaan piti olla hyvin
satoisa. Kuten numeroista nikyy on se kuitenkin "jainyt kokeessa
kaikkein huonoimmalksi. :

Néissd kokeissa Vesijirvi-peruna on siis tullut selviisti muita
paremmaksi ja kun koevuosiin sisiltyy sidsuhteiltaan selks, hyvii etta
huonoja vuosia, voitanee tulosta pitaé kutakuinkin varmana. Kun
Vesijarvi lisiksi tarkkelyspitoisuutensa (tdrkkelys prosentti 4 v.
keskiarvona 11.s ja 12.7) ja siis myos tirkkelyssatonsa puolesta
asettuu muiden edelle sekd muiltakin ominaisuuksiltaan kuten maul-
taan ja sdilyvaisyydeltain on myos varsin hyvs — esim. Ruusun ja
Puritaanin sailyviisyys vallan huono—voi sits té ydelld
syylld suositella Kuusamossa viljeltavaksi

Kuolajarvi.

Taulukossa 10 on nahtévani tulokset Kuolajirven perunalaatu-
kokeesta. Kokeessa ovat kaikkina viiteni vuonna (1929—33), joina
koe on ollut kiynnissa, olleet laadut: Vesijarvi, Puritaani, Ruusu ja
Heindkuu; Helmi vv. 1929—30. \

V. 1929 on ollut perunalle, niinkuin muillekin kasveille hyvin
epasuotuisa.. Yleensikin koleiden siiden lisiksi useampaan otteeseen
esiintyneet hallat vahingoittivat kasvua pahoin, joten sadot jaivit
erittdin alhaisiksi. Paraan sadon antoi talloin Vesijarvi, 8 300 kg.
Muina vuosina ovat sadot .olleet varsin tyydyttavia. Onpa v. 1931
saatu kolmesta laadusta yli 30 000 kg ha:lta, miki niin pohjoisessa
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Taulukko 8. Perunalaatukoe I - Kuitsamossa vv..' 1927—1933.
Koetila: Kansanopisto, Kirkonkyld. Koemaan laji: hiekka, pH 5.54.

Mukulasato ] Tfirklf(fl}'s {
Laadun nimi Vuosi |
: kg hailta Ro % kgsﬁg?lm ¥
Ruusu (Early Rose) e 1927 | 27900+ 695 92 11.5 3920 |
. .. -] 1928 | 13550+ - 605 " 103 10.1 1364 -
1927 52204 126 71 — — |
1930 | 15030+ 374 77 10.5 1586
1931 | 20340+ 877 93 11.6 2343
1932 | 221904 391 82 111 2 442
1933.| 24320+ 660 110 11.4 2772
Keskim. vv. 1927—383 ] 18364+ 220. 91 O R —
» » 1930—83 | 204704 307 90 11.2 2 286
Vesijirvl ...ovevvenennens 1927 | 803504 595 100 13.1 3943
1928 | 13150 570 100 10.5 1355
1929 7340+ 221 100 — —
1930 | 19580L 995 100 11.3 2181
1931 | 21840-F 882 100 12107 2626
1932 | 27050+ 254 100 11.7 | - 3159
1933 | 221201476 100 12.2 2699
Keskim. vv. 1927—33 [ 20204+ 311 100 — —
» » 1930—33 | 22647+ 503 100 1L 2 666
Helmi ..oovvveeraininnnns 1927 | 26 7004- 795 88 | 1te | . 3177
1928 66504 355 51 9.4 620
1929 | 3 650+ 68 50 — —
1930 | 11570 252 59 10.0 1140
1931 | 20470+ - 593 94 10.6 2152
1932 | 199104+ 477 4 10.6 2078
1933 | 22160+ 420 100 11.7 2593
Keskim. vv.-1927—33 | 15873+ 199 79 — —
» » 1930—33 | 18528+ 226 82 10.7 1991
Puritaani (Barly Puritan).. | 1930 | 151204 558 i 10.7 1616
2 1931 | 216304 4566 99 11.0 2332
1932 | 231304 387 86 10.9 2507
1933 22 640+1 380 102 10.4 2 355
Keskim. vv. 1930—33 | 20630+ 400 91 10.8 2203
Heingkou (Juli) ......... 1930 | 14670+ 698 (b 11.4 1676
1931 | 115204 275 b3 10.8 1253
1932 | 18660+ 284 69 11.0 2024
| 1933 16 48041 132 75 10.3 1697
. Keskim. vv. 1930—33 | 15833+ 347 68 10.9 1663
TEIS oo et veetie e 1927 | 2870041105 95 10.6 3095
1928 81004 605 62 8.8 730
1929 4550+ T2 .62 — —
Kuvernpéri (Up to date) .. ’ 1927 | 240004 805 79 11.2 2 6564
1928 9650+ 235 73 10.1 970
1929 292504 225 31l - — —_
Kullervo ..oveeveennenen. 1927 | 241504 760 80 14.0 3416
1928 37504 445 29 10.3 391
Green Mountain ......... | 1929 | 54004+ 194 74 — —
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Taulukko 9. Perunalaatukoe II Kuusamossa vv. 1930—33.

Koetila: Térméinen, Vuotunki.
Koemaan laji: hiekka, pH 5.95.

| Mukulasato Téarkkelys
Laadun nimi Vuosi . Suhde- o Sato
kg ha:lta luku ‘0 ke ha:lta
Ruusu (Early Rose)...... l 1930 | 22050+ 515 91 111 2360
1931 | 140804+ 110 96 11.4 1619
1932 | 238401040 111 11.4 2702
1933 | 2616011500 91 9.3 2433
Keskim. vv. 1930—83 | 215331 472 97 10.8 2279
Puritaani (Barly Puritan). . ( 1930 | 2090041285 86 11.7 2359
1931 | 13820+ 246 94 114 1573
1932 | 2228041136 104 12.6 2810
1933 | 251204-1 680 87 8.4 2110
Keskim. vv. 1930—33 | 20530+ 605 92 - 113 2213
Vesijdrvi ................ l 1930 | 243004 255 100 12.7 3043
1931 | 147404 814 100 13.9 2071
1932 | 21400+ 400 100 12.7 2692
1933 | 2880041708 100 11.4 3283
Keskim. vv. 1930—33 | 22310 488 100 127 2772
Helmi .................. 1930 | 148001 385 61 10.8 1514
. ’ 1931 ( 13200 414 90 11.2 1490
1932 | 21 200-+1 440 99 11.2 2374
Heindltuu (Juli).......... 1930 | 174004 675 72 11.5 ~1909
1931 | 119704 519 81 11.8 1428
Maatiainen .............. 1931 11440+ 312 78 — —
1932 | 18600 580 87 — —
Tammiston ailkainen...... 1933 22 880+ 932 79 8.2 187
Green Mountain ......... .1933 22 800+ 940 79 10.1 2303

saaduksi on erinomainen tulos. Niisti

neljésts laadusta, jotka ovat

olleet kokeessa kaikkina vuosina ovat Vesijarvi, Ruusu ja Puritaani
satoisuudessa hyvin tasavakisia. Keskisato viidelts vuodelta (mukana
siis my6s v. 1929) on Ruusulla 23 422, Puritaanilla 22 748 ja Vesi-
jarvella 22 732 kg ha:lta. Satoisuuserot jaavit koevirherajojen sisaén.
Helmi ja Heindkuu, joista ensinmainittu on kokeessa ollutkin lyhyem-
mén ajan, jaivat auttamattomasti jilkeen edellamainituista.

Tarkkelysprosentit ovat taalls kuten muuallakin pohjoisessa
jaéneet sangen alhaisiksi. Korkein térkkelysprosentti on ollut Vesi-
jérvella, neljain vuoden keskiarvo 11.2, Puritaanilla 10.2, Ruusulla

10.1 ja Heindkuulla 9.2.
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Taulukko 10. Perunalaatukoe Kuolajarvelld vv. 1929—1933.
Koetila: Kunnalliskoti, Aatsinki.

Koemaan laji: hiekka, pH 6.26.

Mukulasato Tirkkelys
Laadun nimi Vuost Suhde- o Sato

' kg ha:lta luku % kg ha:lta

Vesijarvi ......ooovnenns 1929 8300+ 480 100 — —
1930 | 22440+ 760 100 13.0 2917

1931 | 30650+ 830 100 10.8 3310

1932 | 250404 628 100 9.6 2404

1933 | 27230+ 966 100 11.2 3050

Keskim. | 22732+ 336 100 (11.2) (2 920)

Puritaani (Barly Puritan).. | 1929 | 63404 456 76 — —
1930 | 2106041061 94 11.9 2506

1931 | 30500+ 350 99 | 9.2 2 806

1932 | 28610+ 885 114 8.5 2432

1933 | 272301275 100 11.3 3077

Keskdm. | 22748+ 393 100 (10.2) (2 705)

Ruusu (Barly Rose)...... 1929 49904+ 384 60 — —
1930 | 23610+ 663 105 12.0 2784

1931 | 321004 565 105 10:0 3210

1932 | 28990+ 714 116 7.5 2174

1933 | 27420+ 804 101 10.8 2 961

Keskim. | 283422+ 287 103 (10.1) (2782)

Heindlkou (Juli).......... 1929 1970+ 259 24 — —
1930 | 18460+ 872 82 11.5 2093

1931 { 19150+ 875 62 9.0 1724

1932 | 109004 857 44 7.0 763
1933 | 13800+ 405 " b1 9.3 1283

Keskim. | 128564 315 57 (9.2) (1 466)

Hebmi ....... SO 1929 | 4420+ 187 53 — —
: . 1930 13110+ 321 58 11.9 1547

Kolmen parhaan laadun lopullisen
ollessa tasavertaisia satoisuudessa, joutuvat madrddmésn muut omi-
naisuudet kuin satoisuus. Talloin ei voida kayttas mittapuuna
etelampini perunalaatuarvostelussa tarkednd, pidettavad ruton kesté-
vyytta, silla taalla ei ole esiintynyt ruttoa missaan laadussa. Jaljelle
jaavat arvojarjestyksen méarasjiksi silloin maku, tarkkelyspitoisuus
ja sailyviisyys varastossa. Néiden ominaisuuksien suhteen arvos-
tellen on Vesijarvi asetettava ensisijalle. Maun
puolesta ei laaduilla liene suurta eroa, mutta tarkkelysprosentti on
Vesijarvelli selvisti korkeampi kuin sen kilpailijoilla ja sailyviisyys
varastossa on Vesijarvelli paljon parempi kuin Puritaanilla  ja
Ruusulla, joilla se on varsin heikko. )

s

arvojirjestyksen, niiden
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2. Yleiset lannoituskokeet.

N. s. yleisilla lannoituskokeilla pyritisn selvittimasn mists kol-
mesta kasveille valttdmattoméastd, mutta maassa usein riittdmatts-
missd médrissi esiintyvisté ravintoaineesta typesté, fosforihaposta
ja_kalista on maassa puutetta ja mit4 niisti olisi lannoituksessa
annettava taloudellisesti kannattavimpien satojen saamiseksi. Niiden
avulla on tahdottu, paitsi antaa asianomaisille maanviljelijoille ohjeita
maittensa tarkoituksenmukaisessa lannoittamisessa, myoskin saada
jonkinlainen yleiskésitys viljelysmaiden lannoitustarpeesta asian-
omaisissa pitéjissa. .

Seuraavassa kisitellidn yleisten lannoituskokeiden tuloksia koe-
kasvittain erikseen turvemailla ja kivenniismailla.

A. Yleiset lannoituskokeet heindlld.
a) Mutaturvemailla.

Kuusamo. »

Taulukossa 11 on esitetty 20 yksivuotisen kokeen
tulokset mutasuon heinilli. Kokeista ei ole laskettu vuosittain
mitéin keskiarvolukuja, sills yksityisten kokeiden sadonlisdysluvut
samana vuonna poikkeavat paljon enemméin toisistaan kuin eri
vuosien keskimadriiset sadonlisiysluvut. Sitivastoin on laskettu
kaikkien kokeiden sadonlisiysten keskiarvot. Sen johdosta, etts
koesuunnitelma on eri vuosina jonkin verran vaihdellut, eivit kaiklki
taulukon otsikossa mainitut lannoitukset esiinny kaikissa kokeigsa.
Tésta syysta eivit sadonlisiysten keskiarvoluvut ole tdysin saman-
arvoisia, mutta koska niillakiin lannoituksilla, jotka esiintyvit
kaikissa lkokeissa, kaikkien tapausten sadonlisdysten keskiarvo ei
paljonkaan eroa pienempien ryhmien keskiarvoista, jotka vastaavat
edellimainittuja vahilukuisenipia tapauksia, voi viimemaittujen
sadonlisiysten keskiarvoja kuitenkin melkoisella todennakoisyydells,
pitdd samanarvoisina toisten suuremmasta koemidrists saatujen
keskiarvolukujen kanssa. Tarkastelemme sadonlisaysluknja koe-
jasenittdin (koejasen = kokeissa vertailtavana ollub yksityinen lan-
noite tai lannoiteyhdistelms).

Taulukossa ilmaisevat ensimmaising esitetyt sadonlisaysluvut
fosforihappolannoituksella yksingan — 250 kg superfosfaattia ha:lle
saatuja sadonlisdyksii. Sadonlisiykset vaihtelevat suuruudeltaan
50 kg:sta 2 050 kg:aan ollen keskimaarin 635 kg heinii ha:lta. Jos
tayslannoituksella saatua sadonlisiystéd merkitiasn 100:1la, on super-
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Taulukko 11. Yksivuotiset yleiset heindn lannoituskokeer mutaturvemaille Kuusamossa vw. 1927—I1932.

R 8 o W Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset kg ha:lta
3 g e | SEE .
@ =1 e O
e Koetila 3 Koekasvi m .W M Wn. 950 sf 250 sf 250 st 200 ks
w 2 g Wm. W 250 st %) 200 Js 200 ks mmm M 100 sa 100 sa
1. { A. Niskasaari ..... 1927 | Vanha heini 5.29/ 34004 541050+ 7311504 672250-+100|2 7004 85 — —_
2.|K. Ylitalo ........ » 2. heing 5,24/ 13504+ 40f11504 58| 105601 46|1400+ 57|22004 62 — —
3.|P. Kolvanki ...... » 3. » 5.08/265604+136| 4004-148|1 1504181 | 1550148 | 19004+-159 — —
4.18S. Haataja ........| » b, » 499126004 76| 550+ 781 —1504104 | 650--108| 9004203 — —
5.{V. Leskeld ........| » | Vanha heind —(2100-- 48| 8004 56| 1504 65| 550+ 57| 8004 68 — —
6.]S. Pulkkanen ... 4, heini 5.05| 8504 28| 2004 40| 800 46| 5004 49|14004- 40 — —
7. | H. Haataja ... 3. » 4.86| 600+ 39| 1b604- 63| 100+ 60| 4504+ 81| 850+ 93 — —
8. | K. Mikeld .... 4., » 4.80| 3 05604220 504-226 | 650-4-240 10004256 | 2 100294 — —
9.|V. Leskeld .... Vanha heiné 5.24/ 1450+ 48| 450118 — 500-k 55|13504+1351 6004-106 —
10. | H. Meskus‘........ » | 4. heini —| 2650+ 72| 300+ 93 — 8504144 11400105 | 6504-125 —
11. | J. Haataja ........ » 3. » 5.26/ 27004108 | 2 0504-130 — 2600--118 | 3 7504+134 | 2 6001122 —
12. | K. Kujala ........ » | Vanha heiné 3.791 2950+ 94} 4004232 — 850--276 | 1 050-+-151| 650-4-106 —
13.|J. Haataja ...... .. 1930 | 4. heini - —1 480043401 3504430 —  |[13004-410{2700--415|1 700559 —
14.1S. Pulkkanen ..... » | 4. » —| 53004290 504318 — 3504282 19004289 | 7004354 —
15, T. Kemppainen ... » 3. » —[ 53504+ 80| 4504172 — 5504252 | 165604+134 | 1 250+272 —
16. | S. Aikkila, ........ » Vanha heind p.mw_ 26504250 [ 1 2504-254 — 16504309 | 2 2004276 | 1 6504-2569 —
17.| K. Karjalainen ....|1931 » » 3.95 3000+192 — — 8004232 | 1800256 | 1 0504216 | 1 100264
18, | K. Makeld ........ » | 2. heind 5.17{3 9004182 — — 7504-321 | 2 1504+309 | 1 800-392 | 1 7504248
19. | T. Kemppainen .. » 1. » 4,15 36704282 — — 18704405 | 2 500+300 | 840480 |1 6304369
20.| K. Aho ........... 1932 8. » —| 44504130 — — 1400-£218 | 2 5504420 | 1 800-+400 | 2 1504-294
Keskim. kaikissa kokeissa | 635 1- 47| 5504 43|10914 501892+ 51]1274-L 92(1658+)
Suhdeluvut 34 29 58 100 67 (88)
Lannoituskust. 1 heinédkiloa kohti —: 32 —:162 —: 49 —: 39 —:31 —: 33

1) Lyhennysmerkkien selitys: sf = superfosfaatti, ks = 40 % kalisuola, sa = kalkkisalpietari.
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fosfaatilla saatu sadonlisiys 34. Tallaista sadonlisaysta on pidettava
verraten korkeana, kun otetaan huomioon, etti se on vain ensim-
méisen vuoden tulos ja ettd superfosfaatin jalkivaikutus on n. 2
kertaa niin suuri kuin ensimméiisen vuoden vaikutus.

Kalilannoituksella yksinaén, 200 kg 40 9%, kalis. ha:lle, saatujen
sadonlisdysten suuruus on vaihdellut 0—1 150 kg heinia ha:lta,
keskiméérin 550 kg (suhdeluku 29), siis vdhin pienempi kuin super-
fosfaatilla.

Superfosfaatti ja kalisuola yhdessd kiytettyins ovat antaneet
sadonlisaystd keskimadrin 1091 kg heinig ha:lta (58 9, téyslannoi-
‘tuksella saadusta sadonlisiyksesté), siis lahes yhtapaljon kuin kum-
mallakin lannoitteella, niité erikseen kiytettiessd, yhteenss on saatu.
Tamé osoittaa, ettd asianomaisissa maissa on ollut suuri puute kum-
mastakin mainituissa lannoitteissa annetusta kasvinravintoaineesta,
nim. fosforihaposta ja kalista. Téamé kiy yhteen muuallakin maassa
mutaturvemaiden kokeissa tehdyn huomion kanssa.

Superfosfaatilla ja salpietarilla yhdessd on saatu keskimisrii-
seksi sadonlisiykseksi 1274 kg (suhdeluku 67), siis enemmin kuin
milladn edellisistd lannoituksista. Typpilannoituksen suuri merkitys
ilmenee jo téssd selvéni.

Tayslannoituksella, jossa on annettu 250 kg superfosfaattia,
200 kg 40 9, kalisuolaa ja 100 kg kalkkisalpietaria ha:lle, on saatu
suurimmat sadonlisdykset. Keskimadrsinen sadonlisiys on ollut
1 892 kg, vaihdellen sadonlisiysten suuruus 800—38 750 kg:aan heinis
ha:lta. Naistd luvuista nikyy, ettd kun kali-fosforihappolannoituk-
seen on lisitty vield salpietari ovat sadot nousseet suuresti siité, mits
pelkélla fosforihappo-kalilannoituksella on saatu, siitd huolimatta,
ettd koemaat ovat mutasoita. Salpietarin (100 kg) osalle edelld maini-
tusta tédyslannoituksella saadusta sadonlisiyksestd tulisi 801 kg.

Kaikilla lannoituksella saatujen sadonlisiysten suuruutta ra-
joittavina tekijoind on mainittava m. m. ettéd heindnurmet ovat joissa-
kin tapauksissa olleet yli-ikéisié, heind muuttunut joko kokonaan
tai suurimmaksi osaksi luonnonheinéksi, joka ei ole kyennyt kaytta-
méén lannoitusta hyodykseen. Nurmen luonnonheiniksi muuttumi-
nen on usein nuoremmillakin nurmilla ollut havaittavissa.

Taydellisempiéd kannattavuuslaskelmia ei niists yksivuotisista
kokeista ole tehty, koska ne saattaisivat olla harhaan johtavia sen-
vuoksi, ettd lannoitteilla on kuten jo edelli mainittiin, varsin suuri
jalkivaikutus ensimméisen vuoden satoon verrattuna. Taulukon 11
lopussa on esitetty vain lukuja, jotka osoittavat, paljonko sadon-
lisays on tullut maksamaan heinikiloa kohti.

Kaksivuotisten kokeiden tulokset mutasuon heini-
nurmilla on esitetty taulukossa 12. Siini esitetyistd kokeista on kaksi
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ensimmaistd n.s. jalkivaikutuskokeita, joissa lannoitus on annettu
vain ensimmaéiseni koevuonna ja toisena vuonna on tutkittu edellisen
vuoden lannoituksen jalkivaikutusta. Muut taulukon kokeet ovat
taasen n. s. uusintalannoitus-jalkivaikutuskokeita, joissa toisilla ruutu-
- puoliskolla .on seurattu lannoituksen jalkivaikutusta, toisilla taas on
lannoitus wuusittu toisena vuonna, joten siis voidaan vertailla joka-
vuotisen ja harvemmin annetun lannoituksen vaikutusta keskendan.

Tarkastaessamme niiden kokeiden ensimmaéisen vuoden sadon-
lisayksisa, huomaamme, ettdi ne yleensd ovat hieman korkeampaa
suuruusluokkaa kuin edelld esitetyissé yksivuotisissa kokeissa. Eri
lannoitusten vaikutusten viliset suhteet ovat jotenkin samat kuin
yksivuotisissakin kokeissa.

Verratessamme ensimmaéisen vuoden sadonlisiyksia kahtena
vuonna yhteensd saatuihin sadonlisiyksiin, jolloin siis toisena vuonna
on seurattu lannoitteiden jalkivaikutusta, niemme, ettd lannoittei-
den jalkivaikutus on ollut varsin suuri. Toisen vuoden sadonlisaykset,
prosenteissaensimméiisenvuodensadonlisidyk-
sisti, ovat seuraavat:

P K P+K P+N  PHE+NY
87 51 77 58 51

Kuten niistd numeroista ndkyy, on superfosfaatilla ollut suh- :
teellisesti suurin jalkivaikutus (87 %, ensimméisen vuoden vaikutuk-
sesta), timan jilkeen suurin superfosfaatti4kalilannoituksella (77 9,).
Kalilannoituksella yksinddn, superfosf. 4 typpilannoituksella ja tiys-
lannoituksella on jalkivaikutuksen arvo ollut 51—58 9, ensimmaiisen
vuoden vaikutuksesta. Vertauksen vuoksi mainittakoon, etti koko
maan yleisten lannoituskokeiden tulokset vv. 1922-—1926 kasittéi-
viissd julkaisussa (Limpg, 1927 siv. 191) on mutasuon kokeissa toisen
vuoden vaikutukseksi. prosenteissa ensimméisen vuoden vaikutuk-
sesta saatu: superfosfaatilla 79 9, kalisuolalla 61 9, ja wnorj. sal-
pletarilla 22 9.

Kuinka paljon suurempia satoja kaksivuotisissa kokeissa sitten
on saatu, jos lannoitus on uusittu toisena vuonna? Tami seikka
selvidd, kun tarkastamme taulukon 12 lopussa esitettyjs sadonlisiys-
lukuja. Jos kahtena vuonna yhteensd saatuja sadonlisdyksid, jotka.
on saatu lannoitettaessa vain ensimmiisend vuonna, merkitéin.

1) Tdssd ja mychemmin k#ytetyt Iyhennysmerkit tarkoittavat: P =
fosforihappolannoitus (superfosfaatti), K = kalilannoitus (40 9 lkalisuola),.
N = typpilannoitus (kalkkisalpietari).
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Taulukko 12. Kaksivuoliset yleiset heindn lannoituskokeet

B < | E
3 S g2 Lannoittamatto-
g Koetila < = Koekasvi man alan sato kg
B 2 § ha:lta
© “
: a) Jalki-
3. |P. Kolvanki ................ 1927 | 1927 | 3. heind 2 650136
1928 | — .o 1500+ 90
2ma vuonna yht. 41504163
8 | K. Mikeld ................. 1928 | 1928 | 4. heind 3 050220
. 1929 | — | 5. » 2 0004153
2:na vuonna yht. 5 0504-267
b) Uusintalannoitus —
2. |K. Ylitalo ................. 1927 | 1927 | 2. heind 13504 40
1928 | — 3. » 10504 44
2:na, vuonna yht. 2410+ b9
1927 | 1927 | 2. heind 13504 40
1928 | 1928 | 3. » 11004+ 8
. 2:na vuonna yht. 24104 41
6. |S. Pulkkanen ............... 1927 | 1927 | 4. heini 8504 28
19281 — |5 » 900+ 23
2:na vuonna yht. 170+ 36
1927 | 1927 | 4. heind 850+ 28
1928 | 1927 | 5. » 9004 23
2:na, vuonna yht. 1750 36
1. | A. Niskasaari .............. 1927 | 1927 | Vanha heind 3400+ 54
1928 | — » » 1800+ 80
2:na vuonna yht. 5200+ 96
1927 | 1927 | Vanha heind 34004 54
1928 | 1928 » » 19504204
2:na vuonna yht. 53504212
B, |V. Leskeld, ................. 1927 | 1927 | Vanha heind 21004 48
1928 | — » » 1050+ 50
2ma vuonna yht. 3150+ 69
1927 | 1927 | Vanha heind 21004 48
1928 | 1928 » » 12004-100
2ma vuonna yht. 3300£111
11. | J. Haataja ................. 1929 | 1929 | 3. heind .27004-108
1980 | — |4 » 32504170
2:ma vuonna yht. 5 950+201
1929 | 1929 | 3. heind 27004108
1930 | 1930 | 4. » 32504114
2:na voonna yht. 5950157
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mutaturvemadlla Kuusamossa vv. 1927—1932.

Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadub sadonlisiykset kg ha:lta
250 sf
| 250 sf 250 sf
250 sf 200 ks 200 ks 100 sa igg ::,
va,ilmtuskoke_aet
400+148 11504181 1550148 — 1.900+159
450+114 7501144 1600115 — 12501144
850+ 187 1900231 31501188 - | 3150+214
50226 650-L240 10004-256 — | 91004204
4001170 450+172 | 1000212 — 7504-221
501983 | 1100+296 | 2000+334 — 3 8601268
jalkivaikutuskokeet
1150+ 58 1050+ 46 14004 57 - 2900 62
150+ 71 50+ 91 950+132 — 500158
T300L 92 1100-L102 16501144 E— 5700170
11504 58 1050+ 46 14004+ 57 — " 2200+ 62
4001 57 200+ 81 900+ 97 — 1 750+ 204
1550+ 82 1250+ 93 93001112 = 30501214
200+ 40 3004 46 5001 49 — 14004+ 40
250+ 32 300+ 40 550+ 30 — 9501 51
150+ 51 600+ 61 1050+ 57 — 1650+ 65
2004 40 300+ 46 500 49 — "1400+ 40
450+ 17 | - 830+ 32 950+ 25 = 1700+ 36
6501 44 1150+ 56 1450+ 55 — 3100+ 29
10504+ 73 1150+ 67 2 250100 — 2700+ 85
1000179 5001158 150014125 — 1 500230
2060198 | 1660:£172 37650+ 160 — ~ 4 200246
1050+ 73 11504+ 67 9 250100 — 27004+ 85
19501283 125074288 9 550292 S 31501278
2300 +291 94001206 .| 48001340 — 5 850290
300+ 56 150+ 65 550 57 — 8004 68
200+ 77 200+ 89 9501+ 87 L= 550+ 64
500+ 95 350-L 299 800+110 — 1350+ 93.
3004 56 1504 65 550+ 57 - 8004- 68
1501306 550242 1 500396 — 2 3004440
150360 700+ 252 2 050399 — 31001446
20504130 — 2600--118 26004192 3750-+134
1750+£223 — 1 850+326 1 8501358 9 4504338
3 800258 — 1450346 14501378 6 200363
2 0504130 — 2600--118 2600122 3 750--134
9 4504292 — 91501355 3100--360 4150436
15001442 | — [ 4750+374 | 5700380 79001457
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© Taulukko 12
=
H )
2 5 % Lannoittamatto-
§ Koetila g & Koekasvi man alan sato kg
= 5] E‘t ha:lta
S = <
14. |S. Pulkkanen ............... 1930 | 1930 | 4. heini 53004290
1931 | — . 2 35604-132
2ma vuonna yht. 7650+318
1930 | 1930 | 4. heing 5300290
1931 | 1931 | 5. » 2 3004-152
2:na vuonna yht. 76004328
16. | 8. Aikkila .................. 1930 | 1930 ‘ Vanha heini 2650250
1931 | — » PN 1700+ 84
2:na vuonna yht. 4 350264
1930 | 1930 ’ Vanha hein 26504250
1931 | 1981 » » 17004102
2:ma vuonna yht. 4 3504270
19. | T. Kemppainen ............ 1931 | 1931 | 1. heind 36704282
1932 | — [ 2. » 9004108
2:na vuonna yht. 4 570-+300
1931 | 1931 | 1. heini 36704-282
1932 1932 | 2. » 900+ 80
2ma vuonna yht. 45704294
Keskimérin:
1) Lannoitettaessa vain ensimmiisend vuonna:
Sadonlisdykset 1. VUONNA. ... ..vuevrnies e e,
» 2. L
Yht. 2:ma  »
Suhdeluvut 1. » ... . T
» 2. D e e e e e e e
Yhi. 2ma »
Lannoituskustannukset .......................... ... ..
2) Lannoitettaessa molempina vuosina: »
Sadonlisiykset 1. Yuonna................ ... i i
» 2. D e e e e
Yht. 2ma  »
Suhdeluvut 1. » ...
» R
Yht. Zma v
Lannoituskustannukset ................. ... ... ..

100:lla, saavat molempina vuosina lannoitettaessa saadut kahden
vuoden sadonlisiykset yhteensi silloin seuraavat arvot:

K

P
135 123

PN
130

PEN
151

PK
139

Uusintalannoitettaessa saatuihin toisen vuoden sadonlisdyksiin

sisdltyy siis paitsi samana vu

onna annetun lannoituksen vaikutus,



39

(jatk.).
Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset kg ha:lta
250 sf
250 sf 250 sf

250 sf 200 ks 200 ks

© 200 ks 100 sa 100 sa
50-+318 — 3504-282 7004-354 19004-289
450--208 — 6004154 250--165 550147
5004-378 — 9504322 9504-390 2 4504-324
504-318 — 8504-282 7004354 1 900--289
5504-204 — 9504-190 10504168 11504180
6004376 — © 13004340 17504391 3 050+340
12504-254 — 16504309 16504-259 22004276
10004181 — 17504232 9504-143 14504106
22501312 — 34001386 2 600--296 3 650296
12504254 — 1650309 1650259 22004276
15004125 — 28004140 1600130 29004214
2 7501284 — 4 4504-339 3 2504289 5 100-+350
— — 18704405 840480 25004300
— — 12504110 3004193 1650+170
- — 31201420 1140517 21501345
— — 1 8704-405 8404480 2 5004300
— — 3 950+197 350+ 91 4500+ 91
— — 5 8204451 11904-489 7000314
7224 57 7414+ b4 13724 68 14484 66 21454 63
628+ 62 3754 54 10604 54 837115 10904 57
13504 17 11164+ 87 24324 87 22854202 3235+ 82

34 35 64 67 100

58 34 97 77 100

42 35 75 71 100
200: — 340: — 540: — 400: — 740: —
8641 63 6634+ 29 1396+ 66 14474166 21814 67
9641 92 124 97 19694 86 15254144 2700+ 96
1828112 13754-101 3365+116 297219 4881-+118

40 30 64 66 100

36 26 73 57 100

37 28 70 61 100
400: — 680: — 1080: — 800: — 1480: —

myéskin edellisen vuoden lannoituksen jalkivaikutus. Téyslannoituk-
selle jokavuotisessa lannoituksessa saatu toisiin lannoituksiin verraten
korkea arvo johtuu typpilannoituksen osuudesta. Typestd on ollut
suuri puute ja kun typelld toiselta puolen ei ole niin suurta jalkivaiku-
tusta kuin toisilla lannoitteilla, on typen vaikutus toisena vuonna
lannoitettaessa ollut erittéin tehokas.
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Eri lannoitusten taloudellisen kannattavuuden arvioimiseksi
esitetdéin seuraavassa niilli saadut keskimadiriiset sadonlisdykset
(kg heinis ha:lta) ja lannoituskustannuksetl) kaikkiaan seki heini.
kiloa kohti eli sadonlisiyksessd saadun heinékilon hinta.

250 kg
250 kg superf.
L
1) Lannoitettaessa vain ensimm. 200 kg ' ' s i
vuonna; 250 kg 40 % 238 "}f,g 100 kg ‘0 A’+kahs'
Sadonlisiykset kg ha:lta 2:na v. superf. kalis. kalis. .- salp. 100 kg salp.
yht .o 1350 1116 2432 2285 3235
Lannoituskustannukset . . . .. .. 200: —  340: —  540:—  400:—  740: —
Heindkilon hinta sadonliséiyk-
Sessd ...l —: 15 —:30 —: 22 —i18  —:23
2) Lannoitettaessa molempina vuo-
sina:
Sadonlisiykset kg ha:lta 2:na v.
yht ..o 1828 1375 3365 2972 4 881
Lanrnoituskustannukset ... ... 400: —  680:— 1080:— 800:— 1480: —
Heindkilon hinta sadonlisiyk-

SeSSd ..., —:22 —: 49 —: 32 —: 27 —:30

Naiden lukujen mukaan voidaan kerran kahdessa vuodessa
lannoitettaessa tai kiytettiessi muuten halvempaa lannoitusta saada
kylla halvempia heinis kuin joka vuosi tai muuten voimakkaammin
lannoitettaessa, mutta sadonlisiykset jaavat myes pienemmiksi.
Suuremmilla, uhrauksilla saadaan my6s korkeampi sato ja usein
myos suurempi voitto hehtaarilta riippuen voitto kuitenkin tuottei-
den ja lannoitteiden hinnasta. Jos esim. heinékilon hinta on 50 p.
saadaan niiden koetulosten mukaan suurin voitto (961 mk ha:lta)
kaikkein voimakkaimmalla, nim. jokavuotisella tayslannoituksella,
mutta heindn hinnan ollessa 40 P antaa suurimman voiton (554 mk
ha:lta) vain kerran kahdessa vuodessa annettava tayslannoitus,
vaikkakin kummassakin tapauksessa — lannoitteiden hinnan pysyesss,
samana — halvimmat heindt on saatu kerran kahdessa vuodessa
annetulla superfosfaatti- ja superfosfaatti + salpietari-lannoituksella,

Lannoituksen kannattavuutta arvosteltaessa on vield muistet-
tava, ettd lannoitteiden koko vaikutus ei tule vield ilmi kahdenkaan
vuoden aikana, vaan on varsinkin fosforihappo- mutta myoskin
kalilannoituksella varsin huomattava jélkivaikutus viels myodhempini-
kin vuosina. Niinps Linreesy mukaan (LimpE 1930, siv. 68) lannoit-
teiden kokonaisvaikutusta laskettaessa saadaan ensimmaisen vuoden
vaikutus kertoa superfosfaatilla 3:lla, kalisuolalla 1.75—2:1a ja
salpietarilla 1.s:1la. — J okatapauksessa riippuu kannattavuus kuiten-

1) Laskelmassa on kiytetty seuraavia v. 1932 ja 1933 Kuusamon kirkon-
kyldssé vallinneita lannoitteiden hintoja: Superfosfaatti 80: —, 40 % kali-
suola 170: — ja kalkkisalpietari 200: — — kaikki hinnat 100 kg kohti.
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kin ratkaisevasti kaytetyistd lannoitteiden ja satotuotteiden hin-
noista, joten siis maanviljelijiin on soveltaessaan kokeissa saatuja
tuloksia omalla tilallaan vallitseviin olosuhteisiin, kiytettdva myoskin
niiden mukaisia hintoja.
" Kuolajarvi

' Taulukossa 13 on esitetty 8 yksivuotisen kokeen tulok-
set Kuolajirvelts. Tayslannoitus on niissikin antanut korkeimman
sadonlisiyksen — keskim. 1394 kg heinii ha:lta, toiseksi suurin
sadonlisiys on saatu PN-lannoituksella 1 075 kg heinié ha:lta. Sadon-
lisiykset ovat keskim. koko joukon alempia kuin Kuusamossa vastaa-
vissa kokeissa. Tah#én on syynd ainakin osaksi se, ettd kokeista on
suurin osa vuodelta 1929, jolloin kasvukausi oli hyvin kolea ja kuiva.

Useampivuotisten kokeiden tuloksia on esitetty taulu-
kossa 14.

Sellaisten kaksivuotisten kokeiden, joissa lannoitus on anmnettu
vain ensimméisenid vuonna, tulokset osoittavat tayslannoituksella
(250 kg superf., 200 kg 40 9%, kalis. ja 100 kg salp.) saadun keskim.
2 900 kg sadonlisaystd (tilloin 1:ssé kokeessa ollut 1. v. vih. kaura).
PN-lannoituksella on saatu toiseksi paras sadonlisays 2 150 kg, PK-
lannoituksella 2 117 kg ja P-lannoituksella 1400 kg heinia ha:lta.

Lannoitusten kannattavuuden valaisemiseksi esitetiin seuraa-
vassa viels erikseen eri lannoituksilla saadut keskim. sadonlisiykset
(kg heinis ha:lta) sekd niitd vastaavat lannoituskustannukset:?)

250 ke
superf. +
250 ke 200 3/{{; 250 ke
. A ) pert. ) T superf.
Sadonlisgykset '2.na, V. 250 e + 0k alle 100 ke
yht. lannoitettaessa superf. kalis. salp. salp.
vain 1. vaonna ...... 1400 2117 2 900 2150
Lannoituskustannukset . 200: — 540: — 740: — 400: —
Heingkilon hinta sadon-
lisdyksessd, .......... —: 14 —: 25 —: 25 —: 19

Halvimmat heinat saataisiin niiden lukujen mukaan superfos-
faatilla, mutta korkein sato saadaan téyslannoituksella, jolla myos
saadaan suurin voitto ha:lta, jos heinin hinta on 50 p/kg, mitéd hintaa
Kuolajarven oloissa on pidettivd alhaisena, silli useimpana viime
vuonna se on ollut 1 mk/kg. ,

Kaksivuotisia kokeita, joissa lannoitus on annettu kumpanakin
vuonna, on kaksi kappaletta, mutta niiden perusteella ei voi tehds
vertailuja molempina vuosina ja vain kerran kahdessa vuodessa
annetun lannoituksen valills, koska toisesta kokeesta puuttuu jalki-
vaikutus-koejasen. ’

1) Lannoitteiden hinnat samat kuin siv. 40 esitetyssé laskelmassa.

6
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Taulukko 13. Yksivuotiset yleiset heindn lannostuskokeet Kuolajirvelld vo. 1929—1931.

I m Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset kg ha:lta
7 Koe- g Lannoittamat-
< Koetila § Koekasvi e toman alan 250 st
- e F sato ke/ha 250 sf MM% W. 200 ks Hmwm st
s E s 100 sa sa
a) Mutaturvemailla
21. {E. Tapio ....... 1929} 2. heind 5.50 9004100 10004-156 1300-4-224 16504197 16504206
22. | K. Ruokanen ... » [ 1o » 5.09 16504-220 —1504-267 1504261 8004430 2504-340
23. | M. Alapeteri .... » [ 2. » 4.82 2 4504350 5004-414 5504-355 11504-352 8004414
24. | R. Ruokanen ... » 1. » 6.47 3 4504-120 —1004-370 4504192 12004277 10004332
2. |A. Kairala ...... » | 3. » 478 1 650-4-400 13504-467 11504609 12004532 12004-532
26. | R. Ruokanen .. 2. 4.93 32504 70 —100-4-156 504156 11504 99 10504193
27. | 0. Aatsinki ..... » |20 » 4.23 4 0504270 13504404 2 050304 2 0504389 17004467
28. |J. Kelloniemi ... 1931 | Vanha heind 5.28 4 7504-180 — 8504359 1950394 9504-300
Keskimédrin 5504128 8194-101 13944127 1075129
Suhdeluvut 39 59 100 77
b) -Kivenniismailla
200 sf 200 sf 200 sf
200 s 100 ks s
200 sf 100 ks 100 53 100 sa
20. | M. Pirttila ....... 1929 | 4. heind b2 3 950--100" 7004135 2004-172 13004180 12504142
30. 10. Isola ........... » | 1. » 5.75 10004120 2004127 150+124 6504130 2504185




o)
~H

Taulukko 14. Kaksi- ja kolmivuotiset yleiset heindn lannoituskokeet mutaturvemaille Kuolajdrvelld vv. 1929—1931.
ﬁ Allamoinituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonliséykset
A kg ha:lta
= Koe- | Lannot Koe- | Lannoittamat-
& Koctila . i Koekasvi maan | toman alan 250 sf
. m ' vuost | ebtu v. pH sato ke ha:lta 250 sf Www mmm 200 ks MNM st
s 100 sa s
a) Jalkivaikutuskokeet
22. | K. Ruokanen.. 1929 | 1929 | 1. heind 5.09 | 16504220 | —1504-267°| 1504261 8004430 2504340
1930 | — | 2. » — | 85004-300 5004468 6004316 | 15504372 900-+366
2:na. vuonna yhteensd | 51504372 8504-540 750-+411 | 23504568 | 11504500
31. |E. Uutela .... 1930 | 1930 | Vih. kaura — 950210 | 21504-283 | 3050311 | 3600--242 | 26504242
1981 | — 1. heind — 7004-160 800289 | 11004218 9004-189 7004200
9-na, vuonna yhteensd | 16601264 29504404 | 41504377 | 4 500--807 | 3350-+314
'b) Uusintalannoitus — jalkivaikutuskokeet
26. |E. Ruokanen... 1930 | 1930 | 2. heind 4.93 82504 70 | —1004-156 504156 | 11504 99 | 1050193
1931 1931 | 3. » y | 525024100 1504214 | —bH04-134 | 13004197 700197
2:na vuonna yhteensi | 8 500122 504-265 1304206 | 24504221 | 17504276
21. |E. Tapio ..... 1929 | 1929 | 2. heind 5.50 9004100 | 10004 56 | 13004224 | 16504197 | 1 6504206
1930 | — | 3. » — | 2150 B0 | —100+4-149 1504-264 200+139 3002235
- 1931 | 1931 | 4. » — | 4000L 70 3004 99 250+166 650--269 | 10004139
2:ma vuonna yhteensd | 30504114 9001216 | 14504-346 | 1850--241 | 19504312
3ma » » 7050-260 | 19200384 | 1700+408 | 25004531 | 2950--564
1929 | 1929 | 2. heind — 9004100 | 1000+£156 | 13004-224 | 16504197 | 16504206
1930 1930 | 3. » 2150+ 50 504177 6504+ 71 | 20504177 | 19004265
1931 | 1931 | 4. » . — | 40004 70 3504-179 5004216 | 1050128 | 11004-128
9:na, vuonna yhteensi | 30604114 | 1 0501236 | 1950--235 | 3700--266 | 35504335
3na  » » 70505262 | 14004426 | 24504425 | 47504589 | 46504759
Keskim. 2ma » » 1400239 | 21174218 | 29004229 | 21504222
(lannoitettaessa vain 1. v.)
Lannoituskustannukset | 200: — . 540: — 740: — 400: —
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Yhdestd kokeesta (E. Tapio) on tulokset kolmelta vuodelta.
Kun kokeessa on puolitettu koeruudut ja toisia ruutupuoliskoja on
lannoitettu joka vuosi, toisia joka toinen vuosi, on siini voitu verrata
jokavuotisen ja harvemmin annetun lannoituksen vaikutusta keske-
naéan. Tuloksista nikyy, ettd joka vuosi lannoitettaessa tayslannoituk-
sella (250 sf, 200 40 9, ks ja 100 sa) on saatu sadonlisdystad yht. 3:na -
vuonna 4 750 kg heinis, kun taas joka toinen vuosi lannoitettaessa
on saatu kolmena vuonna yht. vain 2 500 kg sadonlisdystd. Tama
tulos viittaa siihen, vaikkakaan yksi koe ei luonnollisesti riiti asiaa
selvittiméén, ettd useamman vuoden ajan huomioonottaen joka-
vuotisella lannoituksella saadaan paitsi suurimmat sadonlisdykset
my6s paras taloudellinen tulos. Kaksivuotisissa kokeissa tami seikka
ei vield nayttiytynyt niin selvini.

b) Kivennéismailla.

Kuusamo.

Kivennaismailla on kokeita suoritettu huomattavasti vihemmén
kuin suomailla. Kivennéismaan peltojen pienistd aloista ei Kuusa-
mossa riitéh sanottavia aloja heinille, vaan tarvitaan niméi maat etu-
pédssi ohralle ja perunalle, minks vuoksi kokeiden lukukin on jaanyt
plenemmiéksi kuin turvemailla. :

Taulukossa 15 on esitetty kivenndismaan heinilli suoritetun
8 kokeen tulokset Kuusamossa. Koemaa on kaikissa ollut hiekka-
maata. Maan reaktio on eri kokeissa vaihdellut pH 5.14:n ja 6.50:n
valilla. Sadonlisiykset ovat yleenss aika korkeita niissikin kokeissa,
siitd, huolimatta, ettd koemaan peltoja on usein ohralle ja perunalle
lannoitettu varsin voimalkkaasti karjanlannalla. Keskimaarin kaikissa
kokeissa on tayslannoitus antanut suurimman sadonlisiyksen, 1 800 kg
heinig ha:lta. Toiseksi paras vaikutukseltaan on ollut superfosf. 4
salpietari-lannoitus (1 344 kg), jonka jalkeen seuraavat superfosf. 4
kalisuola ja superfosfaatti yksinaén. Keskiméasrin on kivenniismailla
saatu vikilannoitteilla ainakin samaa suuruusluokkaa olevia sadon-
lisayksia kuin suomaillakin. .

Taulukon 15 lopussa on esitetty sadonlisiysten heindkiloa kohti
lasketut lannoituskustannusluvut. Kun otetaan huomioon, etts kayte-
tyt lannoitemadrat ovat olleet vahan pienemmit ja lannoituskustan-
nukset siis alhaisemmat kuin turvemaan kokeissa, muodostuu kan-
nattavuus yksivuotisissa kivenniismaan kokeissa paremmaksi kuin
vastaavissa turvemaan kokeissa.

Kuolajirvi.
Kivenniismailla on kokeita suoritettu kovin vihan, ain. pari
koetta (taulukko 13), jotta niiden perusteella voitaisiin tehds mitian
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johtopaatoksié. Sadonlisdykset naissd kahdessa kokeessa ovat samaa
suuruusluokkaa kuin mutaturvemaan kokeissakin.

Kivennaismaan pellot tarvitaan Kuolajirvells vield tarkemmin
kuin Kuusamossa ohralle ja perunalle, joten heinanviljelys jaa vastaa-
vasti myos vihempi merkitykselliseksi

‘B. Yleiset lannoituskokeet vihantarehulla.

a) Mutaturvemailla.

Kuusamo. ’

Niiden kokeiden tulokset on esitetty taulukossa 16. Kaikki
9 koetta ovat yksivuotisia. Koekasviksi on ilmoitettu yhteisesti
vihantarehu, mutta kasvikokoomukseltaan koekasvi on sikdli vaih-
dellut, etta toisissa on ollut palkokasveja kauran seassa, toisissa taas
pelkkia kauraa, joka on korjattu vihantana.

Koejasentely on ollut samanlainen kuin heinallikin mutaturve-
mailla. ’

Lannoitteilla on naissakin kokeissa ollut varsin hyvé vaikutus,
miké ilmenee suurissa sadonlisiyksissi. Keskimaérin ovat sadon-
lisiykset olleet vield korkeammat kuin heinalls mutaturvemailla,
kuten seuraavasta vertailusta nikyy:

100:1la, lannoitekilolla saadut sadonlisiykset
sf ks sa

Vih. rehulla ........... 280 625 828
Heindlld .............. 25¢ 275 801

Superfosfaatin ja salpietarin vaikutus on ollut vain véhén suu-
rempi kuin heinilli, mutta kalisuolalla on vihanta-
rehukokeissa ollut yli kaksi kertaa parempi
vaikutus kuin heindkokeissa.

Niissid yksivuotisissa kokeissa on vikilannoitteiden, varsinkin
kalisuolan, kaytto vihantarehulle kannattanub selvisti paremmin
kuin aikaisemmin selostetuissa heinalle jarjestetyissa kokeissa.

Kuolajarvi

Kokeiden tulokset on esitetty taulukossa 17. Niistd kiy ilmi
samoinkuin Kuusamon kokeistakin, etts vihantarehu (naissé kokeissa
miltei yksinomaan vihantakaura) kykenee paremmin kaéyttimaan
hyvikseen lannoituksen kuin heiné. Tayslannoituksella, 250 kg super-
fosf., 200 kg 40 %, kalis. ja 100 kg salp., on saatu keskim. 3 700 kg,
PK-lannoituksella 2 836 kg, PN-lannoituksella 1 821 kg ja P-lannoi-
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Taulukko 15.

Yhsivuotiset yleiset heindn lannostuskokeet kivenndismailla Kuusamossa w. 1927—1932.

M Koo Lannoitta- Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) sandut sadonlisiykset kg ha:lta

m Koetila M.MMM Koekasvi | maan MH_MMOMMMM 200 & chimp 200 sf b Hw%% WM 200 sf

g P kg halta - 120 1s 10051 100 s 100 ks

32.| P. Kolvanki .....| 1927 | 8. heind B.54 30604 82 350+ 87 1004106 600105 | 12004115 —

83.| S. Pulkltanen .. » B, » 6.25 42004156 350--258 9004-184 7504199 | 1250200 —

34.| A. Haataja ...... » Vanha heind | 5.60 25004 94 1504+ 99 150--137 6504146 | 14004149 —
35,1 A. Niskasaari....| 1929 | 6 heini 5.14 30504-111 6004150 — 16004-149 | 19504143 | 1400--184
36. | Hukkanen ..... » |8 » 6.11 3250+ 72 8004108 — 18504102 | 2050108 9004-145
37.] J. Haataja ..... » 5. » 5.21 32504 80 250+105 — 7004118 | 1000-132 4004-159
38.| H. Makeld, ...... (1930 | 8. » 6.50 56004340 | 2050626 — 24501407 | 81504555 | 15501380
89.| K. Aho .........] 1931 | 2. — 5 250--246 — — 2150--366 | 24004-326 | 12002394
Keskiméirin 6504-103 — 13444 81 | 1800L 91 | 1090120

Suhdeluvut 36 — 75 100 61
Lannoituskustannukset 160: — — 360: — 530: — 330: —
Lannoituskustannukset 1 heiniikiloa kohti —: 25 — —: 27 —: 29 —:30

Taulukko 16. Yieiset vihantarehun lannostuskokeet mutaturvemadle Kuusamossa vv. 1927—1930.

i 250 sf

N 250 sf 250 sf 200 ks

250 sf 200 ks 200 ks 100 sa 100 sa.
40. | Kansanopisto ....| 1927 | Vih. rehu — 16504 83 | 14004158 4004-100 | 82504199 — 42004 88
41.| B. Korhonen .... » P 4.74 1350+ 28 | —b50+ 85| 1200+ 53 | 1900 78 — 22004 95
42.| Korhosen perill. .| 1928 | » » 5.32 2800145 7004-262 | 23504-184 | 36001410 — 50504-241
43.| T. Kyhdld ...... » » oy 5.16 53004 95| 10004180 | 1050141 | 2 600--104 — 3500159
44.| Velj. Aho .......| 1929 | » » 5.39 1950+ 38 5004 63 — 6504119 | 1050167 | 1300+ 54
45.1 V. Leskeld ...... » »» 4.63 2504 88 | 1050173 — 15504+ 0] 1600+ O 24504-241
46. | K. Yli-Poussu . » »» — 21004- 90 850+ 97 — 12004-123 9004146 | 1%7004-167
471 J. Haataja ...... ]| 1930 | » » ) — 32504192 04-220 1 — 750--222 | 10504215 | 2000--218
48.| Niskala ......... » PRI - — 4 300--140 850-£215 | — 6504-222 8504-326 | 12004-332
Keskiméadrin 700 55 _ 12504 65 | 17944- 66 | 1090+ 93| 2622L 65

Suhdeluvut 27 48 68 42 100
Lannoituskustannukset 200: — 340: — 540: — 400: — 740: —
Lannoituskustannukset 1 kuiv. vih. reh. kg kohti —: 29 — 87 —: 30 —: 87 —: 28
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tuksella 1817 kg sadonlisiystd ilmakuivaa vihantarehua. Yhtens
vuonna saaduiksi sadonlisiyksiksi nimé ovat erittéin korkeita ja
paljon korkeampia kuin Kuusimossa. Silmaénpistavd on néissdkin
tuloksissa kalisuolan hyvé vaikutus. o

Lannoitteiden kiyton kannattavuus on naissd yksivuotisissakin
kokeissa jo varsin hyvé, kun otetaan huomioon, etts kuivatun vihanta-
rehun hinta Kuolajarvelld on viime vuosina ollut 1 mk/kg.

b) Kivennaismailla;

Kuolajarvi
Kivennaismailta on.vain kolmen kokeen tulokset (taulukko 17).
Sadonlisiykset ovat lihes samaa suuruusluokkaa kuin mutaturve-
mailla. Kannattavuus nain ollen myos hyva ja parempi kuin heinéllé
kivennaismailla. '
0. Yleiset lanmoituskokeet ohralla.

Kuusamo. '

Vleisten lannoituskokeiden tuloksia ohralla on vain 4 kokeesta.
Kokeet ovat olleet hickkamaalla. Koejasentely selviaé taulukosta 18.

Lannoitteiden vaikutusta tarkastettaessa on otettava huomioon,
etts kovanmaan peltoja, joissa viljelladn pasasiassa vain ohraa ja
perunaa, lannoitetaan usein karjanlannalla, toisinaan hyvinkin voi-
makkaasti. Téssi valossa sadonlisiyslukuja tarkastellessa on niits,
pidettava varsin tyydyttavina.

Niiden tosin harvalukuisten kokeiden tulosten mukaan on
lannoitteiden kiytto ohralle hyvin kannattavaa jo yhden vuoden
tulosten perusteellakin. Onhan tayslannoituksella ' néissd kokeissa
saatu sadonlisiysta keskim. 618 kg jyvid ja 775 kg olkia eli noin 900 mk
voittoa ha:lta. Vikilannoitteiden on naissé kokeissa huomattu melkoi-
sesti jouduttavan tuleentumista. Niinpd eradssa kokeessa on tays-
lannoituksen saaneilla ruuduilla ohra tuleentunut toista viikkoa
aikaisemmin kuin lannoittamattomilla ruuduilla ja myos selvésti
aikaisemmin kuin karjanlannalla lannoitetulla alueella.

Kuolajarvella ei tuleentuneella kevatviljalla ole ollut
yleisiz lannoituskokeita.

3. TLannoituskokeet nousevilla typpilannoitemédrilli.
Niilli kokeilla on haluttu selvittia eri suurien typpilannoite-

madrien vaikutusta satojen suuruuteen ja niiden taloudellista kan-
nattavuutta.
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oo Taulukko 17. Yleiset vihantarehun lannoituskokeet - Kuolagjirvelli vo. 1929—1931.

= ) Allamainituilla Jannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset ke ha:lta
3 Koe- Lannoitta- :
g . Koe- . mattoman
B Koetila vuosi Koekasvl maan alan sato 250 sf 250 sf 250 sf
: pH kg halta 250 s 200 ks mmm M | 100 sa
) a) Muta- ja sekaturvemailla
49.1J. Roininen ... 1929 | Vih. kaura 414 3 950--750 4 4504-785 7 0504-850 8 5501815 4 150--835
50. | M. Uutela ...... » » » 4.55 39504310 9504-424 10004405 22004483 7004460
51. | E. Uutela ...... 1930 | » » — 9504-210 2150-4-283 30504311 36004-242 2 6504242
52.| F. Mukkala ..... » » » 5.75 2 350-1-230 8504280 12504265 21004305 135604292
53.| K. Ruokanen ... » » » 6.25 13504240 1750--306 2 6504450 40504-273 24004384
54. | E. Jinkild ..... » » » — 30004 80 7504206 2 800--225 34501197 8504-225
55. | O. Saariniemi ... 1931 | » » 4.26 32004140 — 2 0504+-184 19504172 6504205
Keskiméirin 18174174 28364165 37004156 18214162
Lannoituskustannukset 200: — 540: — 740: — 400: —
' Lannoituskust. 1 kuiv. vih. rehu- kg kohti — 11 —: 19 —: 20 —: 22
b) Kivenniismailla ,
200 sf 200 sf, 200 sf
2 st, Kks. 2 si.
200 st. 100 ks, Tos o 100 sa.
56. | Kunnalliskoti ........] 1929 | Vih. kaura 6.15 10004240 +04-500 2 0004-264 20004434 15004-408
57 1J. Vaarala ....... » » » 6.03 52004 90 23004-108 41004103 48004126 33004150
58. | M. Uutela . » »o» 6.14 70004250 — — 30004-292 1950--330
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Taulukko -18. Yleiset ohran lannoituskokeet kivenndismar

lla Kuusamossa vv. 1927—1929.

Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiiykset
m Koe- Lanuoitta- _ kg halta

g Koetila Koe- Koemaan laji maan Sadon Egﬁou.uss 200 sf

vuosi pH laatu alan sato 200 st 160 sa 200 st 160 sa

w . kg ha:lta = N 160 sa 100 ks
ww E. Korhonen ..... 1927 | Hiekka 6.25 | Jyvid 620- 38 80 44 604 41 3504- 45 4604+ 45
. Olkia 2100+ 63 2004 72 500 67 800+ 69 | 1100+ 84
60.| K. Ylitalo ....... » Hiekkamulta 6.3 Jyvig 2120+ 90 4704138 2804123 7404 97 6104-122
. » Olkia 2400+ 90 0+ 93 { —3004-116 0+110 1004135
61.| V. Hiltunen ...... » Hiekka 5.3 | Jyvia 12904+ 80 190+ 82 3004-132 520 89 590+ 94
» Olkia 1300+ 83 300+ 91 momn_uino 600+ 95 6504 86

150 sa.

62.| A. Haataja....... 1929 | Hieta 5.00 | Jyvid 12004 28 — 1504 83 3804 40 8104 78
Olkia 285604 33 —_ 5004122 | 18504+ 55 | 12504143
Keskimidrin jyvid kg 2474 55 198+ 58 4984 36 6184 45
» olkia » 1674+ 49 3254 b7 8134 43 7754 58

Suhdeluvut 35 34 87 100
Lannoituskustannukset | * 160: — 320: — 480: — 650: —

35

4931
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Kuusamo. _

Taulukossa 19 on esitetty Kuusamossa suoritettujen 4 heini-,
3 vihantakaura- ja 1 ohrakokeen tulokset. Kokeista on kaksi ollut
hiekkamaalla, muut mutaturvemaalla.

Hein&dlld on saatu aluslannoituksen lisiksi kaytetylla 100
. kg:lla salpietaria sadonlisiykseni keskim. 990 kg, 200 kg:1la salpietaria
1 680 kg ja 300 kg:lla salpietaria 2 310 kg heinis ha:lta. Niiden sadon-
lisiysten suhdeluvut ovat 100, 170 ja 231.

Vihantakaurakokeissa (niihin luettuna myss 1 ohra-
koe) on saatu keskimiirin vield suuremmat sadonlisiykset kuin
heinillsa. Rehuyksikoissd lausuttuina ovat ne keskiméarin 4:ssi ko-
keessa 100 kg:lla salpietaria 451 ry, 200 kg:lla 760 ry, 300 kg:1la 1 000 ry
ja 400 kg:lla salpietaria (3:sta kokeesta) 1 251 ry ha:lta. Naiden sadon-
lisaysten suhdeluvut ovat 100, 169, 222 ja 278. Suomaiden ja kiven-
niismaiden kokeissa on salpietari lisainnyt satoa keskim. lihes yhta
paljon — Kkivenniismailla ehks véhén enemmaén.

100 kg:lla salpietaria saadut sadonlisdykset ovat niissid kokeissa
huomattavasti suurempia kuin yleisissé lannoituskokeissa. Kor-
keammilla salpietariméérilli saadut sadonlisaykset eivat ole suhteelli-
sesti niin suuria kuin 100 salpietarikilolla saadut, vaikkakin kannatta-
vuus on edellisillé ollut parempi — jo 40 p. heindkilohinnan mukaankin.

Taulukossa 20 on nahtivini nousevilla nitrofoskamaarilla muta-
turvemailla suoritettujen kokeiden tulokset heindlla ja vihanta-
kauralla. Nami kokeet esitetadn typpilannoitekokeiden yhteydessa,
koska p#sasiallinen osa nitrofoskan vaikutuksesta voitanee lukea
sen typpivaikutuksen tilille — kokeissa kun nim. on aluslannoituksena
jo annettu kohtalainen fosfaatti- ja kalilannoitus (100 kg luujauhoja
ja 100 kg 40 9/, kalis.), vaikkakin tietysti nitrofoskassa annettu fosfori-
happo ja kali ovat myos osaltaan vaikuttaneet satoa lisadviasti. Sadon-
lisiyslukuja silméillessd on taas todettava lannoitteiden hyva vaiku-
tus. 100 kg:lla nitrofoskaa on saatu 660—2 150 kg, keskim. 1 208 kg
ja 200 kg:lla 1 560—2 150 kg keskim. 1 888 kg heindé tai vih.-kauraa
ha:lta.

Kun ottas huomioon, ettd kuusamolaisissa maissa yleensd on
puute kaikista kolmesta tarkeimmaésté kasvinravintoaineesta, typests,
fosforihaposta ja kalista, on téllainen lanmoite kuin nitrofoska, joka
sisaltdas naits kaikkia aineita, epdileméitts sopiva lannoite kdytetté-
vaksi vielipa kaikilla maalajeilla. Sikaliisissd oloissa nim. ei nitro-
foskan fosforihappoon ja kaliin verrattuna korkea typpipitoisuuskaan
ole haitaksi, koska maat ovat suuresti typpilannoituksen tarpeessa,
joskin olisi yleensd hyvé nitrofoskan ohella kiyttas jotakin fosfaatti-
lannoitetta ja kalisuolaa.



Taulukko 19. Hesndn ja vihantakauran lannottuskokeet nousevilla typpilannoitemddrille Kuusamossa vv. 1930—1933.

—
0 » ‘ Sato kg halta b::s_mE?Emwpmﬂ%mmﬂm%_—ﬂwmﬂmﬁ%ﬂﬁ&ﬂbﬂ. ohella
L Koe Koc- Alus-lan |
& - Koetila " | Koemaan laji | maan Koekasvi o . '
o vuost PH Hmwsm_ﬂwg w%owww%w 100 kg | 200°kg 300 kg 400 ke
° ks
63.| T. Kemppainen . | 1932 | Mutaturve 4.82 | 1. heind 41604 86|5200-4:152{ 8404180{1100+179|1540-L184 |1 840162
641 X. Aho........| 1933 » Bas | 1. » 35404390 | 4820242 [ 1380516 | 2 580375 | 3 6601856 —
65.1 K. Mékeld...... | 1933 » 541 | 2. » 3740+ 76{47204+126]11404-201 |1 8404-155 | 2 220+172 —
'66. | S. Pulkkanen ... | 1938 » 519 | 5. » 3480+ 584180+ 26| 600-- 77|1200+ 8818204102 —
Keskim. 4 kokeessa kg | 990+147|16804-113{23104-114 —
ry | 3964 59| 6724 45| 9244 46 —_
67.| BE. Kokko .....| 1930 | Hietamulta — | Vih. kaura |3830-4-228]3 5504228 |10004+312 |1 4404295 | 2 2804-262 —
68.| V. Leskeld ..... | 1932 | Hiekka 5.32 DI 28504+163 | 45504+228 | 1450+286 | 3 2304-316 | 4 150--259 | 4 730252
69.1 J. Haataja ..... | 1932 | Mutaturve 4.62 »o» 14804-330 | 3 9004290 | 1 6804-396 | 1 9804-842 | 2 7304470 | 3 1501305
70.| K. Makeld .....| 1932 » 5.40 | Ohra j. 1504 551260+ 45| 150+ 86| 3304+ 63| 330+ 81| 480+ 78
» 0. 6304200 | 38804 78| 450-£200| 9004150 |1 020414111 38001-214
Keskim. 4 kokeessa ry| 4514 59| 7604 55]1000-4 61 (12614 58)

&

Taulukko 20. Heindn ja vihantakauran lannottuskokeet nousevilla nitrofoskamddrills Kuusamossa vv. 1931—1932.

= Sato kg ha:lta Sadonlisiys kg ha:lta

W . Koe- Koe-

& Koetila . | Koemaan laji | maan Koekasvi Aluslann. . .

- viost pH Lannoittamatta| 100 kg 1j | BO0

g ) 100 » ks nitrofosk. nitrofosk.

T

1. A Kikeld ....................| 1931 | Mutaturve 4.83 | 1. heini 55404750 | 69604520 900980 | 20004585

72. | V. Hiltunen ......... » - 3.91 [ 8. » 1620+ 60 | 18404110 | 12004142 | 1600116

73. |8. Pulkkanen ................. » » 5.27 | Vih. kaura | 3450330 | 44504300 | 1180431 | 21301438

74. |A. Niskasaari .................} 1932 » 4.34 | » » 39004200 | 53804185 | 2150159 | 2150159

75. |K. Kakeld .................... » » 5.60 | 1. heind 22804242 | 29804102 6604-226 | 15604195
Keskim. 5 kokeessa | 1208+£223 | 18881156
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Kuolajarvi

Tulokset Kuolajarvells suoritettujen nousevien salpietariméérien
kokeista on esitetty taulukossa 21.

Heinilla turvemailla on 5 kokeessa keskim. saatu aluslannoi-
buksen lisiksi kaytetylla 100 kg:lla salpietaria 748 kg, 200 kg:lla
1372 kg ja 300 kg:lla 2 398 kg heinié ha:lta sadonlisiystd (sadon-
lisaysten suhdeluvut 100, 183 ja 320). Kokeista on yksi koe (Jankala)
ollut luonnonheinalli (Poa pratensis) ja ovat sadonlisiykset talla
jadneet paljon pienemmiksi kuin kylvoheinalld (timotei). Jos jate-
tasn taméi koe huomioonottamatta, tulevat keskim. sadonlisdysluvut
huomattavasti korkeammiksi — 100 kg:lla-salp. saatu 910 kg heinia
ha:lta. — Kivenniismailla ovat sadonlisiykset jonkun verran suu-
rempia kuin turvemailla, nimittain 1367, 1680, 2393 ja 3 073 kg
heinii ha:lta. vastaten 100, 200, 300 ja 400 kg salpietarilannoi-
tuksia.

Vihantakevatviljalla on turvemailla saatu keskim.
100, 200 ja 300 kg:lla salpietaria sadonlisiystd vastaavasti 1627,
2 667 ja 3 667 kg kuivattua vihantakauraa ha:lta. Salpietarin vaiku-
tus on siis vih.-kauralla ollut paljon tehokkaampi kuin heinalls. —
Kivennsismailla (vain 2 koetta) on saatu sadonlisiyksend keskim.
870, 1075, 1545 ja 1910 kg vih.-ohraa ha:lta vastaavien lannoitusten
ollessa 100, 200, 300 ja 400 kg salpietaria.

Nousevilla nitrofoskaméarilla suoritettujen kokeiden tulokset
mutaturvemaan heinilla nikyvat taulukosta 22. Sadonlisiykset ovat
100 kg:lla nitrofoskaa 1276 kg ja 200 kg:lla 1808 kg heindd (1:ssd
kokeessa vih. kaura). N&amé sadonlisiysluvut ovat miltei tdsmélleen
saman suuruiset kuin Kuusamossa vastaavissa kokeissa. Xun ottaa
huomioon, ettd kuolajarveldiset suomaat ovat viela koyhempis kas-
vinravintoaineista kuin kuusamolaiset, pitid néiden suhteen vield
paremmin paikkansa se mitdi Kuusamon vastaavien kokeitten
yhteydessd mainittiin nitrofoskan soveltuvaisuudesta sikaldisissd
oloissa.

Niissa kokeissa typpilannoitteilla saadut erittain korkeat sadon-
lisdykset osoittavat vield selvemmin kuin yleisten lannoituskokeiden
tulokset, kuinka huutava puute Kuusamon ja Kuolajirven olosuh-
teissa on kasvien kiytettiviksi soveltuvasta helppoliukoisesta typesta
el vain kivennaismailla, vaan myos turvemailla, Témé seikka ku-
vastuu myos fosfaatti-kali-aluslannoituksella saatujen sadonlisiysten
alhaisuudesta. Jos merkitiaan lannoittamattoman alan satoa 100:lla,
saadaan fosfaatti-kalilannoitukselle ja tayslannoitukselle seuraavat
keskimaariiset suhdeluvut (kaikissa kokeissa keskim. heinilla ja
vihantakevitviljalla).
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21. Heindn ja vihantakevitviljan lannoituskokeet nousevilla salpietarimddrilli. Kuolajdrvelld

Taulukko
w. 1931—1933.
N . . Sato kg ha:lta »w:Ed&:;:Ewmwmwmmwwwﬁwh wm_wwﬂw.w chella saadut
= Koo Koe- Alus)
m Koetila ﬁmuom.m Koemaan laji | maan Koekasvi Lannoibta- »o% mwnwu“_m.
" pH 533. 200 m »,oﬁ 100 kg 200 kg 300 kg 400 kg
© ks
76.| A. Sirkeld .....| 1932 | Mutaturve B.00 | 8. heind 18104 7017104+ 70 .woomn;» 156041442 6504170 —
77.1 A. Sérkeld ..... | 1933 » — | Heind 2000130 | 2 4404-190 | 1 160+398 | 1 880262 | 2 9204230 —
78.| M. Lihde ...... » Sekaturve 4.77 | 2. heind 18805160 | 1400+ 50| 9204177 |19804483 |3 7604443 —
79.| E. Suomalainen. » » 469 | 1. » 1000-£110 | 1460--110] 6604-149 | 17604215 |1 9204-166 —
80.| E. Jankild ..... » » 5.07 | Luonn. h. |2280-4200|4280-+300| 1004331 |- 1804390| 7404310 —
Keskim. | 7484116 (137211442 398126 —
81.| 0. Tormsnen ..| 1931 | Hiekkamulta| "6.16 | 7. heind 29204 50]2080-L 80| 80041441 8004164 mwpo.n_ufr_" wmmoHHmw
82.| E. Salla ... .1 1932 » 5.85 | Heind 59200--240 | 53004+ 90| 10002-527 | 12404-455 | 1 580£247 | 1420+201
83.| S. Saariniemi .. | 1933 » 5.57 | 3. heind 9 540--220 | 2 9804250 | 2300+327 | 2 000430 | 3 2601623 | 4 2404308
Keskim, | 13672121 680+215 | 23934228 |3 0734134
84.1 8. Uutela ......| 1981 | Hickka 5,93 MNE@ ) 85604190 |4 2004- 50 6404-814 | 7804304 12404108 | 1420103
Jyv. + ol}.
85.| A. Sarkeld ..... » » 5,27 » » 32004270 | 3130414011 1001867 | 137043850 | 1 8504-244 24004-519
Keskim. | 870241 (10754232 1545182|1910+265
86.| B. Tammela....| 1932 | Rahkaturve | 4.89 | Vih. kaura 740150| 7604-120|2 080177 |8 6404242 | 51604150 -
87.| J. Harjula .....| 1933 | Sekaturve B.59 | » » 3000490 | 5140230 | 1 360595 | 2 3804-326 | 3 1804-487 —
88.1 A. Virkkula . ... » » 4,91 | » » 37802510 | 4100£470 | 1 440--637 | 1980755 | 2 660£745 | —
Keskim. | 1 6271296 | 2 667-4-286 | 3 6674300 —
Keskim. kaikissa keviitviljakok. | 1 324202 | 2 0304195 | 2 818188 | —




Kivenniiismailla Turvemailla
Aluslann. lisiiksi Aluslann. lisiksi
Aluslann. 100 200 300 Aluslann. 100 200 300
kg salpietaria ‘ kg s_aﬂpietaria
Kuusamo .... 127 165 200 228 163 199 221 241
Kuolajarvi ... 106 141 149 167 137 193 234 286

Edell4 olevasta yhdistelméasta nikyy, etti suomailla Kyusamossa
on pelkalld aluslannoituksella saatu keskim. 63 prosentin sadonlisays,
mutta kun aluslannoituksen lisiksi on annettu typped on sadonlisiys
ollut, typpimadrasté riippuen aina 99—I141 prosenttia. Kuolajar-
velli on aluslannoituksella yksiniin saatu suomailla keskimidrin
37 prosentin sekd typen kanssa kiytettyni 93—186 prosentin sadon-
lisdys. — Kivenniismailla on Kuusamossa keskimidrin saatu alus-
lannoituksella 27 prosentin ja typelld + aluslannoituksella 65-128
prosentin sadonlisiys, vastaavien lukujen Kuolajirvells ollessa 6 ja
41—67.

Suomailla voidaan siis pelkalls fosfaatti-kalilannoituksella saada,
suhteellisesti melko paljon korkeampia sadonlisdyksis kuin kivennais-
mailla. Luvuista ilmenee mysés Kuusamon ja Kuolajarven maiden
erilaisuus p. o. suhteessa. Kuusamolaisissa maissa nayttaisi itsessian
olevan jo jommoisetkin méarit helppoliukoista typped, koska fos-
faatti-kalilannoitukselle on saatu niinkin suuri vaikutus, Kuolajarven
maissa sitévastoin olisi niiden lukujen mukaan helppoliukoisen typen
miérd varsin minimaalinen.

4. Lannoituskokeet nousevilla fostaattilannoitem:iirilli.

- Nousevien fosfaattimaarien kokeet ovat olleet kaynnissi vasta
niin lyhyen ajan, ettei niistid viela esitetd tassd yksityiskohtaisia
tuloksia. Kuolajarvelld suoritetussa neljissi kokeessa suomailla,
koekasvina vihantarehu ja heini, on saatu seuraavat keskimidraiset
sadonlisaykset (kg ha:lta):

Aluslannoitukselia Kiytettiessi aluslannoit. lisiksi seurnavat madirit
(300 kg 40 % kalis. ja superfosf. kg ha:lle
200 kg kalkkisalp. ha:lle) 200 . 400 600
Sadonlisays .. 1410 4 210 5090 5 390
Suhdeluku . .. 100 299 - 361 383

Luvuista nikyy, ettd niissi maissa, jotka kaikki ovat olleet
suouudisviljelyksid, on erikoisen suuri puute fosforihaposta. Onhan
200 kg:lla superfosfaattia -+ aluslannoituksella saatu kolme kertaa
niin suuri sadonlisiys kuin pelkillé aluslannoituksella. 400 ja 600 kg
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Taulukko 22. Lannostuskokeet nousevilla nitrofoskamddrilla Kuolajirvelld vv. 1931—1933.

" Sato kg ha:lta Sadonlisiys kg ha:lta

M Kookl Koe- | 1 i Koe- Koekasvi Aluslann.

= oetlia vuosi oemaan fajl ::WE oekasvi Lannoitta- 100 kg lj. 100 kg:lla 200 kg:lla

m ’ P matta 100 kg 40 % nitrofoskaa nitrofoskaa

“ks.

89. |K.Salla ............ 1931 | Mutaturve | 4.52 | 3. heind 18004120 26604+ 90 | 17004 192 26604175

90. }A. Pennanen ....... » »- bhes | 2. » 6 7404200 7 3404390 1804+ 658 1 220-4-475

91. |P. Kelloniemi ...... 1932 » 530 | 3. » 4 080350 47204240 | 15404+ 432 2 8404-392

92. oo . 1933 » 530 3. » 15104190 17004 80 280+ 94 4604128

93. |S. Saariniemi ....... 1932 » 5.27 | Vih. kaura 3 6204500 56204670 | 268041045 1 8604745
: Keskim. | 12764+ 264 | 1808198
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superfosfaattia ovat vield tédstdkin huomattavasti lisinneet satoa.
Néiden tulosten mukaan nayttaisi silts, ettd ainakin tallaisilla fosfori-
happokoyhilld suouudisviljelyksilla kannattaa hyvin kayttas runsaita-
kin fosfaattimiaris. Paras kannattavuus nykyisten paikkakunnan
hintojen mukaan tulee niissé kokeissa 400 kg:lle superfosfaattia —
joskin 200 kg:lle ja 600 kg:lle on saatu lihes yhta hyvi kannattavuus.

5. Lannoituskokeet nousevilla kalilannoitem:igrilli.

Niitd kokeita on myos suoritettu niin lyhyen aikaa, ettei ole
katsottu olevan syytéd esittds yksityiskohtaisia tuloksia. Neljassi
Kuolajirvelld turvemailla suoritetussa kokeessa on saatu seuraavab
keskiméaraiset sadonlisiykset heindé ja vihantarehua (kg ha:lta):

Aluslannoituksella . Kﬁ&tettiessii aluslannoit. lisiksi 40 9% kalisuolaa

(400 kg superfosf. 200 kg seuraavat miirit (kg ha:lle):
b kalkkisalp.) 120 240 360
Sadonlisiays ...... 2 630 4 325 4 870 5 430
Suhdeluvut .. .... 100 - 164 185 206

Myo6skin kalin suhteen nayttivit Kuolajirven suomaat — niisti-
kin kokeista kolme uudisviljelyksilli — verraten koyhilts. Mahdolli-
sesti koemaille edellisind vuosina annettu hiekoitus on jonkinverran
jo poistanut kalin puutetta aluslannoituksella saadusta jo keskin-
kertaisesta sadosta padttden. Kuitenkin on kalisuola viels lisannyt
jopa kaksinkertaisesti (360 kg ks.) satoa ja ollut hyvin kannattava.
Viimeaikaisten hintojen mukaan olisikin 360 kg 40 % kalisuolaa
néissé kokeissa kannattanut paraiten, vaikkakin 120 kg ja 240 kg
kalisuola-annoksetkin ovat olleet lihes yhté kannattavia.

6. Peruslannoitus- ja kalkituskokeet turvemailla.

Néiden kokeiden tarkoituksena on selvittid, minkalainen lannoi-
tus, kohtalaisen voimakas vuotuislannoitus vai ensimméisens vuonna
annettu voimakas peruslannoitus, jota seuraa kohtalainen vuotuis-
lannoitus vaiko kohtalainen vuotuislannoitus ynni kerran annettu
kalkitus antaa kannattavimman tuloksen méirittys kasvijarjes-
tystd noudatettaessa.

Kokeissa on ollut seuraava kasvijirjestys: 1) ohra tai vihanta
kaura, 2)—5) heiné. Kokeita on tarkoitus jatkaa ainakin 5 v. ajan.
Téhéan mennessi ovat kokeet olleet vasta 1—4 vuotta kaynnissa,
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mutta esitetain koetulokset kuitenkin téssd, vaikkeikaan niitd siis
viela voi pitdd lopullisina. ' ‘

Kuusamo..

Taulukossa 23 on esitetty 8:n Kuusamossa kiynnissé olevan ko-
keen tidhanastiset tulokset. . Kahdesta kokeesta on neljin vuoden,
kolmesta kolmen vuoden, kahdesta kahden ja yhdestd yhden vuoden
tulokset. Yleinen kaikkia kokeita koskeva huomio koetuloksista on se,
ettd sadonlisiykset ovat yleensd varsin suuret. Ovathan esim. PK-
lannoituksella ensimmaisens koevuonna saadut sadonlisdykset olleet
suuruudeltaan 159—2 160 ry, keskim. 904 ry eli 2 441 kg vihanta-
kauraa ha:lta. 100 kg:lle salpietaria saatu sadonlisiys on taasen ollub
keskim. 274 ry eli vihantarehusadoksi (ilmakuivaa) muutettuna kes-
kim. 740 kg vuodessa.

Vaikkeivat kokeet vield olekaan loppuun suoritettuja, joten
lopullisia padtelmia eri lannoitusten kannattavuudesta ei voi vield
tehds, saattaa jo niiden lyhytaikaistenkin tulosten perusteella sanoa
ettd ainakin PK- ja PKN-lannoitus ovat hyvin kannattaneet —
viimemainittu paraiten. Vuosien mittaan niyttas kannattavuus yha
paranevan. Raakafosfaatti -+ kalisuola-peruslannoitus (1 000 kg
raakafosfaattia .4 600 kg kalisuolaa) ei ole ainakaan vield téhin
mennessé lisinnyt satoja (tdyslannoituskoejiseneen verrattuna) siiné
médrin, ettd sité voitaisiin pitds kannattavana. Kalkitus (2000 kg
kalkkikivijauhoa ha:lle) on kylli eriissé tapauksissa (esim. Haatajan,
Niskalan ja Tormésen kokeet) lisinnyt satoa melkoisesti, (1300 ry:kin
3:ssa vissa), mutta kannattavaa ei sen kiytto Kuusamossa mak-
settavien kalkin hintojen mukaan olisi keskim. vield naissé kokeissa
ollut. Mainituissa kokeissa happamimmilla mailla, pH 4.27—4.381,
nayttiisi kalkitus useamman vuoden tulosten perusteella kylls tulevan
kannattavaksi.

Kuolajarvi :

Taulukossa 24 on nahtéavissi tulokset neljastd kokeesta, Jo1sta
yksi on neljivuotinen, kaksi kolmivuotista ja yksi kaksivuotinen.

Sadonlisiyksisss pistdd silmién salpietarin erikoisen hyvé vai-
kutus. 100 salpietarikiloa kohti tuleva sadonlisdys 1 vuonna on keskim.
neljassa kokeessa ollut 1131 kg vih. kevitviljaa ha:lta. PK-lannoi-
tuksen antama sadonlis. on keskim. 888 kg ha:lta. Kokeiden jatkuessa
nayttiasa salpietarin vaikutus vuosi vuodelta suhteellisesti vield pa-’
ranevan (sadonlis. ry:issid 1 v. 419, 2:na v. 842 ja 3ma v. 1 513).

Mitd tulee lannoituksen kannattavuuteen, niin vain tiyslannoi-
tuksen (fosforihappo, kali ja typpi) voi sanoa olevan kannattavan.

8
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Taulukko 23. Peruslannoitus- ja kalkituskokeet

H

% Ko Koe- Lannoittamatto-
g Koetila vu:si maan Koekasvi man alan sato

E pH ' kg ha:lta

(=]

102, |K. Kikeld ................. 1930 | 5.25 | Ohra, jyv. 7804-105
. ' olk. 10504 73
1931 1. heini 15404116
- -1 1932 2. » 8004-322
1933 3. » 10604218

Yht. ry. ) —
103. | Korhosen perik. ............ 1930 | 4.83 | Vih. kaura 3 6804223
1931 1. heini 21404100
1932 2. » 2 000196
1933 3. » 17004252

Yht. ry. —
104.|S. Pulkkanen ............... 1931 | 5.19 | Vih. kaura 38004+195
1932 1. heind 19404152
1933 2. » 2 2804202

Yht. ry. —
105. 7. Kemild ..oooovvevvennn... 1931 | 4.46 | Vih. kaura 3004-180
1932 1. heini 1340336
1933 2. » 820+ 90

Yht. ry. —
106. | 8. Haataja ................. 1931 | 4.31 | Vih. kaura 37004748
1932 1. heini | 28204160
1933 2. » 16804108

Yht. ry. —
107. | K. Yli-Poussu .............. | 1932 ‘ 5.45 ‘ Vih. kaura 1204214
. | 1933 1. heind 12001192

Yht. ry. —
108. | K. Térménen .............. 1932 | 5.90 l Vih. kaura 4 250512
1933 1. heind 3 0604640

Yht. ry. —
10917, Niskala .....ooveeeeninnns | 1981 | 4.27 | Vih. kaura 1330--588

Yht. ry. —

Keskim. 1. v. 1y. (kaikli. kokeet) ...................... —

» 2ma v. yht. rv. (T koetta) ........... ... ... ... —

» 3ma v. » » (b koetta) ............. e —

» dnd v. »  » (2 koeta) ...l —

Fosforihappokalilannoitus yksinaén ei ole tahan mennessi osoittau-
tunut kannattavaksi. Samoin raakafosfaatti-kali-peruslannoitus on
tahénastisten tulosten mukaan ollut. kokonaan kannattamaton.

1) Raakafosfaattia.
%) Kalkkikivijauhoa.
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mutaturvematllo Kuusamossa vv. 1930—1933.

Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset kg ha:lta
1000 rf 1) 250 sf

we || CHE [ omg | @5

200 ks ;00 ensimm. v:na, seur. vuosittain vuosittain
Yvuosittain ) s vuosing kuin IT | -+ 2000 kkj? + 2000 kkj.%)

vuosittain " lannoitus enSIMMmAISeng V. | ensimmdiseni v.

8504118 1350+190 2 0004-148 950+154 20204217
1150+ 78 16504130 2350+128 11804- 86 2280+174
53804-242 6 040276 62404217 50804161 5 480+217
50404354 53004472 54404-400 5380+444 5 360-1-510
34004400 3 400--422 4 440+306 29604268 3760324
66914264 7697336 9 0854267 6 639--283 8477+339
12504-319 2 050285 20704334 14204-244 2 3504-250
1320-4-141 14404145 15204103 17804-101 19604141
23004289 3100246 31201326 3 1604-326 3 600+253
2 5004-349 2 8504-276 27004327 2 3504+29%4 2 7504-273
29134224 3710191 36974227 3 446202 42004184
2 5804-268 2 Hb04-222 21304279 32304-198 2 8504221
20204-181 2 800+164 24404-196 17004-172 18804170
2 8404-339 31604238 2 9604248 2 5404-329 31404250
28954183 33244-142 29504163 2 9004-165 3 065+146
20304196 2 3504-316 | s 4504-275 2 1504-220 . 2 5004261
1280+352 2 2404-344 2 360342 1 680356 22004431
1920338 2060118 2480+189 19401245 2 840+127
20304208 2591234 3218+187 22464+191 29454-204
2 330868 3630780 5180+891 30804835 33501865
1 8804457 2 8604499 34204176 40404212 46204244
21204172 35804213 38404128 2 7204-193 40404141
2 463374 3 928+365- 4 8204-342 38404331 4700+340
5820+314 6 280--365 76401386 | 4 5004-398 56204321
17204462 4 0004-875 4100288 3 2604-458 5 2604-200
2 8484-218 39304202 44704-184 2 9704-235 41804144
4304-1 073 6504558 2200--691 3004668 3 .150i931
2 4204-673 21004723 2 7404-666 2 8004673 2 840--746
11294481 10814350 19104370 12314366 23014456
1950628 30504765 4300608 3 920-+69% 4 4504-702

7224-233 11304283 15904-225 14504257 1 6504260

904+ 76 1178+ 68 1578+ 69 10204+ 68 1453+ 77
1 8394-100 24124+ 90 28814 88 21214+ 87 2808+ 97
29264-108 37464117 41824104 3389+104 41571109
48024173 57044193 6391£175 5043174 63394193

Niinikédn kalkin kiytto keskiméérin on ollut kannattamatonta,
mutta siini kokeessa (E. Ruokanen), jossa koemaa on ollut verraten
hapanta, pH 4.65 — toisissa kokeissahan koemaan pH on vaihdellut
5.2—5.9 —on kalkki lisinnyt satoa niin paljon, etti sen kaytto
niyttaisi useamman vuoden tulokset huomioonottaen muodostuvan
‘kannattavaksi.
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Taulukko 24. Peruslannoitus- ja kalkituskokeet

H
% oo | Xoe- Lannoittamatto-
g Koetila Oe- maan Koekasvi man alan sato
g viost pH kg ha:lta
(=] .
110.|J. Roininen ................ 1930 | 5.23 | Vih. kaura 2130+ 40
1931 1. heing 1800+ 50
1932 2. » 33204110
1933 3. » 26004-192
Yht. 1y. —
111. | E. Ruokanen ............... 1931 | 4.65 | Vih. ohra .5804-110
1932 1. heini 7604 80
1933 2. » 460--150
. Yht. ry. —
112. | A. Mattila ................. -1931 | 5.94 | Vih. kaura 22004-610
1932 1. heind 41004250
1933 2. » 12604-220
Yht. ry. —
118. | A. Pennanen ............... 1932 | 5.70 | Vih. kaura 9204-210
. 1933 .| 1. heini 9804-240
Yht. ry. —
Keskim. 1. v. 1y (4 koetta) ......... e —
» 2na'v. yht. » (4 koetta) ........... ... ..., —
» 3nav. » » (Bkoetta) .................... —

7.- Nitrofoskan ja superfosfaatin 4 salpietarin - kalisuolan
vertailevat kokeet.

Vuodesta 1928 lahtien on Kuusamossa suoritettu kokeita nitro-
foskan kayttoarvon selvittamiseksi vertaamalla sité superfosfaattiin,
salpietariin ja kalisuolaan. Nitrofoska sisaltéd, kuten edells jo on
mainittu, seké typpeé, fosforihappoa ettd kalia, joten se kokoomulk-
seltaan vastaa kolmea muuta, vain yhtsa kasvinravintoainetta sisil-
tavaa, lannoitetta. Nitrofoskaa on eri valmisteita, joiden kokoomus
jonkinverran eroaa toisistaan. Kuusamon kokeissa on kiytetty vuo-
sina 1928—1930 nitrofoska III, joka sisaltas 16.5 9% N, 16.5 % P,0,
ja 20 % K,0, vuosina 1932 ja 1931 on kaytetty nitrofoska IV, jossa
on 15.5 % N, 15.5 % P,0; ja 19 9% K,O. Nami eroavat toisistaan
vielé siing suhteessa, ettd nitrofoska IIIl:ssa kali on kloridin muodossa,
kun taas nitrofoska IV:ssé el ole ensinkaén kloria, josta syysta viime-
mainittu on paremmin soveltuva lannoite perunalle, jonka tarkkelys-
pitoisuuteen klori vaikuttaa haitallisesti. Nitrofoskan sisaltamista
typestd on 1/, nitraatti- ja 2/; ammoniumtyppes.
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mutaturvemaille Kuolajdrvells w. 1930—1933.

Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset kg ha:lta
: . 71000 1t 250 SI
200 sf 700 s 500 5 200 100 2
200 ks 100 sa ensimm. v:na, Seur. vuosittain vuosittain
vuosittain e vuosina kuin II + 2000 kikj. + 2000 kKj.
vuosittain lannoitus . ensimmiisend V. | engjmmdisend v.
570233 19504136 26701224 5504273 18004165
200+ 64 9204121 920-+ 58 160+ 78 8404-130
5804220 14804237 16004136 5604156 13004178
360237 8404208 260419 3204284 5004214
6674158 2016144 21004196 6204-167 17234137
8704170 18701149 2 8004149 11704121 2 3504130
900+153 2 4004197 2120--144 12604179 29204121
9604-234 2 340+212 16804-192 1 080266 22204175
1066129 | 25894128 25614111 13684136 2928 97
1 5604-802 31204707 1560740 23204648 2 8404-638
5804-257 1700260 1780320 1960273 2 5404-269
9804313 3 0601326 2.8204-510 12404-307 27604238
1202--339 30694311 24184365 21394291 31684276
5604212 11404270 29804534 14004408 13004270
1 080250 19004417 ] 19204-326 9604340 12204370
6074-128 11824195 18684237 9024203 9704179
3294 77 748+ 73 926+ 88 504+ 76 | 7674 67
598+ 91 -14404+ 91 16014100 9374 90 1520 84
930128 2 4434-119 23254131 13334114 25394-103

Nitrofoskan kaytolls on vastaaviin erikoislannoitteisiin verrat-
tuna eraitd huomattavia etuja. Ensiksikin tulevat rahti-, kuljetus-
ja levityskustannukset nitrofoskassa kasvinravintoainekiloa kohden
paljon halvemmiksi kuin yhté kasvinravintoainetta siséltédvissd lan-
noitteissa (nitrofoskan kokonaiskasvinravintoainepitoisuus 50—53 %).
Esim. 100 kg nitrofoska IV vastaa 78 kg superfosf., 100 kg salpietaria
ja 100 kg 20 9, kalisuolaa — siis 100 kg nitrofoskaa vastaa 278 kg
naits muita lannoitteita, Kaikki edelld mainitut kustannukset teke-
viit siis nitrofoskassa vain noin kolmannen osan siitd kuin puheena
olevissa toisissa lannoitteissa. Rahtikustannusten huojistuminen lan-
noitteissa ostettavaa kasvinravintoainekiloa kohti on kaukana rauta-
teista olevilla seuduilla tietenkin erikoisen merkityksellinen. Yhtéa
kasvinravintoainetta sisaltdvia lannoitteita peltoon levitettiessé ja
mullattaessa ei lannoitteiden tasainen levitys ole aina riittavén tay-
dellinen, nitrofoskaa kiytettiessi on kasvinjuurien saatavissa jokai-
sessa lannoitehiukkasessa aina kaikkia kolmea ravintoainetta. Paitsi
niiden edelld mainittujen etujensa vuoksi, on nitrofoska sellaisilla
mailla, joissa on puute kaikista kolmesta kasvinravintoaineesta, erit-
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Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset kg ha:lta

=
m.. Koe- Koe- | Lannoittamatto-
g Koetila viosi maan man alan sato 305 sf 305 sf
= pH kg ha:lta 370 sa 370 sa 370 sa 330 nf
.° ) 175 ks
a) Koekasvina peruna
141 J. Haataja .. 1928 5.15 | 8600+ 240 7804 712 | 27804 788 | 2680k 748 | 36304 554
115.} Kansanopisto » 6.55 | 14150+1090 | 4930+1660 | 43301410 | 48001750 | 78002420
116. | Velj. Aho ... 1929 6.30 | 233404 710 | 4480 818 | 4960+ 742 | 6420+ 722 | 6420+ 762
117/ 1. Meskus .. » 576 | 12920+ 810 426041390 6260+ 820 982041 860 9820+ 990
118 1K, Makeli ...... | 1930 — | 4160 196 180+ 816 | 12004 257 | 4520% 339 | 4120F 432
- 400 sa 400 sa 310 sf, 200 ks 400 nf
200 ks 310 sf 400 sa
119.17, Mékeld ....... | 1931 5.28 | 10050 430 5850+ 58 | 44801 477 8880+ 620 76304 508
Keskiméiirin 6186+ 473 6 5734+ 476
b) Koekasvina, ohra
N 210 sa
210 sa wmw MW 200 nf
120.| H. Kortesalmi ... | 1929 5.67 | 1.23204 98 380+ 155 . 49204+ 160 3204 158
121. | V. Leskeld ......| 1930 — | 2080+ 55 170+ 63 — 400+ 78 300+ 68
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téin sopiva lannoite. Aikaisemmin selostettujen koetulosten mukaan-
han Kuusamon ja Kuolajirven maat yleensi ovat kaikkien mai-
nittujen =~ kasvinravintoaineiden puutteessa. Kun meilld sitten
yleensi — ja niami seudut eiviit tee siing suhteessa poikkeusta
— kaytetadn kovin yksipuolisesti vakilannoitteita, jolloin puutteen
ollessa useammasta kasvinravintoaineesta yhden ainoan lannoitteen
kiytto voi merkitd aivan hukkaan menneitd ubrauksia, se kun yksi-
ninsi ei voi korottaa satoa, on tillaisissa oloissa téyslannoituksen
sisiltavin lannoitteen kaytto hyvin paikallaan — mikali lannoite
muuten vaikutusarvoltaan vastaa yksipuolisia lannoitteita.

Taulukossa 25 esitetasn koetulokset 6 nitrofoskan ja vastaavien
erikoislannoitteiden vertailevasta kokeesta perunalla. Tuloksista
nikyy, ettd nitrofoska on keskim. lisinnyt satoa jonkinverran enem-
min kuin vastaava muu tdyslannoitus tai jos koevirheet otetaan
huomioon niin voidaan sanoa, ettéd nitrofoska on vaikutukseltaan aina-
kin yhtdhyva kuin vastaavat kasvinravintoainemadrat sisaltava
tayslannoitus superfosfaatilla, salpietarilla ja kalisuolalla. Téma
tulos on yhteenkaypa muuallakin maassa kiinteilla koekentilla suo-
ritettujen vastaavien kokeiden tulosten kanssa.

Edelli on jaényt mainitsematta klorivapaiden nitrofoskalajien
kuten nitrofoska IV edullinen vaikutus perunan tarkkelyssatoon.
Tasts seikasta ei tosin ole Kuusamon kokeiden yhteydessé tehty tut-
kimuksia, mutta mainittakoon téssi erdiden muualla suoritettujen
kokeiden tuloksista.

V. 1932 on kolmessa kiinteills koekentilla suoritetussa kokeessa
saatu nitrofoskalla lannoitetun perunan térkkelysprosentiksi keskim.
15.4 ja muulla vastaavalla vakilannoituksella 14.4 %, tarkkelys-
sadon ha:lta ollessa edellisellsd lannoituksella 4 529 kg ja jalkimmai-
selld 4 178 kg.

Kun otetaan huomiocon edelléd imainitut nitrofoskan edut ja edel-
lytettyns, etta nitrofoskassa eivéit kasvinravintoaineet (tilalla) tule
kalliimmiksi kuin kalisuolassa, superfosfaatissa ja salpietarissa, voi-
daan nitrofoskaa suositella perunan lannoitteeksi.

Tdellisessd luvussa selostettiin jo heinilld nousevilla nitrofoska-
madrilld suoritettujen kokeiden tuloksia ja todettiin nitrofoskan edul-
linen vaikutus heinallikin. Muilla kasveilla ei ole kokeita suoritettu
ellei oteta lukuun kahta ohrakoetta. Niiden mukaan, koevirheet
huomioonottaen, olisi nitrofoskaa pidettéivi lihes samanarvoisena
vastaavan muun tayslannoituksen kanssa, mutta varmoja paitelmis
ei ndiden kahden kokeen perusteella vield voi tehdé.
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HWGFWWOU 26. Diammonsumfosfaatin ja superfosfaatin + salpietarin vertailevai kokeet heindlld Kuusamossa vv.
1928—1930.

= Allamainituilla lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiiykset kg ha:lta
2 Ko Koemaan | K¢ Lannoitta- :
m Koetila <=Omm.m mm__ maan |mattoman alan 100 sa 100 sa 75 da
w pH sato kg ha:lta 200 sf 100 sa 200 s 200 WMOAMW nx,v. 200 Ks (20 %)
122. | Velj. Zoswmzm\u.g ....| 1928 | Hiekka 6.43 | 48001232 600+277 | 12004301 | 14604273 | 27404593 | 17002679
128, | V. Leskeld .......... » » 5.99 | 33204 90 4804130 | 1320+209 | 16604184 | 21604136 | 14604200
124. | H. Meskus ... e » » 5.96 | 35804224 4404293 760--228 7804-2656 | 18404-349 | 16401381
125. | A. Haataja..........| 1929 » 5.20 | 21304124 4004-183 — 10904153 | 16704175 | 15104140
126. | K. Mikela........... » » 6.50 | 39804103 650--136 — 11904150 | 18504-125 | 1550169
127. | S. Pulkkanen ........ » » 6.11 | 42104123 2604193 — 9304170 | 14704244 | 1950-+256
128. | K. Aho ............. 1930 Hieta — | 85004180 | —1004-244 — 650--324: 3504215 800-1-324
Keskimdirin | 17264-114 | 15164133
129. | A. Haataja....... 1929 | Hiekka 520 | 21304124 »oo%umw — 10904153 | 16704175 | 15104£140
(Lannoitettu vain 1.
vuonna)...........| 1930 47604116 | 11204397 — 1120--252 6404252 | 24801386
’ Yht. | 15204-437 — 22104294 | 2310--307 | 3990--411
» (Lannoitettu molempi-| 1929 _ 21304124 4004183 -— 10904153 | 1670175 | 15104140
na vuosina) .......| 1930 4680+132 | 23860267 — 20401364 | 3200461 | 36801448
Yht. | 27601324 | — 31304394 | 48701485 | 51904468
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8. Diammoniumfosfaatin ja superfostaatin - salpietarin
vertailevat kokeet.

Viime vuosina kauppaan tulleiden useampaa kasvinravintoainetta,
sisaltavien vikilannoitteiden joukossa on kiinteills koekentills suori-
tetuissa kokeissa ollut tutkittavana vielda diammoniumfosfaatti.
Tamé lannoite sisaltda 21.0 9%, N ja 53.4 9%, P,0O,; typpi ammonium-
typpené ja fosforihappo vesiliukoisena. .

Heinilla Kuusamossa suoritettujen diammoniumfosfaattikokei-
den tulokset nahdiin taulukosta 26. Kokeissa on verrattu keskenian
diammoniumfosfaattia ja toiselta puolen superfosfaattia ja salpietaria.
Kokeilla on tahdottu myds selvittisd maan yleistd lannoitustarvetta
ja sentahden on kokeissa ollut myos sellaisia koejasenia kuin super-
fosfaatti ja salpietari yksin&én sekd yhdessd kiytettyina.

Tuloksista nakyy, ettd diammoniumfosfaatti on useimmissa ta-
pauksissa jaanyt salpletana ja superfosfaattia heikommaksi. Keski-
médrdinen sadonlisiys diammoniumfosfaatti + kalisuolalannoituk-
sella on ollut 1516 kg, vastaavalla muulla tayslannoituksella 1 726
kg heinis ha:lta. Namé tulokset on saatu yksivuotisissa kokeissa.
Diammoniumfosfaatilla ja kalisuolalla yhdessd on siis saatu 88 9,
siitéd sadonlisayksesté, miké on saatu superfosfaatilla, salpietarilla ja
kalisuolalla yhdessd. Tamés tulos kidy yhteen muillakin kiinteilla
koekentills, saatujen tulosten kanssa. (Vert. TuorirLa ja Tainio,
1934, s. 34.)

Taulukossa 26 on esitetty myos yhden kaksivuotisen kokeen tu-
lokset. Kokeessa on toisilla ruutupuoliskoilla annettu lannoitukset
joka vuosi, toisilla joka toinen vuosi, titen on saatu vertailu joka-
vuotisen ja harvemmin annetun lannoituksen valille. Téman kaksi- -
vuotisen kokeen tulosten perusteella niyttaisi diammoniumfosfaatti
vaikuttaneen paremmin kuin vastaava muu lannoitus. Ensimméiseni
" vuonna on diammoniumfosfaatin vaikutus hiukan hwonompi super-
fosfaatin ja salpietarin vaikutusta, mutta toisena vuonna on diam-
moniumfosfaatin vaikutus muuhun lannoitukseen verrattuna huo-
mattavasti parantunut. Témén yhden kokeen perusteella ei voi
kuitenkaan tehdd varmoja ' padtelmii, varsinkaan kun muilla
kiinteilla koekentilla saadut tulokset eiviit osoita diammonium-
fosfaatin kaksivuotisissa kokeissa vaikuttavan suhteellisesti sen pa-
remmin kuin yksivuotisissakaan kokeissa (Tvorira ja Tainto, 1934,
5. 34).

Taulukossa 27 on esitetty koetulokset ohralla ja vihantarehulla.
Tulokset ovat eri kokeissa jonkinverran erisuuntaisia, mutta keski-
méaaraisesti, koevirheet huomioonottaen. voidasn diammoniumfos-

4931—-34 . 9



ja superfosfaatin + salpietarin vertailevat kokeet kevitviljalla Kuusamossa

Taulukko 27. Diammoniumfosfaatin
, vv. 1928—1929.
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1) Jyvid ja olkia yhteenss

H . Allamainituilla, lannoituksilla (kg/ha) saadut sadonlisiykset kg ha:lta
wow Koe- Koe- Lannoitta-
8 Koetila ﬁ_oomm Kocmaan laji | maan mattoman alan 332 s 332 sf 190 da
= - pH sato kg ha:lta 332 sf 160 sa 160 160 sa 200 ks (20 %)
8 : 58 200 ks (20 %) °
. a) Koekasvina ohra
130.} Pappila . ... 1928 | Iiekka 5.84 575004-1150| 60041550 450415101 15504-1510}2 250412402 1004+1 183
131.| V. Maatta..... » » 145004 190 50+ 203| 5004+ 262| 2004 230| 4004 230, 9504 230
200 sf 200 sf, 100 sa 75 da
100 sa 100 sa. 200 ks (20 %) | 200 ks (20 %)
132.] H. Meskus. . 1929 | Hietamulta | 5.81 |jyv. 960 4+ 50 — 80+ 94| 2204 112| 4204- 71| 400+ 1
0lk.2 900 &= 109 — 150-+ 167 5004+ 235|10504+ 196 900+ 167
133.] J. Haataja,...| 1929 Hieta 5.87 [jyv.1050 + 130 — 4904 191| 9304 214 "9901 3081120+ 265
! olk.2 950 145 — 50+ 555| 750+ 478|10004- 660] 5504 568
| b) Koekasvina vihantarehu
200 sf 100 sa mmw Mm. me wmm. mwo% ,M_w 200 ww mnwo %)
134.| Kunnalliskoti.. | 1928 | Hietamulta | 5.64 4900 = 400 7504 45811850+ 411[21504- 609|3 4004 150 | 29004 466
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faattia niille kasveille pitas vaikutukseltaan likipitien superfosfaatin
ja salpietarin veroisena.

9. Niittonurmen perustamiskokeet.

Heindnurmien perustamisessa on Kuusamossa ja Kuolajarvells,
samoinkuin muuallakin Pohjois-Suomessa paljon toivomisen varaa.
Aivan naihin vuosiin asti on ollut ja vieldkin on varsin yleinen sellai-
nen tapa, ettd heindé ei ensinkian kylvetd, vaan jatetiin heindnur-
men synty luonnon siemennyksen varaan. Talla tavoin muodostu-
van heindnurmen tuotto on tietenkin hyvin alhainen varsinkin en-
simmdisind vuosina. Saattaapa viliin kulua pari vuotta, ettei maassa
ole juuri mitdaén korjattavaa. Myshemminkin muodostuvan nurmen
laatu on usein hyvin vahéarvoinen, kun suuren osan kasvistosta muo-
dostavat joko aivan rikkaruohot tai véhempiarvoiset heinit.

Viime vuosina on varsinkin suoviljelyksilla — joiden ala on suu-
resti laajentunut — alettu jo kylvadkin heinansiementsd. Kaytetty
siemen on usein kuitenkin laadultaan hyvin heikkoa, kylvetasinps
joskus »heininsiemenends ladon lattialta kerittyja jonkinverran hei-
nansiementakin sisaltavid karikkeita. Jos taas kaytetain kunnolli-
sempaakin siementé, niin kylvoméaarat ovat usein lilan pienid. Tdel-
leen on heinille kylvettdvan maan muokkaus monasti aivan puutteel-
linen. Suojavilja —'milloin sitd kaytetdan — korjataan usein liian
my6hidn, joten heindnoras turmeltuu. Ja lopuksi ehkd vaikutta-
vimpana epadkohtana nurmien perustamisessa ja hoidossa on niiden
lannoittamatta jattdminen.

Ylisanotusta selviaé kuinka térkeits sellaiset kokeet, joissa koe-
tetaan padstd selville tarkoituksenmukaisimmasta nurmen perusta-
mistavasta, ovat yleensakin Pohjois-Suomessa, jossa juuri kannatta-
vaa rehunviljelystd on pidettivi koko maatalouden perustana.

Kuusamo. :

Taulukossa 28 on esitetty tulokset kahdesta niittonurmen perus-
tamiskokeesta. Kokeissa on verrattu keskendin ilman suojaviljaa
(kesantoon) kylvettys, kauraa suojaviljana kayttien perustettua ja
luonnon siementdméé nurmea. Heindnsiemensekoitus on ollut: 25 kg
timoteita ja 6 kg puna- ja alsikeapilaa. Kullakin erilailla perustetulla
nurmella on ollut seuraavat koejasenet sisaltava lannoituskoe: 1) lan-
noittamaton, 2) 250 kg superf. ja 100 kg 40 9 kalis., 3) 250 kg superf.,
100 kg 40 9, kalis. ja 100 kg salp. Jokavuotisen ja harvemmin anne-
tun lannoituksen vaikutuksen vertailemiseksi on ruudut puolitettu,.
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Taulukko 28. Nuittonurmen perustamiskokeet

_‘ Heindnsiemen kylvetty ilman suojaviljaa \
| =
? = 8 Allamainituilla lannoituksilla
E K oetiln § g Koekasvi Sato saadut sadonlisivkset kg ha:lta
5 g 5 | lannoittamatta |~ 2008
z i = kg ha:lta 200 sf 100 ks
r 100 ks ‘ e
| |
135.| J. Haataja .. | 1929 | 4,99 | Vih. kaura | — 1 — = |
1930 —| 1. heind | 38404450 38404467 @ 33604512 |
| a) La,nnmtet—‘ 1931 —| 2. » | 31604-100 5604213 8404172
[ tu joka tm-‘ 1932 —| 3. » 14404120 | 18404169 2000150 |
I nen vuosi 1933 —| 4. 24804140 | 33601460 48404637
I Yhteensd | 10920496 | 9600710 11 040846
b) Lannoitet- 1929 ~ —| Vih. kaura — — =
tujoka vuosi| 1930 —| 1. heind | 3960120 @ 5320+£592 6160156
[1931 | — .2 » i 3120+ 80 | 3640225 ' 40004100 |
1932 —| 3. » | 14404 60 @ 49204143 | 59204152 |
‘ 1933 —| 4 » | 24804320 | 60804513 | 6 720+513 |
‘ Yhteensd | 11 000356 | 19 9604828 | 22 8004569
‘ ! 250 sf 250 sf, 200 ks
lia iy} b g , 200 ks 100 sa
136 H. Kortesalmi| 1930 | 4.59 | Vih. kaura|  — o —
! a) Lannoitet-| 19311 —| 1. heind | 14804360 34404386 | 32004495 |
| ta joka toi-|1932| —| 2. » 6804120 | 1920-£225 | 31604156 |
| | mnen vuosi 1933| —| 3. » 16804110 760170 | 22404357
| | Yhteensi | 3840439 | 6120478  8600L630 |
|
I b) Lannoitet-| 1930 —| Vih. kaura | S EHIHL et
| tujoka vuosi 1931 - 1 heind [ 1480i440 ‘ b 4004510 | 55204-462
2 » | 680£160 | 3680385 | 53604226
1933 — 3. » | 16804180 | 23204201 | 41604-367 |
Yhteensd | 3 8404502 | 11 4004669 | 15 0404631 |

madaturvemailla Kuusamossa ' w. 1929—1933.
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Heingnsiemen kylvetty kauraan Kauran jalkeen maa jatetty lunnonsiemen-
llie e L TR EC i - nyksen varaan X
Allamainituilla lannoituksilla | Allamainituilla lannoituksilla
Sato | saadut sadonlisiykset kg ha:lta Sato | snadut sadonlisiykset kg ha:lta
lannoittamatta | ; [ 200 sf lannoittamatta | 200 sf
kg hailta = 100 ks kg hailta sl 100 ks
100 ks ‘ g : 105 TR G
| 2060+£100 | 20504112 | 28350+117 | 2060+140 | 1680-+184 ‘ 27004143
‘ 24804150 | 14804266 ‘ 12804335 [ 1640+120 | 15604200 @ 1690192
2520+110 | 2120-£117 | 2320£142 | 33201100 |1 0004164 ‘ 12004149
‘ 1320130 | 12004213 | 11204337 | 14004100 | 13604270 | 1520215 |
16804200 | 42804435 l 57204248 | 25204100 | 22404267 | 2440157 |
100604318 | 111304577 | 132904567 | 10 9404258 | 78404494 | 95504392 |
|
20604100 20504112 | 28504117 ! 2060+140 | 16804184 | 2700143 |
25204 50  2680+£275 | 3960423 | 1680% 40 | 31204175 | 4280263 |
| 24804 60 30404112 3 280+125 3360+ 40 16404166 = 23604165 |
| 14004100 = 4760+£306 6000345 | 1400+ 50 | 45604206 | 56004294 |
| 16804£200 | 6000377 | 7800320 | 2480+ 60 | 32401228 | 3440209 !
| 10140+257 185304581 | 23 8901 664 | 10 980170 14 240432 18 380496 |
|
' 250 sf 250 sf, 200 ks 250 st | 230 s, 200 ks |
200 ks 100 sa 200 ks 100 sa
14304-310 | 2500+348  3300-+374 | 20004160 ‘ E UOU—u—lhO 4 5504-226
19204280 | 30804322  3000-+-488 8404190 ‘ 2804206 2604199
7604220 | 16804356 & 28404348 320+ 90 10404108 | 19604103
11602360 | 680444 | 10001386 80-£160 | 12004167 | 1720289 |
5270594 79404740 10 1404804 3 2404-348 65204330 8510430 |
14304£310 25004348 | 33004374 | 20004160 | 4000160 45504226 |
20004250 52004273 51604390 840+ 90 9604192 12004150 |
760-£140 4 1604+286 4 8804261 400+ 40 | 16404+ 72 26004108
10004230 20804312 | 32804355 1604140 | 16004152 | 25204-198
5190481 | 139404612 | 16 620+ 698 34004254 | 8200302 | 108703561 |

toisia ruutupuoliskoja on lannoitettu joka vuosi. toisia joka toinen
vuosi. Taulukossa 28 esitetyssi ensimméisessé (J. Haatajan) kokeessa
on ilman suojaviljaa perustetusta heininurmesta saatu korkeimmat
h e i n dsadot sekii lannoittamatta, etti kaikilla eri lannoitustavoilla.
Mutta jos otetaan huomioon myos ensimmiisen, nurmen perustamis-
vuoden suojaviljasato, muuttuu kokonaistulos taloudellisesti toiseksi.
Tilloin on joka toinen vuosi lannoitettaessa saatu 5 vuotena yhteensi
korkein yhteissadonlisiys 13 290. kg/ha tapauksessa, jossa heind on
kylvetty suojaviljaan ja lannoitus on ollut tayslannoitus. PK-lan-
noituksella on saatu 11 130 kg. Ilman suojaviljaa kylvetysta heinisti
on saatu tayslannoituksella 11 040 kg/ha sadonlisaysta ja PK-lannoi-
tuksella 9 600 kg. Luonnonsiemennyskoejisenen verrattain hyvi
tulos tassi kokeessa (PKN-lannoituksella 9 550 kg/ha) saa selityk-
sensi siitéd, etti koe oli perustettu maalle, joka oli edellisenii syksyna

(v. 1928) kynnetty nurmesta.ja josta entisen nurmen heinidjuurakot

ja -juuret ovat tavallaan isiementaneety luonnonsiemennysjisenen.
Tallaista tapausta on pidettivi poikkeuksellisena, eikéi normalisia
tapauksia kuvastavana. :

Lannoitettaessa joka wvuosi on suojaviljaa kiytettiessi saatu
taas suurin kokonaissadonlisiys 23 890 kg ha:lta (PKN-lannoituksella),
[Iman suojaviljaa perustetun nurmen sato PKN-lannoituksella ei ole
kuitenkaan — koevirheet huomioonottaen — paljonkaan huonompi,
22 860 kg ha:lta. Jos ilman suojaviljaa kylvetyn heinin jokavuoti-
sella tayslannoituksella saatua kokonaissatoa merkitaan 100:1la, saa
suojaviljaan kylvetyn heinin 4 suojaviljan vastaava sato suhdeluvun
105 ja luonnonsiementimin nurmen 81.

Erittiin mielenkiintoinen tulos on se, etti jokavuotinen lannoi-
tus on antanut kaikilla nurmen perustamistavoilla seki PK- etti
PKN-lannoituksilla lihes kaksi kertaa suuremmat sadonlisiykset
kuin joka toinen vuosi lannoitettaessa. Jos lasketaan eri lannoitus-
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ten kannattavuuksia, niin saadaan kylld joka toinen vuosi annetulle
lannoituksellekin hyvi kannattavuus, mutta jokavuotinen lannoitus
on antanut n. kaksi kertaa enemmin voittoa ha:lta kuin ensinméinittu
kaytettaessa 40 p. hintaa heinii-vihantarehukilolle, korkeamman sato-
hinnan mukaan tulee ero vieli suuremmaksi. Tiayslannoitus voittaa
myos kannattavuudessa PK:lannoituksen.

Toisen taunlukossa 28 esitetyn kokeen (H. Kortesalmen tilalla)
neljan vuoden tulokset osoittavat, etti korkein sadonlisiys ja myos
paras taloudellinen tulos on saatu vihantakauraa suojaviljana kiy-
tettiaessi ja lannoitettaessa joka wvuosi tayslannoituksella, toiseksi
parhaan taloudellisen tuloksen on antanut suojaviljajisenen joka-
vuotinen PK-lannoitus. Ilman suojaviljaa kylvetty heininurmi on
se-:két jokavuotisella etti harvemmin annetulla lannoituksella antanut
pienemmiit sadonlisaykset kuin suojaviljaa kiytettiessia. Pelkit
hel-nétsadot huomioonottaen on ilman suojaviljaa perustettu nurmi
voittanut téissikin kokeessa. Luonnonsiemennyskoejisenessi ovat
sadot tissi kokeessa jidineet sille tasolle, ettid tavan epitarkoituksen-

Taulukko 29. Nittonurmen perustamiskokeet

: . | Heindinsiemen kylvetty ilman suojaviljaa

%ﬁ bl
=) B | 8 i tail la
| ) g E | Allamainituilla lannoituksilla
= Koetila < 2 Koekasvi Sato saadut sadonlisiykset kg ha:lta
B s = —
= g lannoittamatta |
= B o | 200
= kg ha:lta 200 sf [ 200 :i
b 1 U | iiuck 100 sa

137.) M. Ruokanen 1929 ‘ 4.74 ‘ Vih. ohra = == TR
1. heina — 1050+ 48 | 1080+ 60 |

\ a")} L.arlltnoitet-‘1930

u joka toi- 1931 —| 2. » 2004102 | 46204219 | 5280190
nen vuosi |1932| —| 3. » | — | 23203213 | 23 05238
1988 —| 4 » | 80210 | 28001342 | 42001242 |

. Ylltvonsﬂ 2804234 ‘ 10 760 4-462 ‘ 12 7604392
‘ b) Lannoitet-|1929| — | Vih. ohra | - - - }
{ tu joka vuosi 1930‘ — | 1. heini — 1150 £119 0804122 |
1981 —| 2 » | 1604246 | 6120436 6 360422

1932 —| 3. » | 12014268 | 28101492 4040120

1933 —| 4 » | 80%210 | 26001383 | 4000-£273

= Yhteensa | 3601422 | 12710770 15350 L6413
|138.| E. Mukkala |1930|4.58| Vih. ohra |

[ 7| ) Lannoitet-|1981| —! 1. heind | 9204852 | 30404479 | 3250145
‘ ) L t 3] L 920+-3: 5 +479 | 3 250-+450
tu joka foi|1983 — | 2. » | 404276 | 1920311 27204410
nen vuosi |1933| —| 3. » | 200% 60| 800116 4001236 |
Yhteensi | 1960452 | H260+552 64004603 |
| b) I'..annoitet-.‘ 1930 | _‘ Vih. ohra - — — '
tujokavuosi 1981 —| 1. Teind 11604376 33601405 B oG040 |
| 1932 —‘ 2. » 604180 | 25204210 | 2600-£346 |
|1938| —| 3. 140 30 830 8 15004222 |

Yhteensa | 1980-+418 @ 6 710-£478 80604639
1) V. 1929 on kalisuolaa kiytetty 100 kg ha:lle.
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mukaisuus kiy ilmeiseksi, varsinkin kun otetaan vieli huomioon
talla tavalla perustetun nurmen heinisadon heikko laatu. Ilman
suojaviljaa kylvetyn nurmen jokavuotisella tayslannoituksella saatua
satoa merkittiessi 100:lla saa suojavilja jisenen vastaava kokonais-
sato suhdeluvun 111 ja luonnonsiementiméan nurmen sato 72.

Kuolajarvi

Kokeiden tulokset on esitetty taulukossa 29. Kaytettivissi on
kahden kokeen tulokset. Molemmat kokeet on suoritettu mutaturve-
maalla. Ensimmaiisestic kokeesta on tulokset viideltd vuodelta, toi-
sesta neljilti vuodelta.

Ensimmiisessi, (Ruokasen) kokeessa on saatu suurimmat sadon-
lisiiykset seki joka vuosi etti joka toinen vuosi lannoitettaessa suoja-
viljakoejasenestii, — jos otetaan lukuun myos suojaviljasato. Pelkit
heinisadot huomioonotettuna voittaa kesantoon kylvetty nurmi.
Erot eivit kuitenkaan kummassakaan tapauksessa niiden kahden
menetelmin vililli ole varsin suuret. Suurin sadonlisiys, 18 500 kg
ha:lta 5 vuotena yht., seki myos paras taloudellinen tulos 1)

mutaturvemailla Kuolajirvelld vo. 1929—1933.

snojaviljan jdlkeen maa jitetty luonnon-
siemennyksen varaan

| Allamainituilla lannoituksilla

Heindinsiemen kylvetty suojaviljaan

| Alamainituilla lannoituksilla

dato | saadut sadonlisiykset kg halta Sato | saadut sadonlisiykset kg ha:lta
| lanncittamatta T s00st |lsunoittamatta T | 200sf |
kg ha:lta 200 st 200 ks kg hailta | 2008 200 ks
o 2
200k | 00 s | PO U gy |
\ — 12804 54| 18404 54 - | 8004 40 | 18004 40

— 7804+ 48| 8004+ 35 — — -
320+ 152 8680+ 274 4660 252| 380+ 68 | 1520+ 69 | 1060-+143

| 1204 80 16404 172 16804 190f 160 20 2400+ 26 1520 48
— 3600 537 4760 301| 407 50 4160+ 86 5 000-+206

140+ 172110980+ 631 ‘1374(& 30| 580L 87 | S 880121 | 93804258
18404 54 — 800+ 40 | 18004 40

- [ 1580+ 28 2000+ 122 — - — |
360+ 264! 60804 376, 62204 400 2204+ 36 | 24204 40 | 34004 84 |

40+ 136 3600+ 294 4080+ 270| 360+ 72 24404 89 41204 84
—_— 2600+ 206 4360+ 192 40 50 | 3960227 | 42804166 |

100+ 297 15140+ H24 (185004 53D 620 95 | 9620200 | 136004208 |

— 11280+ 54

5404 184 1020+ 251 17604 194| 1120228 4804320 | 12204308 |
1440% 572 3720+ 706 4000+ 662| 11204180 1 0004396 840-+370

920+ 500 2830+ 748 3080+ 610| 24404464 | 1 080£800 | 2920£775

310+ 120 500+ 225 3104 18 580150 500+300 | 10304192
3210- 701 S100+1080| 9160+ 940[ 5260£568 | 3 060992 | 6 010-+930

4504 480 1100+ b570| 19004 610} 1 2004-280 4004450 | 11004590
1450+ 832 3840+ 973 4920+ 977| 10801440 | 1 120555 | 12:0-4-458
6004 260 1640 458 | 34004 428] 1840324 ‘ 2 8804-389 ‘ 37204-347
210+ 110 5704 194 1600+ 292 570+130 | 12204153 | 2150230

57001000 71501235 [11820-1260| 469501627 | 56204827 | 82504857

1) 50 pennin heini-vihantarehukilohinnan mukaan yli 5000 mk voittoa
ha:lta 5 vuotena vhteensi.
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on saatu jokavuotisella tiyslannoituksella ja kylvaméalla heini suoja-
. viljaan. Toiseksi korkeimman sadon (15380 kg ha:lta 5 v:ssa yht.)
on antanut kesantoon kylvetyn heinin jokavuotinen tayslannoitus.
Luonnonsiemennys on antanut 5 vuotena yhteensi 4 000—5 000
kg alemmat sadot kuin suojaviljaan kylvetty nurmi. Merkittiessi
ilman suojaviljaa kylvetyn nurmen jokavuotisella tiyslannoituksella
saatua kokonaissatoa 100:lla saa suojaviljaan kylvetyn nurmen (4
suojaviljan) vastaava sato luvun 120 ja luonnonsiementimin nurmen
sato 88. Lannoittamattomilta aloilta saatu tiaydellinen kato osoittaa,
ettd ilman lannoitusta ei maa kasva mitéan.,

Toisessa kokeessa (Mukkala), josta tulokset on 4 vuodelta, on
suojaviljakoejisen antanut suurimmat sadot vaikkapa otetaan huo-
mioon vain heinisadotkin. Néin ollen tulee myos taloudellinen tulos
talle menetelmalle huomattavasti parempi kuin kesantoon kylve-
tylle nurmelle. Eri lannoituksista on taasen jokavuotinen tayslannoi-
tus antanut suurimmat sadonlisdykset. Kannattavuus on kylla joka-
vuotisella ja joka toinen vuosi annetulla tiyslannoituksella suunnil-
leen yhta hyva 50 pennin satokilohinnan mukaan. Korkeammat
satotuotehinnat, kuten viime vuosina Kuolajirvells vallinneet, te-
kevat jokavuotisen lannoituksen ratkaisevasti kannattavammaksi.
Luonnon siementimi nurmi on tassakm kokeessa osoittautunut
heikkotuottoisemmaksi toisia. :

Loppupééitelméana nurmen perustamiskokeista Kuusamossa ja
Kuolajérvelld voidaan sanoa, ettd naiden kokeiden mukaan nayttiisi
nurmen perustaminen suojaviljaa kayttden antavan parhaan talou-
dellisen tuloksen, t#llsin kun saadaan jo nurmen perustamisvuonna
suojaviljasta sato, joka vaikuttaa lopputulokseen. Itse heinisadot
ovat kyllikin useimmissa tapauksissa kesantoon, ilman suojaviljaa
kylvetysta heindstd hiukan korkeammat, mutta taloudellinen tulos
kaikki vuodet huomioonottaen #skenmainitusta syystd on suoja-
vilja-menetelmille edullisempi. Lannoituksista on tédyslannoituksella
(200 kg superf. 4- 100—200 kg 40 9%, kalis. + 100 kg salp.) saatu
suurimmat sadonlisiykset ja myoskin paras kannattavuus.

Kysymykseen: onko taloudellisesti kannattavampaa lannoittaa

_joka vuosi vai joka toinen vuosi, on naiden koetulosten perusteella
vastattava, ettd jos halutaan maan kasvukunto sai-
lytt4s hyvind ja saada myos mahdollisimman hyva
taloudellinen tulos lannoituksesta, on ainakin ny-
kyisin Kuusamossa ja Kuolajarvella vallitsevien
lannoitteiden ja satotuotteiden hintain mukaan
edullisinta lannoittaa joka vuosi.



IV. Kuusamossa, Kuolajiirvelli ja koko maassa saatujen
lannoituskoetulosten vertailua.

Jotta voitaisiin verrata Kuusamossa ja Kuolajirvelli saatuja
_lannoituskoetuloksia samanlaisilla perusteilla koko maassa saatuihin
tuloksiin, esitetdén taulukossa 30 yhdistelmd 100 vakilannoitekilolla
saaduista sadonlisiyksistd eri maalajeilla ja kasveilla mainituilla
paikkakunnilla ja koko maassa. Kuusamoa ja Kuolajirved koskevat
luvut ovat tissd julkaisussa esitettyjen eri kokeissa saatujen sadon-
lisayslukujen keskiarvoja seké koko maata koskevat luvut Pomsa-
rALLIOn koko maan paikalliskokeet vv. 1922—1930 kisittéavists
julkaisusta (Pomsaxarrio, 1933). Tulokset esitetian erikseen muta-
turvemailta ja kivennéismailta. Tasséd julkaisussa aikaisemmin esi-
tetyisssd taulukoissa on erditd koemaita merkitty sekaturvemaiksi
suon pinnalla olevan ohuen rahkaturvekerroksen vuoksi, mutta on
ne téssd yhdistelmissd luettu mutaturvemaihin, joita ne kuitenkin
padasiallisimmin ovat, vaikkakin turve yleensd on lahoamatonta.
Hiekkamaihin on téssi yhdistelmasss viety myos joku hiekka- ja
hietamultamaa. Sadonlisiysluvut on laskettu yksivuotisista’
kokeista, lannoitteiden jalkivaikutusta ei siis ole otettu huomioon.

. Taulukon 30 lukuja tarkastettaessa voidaan heti tehds se ylei-
nen huomio, ettd Kuusamossa ja Kuolajarvelld on vikilannoitteilla
useimmissa tapauksissa saatu suurempla sadonhsa,yksm kuin keski-
médrin koko maassa.

Mité erityisesti typpilannoitukseen (kalkklsalpletarl) mutaturve-
mailla tulee, huomataan 100 salpietarikilolla saadun seks heinalli
ettd varsinkin vihantarehulla (piddasiassa vihantakauraa) Kuusamossa
ja Kuolajérvella huomattavasti korkeammat sadonlisiykset kuin
keskimaarin koko maassa. Timéi osoittaa siis mutasoillakin olevan
suuren puutteen kasvien kaytettaviksi kelpaavasta typestd. Lyhyen
. Ja viiledn kesdn aikana ei taalld turpeen vaikealiukoista typped kas-
veille sopivaan muotoon muuttava pienelioston toiminta pidse riit- -
tévassd médrassi kayntiin ja seurauksena on kasvien typennilks,
siitd huolimatta, ettd maan kokonaistyppivarasto onkin suuri, —
Ohralla ei kokeita mutaturvemailla ole Kuolajarvelld ollut ensink&an

10
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Taulukko 30. 100 vikilannoitekilolla swadut sadonlisdykset (kg ha:lta)
' Kuusamossa, Kuolajdrvelld ja koko maassa.

Kalkkisalpietarilla Superfosfaatilla 40 % kalisuolalla
‘Yhdessi Yhdesséd Yhdessi
Yksi- Yksi- Yksi- |~ |
niin P:n PKn | ngsin Nin | NKin | pisn P:n PN:n
. kera kera kera kera kera kera,
A. Mutaturvemailla
a)Heinig
Kuusamo ....... — —| 8331 254 — 275 —| 309
Kuolajarvi ...... — — ) 687 220 — — — —| 276
Koko maa ...... — —| 670 240 — —| 320 —{ 158
b) Vihantarehu
Kuusamo ....... — —| 833 280 — —| 625 — 766
Kuolajérvi ...... — —| 1047 727 — 11325 — —11103
Koko maa ...... — —| 680 370 — —| 420 — —
¢)Ohra .
_1J.(325 _ _1J.(815 L .
Kuusamo ....... — 0.475) 0.925) —
Kuolajarvi ...... — — — — — — — — —
J. 174
Koko maa ...... — —10. 249 — — — — — —
B. Hiekkamailla
a)Heind
Kuusamo ..... L. — 1 694! 7T10| 264 — — — 440 532
Kuolajarvi ...... — — ] 1140 (225) — — — — 1| (22b)
Koko maa ...... —| 63001 810 19 — — —| 270 390
b) Vihantarehu !
Kuusamo ....... (648) — |(1 225) — —| 560 — — (716g
Kuolajirvi ...... —(1100)| (870)| 575 — — — —j@o1e
Koko maa ...... 610 710 720 201 — 1 25b2 — 490 423
¢)Ohra
J. 124 | 157 J.120| 150 J. 125
Kuusamo ... 0.203| 403| ~—|0.125| 244 —| — T|0.400
Kuolajérvi ...... — — — — — — — " — —
J. 180 93 J. 126 54 I J. 102
Koko maa .....-Ig 400, 400l —[0.139| 98 —| T Tl|0.223
d)Peruna
Kuusamo ....... 790 — — —| 320 — — —| 1236
Koko maa ..... 740 — — —| 290 — — —| 870

ja Kuusamossakin vain 2 koetta, joiden nojalla ei voi varmaa ver-
tailua tehda.

Hiekkamaan heinalla on 100 salpietarikilolla saatu Kuolajarvella
keskim. n. 300 kg suurempi sadonliséys kuin keskim. koko maassa.

1) Kokeista, joista tdméi keskiarvo on saatu, on suurin osa suoritettu
kylméné ja epéedullisena vuotena 1929, jolloin lannoitteet eivit padsseet
tdysin oikeuksiinsa.

Sulkumerkeissid olevat luvut on saatu kovin pienistd, vain 2—3 koetta
kasittdvistd ryhmisté.
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Kuusamossa on tayslannoituksessa annetulla salpietarilla saatu
hiukan pienempi sadonlisiys kuin koko maassa. Vihantarehulla —
tapausten luku on kylli pieni— on Kuusamossa ja Kuolajirvelld
niinikaan saatu melkoisesti korkeammat sadonlisdykset kuin. keskim.
koko maassa. Ohralla ja perunalla ei typpilannoituksen vaikutuk-
sessa niyttaisi kovin suuria eroja olevan Kuusamon ja koko maan
valilli. Tamin yhteydessd on huomattava, ettdé Kuusamossa ja
Kuolajarvelld lannoitetaan kovan maan peltoja usein varsin voi-
makkaasti karjanlannalla.

Superfosfaatilla saadut sadonlisiykset mutaturvemaan heinalla
ovat Kuusamossa ja Kuolajirvells jotenkin yhtésuuret kuin koko
maassa. Nousevilla fosfaattimaérilla suoritettujen kokeiden tulokset
viittaavat kuitenkin siiben, ettid superfosfaatilla kalisuolan ja sal-
pietarin ohella kiytettynd on Kuusamossa ja Kuolajarvelld huomat-
tavasti parempi vaikutus kuin keskim. muualla maassa. Vihanta-
rehulla on Kuolajarvelld saatu paljon korkeammat sadonlisiykset
kuin Kuusamossa ja keskim. muualla maassa. — Hiekkamailla on
heinallé ja vihantarehulla koko maan keskim. sadonlisdykset taasen
koko joukon alempia kuin Kuusamossa ja Kuolajarvelli. Ohralla
ja perunalla ei sanottavia eroja p. o. suhteessa ole.

100 kilolla 40 9, kalisuolaa saadut sadonlisiykset ovat muta-
suon heinalli ja vihantarehulla myos Kuusamossa ja Kuolajarvelld
korkeammat kuin keskim. maassa. Yksindéin kiytetty kalisuola on
heinille vaikuttanut hiukan’ paremmin koko maassa, mutta téys-
lannoituksessa annetulla kalisuolalla on saatu vain noin puolet siitd
sadonlisdyksestd, miki Kuusamossa ja Kuolajarvelli. Hiekkamailla
on suunta kalisuolan vaikutuksen suhteen sama kuin suomailla. Pe-
runallakin on kalisuolalla Kuusamossa ollut selvasti palempl vaiku-
tus kuin keskim. maassa.

Lannoitusten taloudellista kannattavuutta arvioitaessa on paitsi
lannoituksilla saatuja sadonlisiyksid, otettava huomioon mybs lan-
noitteiden ja satotuotteiden hinnat. Kaikki satotuotteet ovat Kuu-
samossa ja Kuolajarvelld yleensa kalliimpia kuin keskiméarin muualla
maassa. Vikilannoitteiden hinnat sitivastoin, valtion myontdmien
rahtiavustusten vuoksi, eivit ole ainakaan suuressa osassa pitijid
sen korkeammat kuin keskim. muuallakaan maassa — ovatpa ne pai-
koin eteld- ja keski-Suomessa olleet viime vuosina korkeampiakin.
Kun taas lannoitteiden vaikutus viimeksi esitetyn vertailun mukaan
on Kuusamossa ja Kuolajarvelld keskimaérin ainakin yhté hyvi,
mutta ilmeisesti, varsinkin typpilannoitteilla, parempikin, tullaan
kaiken taman perusteella siihen, ettd vikilannoitteiden kayton talou-
dellisen kannattavuuden Kuusamossa ja Kuolajirvelld pitaisi olla
nykyisin varsin hyvé.



V. Yhteenveto koetuloksista.
1. Laatukokeet.

Tésséd julkaisussa on selostettu Kuusamossa suoritettujen moni-
vuotisten laatukokeiden, nimittiin kahden ohralaatukokeen, yhden
kauralaatu- ja kahden perunalaatukokeen tulokset sekd Kuolajar-
velld suoritettujen (monivuotisten) yhden ohra-, yhden kaura- ja yh-
den perunalaatukokeen tulokset. Yhteenvetona niaiden kokeiden
tuloksista voidaan esittid seuraavaa.

Kuusamo. .

Ohralaatukokeissa, joista on tulokset toisesta vuosilta
19271933, toisesta vuosilta 1930—1933, on paraiten kunnostautu-
nut Vega-ohra. Sen keskisato neljiltd vuodelta 1930—1933 on 2 198
kg jyvia ja 3 978 kg olkia ha:lta. Eri laatujen jyvisadon suhdeluvut
samalta ajalta ovat: Vega 100, Ylitornion maatiainen 86, Lapin II
84 ja Olli 80 (Kansanopiston maalla suoritettu koe). Vuosina 1928
ja 1929 tuli ohrista epéedullisten siiden vuoksi kato. Toisessa ko-
keessa on Lapinohra II tullut jyvisadoltaan Vegzm kanssa saman-
arvoiseksi, mutta keskimairin molemmissa kokeissa tulee Vega en-
simmaéiseksi. Aikaisuuden perusteella olisi Olli asetettava ensimmiii-
seksi, mutta koska sekidin ei hyvin epiedullisina vuosina, kuten
1928 ja 1929 ole ehtinyt tuleentua ja koska se satoisuudessa on muita
paljon heikompi, ja4 se lopullisessa arvojirjestyksessi jalkeen ainakin
Vegasta.

Kauralaatukokeesta on tulokset vuosilta 1927—1933,
kaikki laadut eivit tosin ole koko aikaa olleet kokeessa. Kaurasta
tuli myss vv. 1928 ja 1929 kato. Vuosien 1930—1933 keskitulosten
mukaan on Orion II ollut satoisin, 2 430 kg jyvid ja 5 633 kg olkia
ha:lta. Se saa suhdeluvuksi 107, kun Kytoa merkitaan 100:1la. Tois-
ten suhdeluvut ovat: Pelso 96 ja * litornion maatiainen 91, Nopsan
suhdeluku 3:lta vuodelta on 92. Satoisuuden ja aikaisuuden perus-
teella on Orion II asetettava ensisijalle. — Nykyisista kaurajalosteista
on sanottava, ettd mikddn niistd ei ole tiysin riittivan aikainen
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Kuusamon oloissa, vaan aikaisempia jalosteita epéaedullisempien
vuosien varalle kaivattaisiin.

Perunalaatukokeita on ollut kiynnissd kaksi, toinen
vv. 1927—1933 ja toinen 1930—1933. Niistéd laaduista, jotka ovat
olleet koko ajan 1927—33 kokeessa on Vesijarvi ollut satoisuudessa
paras, keskisato 7 vuodelta (mukana siis erittain epéedulliset vuodet
1928 ja 1929) on 20 204 kg mukuloita ha:lta. Vesijirven suhdeluvun
ollessa 100, saa Ruusu suhdeluvun 91 ja Helmi 79. Vv. 1930—1933
tulevat suhdeluvut seuraaviksi: Vesijarvi 100 (keskisato 22 647 kg),
Puritaani 91, Ruusu 90, Helmi 82 ja Heindkuu 68. — Vuotungin
kylissd suoritetussa kokeessa on jarjestys neljin vuoden keskitulosten
mukaan (suhdeluvut): Vesijarvi 100; Ruusu 97, Puritaani 92. — Muut
laadut ovat kokeissa olleet vihemmain aikaa ja ovat ne jadneet edella
mainituista jalkeen (siv. 29 ja 30).

Tarkkelyssadot ovat taalla Iyhyen ja viiledn kesan vuoksi jaaneet
yleenss alhaisiksi. Paras tassikin suhteessa on ollut Vesijarvi, tarkke-
lysprosentti neljand vuotena keskim. 11.s ja toisessa kokeessa 12.7.

Kuolajarvi

Ohralaatukokeessa on vv. 1930—1933 keskim. par-
haaksi satoisuudessa tullut Vega (v. 1929 ei jyvisatoa ohrista saatu).
Vegan keskisato tiltd ajalta on 2 530 kg jyvia ha:lta. Suhdeluvut:
Vega 100, Lapinohra IT 92, Ylitornion maatiainen 85 ja Olli 75.

Kauroista ovat neljain vuoden (1930—33) keskitulosten
mukaan 1) satoisimmat Orion II ja Pelso, jyvéisadot 2 300 ja 2 340
kg. Suhdeluvut: Pelso 102, Orion II 100 ja Ylitornion maatiainen 86.
Nopsa ja Kyto ovat kokeessa olleet vihemmaén aikaa. Nopsa on sa-
doltaan heikko ja Kyto taas lilan myohéiinen. Pelsoakin on pidettéava
taalls lilan myohéaisens. Satoisuus ja aikaisuus huomioonotettuna
on Orion II asetettava etusijalle, joskaan sekiin ei tuleentumiseen
nihden ole kaikkina vuosina tdysin varma Kuolajérven oloissa.

Perunalaaduista on 5-vuotisen kokeen (1929—1933)
keskitulosten perusteella Vesijarvi, Puritaani ja Ruusu satoisuudessa
samanavoisia, kaikki ovat antaneet n. 23 000 kg keskisatoja. Heina-
kuu on jaanyt niistéd suuresti jilkeen (suhdeluku 57). Jos otetaan
huomioon myos laatujen maku, tarkkelyspitoisuus ja sailyvaisyys
varastossa, on Vesijirvi talloin asetettava ensi sijalle.

Kuusamossa ja Kuolajirvelld suoritettujen laatukokeiden tulok-
set osoittavat, etti sopivia laatuja viljelemalld ja tarkoituksenmu-

1) V. 1929 eivat kaurat ehtineet tuleentua.
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kaista lannoitusta kiyttden saadaan nainkin pohjoisissa seuduissa
vield varsin hyvia satoja. Hriind vuosina on' Vega-ohrasta saatu
3 000 kg:n jyvasatoja, Orion II-kaurasta niinikdén n. 3 000 kg jyvi-
satoja ja Vesijarvi-, Puritaani- ja Ruusu-perunoista jopa 30 000 kg
mukulasatoja ha:lta.

2. Lannoituskokeet.

Julkaisussa selostettujen 138 erilaisen lannoituskokeen tulok-
sista esitetidn seuraavassa yhteenveto.

A. Mutaturvemaa.
pa) Heina.

Kuusamossa on 20 yksivuotisessa yleisessa lannoitus-
kokeessa suurin keskiméarainen sadonlisiys, 1892 kg heinia ha:lta,
saatu téyslannoituksella (250 kg superf, 200 kg 40 9, kalis.
ja 100 kg kalkkisalp.). Toiseksi suurimman sadonlisiyksen, 67 9/
edellisestd, on antanut PN-lannoitus, PK-lannoituksen antaessa 58 %
tayslannoituksen antamasta sadonlisiyksesti. P-lannoituksen vai-
kutus on ollut 34 9, ja K-lannoituksen 29 9, tdyslannoituksen vai-
kutuksesta. Kaksivuotisissa kokeissa, joissa lannoitus on
annettu vain 1. vuotena, on téyslannoituksella saatu sadonlisiysts
3 235 kg ha:lta. PN-lannoitus on antanut 71 9,, PK- 75 9%, P- 42 9/
ja K-lannoitus 35 %, tayslannoituksella saadusta sadonlisiyksests —
siis tdyslannoitukseen verrattuna suhteellisesti korkeampia tuloksia
kuin yksivuotisissa kokeissa. Jos lannoitus on uusittu toisena vuonna,
ovat kahden vuoden sadonlisaykset talloin 1.2—1.5 kertaa niin suuret
kuin vain kerran kahdessa vuodessa lannoitettaessa.

Kuolajarvella on yksivuotisissa yleisissi heininlan-
noituskokeissa saatu keskim. kaikilla lannoituksilla pienemmit sadon-
lisaykset kuin Kuusamossa. Taméi ei johdu siitd, ettd Kuolajarve-
liiset suoviljelykset olisivat vahemmén lannoituksen ‘tarpeessa —
piinvastoin, turvekerrosten ollessa niissi yleensd vield vihemman
lahonneita kuin Kuusamon soissa, on niissi myos helppoliukoisten

“ kasvinravintoaineiden puute suurempi kuin viimemainituissa. Aina-
kin yhteni syynd Kuolajirven kokeiden pienempiin sadonlisiyksiin
on se, ettd suurin osa naistéd kokeista on sidsuhteiltaan epiedulliselta
vuodelta 1929, jolloin lannoitteet todennikoisesti eivat pidsseet
taysin oikeuksiinsa.

Kaksivuotisissa kokeissa (lannoitettu vain 1. vuonna)
on Kuolajarvelld saatu lahes yhtasuuret sadonlisiykset kuin Kuusa-
mossakin, kuten seuraava vertailu osoittaa:
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Sadonlisiykset kg ha:lta

PEN-, PN, PK-, P-lannoituksilla
Kuusamo ............ .... 3235 2285 2432 1350
Kuolajgrvi............... 2900 2150 2117 1400

Nurmet ovat yleisissé kokeissa niin Kuusamossa kuin Kuolajér-
vellakin olleet suurelta osalta jo luonnonheinénvaltaisia, ja ovat ne
senvuoksi olleet lannoitukselle vahemméan kiitollisia kuin kylve-
heindnurmet.

Sellaisissa kokeissa, kuten peruslannoitus- ja kalkituskokeissa
sekd nurmen perustamiskokeissa, joissa on vartavasten perustettu
kylvoheingnurmi, on heind kyennyt yleensé paremmin hyvaksi kiyt-
tamaian lannoituksen, kuten sadonlisdykset osoittavat. Tayslannoitus
on niissikin antanut suurimmat ja kannattavimmat sadot. Nurmen
perustamiskokeissa, joissa useamman vuoden ajan on verrattu joka-
vuotista ja joka toinen vuosi annettua lannoitusta keskenién, on
jokavuotinen tiyslannoitus (200 kg superf., 100—200 kg 40 9, kalis.
ja 100 kg kalkkisalp.) antanut seké suurimmat sadot ettd paraan
taloudellisen tuloksen.

Kuusamon ja Kuolajirven mutasuoviljelyksilli nayttas koetu-
losten mukaan olevan suuri puute kaikista kolmesta lannoitteissa an-
netusta kasvinravintoaineesta, typestd, fosforihaposta ja kalista.
Vain niissé tapauksissa (Kuusamossa), joissa maa on kauan vilje-
lyksessé ollutta ja turve hyvin lahonnutta, on PK-lannoituksellakin
jo saatu verraten tyydyttivia satoja, vaikkakin salpietari on tallgin-
kin suuresti lisinnyt satoa.

100:1a salpietarikilolla on keskiméérin kaikissa mutasuon heiné-
kokeissa saatu Kuusamossa 833 kg ja Kuolajarvelld 687 kg sadon-
lisaysté, vastaavan luvun koko maassa ollessa 670. (Kuolajirven
kokeista saatu keskiarvo on todennilkoisesti lilan alhainen, kts. ala-
muistutusta taul. 30!). Nousevilla salpietarimaarilla suoritetuissa
kokeissa on Kuusamossa ja Kuolajiarvelld saatu 100 salpietarikilolla ‘
keskim. yli 900 kg sadonlisdystda. 100 kg:lla 40 ¢/, kalisuolaa (PN-
lannoituksen ohella) on Kuusamossa ja Kuolajirvella saatu n. 300
kg sadonlisdystd eli n. 2 kertaa niin paljon kuin keskim. koko maassa
(158 kg). Superfostaatilla saadut sadonlisiykset nayttivit olevan
suunnilleen samaa luokkaa kuin muuallakin maassa.

Nousevilla lannoitema#rills suoritetuissa kokeissa saadut. tulok-
set niyttaisivit viittaavan siihen, ettd verraten suuret vékilannoite-
midrat, 200—300 kg salp., 400 kg superf. ja 200—300 kg kalis., oli-
sivat vield hyvin, jopa nykyisten hintain mukaan paraiten kannat-
tavia. Naiden kokeiden vihilukuisuuden vuoksi ei timén seikan
suhteen voi kuitenkaan varmoja paatelmis tehdé.
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Koetulosten perusteella voitaisiin mutasuon heininurmilla pie-
nimpéné valttdmattoméns lannoituksena pitds seuraavaa joka vuo-
tista téyslannoitusta: 200 kg superf., 100—200 kg 40 9, kalis. ja 100
. kg salp. ha:lle. Jos nurmi on vanhaa, heikkokasvuista luonnonhei-
néd, ei sellaiselle juuri kannata vikilannoitteita antaa, vaan on edulli-
sinta kyntda maa ja perustaa sille uusi nurmi.

b) Vihantarehu.

Vihantarehusta, joka useimmissa kokeissa on ollut vihanta-
kauraa, on sekd Kuusamossa ettd varsinkin Kuolajarvells saatu
keskim. paljon suurempia sadonlisiyksis kuin vastaavilla lannoi-
tuksilla heinastd (kts. taulukko 30, siv. 74). Varsinkin kalisuola on
vaikuttanut hyvin. Niinpd Kuolajirvells on keskim. kaikissa ko-
keissa 100 kalisuolakilolla (40 %) PN-lannoituksen ohella kiytettyna
saatu 1103 kg sadonlisiystd, kun vastaava sadonlisiys heinille oli
vain 276 kg. Lannoitteiden heindin verrattuna parempaan vaiku-
tukseen vihantarehulla on tarkedni syyni se, ettd vihantarehulle tulee
lannoitteet mullattua, jolloin niiden vaikutus on tehokkaampi kuin
pintalannoituksena annettaessa, kuten ne heinille annetaan.

Kun vihantarehusatoa on pidettdvé suunnilleen yhts arvokkaana
kuin heinaakin ja kun se kiyttas lannoituksen paremmin hyvikseen
kuin heiné, on myos taloudellinen tulos vihantarehun lannoituksesta
parempi kuin heinin lannoituksesta.

¢) Ohralla eiole ollut riittavasti kokeita, jotta niiden perus-
teella voisi mitaan pastelli, mutta vihantakevitviljalla saadut hyvat
tulokset osoittavat, ettd myos ohran lannoitus mutasoilla on erittain
hyvin kannattavaa — mikili ohraa muuten hallanvaaran vuoksi
katsotaan voitavan suolla viljells.

B. Kiwenndismaat.

a) Heina. )

Kuusamo. Kivenniismailla suoritetuissa yksivuotisissa ylei-
sissé lannoituskokeissa on téyslannoituksella, 200 kg superf., 100 kg
40 %, kalis. ja 100 kg salp., saatu keskim. 1800 kg sadonlisiysts
ha:lta, PN-lannoituksella 75 %,, PK-lannoituksella 61 %, ja P-lannoi-'
tuksella 36 9, téyslannoituksen sadonlisiyksestd. Sadonlisiykset
ovat siis samaa suuruusluokkaa kuin mutaturvemailla viahin voi-
makkaammilla lannoituksilla (250 sf., 200 ks. jal00 sa) on saatu.
Kaikki kivenniismaan heinidkokeet huomioonottaen saadaan salpieta-
rilla hiukan pienempi vaikutus kuin suomailla (taulukko 30, siv. 74),
mutta ‘superfosfaatti ja kalisuola ovat vaikuttaneet suhteellisesti
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hyvin. — Lannoitusten kannattavuus tulee niin ollen keskimadirin
yhtd kannattavaksi kuin suomaan heindllikin.

Kuusamossa on kivenniismaan heinilli suoritettu myos diam-
moniumfosfaatin ja salpietarin ynni superfosfaatin vertailevia ko-
keita. Diammoniumfosfaatilla, joka siséltés 21 % N ja 53.4 %
P,0y4 (vesiliukoista), on saatu 88 9 siité sadonlisayksestd kuin super-
fosfaatilla ja salpietarilla.

Kuolajarvella on kivenndismaan heinalli ollut kokeita
vahemmén” kuin Kuusamossa. Keskiméiriiset tulokset osoittavat
typelld olevan selvisti paremman vaikutuksen kuin mutasoilla, fos-
forihapolla yhtd hyvan ja kalilla hiukan heikomman vaikutuksen
kuin turvemailla.

Suositeltavina lannoitemaaring Kuusamossa ja Kuolajarvells
kivennidismaan heinéllé voidaan pitaéd 200 kg superf., 100 kg 40 %,
kalis. ja 200 kg salp. ha:lle.

b) Vihantarehu

Vihantarehukokeita kivenniismailla on ollut hyvin véihin.
Niiden perusteella niyttaisivat “vikilannoitteet kivennidismaan vi-
hantarehulla Kuusamossa ja Kuolajarvells lisaavin satoa suunnil-
leen yhtd paljon kuin suomaan kokeissakin ja enemmin. kuin koko
maan vastaavissa kokeissa keskim. (kts. taulukko 30).

¢c) Ohra.

Kokeita tuleentuneella ohralla on ollut vain Kuusamossa. Niiden
mukaan (4 koetta) on tayslannoituksella, 200 kg superf., 160 kg salp.
ja 100 kg 40 9% kalis., saatu keskim. 618 kg jyvid ja 775 kg olkia
sadonlisiyksens ha:lta. PN-lannoituksella on saatu téstd méadrasts
87 %, P- ja N-lannoituksilla yksinaén n. 75 9%,. Sadonlisiykset aina-
kin yhtd korkeita kuin mitd keskim. koko maassa on saatu (tau-
lukko 30). '

d) Peruna.

Perunan lannoituskokeita on ollut vain Kuusamossa. Kokeissa
on verrattu keskena#n nitrofoskaa ja vastaavia yhts kasvinravinto-
ainetta sisaltdvid lannoitteita, superfosfaattia, kalkkisalpietaria ja
© 40 9, kalisuolaa. Nitrofoskalla on saatu keskim. ainakin yhtd suuri
sadonlisiyys kuin vastaavalla muulla tayslannoituksella. Nitrofoskan
kayttoarvon maarasi sen hinta. Jos siing kasvinravintoaineet saa-
daan (tilalla) samalla hinnalla kuin superfosfaatissa, salpietarissa ja
kalisuolassa, kannattaa sen kayttd perunalle hyvin.

Muillakin lannoituksilla saatiin perunakokeissa hyvit sadonli-
saykset, esim. kalilla koko joukon suurempi kuin koko maan kokeissa,
keskim. (taulukko 30). A
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Edells selostettuja lannoituskoetuloksia arvosteltaessa on muis-
tettava, ettd useat esitetyt sadonlisiysluvut (esim. taulukossa
30 kaikki luvut) oh saatu yksivuotisista kokeista, joten lannoitteiden
jalkivaikutus on jadnyt huomioonottamatta. Nythin aikaisemmin
(siv. 40) esitetyn mukaisesti on superfosfaatin ensimm. vuoden vai-
kutus kerrottava 3:1la, kalisuolan 1.75—2:lla ja salpietarin 1.s:lla,
jotta saataisiin lannoitteen koko vaikutus selville. Taman mukaisesti
useat edelld esitetyt sadonlisdysluvutkaan eivéit vastaa viela
lannoitteiden koko vaikutusta, vaan on sen selville saamiseksi ker-
rottava luvut mainituilla kertojilla.

Kuusamossa ja Kuolajirvelld suoritettujen lannoituskokeiden
tulokset osoittavat, ettd ilmaston ankaruus ja maaperin karuus eivét
ole taallakasn voittamattomina esteind varsin tyydyttivien satojen
saamiselle ainakin ohrasta, perunasta, heinastd ja vihantakaurasta,
kunhan vain muiden asianmukaisten viljelystoimenpiteiden ohella
huolehditaan maan tarkoituksenmukaisesta lannoituksesta.

3. Niittonurmen perustamiskokeet.

Kuusamossa ja Kuolajirvelld suoritetun neljan 4—5 vuotisen
kokeen keskimaaraisten tulosten mukaan on suojaviljaa kayttien
perustettu nurmi antanut parhaan taloudellisen tuloksen, jos otetaan
huomioon lisaksi myos suojaviljasta saatava sato. Itse heindsadot
ovat kyllikin kesantoon ilman suojaviljaa kylvetystd heindstd hiu-
kan korkeammat.



Kirjallisuusviittankset.

Casanprr, E. 1927 — Ilmasto ja maatalous. Porvoo 1927.

Linpr, V. 1927 — Paikalliset lannoituskokeet vuosina 1922—1926. (Valtion
maatalouskoetoiminnan julkaisuja N:o 12. Helsinki 1927).

— 1930 — Heindnurmille vuosittain tai harvemmin annetun lannoituksen
vaikutuksesta (Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisuja N:o 31. Hel-
sinki 1930). ) ’

Porsaxarrio, 0. 1933 — Viljelysmaiden lannoitus Suomessa lannoituskokei-
den valossa. (Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisuja N:o 53. Helsinki
1933.) .

Suomen Suoviljelysyhdistyksen vuosikirja 1931, Helsinki 1932.

Suomen virallinen tilasto, III Maatalous 26: 1—3. Yleinen Maataloustiedus-
telu vv. 1929--30. Helsinki 1932—33.

TuoriLa, P. ja Tamwto, A. 1934 — Diammoniumfosfaatin lannoitusarvosta.
Vertailevien kenttédkokeiden tuloksia vuosilta 1928—1931. (Valtion maa-
talouskoetoiminnan julkaisuja N:o 58. Helsinki 1934.)
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Koetoimintakirjallisuutta.

.. Vuoden 1926 alusta ovat valtion maatalouskoetoimintaa kisittelevit julkaisut ilmes-
tyneet kahtena sarjana, joista toinen »Valtion .maatalouskoetoiminnan julkaisuja» on
tieteellisluontoinen ja toinen »Valtion maatalouskoetoiminnan tiedonantoja» enemmin
kansaritajuinen. Seurasvassa luettelossa mainitaan paitsi niihin sarjoihin kuuluvia teoksia
myds ne vanhemmat maatalouden. koe- ja futkimustoiminta-alaan kuuluvat teokset,
jotka ovat ilmestyneet vuoden 1922 jilkeen.

1.

18.

19,

20.
21,

29,
23,
24,

25,
" tymisestd Pohjois-Suomessa. (Referat: Mitteilungen iiber die Schidlinge der

26,

[. Maatalouden koetoiminnan keskusvaliokunnan tiedonantoja:

Pauli Tuorila: Valtion varoilla jifjestettyjen paikallisten lannoituskokeitten

* tuloksia vuosilta 1922—1923. Helsinki 1924. Hinta Sk 5: —.

Vihtors Liahde: Paikalliset lannoituskokeet vuosina 1922—1924. Koetuloksia
ja lannoituksen kannattavaisuuslagkelmia. Helsinki 1925. Hinta Smk 6: —.
C. A. G. Charpentier: Laiduntarkastus erdilld tiloilla Suomessa kesilld 1924.
Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —.

1L Maatalouskoeléitoksen tieteellisid julkaisuja: .

E. F. Stmola: Juurikasvien viljelyksests. Koetuloksia néapurimaissa', ja maan-
viljelystalondellisen koelaitoksen kasviviljelysosastolla. tehdyistd juurikasvi-

- kokeista. (Referat: Die Wurzelfruchtversuche an der landwirtschaftlichen Ver-

suchsanstalt 1915—1921). Helsinki 1923. Hinta Smk 10: —.

E. F. Simola: Untersuchungen iiber den Einfluss der Griinfuttersamenmischungen
auf die Hohe der Ernteertrige und die Beschaffenheit des Griinfutters. Hel-
sinki 1923. Hinta Smk 10; —.

E. F. Simola: Maanlaatujen ja maan eri kosteussuhteiden vaikutuksesta erdi-
den kaura- ja ohralaatujen morfologisiin ominaisuuksiin. (Referat: Der Ein-
fluss der Bodenart und der verschiedenen Feuchtigkeitsverhaltnisse des Bodens
auf die morphologischen Eigenschaften gewisser Hafer- und Gerstensorten).
Helsinki 1923. Hinta Smk 10: —. '

E. F. Simola: Pellavan jalostuksesta yksilovalintaa kiyttdmilli. Heisnki
1923. Hinta Smk 4: —.. .

‘E. F. Sumola: Huomioita viljellyn hieta-, savi- ja multamaan kirren sulami-

sesta Maanviljelystaloudellisella koelaitoksella vuosina 1922 ja 1923, Helsinki
1923. Hinta Smk 2: 50. .

Kaarlo Terdsyuors: Mittarijarjestelmin kiiyttdmisestd kenttikokeissa. (Referat:
Uber die  Anwendung des Massparzellensystems bei Feldversuchen). Helsinki
1923. Hinta Smk 10: —. ‘

Yrjo Huklkinen: Havaintoja herukan dkdmapunkin (Eriophyes ribis Nal.) esiin-
tymisestd Suomessa. (Referat: Uber das Auftreten der Johannisbeeren-Gall-
milbe Eriophyes ribis Nal. in Finnland). Helsinki 1923. Hinta Smk 2: 50.

E. F. Simola: Maanviljelystaloudellisen koelaitoksen kasviviljelysosaston apila-
kokeet v. 1919—1923. Helsinki 1924. Hinta Smk 10: —. .

Yrjo Hukkinen: Tiedonantoja viljelyskasveille vahingollisten eliinlajien esiin-

Kulturpflanzen "im nérdlichen Finnland). Helsinki .1925. Hinta Smk 30: —.

" Ilmars” Potjérvi: Suomalaisen lypsykarjan ravinnontarve kiytiannollisten ruo-

kintakokeiden valossa. Helsinki 1925. Hinta Smk 15: —.
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9.

10.
11.

12.

III. Maatalouskoelaitoksen maamieskirjasia:

T. J. Hintikka: Tuhosieniopas maanviljelijoitad, puu- ja kasvitarhanhoitajia
varten. Toinen painos. Helsinki 1924. Hinta Smk 6: —.

J. Ivar Liro: Biisamimyyrs, Fiber zibethicus. Helsinki 1925. Hinta Smk 6: —.
Vilho A. Pesola: Piirteitd Saksan kasvinjalostustydstd ja kasvinviljelyskoetoi-
minnasta. Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —.

Ilmari Poijdrvi: Korjuuajan vaikutus heindisadon madradn ja laatuun. Kokeita
kesdn 1924 heinilli. Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —.

IV. Maatalouskoelaitoksen tfiedonantoja maamiehille:

T. J. Hintikka: Omena- ja pédrynirupi. Helsinki-1928.

Kasviviljelysosaston kenttiopas kesdlldi 1928. Helsinki 1923.

T. J. Hinttkka: Luumujen pussitauti ja sen torjuminen. Helsinki 1924.
Ilmari Poijirvi: Kesdn 1924 heindsadon kokoomuksesta sekd sen tuotanto-
arvon arvioimisesta. Helsinki 1925.

Ilmart Poijdrvi: Kesdn 1925 heindnsadon kokoomuksesta ja sen tuotantoarvon
arvioimisesta. (Referat: Om sammansittningen av hiskoérden sommaren 1925
och bedémandet av dess produktionsvirde). Helsinki 1925.

V. Kasvinsuojelukirjasia:

J. I. Liro: Perunasyopi. 1923.
J. I. Liro: Omenahirmistd ja sen vastustamisesta. 1924.
J. I. Liro; Koloradokuoriainen uhkaamassa Kuropan perunaviljelyd. 1925.

I. Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisuja:

Ei ole vield ilmestynyt.

E. F. Simola: Maanlaatujen ja kosteussuhteiden vaikutuksesta erdiden viljelys—
kasvien morfologisiin ominaisuuksiin, satoihin ja vedenkulutukseen. (Referat:
Uber den Einfluss der Bodenart und der Feuchtigkeitsverhiltnisse des Bodens
auf die morphologischen Eigenschaften, Ernteertrige und den Wasserverbrauch
gewisser Kulturpflanzen). Helsinki 1926. Hinta Smk 20: —.

. F. Simola: Pellavan jalostuksen tuottamia tuloksia. (Referat: Rinige Er-
gebnisse der Leinziichtung). Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —.

T. Terho: Tutkimuksia kotimaisten sonnien vaikutuksesta jilkeliistensi maidon-
tuotantoon ja maidon rasvapitoisuuteen I.-L. S. K. 182 Ounaan, L. 8. K. 74 Matin
ja L. 8. K. 25 Pomin suvut. (Referat: Uber die Vererbung der Leistungsmerkmale
beim finnischen einheimischen Rindvieh). Helsinki 1926. Hinta Smk’ 25: —.
E. F. Simola: Tutkimuksia viljelysmaiden jidtymisestd ja kirren sulamisesta
maatalouskoelaitoksella vuosina 1924, 1925 ja 1926. (Referat: Untersuchungen
der Landwirtschaftlichen Versuchsanstalt iiber das Einfrieren des Kulturlandes
und das Auftauen des Bodenfrostes in den Jahren 1924, 1925 und 1926). Hel-
sinki 1926. Hinta Smk 10: —.

Ilmart Potjirvi: Valmistavia tutkimuksia rehuannoksen suuruuden vaikutuk-
sesta rehujen tuotantoarvoon. (Summary: Preliminary investigations regarding
the influence of the size of the ration on the productive value of feeding stuffs).
Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkastus eriilli tiloilla Suomessa kesdlla 1925.
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1925).
Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —.

Vilho A. Pesola: Keviitvehndn keltaruosteenkestidvyydesti. (Abstract: On the
resistance of spring: wheat to yellow rust). Helsinki 1927. Hinta Smk 30: —.

" C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu erdilli tiloilla Suomessa kesilld 1926.

(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1926).

- Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —.

0. Collan: Tulokset talvikaalikokeista Hinnonmien puutarhakoeasemalla v.
1923—1925." (Referat: Resultate der Versuche mit Winterkohle an der Garten-
versuchsstation’ Hinnonmiki in den Jahren 1923—25). Helsinki 1927. Hinta
Smk 5 —. .
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P. Kokkonen: Rukiin-talvehtimisen ja sen juurien venyvyyden ja venytyskests-

- vyyden -vilisestd suhteesta. Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —.
Y. Lihde: Paikalliset lannoituskokeet vuosina 1922—1926, (Referat: Die lokalen

Diingungsversuche in Finnland in den Jahren 1922—1926). Helsinki 1927.
Hinta Smk 25: —. '

Itmari Potjérvi: Suomaalla ja kovalla maalla kasvaneiden heinien tuotantoarvo
toisiinsa verrattuna. (Summary: Comparison of the productive values of hays
from meadows on mineral and peat soils). Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —.

S. Parkku: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyistd lihotussikojen tuotanto-
tarkkailukokeista. Helsinki 1927. Hinta Smk 5. —.

J. Valmari—Toimi Ruokosajmsi: Sokerijuurikkaan seks lantun ja turnipsin lan-
noitustarpeesta. (Referat: Uber das Diingebediirfnis der Zuckerriibe). Helsinki
1928. Hinta Smk 10: —. :

Solmu Parkku: Kuorittu maito, kalajauho seki kasvikunnasta saadut vikirehut
valkuaisainetarpeen tyydyttijini sikojen ruokinnassa. (Referat: Abgerahmte
Milch, ‘Fischmehl und die vegetabilische Kraftfutter als Befriediger des Eiweiss-
bedarfs bei der Schweinefiitterung). Helsinki 1928. Hinta Smk 5 —.

Solmu, Parkku: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyistii eri sikakantoja ver-
tailevista ruokintakokeista v, 1927. (Referat: Bericht iiber vergleichende
Fiitterungsversuche mit verschiedenen Schweinestimmen an der Versuchs-
station fiir Schweinewirtschaft 1927). Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —.

Brik Bruun: Lypsykauden maidontuotantokiiyrisin vaikuttavista tekijoistd ja
sen muodon periytymisestsi itisuomalaisessa karjassa. (Summary: Factors
influencing the lactation curve and the hereditariness of its shape in East Finnish
cattle.) Helsinki 1928. Hinta Smk 25: —.

T. Terho: Tutkimuksia kotimaisten sonnien vaikutuksesta jilkeldistensi maidon-
tuotantoon ja maidon rasvapitoisuuteen IL-I. 8. K. 8 Oivan, I. S. K. 4 Tahvon,
I. 8. K. 805 Hintsin, L. 8. K. 5 Monnin ja L. S. K. 262 Jumbon suvut. (Referat:
Uber die Vererbung der Leistungsmerkmale beim finnischen einheimischen
Rindvieh.) Helsinki 1928. Hinta Smk 30: —. :

E. 5. Tomulo: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia IL (Referat:
Untersuchungen iiber die Beschaffenheit des einheimischen Getreides). Hel-
sinki 1928. Hinta Smk 15: —, :

E. F. Simolg: Maanlaadun ja lannoituksen seki kosteuden vaikutuksesta erii-
den kaura- ja ohralaatujen morfologisiin vaihteluihin, satoihin ja veden kulu-
tukseen. (Referat: Uber den Einfluss der Bodenbeschaffenheit, Diingung
und Feuchtigkeit aut die morphologischen Schwankungen, die Frtrige und den .
Wasserverbrauch gewisser Hafer- und Gerstensorten). Helsinki 1929. Hinta
Smk 20: —. :

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu erdilli tiloilla Suomessa kesilli 1927.
(Abstract: On the pasture husbandry in Finland and the control of the yield of
pastures, together with a summary of the results of the pasture control during
the years 1924—1927). Helsinki 1929. Hinta Smk 15: —.

T. J. Hintikka: Perunasyovin levinneisyydestd eri maissa ja muutamista ilmas-
tollisista seikoista sen saastuttamilla alueilla. (Referat: Uber die Verbreitung des
Kartoffelirebses in verschiedenen Lindern sowie iiber einige klimatischen Fak-
toren der verseuchten Gebiete). Helsinki 1929. Hinta Smk 20; —.

E. F. Stmola: Nurmikasvien siemensekoituksista. Maatalouskoelaitoksen kasvin-
viljelysosastolla vuosina 1928—1928 erilaisilla nurmikasvien siemensekoitulsilla
suoritettu koe. (Referat: Uber Samenmischungen von Wiesenpflanzen). Hel-

" sinki 1929. Hinta Smk 10: —.

C. 4. G. Charpentier: Laiduntarkkailu erdilli tiloilla Suomessa kesilli 1928.
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1928).
Helsinki 1929. Hinta Smk 15: —. -

J. Valmart ja Viljo Kanervo: Kasvien vedenkiytt ja sitekijit. (Referat: Der
Wasserverbrauch: der Pflanzen mit Beriicksichtigung der Witterungselemente).
Helsinki 1930. Hinta Smk 15: —.

Solmu Parklku: Kertomus Sikatalouskoeasemalla tehdyists ruokintakokeista v.
1928. (Referat: Bericht iiber vergleichende Fiitterungsversuche mit verschiede-
nen Schweinestimmen an der Versuchsstation fiir- Schweinewirtschaft 1928).
Helsinki 1930. Hinta Smk 5: —. .
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38.

39.
40.

41.

43.

44,

Ilmari Poijirei ja Elsa-Matje Listo: Suomessa tuotetun lehminmaidon_ kokoo-
muksesta ja lehmien siitd johtuvasta tuotantorehuntarpeesta. (Referat: Uber die
Zusammensetzung der in Finnland produzierten Kuhmileh und den dadurch be-
- dingten Bedarf der Kiihe an Produktionsfutter). Helsinki 1930. Hinta Smk 10:—.
Armo Terisvuori: Uber die Bodenaziditiit mit besonderer Beriicksichtigung des
Elektrolytgehaltes der Bodenaufschlimmungen.. (Selostus: Maan happamuudesta
erikoisesti maauutteiden elektrolytipitoisuutta silmallipitien). Helsinki 1930.
Hinta Smk 30: —. ,
E. F. Simola: Kirsi- ja vajovesisuhteiden tutkimuksia maatalouskoelaitoksella
ja osittain my6s muunalla Suomessa vuosina 1926—1929. (Referat: Bodenfrost-
und Senkwasseruntersuchungen). Helsinki 1930. Hinta Smk 15: —.
Vihtort Lihde: Heininurmille vuosittain' tai harvemmin annetun lannoituksen
vaikutuksesta. Kenttikoetuloksia vuosilta 1925—1929 ja lannoituksen kannat-
_tavuusvertailuja. (Referat: Uber die Wirkung und Rentabilitit einer alljihrlich
gdeli seltener bewerkstelligten Diingung ‘der Grasicker). Helsinki1980. Hinta
mk 10: —. -
Lauri Keso: Kulttuuritelmillisid maaperdtutkimuksia ‘erikoisesti ojaetaisyyttd
silméllipitden. Viljelyksellisesti tirkedt maalajimme. Ojaetdisyyksien madraa-
misperusteet. (Referat: Kulturtechnische Bodenuntersuchungen mit besonderer
Berticksichtigung der Strangentfernung. Die ackerbaulich wichtigsten Boden-
arten Finnlands. Die beim Bestimmen der Strangentfernung angewandten Metho-
den). Helsinki 1930. Hinta Smk 45: —.
E. Kitunen: Rikkaruohojen havittiminen kemiallisin keinoin. Selostus vuosina
1926—1929 suoritetuista kokeista. (Referat: Unkrautbekimpfung durch chemische
Mittel). Helsinki 1930. Hinta Smk 15: —. )
C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu eriilli tiloilla Suomessa kesilld 1929. (Sam-
mandrag: Beteskontroll pa ett antal gardar i Finland sommaren 1929). (Summary
The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1929). Helsinki
1930. Hinta Smk 15 —. )
Ilmari Potjirvi: Korjuuajan vaikutus heindisadon méairiin ja laatuun. Kokeita
kesien 1925 ja 1926 heinilld. Helsinki 1931, Hinta Smk 15: —.
Viljo Vainikainen: Erilaisten kantakirjalehmien vasikoitten kaytostd itdsuo-
malaisissa karjoissa. (Referat: Uber die Ausnutzung der Kilber verschieden-
artiger. Stammbuchkithe in den ostfinnischen Viehbestinden). Helsinki 1931.
Hinta Smk 15: —. '
E. F. Simola: Perunakokeet maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla vuo-
sina 1920—1930. (Referat: Kartoffelbauversuche der Abteilung tiir Pflanzenbau
der landwirtschaftlichen Versuchsanstalt in den Jahren 1920—1930). Telsinki
1931, Hinta Smk 15: —.
Solmu Parkku: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyistd eri sikakantoja ver-
tailevista ruokintakokeista vuosina 1929—1930. (Referat: Bericht iiber ver-
gleichende - Fiitterungsversuche mit verschiedenen Schweinestimmen an der
Versuchstation fiir Schweinewirtschaft 1929 und 1930). Hinta Smk 10: —.
Vilho A. Pesola: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia IIL. (Refe-
rat: Untersuchungen iiber die Beschaffenheit des einheimischen Getreides IIT).
Helsinki 1931. Hinta Smk 20: —.
P. Kokkonen: Tutkimuksia kuivatuksen aiheuttamasta turvekerrosten painu-
misesta I. "(Referat: Untersuchungen iiber die durch die Entwisserung ver-
ursachte Senkung der- Torfschichten). Helsinki 1931. Hinta Smk 15: —.
C. ‘A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu eriilld tiloilla Suomessa kesilld 1930.
(Sammandrag: Beteskontroll pi ett antal girdar i Finland sommaren 1930).
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1930).
Helsinki 1931. Hinta Smk 15: —,
Paili Tuorila—Armo Terdsvuori: Uber die Bestimmung von Kali, Kalk, Phosphor-
siure und Kieselsiure in organischen Substanzen. (Selostus: Kalin, kalkin,
fosforihapon ja pilhapon méadriimisestd organisissa aineissa). Helsinki 1932.
Hinta Smk 10: —. : .
Vilho A. Pesola: Vehniin jalostustydstd ja sen tuloksista maatalouskoelaitoksen
kasvinjalostusosastolla. (Referat: Die Weizenziichtung der Landwirtschaitlichen
Versuchsanstalt Finnlands, Abt. fiir Pflanzenziichtung, und ihre Ergebnisse.)

- Helsinki 1932. Hinta Smk 15: —.

Y. K. Koskinen: Perunan laatukokeiden tuloksia vuosilta 1920—1930. Hel-
sinki 1932. Hinta Smk 15: —. T
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A. J. Rainto: Untersuchungen iiber ein Faulnisbakterium - der ‘Tomatenfriichte.
(Bacillus aroideae, Townsend). (Selostus: Tutkimuksia tomaattien hedelmien
midittijibakteerista). Helsinki 1932...Hinta Smk 10: —.

A. Hilli: Perunasyovin (Synchytrium endobioticum [Schilb.] Perc.) levidmisen

Syistd Suomessa ja ulkomailla. ‘(Abstract: The reasons of the spread of potato
wart in Finland and abroad). Helsinki 1932. Hinta Smk 30: —.

“B. S. Tomula: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia V. (Referat:

Uber die Verbesserung der Backfthigkeit des einheimischen Weizens durch
einige Chemikalien). Helsinki 1932. Hinta Smk 10: —.

Veikko Laurila: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia IV, Helsinki
1932. Hinta Smk 10: —.

C. A. Q. Charpentier: Laiduntarkkailu ersills tiloilla Suomessa kesilli 1931.
Helsinki 1932. Hinta Smk 15 —. .

4. J. Rainio: Punahome (Fusarfum roseum Link-Gibberella Saubinetii (Mont.)
Sage. ja sen aiheuttamat myrkytykset kaurassa. (Referat: Fusarium roseum
beim Hafer und dadurch hervorgerufene Vergiftungen). Helsinki 1932. Hinta
Smk 10: —. :
Pauli Tuorila ja darne Tanio: Superfosfaatin, thomasfosfaatin ja kotkafosfaa-
tin kiyttoarvosta. Vertailevien kenttikokeiden tuloksia vuosilta 1997- 82,
(Referat: Uber den Wirkungswert von Superphosphat, Thomasmehl und Kotka-
phosphat). Helsinki 1932. "Hinta Smk 10: —.

E. :SP Tomula: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia VI. (Referat:
Uber die Backfihigkeit einiger in Finnland angebauten Winter-und Sommer-
weizensorten). Helsinki 1933. Hinta Smk 25: —. -

Onnt Poljakallio: Viljelysmaiden lannoitus Suomessa lannoituskokeiden valossa,
(Referat: Akerjordens godsling i Finland belyst genom filtforsok). (Referat:
Die Diingung des Ackerbodens in Finnland im Lichte von Feldversuchen).
Helsinki 1933. Hinta Smk 25: —. . ‘ ’

Veikko Lourila: Maamme yleisimmét perunajalosteet. Ohjeita niiden tuntemi-
seen sekd laatujen tarkeimmét ominaisundet.” Helsinki 1933. Hints Smk 5: —.
C. A. G. Charpentier: Tuloksia laitumen typpilannoituskokeista vuonna 1932,
Vammala 1933. Hinta Smk 10: —.

Pauli . Tuorile und Armo Terdsvuori: Untersuchungen iiber die Anwendbarkeit
der. Bodenanalytischen Methoden fiir die Bestimmung des Diingebediirtnisses.
I Der Phosphorsiiuregehalt von salpetersauren Bodenausziigen und die mit Phos-
phatdiingung erzielten Heumehrertrige. (Selostus: Tutkimuksia maa-analyyttis-

. fen menetelmien soveltuvaisuudesta lannoitustarpeen maariimiseen. I Typpi-

happoisten maauutteiden fosforihappopitoisuudet ja fosfaattilannoituksella’ saa-
dut heinisadonlisiykset). Helsinki 1933. Hinta Smk 15:—. (Loppuunmyyty)-
Onwi Pohjakallio: Uudisviljelysten lannoittamisesta. Paikalliskokeiden tulosten
tsarkastelua. (Referat: Om . godsling pé nyodlingar). Helsinld 1933. Hinta
mk 10: —.
Pouli Tuorila ja Aarne Tainio: Diammoniumfosfaatin lannoitusarvosta. Ver-
tailevien kenttikokeiden tuloksia wvuosilta 1928—1931. (Referat: Uber den
Diingerwert von Diammoniumphosphat. Ergebnisse der Feldversuche von den
Jahren:1928-—1931). Helsinki 1934. Hinta Smk. 5: —.
Viljo Vainikainen: Erilaisten kantakirjalehmien vasikoiden kiytostd linsi-
suomalaisissa ja Suomen ayrshirekarjoissa. Helsinki 1934. Hinta Smk 20:-.
Olavi Collan: Suomen hedelménviljelys hedelmétarhojamme v. 1929 kohdan-
neen tuhon valossa. (Referat: Fruktodlingen i Finland i belysning av den
dr 1929 intriffade forodelsen i véra frukttridgirdar). Helsinki 1934. Hinta
Smlk 10: —.
T. Terko: Suhteellisen ruumiinpituuden ja teurastustuloksen vilisestd suh-
teesta suomalaisilla maatiais- ja yorkshiresioilla. Helsinki 1934, Hinta Smk 20: —.
Hevosjalostuslitttojen edustajiston ja Maatalouden tybtehoseuran valitsema tutki-
musvaliokunta: Tutkimuksia maatalouden eri hevosty6vilineiden aiheuttamista
vetovastuksista ja hevosten tyStuotannoista. (Referat: Untersuchungen iiber den
Zugwiderstand bei dem verschiedenen Plerdearbeitsgeriten und die Arbeitsproduk-
éion der Pferde bei den landwirtschaftlichen Arbeiten). Helsinki 1934. Hinta
mk 25; —, :
Thnars Posjirvi: Kokeita A.LV.-rehulla. (Referat: Versuche mit A.LV.futter).
Helsinki 1934.. Hinta Smk 15 —. .
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Pauli Tuorila ja Aarne Taindo:. Karjalannan talvilevityksestd. Kenttikokei-
den. tuloksia vuosilta 1928—1933. (Referat: Om vinterutspridning av ladu-
girdsgodsel. Resultat fran faltforstken aren 1928—1933. Helsinki 1934.
Hinta Smk 5:—,

Vilho A. Pesola: Uber die Winterfestigkeit der Winterweizenorten, auf Grund
der Versuchen von der Abteilung fiir Ptlanzenziichtung der Landwirtschaftlichen
Versuchsanstalt. (Selostus: Syysvehnilaatujen talvenkestivyydesti Maatalous-
koelaitoksen Kasvinjalostusosastolla suoritettnjen kokeiden perusteella). Helsinki
1934. Hinta Smk 15: —.

II. Valtion maatalouskoetoiminnan tiedonantoja: .

A. J. Rainio: Hedelmipuiden syopd (Nectria galligena Bres.). Helsinki 1926
Hinta Smk 1: 50. -

" Niilo A. Vappula: Hallaperhonen (Cheimatobia brumata L.). Helsinki 1926.

Hinta Smk 1: 50. :

Nitlo A. Vappula: Niitty-yokon (Charaeas graminis) toukka eli n. s. niitbymato
ja sen torjuminen. Helsinki 1926. Hinta Smk 1: 50.

J. Listo: Kéipiohrakirpanen (Chlorops pumilionis Bjerk.). Helsinki 1926.
Hinta Smk 1: 50.

J. Listo: Kahukédrpinen (Oscinella frit L.). Helsinki 1926. Hinta Smk 1: 50.
éuho {;Itimmes: Koeviljelysyhdistysopas (myds ruotsiksi). Helsinki 1927. Hinta
mk 5: —.

J. 1. Liro: Perunasydpi. Helsinki 1927. Hinta Smlk 1: 50.

E. A. Jamalainen: Rukiin korsinoki. Helsinki 1927. Hinta Smik 1: 50.

A. J. Rainio: Hedelmépuiden muumiotauti. Helsinki 1927. Hinta Smk 1: 50.
Vihiori Lihde: Paikallisten lannoitus- ja kasvilaatukokeiden suorittamisohjeita
(my0s ruotsiksi). Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —

Y7o Hukkinen: Peltokasvipolytin »Puburiy, uusi kiytdnnéllinen keino kasvi-
tuhoojia vastaan (myos ruotsiksi). Helsinki 1928. Hinta Smk 1: 50.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu, sen padmiird ja jérjestely (myos mot-
siksi). Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —. .

Valtion paikalliskoetoimintakursseilla Helsingissd, huhtikuun 13 ja 14 pmnd
1928 pidettyji esitelmis. Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —. .

Vihiors Lihde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1929 (myds
ruotsiksi). Helsinki 1929. Hinta Smk 5: —.. .

Vilho A. Pesola: Maatalouskoelaitoksen kasvinjalostusosasto Jokioisissa kesilla
1929. Kenttiopas. Helsinki. 1929,

Vihtori Lithde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1930 (myés
ruotsiksi). Helsinki 1930. Hinta Smk 6: —. -

J. Listo: Omenanlehtikirppu. (Psylla mali Schmidb.). Helsinki 1930 Hinta
Smk 2: —. ’ .

Ilmari Potjirvi: Tuloksia AIV-rehulla :suoritetuista kokeista. Helsinki 1930.
Hinta Smk 3: —.

0. Meurman: Lasikankaan, tavallisen lasin ja U-lasin antamat tulokset Lounais-
Suomen kasvinviljelys- ja puutarhakoeaseman ldmminlavakokeissa 1930. Hel-
sinki 1930. Hinta Smk 5: —.

Vihtors Lihde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1931 (myds
ruotsiksi). Helsinki 1931. Hinta Smk 5: —. . )
Vilho A. Pesola: Toivo-ruis. Helsinki 1931. Hinta Smk 3: —.

0. Meurman: Tulokset avomaan kurkkukokeesta v. 1930 ja Selostus porkkana--
laatukokeen tuloksista v. 1930 Lounais-Suomen kasvinviljelys- ja puutarha-
koeasemalla (myds ruotsiksi). Helsinki 1931. Hinta Smk -3:—.

ja 24. E. F. Simola: Rehukaalin viljelyksestd (myos ruotsiksi). Thnari Potjdrvs:
Rehukaalin kokoomuksesta ja tuotantoarvosta. Helsinki 1931. Hinta Smk 5: —.
Vilho A. Pesola: Kauralaatukokeitten tuloksia maatalouskoelaitoksen kasvin-
jalostusosastolta. Helsinki 1931. Hinta Smk 5: —. : :
Vilho A. Pesola: Muutamia tuloksia peltoherneelld suoritetuista kenttikokeista.

.. Helsinki 1931. Hinta.Smk 5 —.

0. Meurman: Peltokasviviljelyskokeiden tuloksia Lounais-Suomen kasvinviljelys-
ja puutarhakoeasemalla v. 1930. Helsinki 1931. . Hinta Smk 5 —.

Aarne Tasnio: Kiinteiden koekenttien koesuunnitelmat v. 1931. Helsinki 1931.
Hinta Smk 5:—. - .
G. Rosendal: Eriitd, tuloksia ohralaatukokeista. Helsinki 1981. Hinta Smk 5: —.
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N:o 30. E. F. Svmola: Rehukaalin ja erfiden juurikasvien vertailevat viljelyskokeet
maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla wvuonna 1931. Helsinki 1931.
Hinta Smk 3: —.

N:o 81. Arvo Stlvola: Kauralaatukokeiden tuloksia maatalouskoelaitoksen kasvinjalostus-
osastolla vv. 1928—1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 1: 50.

N:o 32. Veikko Laurila: Eriiti tuloksia ohran laatukokeista maatalouskoelaitoksen kas-
vinjalostusosastolla Jolkioisissa. Helsinki 1932. Hinta 3: —.

N:o 33. Onnt Pohjakallio: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1932,
Helsinki 1932 (myos ruotsiksi). Hinta Smk 5: —. ' .

Nio 34. Gunnar Gauffin: Tuloksia eraisti maatalouskoelaitoksen kasvinjalostusosastolla
guoll;itgtuista nurmikasvikokeista vv. 1930—1931. Helsinki 1932. Hinta
mk 5: —.

N:o 35. Veikko Laurila: Maatalouskoelaitoksen kasvinjalostusosaston perunalkokeet vuo-
sina 1928, 1930 ja 1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —.
N:o 36. éflni{arg' Poijirvi: Kuoritbu maito lypsylehmien rehuna. Helsinki 1932. Hinta
: mk 3: —. ,
Nio 37. S. Parkku: Sikatalouskoeasemalla tehtyjen eri sikakantoja vertailevien kokei-
den tulokset v:lta 1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —.

N:o 38. 1. Povjarve: Kananpoikasten kasvatuskokeita. Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —.

N:o 39--40. Omnnt Pohjakallio: Paikalliset syysviljan oraiden pintalannoituskokeet vuo-
sina 1928—1931 (myds ruotsiksi). — 0. Meurman. Syysvehnilaatukokeiden
tuloksia Lounais-Suomen kasvinviljelys- ja puutarhakoeasemalla vuosina 1929
—1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —.

N:o 41. Nuilo A. Vappula: Peltokasvien tuholaiset v. 1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 3:—.

N:o 42. 0. Meurman: Porkkanalaatukokeet Lounais-Suomen koeasemalla v. 1931.
Hémeenlinna 1932. Hinta Smk 3: —.

N:o 43. Aarne Tainio: Kiinteiden koekenttién koesuunnitelmat v. 1932. Helsinki 1932.
Hinta Smk 5: —. ’

N:o 44. Solmu Parkku: Lihotussikojen laidunkokeet sikatalouskoeasemalla vuosina
1927—1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —.

N:o 456. E. F. Stmola: Suomen maataloudellinen koetoiminta. Himeenlinna 1932 (myds
ruotsiksi ja saksaksi). Hinta Smk 5: —.

N:o 46. V. Lihde: Valtion maatalouskoetoiminta Viipurin yleisessid maatalousniiyttelyssi
1932 (my&s ruotsiksi). Hameenlinna 1932. Hinta Smk 10: —.

Nio 47. Ilmarr Potjirvi: AIV-rehun valmistuksessa syntyvistdi ainetappioista. Helsinki
1932. Hinta Smk 3: —.

N:o 48. E. F. Simola: Maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla v. 1932 suoritetun
rehukaalikokeen tuloksista. Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —.

N:o 49. Martti Salminen: Eloperdisten aineitten kiytts laitumella. Helsinki 1933. Hinta
Sml 1: 50.

N:o 50. T. J. Wirri: Nitrofoskan kiyttokokeen tuloksia Satakunnan kasvinviljelyskoe-
asemalla v. 1932. Helsinki 1933. Hinta Smk 1: —.

N:o 51. 7. J. Wirri: Tuloksia perunakokeista Satakunnan kasvinviljelyskoeasemalla.
Helsinki 1933. Hinta Smk 3: —.

N:o 52. Omnmi Pohjakallio: Paikallisen lannoituskoetoiminnan pafimadristi. Helsinki 1933,
Hinta Smk 3: —.

N:o 53. Omnnr Pohjakallio: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma v. 1933 (myés
ruotsiksi). Helsinki 1933. Hinta Smk 5: —. .

N:o 54. Vilho A. Pesola: Pohjola-vehnd. Porvoo 1933. Hinta Smk 3: —.

N:o 55. V. Lihde: Paikallisten kasvinviljelyskokeiden suorittamisohjeita. Helsinki 1933.
Hinta Smk. 10: —. ’

N:o 56. Solmu Parklku: Perunan kdytostd lihotussikojen ruokinnassa ja taloussikojen
kasvatuksesta ja rehunkulutuksesta. Helsinki 1933. Hinta 3: —.

N:o 57. 0. Meurman: Muutamien lavakokeiden antamia tuloksia Lounais-Suomen kasvin-
viljelys- ja puutarhakoeasemalla. Hémeenlinna 1933. Hinta Smk 2: —.

N:o 58. T.J. Virre: Tuloksia rukiin laatukokeista Satakunnan kasvinviljelyskoeasemalta
vv. 1980—1932. Porvoo 1933. Hinta Smk 2: —.

N:o 59. E. F. Simola; Pellavakokeet maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla vuo-
sina 1926-—1928 ja 1930—1932. Porvoo 1933. Hinta Smk 3: —.

N:o 60. Solmu Parkluw: Lihotussikojen ruokintakoe eri suurilla heraméérilld ja puusokeri-
ja melassikokeet. Helsinki 1933. Hinta Smk 3: —.

N:o 61. K. U. Pihkala: Kotoisten rehujen kiyttomahdollisuuksia selvittelevit kanojen
ruokintakokeet vv. 1930—32. Porvoo 1933. Hinta Smk 3: —.
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67.
68.

69.

70.
1.

72.
73.
74.

gmimcg Gauffin: Eriiti tuloksia kauralaatulkokeista. Porvoo 1933. Hinta

mk 3: —.

Solmu,  Parkku: Sikatalouskoeasemalla tehtyjen eri sikakantoja vertailevien

kokeiden tulokset v:lta 1932. Helsinki 1933. Hinta Smk 3:-—.

ZSViillo 54 Vappula: Tuholaisten esiintyminen v. 1932. Porvoo 1934. Hinta
mk 3:—.

0. Meurman: Edeltivd tiedonanto tomaattilaatukokeesta wvuonna 1933.

Hameenlinna 1933. Hinta Smk 3: —.

Onni Pohjakallio: Mutasuoturvemailla suoritettujen paikallisten lannoitusko-

keiden tuloksista. Porvoo 1934. (myds ruotsiksi). Hinta Smk 3:—.

Solmu Parkku: Taloussikojen kasvatuskokeet v. 1933. Helsinki 1934.

Hinta Smk 3: —.

Vilho A. Pesola: Tirkeimmit ruislaatumme maatalouskoelaitoksen kasvin-

jalostusosaston Jokioisissa suorittamien kokeiden valossa. Helsinki 1934.
inta Smk 3: —.

Olavi Anitinen: Pohjois-Pohjanmaan kasvinviljelyskoeasemalla vuosina 1925—

33 suoritettujen kasvilaatukokeitten tuloksia. Helsinki 1934. Hinta Smlk 3:—.

K. U. Pihkala: Laiduntamiskokeita kanoilla. Vammala 1934. Hinta Sml 3: —.

Onni Pohjakallio: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1934.

(myds ruotsiksi). Helsinki 1934. Hinta Smlk 3: —.

0. Meurman: Juurikasvikoetuloksia Lounais-Suomen koeasemalla vuosina

1929—1932. Porvoo 1934. Hinta Smk 3: —.

Vilho A. Pesola: Sampo-vehni: (Summary: Sampo-wheat a new Finnish winter

wheat variety). Porvoo 1934. Hinta Smk 3: —.

Vilho A. Pesola: Tirkeimmit kevitvehnilaatumme maatalouskoelaitoksen

kasvinjalostusosastolla Jokioisissa suoritettujen kokeiden valossa. (Summary:

The most important varieties of spring wheat in Finland). Helsinki 1934.

Hinta Smk 3: —.

Viljo Harja: Kauralaatukokeitten tuloksia maatalouskoelaitoksen kasvin-

jalostusosastolla Jokioisissa vv. 1928—1933. Helsinki 1934. Hinta Smk 3: —.

Ilmari Poijdrvi: Kotimaisten vehnéinlesciden rehuarvosta. Helsinki 1934.

Hinta Smk 3:—.

Onni  Pohjakallio: Peltojemme typpilannoituksesta kotimaisten kokeiden

valossa. Hameenlinna 1934. Hinta Smk 5: —.

Solmu Parklu: Sikatalousasemalla tehtyjen eri sikakantoja vertailevien kokei-

den tulokset v:ita 1933. Helsinki 1934. Hinta Smk 3: —.

Itmari Poijirve: Lusernijauhojen korvaaminen kanojen ruokinnassa, laidun-

ruohosta valmistetuilla heindjauhoilla. Hémeenlinna 1934. Hinta Smk 3: —.

C. A. G. Charpentier: Tuloksia laitumen typpilannoituskokeista vuonna 1933.

Vammala 1934. (myés ruotsiksi). Hinta Smk 3: —.

0. Meurman: Valtion puutarhakoeasemalla Neon-kasvihuonelampulla suorite-

tun alustavan kurkuntaimien valaistuksen tulokset. Hé&meenlinna 1934.

Hinta Smk 1:—. =

Solmu Parkku: Taloussikojen kasvatuskokeet v. 1934. Helsinki 1934. Hinta

Smk 2: —.

Martts Salmanen: Kotoisen tupakan viljelyksestd. Helsinki 1934. Hinta

Smk 3: —.

0. Meurman: Kasvihuonekurkkujen latvomisen vaikutus satoon. Tulokset muu-

tamista Lounais-Suomen puutarhakoeasemalla vuonna 1934 suoritetuista kokeista.

(Referat: Die Bedeutung des Entspitzens der Treibgurken fiir die Ertrige. Die

Resultate einiger Versuche an der Gartenbauversuchsstation in Piikkit (Finnland)

im Jahre 1934. Helsinki 1934. Hinta Smk 3: —.

Edellimainituista teoksista on »Tiedonantoja maamiehilles ja »Kasvinsuojelukirjasias
tilattavissa Maatalouskoelaitokselta, os. Tikkurila. Muita saa postiennakkoa vastaan
Valtioneuvoston julkaisuvarastosta, os. Helsinki.






