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Alkusanat

Tdmé on ensimmdinen Metsidntutkimuslaitoksen julkaisema yksityismetsita-
louden kannattavuusraportti. Raporttia on jatkossa tarkoitus julkaista vuosit-
tain.

Raportissa kootaan yhteen eri organisaatioissa kerdttivad yksityismetsita-
louden kannattavuuteen liittyvi aineistoa seki tehdéén tietojen perusteella ly-
hyt katsaus yksityismetsdtalouden tuloihin ja menoihin. Varsinaisesti uutta ai-
neistoa ei kerdtd kuin tdydentdvissd tapaustutkimuksissa. Ajan mittaan
aineistoista kertyy tietokanta, joka parantaa tutkimuksen edellytyksid vastata
nopeasti esille tuleviin kysymyksiin ja tarjoaa aineistoja varsinaista pitkdjan-
teistd tutkimusta varten.

Raportin laadinnan vuonna 1996 alkaneen pilottivaiheen rahoittivat Met-
sdntutkimuslaitos ja Maa- ja metsidtalousministerio. Kehitysvaiheen tueksi pe-
rustettiin asiantuntijaryhmd, johon kuuluivat professori Matti Keltikangas,
Helsingin yliopisto (pj.), toimitusjohtaja Juhani Ikonen, MTTL, ylitarkastaja
Marja Hilska-Aaltonen, MMM, suunnittelija Martti Kankaanpaa, Tilastokes-
kus, ylitarkastaja Marja Nikkanen, Verohallitus, tutkimuspaallikké Anna-Lee-
na Simula, MTK, (varalla metsdekonomisti Pekka Kallio-Mannila, MTK), tut-
kija Tapio Tilli, PTT, aikuiskoulutusjohtaja Ari Nieminen, Varsinais-Suomen
maaseutuoppilaitos, johtaja Pentti Hyttinen, Pohjois-Karjalan metsikeskus
(varalla tutkija Timo Kallio, Joensuun yliopisto), aluepdillikko Juha Hakkarai-
nen, Kymen metsikeskus, toiminnanjohtaja Liisa Miékijdrvi, Metsdnhoitoyh-
distysten liitto (31.9.1996 asti), aluejohtaja Esko Laitinen, Etela-Suomen met-
sdnomistajat  (1.10.1996 alkaen), metsidnhoitaja Seppo Hartikainen,
Metsitalouden kehittdmiskeskus Tapio, erikoistutkija Markku Penttinen, Met-
la, tutkija Martti Aarne, Metla (1.6.1996 asti), tutkija Eero Mikkola, Metla
(1.6.1996 alkaen) ja tutkija Jussi Leppédnen, Metla (siht.).

Asiantuntijaryhmi kokoontui 4 kertaa. Kokouksissa kommentoitiin tutki-
muksen edistymistd ja sovittiin raportin sisdllostd sekd keskusteltiin yleisem-
min yksityismetsdtalouden kannattavuuteen liitty vistd kysymyksistd. Kiitokset
osanottajille.

Asiantuntijaryhmin jdseniltd pyydettiin lyhyt artikkeli yksityismetsitalou-
den kannattavuuteen liittyvistd asioista oman organisaation nakokulmasta. Ar-
tikkelit julkaistaan omana kokonaisuuteen ”Yksityismetsiatalouden kannatta-
vuustutkimus — tarpeita ja tuloksia eri organisaatioiden nikokulmista”.
Kiitokset artikkelit kirjoittaneilla jdsenille.
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1 Johdanto

1.1 Tausta

Yksityismetsidtalouden kannattavuusseurannan tarvetta on korostettu 1980-lu-
vun lopulta asti. Helsingin ja Joensuun yliopistojen, Metsdntutkimuslaitoksen
(Metla) ja Tyotehoseuran yhteistutkimushankkeessa Yksityismetsitalouden
kannattavuusseuranta” selvitettiin mahdollisuutta perustaa Suomeen kirjanpi-
totilaverkko yksityismetsidtalouden kannattavuusseurannan tarpeisiin (Kinnu-
nen ym. 1993, Hakkarainen ym. 1995, Hyttinen (toim.) 1995, Penttinen ym.
1995). Hankkeessa saatujen kokemusten perusteella varsinaisen yksityismet-
sdtalouden kirjanpitotilaverkoston luominen ei kuitenkaan vaikuttanut tarkoi-
tuksenmukaiselta. Tilastollinen yleistettivyys jdisi todenndkoisesti saavutta-
matta ja resursseja kuluisi kohtuuttoman paljon.

Kun hankkeen toiminnan aikana 1990-luvun alkupuolella osa metsén-
omistajista siirtyi metsitalouden padomatuloihin perustuvaan metsiverojarjes-
telmaiin, jossa kerdtddn tietoja todellista tuloista ja menoista, paranivat tilakoh-
taisen valmiiseen aineistoon perustuvan kannattavuusseurannan edellytykset
huomattavasti. Vuonna 1996 aloitettiin Metlassa hanke, jonka tavoitteena oli
luoda tiedonkeruurutiinit ja raportointitavat eri organisaatioissa kerattavan yk-
sityismetsidtalouden kannattavuuteen liittyvin aineiston perusteella tehtaville
kannattavuusseurannalle. Yksityismetsitalouden kannattavuuden taustoja, ai-
kaisempia tuloksia sekd eri aineistoja on esitelty tarkemmin Uotilan (1997) toi-
mittamassa artikkelijulkaisussa.

1.2 Tehtava

Raportin pddtehtivi on yksityismetsitalouden liiketaloudellista kannattavuut-
ta kisittelevien aineistojen kokoaminen ja niiden perusteella tehtdvid lyhyt kat-
saus kannattavuuden kehittymisestd. Raportissa kdytetddn tilakohtaisena ai-
neistoina Tilastokeskuksen pddasiassa verotustiedoista kerddmid Maatilatalo-
uden yritys ja tulotilastoa (MYTT). Alueittaisia tilastoaineistoja saadaan
Tilastokeskuksesta, Metsantutkimuslaitoksen hakkuu- ja hintatilastoista, pin-
ta-alaverotusta varten tehtdvisti tilastoista, valtakunnan metsien inventoinnin
puustotiedoista sekd Metsitalouden kehittdmiskeskus Tapion kerddmistd
tyolajeittaisista kustannustilastoista. Tédssd julkaisussa esitetddn ensin vuoden
1994 kannattavuusraportti ja tdmén jilkeen samansisdltdinen vuoden 1995
kannattavuusraportti vertailutiedoilla edelliseen vuoteen tdydennettyni.

Tulokset esitellddn suuralueittain (Kuva 1). Luokitteluna kidytetddn padasi-
assa metsdpinta-alaa, osin myos pinta-alaverotuksen perustana olevaa tuottoa.
Kunnittain keritty MY TT-aineisto antaa hyvit mahdollisuudet myds muunlai-
siin alue- ja taustatekijdluokituksiin.
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0 Ahvenanmaa
1 Rannikko (ruots.)
2 Lounais-Suomen
3 Uudenmaan-Hamegr
4 Kymen

5 Pirkkanmaan

6 Etela-Savon

7 Etela-Pohjanmaan
8 Keski-Suomen

9 Pohjois-Savon

10 Pohjois-Karjalan
11 Keski-Pohjanmaan
12 Kainuun

13 Pohjois-Pohjanmagie,
14 Lapin

Kuva 1. Metsdkeskukset ja suuralueet.

Varsinainen tutkimus tullaan tekemaiin eri hankkeissa Metlassa ja muissa tut-
kimusorganisaatioissa. Aikasarja-aineistojen kertyminen luo tdhdn jatkossa
hyvit edellytykset.

2 Kannattavuus 1994

2.1 Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto 1994 (MYTT)
2.1.1 Vuoden 1994 aineiston yleisesittely

Tilastokeskuksen kerddmd Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto perustuu osi-
tettuun yksinkertaiseen satunnaisotantaan, jossa otoskehikkona on maatilare-
kisteri. Havainnoista kolmasosa vaihtuu vuosittain; sama tila on mukana ai-
neistossa kolme vuotta. Tiedot perustuvat pddosin veroilmoituksiin. Lisédksi
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tietoja kerdtddn maatilarekisteristd ja erilliselld lisdkyselylld. Vuoden 1994
MYTT-aineistossa on noin 12 000 yksityistilahavaintoa. Muuttujia on kaikki-
aan noin 300. Metsitalouden verotustiedoista pinta-alaverolomakkeesta (2 A)
16ytyvit kohtien I-III tiedot ja metsidtalouden pddomatulojen verolomakkeelta
(2 C) on tallennettuna kohtien 1-14 ja 18-20 tiedot (liite 1). Kuvassa 2 on esi-
tetty MY TT-aineistoon tehtdvit muutokset, korjaukset (liite 2) ja jako eri osa-
den tuloksia esitetddn julkaisussa Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto 1994.
Viljelijoiden keski-ikd on vuoden 1994 MY TT-aineistossa 47,7 vuotta eli
vajaat 10 vuotta alempi kuin metsdnomistajilla keskiméirin (Taulukko 1). Met-
sdmaan keskipinta-ala on 44 hehtaaria, mikd on selvisti suurempi kuin kaikkien
tilojen keskimiirin (25 ha) ja my0s selviésti suurempi kuin metsdnhoitomaksua
maksavien tilojen metsidpinta-ala keskiméérin (37 ha) (Metsitilastollinen vuo-
sikirja 1995). Taustatekijoiden mediaanit ja kvartiilit on esitetty liitteessa 3.
Metsitalouden pinta-alaverotuksen tulojen sekd metsdnhoitomaksujen pe-
rusteena kiytettivd metsdn puhdas tuotto kuvaa tilan tuottokykya pitkélld ai-
kavililld. Varsinaiseen tilakohtaiseen kannattavuusseurantaan se ei sovellu,
mutta sen avulla voidaan vertailla eri alueiden ja tilaryhmien potentiaalista

Maatilatalouden yritys- ja tulotilastoon
perustuvat aineistot vuonna 1994

Tilastokeskuksen aineisto

-Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto
- Havaintoja yli 12 000

I‘__J

Mytt-kannattavuusdata-aineisto

Ei verotustavan
valintatietoa

Poistettu
- maataloutta koskevia tietoja
- metsdpinta-alaltaan alle 1 ha:n tilat
Lisdtty
- Aluemuuttujia
- luokittelumuuttujia

Havaintoja noin
1700

Pinta-

Havaintoja noin 11 700 alaverotus

Havaintoja noin 4600

Myyntituloverotus

| Havaintoja noin
K 5300

Kuva 2. Maatilatalouden yritys- ja tulotilastoon perustuvat aineistot vuonna 1994.

Myyntituloverotus,
tiedot mhy-maksun
perusteista

Havaintoja noin 2200
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Taulukko 1. Maatilatalouden yritys- ja tulotilaston (MYTT) taustatietoja ja havain-

tomaarat vuonna 1994.

Koko aineisto Pinta-alaverotus Paaomatulo- Ei vero-
verotus valintatietoa
Keski- Havainto- Keski- Havainto- Keski- Havainto-  Keski- Havainto-
arvo maara arvo mééré arvo maaré arvo madra
Omistajan ika
Lansi 48,0 7 954 48,5 2972 47,2 3742 49,3 1204
Ita 47,0 2515 47,2 1045 46,5 1156 48,0 309
Pohjoinen 47,2 909 48,2 521 45,0 228 47,0 158
Koko aineisto 47,7 11378 48,2 4 538 47,0 5126 48,8 1671
Metsépinta-ala, ha
Lansi 38,5 8164 36,4 3036 45,0 3843 23,9 1249
Ita 50,5 2 558 51,0 1057 52,3 1178 41,5 318
Pohjoinen 74,1 934 83,2 531 67,9 239 54,2 162
Koko aineisto 440 11656 451 4624 47,7 5260 30,0 1729
Puhdas tuotto mk/ha (Pinta-alaverotustieto)
Lansi 2971 5151 286,1 3025 312,3 1679 295,9 414
Ita 358,2 1611 3479 1056 382,8 448 357,2 103
Pohjoinen 82,6 678 82,9 531 82,1 103 77,6 42
Koko aineisto 278,0 7 440 259,0 4612 314,0 2230 276,7 559
Puhdas tuotto mk/tila (Pinta-alaverotustieto)
Lansi 11428 10417 14 043 7 075
Ita 18 075 17 738 20 037 14 813
Pohjoinen 6119 6 897 5577 4 203
Koko aineisto 12219 11683 14 966 8 293

Osuus Havainto- Osuus Havainto- Osuus Havainto-  Osuus Havainto-

maaré maéré maéré mé&éars
Ammatti ei maatalous
Lansi 19 % 1572 16 % 488 19 % 729 28 % 351
Ita 15 % 395 12 % 130 16 % 191 23 % 74
Pohjoinen 21 % 196 20 % 104 22 % 53 24 % 39
Koko aineisto 19 % 2163 16 % 722 18 % 973 27 % 464
Perheomistus
Lansi 89 % 7 282 91 % 2769 91 % 3484 80 % 995
Ita 87 % 2233 89 % 937 90 % 1062 72 % 229
Pohjoinen 86 % 801 91 % 482 85 % 204 70 % 113
Koko aineisto 89% 10316 91 % 4188 90% 4750 77 % 1337
Osuus perusjoukosta (maatilarekisterin tilat, viljelty peltopinta-ala yli 2 hehtaaria)
Tilojen lukumaara 9,6 % 38% 4,4 % 1,4 %
Metsamaan pinta-ala 10,6 % 4,3 % 52 % 1,1 %
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tuottokykyd. Téssd aineistossa tuottopotentiaaliltaan parhaita ovat itisuoma-
laiset myyntituloverotuksen piirissd olevat tilat (Taulukko 1) .

Omistusmuodoista yhtymien (4,8 %) ja perikuntien (6,7 %) osuus on pie-
nempi kuin metsdnomistajilla keskimiirin (Ovaskainen ja Kuuluvainen
(toim.) 1994). Vaikka aineisto kisittdd vain aktiivisesti maataloutta harjoitta-
via metsdnomistajia, ilmoittaa vajaa viidesosa (18,6 %) pddammatikseen
muun kuin maatalouden. Kaikkiaan otostilat kattoivat noin 10 prosenttia pe-
rusjoukon tilojen lukumiiristd ja metsdmaan pinta-alasta

Myyntituloverotuksen valinneiden keski-ikd on hieman alempi (47,0 vuot-
ta) ja tilojen metsien keskipinta-ala hieman suurempi kuin aineistossa keski-
maddrin (47,7 ha). Hehtaarikohtainen metsitalouden puhdas tuotto on myynti-
verotuksen valinneilla korkeampi kuin muilla ryhmilld kaikilla suuralueilla.

Pinta-alaverotuksen valinneiden maatilametsdnomistajien keski-ikd on
48,2 eli hieman korkeampi kuin koko aineistossa. Tilojen keski-pinta-ala on
45,1 hehtaaria. Pddammattina on muita verotusmuotoja yleisemmin maatalous.
Pinta-alaverotus on yleisin (57 %) verotusmuoto Pohjois-Suomessa tédssid ai-
neistossa.

Havaintoja, joista puuttui verotustavan valintatieto, oli 15 prosenttia. Tilat
ovat selvasti keskimiirdistd pienempid (30 ha) ja omistusmuoto on yleisem-
min yhtymi tai perikunta. Havaintoja, jotka eivit olleet valinneet kumpaakaan
verotusmuotoa, ei kisitelld jatkossa erikseen. Niissd tiedot olivat myds tulo- ja
menotietojen osalta puutteellisia.

2.1.2 Metséatalouden pdédomatuloverotusaineisto 1994

Pddomatulot 1994

Metsitalouden padomatuloverotuksessa tuloiksi lasketaan puunmyyntitulojen
lisdksi omaan kdyttoon otetun puutavaran arvo (pl. asuinrakennusten lammi-
tykseen otettu polttopuu ja maatalouden tuotantorakennusten rakennuspuu)

mk/ha

alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko
Metsamaan pinta-ala, ha aineisto

Bl Koko aineisto —o—Lansi —e—Itd —o— Pohjoinen

Kuva 3. Metsatalouden padomatulot verotuksessa tilakokoluokittain ja alueittain
vuonna 1994.
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sekd korvaukset ja avustukset. Avustukset merkitdin tuloiksi vain, jos niitd ei
ole otettu huomioon menoja alentavana tekijana. Ennen varsinaisen verotetta-
van padomatulon laskemista tuloista voidaan tehdd varauksia ja tulouttaa ai-
kaisemmin tehtyjd varauksia. Lisdksi metsdmaata ostaneet ja ostamaltaan tilal-
ta puuta myyneet voivat tehdd metsdvahennyksen. Puunmyyntitulot
ilmoitetaan ilman arvonlisdveroa. (Metsitalouden...)

markkaa hehtaaria kohti! (Kuva 3). Aineiston painottaminen metsédtalouden
tuotto-, pinta-ala- tai tilalukumaiiritekijoilld siirtdisi koko aineistosta laskettu-
ja tuloksia kohti Iti-Suomen arvoja. Pddomatuloja ei voida suoraan verrata
kantorahatuloihin, koska niihin siséltyy puunkorjuukustannuksia (liite 4) seka
varauksia ja metsavihennyksid. Varausten ja vihennysten padomatuloja alen-
tava vaikutus vuoden 1994 MYTT-aineistossa oli keskimiérin 5,7 prosenttia
(Taulukko 2).

Suurin pddomatulojen ldhde oli pystymyyntitulot, joiden osuus kasvaa ti-
lakoon suuretessa (Kuva 4). Hankintamyyntitulojen osuus on todellisuudessa
pienempi kuin kuvassa esitetty, koska verotustiedoissa niihin jdd korjuukus-
tannuksia (liite 4).

Verotettava padomatulo tilaa kohti oli vuonna 1994 vajaat 18 000 markkaa.
Alle 100 hehtaarin tiloilla eniten tuloja saatiin Itd-Suomessa (Taulukko 3).
Linsi-Suomessa muutama suurtila nosti tilakohtaiset tulot yli 100 hehtaarin ti-
loilla sielld korkeimmiksi. Pohjoisessa tulot jdivit tilakokoluokittaisessa tar-
kastelussa parhaimmillaankin noin neljdsosaa Itd-Suomen vastaavasta.

100 %
90 %
80 %
70 % -
60 %
50 %
40 %
30 %
20 %
10 % -

0%

alle 20 20-49,9 50-99,1 yli 100 Koko
Metsédmaan pinta-ala, ha aineisto

[ Pystykauppa B Hankintakauppa [0 Korvaukset, avustukset O Puutavara, oma kaytté

Kuva 4. Padomatulojen jakauma vuonna 1994.

I Tiedot laskettu kaikkia myyntituloverotuksen valinneita tiloja kohti, mikili toi-

sin el mainita.
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Taulukko 2. Varausten ja metsévahennyksen metsatalouden padomatuloja pie-
nentava vaikutus suuralueittain ja tilakokoluokittain vuonna 1994.

Metsamaan pinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko aineisto
Lansi 4,4 % 4,4 % 4,8 % 7,2 % 5,8 %
Ita 6,1 % 4,0 % 6,4 % 4,4 % 50%
Pohjoinen 2,6 % 10,0 % 3,0 % 14,0 % 8,7 %
Koko aineisto 4,8 % 4,3 % 53 % 6,7 % 57 %

Taulukko 3. Tilojen padomatulot keskimaéarin vuonna 1994.

Metsdmaan pinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko aineisto
Lansi 3100mk 10100 mk 22700 mk 103 600 mk 16 800 mk
Ita 6300mk 15900 mk 29 300 mk 80 500 mk 23 900 mk
Pohjoinen 1100 mk 2 700 mk 7 700 mk 10 700 mk 5 700 mk
Kaikki tilat 3500mk 11300mk 23500 mk 88 000 mk 17 900 mk
Puukaupat

Vuonna 1994 MYTT-aineiston pddomatuloverotuksen valinneilla tiloilla saa-
tiin puunmyyntituloja yhteensd 136 miljoonaa markkaa. Selvisti suurin osuus
(70 %) myyntituloista kertyi linnessi tdssd aineistossa (Taulukko 4). Pohjois-
Suomen osuus myyntituloista on hdvidvin pieni. Syyni on pddasiassa MYTT-
aineiston havaintojen painottuminen vahvoilla maatalousalueille. Y1i 50 heh-
taarin tiloille kertyi 70 prosenttia koko puunmyyntitulosummasta.

Puunmyyntituloja oli saatu joka toisella tilalla (2 582 tilaa, 49 %). Pysty-
kauppatuloja oli saatu neljdsosalla (22 %) tiloista ja hankintakauppatuloja kol-
masosalla (34 %). Osalla tiloista oli molempia myyntituloja. Pystykauppatulo-
ja saatiin keskimédrin 72 000 markkaa (864 mk/ha) ja hankintamyyntituloja

Taulukko 4. Puunmyyntitulojen jakaantuminen suuralueittain ja tilakokoluokittain
vuonna 1995.

Metsdmaanpinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko aineisto
Lansi 7% 22 % 23 % 48 % 70 %
Ita 6 % 27 % 33 % 33 % 29 %
Pohjoinen 2% 13 % 39 % 46 % 2%
Kaikki puuta

myyneet 7 % 24 % 26 % 44 % 100 %
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Taulukko 5. Puuta myyneiden tilojen puunmyyntitulot vuonna 1994.

Metsédmaan pinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko aineisto
Lansi 16 900 mk 27 100 mk 45 200 mk 183 600 mk 51 300 mk
Ita 22900 mk 32100mk 51000 mk 125 100 mk 49 700 mk
Pohjoinen 7800mk 10600 mk 19 300 mk 47 900 mk 23 000 mk
Kaikki puuta

myyneet 18000 mk 28100 mk 45500 mk 159 300 mk 49 800 mk

25 000 markkaa (396 mk/ha). Pohjois-Suomessa puukauppatulot jdivit tilako-
koluokittain noin kolmasosaan Iti-Suomen puukauppatuloista (Taulukko 5).

Hankintamyyntituloja saaneista tiloista kahdella kolmesta oman tyon arvo
oli verotustiedoissa yli 15 prosenttia hankintakaupan bruttotuloista, eli voidaan
olettaa, ettd niilld oli tehty huomattava osa puunkorjuusta omatoimisesti. Vas-
taavasti viidesosalla tiloista ei oman tyon arvoa oltu vihennetty lainkaan, joten
korjuu oli todennikoisesti teetetty kokonaan ulkopuolisilla (liite 4).

Menot ja investoinnit 1994

Metsitalouden pddomatuloverotuksessa menot jaetaan vuosimenoihin ja pois-
toihin. Vuosimenot jaetaan edelleen palkkausmenoihin, matkamenoihin ja
muihin menoihin. Menoihin ei pddsdantoisesti sisdlly kustannuksia, jotka on
maksettu julkisista varoista saaduilla avustuksilla. Poistot jaetaan kolmeen
erddn; 1) kalusto, 2) rakennukset sekd 3) ojat ja tiet. Poistot lasketaan vuoden
aikana tehtyjen investointien seki edellisiltd vuosilta jddneen menojddnnoksen
perusteella. Lisdksi menoja laskettaessa otetaan huomioon toisesta tuloldhtees-
td siirrettdvit menot sekd menoja vidhentdvinid tekijand metsidtaloudessa vi-
hennyskelvottomat erdt. Jos metsdnomistaja on arvonlisdverovelvollinen, il-
moitetaan menot ilman arvonlisidveroa.

Metsitalouden menot myyntituloverotuksessa olivat keskimddrin 124
markkaa hehtaarilta (Kuva 5). Suhteellisestikin eniten vihennettdavii 16ytyi yli
100 hehtaarin tiloilta, toiseksi eniten alle 20 hehtaarin tiloilta. Pienilld tiloilla
hehtaarikohtaiset menot nousevat helposti korkeiksi, koska esimerkiksi laite-
hankintojen, koulutuksen ja tiedonhankinnan menot jakaantuvat pienemmille
pinta-alalle kuin suuremmilla tiloilla.

Metsitalouden menoista suurin ryhmi kaikissa tilakokoluokissa on muut
menot (Kuva 6). Yli 100 hehtaarin tiloilla palkkausmenojen osuus on selvisti
suurempi kuin muissa ryhmissd, joten ulkopuolisen tyovoiman kiytto selittda
osaltaan korkeita hehtaarikohtaisia menoja suurilla tiloilla. Sekid palkkaus etta
muut menot sisdltdvit hankintapuun korjuusta ulkopuolisille maksettuja me-
noja (liite 4). Muut menot ja poistot sisdltdvit puunkorjuussa oman kaluston
kaytostd aiheutuneita menoja. Edelld mainitut menoerit on otettava huomioon
verrattaessa tuloksia muiden aineistojen perusteella laskettuihin tuloksiin.
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Matkojen osuus menoista jad maatilametsdnomistajilla muutamiin prosentti-
yksikoihin. Osuus olisi todennidkoisesti korkeampi, jos metsatilanomistajat
olisivat aineistossa mukana.

Vuonna 1994 selvisti eniten investointeja pinta-alaa kohti tehtiin yli 100
hehtaarin tiloilla (31 mk/ha) (Kuva 7). Koko aineistossa investoinneista kaksi
kolmasosaa oli koneinvestointeja, loput tie- ja ojitusinvestointeja. Vaihtelu eri
alueiden ja kokoluokkien vililld oli suurta. Rakennusinvestoinnit olivat suur-
aluetasolla hdvidvin pienet muihin investointeihin verrattuna.

alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko
Metsamaan pinta-ala, ha aineisto

EEl Koko aineisto —— Lansi —e— It& —o— Pohjoinen

Kuva 5. Metsatalouden menot padomatuloverotuksessa tilakokoluokittain ja alu-
eittain vuonna 1994.

100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
50 %
40 %
30 %
20 %
10 %

0%

B Ojitus- ja tiepoistot

M Rakennuspoistot

B Konepoistot

I Menot, toinen tulolahde
B Matkat

O Muut menot

B Palkkaus

alle20 20-49,9 50-99,1  yli 100 Koko
aineisto

Metsamaan pinta-ala, ha

Kuva 6. Metsatalouden menojen jakauma padomatuloverotuksessa tilakokoluo-
kittain vuonna 1994.
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mk/ha

alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko
Metsamaan pinta-ala, ha aineisto

B Koko aineisto —o— Lansi —e—Itd —o— Pohjoinen

Kuva 7. Investoinnit (kone, tie ja ojitus) padomatuloverotuksessa tilakokoluokit-
tain ja alueittain vuonna 1994

Metsdtalouden puhdas pddomatulo 1994

Verot eli pidomatuloverokannan mukainen pddomatulovero (28 prosenttia
vuonna 1994) maksetaan metsidtalouden puhtaasta pddomatulosta. Puhdas pia-
omatulo saadaan selville, kun metsitalouden pddomatuloista vihennetddn me-
not.

Vuoden 1994 MY TT-aineistolla laskettu metsidtalouden puhdas padomatu-
lo oli keskimairin 375 markkaa hehtaarilta (Kuva 8). Korkein se oli idassi alle
20 hehtaarin tiloilla. Koko aineistossa eniten tuloja hehtaaria kohti kerésivit
yli 100 tilat.

600
500
400
«
$ 300
€

200 + -

100 -

alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko
Metsdmaan pinta-ala, ha aineisto

Bl Koko aineisto —— Lansi —e— Itd —0— Pohjoinen

Kuva 8. Metsatalouden puhdas paaomatulo tilakokoluokittain ja alueittain vuonna
1994
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Tulot, menot ja investoinnit suhteessa standardituloon 1994

Osalle metsitalouden pddomatulojen verotuksen valinneista havainnoista oli
saatavilla tiedot my0s pinta-alaverotuksen puhtaasta tuotosta, jota tarvitaan pa-
kollisten metsdnhoitomaksujen médrittdmiseen. Seuraavissa kuvissa lasken-
nallista bruttotuloa (puhdas tuotto+keskimédrdisvidhennys) on pidetty tilan
standardituloksena, johon todellisia tuloja, menoja ja investointeja suhteute-
taan. Tilaluokitteluna kdytetddn pinta-alan sijasta laskennallista bruttotuloa.
Luokkarajat saatiin kertomalla pinta-alaluokituksen rajat 300 markalla, joka
vastaa keskimaariistd laskennallista hehtaarituloa vuonna 1994. Havaintoja oli
yhteensd 2 230, joista 75 prosenttia ldnnesti ja vain 5 prosenttia pohjoisesta.
Pohjoisen pienen havaintomédirin takia alueen tuloksia ei esitetd luokittain.
Péddomatulojen verotuksen valinneilla tiloilla tulot olivat keskiméérin yli
puolitoistakertaiset laskennallisiin bruttotuloihin verrattuna (Kuva 9). Eniten
pddomatuloja standarditulokseen verrattuna oli standardituloltaan suurilla ti-

alle 6000- 15000- yli Koko
6000 14999 29999 30000 aineisto

Standarditulot, mk

EEl Koko aineisto —o— Lansi —e— |t —0— Pohjoinen

Kuva 9. Padomatulot/Standarditulot tuloluokittain ja alueittain vuonna 1994.
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alle 6000- 15000- yli Koko
6000 14999 29999 30000 aineisto

Standarditulot, mk

Il Koko aineisto —o— Lansi —e—Ita —o— Pohjoinen

Kuva 10. Metsatalouden menot/Standarditulot tuloluokittain ja alueittain vuonna
1994.
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Kuva 11. Investoinnit (kone, tie ja ojitus)/Standarditulot tuloluokittain ja alueittain
vuonna 1994.

loilla. Myds suhteellisesti eniten menoja oli suurilla tiloilla, toiseksi eniten
standardituloltaan pienilld tiloilla. Pohjoisessa menojen osuus standarditulosta
oli ldhes 90 prosenttia (Kuva 10). Pienet tilat investoivat standardituloihinsa
nihden eniten (Kuva 11).

2.1.3 Pinta-alaverotusaineisto 1994

Pinta-alaverotuksessa vuotuiset tuottotiedot perustuvat alueittaisiin keskiarvo-
tuottoihin, joten niiden perusteella laskettuja tuloksia ei voida kédyttdd varsinai-
sessa kannattavuusseurannassa. Metsidtalouden pinta-alaverotusta on tarkem-
min esitellyt muun muassa Ylitalo (1992).

Pinta-alaverotuksessa laskennallinen bruttotulo oli vuonna 1994 keski-

médrin hieman yli 300 markkaa hehtaarilta (Kuva 12). Pohjoisessa ja idédssi

450

400 +
350 -
300 -

< 250
£ 200
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100
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alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko
Metsdmaan pinta-ala, ha aineisto

Il Koko aineisto —o— Lansi —e— |td —o— Pohjoinen

Kuva 12. Metsan laskennallinen bruttotulo pinta-alaverotuksessa tilakokoluokit-
tain ja alueittain vuonna 1994.
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mk/ha

alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko
Metsamaan pinta-ala, ha aineisto

BB Koko aineisto —o— Lansi —e—[ta —0— Pohjoinen

Kuva 13. Vahennykset pinta-alaverotuksessa tilakokoluokittain ja alueittain vuon-

na 1994.

100 % O Metsanhoitomaksu

90 % - / v _
° 7 ) HH’W Poistot
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i W Kiinteistovero
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50 % - B Ensiharvennusvahennys
40 % O Taimikkovahennys
o/ .
30 % W Uudistamisvahennys
20 %
OMuu verovapaa alue
10 %
0% B Verovap. taimikko/linja-alue

alle 20 20-49,9 50-99,9 yli100 Koko B Keskimaaraisvahennys
Metsamaan pinta-ala, ha aineisto

Kuva 14. Vahennysten jakautuminen pinta-alaverotuksessa tilakokoluokittain
vuonna 1994.

suurien tilojen bruttotulo hehtaarille oli selvdsti alempi kuin pienilld tiloilla.
Tilanteeseen vaikuttanee tilojen sijainti enemman kuin koko sindnsi, silld suu-
ret tilat painottuvat pohjoiseen, jossa hehtaarikohtainen tuotto on alempi kuin
eteldssd.

Pinta-alaverotuksessa osa viahennyksistd perustuu keskiarvotietoihin, osa
myonnetddn tehtyjen toimenpiteiden perusteella ja osa perustuu todellisiin
maksettuihin menoihin. Vihennykset olivat vuonna 1994 yhteensi keskimai-
rin 116 markkaa hehtaarilta (Kuva 13).

Vihennyksissd keskimiidrdisvihennyksen osuus oli noin kolmasosa
(34 %) (Kuva 14). Isoilla tiloilla keskimidédrdisvihennysten osuus vihennyk-
sistd oli selvisti pienempi kuin pienilli tiloilla ja korkomenojen ja uudistamis-
viahennyksen osuus suurempi. Liitteessd 5 on esitetty yhteenveto pinta-alave-
rotustiedoilla lasketuista tuloksista.
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Kuva 15. Metsatalouden puhdas tulo pinta-alaverotuksessa tilakokoluokittain ja
alueittain vuonna 1994.

Progressiivisesti verotettavaa tuloa jdi keskimiérin 186 markkaa hehtaaril-
ta (Kuva 15). Tulojen vihdisyyteen isoilla tiloilla vaikuttaa se, ettd pohjoisessa
sijaitsevien tilojen osuus on yli 100 hehtaarin tiloissa selvisti suurempi (40 %)
kuin pienemmissi tiloissa (9 %).

2.2 Alueittaiset tilastoaineistot 1994
2.2.1 Tulot ja menot 1994

Alueittaisten tilastotietojen perusteella tehty katelaskelma vuodelle 1994 on
esitetty taulukossa 6. Alueittaisissa tilastoissa yksityismetsiin sisdltyvit myos
yhteisojen, seurakuntien ja kuntien tiedot. Tilastokeskuksen laskemat brutto-
kantorahatulot perustuvat Metlan markkinahakkuutilastoihin, metsien hoito-
kunnossapito- sekd perusparannuskustannukset MKK Tapion tilastoihin ja
hallinto ym. kulut pinta-alaverotuksen keskimaardisvihennyksen madrittami-
seksi tehtyihin selvityksiin ja arvioihin. Tiedot on muutettu metsdlautakunta-
tiedoista metsikeskustiedoiksi pinta-alasiirtymien perusteella.

Bruttokantorahatuloista puolet (50,1 %) tuli Ladnsi-Suomen alueelle ja
kymmenesosa (10,4 %) Pohjois-Suomeen. Suurin menoeri oli metsien hoito ja
kunnossapito, joka oli ldhes puolet (44,5 %) bruttokustannuksista. Bruttokus-
tannukset sisdltdvat arvion metsdnomistajien omatoimisen tyon arvosta, mutta
eivit metsidtalouden korkomenoja. Suurin osa tuista meni Pohjois-Suomeen
(41,4 %), jossa tukien osuus nettotuloksesta oli neljdsosa (25,6 %), kun se
muualla jdi alle 4 prosenttiin. Selvisti paras tulos hehtaaria kohti tehtiin suur-
aluetasolla Itda-Suomessa.
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Taulukko 6.Yksityismetsatalouden katelaskelma vuodelle 1994 suuralueittain.

Lansi- It&-Suomi  Pohjois-  Koko maa
1 000 mk Suomi Suomi
= BRUTTOKANTORAHATULOT 3150221 2476 378 656 184 6 282 783
Metsanhoito ja kunnossapito 245 920 189 694 137 839 573 453
Uudistusalojen valmistaminen 40725 31448 30293 102 466
Metsénviljely 103 541 90 564 63 367 257 472
Taimikonhoito 51270 42 906 17 129 111 305
Nuoren metsén kunnostus 44 830 21948 26 240 93018
Pystykarsinta 2242 2510 376 5128
Metsénlannoitus 3311 319 434 4 064
Metsdnparannus 132 611 72 285 75 889 280 785
Metséojitus 47 961 20093 24 411 92 465
Metséteiden rakentaminen ja kunnossapito 84 650 52192 51478 188 320
Muut edellé eritteleméttémaét kustannukset 1330 0 0 1330
Metsien hallinto ym. 204 144 151 962 55 892 411 997
Metsénhoitoyhdistysmaksut 58 903 39 561 11232 109 696
Ammattiapu 25949 18 863 12 406 57 218
Vakuutusmaksut 26 907 14 041 7 659 48 608
Matkat ja kurssit 67 090 35475 20339 122 904
Lehdet ja kirjallisuus 5657 3547 2023 11228
Jasenmaksut 2 361 1174 379 3914
Leimaverot yms. 8637 4 244 2214 15 095
Yksityismetsien hallinnon yleiskulut 32760 26 847 8485 68 092
.I. BRUTTOKUSTANNUKSET 603 337 405 730 278 466 1287 533
+ TUKI 111 370 73 196 130 139 314 705
=NETTOTULOS 2645904 2143 843 507 857 5297 604
(Metsénhoito- ja -kunnossapitokustannuksiin
siséltyva oman tyén arvo) 52 761 43 361 12 408 108 530
Pinta-ala, 1000 ha (metsdmaa) 5726 3 506 4039 13 271
Bruttokantorahatulot mk/ha 550,2 706,3 162,5 473,4
Bruttokustannukset mk/ha 105,4 115,7 68,9 97,0
Tuki mk/ha 19,5 20,9 32,2 23,7
Nettotulos mk/ha 462,1 611,5 125,7 399,2
Nettotulos / Bruttokantorahatulot 84 % 87 % 77 % 84 %
Oma tyé mk/ha 9,2 12,4 3,1 8,2

2.2.2 Puuston arvon muutos 1993-1994

muutoksesta. Puuston midrdn muutos riippuu kasvun ja hakkuu- sekd luon-
nonpoistuman erotuksesta. Puutavaralajien hintoina voidaan kédyttdd markki-
nahintoja, standardihintoja tai pidemmain ajanjakson keskiarvohintoja. Mark-
kinahintojen vaihtelujen aiheuttamat muutokset puuston arvoon ovat
suuralueilla yleensd niin suuria, ettd ne peittdvit puuston mddran muutoster
vaikutukset puutaseen arvoon.
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Puuston arvo voidaan laskea Metlan alueittaisten tilastotietojen perusteel-
la. Taulukossa 7 on esitetty péivitettyjen VMI8:n puustotietojen sekd hakkuu-
ja hintatilastojen perusteella lasketut suuralueittaiset puuston arvon muutokset
vuodesta 1993 vuoteen 1993t. Laskelmaan sisiltyy oletuksia, yksinkertaistuk-
sia ja arvionvaraisia tekijoitd, joten tuloksia on pidettivd suuntaa-antavina
(Leppédnen 1997).

Taulukko 7. Yksityismetsien suuralueittaiset puuston arvon muutokset metsa- ja
kitumaan hehtaarilla vuodesta 1993 vuoteen 1994. Ldhde: Leppédnen 1997

Muutoksen vaikutus Puuston arvon
Alue Tilavuus Hinnat muutos 1993-1994
Lansi-Suomi 42 mk/ha 2410 mk/ha 2450 mk/ha
Ita-Suomi -30 mk/ha 2620 mk/ha 2590 mk/ha
Pohjois-Suomi 16 mk/ha 790 mk/ha 810 mk/ha
Koko maa 15 mk/ha 1960 mk/ha 1980 mk/ha

Puusto- ja kasvutietojen lahteet: Metla, VMI
Hinta- ja poistumatietojen lahteet: Metla, metsétilastollinen tietopalvelu

Laskelman mukaan puustomidrdn muutoksesta johtuva puuston omaisuusar-
von nousu oli koko maassa 15 markkaa hehtaarilta (Taulukko 7). Kantohinnat
nousivat vuoden 1993 pohjalukemista, joten hintojen muutoksen vaikutus
puuston laskennalliseen arvoon oli koko maassa ldhes 2 000 markkaa hehtaa-
rilta eli noin 4,5 kertaa suurempi kuin metsidtalouden nettotulot.

2.3 Yhteenveto 1994

Suhdanteet

Metsitalous on suhdanneherkkid ala. Sille on tyypillistd hakkuumdidrien ja
puun hintojen suuret vaihtelut. Niiden samansuuntainen yhteisvaikutus koros-
taa suhdannehuippujen ja taantumien tuloeroja. Toinen edellisen lisdksi netto-
tulojen vaihtelua korostava tekijd on, ettd huomattava osa metsitalouden kus-
tannuksista liittyy pddtehakkuiden jilkeiseen metsdn uudistamiseen. Niinpa
huippusuhdanteen aikana hankittujen tulojen aiheuttamat kustannukset tulevat
usein maksuun laskusuhdanteessa. Edellisestd seuraa, ettd metsidtalouden kan-
nattavuutta ei voida luotettavasti arvioida edes muutaman vuoden tietojen pe-
rusteella. Tarkasteluun tarvitaan aikasarja mielellddn vihintdan yhden suhdan-
nekierron ajalta.

Vuosi 1994 oli metsidtaloudessa selvidd noususuhdanteen aikaa. Puukauppa
kidvi vilkkaana ja puuta korjattiin yksityismetsistd enndtysmidrd (40,6 milj.
m3) (Metsitilastollinen vuosikirja 1995). Kantohinnat nousivat edellisvuodes-
ta 14-22 ja hankintahinnat 67 prosenttia. Puunmyyntitulot nousivat "normaa-
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litasolle” (6,3 miljardia) kolme vuotta kestineen laman jilkeen. Metsitalouden
nettotuloilla mitaten vuosi oli hyvi, silld samalla kun tulot nousivat, pysyi met-
sdnomistajien itse tekemien ja maksaminen metsidnhoito- ja perusparannus-
kustannukset edellisen vuoden tasolla vajaassa 500 miljoonassa markassa
(Metsitilastotiedote 315). Valtion talouden kireys johti tukien alenemiseen,
mikd nidkyi metsidnhoidon ja perusparannuksen kokonaiskustannusten 11 pro-
sentin alenemisena.

Aineistot

Tilakohtaisiin tietoihin perustuvat laskelmat tehtiin Tilastokeskuksen kerdi-
min Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto 1994 (MYTT) perusteella. Aineis-
tossa oli 5 260 metsitalouden pddomatulojen verotuksen ja 4 624 pinta-alave-
rotuksen valinnutta tilaa. Aineistossa on vain aktiivisesti maataloutta
harjoittavia tiloja. Havainnot painottuivat Linsi- ja Eteld-Suomeen.

Alueittaisiin tilastotietoihin koottiin aineisto Tilastokeskuksen tulotilastos-
ta, Metsidntutkimuslaitoksen kokoamista kauppa- ja hintatilastoista, pinta-ala-
verotuksen keskimiadrdisvahennyksen miérittimistd varten tehdyisti tilastois-
ta ja arvioista sekd MKK Tapion kerdamistd tyolajikohtaisista kustannustie-
doista. Alueittaiset tilastot kisittavit koko yksityismetsidtalouden.

Metscitalouden bruttotulot

Metsdtalouden pdadomatulot olivat vuoden 1994 MY TT-aineistossa noin 500
markkaa hehtaarilta. Yli 100 hehtaarin tiloilla tulot olivat lihes 600 ja muilla
vajaat 450 markkaa hehtaaria kohti. Iddssd hehtaaritulot olivat lIdhes 600 mark-
kaa, pohjoisessa vain 130 markkaa. Verotustiedoissa padomatuloihin sisiltyy
hankintahakkuiden korjuukustannuksia, joiden osuus pddomatuloista on arvi-
olta keskimdirin 10 prosentin suuruusluokkaa. Toisaalta verotuksessa on tu-
loista tehty varauksia ja osalla tiloista metsdvihennys, joiden tuloja pienentdva
yhteisvaikutus oli vuonna 1994 vajaat 6 prosenttia.

Alueittaisten tilastotietojen perusteella ovat bruttokantorahatulot ldnnessa
lahes kymmenesosan (9 %), iddssd neljdsosan (23 %) ja pohjoisessa yli viides-
osan (21 %) korkeammat kuin padomatulot MY TT-aineistossa hehtaaria koh-
ti. Keskiarvo oli kuitenkin yli 20 markkaa enemmiin hehtaarilta kuin MYTT-
aineistossa, koska pohjoisen painoarvo on alueittaisissa tilastoissa suurempi
kuin MYTT-aineistossa. Myos virallisiin bruttokantorahatuloihin siséltyy ar-
violta vajaan 5 prosentin yliarvio (Uotila 1997).

Ero alueittaisten tilastotietojen ja MYTT-aineiston tulojen vililld oli odo-
tettavissa, silld metsdtalouden padomatulojen verotuksen piirissd olevat met-
sdnomistajat myyvit verotustapamuutoksen siirtymikaudella todenndkoisesti
vihemmain puuta kuin pinta-alaverotukseen jddneet metsdnomistajat. Ero voi
korostua siirtymidkauden alussa, silld pinta-alaverotuksesta saatava hyoty on
suurempi, jos hakkuut painottuvat siirtymékauden alkuun. Lisaksi eroa koros-
taa se, ettd myyntituloverotukseen siirtyneet metsdnomistajat pyrkivat kaytté-
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maidn hakkuumahdollisuuksiaan ennen myyntiverotukseen siirtymistd vuonna
1992.

Pinta-alaverotustiedosta ei saada selville toteutuneita tuloja, mutta lasken-
nallinen metsitalouden pddomatuloja vastaava tuotto oli hieman alle 300
markkaa hehtaarilta. Verotuksen tuoton laskennassa kiytetddn kahden vuoden
keskiarvoa, joten vuoden 1993 matalat kantohinnat vaikuttavat verotuksessa
kdytetyn varovaisuusperiaatteen lisdksi alhaiseen arvoon.

Menot

MY TT-aineiston metsdtalouden pddomatuloverotustietojen perustella metsa-
talouden menot olivat vuonna 1994 hieman yli 120 markkaa hehtaarilta. Sel-
viisti eniten menoja hehtaaria kohti (160 mk/ha) oli yli 100 ja vihiten (noin 100
mk/ha) 20-100 hehtaarin tiloilla. Alueittain eniten menoja oli lannessd (yli 130
mk/ha) ja vihiten pohjoisessa (60 mk/ha). Pidomatuloverotuksen menotiedot
sisdltavit hankintamyyntien puunkorjuukustannuksia, joiden arvioitu osuus
menoista on suuruusluokaltaan kolmasosasta puoleen.

Alueittaisten tilastoaineistojen perusteella lasketut bruttokustannukset oli-
vat 97 markkaa hehtaarilta. Korkeimmat kustannukset olivat iddssd (116 mk/
ha) ja alimmat pohjoisessa (69 mk/ha). Kustannuksiin sisdltyy arvioitua met-
sdnomistajan oman metsidnhoitotyon arvoa ldnnessi ja iddssd noin 10 ja poh-
joisessa 4 prosenttia. Bruttokustannuksista oli tuen osuus Linsi- ja Itd-Suo-
messa vajaa viidesosa (18 %) ja pohjoisessa lidhes puolet (47 %). Koko maassa
tuen osuus bruttokustannuksista oli neljasosa (24 %).

Jos oletetaan, ettd MYTT-aineiston menoihin sisdltyy 40 prosenttia korjuu-
kustannuksia, ovat metsitalouden menot ilman korjuuta noin 75 markkaa heh-
taarilta. Kun alueittaisten tilastoaineistojen bruttokustannuksista vihennetdidn
tuet ja oman tyon arvo, paddytddn vajaan 70 markan hehtaarikustannuksiin.
Siihen ei sisédlly metsédtalouden korkoja toisin kuin padomatuloverotuksen me-
notietoihin. Vuonna 1991 perittiin metsdnparannuslainoista korkoja 38,2 mil-
joonaa markkaa (Metsdnparannustdiden ...1991) eli noin kolme markkaa met-
sdmaan hehtaaria kohti.

MYTT-aineiston pinta-alaverotusaineistossa vidhennykset olivat keski-
tyivit pinta-alan kasvaessa alle 20 hehtaarin noin 100 markasta yli 100 hehtaa-
rin 140 markkaan hehtaarilta. Pohjoisessa viahennykset olivat noin 60 markkaa
hehtaarilta. Pinta-alaverotuksen vihennyksistd noin kolmasosa sisiltyy keski-
madrdisten menojen perusteella tehtdviddn vihennykseen, osa todellisiin mak-
suihin (poistot, korot, metsidnhoitomaksu) ja osa kustannuksista riippumatto-
miin tilakohtaisiin verovapautuksiin. Pinta-alaverotukseen on todenndkdisesti
valikoitunut tiloja, joilla siind saatavat verovapautukset ja erillisvihennykset
ovat tavallista korkeammat.
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Nettotulot

Eri aineistoilla lasketut metsitalouden nettotulot ovat parhaiten vertailukelpoi-
nen erd, vaikka senkin laskentaa sisiltyy toisistaan poikkeavia tulo- ja menoe-
rid. Metsitalouden pddomatulosta on tehty varauksia ja metsdviahennyksii, joi-
den yhteisvaikutus alentaa MY TT-aineiston perusteella laskettua padomatuloa
27 markkaa hehtaarilta vuonna 1994. Toisaalta Metsidtalouden padomatulojen
verotuksen puhtaaseen pddomatuloon sisiltyy vakuutuskorvauksia vajaan pro-
senttiyksikon (3,4 mk/ha). Alueittaisten tilastoaineistojen kustannuksiin sisl-
tyy metsdnomistajan omaa tyotd 8 markkaa hehtaarilta, mutta toisaalta niihin
ei sisilly korkokustannuksia. Bruttokantorahatulot ovat yliarvio, koska sen
laskemisessa kidytetddn hankintakauppojen puutavaralajihintoina pystykaup-
pojen hintoja. Tulon yliarvio on runsaat 20 markkaa hehtaarilta. Laskentaero-
jen yhteisvaikutus on, ettd alueittaisten tilastoaineistojen perustella lasketun
nettotulon tulisi olla koko maassa arviolta noin 40 markkaa hehtaarilta korke-
ampi kuin metsidtalouden puhtaan piddomatulon verotustiedoissa.

MYTT-aineistolla laskettu metsitalouden puhdas pddomatulo (nettotulo)
oli keskimiirin 375 markkaa hehtaarilta. Iddssé nettotulot olivat keskiméirin
lihes 460 markkaa hehtaarilta ja pohjoisessa vajaa viidesosa siitd (85 mk/ha).
Tilakokoluokittain korkeimmat hehtaarikohtaiset tulot saatiin yli 100 hehtaa-
rin tiloilta (437 mk/ha). Alue- ja tilajaottelun mukaan suurimmat hehtaarikoh-
taiset nettotulot saatiin itisuomalaisilla alle 20 hehtaarin tiloilla (501 mk/ha).

Alueittaisten tilastoaineistojen perusteella laskettu keskimddrdinen netto-
tulo oli ldnnessd noin 460, iddssd 610 ja pohjoisessa 125 markkaa hehtaarilta.
Keskiarvo koko maalle oli hieman alle 400 markkaa hehtaarille. MYTT-ai-
neiston perusteella lasketetut alueittaiset puhtaat tulot olivat 68—81 prosenttia
alueittaisten aineistojen perusteella lasketuista nettotuloista. Osan erosta selit-
tdd erot laskentatavoissa, mutta osa erosta johtuu todennidkdisesti siitd, ettd
myyntiverotuksen valinneet metsdnomistajat eiviat myy puuta yhtid paljon kuin
pinta-alaverotukseen jddneet.

MY TT-aineiston pinta-alaverotustiedoilla laskettu metsitalouden lasken-
nallinen puhdas tulo oli keskimédrin vajaat 200 markkaa hehtaarilta. Pienilld
tiloilla tulo oli 250 markkaa hehtaarilla ja yli 100 hehtaarin tiloilla se jdi alle
150 markkaa hehtaarilta, koska tissd ryhmissi oli mukana paljon tiloja poh-
joisesta. Iddssd laskennallinen tulo oli suuruusluokaltaan keskimddrin 250,
lannessd 200 ja pohjoisessa 100 markkaa hehtaarilta. Maksetuilla veroilla mi-
taten oli vuosi 1994 todennikdisesti pinta-alaverotuksen valinneille metsin-
omistajille ryhminé edullisempi kuin pidomatulojen verotuksen valinneille.

Investoinnit

MY TT-aineiston tietojen perusteella voitiin laskea padomatuloverotuksen va-
linneilla tiloilla tehdyt kone-, tie- ja ojitusinvestoinnit. Investointeja tehtiin
keskimdirin runsaalla 20 markalla hehtaarilla. Suhteellisestikin eniten tehtiin
investointeja yli 100 hehtaarin tiloilla (32 mk/ha). Alle 50 hehtaarin tiloilla jda-
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tiin alle 13 markkaan hehtaarille. Investoinneista kaksi kolmasosaa oli konein-
vestointeja.

Puukaupat

Puolet MYTT-aineiston pddomatuloverotuksen valinneista tiloista oli saanut
puunmyyntituloja vuonna 1994. Hankintatuloja oli saanut kolmasosa ja pysty-
myyntituloja viidesosa tiloista. Pystykauppatulot olivat keskiméérin 72 000 ja
hankintamyyntitulot 25 000 markkaa puunmyyntituloja saaneilla tiloilla. Han-
kintamyyntituloihin sisdltyy arviolta noin 20 prosenttia korjuukustannuksia.
Yli 100 hehtaarin tiloilla saatiin 44 prosenttia puunmyyntituloista ja alle 20
hehtaarin tiloilla 7 prosenttia.
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3 Kannattavuus 1995

3.1 Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto 1995 (MYTT)

3.1.1 Vuoden 1995 aineiston yleisesittely

Vuoden 1995 MY TT-aineistossa on noin 10 600 yksityistilahavaintoa. Aineis-
ton otanta ja sisdltd on pidpiirteissddn sama kuin edellisend vuonna. Kuvassa
16 on esitetty MY TT-aineistoon tehdyt muutokset, korjaukset (liite 2) ja jako
eri osa-aineistoiksi. Vuoden 1995 MYTT-aineiston otantaa, taustatekijoitd
sekd maa- ja metsidtalouden tuloksia esitetddn julkaisussa Maatilatalouden yri-
tys- ja tulotilasto 1995.

Vuoden 1995 MY TT-aineistossa metsdnomistajien keski-ikd oli 47,2 vuot-
ta eli puoli vuotta alempi kuin edellisend vuonna (Taulukko 8). Eniten keski-
ikd oli pudonnut pohjoisessa (aluejako, kuva 1, s 6). Aineistossa mukana ole-
vien tilojen metsipinta-ala oli keskiméarin 46,4 hehtaaria eli yli kaksi hehtaa-
ria korkeampi kuin vuonna 1994. Keskipinta-ala aleni pohjoisessa ja niilld
tiloilla, joilta verovalintatietoa ei ollut saatavissa.

Aineistoon sisdltyvien tilojen omistajista runsas viidesosa (22 %) ilmoittaa
padammatikseen muun kuin maatalous. Heidédn osuutensa on 3-5 prosenttiyk-

Maatilatalouden yritys- ja tulotilastoon
perustuvat aineistot vuonna 1995

Tilastokeskuksen aineisto

-Maatilatalouden yritys- ja tulotilasto
- Havaintoja yli 10 600

[_J

Mytt-kannattavuusdata-aineisto

Eiverotustavan
valintatietoa

Poistettu
- maataloutta koskevia tietoja
- metsapinta-alaltaan alle 1 ha:n tilat

Havaintoja noin
870

Lisdtty
- Aluemuuttujia
- luokittelumuuttujia
Pinta-
Havaintoja noin 10 100 alaverotus

Havaintoja noin 4300

Myyntituloverotus
Myyntituloverotus,

tiedot mhy-maksun

i Havaintoja noin
perusteista

; 4900

Havaintoja noin 3050

Kuva 16. Maatilatalouden yritys ja tulotilastoon (MYTT) perustuvat aineistot
vuonna 1995.
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Taulukko 8. MYTT-aineistojen taustatietoja ja havaintomaarat 1995.

Koko aineisto Pinta-alaverotus Padomatulo- Ei vero-
verotus valintatietoa
Keski- Havainto- Keski- Havainto- Keski- Havainto- Keski- Havainto-
arvo maéara arvo maara arvo maard arvo maaréd
Omistajan ika
Lansi 47,5 6982 48,2 2791 47,0 3579 46,7 612
Ita 47,0 2086 47,6 936 46,4 1008 46,1 142
Pohjoinen 46,1 916 46,4 540 45,8 271 45,2 105
Koko Aineisto 47,2 9984 47,9 4 267 46,8 4 858 46,4 859
Metsdpinta-ala, ha
Lansi 40,9 7 057 39,1 2 821 455 3613 22,6 623
Ita 53,0 2102 53,4 947 55,2 1013 34,5 142
Pohjoinen 73,0 923 79,4 544 68,2 273 52,7 106
Koko Aineisto 46,4 10 082 47,3 4312 48,7 4 899 28,2 871
Puhdas tuotto mk/ha (Pinta-alaverotustieto)
Lansi 363,6 5258 345,6 2815 382,7 2298 378,4 145
Ita 429,3 1594 4151 944 450,9 617 419,0 33
Pohjoinen 106,4 685 105,3 542 114,7 134 70,4 9
Koko Aineisto 343,0 7 537 312,9 4 301 386,2 3049 3413 187
Puhdas tuotto mki/tila (Pinta-alaverotustieto)
Lansi 14 867 13 500 17 402 8 560
Ita 22741 22144 24 889 14 474
Pohjoinen 7769 8 367 7 820 3704
Koko Aineisto 15898 14797 18 827 9 631
Osuus Havainto- Osuus Havainto- Osuus Havainto- Osuus Havainto-
maara maéara maard maéaéra
Ammatti ei maatalous
Lansi 23 % 1649 20 % 573 24 % 867 34 % 209
Ita 19 % 395 17 % 161 19 % 197 26 % 37
Pohjoinen 22 % 205 20 % 111 23 % 63 29 % 31
Koko Aineisto 22 % 2249 20 % 845 23 % 1127 32 % 277
Perheomistus
Lansi 90 % 6 363 90 % 2 549 91 % 3291 84 % 523
Ita 88 % 1847 86 % 817 91 % 919 78 % 111
Pohjoinen 88 % 816 91 % 495 87 % 237 79 % 84
Koko Aineisto 90 % 9026 90 % 3861 91 % 4447 82 % 718
Osuus perusjoukosta (maatilarekisterin tilat, viljelty peltopinta-ala yli 2 hehtaaria)
Tilojen lukumaara 9,4 % 4,0 % 4,6 % 0,8 %
Metsdmaan pinta-ala 10,5 % 4,6 % 54 % 0,6 %

sikkod korkeampi kuin edellisessd aineistossa. Tilojen omistustavoissa ei ole
juurikaan muutoksia lukuun ottamatta sitd, ettd perheomistuksen osuus on kas-
vanut siind aineiston osassa, josta verovalintatietoja ei ollut saatavilla. Aineis-
ton havainnoista 70 prosenttia sijaitsee Lansi-Suomessa ja alle 10 prosenttia
Pohjois-Suomessa samoin kuin edellisend vuonna. Taustatekijoiden mediaanit
ja kvartiilit on esitetty liitteessd 3.

Metsitalouden padomatulojen verotuksen eli myyntituloverotuksen piiris-
sd oli puolet havainnoita (49 %). Havaintoja, joiden tiedoissa ei oltu valittu
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kumpaankaan verotustapaa, oli 9 prosenttia eli niiden osuus oli pienentynyt 6
prosenttiyksikkod vuodesta 1994. Havaintoja, jotka eivit olleet valinneet kum-
paakaan verotusmuotoa, ei kisitelld jatkossa erikseen. Niissd tiedot olivat
my0s tulo- ja menotietojen osalta puutteellisia.

3.1.2 Metsatalouden padomatuloverotusaineisto 1995

Pdcdomatulot 1995

Padomatulot oli kaikilla myyntituloverotuksen valinneilla keskimddrin noin
600 markkaa hehtaaria kohti (Kuva 17). Edelliseen vuoteen verrattuna eniten
puunmyyntituloja olivat lisddntyneet alle 20 hehtaarin tiloilla tdssd aineistossa.
Alueittain suurinta puunmyyntitulojen lisdys oli Linsi-Suomessa. Vertailtaes-
sa tulosta muista ldhteistd saataviin metsdtalouden tulotietoihin on otettava
huomioon, ettd havaintoryhmén muodostaa puunmyyntituloverotuksen valin-
neet maatilametsidnomistajat ja ettd verotustietojen perusteella laskettuihin
pddomatuloihin sisdltyy hankintakauppojen korjuukustannuksia (liite 4). Li-

mk/ha

alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko
Metsamaan pinta-ala, ha aineisto

I Koko aineisto —o—Lansi —e— |ta —o— Pohjoinen

Kuva 17. Metséatalouden paaomatulot verotuksessa tilakokoluokittain ja alueittain
vuonna 1995.

Taulukko 9. Varausten ja metsavahennyksen metsatalouden paaomatuloja pie-
nentava vaikutus vuonna 1995.

Metsamaan pinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,1 yli 100 Koko aineisto
Lansi 10,5 % 35 % 58 % 71 % 6,4 %
Ita 22% 3,1% 42 % 1,7 % 3,0 %
Pohjoinen -3,6 % 0,8 % -0,1 % 5,0 % 2,1%
Koko aineisto 8,9 % 3,3 % 51 % 6,0 % 55 %
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alle 20 20-49,9 50-99,1 yli 100 Koko
Metsédmaan pinta-ala, ha aineisto

[ Pystykauppa B Hankintakauppa OKorvaukset, avustukset 0 Puutavara, oma kaytto

Kuva 18. Paaomatulojen jakaantuminen tilakokoluokittain vuonna 1995.

sdksi myyntituloverotuksessa voidaan tehdi ja tulouttaa varauksia sekd tehdi
metsdvihennys. Nididen verotettavaa tuloa pienentdvd yhteisvaikutus koko
myyntituloverotusaineistossa oli 5,5 prosenttia vuonna 1995 (Taulukko 9).

Suurin pddomatulojen ldhde oli myds vuonna 1995 pystymyyntitulot
(Kuva 18), joskin niiden osuus on koko aineistossa hieman alempi kuin edel-
lisend vuonna. Tdmi johtuu yli 50 hehtaarin tilojen lisddntyneestd hankinta-
hakkuutulojen osuudesta; alle 50 hehtaarin tiloilla hankintakauppatulojen
osuus on hieman laskenut. Hankintamyyntitulojen osuus on todellisuudessa
pienempi kuin kuvassa esitetty, koska verotustiedoissa niihin jid korjuusta
maksettavaa korvausta (liite 4). Osaselitys hankintatulojen kasvaneeseen
osuuteen voi olla lisdidntyneelld metsidnhoitoyhdistysten korjuupalveluiden
kaytolla.

Verotettava metsitalouden pddomatulo tilaa kohti oli yli 23 000 markkaa
vuonna 1995 (Taulukko 10). Nousua edellisvuodesta on yli 5 000 markkaa
(30 %). Eniten tuloja saatiin Iti-Suomessa yli 100 hehtaarin tiloja lukuunotta-
matta. Linsi-Suomessa muutama suurtila nosti tilakohtaiset tulot yli 100 heh-

Taulukko 10. Tilojen padomatulot keskimaarin vuonna 1995.

Metsdmaan pinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko aineisto
Lansi 5900mk  13300mk 33900mk 113 000 mk 22 800 mk
Ita 9200mk  21800mk 37400 mk 71 300 mk 29 300 mk
Pohjoinen 900 mk 5200 mk 10800 mk 8 900 mk 6 800 mk
Kaikki tilat 6200mk 14900 mk 33 000 mk 89 500 mk 23 200 mk
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taarin  tiloilla  siella  korkeimmiksi.  Pohjoisessa  tulot  jiivit
tilakokoluokittaisessa tarkastelussa parhaimmillaankin noin neljdsosaa Iti-
Suomen vastaavasta kuten edellisenédkin vuotena.

Puukaupat

MYTT-aineistossa padomatuloverotuksen valinneilla tiloilla saatiin vuonna
1995 puunmyyntituloja yhteensd 147 miljoonaa markkaa. Tuloista kolme nel-
Jdsosaa saatiin Ldnsi-Suomen alueella ja vain pari prosenttia Pohjois-Suomes-
sa tassd aineistossa (Taulukko 11). Yli kaksi kolmasosaa puunmyyntituloista
hankittiin yli 50 hehtaarin tiloilla.

Taulukko 11. Puunmyyntitulojen jakaantuminen suuralueittain ja tilakokoluokit-
tain vuonna 1995.

Metsamaan pinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko aineisto
Lansi 10 % 19 % 24 % 47 % 74 %
Ita 6 % 28 % 34 % 32 % 25 %
Pohjoinen 2% 16 % 38 % 44 % 2 %
Kaikki puuta

myyneet 9% 21 % 27 % 44 % 100 %

Puunmyyntituloja oli joka toisella tilalla (52 %). Pystykauppatuloja oli saatu
neljdsosalla (22 %) tiloista ja hankintakauppatuloja kolmasosalla (38 %). Han-
kintakauppojen osuus nousi 4 prosenttiyksikkod edellisvuoteen verrattuna.
Osalla tiloista oli molempia myyntituloja. Pystykauppatuloja saatiin keski-
madrin 84 000 markkaa ja hankintakauppatuloja 31 000 markkaa eli nousua
puukauppatuloissa oli noin viidennes edellisvuoteen verrattuna (Taulukko 12).

Taulukko 12. Puuta myyneiden tilojen puunmyyntitulot vuonna 1995.

Metsamaan pinta-ala, ha

Alue alle 20 20-49,9 50-99,9 yli 100 Koko aineisto
Lansi 27100mk 29800mk  58200mk 190 600 mk 60 500 mk
Ita 27500mk  38700mk 59700mk 104 200 mk 55 000 mk
Pohjoinen 6100mk 20100 mk 24 800 mk 28 100 mk 23 600 mk
Kaikki puuta

myyneet 26800mk 32000mk  56800mk 152 300 mk 57 600 mk

Hankintamyyntituloja saaneista tiloista kolmella viidestd (62 %) oman tyon
arvo oli yli 15 prosenttia hankintakaupan bruttotuloista. Tilloin voidaan olet-
taa, ettd niilld oli tehty huomattava osa puunkorjuusta omatoimisesti. Osuus on
hieman pienempi kuin edellisend vuonna; syyné on osin puun hinnan noususta
johtuva tyon arvon suhteellisen osuuden pieneneminen. Viidesosalla tiloista
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(21 %) ei oman tyon arvoa oltu vihennetty lainkaan, joten korjuu oli todenni-
koisesti teetetty kokonaan ulkopuolisilla (liite 4). Niilld tiloilla, joilla hankin-
tatuloista ei oltu vidhenny oman tyon arvoa, olivat hankintakauppatulot ldhes
kaksi kertaa suuremmat kuin hankintakauppatulot keskimairin. Osan suuruu-
desta selittdd, ettd tuloista ei ole vihennetty lainkaan korjuukustannuksia. Osan
taas selittidnee se, ettd korjuupalvelua kiytetdan enemman suuremmissa leimi-
koissa pystykaupan vaihtoehtona.

Menot ja investoinnit 1995
Metsitalouden menot myyntituloverotuksessa olivat keskimaérin 127 mark-
kaa hehtaarilta (Kuva 19). Menoissa ei tapahtunut juurikaan muutoksia edelli-
seen vuoteen verrattuna. Menoihin sisdltyy hankintakauppojen korjuukustan-
nuksia, mikd on otettava huomioon verrattaessa menoja muista ldhteistd
saataviin tietoihin (liite 4).

180
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140 -
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alle 20

Koko

20-49,9

50-99,9

Metsdmaan pinta-ala, ha

yli 100
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EEE Koko aineisto —o—Lansi —e—Itd —o— Pohjoinen

Kuva 19. Metséatalouden menot padomatuloverotuksessa verotuksessa tilakoko-
luokittain ja alueittain vuonna 1995.

Metsitalouden piddomatuloverotuksessa menoista selvidsti suurin erd on
muut menot (Kuva 20). Sen osuus on hieman kasvanut edellisvuodesta lahinna
palkkauskulujen kustannuksella. Sekd palkkaus ettd muut menot sisdltivat
hankintapuun korjuusta ulkopuolisille maksettuja menoja.

Investoinnit

Vuonna 1995 kone-, tie- ja ojitusinvestointeja tehtiin 22 markkaa hehtaaria
kohti (Kuva 21) eli saman verran kuin edelliseni vuotena. Vuonna 1995 inves-
tointeja tehtiin kuitenkin erityisesti alalle 50 hehtaarin tiloilla, joilla investoi-
tiin yli kaksi kertaa enemmién kuin edellisend vuonna. Niilld tiloilla investoin-
neista neljd viidesosaa oli koneinvestointeja, kun niiden osuus koko
aineistossa oli kaksi kolmasosaa.
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Kuva 20. Metsatalouden menojen jakaantuminen paaomatuloverotuksessa tila-
kokoluokittain vuonna 1995.
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Kuva 21. Investoinnit (kone, tie ja ojitus) padomatuloverotuksessa verotuksessa
tilakokoluokittain ja alueittain vuonna 1995.
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Kuva 22. Puhdas padomatulo verotuksessa tilakokoluokittain ja alueittain vuonna

1995
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Metsdtalouden puhdas pddomatulo 1995

Verotettavaa padomatuloa jdi keskimdirin 472 markkaa hehtaarilta (Kuva 22)
eli noin 100 markkaa enemman kuin edellisend vuonna. Eniten nettotulot oli-
vat nousseet alle 20 hehtaarin tiloilla varsinkin Iti-Suomessa. Sielld ero suur-
ten ja pienten tilojen hehtaarikohtaisten tulojen vililld oli yli 360 markkaa, kun
se ldnnessd jdi 8 ja pohjoisessa 33 markkaan.

Tulot, menot ja investoinnit suhteessa standardituloon

Pddomatulojen verotuksen valinneilla tiloilla tulot olivat keskiméérin noin
puolitoistakertaiset standardituloihin (kts. s. 16) verrattuna (Kuva 23). Eniten
pddomatuloja standarditulokseen verrattuna oli standardituloltaan pienilld ti-
loilla (kerroin 1,8). Suhteellisesti eniten menoja oli pienilld tiloilla, toiseksi
eniten standardituloltaan suurilla tiloilla (Kuva 24). Pienet tilat investoivat
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Kuva 23. Paaomatulot/Standarditulot verotuksessa tuloluokittain ja alueittain
vuonna 1995

0,5
_____ o______ |
alle 6000- 15C00- yli Koko
6000 14999 29999 30000 aineisto

Standarditulot, mk

Bl Koko aineisto ——Lansi —e— |td —8— Pohjoinen

Kuva 24. Metsatalouden menot/Standarditulot verotuksessa tuloluokittain ja alu-
eittain vuonna 1995.
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Kuva 25. Kone-, tie- ja ojitusinvestoinnit/Standarditulot verotuksessa tuloluokit-
tain ja alueittain vuonna 1995.

standardituloihinsa nihden enemmaén kuin suuret tilat (Kuva 25). Pohjoisen
pienen havaintomddrin takia alueen tuloksia ei esitetd luokittain.

3.1.3 Pinta-alaverotusaineisto 1995

Pinta-alaverotuksessa laskennallinen bruttotulo oli vuonna 1995 keskimiéirin
noin 370 markkaa hehtaarilta (Kuva 26). Pienill4 tiloilla tulot ovat selvisti kor-
keammat kuin suurilla tiloilla. Tilanteeseen vaikuttanee tilojen sijainti enem-
min kuin koko sindnsid. Edellisestd vuodesta laskennalliset bruttotulot nousi-
vat yli 20 prosenttia. Nousu johtuu puutavaran hinnannoususta, joka vaikuttaa
suoraan pinta-alaverotuksessa laskettuun tuottoon.
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Kuva 26. Metsan laskennallinen bruttotulo pinta-alaverotuksessa verotuksessa
tilakokoluokittain ja alueittain vuonna 1995.
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Kuva 27. Vahennykset pinta-alaverotuksessa verotuksessa tilakokoluokittain ja
alueittain vuonna 1995.
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Kuva 28. Vahennysten jakautuminen pinta-alaverotuksessa tilakokoluokittain
vuonna 1995.

Pinta-alaverotuksessa myos vihennykset nousevat automaattisesti puuta-
varan hinnan noustessa. Vihennykset olivat vuonna 1995 keskimddrin 140
markkaa hehtaarilta. Nousua oli edellisvuodesta runsaat 20 prosenttia
(Kuva 27).

Vihennykset pinta-alaverotuksessa jakautuivat vuonna 1995 lihes samoin
kuin edellisend vuonna (Kuva 28). Keskimdardisvihennyksen osuus oli nyt 38
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Kuva 29. Metsatalouden puhdas tulo pinta-alaverotuksessa verotuksessa tilako-
koluokittain ja alueittain vuonna 1995.

prosenttia (kasvua 4 prosenttiyksikkod). Eniten aleni korkojen osuus (6 pro-
senttiyksikkod).

Verotettava tulo oli keskimairin 225 markkaa hehtaarilta (Kuva 29). Tulo-
jen mataluus isoilla tiloilla johtuu pohjoisessa sijaitsevien tilojen suuresta
osuudesta (36 %). Liitteessd 5 on esitetty yhteenveto pinta-alaverotustiedoilla
lasketuista tuloksista.

3.2 Alueittaiset tilastoaineistot 1995

3.2.1 Tulot ja menot 1995

Alueittaisten tilastotietojen perusteella tehdyn katelaskelman mukaan brutto-
kantorahat olivat vuonna 1995 ldhes 7,8 miljardia markkaa (Taulukko 13).
Nousua edellisvuodesta oli koko maassa 24 prosenttia. Bruttokantorahatulois-
ta puolet (49,1 %) tuli Ldnsi-Suomen alueelle ja kymmenesosa (10,5 %) Poh-
jois-Suomeen.

Bruttokustannukset nousevat eteldssi ja laskivat pohjoisessa, mutta pysyi-
vit kokonaisuudessaan edellisvuoden tasolla. Yksityismetsdtalouden nettotu-
los oli yli 6,7 miljardia; nousua edellisvuodesta 27 prosenttia. Tulojen
lisddntymisen ohella selvimpid muutoksia edellisvuoteen olivat metsdnuudis-
tamiseen liittyvien kustannusten lisddntyminen Eteld-Suomessa, tukien vihe-
neminen 15 prosenttiyksikolld ja ldhes kaikkien kustannusten aleneminen
Pohjois-Suomessa.
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Taulukko 13.Yksityismetsatalouden katelaskelma suuralueittain vuonna 1995.

Lansi-  Ita-Suomi  Pohjois-  Koko maa
1 000 mk Suomi Suomi
= BRUTTOKANTORAHATULOT 3 815 827 3147 872 813 319 7777 018
Metsédnhoito ja kunnossapito 252 390 211 141 114 170 577 701
Uudistusalojen valmistaminen 45946 37 806 25765 109 517
Metsénviljely 110 568 103 681 54 131 268 380
Taimikonhoito 57 407 53742 17 235 128 384
Nuoren metséan kunnostus 32 556 14 129 16 574 63 259
Pystykarsinta 1899 1415 292 3 606
Metsénlannoitus 4015 367 173 4 555
Metsdnparannus 137 099 74 901 80 084 292 084
Metsé&ojitus 48 807 22777 29 144 100 728
Metséteiden rakentaminen ja kunnossapito 88 291 52 125 50 940 191 356
Metsien hallinto ym. 204 487 155 493 56 208 416 188
Metsé&nhoitoyhdistysmaksut 60 544 40 101 12 198 112843
Ammattiapu 27 313 19779 11 851 58943
Vakuutusmaksut 25585 13244 7 235 46 064
Matkat ja kurssit 63982 34 323 19 748 118 053
Lehdet ja kirjallisuus 5689 3496 1994 11179
Jasenmaksut 2 366 1134 380 3880
Leimaverot yms. 9048 5720 2029 16 797
Yksityismetsien hallinnon yleiskulut 34 351 29 229 8714 72 293
.I. BRUTTOKUSTANNUKSET 615 042 433 068 258 403 1306 512
+ TUKI 98 925 60 566 108 427 267 918
=NETTOTULOS 3 279 790 2775371 663 343 6 718 504
(Metsénhoito- ja -peruspannuskustannuksiin
siséltyva oman tyén arvo) 56 201 53 898 12132 122 231
Pinta-ala, 1000 ha (metsdmaa) 5726 3 506 4 039 13 271
Bruttokantorahatulot mk/ha 666,4 897,8 2014 586,0
Bruttokustannukset mk/ha 107,4 123,5 64,0 98,5
Tuki mk/ha 17,3 17,3 26,8 20,2
Nettotulos mk/ha 572,8 791,6 164,2 506,3
Nettotulos / Bruttokantorahatulot 86 % 88 % 82 % 86 %
Oma tyé mk/ha 9,8 15,4 3,0 9,2

3.2.2 Puuston arvon muutos 1994—-1995

Puuston arvon muutos vuosille 1994-1995 laskettiin samoin periaattein kuin
edelliselle jaksolle laskettu arvo (kts. s 20), joten myos taulukossa 14 esitetti-
vid tuloksia on pidettdvi suuntaa antavina.)

Laskelman mukaan puustomédrin muutoksesta johtuva puuston omaisuus-
arvon aleni koko maassa 24 markkaa hehtaarilta vuodesta 1994 vuoteen 1995.
Syyni olivat Itd-Suomen vilkkaat hakkuut. Kantohinnat nousivat edelleen, ja
markkinahintojen muutoksen vaikutus puutaseen arvoon oli Eteld-Suomessa
yli 2 000 markkaa hehtaarilta ja Pohjois-Suomessakin 900 markkaa hehtaarilta
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Taulukko 14. Yksityismetsien suuralueittaiset puuston arvon muutos metsa- ja ki-
tumaan hehtaarilla vuodesta 1994 vuoteen 1995. (Ldhde: Leppéanen 1997

Muutoksen vaikutus Puuston arvon
Alue Tilavuus Hinnat muutos 1994-1995
Lansi-Suomi 14 mk/ha 2054 mk/ha 2070 mk/ha
Ita-Suomi -116 mk/ha 2277 mk/ha 2160 mk/ha
Pohjois-Suomi 0 mk/ha 900 mk/ha 900 mk/ha
Alue -24 mk/ha 1749 mk/ha 1730 mk/ha

Puusto- ja kasvutietojen lahteet: Metla, VMI
Hinta- ja poistumatietojen Iahteet: Metla, metsétilastollinen tietopalvelu

3.3 Yhteenveto 1995

Suhdanteet

Edellisend vuonna alkanut nousukausi jatkui vuonna 1995. Yksityismetsien
markkinahakkuut nousivat uuteen ennitykseen (44,9 milj. m?) Lisdystd edel-
lisvuoteen oli 11 prosenttia. Tukkipuun kantohinnat nousivat 8-11 ja kuitu-
puun 16-31 prosenttia. Bruttokantorahatulot nousivat lihes 8 miljardiin mark-
kaan eli korkeammalle kuin edellisen huippusuhdanteen aikana 1980-luvun
lopussa. Metsdnomistajien oma osuus metsdnhoidon ja perusparannuksen ko-
konaiskustannuksista nousi kahteen kolmasosaan eli 577 miljoonaan mark-
kaan. Nousua edellisvuodesta oli 14 prosenttia. (Metsitilastollinen vuosikirja
1996)

Aineistot

Aineistot ovat vastaavat kuin edellisend vuonna. Maatilatalouden yritys- ja tu-
lotilasto 1995 (MYTT) -aineistossa oli 4899 metsitalouden pidomatulojen ve-
rotuksen ja 4312 pinta-alaverotuksen valinnutta tilaa.

Metscitalouden bruttotulot

Metsitalouden pddomatuloverotustietoihin perustuvassa vuoden 1995 MYTT-
aineistossa hehtaarikohtaiset pidomatulot olivat 600 markkaa. Nousua edellis-
vuodesta oli 20 prosenttia. Tulot olivat nousseet eniten alle 20 hehtaari tiloilla
(56 %) ja vihiten yli 100 hehtaarin tiloilla (5 %). Alueittain suurinta tulojen li-
sdys oli Linsi-Suomessa (26 %), jossa hehtaarikohtaiset tulot nousivat ldhes
Iti-Suomen tasolle (645 mk/ha). Metsidviahennyksen ja varausten tuloja alenta-
va vaikutus oli 5,5 prosenttia.

Samoin kuin edellisend vuonna alueittaisten tilastoaineistojen perusteella
laskettu hehtaarikohtainen bruttokantorahatulon keskiarvo (586 mk/ha) on la-
helli MYTT-aineiston perusteella laskettua arvoa. Sen sijaan iddssd alueittais-
ten tilastojen perusteella lasketut bruttotulot ovat kaksi viidesosaa (252 mk/ha,
39 %) ja pohjoisessa suhteessa saman verran (60 mk/ha, 43 %) suuremmat
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kuin MYTT-aineiston. On oletettavaa, ettd eron kasvaminen varsinkin huippu-
suhdanteen aikana johtuu siitd, ettd metsidtalouden pddomatuloverotuksen va-
linneiden maanviljelijoiden hakkuumahdollisuudet ja siten puunmyyntimaarat
ovat pienemmit kuin pinta-alaverotuksen piiriin jddneilld metsdnomistajilla.

MY TT-aineiston pinta-alaverotusaineiston laskennallinen bruttotulo nousi
370 markkaan (+21 %). Nousu oli yhtid suuri kuin puukuutiometrin bruttoraha-
arvolla keskimiirin (Metsitilastollinen vuosikirja 1996).

Menot

Vuoden 1995 MYTT-aineistolla lasketuissa menoissa ei tapahtunut juurikaan
muutoksia edellisvuoteen verrattuna. Hehtaarikohtaiset menot olivat 127
markkaa eli vai hieman korkeammat kuin edellisend vuonna. Edelleen menot
olivat selvdsti korkeimmat yli 100 hehtaarin tiloilla (164 mk/ha). Alueittain
eniten menoja oli linnessi (134 mk/ha) ja vihiten pohjoisessa (42 mk/ha). Pdi-
omatuloverotuksen menotiedot sisdltivit hankintamyyntien puunkorjuukus-
tannuksia, joiden arvioitu osuus menoista on suuruusluokaltaan kolmasosasta
puoleen.

Alueittaisen tilastoaineiston perusteella lasketut bruttokustannukset olivat
98 markkaa hehtaarilta eli bruttokustannuksissa ei ollut sanottavaa muutosta
edellisvuodesta tapahtunut. Tukien osuus kustannuksista aleni 3,5 markkaa
hehtaarilta, joten mets@anomistajien oma osuus kustannuksista nousi 5 markkaa
hehtaarilta edellisvuoteen verrattuna.

Pinta-alaverotuksen piirissd olevien MY TT-tilojen menot olivat keskimii-
rin 144 markkaa hehtaarilta (+23 %).

Nettotulot

Metsitalouden piadomatuloverotuksen tiedoilla ja alueittaisten tilastoaineisto-
jen perusteella laskettujen nettotulojen vertailussa tulee ottaa huomioon seu-
raavat seikat.

e Verotustiedot (MYTT-aineisto)
— Piddomatuloista tehty varauksia ja metsivahennyksid (=5,5 %)
* Alueittaiset tilastoaineistot
— bruttokantorahatulot yliarvioitu (+3-5 %)
— Vakuutus- ym. korvaustulot puuttuvat
— Korkomenot puuttuvat
— Metsihoitokustannuksissa mukana arvio oman tyon arvosta (10 mk/ha)
— Osa menoista perustuu arvioon.

Metsitalouden padomatuloverotustietoihin perustuvassa MY TT-aineistos-
sa oli puhdas pdadomatulo 470 markkaa hehtaarilta vuonna 1995. Nousua edel-
lisvuodesta oli neljisosa (26 %). Tilakokoluokissa selvidsti eniten nousua
tapahtui alle 20 hehtaarin tiloilla (81 %) ja alueittain Lansi-Suomessa (36 %).
Tulojen vaihtelut tilakokoluokittain ja alueittain oli suurta. Kun Ita-Suomessa
alle 20 hehtaarin tiloilla tulot nousivat yli 750 markkaan hehtaarilta, jaatiin
Pohjois-Suomen yli 100 hehtaarin tiloilla alle 60 markkaan hehtaarilta. Itd- ja
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Pohjois-Suomessa yli 100 hehtaarin tiloilla tulot alenivat yli 10 prosenttia
edellisvuodesta tdssd aineistossa.

Alueittaisten tilastoaineistojen mukaan nousi metsitalouden nettotulos yli
500 markkaa hehtaarilta eli nousua oli yli neljannes (27 %) edellisvuodesta.
Ididssi nettotulos nousi 790 markkaan hehtaarilta. Sielld MYTT-aineistolla las-
kettu puhdas padomatulo oli kaksi kolmasosaa (67 %) alueittaisten tilastojen
perusteella lasketusta hehtaaritulosta, pohjoisessa kolme viidesosaa (60 %).
MYTT-aineiston pddomaverotuksen valinneiden metsdnomistajin joukko vai-
kuttaa poikkeavan varsinkin niilld alueilla puunmyyntimdariltaan keskiverto
metsdnomistajasta ainakin huippusuhdanteen aikana. Erot eri aineistojen las-
kentaperusteissa eivit selitd eron suuruutta.

Vuoden 1995 MYTT-aineiston perusteella laskettu pinta-alaverotuksen
puhdas tulo oli 226 markkaa hehtaarilta (+20 %).

Investoinnit

Pddomatuloverotustietojen perusteella lasketut investoinnit olivat vuonna
1995 keskimiidrin 22 markkaa hehtaaria kohti eli saman verran kuin edellisena
vuonna. Vuonna 1995 investointeja tekivit kuitenkin ensisijassa alle 50 heh-
taarin tilat, edellisend vuonna taas suuret tilat. Pienilld tiloilla investoinneista
neljd viidesosaa suuntautui konehankintoihin.

Puukaupat

Vuonna 1995 puukauppatuloja oli saanut hieman yli puolet padomaverotuksen
valinneista MYTT-tiloista. Hankintakauppatuloja saaneiden osuus nousi 4
prosenttiyksikkod edellisestd vuodesta. Pystykauppatulojen koko kasvoi
84 000 markkaan (+17) ja hankintakauppatulojen 31 000 markkaan (+23 %).
Lihes puolet (44 %) puunmyyntituloista kertyi yli 100 hehtaarin tiloilta ja va-
jaa kymmenesosa (9 %) alle 20 hehtaarin tiloilta.
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4 Yhteenveto aineistojen
kayttokelpoisuudesta

Metsitaloudessa kannattavuustarkastelujen tulisi perustua useamman vuoden
seuranta-aineistoon. Edelld on esitetty kaksi yksityismetsidtalouden kannatta-
vuuden vuosiraporttia, joita tehtdessd on hiottu tiedonhankinta-, laskenta- ja
raportointitapoja jatkossa kerdttaviid yksityismetsitalouden kannattavuustieto-
pankkia varten.

Varsinaisesti uutta tiedonkeruussa oli tilakohtaisen suuren aineiston, Tilas-
tokeskuksen kerddmén Maatilatalouden yritys- ja tulotilaston (MYTT), kdytto
yksityismetsiatalouden kannattavuustarkastelussa. Aineistoa voitiin ryhtya
kdyttamain tdssa tarkoituksessa, kun osa metsdnomistajista siirtyi metsitalou-
den pddomatuloverotuksen piiriin vuonna 1993. Toisena aineistona kdytettiin
péddosin Metsitilastollisesta vuosikirjasta vuosittain 10ytyvid alueittaisia tilas-
toja, joita esimerkiksi MTK ry. on kidyttdnyt omassa yksityismetsdtalouden
kannattavuusseurannassaan (Simula ja Kallio-Mannilla 1997).

Aineistojen kiistaton etu on niiden kédyton edullisuus verrattuna metsitalo-
uden kannattavuusseurantaa varten kerittdvddn omaan aineistoon. Samalla
kuitenkin joudutaan — ainakin lyhyelld tahtdimelld — hyviksymédn ne puutteet,
jotka aineistojen tietoihin sisdltyvdt. Myos aineistojen saannin jatkuvuuden
suhteen ollaan riippuvaisia niiden toimittajista. Muita kannattavuusseurantaan
sopivia aineistoja on esitelty Uotilan 1997 artikkelissa.

Maatilatalouden yritys- ja tulotilastolla seurataan maanviljelijoiden tulon-
kehitystd. Havainnot painottuvat selvisti alueille, joilla harjoitetaan monipuo-
lista maataloutta. MYTT-aineiston edustavuutta metsdtalouden kannalta pa-
rantaisi, jos sithen otettaisiin mukaan myos metsitilanomistajia. Koska MYTT-
aineiston palvelee jatkossakin ensisijassa maatalouspolitiikan tarpeita, tullee
sen yleistettdvyys metsdtalouden kannalta jatkossakin olemaan puutteellinen.

MY TT-aineisto perustuu veroilmoitustietoihin, joissa on omat puutteensa
yksityismetsitalouden kannattavuusseurannan kannalta. Kannattavuusseuran-
nan kannalta kdyttokelpoisia tulo- ja menotietoja saadaan vain metsdtalouden
pddomatuloverotuksen valinneilta metsdnomistajilta. Jo ennalta oli odotetta-
sanomistajat. Tdstd seuraa tasoero verotustiedoin seurattavissa olevien ja
keskivertometsdnomistajien tulojen vililld, joka kuitenkin todennidkoisesti
pienenee siirtymékauden kuluessa. Siirtymidkauden loppupuolella on kuiten-
kin odotettavissa tulojen tasoeron kasvu, kun pinta-alaverotukseen jdidneet
metsdnomistajat hyoddyntdvit loppuja myyntiverovapaita hakkuumahdolli-
suuksiaan.

Metsitalouden pddomatulojen veroilmoituksessa on bruttotulot yksildity
riittdvin tarkasti. Metsdvihennys ja varaukset voidaan tarvittaessa jattdd las-
kelmista pois, mikili tulosten vertailtavuus muiden aineistojen tulosten kanssa
sitd edellyttdd. Pieni epédtarkkuus metsdtalouden kokonaistulojen laskennassa
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verotustietojen perusteella syntyy siitd, ettd yksityistalouden polttopuu seki
maatalouden rakennuspuu jiddvit tulolaskelman ulkopuolelle.

Sen sijaan vuosimenojen jaottelu palkkaus-, matka- ja muihin menoihin ei
ole yksityismetsdtalouden kannattavuusseurannan kannalta riittdvin tarkkaan.
Tulotietojen vertailtavuuden kannalta oleellisten kantorahatulojen laskeminen
edellyttdisi, ettd hankintakauppojen korjuukustannukset voitaisiin vihentdd
hankintakauppojen bruttotulosta. Tdma edellyttdisi, ettd sekd omatoimisen etti
ulkopuolisilla teetetyn korjuun kustannukset tulisi voida poimia verolomak-
keelta erikseen. Myos metsitalouden padomatuloverotuksen menotietojen ver-
tailtavuus muista aineistoista laskettavien menotietojen kanssa edellyttiisi,
ettd korjuumenot olivat erotettavissa muista menoryhmisti. Nyt korjuukustan-
nusten suuruutta voidaan vain karkeasti arvioida. Nettotulot saadaan verotus-
tietojen perusteella tarkasti selville, silli menojen ryhmittelylld ei ole
merkitystd lopullisen nettotuloksen laskentaan.

Alueittaisten tilastoaineistojen perusteella on voitu seurata yksityismetsi-
talouden kannattavuuden kehitystd jo 1970-luvun alusta. Kattavasti tulo- ja
menotiedot ovat saatavissa vain yksityismetsanomistuksen kokonaissummana.
Vain uusimmissa puustotiedoissa yksityismetsdanomistus on jaettu maanvilje-
lij6ihin, muihin yksityisiin (metsitilanomistajat) ja ryhmiddan muut (yhteisot)
Eteld-Suomen alueella. Aluejakona oli aikaisemmin metsidlautakunnat, nyky-
ddn metsidkeskukset. Vaikka kaikki aineisto kerdtddn kunnittain tai ainakin
metsidhoitoyhdistyksittdin, ei erilaisten aluejakojen kdytto on télld hetkelld on-
nistu Metlaan toimitetulla aineistolla. Jatkossa tiedonkeruuta tulisi kehittda si-
ten, ettd aluejakoja voitaisiin muuttaa tarpeen mukaan.

Alueittaisissa tilastoaineistoissa on omat epitarkkuutensa (tarkemmin si-
vulla 37), mutta kaiken kaikkiaan ne edustavat maailmanlaajuisesti korkeaa ta-
soa. Kustannustietojen osalta korkea taso voi kuitenkin jatkossa heikentyd
julkisen rahoituksen pienentyessi ja sen maksuperusteiden muuttuessa. MKK
Tapion tiedonkeruun perustana oleva Hanke-systeemi ei jatkossa todennikoi-
sesti tuota kustannustietoja riittavin kattavasti ja tarkasti (Mikkola 1997). Yk-
sityismetsdtalouden kaikkien osapuolten, metsdnomistajien ja heiddn
edustajiensa, opetuksen ja tutkimuksen sekd julkisen metsidhallinnon, edun
mukaista olisi, ettd riittdvin tarkan ja kattavan tilastotiedon keruu jatkuisi il-
man keskeytyksid.

Tidssd raportissa on keskitytty perinteisen liiketaloustieteen mukaisten
markkinahintaisten tulojen ja menojen perusteella lasketun kannattavuuden
selvittimiseen. Kannattavuus voidaan kuitenkin kasittdd kokonaisvaltaisem-
min, jolloin kannattavuuteen vaikuttavat myos esimerkiksi monikdyttoon ja
luonnonarvoihin liittyvit tekijit. Niilld ei yleensd ole olemassa markkinahin-
taa, vaan ne joudutaan arvottamaan muilla keinoin. Tehtdvi on yksi niin sano-
tun vihredn kirjanpidon keskeisid ongelmia. Tukevalla pohjalla oleva tieto
litkketaloudellisesta kannattavuudesta auttaa osaltaan tekeméin realistisia arvi-
oita myos muista kuin markkinahintaisista arvoista sekd niiden huomioon ot-
tamisen vaikutuksista liiketaloudelliseen kannattavuuteen.

4 Yhteenveto aineistojen kayttokelpoisuudesta 41
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VEROH 3041-atk/x1

LITE 1 (8/1)
2 A 1994

METSATALOUDEN VEROILMOITUS

numero sijai

Maatilan sijaintikunta

numero koti 2

Verovelvollisen kotlkunta 31,12.1993 °

Henkilo- tai ly-tunnus

Maatilatunnus

Ar

| Maatilatalouden varat 31.12.1994 mk iimoitus merkintji
1 Maatalousmaa ha mk/ha
2 Salaojitettu ha mk/ha
ER louden raker ha mk/ha
|4 Maatalouden varat yhteensd
5 Metsa ha
6 a den rak ikka ha mk/ha.
7 Metsatalouden varat yhteensi mk  Yrittajan osuus
Puolison osuus
Il Metsitalouden puhdas tulo (Pinta-alaverctus) mk oo e "
1 Metsén puhdas tuotto ha m? —
Viéhennetaan verovapaat alueet -
2 Taimikot ja linjat ha -
3 Muut verovapaat alueet ha rn3 —
4 Metsdn veronalainen puhdas tuotto, josta Yrittsjin osuus % —
Puolison osuus DA
Viahennetaén erilliset vahennykset
5 Edelliselta d siirtyva va y ;:
&M heitomakey
7 Uudi y 72
8 Taimikkovahennys 73
9 Metséatalouden korot 42
10 Metsatalouden kiinteistovero 44
11 Metsatien rakentamismenon poisto, vanhat tist —
12 Ojitus- ja ti poisto kohd. ms —
13 Vahennykset yh :
14 Vi ah 3va osuus
158 | lle siirtyva vah y mk! 39
16 Ensiharvennusvahennys max mk/m:i 62
17 Metsitalouden puhdas tulo mk  Yrittsjan osuus —
Puoclison osuus
lll Selvitys erdistd vihennyksistd ja metsdnhoitomaksun perusteesta
1 Menojaannds edelliseltd vuodelta 37
2 Metsaojituk menot 38
3 Metsstien rab 41
4 Menot yhteensa (kohdat 1-3) -
5 Poisto (siirretdan k 1112) -
6 Poi ton hanki d
7 Metsanhoitomaksun perusteena oleva tuotto -

1) Siirretaan 1-lomakkeen kohtaan 14.
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LITE 1 (8/2)

IV Selvitys hankintatyost
Tyolaji . - ikko- | - Veronalainen arvo mk
YL puu- | Maaraja | Kullew | Yksikko- | H Ker- Voo
Tyontekija Val- |y ). |tavara- yksrgka matka palkka tyon arvo roin’) Verove!vollisen ero-
e etus laji m km mk/m mk il 2) Takintor
Ostajien nimet ja osoitteet Luovutusajat
1) Kertoimen lask (void jattaa verovir h k
valmistettu kuutiomaara m3-|25m3
=
Hankintatyossa kdytetty maatalouden tyontekijoita ja koneita valmistettu kuutiomaara m

2) Siirretaan hankintatyon tekijan 1-lomakkeen kohtaan 15.

V Lisdtietoja

1. Metsatalouden koneiden arvo 2. Metsatalouden rakennusten arvo

mk mk

VEROH 3041-atk/x2 6.94

Ly



2C

1994

Veroilmoituksen numero

LITE 1 (8/3)

ILMOITUS METSATALOUDEN PAAOMATULOISTA

Metsatalouden harjoittaja Henkilotunnus/ly-tunnus

Arvonlisavero-
—— velvolliseksi
rekisteroitynyt

Maatilaan kuuluvat tilat (nimi, kiinteistotunnus)

Rekisteroitymispvm.

Metséatalouden padomatulot (Puun myyntitulon verotus) velvoll Oviranoma;
1. Puun myyntitulot
11 Pystykaupat . ...
yhteensa vahennetaan hankintatyon arvo
1.2. Hankintakaupat . . . ..........
2. Vakuutus- ja vahingonkorvaukset seka avustukset . ... .................... ... ... ...
ISJ. louskaytto 3.2 elinkeit 1o 13.3. yksityiskaytto
3. Omasta metsasta otettu puutavara . .
ld.i. metsavahennys 4.2. menovaraus 4.3. tuhovaraus
4. Vahennetaan................ ..
5. Lisataan meno- tai tuhovarauksen suora tuloutus. .. ............... ... ... ...
6. Yhteensa
Menot
7.1. palkkaus JZ.Z. matkat ’ 7.3. muut
7. Vuosimenot ....................
| 8.1. koneet l 8.2. rakennukset 1 8.3. ojat, tiet
8. Poistot . ...
9. Toisesta tuloldhteesta siirrettavat menot .. ...... ... ... ... ... ...
10. Vahennetaan atalouden menoihin sisaltyvat vahennyskelvottomat menoerat
10.1. maatalouden menot | 10.2. yksityismenot l 10.3. muut menot
11. Yhteensa
Metséatalouden puhdas padomatulo +/-
12. Metsatalouden padomatulot kohdasta 6 . ............ ... ... .. ... ...
13. Metsatalouden menot kohdasta 11 ... ... ...
yrittajan osuus yrittajapuolison osuus "
14. Metsatalouden puhdas padaomatulo +/- % %
Metsatalouden ansiotulot (Selvitys hankintatyosta)
Tyblaji
. - Val- Maara m3 ja 17. Hankintatyon
15. Hankintaty6n tekijan nimi mis- | KUI- | kulietusmatka km 16. Hankintatyon arvo veronalainen arvo
ws | Jelus K
m mk
2)
2)
o o 2)
Yhteensa

) Puhdas paaomatulo siirretaan 1-lomakkeen kohtaan 78. Miinusmerkkisena luku siirretaan 1-lomakkeen kohtaan 100. Yrittajapuolisot siirtavat

omistusosuutensa perusteella lasketun tulo-osuutensa omiin 1-lomakkeisiinsa.
2) Siirretaan hankintatyon tekijan 1-lomakkeen kohtaan 15.

VEROH 3043 6.9¢ 641518/6812832/P
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LITE 1 (8/4)

Metsatalouden kdyttoomaisuuden hankintamenot ja poistot

Hankintameno tai Lisaykset Menojaannos
menoiaganes verovuonna Poistot 31.12.1994
_mk mk mk mk
18. Koneet jakalusto .................................
19. Rakennukset . ... ...... ... it
20. Ojat ja tiet
Varaukset
Laskentapohja = kohdat 1-3 vahennettynad kohdan 4.1. metsavahennyksella vt mk
Varauksen Meno- tai tuhovaraus mk Varauksen Meno- tai tuhovaraus mk
tekovuosi yhteensa ! Kkaytto jaa tekovuosi yhteensa i Kkaytto | jaa
21. i 23. |
1 : ?
22. 24. i |
i |
i
Yhteensa ! I

Metsavahennyksen laskenta tilakohtaisesti (vuonna 1993 ja sen jdlkeen hankitut tilat)
Tila 1 Tila 2 Tila 3

25. Tilannimi ..........

26. Kiinteistotunnus . . . ..

27. Tilan hankintapaiva . .

28. Tilan hankintameno mk

29. Metsén osuus hankin-
tamenostamk. ... ..

30. josta 50 % = metsa-
vahennyspohja mk . .

31. Kayttamaton metsavahen-
nys vuoden alussa mk . .

32. Metsatalouden padoma-
tulo tilalla verovuonna mk

33. Verovuoden metsava-
hennys® ... ........

34. Kayttdmaton metsavahen-
nys vuoden lopussa mk

35. Tilan hankintameno met-
;avahennxksen kayton
jalkeen ml

Koneiden ja kaluston luovutusvoitot

Luovutuksen kohde Luovutushinta .:. i 0 ) = Luow
mk mk mk mk
36.
37.
2)
38. Yhteensa

1) Metsavahennyksen maara on enintaan 40 % metsavahennykseen oikeuttavasta metsasta saadun padomatulon maarasta, vahintaan 10 000 mk.
2) Siirretaan 1-lomakkeeseen kohtaan 76.
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VEROH 3041-atk/x1

I Maatilatalouden varat 31.12.1995

LITE 1 (8/5)
2 A 1995

METSATALOUDEN VEROILMOITUS

Veroiimoituksen numero siaintikunnassa

Maatilan sijaintikunta

numero assa

Verovelvollisen kotikunta 31.12.1394

Henkilo- tai ly-tunnus

Maatilatunnus Arvonlisa-

I m verovelvol-
linen

Vero-m J:n raha-arvo kantohinta-alueittain
I

I 1

Verovelvollisen Veroviranomaisen

mk ilmoitus merkintsjs
1 Maatalousmaa ha mk/ha
2 Salaojitetty ha mk/ha
Iim | rak i ha mk/ha
4 Maatalouden varat yhteens3
5 Metsa ha
6 Metsatalouden rakennuspaikka ha mk/ha
7 Metsatalouden varat yhteensa mk  Yrittaja %
Puoliso Ya
1l Metsitalouden puhdas tulo (Pinta-alaverotus) e i ey
1 Metsin puhdas tuotto ha m3 -
Vihennetdan verovapaat alueet —
2 Taimikot ja linjat ha -
3 Muut verovapaat alueet ha m3 —
4 Metsan veronalainen puhdas tuotto, josta Yrittijin osuus % _
Puolison osuus %
Vidhennetaan erilliset vahennykset
S Edelliselta verovuodelta siirtyva vahennys 43
6 Metsinhoitomaksu 29
7 Uudistamisvahennys 72
8 Taimikkovihennys 73
9 Metsitalouden korot 42
10 Metsitalouden kii 44
11 Ojitus- ja ti poisto kohdasta Il 5 —
12 Vihennykset yh —
13 Vi a vah tava osuus —
14 Seuraavalis ve delle siirtyva vah ys mk 38
15 Ensiharvennusviahennys mx mk/m’ 62
16 Metsitalouden puhdas tulo mk  Yrittijin osuus -
Puolison osuus
Ill Selvitys erdistd vihennyksistd ja metsdanhoitomaksun perusteesta
1 Menojaannds edelliselta vuodelta 37
2 Metsaojituk menot ....... 38
3 Metsatien rakenta 41
4 Menot yhteensi (kohdat 1-3) =
S Poisto (siirretaan kohtaan Il 11) —
6 Poistamaton hankintameno verovuoden lopussa -
7 Metsanhoitomaksun p a oleva tuotto —
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LITE 1 (8/6)

valmistetty kuutiomaara m 3

Tvolah | pyy- | Mazis | Kuljetws- | Hankintatyon | o
IV Selvitys hankintatydstd |Vl |ku- [tavara-| m matka arvo roin') bt e
H laji km mk
tus | Ietus
Hankintatyon tekijan nimi ja henkilotunnus
15 yhteensi

Hankintatyon tekijan nimi ja henkilotunnus

1) Kertoimen laskenta

valmistettu kuutiomaarad m>-125m3

V Metsdtalouden muut kuin pinta-alaperusteiset varat ja metsdtalouden velat

424 Metsatalouden koneiden arvo

mk

425 Metsitalouden rakennusten arvo

mk

426 Metsitalouteen kohdistuvat velat

mk

Koneiden ja kaluston luovutusvoitot

Poistamaton H L
Luovutuksen kohde L hinta hanki lett tai tappio
mk mk mk mk
76
Luovutusvoitto yhteensd
88
Luovutustappio yhteensd

VI Lisitietoja

VEROH 3041-atk/x2  8.95
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1995

VEROH 3043 358 9.95 651618/6812382/P

Veroilmoituksen rumero

LITE 1 (8/7)

ILMOITUS METSATALOUDEN PAAOMATULOISTA

Metsatalouden harjoittaja | Herkilotunnus/ly-tunnus

Puolison henkilotunnus

Maatilaan kuuluvat tilat (nimi, kiinteistotunnus)

%

1 Puolisoiden omistusosuudet maatilaan

{— Arvonlisavero-
| velvollinen

%

Metsatalouden padomatulot (Puun myyntitulon verotus) Verovelvollisen Veroviranomaisen
1. Puun myyntitulot +
100 Pystykaupat . ... R L T S P
\ myyntitulo yhteensa hankintatyon arvo kohdasta 17
1.2. Hankintakaupat . .. .. ........ mk ~ mk =
+
2. Vakuutus- ja vahingonkorvaukset seka@ avustukset . .. ................... ... ... ...
l 3.1. maatalouskaytto ‘ 3.2 elinkeinokaytto i 3.3. yksityiskaytto
3. Omasta metsasta otettu puutavara . .
4.1. metsavahennys 4.2. menovaraus rs. tuhovaraus _
4. Vahennetaan ..................
5. Lisataan meno- tai tunovarauksen suora tuloutus. ... ... ... ... ...
6. Yhteensa
Menot
‘ 7.1. palkkaus \ 7.2. matkat l 7.3. muut .
7. Vuosimenot ....................
rj. koneet ’ 8.2. rakennukset ‘ 8.3. ojat, tiet .
8. Poistot ........... ...
+
9. Toisesta tulolahteesta siirrettavat menot e
10. Vahennetaan metséatalouden menoihin sisaltyvat vahennyskelvottomat menoerat
10.1. maatalouden menot | 10.2. yksityismenot 10.3. muut menot
11. Yhteensa
Metsatalouden puhdas pddomatulo +/-
+
12. Metséatalouden padomatulot kohdasta 6 ............. ... . i s
13. Metsatalouden menot kohdasta 11 ... ... . ... ... i e o
14. Metsatalouden puhdas padomatulo . . .. ... ... ... L =
15. Metsatalouden tappiollinen padomatulo

Metsatalouden ansiotulot (Selvitys hankintatyosta)

Valmistettu Kuljetettu 17. Hankintatyon arvo 18. Hankinlalyén"
16. Hankintatyon tekijan nimi ja henkilétunnus maara maara veronalainen arvo
m3 m3 mk mk
15
15
15
Yhteensa

valmistettu m3-125 m3

1 Hankintatyén veronalainen arvo saadaan kertomalla kohdan 17 arvo kertoimella - 5
valmistettu m
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LITE 1 (8/8)

Metsatalouden kdyttéomaisuuden hankintamenot ja poistot

Hankintameno tai

Menon Lisaykset Poistot Menojaannos
meﬁ);'agggos Koraue verovuonna | 31.12.1995
" mk } mk mk mk
424
19. Koneet jakalusto.................
425
20. Rakennukset .. ...................
21. Ojat ja tiet
1) Esim. menojaidnnokseen siséltyva vahennettava arvonlisavero.
Varaukset
Laskentapohja = kohdat 1-3 vahennettyna kohdan 4.1. metsavahennyksella mk
Varauksen Meno- tai tuhovaraus mk Varauksen Meno- tai tuhovaraus mk
tekovuosi yhteens Kaytto? i jaa tekovuosi yhteensa kaytto jaa
22. [ 24. i
23. l 25. | ;
l |

2) Varaus puretaan ensisijaisesti menoista (kohdat 7-8) vahentamalla.

Metsdavahennyksen laskenta tilakohtaisesti (vuonna 1993 ja sen jalkeen hankitut tilat)

Tila 1

Tila 2

Tila

3

26. Tilan nimi

27. Kiinteistotunnus . . . ..

28. Tilan hankintapaiva . .

29. Tilan hankintameno mk

30. Metsan osuus hankin-
tamenostamk . . . . ..

31. josta 50 % = metsa-
vahennyspohja mk . .

32. Kayttamaton metsavahen-
nys vuoden alussa mk . .

33. Metsatalouden paaoma-
tulo tilalla verovuonna mk

34. Verovuoden metsava-
hennysmk ™. ... . ...

35. Kayttamaton metsavahen-
nys vuoden lopussa mk

36. Tilan hankintameno met-
;avahennxksen kayton
jalkeen ml

3) Metsavahennyksen maara on enintaan 40 % metsavahennykseen oikeuttavasta metsasta saadun paao

matulon maarasta, vahintaan 10 000 mk.

38. Metsatalouden korot

37. Metsatalouden velat ... ... ...

426

mk

427

mk -

Koneiden ja kaluston luovutusvoitot

. Pc R L 0- Luovutusvoitio
Luovutuksen kohde Luovutushinta hankintameno olettama tai tappio
mk mx mk mk
139
40.

42. Luovutustappio yhteensa

41, Luovutusvoitto YhteeNSa . . ... . ... ... .

76

88
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LITE 2

MY TT-aineiston tarkistaminen ja korjaukset

Tyypillisid ongelmia aineistoissa ovat puuttuvat tiedot ja virheelliset tiedot. Yksi ta-
takia vidrin tulkitusta merkinnidstd tai koodaajan tekemasti tallennusvirheesta.

Puuttuvia tietoja korvataan tavallisesti muiden havaintojen keskiarvotiedoilla. Jos
tiedon keruu on tehty niin, ettd sama tieto on saatavissa useammasta kuin yhdestd
muuttujasta, voidaan puuttuva tieto korvata saman tiedon sisdltivin muuttujan tie-
doilla.

Tavallinen tapa tarkastaa aineiston tietojen paikkansapitdvyyttd on médrittdd
muuttujille minimi- ja maksimiarvot, joita viliin arvot todenndkoisesti jadvit. Tarkas-
tus voidaan tehdi aineistossa suoraan kysytyille muuttujille tai niiden perusteella las-
ketuille uusille muuttujille.

MY TT-aineistossa on tiedot pinta-alaverotuksen metsitalouden puhtaasta tuotos-
ta ja metsdmaan pinta-alasta kahdessa eri muuttujassa. Muuttujien vertaaminen ja heh-
taarikohtaisen tuoton laskeminen mahdollistavat tietojen loogisuuden tarkastamisen
ja korjaamisen.

Puuttuvien tietojen korvaus

Jos havainnon maatilarekisterin pinta-alatieto puuttui, korvattiin se veroilmoituksen
tiedolla ja pdin vastoin. Jos taas metsén arvon tieto puuttui, korvattiin se metsidnhoito-
maksun perusteena olevalla tuoton avulla ja pdin vastoin.

Loogisuuden tarkastaminen

Metsitalouden hehtaarikohtaisen tuoton tulee olla jarkevissd rajoissa. Loogisuuden
tarkastus tehtiin havainnoista, joilla hehtaarikohtainen tuotto (mh-maksun perusteena
oleva tuotto/pinta-ala maatilarekisteristd) oli 1) alle 50 mk/ha tai 2) yli 700 mk/ha.
Osalla havainnoista ehto tdyttyi, vaikka tiedot olivat oikein (esim. Lapista ja saaris-
tosta)

Loogisuusehdon tayttdmiseksi tehdyt korjaukset

Korjausten tavoitteena oli, ettd havainnon hehtaarikohtainen tuotto saatiin loogisuus-
chdon rajojen sisddn. Lisiksi otettiin huomioon havainnon sijaintialueen vaikutus ole-
tettavaan hehtaarikohtaiseen tuottoon, joka on Eteld- ja Itd-Suomessa korkeampi kuin
Pohjanmaalla ja pohjoisessa ja osassa saaristoa selvisti matalin.

Osassa tiloja hehtaarikohtainen tuotto saatiin loogiseksi korjaamalla pinta-alatie-
dosta todennidkdoinen pilkkuvirhe. 10 ja 100 kerrannaisia pilkkuvirheitd 10ytyi molem-
piin suuntiin. Osassa pinta-ala- ja tuottotietoja korjattiin todenndkoinen lyontivirhe
(esim. kaksi kertaa sama numero tai puuttuva numero) tai kasialasta johtuvia véirin-
tulkintoja (esim. ykkonen tallennettu seitsemdisend).

Maatilarekisterin pinta-alatiedon korjaus tehtiin tukeutuen verotettavan metsi-
maan pinta-alaan, mikéli mahdollista. Jos virheelliselle maatilarekisterin pinta-alatie-
don korjaamiselle ei 10ytynyt em. perusteita, korvattiin se verotustiedoilla. Jos

Korjauksia tehtiin vuoden 1994 MY TT-aineistossa runsaalle sadalle (113) ja 1995
aineistossa lihes kolmellesadalle (290) havainnolle. Korjausten lisddntymisen selittyy
osin silld, ettd vuonna 1995 oli tuottotiedot saatavissa suuremmalle osalle havain-
noista.
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Erittelemattdmat hankintakauppojen korjuukustannukset
metsatalouden padomatuloverotuksessa

Taustaa

Metsidtalouden padomatulojen verotustietojen keruulomakkeella (2 C) kysytdan han-
kintakaupoista verovuonna saadut myyntitulot (hankintakaupan bruttotulot), hankin-
tatyon arvo ja edellisten erotuksena saatavat hankintakauppojen pddomatulot. Oman
hankintatyon arvo perustuu joko todellisiin korjuukustannuksiin tai verohallituksen
vahvistamiin keskimaadrdisiin arvoihin. Keskiméadrdiset arvot lasketaan moottorisaha-
hakkuutaksojen ja metsitraktorikuljetuskustannusten perusteella. Hakkuussa tyon
arvo on 70 hakkuutaksasta ja kuljetuksessa 40 prosenttia kuljetuskustannuksista (Ve-
rohallituksen yhtendistaimisohjeet 1991, Verohallituksen julkaisu 550).

Talld vuosikymmenelld metsdnhoitoyhdistysten tarjoamien korjuupalveluiden
osuus on noussut noin kolmasosaan hankintapuun korjuussa. Myos ns. osahankinta,
jossa metsdnomistaja tekee vain osan puunkorjuusta itse (yleisimmin hakkuun), on
yleistd. Kun hankintapuun korjuu teetetddn ulkopuolisella, ei hankintatyon arvoa eikd
muitakaan korjuukustannuksia vahennetd verolomakkeella metsidtalouden pddomatu-
loja laskettaessa. Hakkuupalkat sisédltyvdt vuosimenojen palkkauskustannuksiin ja
urakoitsijoille maksettavat korvaukset muihin menoihin, jotka vdhennetddn padoma-
tuloista puhdasta padomatuloa laskettaessa. Oman puunkorjuun maksetut kustannuk-
set vahennetddn muissa menoissa sekd kalustopoistoissa.

Menettely ei aiheuta verotuksen kannalta ongelmia, silld tulot joista verot makse-
taan, lasketaan oikein. Verotuksen puunmyyntituloja ei kuitenkaan voida varauksetta
rinnastaa kantorahatuloihin, koska niihin sisédltyy puunkorjuusta maksettavaa korva-
usta; kaikissa tapauksissa koneiden osuus korjuukustannuksista ja osalla niiden lisiksi
tyon arvo. Verotuksessa ilmoitettujen menojen vertailussa muista ldhteistd saaviin
menotietoihin virhe on vield suhteellisesti suurempi, silld yleensd menotiedot eiviit si-
salld korjuukustannuksia tai ainakin ne ovat toisista menotiedoista erotettavissa.

Paras tapa tilanteen korjaamiseksi jatkossa olisi muuttaa verotustietojen keruuta
niin, ettd korjuun tyo- ja konekustannukset sekd ulkopuolisille maksettavat korvaukset
olisivat omana tietonaan. Tédssd vaiheessa on kuitenkin tyydyttdvd arvioimaan korjuu-
kustannuksista johtuvan epitarkkuuden suuruutta.

Hankintatydn arvon ja kalustokustannusten arviointi

Hankintatyon arvolla erotetaan hankintamyyntitulosta metsdnomistajan palkkatuloina
verotettava osa, joten ulkopuolisella teetettdvén tyon arvo ei tdssd yhteydessid kiinnos-
ta verottajaa. Hankintakauppojen kantorahatulojen selville saamiseksi olisi kuitenkin
my0s ulkopuolisella teetettdvin korjuun kustannukset tunnettava.

Maatilatalouden yritys- ja tulotilastossa (MYTT) oli vuosina 1994 ja 1995 metsi-
talouden padomatuloverotuksen valinneita tiloja noin 5000. Hankintamyyntituloja oli
saatu noin 1800 tilalla. Niistd tiloista noin viidesosalla hankintatyon arvoa ei oltu va-
hennetty lainkaan, joten niissd puunkorjuu oli todennékdisesti teetetty kokonaan ulko-
puolisella. Osalla tiloista hankintatyon arvo taas oli pieni verrattuna
hankintamyyntituloihin, joten on oletettavaa, ettd niilld tiloilla hankintapuun korjuus-
ta osa oli teetetty ulkopuolisella.

Verotustietojen perusteella voidaan arvioida hankintamyyntituloihin sisdltyvad
tyon kokonaisarvoa kahdella eri perusteella.
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Arviointiperuste A: Hankintatyon osuuden keskiarvo Havaintojen perusteella, joissa
hankintatyon arvo on vihennetty hankintakaupan myyntituloista, lasketaan
hankintatyon osuuden keskiarvo. Keskiarvon laskentaan voidaan rajata mu-
kaan vain havainnot, joissa hankintatyon arvon osuus hankinnan myyntitu-
loista on riittdvd kattamaan koko korjuun. Keskiarvon perusteella
vihennetddn hankintatyon arvo hankintakauppojen myyntituloista kaikilla
hankintamyyntituloja saaneilla.

Arviointiperuste B: Korkeista vuosimenoista on osa korjuukustannuksia Verrataan ha-
vaintojen, joissa hankintatyon arvoa on védhennetty vihin tai ei lainkaan,
palkkausmenoja ja muita menoja toisiin havaintoihin. Oletetaan, ettd osa
vertailuryhmad korkeammista menoista on kateissa oleva hankintatyon ar-
VO.

Kuvassa L1 on ndkyy, kuinka hankintatyon arvon osuus hankinnan bruttotuloista kas-
vaa, kun suhteessa vdhiten hankintatyon arvoa vihentineitd havaintoja jétetdan pois
keskiarvon laskennasta. Verotustiedoissa kaikki hankintatuloja saaneet ovat mukana,
jolloin hankintaty6n arvo on keskiméirin noin 10 prosenttia hankinnan bruttotuloista
vuonna 1995 (kuvassa 11 %). Jos oletetaan, ettd sekd hakkuu ettd kuljetus tehtdessi
hankintatyon arvon tulee olla vihintadn 15 prosenttia, on bruttohankintatuloista kes-
kimédrin neljannes hankintatyon arvoa (kuvassa 25 %).

Tydn arvo keskimaarin
60 %

50 % 1

40 %

30 % 1
— 1994
=~ ~~1995

20 % 1

b
10 %

0% + + + t + + +
0% 5% 10 % 15 % 20 % 25% 30 % 35 % 40 %
Hankintatydn arvo hankinnan bruttotuloista véahintaan
Kuva L1. Hankintatydén arvon osuus hankinnan bruttotuloista vuosina 1994 ja
1995.

Kuvasta L2 ndhdién, ettd ei lainkaan tai alle 15 prosenttia hankintatyon arvoa suhtees-
sa hankinnan bruttotuloihin vihentineilld sekd muut menot (sis. korvaukset urakoitsi-
jalle) ja palkkausmenot (sis. hakkuupalkat) hehtaaria kohti ovat huomattavan korkeat.
Niiden tilojen palkkausmenot edustivat valtaosaa kaikista palkkausmenoista (vuosina
1994 ja 1995 68 ja 80 %). Osuus oli huomattavaa my0s verotuksen “muista menoista”
(vuosina 1994 ja 1995 36 ja 46 %). Tilojen osuus pinta-alasta on yli 20 % ja lukumai-
rastd yli 10 %; metsdmaan keskipinta-ala oli yli 85 hehtaaria.

Taulukossa L1 on esitetty edelld esitetyin perustein lasketut arviot hankintatyon
kokonaisarvosta. Verolomakkeilla keritty tieto kattaa arviolta 50-70 prosenttia arvi-
oidusta hankintatyon kokonaisarvosta. Hankintatyon osuuden keskiarvolla (arviointi-
peruste A) paddytddn selvisti korkeampaan hankintatyon kokonaisarvoon kuin
menotietojen kautta (arviointiperuste B). Tulos on looginen, koska moottorisahahak-
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mk/ha

o

Vuosi
Hankintatyén arvon  #::
osuus hankinnan
bruttotulosta

-94 -95

50 % ja yli

Kuva L2. Palkkaus ja muut menot hankintakauppatuloja saaneilla.

kuuseen perustuvan hankintatydn arvon voi olettaakin edustavan arvion yldrajaa.
Huomattava osa hankintapuun korjuusta tehddin nykydan monitoimikoneilla, jolloin
korjuukustannukset ovat edullisemmat ja tyon arvon osuus pienempi. Vertailtaessa
mies- ja konetyond tehtavdan hakkuun kustannuksia metsdverotuksen yhteydessd on
syytd pitdd mielessd, ettd hankintakaupan hakkuukustannuksissa on henkilosivukus-

tannuksia vain 17,5 prosenttia hakkuutaksasta.

Arviointiperuste A

Hankintatyén arvon osuus
hankinnan bruttotuloista
laskettu havaintojen
perusteella, joissa tyon
arvo vahintaan 15%
hankinnan bruttotulosta.

B

Hankintaty6n arvo =
limoitettu hankintatyén
arvo + 30% niiden
palkkaus ja muista
menoista, joilla tydn arvo
alle 15 % hankinnan

bruttotulosta.

Vuosi 1994 1995 1994 1995

Hankintatyén arvo

Arvio: Teetetyn hankintatyén arvo, 1000 mk 6 990 9 040 3170 3970

Osuus
metsatalouden padomatulosta 5% 6 % 2% 3 %
puunmyynnin padomatulosta 5% 6 % 2% 3%
hankinnan padomatulosta 16 % 16 % 7 % 7 %
palkkamenoista (76 % tyon arvosta)* 39 % 64 %
muista menoista (24 % tyon arvosta)* 4% 4%
vuosimenoista 28 % 34 % 13 % 15 %
kaikista vahennyksista 22 % 28 % 10 % 12 %

* Oletukset: hakkuun osuus kokonaiskustannuksista 65 %, tyén osuus hakkuussa 70 % ja kuljetuksessa 40 %.
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Hankintamyynnin kantorahatulojen selville saamiseksi on hankinnan bruttotuloista
vihennettdvi hankintatyon arvon lisdksi korjuun kalustokustannukset. Taulukossa .2
on esitetty verotuksessa kaytetyilld kalusto-osuuksilla ja taulukon L1 hankintatyon ar-
voilla lasketettu arvio kalustokustannukset. Lisdksi on oletettu, ettd korjuukustannuk-
sissa hakkuun osuus on 65 prosenttia.

Taulukko L2. Arvio Maatilatalouden yritys ja tulotilaston hankintakauppojen puun-
korjuun erittelemattémisté kalustokustannuksista.

Arviointiperuste (kts edellinen taulukko) A B

Vuosi 1994 1995 1994 1995

Kalustokustannukset

Arvio: Kalustokustannukset, 1000 mk* 9 680 11170 7 080 7720

Osuus
metsatalouden padomatulosta 7 % 7 % 5% 5%
puunmyynnin padomatulosta 8 % 8 % 6 % 5%
hankinnan paaomatulosta 22 % 20 % 16 % 14 %
muista menoista 0 % 0% 39 % 37 %
vuosimenoista 38 % 43 % 28 % 29 %
kaikista vahennyksista 31 % 34 % 23 % 24 %

* Oletukset: hakkuun osuus kokonaiskustannuksista 65 %, tyén osuus hakkuussa 70 % ja kuljetuksessa 40 %.

Loppupaatelma

Vaikka taulukoissa L1 ja L2 esitetyt arviolaskelmat perustuvat karkeisiin yleistyksiin,
on oletettavaa, ettd metsdn pddomatulojen verotustiedoilla laskettuihin puunmyyntitu-
loihin sisdltyy huomattava kustannuseri, joka ei sinne kuulu. Verotustiedoissa hankin-
tatyon arvon vidhentdminen hankinnan bruttotuloista kattaa 25-40 prosenttia
hankintakauppojen korjuukustannuksista vuosien 1994 ja 1995 MY TT-aineistoissa.

Kalustokustannusten ja ulkopuolisilla teetetyn hankintatyon arvon jddminen
puunmyynnin pddomatuloihin aiheuttaa arviolaskelmien mukaan verotuksen pddoma-
tuloihin 8—13 prosentin yliarvion todellisiin kantorahatuloihin verrattuna.

Arviolaskelman mukaa metsédtalouden pddomatuloverotuksessa vahennettavistd
menoista on 33-53 prosenttia korjuukustannuksia. Muista ldhteistd saatavat metsita-
louden menotiedot eivit sisdlld korjuukustannuksia, joten nykyisellddn pddomatulo-
verotuksen menotietojen vertailu muista aineistoista saataviin menotietoihin ei ole
perusteltua ilman korjuukustannusten osuuden huomioon ottamista.
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