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Lukijalle

Julkaisusarjaa Metsdtietoa toimittaa Metsitieteellinen tutki-
muslaitos. Se sisiltad mainitun laitoksen tutkimusten tuloksia
ja laitoksen taholla tehtyjen havaintojen selontekoja kansan-
tajuisessa asussa.

Sarjan julkaisemisesta huolehtii Metsatieteellisen tutkimus-
laitoksen ja Keskusmetsiaseura Tapion yhteinen julkaisutoimi-
kunta. Kustannukset suoritetaan osittain Kansallis-Osake-
Pankin go-vuotisjuhlansa johdosta Metsitieteelliselle tutkimus-
laitokselle lahjoittaman rahaston korkovaroilla, osittain Kes-
kusmetsaseura Tapion taholta.

Julkaisusta ilmestyy vuosittain 2 tai § keskimairin kahden
painoarkin laajuista nidettd. Sita jaetaan aikakauslehti Ta-
pion ja Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen Julkaisujen mu-
kana. Yksityisida numeroita myy ja jatkuvia tilauksia ottaa
Keskusmetsiaseura Tapio, osoite Helsinki, Albertinkatu g4. Ni-
teen hinta on 5 mk.

Metsitieteellinen tutkimuslaitos ja sen
tdhdnastinen toiminta

Kirj. Olli Heikinheimo

Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen rvhtyessa toimittamaan
kansantajuista julkaisusarjaaM et séd tieto a toimituksen la-
himpiin tehtiviin kuuluu tutustuttaa timin uuden julkaisun
lukijoita tutkimuslaitokseen ja siten mikali mahdollista saattaa
laitos heille laheisemmaiksi kuin mit4 se on ollut aiemmin. Tasta
syysta seuraavassa tehddin pédpiirtein selkoa tutkimuslaitok-



sen perustamisesta, kehityksestd, tutkimusmenetelmista ja ti-
hanastisesta toiminnasta.

Laitoksen perustaminen

Suomen metsiatieteellinen tutkimuslaitos aloitti toimintansa
metsatieteellisen koelaitoksen nimisena heindkuun 1 p:ni 1918.
Aloitteet sen perustamiseksi juontavat kuitenkin alkunsa jo yli
60 vuoden takaa. Ensimmainen laitoksen aikaansaamista kos-
keva suunnittelu on nim. vuodelta 1866, jolloin kysymys oli
kasiteltivana erdassi metsanhoitajien pitimassd kokouksessa.
Lyhyemmin ja pitemmin véliajoin se timan jalkeen tuli esille
eri tilaisuuksissa ja eri tahoilta. Varsin tarkeana piti laitoksen
perustamista mm. v. 1896 asetettu yksityismetsakomitea. Kiin-
teAmmin muodon nimi suunnitelmat saivat v. 19o6, jolloin
senaatti ylijohtaja P. W. Hannikaisen aloitteesta antoi
silloisen dosentin tohtori A. K. Cajand erin tehtavaksi tut-
kia ulkomaiden metsitieteellisia koelaitoksia seka laatia ehdo-
tuksen tillaisen laitoksen perustamisesta Suomeen. Cajanderin
ulkomaamatkojensa perusteella valmistama perusteellinen ker-
tomus ja sithen liittyvit omintakeiset ja vksityiskohtaiset ehdo-
tukset valmistuivat v. 19og. Nami ovatkin olleet perustana
maamme nykyisen metsitieteellisen tutkimuslaitoksen jarjes-
telylle, silld periaatteellisia muutoksia ei niithin tehnyt se komi-
tea, joka mainittuna vuonna asetettiin laatimaan lopullista esi-
tysta laitoksen perustamisesta, ja joka sai mietinténsa valmiiksi
1913. Maailmansodan takia laitoksen perustaminen siirtyi vuo-
desta toiseen, kunnes senaatti lokakuun 24 p:ni 1917 vahvisti
koelaitoksen perustamista koskevan asetuksen ja kolme paivaa
my6hemmin sen johtosaannoén.

Laitoksen tehtivit ja tydmuodot

Edelld mainitun johtosadannén mukaan metsatieteellisen tut-
kimuslaitoksen tarkoituksena on »tutkimuksilla ja kokeilla sel-
vitella jarkiperdisen metsitalouden perusteita seki niita seik-
koja, joista Suomen metsitalouden tuottavaisuus riippuw. Tastd
kay selville, ettilaitoksen kaiken toiminnan lo-
pullisena paamaarana on Suomen metsa-
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talouden edistaminen ja lahinnid sen tuo-
ton kohottaminen. Tahdan piaamairian ei kuitenkaan
paasta selvittelemalld yksistadn sellaisia kysymyksii, jotka ovat
valittomassa vhteydessa kavtannolliseen metsitalouteen, vaan
on tutkittaviksi otettava my6s metsiatalouden perusteet, joista
kaytantoa paastaan hyodyttimaan usein vain asteittain, uusia,
aiemmin tehtyihin tutkimuksiin pohjautuvia tutkimuksia suo-
rittamalla.

Edella mainittu johtosaannén kohta on varsin tirked toi-
sessakin periaatteellisessa suhteessa. Se osoittaa, etti laitoksen
on tutkimustoiminnassaan kaytettava kahta eri tyémenetelmaa:
vertailevaa ja kokeellista tutkimustapaa.
Viimeksi mainitussa, joka on varsin yleinen maataloudellisen-
kin kasvinviljelyksen koetoiminnassa, tulokset saadaan metsi-
tieteellisessa tutkimuksessa joko varsinaisten koeviljelysten tai
ns. pysyvien koealojen avulla. Sitd kiytetaan selviteltiessi
mm. ulkomaisten puulajien ja eri puurotujen menestymisen
mahdollisuuksia, erilaisten metsan viljelystapojen edullisuutta
seka metsanhoidollisten hakkaustapojen jatkuvaa vaikutusta
metsien kehitykseen. Vertailevissa tutkimuksissa sitd vastoin
pyritaan luonnossa saavutettujen tulosten keskiniisen vertai-
lun avulla ratkaisemaan eri menettelytapojen sopivaisuus ja
edullisuus eri tapauksissa.

Molemmilla edellda mainituilla tutkimusmenetelmilla on
etunsa ja haittansa. Kokeellisen tutkimuksen etuja on mm. se,
ettad siina tulokset yleensa vastaavat juuri niitd olosuhteita,
joista kulloinkin on kysymys. Suurena epikohtana on niilld
metsiatieteellisessid tutkimuksessa taas se, etti kokeet kestavit
kauan: lopulliset tulokset niissi saadaan usein vuosikymmenien,
ehkdpa vasta vuosisadankin kuluttua. Niin ollen ne tulevat
myos tavallisesti kalliiksi, silla koealojen hoitaminen ja suoje-
leminen seki niissa toimitettavat uusiutuvat havainnot vaati-
vat suhteellisesti suuria kustannuksia. Tdhan tutkimustapaan
verraten vertaileva tutkimus on seki nopea ettd huokea. Erinai-
sissa oloissa se riittivai tutkimusaineistoa kaytettiessi myos
johtaa taysin luotettaviin tuloksiin.

Edellisen perusteella ja Suomen metsitalouden kaivatessa
mahdollisimman pikaista selvitystd melkeinpa rajattomalla maa-
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ralle kysymyksid, tutkimuslaitoksen on ollut kiaytettiva tutki-
mustyossadn suhteellisesti paljon enemmin vertailevaa kuin
kokeellista tutkimusta. Viimeksi mainittuun ei sitd paitsi ole
ollut tilaisuuttakaan ennen kuin vasta vuodesta 192g lihtien,
jonka jalkeen laitos on saanut varsinaiset omat kokeilualueensa.
Lisaksi laitoksella on sellaisiakin tutkimusosastoja (mm. metsé-
talouden taloustieteellinen osasto), jossa kokeellisia tutkimuk-
sia el juuri nimeksikdan voida kayttai. Kaiken timéan takia
laitoksen nimi vuoden 1928 alusta muutettiin vain laitoksen
yhta tyomuotoa koskevasta ja sen erindisten osastojen tyotd
kokonaan vastaamattomasta koelaitos-nimestd tutkimuslaitok-
seksi e

Kokeilualueet

Sellaisen metsitalouden kaikkia aloja koskevan metsatie-
teellisen tutkimuslaitoksen kuin Suomen on kuitenkin valtta-
matonta kayttiaa kokeellistakin tutkimusta verraten suuressa
mitassa. Sitd tarvitaan erittiinkin metsinhoidollisia, metsi-
teknologisia sekda metsien arvioimista ja soiden kuivattamista
koskevia tutkimustehtiviid varten. Tarkoituksenmukaisimmin
nama tutkimukset saadaan tietenkin jarjestetyiksi laitoksen tar-
peisiin erityisesti varatuissa kokeilualueissa. Niissda
voidaan koealoja vapaasti asettaa ja koeviljelyksid perustaa
kaikkiin sita varten sopiviin kohtiin ja sielld ne my6s voidaan
riittavan taydellisesti suojata tuloksiin hairitsevisti vaikutta-
valta laiduntamiselta sekid hyonteis-, sieni- ym. tuhoilta.

Omia alueita tutkimuslaitos kuitenkin tarvitsee muuhunkin
toimintaansa. Niistd on aina siilytettavi riittivan suuret osat
luonnontilaisina, silla vastaisuudessa tillaisia metsia ja maita
tullaan aina tarvitsemaan uusia tutkimuksia varten. Lisaksi
varsinaiset koealat ovat useimmiten liian pienet kuvastaakseen
laajojen, usein enemmin tai vihemmin epiasiannéllisten met-
sien tuottoa. Tutkimuslaitoksen velvollisuus on niin ollen so-
veltaa sopiviksi osoittautuneita menetelmii laajemmassakin mi-
tassa kaytantoon; vasta siten voidaan lopullisesti ratkaista nii-
den kaytannollinen merkitys ja taloudellinen arvo. Tésta siir-
rytaan valittomasti kysymyksiin, jotka koskevat kokonaisten
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metsatalouksien hoitoa ja tuottoa. Niin tehtiessa laitos joutuu
itse hoitamaan myd6s puutavaran hankintoja, jotka taas tarjoa-
vat erinomaisia tilaisuuksia erilaisten metsiteknologian piiriin
kuuluvien tutkimusten suorittamiseen. Kaikesta tasta on lai-
toksen toiminnalle se korvaamaton etu, etti laitoksen tutkijat
aina ovat selvilla niistd kysymyksistd, joiden selvittely kaytan-
nollisen metsiatalouden kannalta kulloinkin on tiarkein ja kii-
reellisin. Laitoksen omien alueiden merkitys metsinomistajien
ja metsiammattimiesten kdynti- ja retkeilypaikkoina ei myos-
kdin ole vahainen. Jos alueet lisaksi sijaitsevat niin ettd niissi
kdy runsaasti muutakin yleis64, voivat alueet olla metsaharras-
tuksen yleisinikin herattijina.

Kokeilualueiden téiden suoritusta, havaintojen tekoa ja
alueen valvontaa varten tarvitaan alueella asuva ammattimies,
metsatyonjohtaja. Tyonjohtajan asunnosta ja sithen liitettavista
tutkijoiden huoneista muodostuu koeasema, joita tutkimus-
laitoksella nyt on 8. Useat niistd ovat varsin vaatimattomia.
Alkujaan koeasemaksi rakennettuja onkin niisti vain yksi;
muut ovat entisid metsatyonjohtajan asuntoja, ostettuja huvi-
loita ym.

Kokeilualueita metsitieteellisella tutkimuslaitoksella on 15.
Kuten kirjoitukseen liittyvastid kartasta nakyy, kuuluu useaan
naista useampia erillisid metsaalueita. Aivan aniharvoja poik-
keuksia lukuun ottamatta nimi maat ovat aiemmin metsidhal-
linnolle kuuluneita valtion maita. Suhteellisesti vahaisia-metsa-
alueita on ostettu yksityisiltd. Téll6in on ratkaisevana pyrki-
myksend ollut hankkia tutkimuksia varten sellaisia maita ja
metsid, jollaisia asianomaiseen kokeilualueeseen ei ennen ole
kuulunut. Havitetyt metsit ovatkin muodostaneet ostettujen
metsien padasiallisen osan.

Kokeilualueiden yhteinen pinta-ala on n. 115 000 ha. Kun
suurimmat niistd ovat Lapin tunturi- ja metsiarajan alueilla,
on varsinaisen kasvullisen metsimaan ala kuitenkin vain
n. 30 000 ha.

Kuten kartasta helposti huomataan, sijaitsevat tutkimus-
laitoksen kokeilualueet varsin hajallaan valtakunnan eri osissa.
Siten ne edustavat maan eri osien erilaisia luonnon suhteita ja
metsataloudellisia oloja. Kaikki nami alueet on eduskunnan
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paatoksella vuoden 1930 alusta liitetty metsitieteellisen tutki-
muslaitoksen hallintaan ja hoitoon. Samalla laitos siirtyi metsa-
hallituksen valvonnasta valittémasti maatalousministerién alai-
seksi.

Tutkimusosastot ja niiden tehtidvit

Edella mainitussa v. 1917 asetuksessa laitokselle mairattiin
perustettavaksi toistaiseksi kolme tutkimusosastoa, nim. met-
sanhoito-, metsinarvioimis- ja metsimaaperiosastot. Vuonna
1928 naihin lisattiin suontutkimusosasto ja metsatalouden talous-
tieteellinen osasto sekd kuluvana vuonna metsiateknologinen
osasto. Naiden osastojen tutkimusalat ovat pdiasiallisesti seu-
raavat:

Metsanhoito-osasto selvittelee lahinnd metsiapui-
den ja metsien elinehtoja, metsien uudistamista ja jatkuvaa kas-
vattamista, ulkomaisten puulajien ja puurotujen merkitysti
meilla, maan pintakasvillisuuden syntya ja kehitysta sekid muita
metsien hoitoon liittyvia kysymyksia.

Metsinarvioimisosasto selvittelee metsien arvioi-
mistapoja, metsamaiden luokittelua, metsien kasvua ja tuot-
toa seka valtakunnan metsivaroja ja niiden tilaa.

Maaperiatieteellinen osasto tutkii metsimaa-
peran ominaisuuksia sekd metsamaan erilaisen kasittelyn, hak-
kauksien ja puuston vaikutusta niihin.
~ Metsatalouden taloustieteellinen osasto
selvittelee metsantuotteiden menekkida ja kauppaa seka eri
maiden metsavarojen kehitysta, puun kulutusta, metsaliikkeen
tuottavaisuutta ja jarjestelya seka muita metsatalouteen litty-
via taloudellisia kysymyksia.

Suontutkimusosasto kohdistaa tutkimuksensa soi-
hin ja soiden kuivattamiseen metsitaloudellisia tarkoituksia
varten seki soiden metsittimiseen ja suometsien hoitoon.

Metsateknologinen osasto selvittelee puiden
kayttoon vaikuttavia puiden ominaisuuksia ja niiden paranta-
misen mahdollisuuksia lihinna metsanhoidollisilla toimenpi-
teilla, raakapuun hankintaa, kuten kaatoa, eri puutavaralajien
valmistusta ja kuljetusta sekd hankintakustannuksia ja niiden
supistamista.



Tdhéin mennessid suoritetut tyot

Tutkimuslaitoksen piirissda tahan mennessa suoritetuista tut-
kimustoistd ja niiden tuloksista tehdian vyksityiskohtaisesti
selkoa laitoksen julkaisuissa. Lyhyt yleispiirteinen selonteko
riittinee tissa osoittamaan suoritetun tyon yleista laatua.

Laitoksen tahanastisen toiminnan keskeisin kysymys on
ollut mahdollisimman luotettavan ja yksityiskohtaisen tiedon
saaminen koko valtakunnan ja sen osien metsataseesta. Tata
varten on suoritettu suurisuuntainen valtakunnan metsien
arvioiminen, jossa on selvitelty valtakunnan metsavarat seki
laaneittain etta paavesistoalueittain ja viljavuusalueittain. Sa-
malla on saatu valaistusta viljelyskelpoisen maan alasta ja esiin-
tymisesta valtakunnan eri osissa sekd sen jakautumisesta ko-
vien maiden ja soiden osalle. Tutkimukseen on liittynyt valit-
tomasti myos kysymys metsien metsanhoidollisesta tilasta.

Mainitun metsataseen menopuoli, metsiin kohdistuva vuo-
tuinen puun kaytto ja sen alueittain seki puulajin ja puutavara-
lajin mukaan ryhmitetty jakautuminen on myos tullut selvite-
tyksi, joskin tutkimuksen tuloksien kaikista yksityiskohdista ei
laitoksen julkaisuissa ole vield tehty selkoa. T#ahin liittyy lahei-
sesti kysymys koko maapallon metsiavaroista ja niiden kaytosta.
Tata selvittava kirjallisuuden perusteella suoritettu tutkimus on
aivan hiljakkoin saatettu paatokseen. Viimeksi on tassa tutki-
muskysymysten sarjassa padsty enemmain yksityiskohtiin. Si-
ten viime kevaana on pantu alulle laaja tutkimus, joka koskee
pienviljelijéiden metsitaloutta.

Metsanarvioimisosaston toimesta on kokeilualueihin asetettu
tahan mennessid n. 300 pysyvaa koealaa, joista suurinosa tulee
ensi syksyyn mennessi toistamiseen mitatuksi. Niista on jo
osittain tuloksia julkaistu. Eraassi kokeilualueessa on suori-
tettu likimaaraisia arvioimistapoja koskevia perusteellisia tutki-
muksia. Muiden toiden ohella osastolla on ollut usean vuoden
aikana tekeilld kuutioimistaulukot tarkeimmille metsidpuillemme
seka kasvu- ja tuottotaulukot pohjois-Suomen metsille, ja viime
vuosina on suoritettu harmaalepén kasvua koskevia tutkimuksia.

Metsien hoitoa koskevissa kysymyksissd ‘on padasiallinen
huomio kiinnitetty kuusimetsien tarkoituksenmukaisimpaan
uudistamiseen ja hoitoon. Tata koskevia tutkimuksia on lop-
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puun suoritettu, toisten ollessa viela osittain kesken. Muiden
puulajien metsien uudistamista seki keinollista ettd luontaista
uudistamista kdyttien on monella tavalla selvitetty ja tultu
osin tuloksiin, jotka ovat johtuneet eriniisten aiemmin kaytet-
tyjen menetelmien hylkaamiseen. Erilaisia viljelyskokeita on
tehty etenkin ulkomaisilla puulajeilla. Kokeissa kiytettyjen
puulajien luku on nyt n. 70 ja koeviljelysalojen yli puolen tu-
hannen. Viime kesista lahtien on ryhdytty asettamaan pysy-
via koealoja, joiden avulla jatkuvasti selvitellain metsien luon-
taista uudistumista. Laitoksen laajoissa taimitarhoissa on ollut
hyvi tilaisuus kohdistaa huomio taimien edullisimpiin kasvat-
tamistapoihin. ‘

Metsien uudistumista ja tuottomahdollisuuksia koskevat
osaltaan myods ne perusteelliset tutkimukset, jotka ovat koh-
distuneet metsamaan pintakasvillisuuden laadun ja kehityk-
sen selvittimiseen. Yksityisisti metsipuistamme ovat tulleet
yksityiskohtaisimmin tutkituiksi kuusi, tervaleppa ja harmaa-
leppa.

Maaperitieteellinen ja suontutkimusosasto ovat suorittaneet
tutkimuksia kumpikin omalla alallaan, edellinen kovilla mailla,
jalkimmainen soilla. Edellinen on valmistanut tutkimuksia
metsiamaan ominaisuuksista sekid hakkauksien ja puulajien vai-
kutuksesta niihin. Suontutkimusosasto on antanut lisiavalais-
tusta kysymyksiin, jotka koskevat eri suolaatujen ojituskelpoi-
suutta sekd ojituksien kannattavaisuutta. Parisataa koealaa on
asetettu selvittimaan mainittua kannattavaisuuskysymysta, eri-
laisten ojastojen tehokkuutta, erilaisten metsien toipumismah-
dollisuuksia ojituksen jalkeen, soiden metsittimis- ja metsitty-
miskysymyksid sekd maanparannusaineiden kayton vaikutusta
ja kannattavaisuutta.

Julkaisut

Vuodesta 1919 alkaen tutkimuslaitos on julkaissut omaa
julkaisusarjaa Metsdatieteellisen tutkimuslai-
toksen Julkaisuja, joista nyt juuri on ilmestynyt pai-
nosta 16. nide. Kaikki niteeseen 14 tulevat tutkimukset eivat
kuitenkaan ole vield valmiita, joten tata nidettd ei tihdn men-
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nessa ole voitu jakaa. Yksityiskohtainen luettelo julkaisun
kunkin niteen sisallostd on otettu taiman Metsatiedon numeron
loppuun.

Ensiksi mainitun julkaisusarjan tarkoituksena on kuvata
suoritetut tutkimukset, niissa kaytetyt tutkimusmenetelmit ja
saadut tulokset tieteellisen tarkasti. Sellaiset tutkimukset, jotka
koskevat tutkimusmenetelmien selvittelyd ja joilla siten on
kansainvalinenkin luonne, on julkaisuun painettu jollakin ylei-
sesti kaytetylla sivistyskielelli. Jotta laitoksen tutkimuksia
yleensikin voitaisiin seurata my6s ulkomailla, on suomenkie-
lella julkaistuista tutkimuksista laadittu lyhyt vieraskielinen
selostus. Naiin ollen tima julkaisusarja on lahinni tarkoitettu
tutkijoita, yliopistoissa ja korkeakouluissa opiskelijoita seka
metsaammattipiireja varten. Suurimmalle osalle metsanomista-
jia se on liian raskasta luettavaa.

Viimeksi mainitun seikan takia ja voidakseen valittémam-
min hyodyttaa kaytannollista metsataloutta tutkimuslaitos
on paattinyt ryhtya toimittamaan nyt ilmestyvaa uutta jul-
kaisusarjaa, joka Keskusmetsiaseura Tapion suosiollisella avulla
tulee leviamaan lahinna niihin piireihin, joita varten se on tar-
koitettu. Siind tullaan yleistajuisessa muodossa tekemiin sel-
koa sellaisten jo valmistuneiden tutkimusten tuloksista, jotka
ovat lahella kaytannollista metsataloutta tai jotka muuten voi-
vat herattai yleistd mielenkiintoa. Sitd paitsi siina julkaistaan
ennakkotietoja niista tutkimuksista, joiden loppuun suoritta-
minen vaatii viela pitkihkén ajan, mutta joiden selvittelyn
ohella jo on saatu kdytannon kannalta arvokkaita tuloksia.
Lisaksi siina voidaan kasitella laitoksen tutkijain ulkomaamat-
koillaan jostakin metsitalouden erikoiskysymyksesti tekemia
havaintoja, joiden selostamisesta voidaan katsoa olevan hyotya
Suomen metsataloudelle tai sen edistamiselle.



Metsidvarojemme pahimmat puutteellisuudet
Kirj. Yrjo Ilvessalo

Vuosina 1921—1924 suoritettu koko maamme metsavarojen
arvioiminen ja sen tidrkeimmit tulokset lienevat melko vylei-
sesti tunnetut. Paatulokset valmistuivat v. 1924 ja yksityis-
kohtaiset tulokset sekd koko maahan ettad eri ladneihin niahden
pari vuotta my6hemmin. Sittemmin selvitettiin kerdantyneen
laajan aineiston perusteella vield maamme paavesistéalueiden
metsivarat ja lopuksi kuvattiin yha pienempiin alueisiin jaoi-
tellen maan eri seutujen metsimaita ja metsid suurin piirtein
yhteniisten viljavuusalueitten puitteissa. Arvioimistyon tu-
lokset ovat ilmestyneet metsitieteellisen tutkimuslaitoksen jul-
kaisusarjassa ja myoskin erikseen saatavina niteini.

Metsataloutemme yleisen suunnittelun ja ehka kunkin yksi-
tyisen metsian omistajankin kannalta saatetaan pitaa tarkeana
luoda kaikkien saatujen tulosten valossa yleiskatsaus metsa-
varojemme pahimpiin puutteellisuuksiin. Se voisi osoittaa,
missa korjauksia kipeimmin kaivataan metsitaloutemme tuo-
ton parantamiseksi ja sen siannollisen jatkuvaisuuden turvaa-
miseksi. Téssd mielessd tarkastellaan seuraavassa metsavaro-
jamme, ensiksi metsimaita ja sitten itse metsia.

Metsidala ja metsdmaitten laatu

Suomen metsdala on suoritetun arvioimisen mukaan
25 269 500 ha eli 73.5 9, koko maa-alasta. Yksinomaan ns.
kasvullisen metsamaan ala, johon luetaan yleensa kangas-
maat ja verraten kunnollista metsaa kasvavat suot, kohoaa
20 138 000 hehtaariin eli 58.6 9,:iin koko maa-alasta.

Kumpikaan naista aloista ei ole nykyisin niin suuri kuin ne
voisivat olla. Suomen maa-alasta on néet 5 032 700 ha jouto-
maita ja niistd padosa aukeita tahi mitatonta metsia kasvavia
soita. Naistd voidaan prof. Luk k alan laskelman mukaan
miltei tasan miljoona hehtaaria ojittamalla muuttaa kasvulli-
siksi metsamaiksi. Lisdksi saatetaan nykyisillidn huonokas-
vuisiin metsimaihin luettavia soita ojittamalla suurentaa kas-
vullisten metsimaitten alaa n. 1.2 milj. hehtaarilla. Metsa-
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Kuva 1. Suomen maa-alan jakaantuminen 1 eri paaluokkien ja 2 eri omistaja-

ryhmien kesken (v. 1922). (Paaluokat: I = kasvulliset ja IT = huonokasvuiset

metsamaat, III = joutomaat ja IV = viljelysmaat ynni ns. yleiset alueet. —

Omistajaryhmit: a = vyksityiset, b = valtio, ¢ = yhtiét, d = kirkollisvirka-
talot ja e = kunnat.)

alassamme on siis huomattavasti korjaamisen varaa ja tahan
on syvta sitikin enemman, kun asutuksen ja viljelyksen laa-
jeneminen typistada mctsdalaamme vuosittain keskimaarin n.
20 000 ha:lla, ja kun suot kisittiviat maamme alasta runsaan
kolmanneksen.

Metsamaitten laadussa olisivat suuretkin pa-
rannukset toivottavia, silld metsimaistamme on sangen huo-
mattava osa hyvin heikkotuottoisia. Lukien puolukkatyypin
maat keskinkertaisiksi on maamme kasvullisten metsamaitten
alasta 42.1 9, keskinkertaista huonompia, 29.5 9, keskinker-
taisia ja 28.4 9, keskinkertaista parempia. Maan etela- ja poh-
joispuolisko ovat tassa suhteessa hyvin erilaisia, edellisessa
niaet kasvullisista metsamaista on keskinkertaista huonompia
19.0 Y, ja jalkimmaisessa 72.4 %, mutta keskinkertaista pa-
rempia taas etelapuoliskossa 45.6 %, eli likimain puolet, mutta
pohjoispuoliskossa ainoastaan 5.9 %,.

Mahdollisuudet metsamaitten laadun parantamiseksi —
vesiperaisid maita lukuun ottamatta — esim. lannoituksen tms.
avulla lienevat kuitenkin toistaiseksi vahiisia. Ennen kuin
tallaisia keinoja ainakaan laajassa mitassa voidaan ajatella,
olisi metsamaitten nykyinen tuottokyky tidydessa maarassian
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hyvaksi kaytettava saattamalla metsat taysitiheiksi ja muuten
saannollisiksi. Mitd parempaa metsimaa on sitd suurempi syv
on pitaa se kunnollisen metsin kasvussa, silla repaleista met-
saa kasvatettaessa jaa hyvilla mailla paljon’ enemmin maan
tuottokykya hyviksi kayttamatta kuin laihalla maaperalla.
Niinpa esim. keski-ikdisten, so. parhaassa kasvussaan olevien
mannikéitten nykyinen kuutiokasvu on keskimairin hehtaaria
kohden mustikkatyypin metsamailla n. 4 m? ja kanervatyypin
mailla n. 2 m3. Mutta jos metsit olisivat taysitiheitd ja muuten
saannollisid, kasvu kohoasi niissia ikaluokissa mustikkatyy-
pilla n. 8 m3iin ja kanervatyypilla n. 3 m3iin, joten edellisella
vajaus on ha kohden 4 ja jalkimmaisella 1 m3, huolimatta mus-
tikkatyypin nykyisinkin huomattavasti suuremmasta kasvusta
kanervatyyppiin verraten.

Metsien puulajit

Suomen metsien ylivoimaisesti vallitsevin puulaji on manty.
Mantyvaltaisilla metsilla on nédet hallussaan yli puolet, 55.2 %,
koko metsialastamme, kuusivaltaiset metsat kasittavat 24.8 9,
ja koivuvaltaiset 16.9 %, leppavaltaisia on vain 1.2 %, ja haapa-
valtaisia ainoastaan o.2 9,, aivan aukeitten alojen osalle jai
1.4 (3/().

Vaikkakin mantyvaltaisia metsia on yleensia suhteellisesti
runsaimmin sellaisilla laihoilla ja laithanpuoleisilla mailla, joita
voidaan pitda varsinaisina mantymaina, ja kasvupaikkaan nah-
den vaateliaampaa kuusta sekd koivua taas enimmin keskin-
kertaista paremmilla metsimailla, niin sittenkin huomataan
puulajisuhteissa melkoisia puutteellisuuksia. Seuraavassa tar-
kastellaan niita erikseen erilaisiin metsimaihin, so. eri metsa-
tyyppeihin tahi tyyppiryhmiin nihden. )

Lehtomaat seki lehtomaiset tuoreet kankaat, joista viimeksi
mainituista n. 95 9%, on kidenkaali-mustikkatyyppid, ovat ensi
sijassa kuusen ja koivun seka jossakin miarin myds ns. jalojen
ja puolijalojen puulajien kasvupaikkoja. Kuitenkin on niistd
maista, jotka kaikkiaan kisittivit n. 765 ooo ha eli ainoastaan
3.8 9%, koko metsaalasta, neljannes mantyvaltaisten ja runsas
kymmenesosa harmaalepan vallitsemien metsien hallussa, ja
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miltei kaikki tallaiset alat ovat maan etelipuoliskossa. Naiden
kustannuksella olisi kuusimetsien alaa viahitellen lisattava n.
200,000 ha:lla, mika kuusen vuotuisessa tuotossa merkitsisi yli
miljoonan kuutiometrin lisiystd. Jokin osa parhaista metsa-
maista lienee edelleen jatettava harmaalepille, sikali kuin par-
haillaan kaynnissd olevat tutkimukset osoittavat sen edulli-
seksi.

Mustikkatyypin maista on n. 250 ooo ha eli 5.3 %, leppa- ja
vahaksi osaksi haapavaltaisten metsien hallussa. Harmaalepan
tuotto on mustikkatyypilla jo niin heikkoa, ettd nimi metsat
olisi yleisesti muutettava kuusta kasvaviksi, jolloin taas kuusen
tuottoon saataisiin vahintaan miljoonan kuutiometrin lisdys.
Aivan paljaana mustikkatyypin alasta on 1.6 %, eli n. 76 ooo
ha, mikd myo6skin merkitsee huomattavaa vuotuista tappiota.
Mantyvaltaisilla metsilli on hallussaan mustikkatyypin alasta
30.8 9, ja koivuvaltaisilla metsilla 22.9 %, Naistakin voitai-
siin viela ottaa osa kuuselle, kuitenkin paaasiallisesti vain Ita-
Suomessa, missa mustikkatyypin alasta my6hdan jatkuneen
kaskiviljelyksen takia vain 25.2 9%, on kuusivaltaisten metsien
hallussa. -

Puolukkatyypin kankaat ovat jo paaasiallisesti varsinaisia
mantymaita. Niisti on kuitenkin kaikkiaan 28.8 9, eli n.
1 460 000 ha kuusen, koivun ja lepian hallussa tahi aivan au-
keana. Monessa tapauksessa timéan tyypin tuottoa voitaisiin
parantaa vihentamalld viimeksi mainittuja aloja mannyn
eduksi, varsinkin maan etelapuoliskon lansiosassa. Sama on
asianlaita Pohjois-Suomen variksenmarja-mustikkatyyppiin
nihden, jonka alasta nykyisin vielakin suurempi osa on kuusen
ja koivun hallussa kuin puolukkatyypista.

Muilla metsatyypeilla puulajisuhteet ovat suurin piirtein
sellaisia kuin tahanastisten tutkimusten perusteella saatetaan
pitaa edullisimpana. Kaikilla on kuitenkin melkoisia aukeita
aloja, jotka olisi saatettava metsan kasvuun.

Metsien jakaantuminen ikidluokkiin

Metsan kehitys on Suomen pohjoispuoliskossa niin paljon
hitaampaa kuin etelapuoliskossa, etta ikaluokkasuhteita tar-
kasteltaessa kumpikin puolisko on kasiteltava erikseen. Sa-
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moin on erotettava kasvullisista metsamaista suhteellisesti va-
han merkitsevat huonokasvuiset metsimaat. Yhdistettiessa
kaikki eri puulajien ja metsatyyppien metsat yhdeksi ryhmiksi
ovat eri ikdluokkien osuudet kasvullisen metsiamaan alasta ny-
kyisin ja suurin piirtein normaalisiksi kuviteltuina seuraavan-
laiset:

Maan etelipuoliskossa Maan pohjoispuoliskossa
Ika- nykyinen normaalinen Ika- nykyinen normaal.
luokkaa madra madra luokkaa madra maara

0—20 V. 9.0 % 24 9% 0— 40 V. 4.8 % 24 %
21—40 » 22.6 » 23 » 41— 80 » 19.3 » 23 »

41—60 » 30.6 » 22 » 81—120 » 20.7 » 22 »
61—80 » 28.3 » 20 » 121—160 » 19.2 » 19 »
81— » 14.5 » IT » 161— » 36.0 » 12 »

Maan etelapuoliskossa on, kuten asetelmasta ilmenee, nuo-
rinta ikdluokkaa huomattavasti vahemmaan kuin puolet siitd,
mitd voitaisiin pitda suurin piirtein normaalisena madrana.
Sitd paitsi viela naistakin on melkoinen osa kehnoja tahi huo-
nonpuoleisia lehtipuuvesakoita ja varsinkin kunnollisia havupui-
den taimistoja on yhikin niukemmin. Jossakin maarin tima
puutteellisuus lienee jo ehtinyt korjaantua arvioimista seuran-
neitten vuosien aikana metsdlain ja tehostetun yksityismetsa-
talouden edistimistyon vaikutuksesta.

Seuraavaa ikdluokkaa 21—40 v., so. nuorenpuoleisia ja
keski-ikda lahestyvid metsid, on suunnilleen normaalisesti.
Varsinaista keski-ikdluokkaa 41—60 v. sitd vastoin on aivan
suhteettoman paljon ja myoskin 61—8o-vuotisia viahidn run-
saanlaisesti. Yli 8o-vuotisia metsid, joita keskimaarin voidaan
pitda likimain tahi parhailla mailla taysinkin hakkuukypsin,
on niin ikdan hieman runsaahko osa alasta. Maan etelapuolis-
kossa ilmeneva jarein puun niukkuus ei siis johdu vanhojen
metsien lilan pienestd alasta, vaan siitd ettd naita on huonosti
suoritetuilla hakkauksilla jo liiaksi rasitettu huolehtimatta no-
peasta nuorennoksen nousemisesta.

Maan pohjoispuoliskossa nuorin ikiluokka supistuu n.
1/;:aan normaalimadristd, joten siella on todella vakava puute
kunnollisista taimistoista ja aivan nuorista metsistd. Ikaluok-
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Kuva 2. Metsien puuvaraston jakaantuminen eri puulajien osalle eri vesistéalueissa. (Ve-
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Kuva 3. Metsien puuvaraston jakaantuminen eri omistajaryhmien kesken.

kia 41—80, 81—120 ja 121—160 V. esiintyy jotakuinkin nor-
maalisesti tahi hieman runsaanlaisesti. Vanhoja, so. yli 160-
vuotisia metsid on sitd vastoin niin paljon, etta niilla on metsa-
alasta hallussaan kolminkertainen maiara normaaliseen ver-
raten.

Ikaluokkasuhteissa ilmenevien puutteellisuuksien korjaa-
miseksi on jokaisessa vanhan metsan hakkauksessa huolehdit-
tava nopeasta kunnollisen nuorennoksen nousemisesta kaade-
tun metsan tilalle, repaleisia vanhoja metsid on kiireellisesti
uudistettava ja keski-ikdisten metsien kehittymista nain vihene-
vien vanhojen metsien tilalle on joudutettava jarkiperaisilla
harvennushakkauksilla ainakin kaikkialla, missi menekkisuh-
teet antavat myoten.

Metsien tiheys

Metsan tiheyttd on tapana merkitd kymmenesosilla siten,
etta aivan taysitihed metsid saa merkin 1.0 ja muut sitid alhai-
semman merkin (0.9, 0.8, 0.7 jne.) mitd harvempaa ja aukkoi-
sempaa metsikké on sekd aivan aukea ala merkin o. Maan
pobjoispuoliskossa metsit ovat luonnon oloista johtuen yleensa
harvempia kuin etelapuoliskossa, jonka vuoksi tiheyskasite ei
ole aivan sama maan eri puoliskoissa.
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Tarkasteltaessa kaikkia puulajeja ja metsatyyppeja vyh-
dessa voidaan Suomen etelapuoliskon kasvullisten maiden met-
sisti lukea ainoastaar 26.8 9, tiheysluokkaan 0.8—r1.0, vain
tama osa on siis lahimain tahi aivan taysitiheita. Padosa, 50.7 %,
on viety tiheysluokkaan 0.6—o.7, siis arvosteltu harvanpuo-
leisiksi metsiksi, joiden sulkeutuneisuus on jo epatyydyttava.
16.8 9% metsista on luettu tiheysluokkaan 0.4—o0.5, siis mer-
kitty aukkoisiksi ja harvoiksi; 4.7 9, on arvosteltu tiheysluok-
kaan 0.2—o0.3, siis katsottu hyvin aukkoisiksi ja harvoiksi, sekd
vihdoin 1.0 9%, on miltei aukeita, so. tiheysastetta o.1. Aivan
aukeat ja niihin laheisesti liittyvit, mitittoman harvaa metsia
kasvavat alat kasittavat Suomen eteldpuoliskon kasvullisista
metsdmaista kaikkiaan 5.0 9, eli n. 563 ooo ha.

Suomen pohjoispuoliskossa on kasvullisten maiden metsista
ainoastaan 7.3 9, saatettu vieda tiheysluokkaan 0.8—1.0, luok-
kaan 0.6—o0.7 kuuluvia niistid on 46.7 9, siis miltei puolet. Ti-
heysluokka 0.4—o0.5, siis aukkoiset ja harvat metsat kasittavat
39.9 % sekd luokka 0.2—o0.3, so. hyvin aukkoiset ja harvat
metsit, 5.7 9% ja vihdoin 0.4 9, metsistd on tiheysluokkaa o.r1.
Pohjoispuoliskossa aivan aukeat ja niihin ldheisesti liittyvat
mitattoman harvaa metsad kasvavat alat kasittavat kasvul-
listen maiden alasta kaikkiaan 6.4 9, eli n. 568 ooo ha.

Jo tiheysaste 0.4—0.5 on aivan epatyydyttava, mutta viela
sitakin huonompia metsia on siis koko maan kasvullisilla met-
samailla n. 1 191 000 ha. Téastid maan metsien vuotuiseen kas-
vuun johtuva tappio on vahintaankin 2 1/, milj. m3, joten nama
aivan tahi miltei »laiskat» maa-alat olisi saatettava kunnollista
metsda kasvamaan. Silloin on useinkin kylvé tahi istutus valt-
tamaton.

Metsien puuvarasto

Suomen metsien puuvaraston suuruudeksi saatiin suorite-
tussa arvioimisessa I 620 milj. m® kuori mukaan luettuna ja
kuoretta 1 976 milj. m3. Ensiksi mainitusta maarastd on maan
yksityismetsissi 820 milj. m3, valtion metsissd 603 milj. m3 ja
yhtididen metsissd 157 milj. m3 sekd seurakuntien ja kuntien
metsissid yhteensd 40 milj. m3.

Keskimaarin jokaista metsihehtaaria kohden puuvarasto
on 64.3 m3, maan etelapuoliskossa 78.4 ja pohjoispuoliskossa,
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Kuva 4. Metsien puuvaraston jakaantuminen eri (rinnankorkeus-) vahvuus-
luokkien kesken.

jossa metsamaat ovat paljon karumpia, 48.6 m3. Koko maata
yhtend kokonaisuutena tarkastellen tama ns. keskikuutiomiira
on pienin valtion metsissa, syystd ettd niiden padosa on ka-
russa Pohjois-Suomessa. Missd sitd vastoin metsimaat ovat
edes suurin piirtein samanlaisia, on keskikuutiomaari korkein
valtion metsissa ja paljon pienempi yksityismetsissa.

Eri puulajien kesken metsien puuvarasto jakaantuu siten,’
etta siitd on mantya 777.3 milj. m3, kuusta 480.5 milj. m3, koi-
vua 818.5 milj. m3 ja haapaa 22.7 milj. m3 sekd leppaa 21.0
milj. m3. Miénty ja kuusi kasittavat siis yhteensa yli 3/, koko
puuvarastosta. ‘

Suomen metsien puuvarasto ei ole likimainkaan niin suuri
kuin se voisi olla, jos metsia hoidettaisiin tai jos ne hoitamatto-
minakin luonnontilaisina olisivat taysitiheitd ja muuten saan-
nollisia. Seuraavat luvut osoittavat timan maan etelapuolis-
kon kahden yleisimman metsityypin mantymetsiin nahden:

Puuvarasto keskimiirin hehtaaria kohden ms3:

Ika- mustikkatyypin mantymetsissi ~ puolukkatyypin méntymetsissda
luokka v. nykyinen luonnon- nykyinen luonnon-
normaalinen normaalinen
21—40 58 108 48 70
41—b60 114 208 98 142
61—80 144 290 121 209

81—100 179 353 136 262
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mien kesken.

Puuvarasto on siis nykyisin vastaavissa ikaluokissa keski-
madrin vain n. 1/,—-2/; siitd, mita se hyvin saattaisi olla. Koko
maan etelipuoliskon kasvullisten maiden metsissi puuvarasto
olisi metsien ollessa taysitiheitd ja eri puulajien kunkin sopi-
vimmilla kasvupaikoillaan 1 286 mili. m® nykyisen 981 milj.-
m3:n asemesta. Mantymetsien puuvarasto olisi n. kolmatta osaa

ja kuusimetsien n. puolta suurempi nykyistdidn, lehtimetsien
taas vahan nykyistian pienempi, syystd ettd niilla on nykvi-
sin liian suuria aloja hallussaan.

Edella esitetty asetelma osoittaa, ettd puuvarasto puuttuu
siti enemman normaalisesta maaristid mitd vanhemmasta ikéa-
luokasta on kysymys. Kun jareita puita on eniten juuri van-
hoissa metsissda, on niin ollen selvai, etta sahapuun kokoisia

runkoja on nykyisissi metsissi liian vahan siithen verraten mita
niitd voisi olla, jos metsat olisivat saannoéllisia.
Metsien puuvarastossa ilmenevia puutteellisuuksia ei voida
milldan keinoin nopeasti korjata. Siithenkin paastaan vain vahi-
tellen uudistamalla huonosti suoritettujen hakkuiden jalkeen
repaleisiksi jadneitd metsid ja aina huolehtimalla tasaisen, taysi-
tihein nuorennoksen nousemisesta hakatun metsin tilalle, niin-
kuin oikein tehdyissa uudistushakkauksissa tapahtuu.
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Metsien kasvu

Suomen metsien vuotuisen kuutiokasvun miériksi saatiin
yleisarvioinnissa 44.40 milj. m® (kuorta lukuun ottamatta),
mikd on 3.9 % puuvarastosta. N.?/; vuotuisesta kasvusta sisal-
tyy yksityismetsiin, joten niiden merkitys maan metsatalou-
dessa on erinomaisen tarkea.

Keskimaarin metsahehtaaria kohden kasvu kohoaa 1.77
m3:iin; maan etelapuoliskossa se on huomattavasti korkeampi
kuin pohjoispuoliskossa, edellisessa nimittiin 2.66 m3 ja jal-
kimmaisessa, Pohjois-Suomen karuista metsdmaista ja run-
saista jo hidaskasvuisista vanhoista metsista johtuen, ainoas-
taan 0.78 m3. Kun padosa valtion metsista on Pohjois-Suomessa
ja sita paitsi kasittad vanhoja ikaluokkia, on luonnollistakin
ettd niiden kasvu on pienempi kuin esim. yksityismetsien, joi-
den valtava padosa on maan eteldpuoliskossa ja kasittaa keski-
maarin suhteellisen hyvia metsimaita sekda suhteettoman run-
saasti parhaassa kasvuidssa olevia keski-ikdisia metsikoita.
Valtion metsissa kasvu on keskimaarin metsiahehtaaria koh-
den ainoastaan 0.96 m3, yksityismetsissa taas 2.29 m3 ja yhtioi-
den metsissa 2.52 m3. Yksinomaan maan etelapuoliskoa tar-
kasteltaessa vastaavat luvut ovat: 2.21, 2.73 ja 2.67, joten eroa-
vaisuudet siella supistuvat verraten pieneen.

Samoin kuin Suomen metsien puuvarasto on niiden kasvu-
kin paljon pienempi kuin se hyvin saattaisi olla, jos metsid hoi-
dettaisiin taikka jos ne vaikkapa hoitamattominakin, siis luon-
nontilassa, olisivat taysitiheitd ja muuten saannollisia. Taman
suhteen osoittamiseksi mainittakoon muutamia lukuja samoi-
hin maan etelapuoliskon yleisimpiin metsatyyppeihin nahden
kuin edelld puuvarastosta puhuttaessa.

Vuotuinen kuutiokasvu keskimaarin hehtaaria kohden m3:

Ika- mustikkatyypin mantymetsissa  puolukkatyypin mantymetsissa
luokka v. nykyinen luonnon- nykyinen luonnon-
normaalinen normaalinen
21—40 4.1 8.3 3.5 5.3
41—b60 4.5 8.0 3.9 6.1
61—380 3.6 6.7 3.1 5.6

81—100 3.1 5.4 2.3 4.2
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Kuva 6. Metsien vuotuisen kasvun jakaantuminen eri puulajien kesken.

Samaten kuin puuvarasto on kasvukin vastaavissa ikiluo-
kissa nykyisin keskimaarin vain n. 1/,—?/; siitd, mihin se hoita-
mattomissakin metsissa kohoaisi, jos nima vain olisivat taysi-
tiheiti ja muuten saannoéllisid. Siina tapauksessa etta esim.
kaikki Suomen eteldpuoliskon kasvullisten maiden metsat olisi-
vat todella tallaisia »luonnonnormaalisia» ja lisiksi kullakin
kasvupaikalla olisi siina edullisin puulaji, nousisi niiden vuo-
tuinen kasvu nykyisestd $3.9 milj. m3:std 45.9 milj. m¥iin.
Mintymetsien vuotuinen kasvu olisi silloin n. 25.3 milj. m3 eli
n. 38 9, nykyistidan suurempi, kuusimetsien n. 15.7 milj. m3 eli
n. 72 % korkeampi nykyistd mairaansi ja koivu- (ym. lehti-
puu-)metsien n. 5.0 milj. m3 eli n. 23 9, nykyistaan pienempi,
syysté etta lehtimetsilla on liian suuri ala hallussaan.

Metsien vuotuisessa kasvussa on mahdollista saada huo-
mattavia parannuksia aikaan nopeammin kuin puuvarastossa.
Jarkiperaisilla harvennuksilla voidaan naet useassa tapauk-
sessa verraten lyhyessd ajassa lisitd kasvua ja ennen kaikkea
saattaa huonoja puita poistamalla kasvu kokonaan arvokkai-
den. kehityskvkyisten runkojen osalle.

Metsiemme tilassa ilmeneviat puutteellisuudet johtuvat hy-
vin suurelta osalta suhteellisen huonoa metsaa kasvavienh a k a-
maiden runsaudesta ja siitd, ettd metsat ovat toistaiseksi
saaneet aivan lilan niukasti jarkiperaista hoitoa
osaksensa. Naita seikkoja on tarkoitus kasitella myohemmin
eri kirjoituksissa.
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Metsidojituksien tuloksista

Kirj. O. J. Lukkala

Suonkuivaustdiden historiikkia

Jo viime vuosisadalla, erityisesti sen jalkimmaiselld puolis-
kolla, toimeenpantiin maassamme verraten laajasuuntaisiakin
suonkuivaustoiti. Namd, paaasiallisesti valtion varoilla suori-
tetut tyot tarkoittivat ensi kidessa viljelysmaiden laajentamista,
hallavaaran vihentimisti tai tyonpuutteen lieventamista. Siita
paattaen, etti usean silloisen suunnitelman yhteydessi, kuten
mm. kuuluisan Pelson kuivatussuunnitelman yhteydessi v:lta
1840, mainittiin, ettd koko kuivatusala ei tosin sovi viljelykseen,
vaan osat siitd saavat jaidda metsittymain, oivallettiin jo silloin
metsdojituksienkin merkitys. Kun kyseelliset viemaristt ovat
yleensa hyvin harvoja, kun ne lisdksi ovat tavallisesti jianeet
kunnossapitamaitta, ja kun tyot on useinkin kohdistettu huono-
laatuisiin, avaroihin nevoihin, joiden metsittymisesta el sitd
paitsi ole pidetty mitdidn huolta, supistuu noiden 18oo-luvun
»kruununojitusten» metsan kasvua parantava vaikutus useim-
miten varsin vidhdan. Valillisesti namia ojitukset koituivat
metsitalouden eduksi sen kautta, etta niiden perusteella saatiin
huomata ojituksien todella voivan edistia myds metsin kasvua,
ja ne kannustivat siten toimeenpanemaan varsinaisia metsa-
ojituksia, jota paitsi nima ojitukset ovat tarjonneet ja tarjoavat
edelleen aineistoa suometsitieteellisia tutkimuksia varten.

Nimenomaan metsan kasvun parantamistarkoituksessa on
maassamme suoritettu ojitustoitd vasta parin-kolmenkymme-
nen viimeksi kuluneen vuoden aikana. Niin hyvin valtion kuin
puutavarayhtiéiden, jopa erdissi yksityismetsissakin, toimeen-
pantiin jo kuluvan vuosisadan ensimmiisini vuosina purojen
perkauksia ja vesien laskuja metsin kasvun parantamiseksi.
Jarjestelméillinen metsidojitustoiminta aloitettiin valtion mailla
v. 1908, jolloin erityiset suonkuivausmetsidnhoitajat aloittivat
toimintansa. Naita toitd, jotka ovat toistaiseksi kohdistuneet
paaasiallisesti maan etelapuoliskon valtion metsiin, on vahi-
tellen laajennettu, siten ettd niihin esim. kuluvana vuonna on
kaytettivissi 9 milj. mk. Yhteensd on valtion mailla ojitettu




24

viime vuoden loppuun mennessa noin go ooo ha eli 1.6 %, valtion
metsien soiden koko alasta, siitd iso osa tosin vain valmistavasti.
Suonkuivaustoiminta on siis valtion metsissikin tydalan laajuu-
teen katsoen vasta alulla.

Samaan aikaan kuin valtion metsissd suonkuivaustoiminta
aloitettiin myds puutavarayhtiéiden metsissd ja on niissi kdy-
tetty viime vuosina metsaojituksiin 5 miljoonan markan vai-
heilla vuosittain. My6s varsinaisissa yksityismetsissd, joissa
metsiojituksia toistaiseksi on toimeenpantu hyvin vihan,
metsiojitus paisi laajaan vauhtiin v. 1929 voimaan tulleen met-
sanparannuslain perusteella, jonka mukaan valtio suoranaisin
avustuksin ja halpakorkoisin lainoin tukee hyvin voimaperai-
sesti yksitylsmetsissa suoritettavaa suonkuivaus- ja muuta
metsanparannustoimintaa. Mm. kuluvan vuoden valtion meno-
saannossa on yksitylsmetsien metsianparannustoimintaan, joka
tosin kohdistuu osaksi my6s koviin metsimaihin, varattuna
17 milj. mk. Kuten tunnettua, on metsinomistajilla maini-
tun lain perusteella nykyisin tilaisuus saada, siti asianomaiselta
metsanhoitolautakunnalta tai keskusmetsiseuralta pyydettyaan,
ammattimies, joka maksutta valmistaa suunnitelman héanen
omistamiensa metsan kasvatusta varten ojituskelpoisten soi-
den kuivattamista varten, ja valtion varoista han saa halpa-
korkoisen kuoletuslainan ja pienmetsien omistajat suoranaista
avustustakin ojitussuunnitelman toteuttamista varten.

Maassamme harjoitetaan siis nykyisin varsin laajaa metsaoji-
tustoimintaa. Yksinpa valtionkin varoja kiaytetiin niihin
toihin vuosittain kymmenid miljoonia markkoja. Voidaan
niin ollen hyvilla syylla kysya, tuottavatko nima metsamaiden
ojitukseen kaytettiviat miljoonat vastaavan hyédyn. Seuraa-
vassa koetetaan lyhyesti valaista titi kysymysta, sikali kuin
se metsiatieteellisen suotutkimuksen nykyisella asteella ollen
on mahdollista. ‘

Ojituksen vaikutus soiden aluskasvillisuuteen

Kuten jo-T'an ttu v. 1915 julkaisemassaan tutkimuksessa
osoitti, muuttuu soille luonteenomainen kasvipeite ojituksen
vaikutuksesta vihitellen enemmin tai vihemmian kovien




25

metsamaiden kasvipeitteen mukaiseksi, ja riittavan tchok-
kaasti ojitetut paksuturpeisetkin suot saattavat aikaa myoéten
muuttua aluskasvillisuuteensa katsoen suorastaan metsityyp-
peja vastaaviksi maiksi. Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen
hiljattain suorittamien tutkimuksien mukaan suokasvillisuuden
haviaminen tapahtuu verraten hitaasti ja yleensd siten, etta
ravintorikkaimmista, siis parhaiksi metsiatyypeiksi muuttuvista
soista, suokasvit havidvit pikemmin, huonommista soista vasta
vuosien kuluessa. Lisiksi on joukko soita, joista suokasvilli-
suuden hivittiminen ei nayti olevan ollenkaan mahdollista
niin vahaiselld kuivatusteholla, mikid metsaojituksessa voi tulla
kysymykseen. Puiden kasvu saattaa tosin, erityisestikin parem-
milla suolaaduilla, olla tyydyttava, vaikka suokasveja olisi osaksi
jaljellakin, mutta tyypillisimmat turpeen muodostajat, kuten
valkosammalet, olisi saatava hiviamian tai ainakin kdymaan
vahiin, silld painvastaisessa tapauksessa turpeen korkeuskasvu
jatkuu, vaikkakin kenties heikentyneena, ja taimet ja puut jaa-
vat ojituksesta huolimatta jatkuvaan hautautumisvaaraan. Val-
kosammalten, erityisestikin keskinkertaisille ja huonoille suo-
laaduille ominaisten lajien, hdviiminen edellyttaa kuitenkin
varsin tehokasta kuivatusta ja yleensi tehokkaampaa kuin
mika meilla metsidojituksia toimeenpantaessa on ollut kdytan-
nossa. Jo soiden aluskasvillisuuden muuttumista silmalla
pitien on metsiojituksissakin pyrittiva riittivan tehokkaaseen
kuivatukseen. Kun vaillinaisella kuivatuksella saatetaan sitd
paitsi jouduttaa ainakin raaka- ja paksuturpeisten, suhteellisen
koyhiravintoisten soiden rahkoittumista ja rahkasoiksi muut-
tumista, siis soiden huononernista, on ainakin sellaisten soiden
ojittamisesta kyseen ollen muistettava tehokkaan kuivatuksen
valttaimattomyys.

Ojituksen vaikutus puiden vahvuus- ja pituuskasvuun

Nopeammin kuin aluskasvillisuudessa ojituksen vaikutus
alkaa nikya puissa. Jos ojitus toimitetaan kevatkesdstd, ovat
jo samana kesani suolla kasvaviin puihin muodostuvat neulaset
edellisen kesaisia pitempia ja lehdet kookkaampia. Tuntuvinta
neulasten piteneminen on lihinni ojaa kasvavissa ja nuorissa
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sekd nuorehkoissa puissa, etaampana ojasta kasvavissa ja
vanhoissa puissa se on heikompaa. Seuraavina vuosina neulas-
ten pitenemistda jatkuu yha, sikdli kuin sadsuhteet, so. kevit-
kesan hallaisuus tai yleensa kylmyys, eiviat aikaansaa poik-
keusta tahan yleiseen saantéon. g.—4. vuonna ojituksen vaiku-
tus alkaa tuntua my6s puiden vahvuus- ja pituuskasvussa.
Lahinnd ojaa olevat ja nuoret puut elpyvit ensin ja eniten,
etadmpana ojista kasvavat sekd vanhat puut vasta vihitellen,
jos ollenkaan. Elpymisen nopeus ja maard riippuu suuresti
myo6s suon laadusta, siten etta ravintorikkaimmilla soilla elpy-
minen on hyvin voimakasta ja ulottuu sitd paitsi melkoisen
etiaille ojista; huonommilla soilla ojituksen vaikutus tuntuu
heikompana ja huonoimmilla soilla se ilmenee vain ojanvarsi-
puissa ja niissakin heikkona. Hyvilaatuisilla ja kyllin tehok-
kaasti kuivatuilla soilla elpyvat vanhimmatkin puut, kuuset
yhtd hyvin kuin méannyt ja koivut, mikali puut ovat viela suh-
teellisen pienikokoisia. Kuten kuvasta 1 nakyy, on mm. kuusi,
jonka ikia on ollut ojitettaessa 170 vuotta, rinnankorkeuslapi-
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Kuva 1. Erityisen tehokkaasti kuivatussa lehtokorvessa kasvaneen kuusen,
jonka ikd on ollut ojitettaessa 170 vuotta, mittasuhteet ojitettaessa (= o), 5
vuotta ennen ojitusta sekd 5, 10 ja 15 vuotta ojituksen jalkeen.
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mitta kuoretta 16 sm, pituus 5.7 m ja jonka niin hyvin vahvuus-
kuin pituuskasvu on ollut ojitettaessa hyvin hidasta, elpynyt
ojituksesta erinomaisesti. 15 vuotta ojituksen jalkeen puun kuo-
reton rinnankorkeuslapimitta oli jo 3o sm sekd pituus 11.6 m.
Huonoilla suolaaduilla ja vaillinaisella kuivatuksella ei tieten-
kaan paasta kuvan mukaisiin tuloksiin.

Jo nama puiden vahvuus- ja pituskasvun elpymistad koske-
vat tutkimukset osoittavat, etti puiden kasvun elpy-
minen on kaikista soista ja kaikista puu-
lajeista sekda kaikenlaisista puista kyseen
ollen sita runsaampaa, miti tehokkaams-
paa on kuivatus. Metsaojituksessa ei siis, kuten suo-
viljelyksessa, tarvitse — bioloogisesti asiaa arvostellen —
palata liian tehokasta kuivatusta.

Ojituksen vaikutus suometsien kuutiokasvuun

Kun yksityisten puiden vahvuus- ja pituuskasvu elpyy,
elpyy tietenkin samalla my6s koko metsikon kuutiokasvu.
Mika vaikutus eri tehokkaalla kuivatuksella on erilaisten soiden
metsien kasvuun, siita saadaan aikaa my6ten varmoja tuloksia
niilta pysyviltd koealoilta, joita Metsatieteellisen tutkimuslai-
toksen toimesta on jarjestetty eri puolilla maata sijaitseviin
tutkimuslaitoksen kokeilualueisiin. Kun nami vastikaan oji-
tetuille soille asetetut pysyvat koealat antavat tuloksia vasta
vuosien ja vuosikymmenien kuluttua, on lisiksi otettu koe-
aloja, osaksi pysyvia, osaksi tilapaisia, aikaisemmin ojitetuilta
soilta. Tekemalla tavalliseen tapaan valituista koepuista ku-
vassa I esitetyn mukaiset runkoanalyysit voitiin piirta4 kayrit,
ei vain koepuiden kuorellista ja kuoretonta nykyista kuutio-
sisallysta osoittamaan, vaan my0s erikseen kayrit, jotka osoit-
tivat koepuiden kuorettoman kuutiosisiallyksen mairdvuosit-
tain taaksepiin ojitusvuoteen asti ja siitd viela vuosijakson
taaksekinpdin. Kédyrien avulla saatiin sitten lasketuiksikoeala-
metsikdiden nykyisen puuston ojituksen aikainen
kuutiomaira ja kasvu sekd kuutiomaidrian ja kasvun kehitty-
minen ojituksen jalkeen.
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Kuva 2. V. 1909 ojitettua ruohoista sararametti, nyt lehtomaista turvekangasta.

Turvekerroksen paksuus 40 sm. Nykyisen puuston kuutiomiddrd kuoretta oli

ojitettaessa ha kohti 4.68 m3, juokseva vuotuinen kasvu 0.30 m3. Keviailld 1928

kuutioméira kuoretta oli 57.28 m® ja kasvu 5.95 m3. V. 1928 metsikostd oli

koivua 64.3 %, kuusta g2.1 9% ja mantyi 3.6 %,; keski-ika 56 v. Jaakkoinsuon
pysyva koeala 5a. — Valok. 1928 O. J. L.

Téassa yhteydessa ei ole syytd ryhtya yksityiskohtaisesti
selvittamaan kyseellistd tutkimusmenetelmaa eika myo6skaan
ole tarpeen esittia laveasti siti numeroaineistoa, joka tutkimuk-
sen ohella on keraiantynyt, vaan tyydytaan lyhyesti esittimaan
seuraava taulukko, josta nikyy erdalla tutkimusalueella, nimit-
tain Vilppulan kokeilualueessa olevalla Jaakkoinsuolla, mi-
tattujen koealojen paatulokset. Koealat seuraavat toisiaan pa-
rastuottoisista huonotuottoisimpia kohti, ja taulukosta ilmenee,
paitsi eri koealojen ojituksen aikainen suotyyppi, ojitusvuosi,
metsikon keski-ikd tutkittaessa, tutkimuksen aikaisen puuston
kuoreton kuutiomiirid seka juokseva vuotuinen kuutiokasvu
ojitettaessa ja tutkittaessa eli kevitkesalla v. 1928.

Kuten taulukon viimeisesta sarakkeesta nakyy, lehtokor-
vessa, saniaskorvessa sekd ruoho- ja heinikorvessa olevien
koealametsikoiden tutkimuksen aikainen kasvu ylittaa kéaen-
kaali-mustikkatyypin (OMT) metsikon keskimaidraisen kasvun
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ja ruohoisella sararimeelld olevien koealametsikéiden kasvu
on mainitun tyypin metsikon keskimiaraistd kasvua vastaava.
Nevakorvessa ja suursaranevalla olevien koealametsikoiden
kasvu vastaa mustikkatyypin (MT) metsikon kasvua. Mita
varsinaisella sararimeella olevien koealametsikéiden kasvuun
tulee, on se, kuten nikyy, melkoisesti vaihteleva. Erdiden kasvu
on mustikka- ja puolukkatyypin (VT) metsikon kasvun vililla,
eraiden likipitiden puolukkatyypin ja erdiden vain kanerva-
tyypin (CT) metsikon kasvun veroinen. Ero johtuu yksin-
omaan tai ainakin paiasiallisesti kuivatuksen tehokkuuden
maarasta. Varsinaisten sararameiden huonotuottoisimpien koe-
alojen kuivatus on nimittiin aivan vaillinainen, eiki edes
koealojen 7 a ja 7 b kuivatus, jotka ovat varsinaisten sa-
rarameitten koealametsikoista kasvuisimmat, ole riittivin
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Kuva 3. V. 1909 ojitettua suopursurdmettd. Mainittua varpua ja muita suo-
kasveja vielakin koko joukon jiljelld. Turvekerroksen paksuus 2.5 m. Nykyisen
puuston kuutiomddrd kuoretta oli ojitettaessa ha kohti 70.03 m3, juokseva
vuotuinen kasvu 1.66 m8. Keviilld 1928 kuutiomidird kuoretta oli 98.44 ja
kasvu 1.80 m®. Metsikon keski-ikd oli v. 1928 142 v. Ojituksen huonoon tulok-
seen on tassd tapauksessa ollut osaksi syynd metsikén korkea ikakin, mutta talla
suotyypilla nuoremmatkin metsikot elpyvit ojituksesta verraten heikosti. Jaak-
koinsuon pysyvd koeala 3. — Valok. 1928 O. J. L.

tehokas. Kuivatusta tehostamalla saataisiin kyseellisten suo-
tyyppien tuotto varmasti kohoamaan mustikkatyypin tuottoa
vastaavaksi. Varsinaisilla isovarpuisilla niittyvillarameilla sa-
moinkuin suopursurdmeillakin olevien koealametsikéiden kasvu
vastaa vain kanerva-jakalatyypin (C-C1T) kasvua. Isovarpuis-
ten niittyvillardmeiden ja suopursurimeiden ojituksen jalkei-
sella tuottokyvylld eiliene eroa. Edellisesta kehittyykin yleensa
ojituksen vaikutuksesta aikaa myodten varsinaisia suopursu-
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vuotta jidlkeen ojituksen jne. 13 (koeala 13), ojitettaessa lehtokorpi; 5 b, ojitet-
taessa ruohoinen sararime; 7 b, ojitettaessa varsinainen sararame ja 6 a, ojitet-

taessa isovarpuinen niittyvillarame.

rameita. Sen johdosta, etta isovarpuisten niittyvillarimeitten
tuotto kohoaa ojituksen vaikutuksesta tuntuvammin kuin suo-
pursuriameitten, muodostuu edellisten ojittaminen yleensa edul-
lisemmaksi kuin jalkimmaisten.

Havainnollisen kasityksen ojituksen vaikutuksesta eri suo-
laaduilla olevien metsien kasvuun saa kuvasta 4, joka osoittaa
neljan Jaakkoinsuolla olevan eri arvoisen suotyypin koeala-
metsikon kuutiomiara- ja kasvusuhteet ojituksen edellisesta
ajasta tutkimusvuoteen asti. Kyseelliset koealat ovat kaikki
verraten tehokkaasti ojitetuissa suon osissa, joten kuva siis
osoittaa, minkaldisiin tuloksiin kyseellisia suotyyppeja ojitta-
malla yleensa paastaan. Kaikkien kuvassa edustettujen koeala-
metsikoiden niin hyvin kuutioméiri kuin kasvu on, kuten na-
kyy, ollut ojitettaessa kutakuinkin vahainen. Ojituksen jilkeen
sekda kuutiomaiara ettd kasvu ovat alkaneet lisdantya, eri suo-
tyypeilli hyvin eri miarissi. Lehtokorpea edustavat murto-
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viivat kohoavat hyvin jyrkasti. Sen alapuolella seuraavat
jarjestyksessa ruohoista sararimettd, varsinaista sararimetti
ja isovarpuista niittyvillarametta edustavat murtoviivat. Kai-
killa nailla koealoilla juokseva vuotuinen kasvu tulee ilmeisesti
vha kohoamaan.

Edell4 esitetty koealatuloksien yhdistelmétaulukko ja kuvay4
osoittavat suolaadun ratkaisevan vaikutuksen ojitustulokseen.
Eraista soista on saatu metsamaita, joiden tuotto vastaa parhait-
ten metsatyyppien tuottoa, toisista soista on saatu keskinker-
taisia, eraisti huonoimpia metsityyppeja vastaavia metsa-
maita. Kun ottaa lisiksi huomioon, ettd on olemassa suuri
joukko suotyyppeja, vaikka ne eivit ole tulleet tassa esitettyjen
tutkimustuloksien yhteydessa edustetuiksi, joista ei saada huo-
noimpiakaan metsiatyyppeja vastaavia metsimaita, vaan jotka
pysyvat ojituksesta huolimatta joutomaina, kasittad, etta
ojitustulos riippuu aivan ratkaisevasti ojitettavan suon laa-
dusta, joten ojitettavat suot on valittava mita huolellisimmin.

Ojitettujen soiden taimettuminen

Ojitetut suot ovat yleensa herkat luontaisesti metsittymaan,
joten puiden siementen itamisella taytyy olla ojitetuilla turve-
mailla hyvat edellytykset. Jos manty- ja kuusisiemenpuita on
laheisyydessd, ilmestyy ojitetulle suolle helposti mannyn ja
paremmille suomaille kuusenkin taimistoa, mutta ennen kaik-
kea koivulla on suuri taipumus ilmestyéa ojitetuille soille. Mm.
kuvassa gnakyvian, v. 1912 kaivetunojan alapuolella, 25—30m:n
paassi ojasta, luettiin kesilld 1928 1/, aarin suuruiselta alalta
kaikki taimet, ja niistd oli ha kohden laskien koivuja 8o 400 kpl.,
mantyja 6 ooo kpl. ja kuusia 1 200 kpl. eli yhteensa 87 600 kpl.
Samasta kuvasta saa havainnollisen kasityksen myos siitd,
ettd suon laadun ohella ojien sijoituksella on ratkaiseva vai-
kutus ojitustulokseen. Ojan ylapuolella oleva suon osa on ni-
mittdin edelleen aivan vetinen ja sen vuoksi miltei puuton ja
taimeton. Ojan alapuolella oleva suon osa sita vastoin on kui-
vunut kutakuinkin tyydyttavasti aina 150 metrin paihan ojasta,
ja silla osalla puiden kasvu on hyva seka taimia, kuten asken
mainitut numerot osoittivat, on erittiin runsaasti. Useilla
nimenomaisilla taimistokoealoilla suoritettujen laskelmien ja



SC-t = valkosammalsaraturve, C-t = saraturve.

Kuva. 5. Poikkileikkaus hyvilaatuisesta suosta, johon on kaivettu niskaojan
luontoinen oja v. 1912. Ojan ylapuolella oleva suon osa on edelleen vetinen,
miltei puuton ja taimeton. Ojan alapuolella oleva suon osa on kuivunut hyvin,
metsi on elpynyt erinomaisesti ja taimistoa on runsaasti. Parkanon valtionpuisto.

mittauksien mukaan kuivatuksen tehokkuudella on suuri vai-
kutus suon taimettumiseen ja taimien kehitykseen. Kuta
tehokkaampi kuivatus, sita runsaampi ja nopeakasvuisempi on
taimisto, koska taimien ilman ja ravinnon saanti — useastakin
eri syysti — on tallgin paremmin turvattu ja koska tehok-
kaasti kuivatuilla kohdilla toisaalta taimien hautautumisvaara,
toisaalta routimisvaara ovat vahaisemmat kuin vaillinaisemmin
kuivatuilla kohdilla. Soiden tehokas kuivatus on siis tarpeen
el vain suokasvillisuuden haviamistd ja soilla ennestaan kasva-
vien puiden mahdollisimman suurta kasvun paranemista, vaan
myo6s soiden taimettumista ja naiden taimistojen kehitysta sil-
malla pitien.

Metsaojituksien kustannuksia, joilla on ratkaiseva vaikutus
tyon taloudelliseen tulokseen, seka ojituksien kannattavaisuutta
tarkastellaan eri kirjoituksessa taman julkaisusarjan seuraa-
vassa vihkossa.
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Minnyn ja kuusen kidpyjen runsaus keviit-
talvella 1931

Kirj. Olli Heikinheimo

Meilla ei tihian asti ole ollut kaytettivinad yhtenaisid tietoja
puiden kukkimisen sekd kdpy- ja siemenvuosien runsaudesta.
Tosin valtion hoitoalueiden vuosiselostuksissa on merkinnit
niistd, mutta taten kertynyt aineisto ei koske valtakunnan kaik-
kia osia, eikd sen perusteella ole tiettavasti tehty minkdanlaisia
vhdistelmia.

Edella mainitun puutteen poistamiseksi Metsitieteellinen
tutkimuslaitos ja Keskusmetsiseura Tapio ovat ryhtyneet
keraamaan kysymystd koskevaa yhdenmukaista aineistoa.
Edellinen on pyytanyt tietoja kaikilta valtion aluemetsanhoita-
jilta ja kokeilualueiden metsatyonjohtajilta, jalkimmainen kai-
kilta metsdnhoitolautakuntien metsatalousneuvojilta. Toivot-
tavasti tihan yhteisty6hon saadaan myo6s ruotsinkielisten aluei-
den keskusmetsiseura, Centralskogssallskapet Foreningen for
skogskultur, jolloin tiedot tulevat koskemaan valtakunnan kaik-
kia kuntia. Kun kyselykaavakkeet tasta vuodesta lahtien tul-
laan taytettyina palauttamaan kunkin vuoden loppuun men-
nessa, voidaan siten saadun aineiston yhdistelmat saattaa julki-
suuteen jo kunkin vuoden alussa eli sithen aikaan, jolloin tuleen-
tuneiden kapyjen keraysta kulloinkin ryhdytian tavallisesti
suunnittelemaan.

Tietoja kerattaessi on kaytetty seuraavaa asteikkoa: o = ei
ensinkdian (emikukkia, kdpyji, siemenida), 1 = hyvin vihan,
2 = vihanlaisesti, g = keskinkertaisesti, 4 = paljonlaisesti
5 = runsaasti.

Tulosten havainnollistamiseksi ne on esitetty taman kirjoi-
tuksen yhteydessa kartoilla. Niille ei ole voitu merkita varsin
pienia runsausalueita erikseen. Jos samasta kunnasta on saatu
useita tietoja, on niistd otettu keskiarvo. Téahan otetut kartat
koskevat ainoastaan tuleentuneiden mannyn ja kuusen kidpyjen
sekd mannyn ensivuotisten kdpyjen runsautta. Muut tiedot
sisaltyvat Keskusmetsiseura Tapion vuoden 1930 toiminta-
kertomukseen.
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Minnylla tuleentuneita kapyja.
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Kuusella tuleentuneita kipyja.




Kartoista kay selville, etta kuusessa on nyt tuleentuneita
kapyja varsin vahidn: suuressa osassa valtakuntaa niiti ei ole
ensinkdan, muutamissa seutukunnissa niitd on hyvin vihian,
muutamissa vahanlaisesti. Méannyn kipyjia tosin on vihin
enemman, mutta ei niitikidan missaan runsaammin kuin keskin-
kertaisesti. Tama on senkin takia valitettavaa, ettd havupuiden
siemen vuoden 1930 lampiman kesidn jalkeen on tuleentunutta
valtakunnan pohjoisissakin osissa. Ensivuotisia, talveksi 1931
—1932 tuleentuvia miannyn kidpyja on saatujen ilmoitusten.
mukaan jotakuinkin yhta runsaasti kuin nyt tuleentuneitakin,
joten runsasta kapyvuotta ei voida tille puulajille odottaa vielid
ensi talvenakaan. Metsatieteellisella tutkimuslaitoksella teh-
tyjen havupuiden silmuja koskevien tutkimusten perusteella
nayttaa silta, ettda manty ja kuusi kukkivat ensi kesana ainakin
etela-Suomessa tavallista runsaammin, joten kuusessa on vas-
taavasti runsaasti tuleentuneita kapyja talvella 1931—1932
ja mannylla talvella 1932—1933.

Pientilallisten metsidtalouden edistimistyosti
Smoolannissa

Kirj. N. A. Hildén

Yha pitemmalle jatkuneen tilojen jakamisen sekd varsinkin
vuokra-alueiden itsendistyttimisen johdosta on maamme met-
sista huomattava osa siirtynyt pientilojen haltuun. Tama kehi-
tys on vienyt metsataloutemme uuteen asemaan, silli metsa-
talouden harjoittaminen pienella pinta-alalla eroaa oleellisesti
suuryrityksesta.

Maassamme on nykyjaan sangen vallitsevana sellainen ka-
sitys, ettd metsiatalous olisi pientiloilla erikoisen huonolla kan-
nalla. Jos timi kasitys on oikea, tietiad se huolestuttavaa asiain
tilaa, josta koko kansantaloutemme huomattavasti karsii ja
joka ennen kaikkea huonontaa pientilallisten toimeentuloa ja
vihentad heidin hyvinvointiaan. Olisi mahdollisimman pi-
kaisesti etsittivd keinoja pientilallisten metsatalouden kohot-
tamiseksi.
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Taman kirjoittajalla oli viime kesdna tilaisuus tutustuaRuot-
sissa Smoolannin maakunnassa harjoitettuun pientilallisten
metsatalouden edistimistyohén. Tama ty6 on jarjestelyltian
ja tuloksiltaan epailematta siksi huomattava, etti siita kan-
nattaa meidankin maassamme tehda selvaa.

Smoolanti on metsiinen, jarvirikas ylankémaa, joka kum-
puilevine maastoineen ja lukuisine soineen etelaisemmisti
asemastaan huolimatta paljon muistuttaa esim. Uuttamaata tai
Hametta. Suhteellisesti vahdinen viljeltaviksi kelpaava ala on
enimmikseen jo aikoja sitten raivattu pelloksi. Metsimaat
ovat parhaasta padstd keskinkertaisia tai hieman siti parempia,
yleisimmin puolukka- tai mustikkatyyppid. Ymparoiviin
tasankoihin verrattuna tekee maakunta epailemitti karun
vaikutuksen. Kolmessa Smoolantiin kuuluvassa laznissi on
tilojen keskimaarainen kokonaispinta-ala g1 hehtaaria, joten
maakunta on miti tyypillisinta pienviljelija-
seutua.

Vield 30 vuotta sitten mainittiin Smoolantia yhdeksi Ruot-
sin eniten takapajulla olleeksi seutukunnaksi. Mm. oli metsia
havitetty viime vuosisadan vaihteeseen mennessid surkutelta-
valla tavalla, niin etti Smoolantia silloin voitiin pitda vaha-
metsdisend. Vieston koyhyys ja suuri maasta muutto olivat il-
mauksina yleisesta ahdingosta. Kuluneen 30 vuoden aikana
on varallisuussuhteissa kuitenkin vihitellen tapahtunut yha voi-
makkaampaa nousua, suhteellisesti ehkd huomattavampaa kuin
missdan muualla Ruotsin maaseudulla. Puute on havinnyt,
tilalle on astunut hyvinvointi ja maasta muutto on miltei loppu-
nut. Niiden muutoksien sanotaan olevan suoranaisena seurauk-
sena siita lisiantyneesta tuotosta, minka pientilallisten hallussa
olevat metsat ovat pystyneet antamaan. Metsatalouden tuot-
tamalla voitolla on muitakin talouden haaroja vihitellen voitu
parantaa ja siti tietd on koko maakunnan varallisuus ja hyvin-
vointi lisadntynyt.

On kiintoisaa tarkastella niita metsitaloudellisia syiti,
jotka ovat saaneet ndin suuria muutoksia aikaan kokonaisen
maakunnan talouselamissd. Tarkkaava katselija tulee ennen
pitkda huomanneeksi, ettd vaikka maakunnassa metsatalou-
della on verraten hyvit ulkonaiset edellytykset, nousun varsi-
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naisena alkusyyna on se menestyksellinen tapa, jolla yksityis-
metsien edistimisty6ta on suoritettu. Vasta tihan johtoon jou-
duttuaan pienviljelijiviesté on pystynyt kdyttimian metsi-
taloudelle jo vanhastaan tarjoutuvia edullisia olosuhteita hy-
viakseen. Sita ennenhdn se oli paaasiallisesti vain metsidan
havittanyt.

Yksityismetsien edistimistyota suorittavat Ruotsissa sa-
mantapaiset metsidnhoitolautakunnat kuin vuo-
desta 1929 lihtien meillakin. Niiden asema on kuitenkin itse-
naisempi, ja ne saavat padasialliset kayttovaransa tilallisten
metsanmyyntituloista, joista piditetadn lautakunnille maari-
prosentti.

Smoolannissa sijaitsevan Jonkopingin laianin metsanhoito-
lautakunta, jota seuraavassa tarkastellaan, aloitti toimintansa
v. 1905. Sen tyo jarjestettiin heti erikoisesti pientilallisten met-
sataloutta silmélla pitaen. Ominaista timan metsanhoitolauta-
kunnan toiminnalle on ensinnikin se, etti metsinomistajia ja
siis toimituksia on tavattoman paljon, kun taas toimitukset
itsessaan ovat pienid. Vakinaisesti palkattujen ammattimiesten
kaytto kaikissa toimituksissa tulisi naissa olosuhteissa tavat-
toman kalliiksi. Tastd syystd on varsinaisten liaaninmetsan-
vartijoiden piireihin jarjestetty lukuisa joukko ylimiaraisia
metsanvartijoita, leimausapulaisia ja istuttajia, joiden avulla
suuresta toimitusten lukumaarasta aiheutunut vaikeus on saatu
voitetuksi.

Metsanhoitolautakunnan tyén paamaaraksi on asetettu, ettd
jokaisen metsinomistajan, ainakin pientilallisen, on opittava
itse metsdinsa hoitamaan. Ei siis pyriti siihen, ettd kaikki
tyot valttamatta olisi annettava koulutetun metsiammattimie-
hen tehtiaviksi. Katsotaan, ettd nykyaikainen valistunut ta-
lonpoika aivan yhtia hyvin voi oppia taitavaksi metsiansa hoita-
jaksi kuin han on oppinut uudenaikaista maanviljelysta ja kar-
jataloutta harjoittamaan. Viimeksi mainituthan itse asiassa
usein ovatkin paljon monimutkaisempia talouden haaroja kuin
metsaliike.

Asken mainittuina leimausapulaisina ja istuttajina kayte-
tdan miltei yksinomaan pientilallisia itseadn, nim. sellaisia ti-
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lallisia, jotka todella ovat pystyneet hankkimaan itselleen riit-
tavasti tietoa ja taitoa yksinkertaisempien metsatéiden suori-
tuksessa. Kouluja kdayneet ladninmetsanvartijat toimivat nai-
den apulaisten ohjaajina samalla kuin he itse suorittavat vaati-
vampia tehtivia. Tallaisena aputyonjohtajana olo tarjoaa
pientilallisille tervetullutta sivuansiota ja tehtivinsi he tasta
syysta koettavat suorittaa suurella huolella, silla he tietivat,
ettd huonoa ja taitamatonta ty6td varmasti seuraa, ettei lauta-
kunta enda heille tehtavia anna.

Metsanomistajille opetetaan metsanhoitoa
kaikissa maatalouskouluissa, kansanopistoissa yms., ja myds
varta vasten toimeenpannuilla metsanhoitokursseilla. Naita
pidetaan esim. maamieskouluilla niiden loma-aikoina ja muualla-
kin sopivilla paikoilla. Keskuspaikkana opetusty6ssa on kui-
tenkin metsanhoitolautakunnan omistama opetustila, jonka paa-
rakennus on sisustettu niin, ettd sithen voidaan majoittaa 16
oppilasta ja heidan opettajansa. Tama opetustila on aikoinaan
ollut pahasti rappiolla ja lautakunta on sen ostanut sangen hal-
valla. Nyt tilan maatalouspuoli on vuokrattuna ja lautakunnan
tyo tarkoittaa padasiallisesti metsien kuntoon saattamista ja
laiduntalouden jarjestamista. Niissid puitteissa saavat kurssi-
laiset runsaasti havainto-opetusta kaikenlaisissa ammatti-
asioissa ja ko. tila on siitd erikoisen sopiva, etti eri maanlaadut
ja puulajit siella vaihtelevat verraten pienella alalla, joten kurssi-
laiset helposti l6ytavit juuri omia metsiian ja maitaan muis-
tuttavia olosuhteita.

Tallaiset kurssit ovat hyvin suosittuja pientilallisten keskuu-
dessa. Monet tilalliset ovat itse kidyneet kursseilla ja varsin-
kin he mielellaan lahettavit poikansa metsanhoitoa oppimaan.
Kurssin suorittaneiden maanomistajien keskuudesta sitten paa-
asiallisesti saadaan leimausapulaisia ja istuttajia, mutta naihin
tehtaviin ryhtyneita koulutetaan vield edelleenkin jatkokurs-
seilla, retkeilyilla jne.

Aivan erikoista painoa pannaan laiduntalouden
jarjestamiselle, missd tydssia metsanhoitolautakunta tyoskente-
lee kisi kiddessa talousseuran kanssa. Kun yleensa kaikki vilje-
lyskelpoinen maa jo on peltona, on pysyvia viljelyslaitumia
Jaivattu padasiallisesti entisisti hakamaista ja metsamaistakin,
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mutta huomattavasti on niita tehty myo6s rahkasoille. On
johdonmukaisesti pyritty saamaan karja pois metsalaitumilta
ja siind on jo suurin piirtein onnistuttukin. Samalla kuin metsa-
talous on tastd hyotynyt, on muutoksesta ennen kaikkea hvo-
tynyt karjatalousitse, silla vasta viljelvslaitumien avulla on kar-
jatalouden tuottoa ja kannattavuutta voitu lisata. Mainitta-
koon, ettd pientilallisten laidunviljelysta huomattavalla tavalla
avustetaan erdin vyksitvisen, n. 15 milj. markkaan nousevan
lahjoitusrahaston avulla. Valtion varoja ei Ruotsissa tallaisiin
tarkoituksiin kayteta. .

Valtion avustusta annetaan sen sijaan huomattavassa maa-
rin vesiperdisten maiden o jitta mise en ja vanhastaan au-
keina olleiden kovien metsamaiden jadlleen metsitti-
miseen. Naiden avustusten jako (mitdan lainajirjestelmaa
ei ole) kiy sangen joustavasti ja varsinkin pientilallisten olo-
suhteita huomioon ottavalla tavalla. Jos tilallisella on esim.
ojitusta kaipaava suo ja han haluaa sen kuivattamiseen valtion
avustusta, hidn kaantyv kirjeellisesti metsdanhoitolautakunnan
puoleen, joka ilmoittaa ajan, milloin sen virkailija saapuu
paikalle. Sittemmin ammattimies tutkii suon ja ellei esim. pun-
nitus ole tarpeen, han heti kepittda ojalinjat ja antaa paikan
pailla ohjeita siitd, miten ojat on kaivettava. Useimmiten
pientilallinen itse joutilaana aikanaan suorittaa kaivamisen, ja
kun tyo sitten on valmis, tulee suunnitelman tehnyt virkailija
pitamaan tarkastusta. Jos ty6 on hyvin suoritettu, saa metsan-
omistaja heti nostaa kysymykseen tulevan valtion avustuksen,
joka tavallisesti nousee n. 35—40 prosenttiin lasketuista kaivu-
kustannuksista. Siis varsin yksinkertainen ja turhia menoja
saastiva menetelmi, joka varmasti pientilallistenkin kannalta
on mieluinen.

Metsanhoitolautakunnalla on yllin kyllin ty6ta, mutta sitten-
kdan se et tyydy odottamaan, ettd sen puoleen kdannytiaan am-
mattiapua koskevin pyynnoéin, vaan lautakunta tekee voima-
kasta propagandaa asiansa puolesta. Laidninmetsanvar-
tijoilla esim. on kortistot, joissa heidan piirinsa kullakin tilalla
on oma korttinsa. Kortteihin tehtavit merkinnit kertovat
metsdnhoidon leviamisestd. Sellaisia tilallisia, joiden kortit
eivit tiedd mistadn metsanhoidollisesta edistymisesta, kivdaan
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varta vasten pehmittamassa, ja valista heidat miltei puolivaki-
sin pannaan metsiaan hoitamaan. Jarkiperaiselle metsinhoi-
dolle perin suopea yleinen mielipide ja sanomalehdisto tukee
metsanhoitomiehia tallaisessa tyossi.

Esimerkkina lautakunnan tyoskentelystad mainittakoon,
ettd muutamia vuosia sitten paitettiin ryhtya voimakkaisiin
toimenpiteisiin maanteiden varsilla olevien metsien tilan paran-
tamiseksi. - Hoidetuille tienvarsille annettiin erikoinen isku-
nimi, suomennettuna esim. »Smoolannin verhot», ja asiaa
mainostettiin tehokkaasti mm. kiinnittamalla yhtenda paivana
kaikissa Smoolannin osuusmeijereissi jokaiseen maitoastiaan
varikis julistus, jossa kekoitettiin jirjestimain tillaisia »ver-
hoja» ja neuvottiin, miten oli meneteltivi ammattiavun saa-
miseksi. Tulos oli erinomainen. Lyhyen ajan kuluessa saapui
metsanhoitolautakunnalle lahes 1000 leimausapupyyntéa, jotka
tarkoittivat maantievarsien metsia. Nain alkuun péaastyaan
on metsanhoito sitten levinnyt etadmmallekin teista.

Metsatalouden edistamistyOssa saavutetuista kanniista tulok-
sista ovat esimerkkeina mm. alla luetellut pientilat, joiden pinta-
alasuhteista mainittakoon seuraavat luvut:

Peltoa Viljelys- Kasvullista

laidunta metsamaata
Téanghult .......... 10.0 ha — 30 ha
Atteras Norrby. .. ... 8.7 » 1.4 ha 22 »
Markebackshult . ... 7.2 » 9.0 » 42 »
Hensjs Ostergard .. 5.9 » 3.0 » 25 »
Nashult ............ 5.1 » 4.0 » 42 »

Kaikilla nailla tiloilla, jotka ovat tyypillisia yhden per-
heen viljelmid, metsiatalous on odottamattoman esimerkilliselld
kannalla. Karja on siirretty metsista joko pelloille tai viljelys-
laitumille. Metsissd on huomattavan suuri puuvarasto ja miltei
joka vuosi saadaan puutavaran myynnista tuloja. Metsat ndet
eivat lainkaan muistuta minkaanlaisia hakamaanvoittoisia koti-
tarvemetsid, vaan ne ovat oikeita myyntimetsia, joista saatava
puutavara on ensiluokkaista ja saavuttaa markkinoilla huomat-
tavan hinnan. Suurin osa puutavarasta myydaan hankinta-
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kaupalla ja pientilallisten erikoisalana on kaikenlaisen veistetyn
puutavaran valmistaminen. Naiin saavat tilalliset paitsi puun
kantohintaa my6s huomattavasti palkkaa omasta tydstddn.,
jonka tekeminen omassa metsassa lisaksi on siita niin edullista,
etta sita voidaan suorittaa aina silloin kuin maataloudessa
sattuu joutilasta aikaa.

Asken mainituilla tiloilla on jo n. 7—8 vuoden aikana pidetty
metsédliikkeestd kirjaa, ja siitd kay ilmi, ettid tilojen metsisti
on saatu tuloja keskimaarin n. 300—3g50 markkaa vuodessa kas-
vullisen metsimaan hehtaaria kohti. Tamin lisiksi tulee koti-
tarvepuunarvo. Tété on katsottavaerinomaiseksi saavutukseksi,
joka osoittaa, ettd verraten piencllakin tilalla voidaan harjoit-
taa hyvaa metsataloutta.

Kaynti smoolantilaisilla pientiloilla on ainakin kolmessa
suhteessa ollut opettava. Sikialdinen kokemus osoittaa ensin-
nakin, ettd vasta sitten kuin pientilalliset yhteiskunnan puo-
lesta heratetaan metsanhoitoa harrastamaan, pienviljelija-
vaestd oppii jarkiperdiscsti kayttamain hyvikseen sen hal-
lussa olevia puutavaratuotannon mahdollisuuksia. Toiseksi nah-
daan, ettd jarkiperainen, kotitarvepuun ohella taysiarvoisen
myyntitavaran tuottamista tarkoittava metsatalous hyvin voi
menestyd pienehkéillakin tiloilla. Kolmanneksi voidaan panna
merkille, miten suotuisiin tuloksiin Smoolannissa on metsa-
talouden edistamistyossda paasty, kun tyé alusta pitden on ollut
sovellettu varta vasten pientilallisten metsaoloja vastaamaan.
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