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I. Johdanto.

Tissé julkaisussa selostetut kokeet ovat jatkoa kokeille, joiden
tuloksista on tehty selkoa julkaisussani »Korjuuajan vaikutus hein-
sadon miidriin ja laatuun. Kokeita kesin 1924 heinilldr. 1) Kun
sadsuhteilla epiilem#ttd voi olla huomattava vaikutus eri aikoina
korjattujen heinien laatuun samaten kuin saadun sadon mé#réankin,
niin katsottiin vilttdmittomaksi jatkaa kokeita kaikkiaan kolmena
vuotena. Voitaneen katsoa, ettid kolmen vuoden tuloksissa siisuh-
teiden vaikutus ei endd ole hiiritseviisti vaikuttamassa, vaan ettéd
ne jo luotettavasti osoittavat nimenomaan korjuuajon vaikutuksen
heindsadon midriin ja laatuun.

Kuten yllimainittuun, aikaisempaan julkaisuuni liittyvistd
kirjallisuusselostuksesta kiy ilmi, ovat monet tutkijat jo aikaisem-
minkin kokeellisesti selvitelleet tdménkin tutkimuksen kohteena
olevia kysymyksii. Useimmat heistd ovat kuitenkin rajoittuneet
selvittimain vain korjuuajan vaikutusta heindsadon leatuun. Sen
vaikutusta heindsadon mddrddn, joka puoli asiasta tuntuu olevan
suomalaisten maanviljelijdin mielestéd térkein, ovat vain harvat tut-
kijat selvittineet. Kun nimi tutkimukset sitépaitsi ovat poikkeuk-
setta tehdyt aivan toisenlaisissa seké ilmasto- ettd maaperdolosuh-
teissa tai sitten muunlaisilla heinilld kuin meills tavallisilla timotei-
apilaheinills, ei niistéd saatuja tuloksia voitane ilman muuta soveltaa
meikéldisiin olosuhteisiin. Téstd syystd ja kun heindkysymys juuri
Suomessa, jossa heindnviljelys on vallanut suuremman alan maamme
viljelysalasta kuin mikdin muu viljelyskasvi, on erikoisen tirked,
katsoi Maatalouskoelaitoksen XKotieldinhoito-osasto olevan syytd
uhrata esilli olevan kysymyksen selvittelyyn sen verraten suuren
tyomédran, jonka jo aikaisemmin julkaistut ja téssd julkaisussa se-
lostettavat kokeet kieltdmittd ovat vaatineet.

Tisss julkaisussa selostetut kokeet on tehty aivan saman koe-
suunnitelman mukaan kuin edelli mainitussa koeselostuksessa jul-
kaistut kokeetkin. Kokeiden yksityiskohtaista suoritusta on néiin-
ollen tarpeetonta ruveta téssi uudestaan selostamaan. Mainitta-
koon vain Iyhyesti, ettd tarkoituksena on ollut selvittidéd kahden ja

3 Maatalouskoelaitoksen maamieskirjasia, 12, p. 1—45. Helsinki 1925.
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muutamissa kokeissa kolmen eri korjuuajan vaikutusta samalta heini-
pellolta saadun sadon mé#rdsn ja laatuun. Keskenddn verrattaviksi
korjuuajoiksi on kaikissa kokeissa valittu kukinnan alku ja sen loppu.
Niiksi ajoiksi on katsottu se piivi, jolloin ensimmaiset timoteinkukat
koepellolla huomattiin seké aika tasan kaksi viikkoa myShemmin. Kol-
messa kokeessa korjattiin osa heinistd jo silloin, kun timotein téhkét
juuri rupesivat puhkeamaan tupistaan. Sadon suuruuden midraimi-
seksi kussakin tapauksessa suoritettiin satopunnituksia koeruuduilla.
Myéskin odelmasadon suuruus méidrittiin useimmissa kokeissa. Sa-
don laadun méédrddmiseksi tehtiin seks pédsatojen ettd jdlkisatojen
heinistd kemiallinen analyysi. Kaikissa pidkorjuissa saaduilla hei-
nilld tehtiin sitédpaitsi sulavaisuuskokeet sek# eriissi tapauksissa
vield maidontuotantokoe lypsykarjalla. '

Eri kokeiden yksityiskohdat kiyvit ilmi seuraavista tarkemmista
koeselostuksista.

Vuosina 1925 ja 1926 tehtiin seuraavat heindnkorjunaikakokeet:

a) Anttilan tilalla Poytysin pitdjassd taydellinen koe (1925).

b) Ahmonsaaren tilalla lisalmen pitijissi koe, johon ei liity
maidontuotantokoetta. (1925.)

¢) Maatalouskoelaitoksella Tikkurilassa koe, johon ei liity mai-
dontuotantokoetta (1925).

d) Vaissin tilalla Keuruun pitdjéssi tiydellinen koe (1926).

e) Karhun tilalla Muhoksen pitdjissi tdydellinen koe, kuiten-
kin niin ettd vastaava maidontuotantokoe suoritettiin Koivikon
koulutilan navetassa samassa pitdjissi (1926).

f) Maatalouskoelaitoksella Tikkurilassa koe, johon ei liity mai-
dontuotantokoetta (1926).

g) Harjun huvilapalstatilalla Tisalmen pitdjissi koe, johon ei
liity maidontuotantokoetta.



II. Kokeet korjuuajan vaikutuksesta heinisadon
miirddan ja laatuun.

a) Heindnkorjuuaikakoe Anttilan tilalla
Poytyalla v. 1925,

Koepelloksi, jolta kahta korjuuaikaa kiyttden koeheindt korjat-
tiin, valittiin heindpelto heti kartanon alta, koska siind silmamé&a-
riisesti arvostellen kasvoi erittdin tasaista, véhén apilansekaista
timoteiheindd. Alempana mainittavat koeruutujen satoméérit osoit-
tavat, ettd koepellon valinnassa onnistuttiin hyvin. Kolmeen koh-
taan koepellolla mitattiin kuhunkin kuusi 1, aarin suuruista koe-
ruutua. Kun pelto oli avo-ojitettu, asetettiin koeruudut niin, ettd
niitd samalla saralla oli aina kaksi vierekkéin ojien vililld ja téllaisia
pareja oli kolme perdkkidin. Ojien reunoja, joilla kasvu aina on huo-
nompaa ja epitasaisempaa kuin keskisarocilla, ei otettu koeruutuihin.

Korjuuajat ja -tapa. Ensimméiset timoteinkukat huo-
mattiin koepellolla heindkuun 2 p:nd. Té&llsin niitettiin heind koe-
pellon joka toiselta saralta ja samaten kunkin koeruuduston joka
toiselta ruudulta. Heindt kuivattiin seipiilld ja ajettiin latoon 12
p:né. Jotenkin tasan kaksi viikkoa myShemmin eli heindkuun 15
p:né niitettiin loput koepellon saroista ja koeruuduista. Mythemmin
korjatut heindtkin kuivattiin seipdillé. Latoon ne ajettiin 23 p:nd
heindkuuta.

Koeheinien botaaninen kokoomus midrattiin
siten, ettd kaikkien aikaiseen korjattujen ruutujen sadosta otettiin
kaksi mahdollisimman edustavaa niytettd, joista kummastakin
tuoreena midrittiin, paljonko niissé oli timoteita, eri apilalajeja seké.
muita kasveja. Samoin meneteltiin myoéhiisen korjuun yhteydessi.
Niin saatujen neljdn botaanisen analyysin tuloksien keskiarvo oli:

Timoteita ....................... T1L.19
Apilalajeja . ........... .. ... 189
Muita kasveja ................... 3.4

Heind oli siis vahvasti timoteivaltaista.
Korjuusédidt olivat yleensdi edulliset. Muutamia pienid.
sateita kuitenkin sattui. Niinpd 3 p:nd piivilld, jolloin-ensimmaéisen
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niitoksen heinié pantiin seipiille, sattui pieni sade. Osa heinistd jai
sen vuoksi seuraavaan piividn. Heinien laatu ei tistd kuitenkaan
ilmeisesti kéirsinyt. Talld seikalla on sitdki pienempi merkitys, kun
toinen niitos sattui hajalla ollessaan saamaan 17 p:n illalla saman-
laisen pienen sateen. Seuraavana piiviind ne pantiin seipsille. Nii-
denkéén laatu ei todettavassa médrissd kirsinyt tistd pienestd kas-
tumisesta. Heinien seipéilld ollessa sattui vield pienid sateita seuraa-
vina péivind: 9, 10, 12 ja 19 piiving heindkuuta. Muuten oli joko
tdyttd poutaa tai muutamana harvana piivinid vihin pilvistsd. Sad-
suhteiden puolesta saatiin heindt siis hyvin korjuun.
Satoméadrdt. Sekd aikaisen ettd mydhiisen korjuun yhtey-
dessé niitettyjen koeruutujen sadot punnittiin sekd tuoreina etts
kuivina heinind. Viimeksi mainittu punnitus toimitettiin samana
piiving kuin heindt ajettiin latoon. Samalla otettiin heinistd niyte,
joka sdilytettiin silld tavalla, ettd heinissd punnitushetkelld ollut
kosteusméérd voitiin tarkoin médratd. Jotta olisi saatu mahdolli-
simman luotettava kuva koepellon satosuhteista, asetettiin eri koe-
ruudustot, joita merkitsemme kirjaimilla A, B ja C, koepellolle siten,
ebtd yksi tuli mahdollisimman hyvikasvuiseen kohtaan, toinen
arviolta keskinkertaiseen ja kolmas heikkokasvuiseen kohtaan pel-
losta. Téstd johtuu, ettd eri ruudustojen satotulokset jonkin verran
eroavat toisistaan. Luonnollista on, ettd myéskin samaan ruudus-
toon kuuluvat rinnakkaisruudut ovat antaneet toisistaan poikkeavia
satotuloksia. Téillaistahan esiintyy jo varsinaisilla huolellisesti vali-
tuilla koekentilld, saati sitten sellaisella silmivaraisesti valitulla,
tavallisella pellolla, joka téssd kutén usein seuraavissakin kokeissa
tuli muodostamaan koekentédn. On néin ollen katsottu tarpeelliseksi
tarkastaa erikoisesti punnituksien perusteella laskettujen tulosten
Iuotettavaisuutta. Téasséd mielessd on laskettu keskivirhe kunkin
ruuduston aikaiseen ja mychiiseen korjattujen ruutujen antamien
satotulosten perusteella lasketulle keskisadolle, sekd ndiden perus-
teella lasketuille kaikkien kolmen ruuduston antamille keskisadoille,
sekd vihdoin ndiden perusteella lasketulle aikaisen ja myohsisen kor-
juun satoerolle. Niitéd laskelmia suoritettaessa on kiytetty seuraa-
via kaavoja. -
Eri ruudustojen keskivirhe (o) on laskettu kaavasta

l/d%+d§+d§ ..... + a2
g =

n—1

jossa d;, dy, d3— ——d, ovab eri ruutujen satojen erotukset sa-
mojen ruutujen satojen keskiarvosta, ja n ruutujen lukuméiri.



Keskiarvon keskivirhe (m) on laskettu kaavasta,
o
m = —
Vn
Kun on laskettu eri ruudustojen tulosten perusteella lopulliset

aikaisella ja myéhiiselld korjuulla saadut sadot, on niiden tulosten
keskivirhe (mp) laskettu kaavasta

mf 4+ mf +mf ... +mg
N
jossa m;, m, j.n.e. ovat eri ruudustojen keskiarvojen keskivirheet
ja N ruudustojen lukumé&éri.
Aikaiseen ja myohiiseen korjatun sadon eron, joka tdmén tut-
kimuksen kannalta on térkein, keskivirhe (D) on laskettu kaavasta

D= & }/mj, +m3,
Samaa laskutapaa on kiytetty kaikissa myohemmissikin “ko-

keissa.
Satotulokset Anttilan kokeessa olivat seuraavat:

Mmp=

Ensimmiinen niitto.

Koeruudun Sato tuo- Sato kuiva-ainetta
merkki reena kg (Latoon ajettaessa)
A e e 41.0 14.6
A e 44.0 15.9
A v 38.0 13.4
By i 40.5 14.7 1)
By o e 43.5 16.0
B e e 46.0 1.5
Cy v e 34.5 13.0
g i e 40.5 16.5
g v veveeim et 40.0 14.2
Toinen niitto.
Koernudun Sato tuo- Sato kuiva-ainetta
merkkt reena kg (Latoon ajettaessa)
P b4.5 24.3
I 41.0 .18.0
A e 42.5 17.6
By i, e 49.0 19.7
By i e 47.5 17.8
By e [ 50.5 18.9
G i e U 40.0 - 1b.5
Gt veir e i i e 38.0 14.2
L 4b.0 18.9

1) Kuivasato laskettu edellyttamalls, ettd ruudun tuoresadosta olisi saatu
kuivaheinid prosenttimaérd, joka on keskimaéra ruutujen B; ja B vastaavista
%, luvuista. Punnitusta ei voitu suorittaa.



Aikaisen korjuun satotulokset olivat siis kuiva-ainetta:

A-ruuduilta keskiméérin 14 aariakohti . ............ 14.6 4~ 0.72 kg
B- » » » oy » oo 158074 0.89 »
C- » » » » » oo, 14940072

Kaikki ruudut huomioon ottaen oli keskisato madrdttynsd kuiva-
aineena 1} aaria kohti 14.8 4 0.45 kg ja hehtaaria kohti 2 960 =+ 90 kg.

Mydhsinen korjuu antoi kuiva-ainetta:

A-ruuduilta keskimééirin 3 aaria kohti ............ 20.0 4 2.17 kg
B- » » »» » ceeeia... 187+ 0.65 »
C- » » Ty » e .. 16241040

Kaikkien myéhéén korjattujen ruutujen keskisato oli kuiva-
ainetta 14 aaria kohti 18.3 4 0.89 kg eli hehtaaria kohti 3 660 - 178 kg.

Mydhaiselld korjuulla on 14 aaria kohti saatu 3.5 & 1.00 kg
enemmén heinii kuin aikaisella eli laskettuna hehtaaria kohti 700
4200 kg. Tavallisesti katsotaan, ettd jos erotus on vihintiin 3 ker-
taa suurempi kuin erotuksen keskivirhe, niin voidaan erotusta pitdd
tdysin luotettavana. Téssd tapauksessa on erotus ollut 3.5 kertaa
keskivirhettdin suurempi, joten tulos on siis luotettava. Sadon
lisdys on ollut n. 23.6 9.

Edelld olemme laskeneet sadot kuiva-aineena. Mainittakoon
selvyyden vuoksi vield ilmakuivan sadon suuruus kummastakin kor-
juusta. Aikaisella niitolla saatiin kuivia heinis (kosteusmédra 16.45 %)
3 543 kg ja myohdiselld niitolla 4 366 kg (kosteusmiirs 16.1s %)-
Sadon lisdys on siis ollut 823 kg.

Koeheinien kokoomus. Koeheinisti tehtiin useam-
piakin eri analyyseji. Parhaiten koko heinisatoa edustaa niisté epéi-
leméttd se, joka tehtiin maidontuotantokokeen yhteydesss kerédtysta
néytteestd. Tdméd néyte saatiin siten, ettd jokaisesta kuormasta,
miké koelehmid varten navettaan tuotiin, pantiin syrjdsn pieni osa.
Niytteestd, joka téten kolme kuukautta kestéineen ruokintakokeen
kuluessa véhitellen kerdéintyi ja joka siis edusti useampia tuhansia
kiloja koeheinié, otettiin lopuksi pienempi niyte analyysii varten.
Téllainen néyte kerdttiin Iuonnollisesti sekd aikaiseen etts mydhii-
seen tehdyistd heinistd. Naistd niytteistd saadut, 15.00 %, vesi-
miérille laskettuna analyysitulokset olivat seuraavat.



Taulukko 1.
o k=] g a
J [t 85 =)
< | SE|SE| 5 | gE (B9 @ | E
=3 BE | &2 | B it |eg3 | B =2
& Elso E 8 2 % | 588 E 2
z <
%,
Aikaiseen korjatut heinit | 15.00| 6.42 | .68 | 0.74 | 2.11 | 47.06| 24.95| 4.46
Myédhiiseen » » 16.00| 5.87 | 5.41 | 0.46 | 2.08 | 4B.17] 27.25| 4.65

Aikaiseen ja mydchiiseen korjattujen heinien kokoomuksessa
huomataan tavalliset erot. Edellinen siséltdé suhteellisesti enemmén
sekii raaka- ettd puhdasproteiinia. Kasvisyytd sen sijaan on vi-
hemmin.

Koeheinien sulavaisuus. Kummankin koeheinin
sulavaisuus masrittiin kahdella péssilli. Jotta koe-eliinten mah-
dolliset yksilolliset eroavaisuudet eivit padsisi koetuloksiin vai-
kuttamaan, kiytettiin samoja pissejd madréttiessd sekd aikaiseen
ettd myohiiseen korjattujen heinien sulavaisuutta. Kummallakin
heinilli tehty sulavaisuuskoe kesti 20 piivéd, joista 10 oli valmistus-
kautta ja 10 varsinaista koekautta. Kokeiden aikana kiytetyt pdivé-
annokset olivat seuraavat:

Julle sai 1100 g aikaisin korj. heinié, joissa kuiva-ainetta 100l.0 g

Musti » 700 » » » » » » 637.0 »
Julle » 1100» myohédn » » » » 878.1 »

Musti » 700 » » » » o » » " 558.8 »

Sulavaisuuskokeissa kaytettyjen heinderien kuiva-aineen ko-
koomus oli seuraava: ’

Taulukko 2.

[=] ) 2] R

2 | g8 | BF | 22 | BE | B 82| &

2 g8 2.2 g8 48 | 253 =

g g | E% E® | B8 | BEZ | £

5 &' ® g E_L.

%

Aikaiseen korjatut heindt | 5.38 | 94.62 | 7.53 | 6.63 2.90 | Bd.e5 | 29.54
My&hdiseen » - » 576 | 94.24 | T.01 6.28 | 2.61 | B4.24 | 30.38

Jos edellisisséi taulukoissa olevien lukujen perusteella laskee,
‘miten paljon koe-eldimet eri kokeissa saivat paivittdin eri ravinto-
Aineita, niin johdutaan seuraaviin méériin:



Taulukko 3.
2 EH . a3

£ |gzgl iF | 2| gY | 2D e

§ | B%F| EF | B8 | BF | BER| i

g g el % g g g
Julle (aik. korjatut heindit)| 53.0 | 947.1 | 75.4 66.4 | 29.0 | 547.0 | 295.7
Musti » » » 34.3 | 602.7 48.0 42.2 18.5 348.0 | 188.2
Julle_ (myoh. » » 50.6 | 827.5 61.6 5b.1 22.9 476.2 | 266.8
Musti » » » 32.2 | 526.6 39.2 35.1 14.6 303.0 © 169.8

Koekaudella tuottivat pissit lantaa keskimidirin seuraavat
miarat:

Julle eritti aikaiseen korj. heinists péivittdin lantaa 921.0g, iosta kuiva-ainetta 348.0 g

Musti » » » » » »  459.8%» » » 217.7 »
Julle » mydhiin » » » »  949.6» » » 372.6 »
Musti » » » » » »  44B.4»  » » 220.7 »

Kuiva-aineen kokoomus eri pissien lannassa oli seuraavas:

Taulukko 4.
o ) L] g R
H o 5 o kg ~ » .5 &
s | B | §E | 22 | BE &ES | 2
£ 22 E5 o Sr | 3B | &
& SBE g9 E.m © L 20 o
o o &' ! E"

Julle (aik. korjatut heinit)| 10.20 | 89.79 | 9.83 | 8.92 3.28 | 46.90 | 29.80

Musti » » » 10.45 | 89.55 | 9.49 8.89 3.49 | 47.25 | 29.32
Julle (mysh. » » 9.96 | 90.04 | 8.15 717 2.75 | 45.08 | 34.06
Musti » » » 10.13 | 89.87 | 8.04 7.62 2.79 | 46.01 | 388.03

Kun edells olevien tietojen perusteella laskee, miten paljon eri
ravintoaineita sulamattomina poistui kunkin péssin lannassa keski-
méérin péivad kohti, niin johdutaan seuraaviin tuloksiin:

Taulukko 5.
L

= 259 3 2o 3IF 258 sS4

E | B°F| E¥ | B8 | BF | Fds | 8

g g % % g g g
Julle (aik. korjatut heindt)| 85.5 | 312.5 34.2 | 3lo 11.4 163.2 | 103.7
Musti » » » 22.7 {194.4 | 20.5 19.3 7.6 | 102.5 63.7
Julle (mysh. » » 371 | 355.5 30.4 29.0 10.2 168.0 | 126.9
Musti » » » 22.4 | 198.3 | 17.%7 16.8 6.2 | 101.5 | 72.9

Taulukosta 3 nikyy miten paljon koe-eldimet saivat piivittdin
eri aineita ja taulukosta 5 taas nahdéén, miten paljon ne niistd erit-
tiviit lannassaan. Naiden lukujen perusteella voi siis laskea kiy-
tettyjen heinien sulavaisuuden tavalliseen tapaan.



" Aikaiseen korjattuja heinis sulatti J ulle seuraavalla tavalla:

Taulukko 6.
| BY | 1
sr | 2 |eeg| 80 IR 2E 853 u
X | 288 | &F 2. 2% |BEE | 2%
R4 4 g% g% E& 5% |85& | =%
) ® []
g g g g g g g g
Julle sai rehussa ......... 1001.0| 53.0 | 947.1| 5.4 | 66.4 | 29.0 | B47.0 295.7
» eritti lannassa ...... 348.0| 85.5 | 812.5| 34.2 | 3l.0 | 11.4 | 163.2 103.7
Julle sulatti.gissa ........ 653.0 18.4 | 634.6| 41.2 | 35.4 | 17.6 | 383.8| 192.0
» PR AT - 65.2| 34.2 | 67.0| b4.6 | 53.3 | 60.7 | 0.1 65.0
Samoja heinié sulatti Musti siten kuin seuraava laskelma osoittaa:
Taulukko 7.
g =i o E.H |
en | 2 |zeg| 2E | 26 | EE |E%S | 4F
&4 & es® S £ 3w | 8E% =¥
g8 | £ |8¥¢ | BF | HR | BY |EGS| FF
g g g g g g g g
Musti sai rehussa ........ 637.0| 84.3 | 602.7| 48.0 | 42.2 | 18.5 | 348.0| 188.2
» eritti lannassa ..... 217.1| 2.7 | 194.4| 20.6 | 19.8 7.6 | 102.5| 36.7
Musti sulatti gissa ....... 419.9| 1l.6 | 408.3| 27.4 | 22.9 | 10.9 | 245.5| 124.5
R » o Yyssa ...... 65.9| 33.9| 67.7| 57.1| H4.3| 58.9| 70.5] 66.2

Tulokset kummastakin rinnakkaiskokeesta ovat poiklkeuksellisen
yhtapitdvit. Niiden keskiarvon voimme siis hyvilld syylld katsoa
vastaavan aikaiseen korjattujen heinien sulavaisuutta.

Myohiiseen korjattuja heinié sulatti Julle seuraavalla tavalla:

Taulukko 8.
L1 k=l B
[ el | 2 |zeo| 8F | <E 28 | 889 | W
e | & |Ezd | 88 | 82 | 45 |838 | 4%
2.4 & 2B | Em 2.5 ix |eE& | 24
g g |g7% | E¥ g:‘rs 5% |g8& )| =%
g g g g g g g g

Julle sai rehussa ......... 878.1| 50.6 | 827.5| 61.6 | Bb.1 | 22.9 | 476.2| 266.8
» eritti lannassa ...... 372.6| 37.1 | 335.5| 80.4| 29.0 | 10.2 | 168.0] 126.9

Julle sulatti gi:ssa ........ 505.5| 13.5 | 492.0| 3L.2 | 26.1 | 12.7 | 308.2| 139.9
» » o 9ssa ...l 57.6| 26.7 | 59.5| 50.7 | 47.4 | B5.5 | 64.7| 52.5

Samoja heinié sulatti Musti niinkuin seuraava laskelma osoittaa:

Taulukko 9.
g - B
g g g i i g g g
Musti sai rehussa ........ 558.5| 82.2 | 526.6| 39.2 | 85.1 | 14.6 | 303.0| 169.8
»  eritti lannassa ..... 220.7| 22.4 | 198.3| 17.7 | 16.8 6.2 | 101.5| .72.9.
Musti sulatti gissa ....... 338.1| 9.8 3283| 21.5| 183 8.4 | 201.5{ 96.9]
» » o Yyssa ... 60.5| 30.4 | 62.3| B4.9 | b2.2 | BT 66.5| b1.1
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Joskin rinnakkaiskokeiden tulokset téssi tapauksessa jonkin
verran eroavat toisistaan, niin voidaan niiden yhtapitavyytts sitten-
kin pitdd tyydyttavini ja siis katsoa niiden keskiarvon antavan riit-
tdvin luotettavan kuvan mydhiiseen korjattujen heinien sulavai-
suudesta.

Saamme siis koeheinille seuraavat sulavaisuuskertoimet:

Aikaiseen kor- Mydhiiseen kor-
jatut heinit jatut heinit

Kuiva-aineen sulavaisuuskertoin ...... 65.¢ 59.1
Tuhkan » ceve.. 341 28.6
Orgaanisten aineiden » . 67.4 60.9
Raakaproteiinin Ty R L 52.8
Puhdasproteiinin o 53.8 49.8
Raakarasvan » ceo... 898 56.5
 Typettomien liuosaineiden » T ...... T0.3 65.6
Kasvisyyn » c..... 6. 54.8

Sulavien ravintoaineiden sato. Sulavaisuus-
kokeemme ovat siis antaneet tuloksen, joka téllaisissa kokeissa aina
saadaan; aikaiseen korjatut heinét ovat paremmin sulavia kuin myd-
hiiseen korjatut. Téssd suhteessa el koe siis tuo mitddn uutta esiin.
Mieltdkiinnittdvad on kuitenkin saatujen sulavaisuuskertoimien pe-
rusteella laskea, miten paljon kummallakin korjuulla on saatu sulavia
ravintoaineita hehtaarilta. Seuraava taulukko antaa tietoja tdssd
suhteessa. Taulukkoa laskettaessa on kiytetty perusteena paitsi
yll& mainittuja sulavaisuuskertoimia ja satopunnituksia, maidon-
tuotantokokeissa kerittyjen heindnéytteiden kemiallista kokoomusta.
Tamé on katsottu oikeimmaksi, koska ndiden niytteiden on kat-
sottava parhaiten vastaavan koko koepellon heinien kokoomusta.

Taulukko 10.
1. Korjuu 2. Xorjuu
Sadon suuruus ja Sadon suuruus ja
sulavaisuus sulavaisuus
Ravintoaineet B » ~ R @ o
785 | F ) EEZ | .ep | B | BEE

Kuiva-ainetta ........... 2960 65.6 1942 3660 59.1 2163
Tuhkaa ... Cereeieiiaaaa. 155 34.1 53 199 28.6 57
Orgaanisia aineita........ 2 805 67.4 | 1891 3 461 60.9 | 2108
Raakaproteiinia .......... 223 55.9 125 253 52.8 184
Puhdasproteiinia ......... 198 53.8 107 233 49.8 116
Raakarasvaa ............ 73 59.8 44 90 " 56.5 51
Typettomia linosaineita . . . 1640 70.3 11563 1945 65.6 | 1276
Kasvisyytd .............. 869 65.6 570 1173 54.8 | . 643
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Néemme siis, ettd vaikka myohdiselld korjuulla on saatukin
700 kg enemmin kuiva-ainetta kuin aikaisella, niin sulavaa kuiva-
ainetta, josta eldimille vain voi olla hyétyd, ei ole saatu muuta kuin
221 kg enemmin. Ja tdstikin on valtavasti suurin osa typettomid
linosaineita ja kasvisyytd, siis samoja ravintoaineita, joita meilla
useimmilla tiloilla on jadmé#dnkin oljissa. Téssé tapauksessa on kui-
tenkin saatu myéskin 9 kg enemmiin sulavaa raaka- ja puhdas-
proteiinia. Ehké# néin ollen lisésadon olkiin vertaaminen ei ole aivan
paikallaan. Tdmén seikan valaisemiseksi tehtdkoon seuraavassa vé-
hin tarkempia vertailuja sen 823 kg ilmakuivan sadonlisin, joka
tissd kokeessa saatiin, ja vastaavan rukiin- ja kauranolkiméidrén
vililla.

Lisdkasvun laatu. "Rukiin- ja kauranolkien kokoo-
mukseksi otamme Skandinavian maissa kiytettyjen (prof. HaANssoXin)
rehutaulujen mukaisen kokoomuksen, ja niiden sulavaisuuden ole-
tamme KELLNERin taulukoiden mukaiseksi. N4illd perusteilla joh-
dumme seuraaviin lukuihin.

823 kg:ssa heinin- 823 kgissa 823 kgissa

lisikasvua on ollut  rukiinolkia on  kauranolkia on
Sulavaa orgaanista ainetta ..... 217 kg 301 kg 318 kg
» raakaproteiinia ........ 9 » 6 » 11 »
» raakarasvaa ........... T » 5 » 6 »
» typettomis liuosaineita . 124 124 » 144 »
» kasvisyytd ............ 73 » 166 » 157 »

~ Ylld olevat numerot osoittavat mielesténi, ettd aikaisen korjuun
jilkeen saatu sadonlisi on laadultaan tuskin olkiin verrattavaa.
Niinpé vastaava kauranolkim#irs voittaa joka suhteessa sanotun
lisikasvun. (Kun on heinistd ja oljista kysymys, niin on raakarasva,
jota heindn lisikasvussa on ollut vihdn enemmén, ravintoarvoltaan
vihiinen, Kun sitd kaiken lisiksi on kovin vihin ja sen sulavai-
suutta téstd syystd on vaikea luotettavasti madrats, niin ei mainittua
eroa voi pités mink#én arvoisena). Kaikkia tarkeimpié sulavia ra-
vintoaineita on kauranoljissa enemmén kuin heindsadonlisissé.
‘Mutta yksinpd rukiinoljetkin voittavat heindnlisikasvun tai ovat
samanarvoisia kaikissa muissa suhteissa paitsi sulavaan raakapro-
teiiniin ndhden. Tété ainetta on rukiinoljissa aivan vidhin vihem-
mén. Talli seikalla ei kuitenkaan ole sanottavasti mitdén taloudel-
lista merkitysti, niin pienistd méaéristé tdssd on kysymys. Kun sula-
vaa orgaanista ainetta on rukiinoljissa paljon enemmén kuin vastaa-
vassa méidrissd heindnlisikasvua, niin-voi tédstd jo melkoisella var-
muudella paitells, ettd rukiinolkien rehuyksikkdarvo on suurempi.
Voidaan siis todeta, ettéd aikaisen korjuun jilkeen saatu sadonlisi on
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laadultaan suunnilleen huonoimpiin olkiin verratiavaa ja jad erdissd
suhteissa vield ndistikin jiljelle.

Koeheinien arvo maidontuotannossa. Antti-
lan karjassa tehtiin talvella maidontuotantokoe koeheinien arvon
médrddmiseksi. Siind mielessd valittiin kaksi 6:n lehmin saman-
arvoista ryhméé, joille aluksi molemmille muun rehun ohessa annet-
tiin aikaiseen korjattuja heinii. Koekaudella sai vertailuryhmi
edelleen aikaiseen korjattuja heiniéi, kun koeryhmi taas sai myohégn
korjattuja heinis. Jilkikaudella annettiin molemmille ryhmille
aikaiseen korjattuja heini4. Erindisistd syistd — m.m. laski erdén
koeryhméén kuuluvan lehmén tuotanto ruuansulatushiiridisti joh-
tuen n. 12 kg:sa 1 & 2 kg:aan piiviissid pysyen epinormaalina kokeen
loppuun saakka — eivit ryhmit téssé kokeessa pysyneet samanarvoi-
sina. Téstd syystd emme arvostelekaan koetta ryhmikokeena vaan
jaksokokeena. Kun kokeessa oli mukana ryhmé, joka koko ajan sai
samoja, aikaiseen korjattuja heinid, niin tekee se kokeen tulosten
arvostelun mielesténi hyvin luotettavaksi, vaikka koeryhmin ruo-
kinnassa tehtiin pieni muutos koekauden alussa. Muutos tehtiin
véikirehuannoksessa, jotta sulavan valkuaisaineen m#drs ei olisi
kdynyt pienemmiksi, vaikka myéhidn korjatuissa heinissi sité
onkin vihemmaén.

Koeryhmien ruokinta oli seuraava:

Valmistus- Koekausi Jilkikausi
kausi
Rehuja eldintid kohti piivissi
Molemmille Vertailu- . Molemmille
ryhmille ryhmiille Koeryhmille ryhmille
Heinid (aikais. korjattuja) 7.0 kg 7.0kg — 7.0 kg
»  (mythiis. » — — 7.0kg —
Turnipsia ............... : 12.0 » | . 12.0 » 12.0 » 12.0 »
Kauranjauhoja . .......... 2.9 » 2.9 » 2.6 » 2.6 »
Soijarouheita ............ 0.8 » 0.8 » 1.0 » 1.0 »
Maapahkinikakkuja ...... 0.2 » 0.2 » 0.3 » 0.3 »
Rehuyksikoitd yhteensd | 8.0 8.0 81 | 8.1

Seuraavaan taulukkoon on merkitty ryhmien tuotanto eri koe-
jaksojen aikana. Jokainen koejakso oli 20 pv pitks, ja edelsi sitéd
10 pvin siirtokausi. 4 %:sen maidon miédrdd laskettaessa on kay-
tetty POIJARVEN ja Ersa-Mawa ListoN1) johtamaa kaavaa
Np = 0.5 Xxm-+12.5 X1, jossa m = maitoméirs ja r = rasvamééri.

1) PowsArvy, InMARI ja Listo, Ersa-Marsa: Suomessa tuotetun lehmin-
maidon kokoomuksesta ja lehmien siitd johtuvasta tuotantorehuntarpeesta.
(Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisuja n:o 28. Helsinki 1930).
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I+ 111

—1Ir

1 koejakso, 20 pv II koejakso, 20 pv 1II koejakso, 20 pv 2 o

Aik. heindt My6h. heindt Aik, heindt Mysh., korjatuilla
Ryh- - saatu vihemmin (~—)

mien tai enemmin (+)

n:o
Maitoa | Maito- |4 %:stal praiton | Maito- |4 %:stal Maitoa | Maito- 14 %:sta) Maitoa | Maito- |4 %:sta
rasvaa | maitoa rasvaa | maitoa rasvaa | maitoa rasvaa | maitoa
kg

1 |1937.2) 47.761 215.6[1 160.4| 45.16|1 144.7[1 194.9] “47.08/1 186.0]— 55.7| — 2.3|— 56.1
I+In
2

Aik. heiniit Aik. heindt Aik. heinidt II

Maitoa | Maito- |4 %:sta| Maitoa | Maito- |4 %:stal yrajpoa | Maito- |4 %:stal yajtoa | Malto- 14 % sta
rasvaa | maitoa rasvaa | maitoa rasvaa | maitoa rasvaa | maitoa

II 11 523.2] 57.50|1 480.4/1 892.7| 55.33/1 388.0[1 314.7| 52.13{1 309.0]— 26.3] - 5.2 — 6.7

Edellisests taulukosta kay ilmi, ettd ryhmé IT, joka koko kokeen
ajan sai aikaiseen korjattuja heinis, antoi keskimméisend koejaksona
jotenkin tasan ensimmiisen ja kolmannen jakson keskiarvoa vastaa-
van tuotannon laskettuna 4 %,:sena maitona. Poikkeama mainitusta
keskiarvosta oli 6:tta lehméd ja 20 pv:d kohti vain —6.7 kg. Péivdd
ja eldint4 kohti se tekee 0.06 kg, jonkalainen ero lankeaa virherajojen
sisipuolelle. Voimme siis hyvilld syylld edellyttas, ettd jos myshéan
korjatut heinit olisivat olleet samanarvoisia kuin aikaiseen korjatut,
niin oli mydskin ryhméilld I saatu keskimmdisen koejakson aikana
tuotanto, joka olisi ollut tasan keskiarvo ensimméisen ja kolmannen
jakson tuotannosta. Néin ei asianlaita kuitenkaan ole ollut.

Ryhmi I on keskimmadisen koejakson aikana, jolloin se sai myd-
hain korjattuja heinis, antanut 56.1 kg vihemmin 4 %:sta .maitoa
kuin keskim#érin ensimméiisensi ja kolmantena koejaksona, jolloin
se sai aikaiseen korjattuja heinid. Eldinté ja péivid kohti tdmé tekee
(koelehmid oli 5) 0.s56 kg.

Voimme siis todeta, etti lypsylehmdt jo nitn lyhyend aikana kuin
1 Kk kuluessa enndttivit selvisti osoittaa, etti aikaiseen korjattujen hei-
nien tuotantoarvo oli huomattavasti parempi kuin mydhddn korjattujen
heinien. : .

Aikaisemmin on t#llaisissa maidontuotantokokeissa todetun tuo-
tantoeron perusteella laskettu vertailtavien rehujen rehuyksikko-
arvoja. Tekijakin on erdissd aikaisemmissa julkaisuissaan menetellyt
niin, joskin aina huomauttaen niistd suurista virhemahdollisuuksista,
joita téllaiseen tulosten késittelyyn liittyy. Sen jélkeen kuin tekijé

1) Powrirvi, Inmarr: lakttagelser betraffande tillforlitligheten av
praktiska mjslkproduktionsférsék vid bestdmmandet av fodermedlens pro-
duktionsforstk vid bestdmmandet av fodermedlens produktionsvirde. (Be-
retning fra N. J. F:s Kongress i Oslo, p. 97—I113. 1926).
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on joitakin vuosia sitten selvittéinyt perusteellisemmin maidontuotan-
tokokeiden luotettavaisuutta rehujen tuotantoarvon médrdimisessi
ja téssd selvittelyssidn tullut sithen tulokseen, ettd mainitunlaiset ko-
keet eivit anna edes tyydyttavin luotettavia tuloksia, ja sama kisitys
on saanut arvokasta lisitukea MoLLGAARDIN taholta, ei tekijd endd
katso voivansa kisitelld kiytannéllisten maidontuotantokokeiden tu-
loksia siten, ettd niiden perusteella koetettaisiin tarkasti mAATHts,
kokeiltavien rehujen tuotantoarvo médrdttynd esim. rehuyksikéissi.
Téstd huolimatta voidaan kiytinnéllisia maidontuotantokokeita,
kéyttas sellaisten kysymysten selvittémiseen, joihin vastaus saadaan
ilman, ettd vertailtavien rehujen tai ruokintatapojen tuotantoarvo
kokeissa tarkasti selvidi. Niinpd on esilléd olevassa tapauksessa ollut
térkedtsd saada vahvistus pésseills suoritettujen sulavaisuuskokeiden
antamille tuloksille kokeilla, joita on suoritettu lypsévilld lehmill4.
Ja —kuten jo huomautettiinkin — ovat lypsylehmét osoittaneet,
ettd myohddn korjattujen heinien tuotantoarvo on myodskin maidon-
tuotannossa huomattavasti huonompi kuin samojen heinien korjat-
tuina kukinnan alussa. Sen sijaan ei kokeessa saatua eroa maidon-
tuotannossa voida pitdé mindin luotettavana mittana aikaisten hei-
nien paremmuudesta. Eldinten painonmuutokset voidaan kaytin-
nollisissé ruokintakokeissa taas midritd vain niin suurin virhemah-
dollisuuksin, ettd niistikisin ei ole mitdin apua kokeen tulosten ar-
vostelemiselle.

Saadaksemme kuitenkin jonkinlaisen kisityksen kummankin
korjuun antamista rehuyksikkésadoista laskemme heinien kokoo-
muksen ja saamiemme sulavaisuuskertointen perusteella KELLNERIn
yleisesti tunnetulla tavalla koeheinien térkkelysarvon, jonka muu-
tamme rehuyksikdiksi kertomalla jokaisen kg tdrkkelysarvoa luvulla
l.42, joka on saatu suhteesta 2 365 1 660, joista edellinen ilmaisee
1 térkkelysarvon lihotusnettokaloriamiirin ja jalkimméinen Morr-
GAARDIN mukaan 1 skandinaavisen rehuyksikon lihotusnettokaloria-
magrén. Vertailun vuoksi laskemme myoskin rehuyksikkoarvon
Haxssonin tapaan n.s. maidontuotantoarvon kautta, Molemmat
laskutavat ovat siksi tunnetut, etts téssé ei tarvinne niitd lihemmin
selostaa. Tilan sidstimiseksi emme myoskésn itse laskelmia esité
tissé.

Kun maidontuotantokokeessa kéytettyjen heinien kokoomuksen
perusteella lasketaan KELLNER-M@LLGAARDInD tavalla koeheinien rehu-
vksikkéarvot, saadaan tulokseksi, ettd 1.76 kg aikaiseen korjattuja
j& 2.10 kg myGhédn korjattuja heinid vastaa 1 rehuyksikkod., Hawns-
soNin tavalla laskien johdutaan tuloksiin: 1.s1 kg aikaiseen ja 2.16
kg myohsiseen korjattuja heinii vastaa 1 rehuyksikkéd. Molem-
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milla tavoilla tullaan siis jotenkin samoihin tuloksiin. Otamme las-
kelmien perusteeksi keskiarvon kummastakin tuloksesta. Tédmén
mukaan vastaisi siis 1.79 kg aikaiseen korjattuja heinid ja 2.13 kg
myohéiseen korjattuja heinid 1 rehuyksikkod.

Koeheindt ovat tdmin mukaan olleet aivan poikkeuksellisen
hyvis ravintoarvoltaan, kuten sulavaisuuskokeetkin jo muuten osoit-
tivat. Selityksend tille seikalle voitaneen pitds sitd, ettd koenurmessa
oli ensimmaisten timoteikukkien ilmestyesséd hyvin suuri osa kasvusta

_vield paljon aikaisemmalla kehitysasteella ja siis ravintoarvoltaan
tavallista kukinnan alussa korjattua timoteiheindé paljon arvok-
kaampaa rehua. Mistd téllainen »alikasvuy eli siis kasviston epéta-
mittd johtui, ettd vield myohidn korjatuillakin heinilld oli erittéin
hyvi rehuyksikkoarvo, ja se epéileméttd myoskin selittédsd sen taval-
lista suuremman lisikasvun, joka tédssd kokeessa kummankin korjuun
viliaikana todettiin tapahtuneen.

Jos edells johdettujen rehuyksikkoarvojen perusteella laskemme,
miten paljon rehuyksikoitd kummallakin korjuulla on hehtaaria
kohti saatu, johdumme seuraaviin tuloksiin.

Aikaisella korjuulla saatiin 3 543- kg ilmakuivia heinid. Kun
néitd lasketaan 1.79 kg 1 rehuyksikkoon, oli koko rehuyksikkosato
1979 ry. Myohéiselld korjuulla saatiin 4 366 kg ilmakuivia heinid.
Kun niitd lasketaan 2.18 kg 1 rehuyksikk66n, niin oli koko rehuyk-
sikkosato tissé tapauksessa 2 050 ry. Erotus kummankin rehuyksik-
kosadon vilills on vain 71 ry. myohdisen korjuun hyviksi. Vaikka
siis kokonaissadon lisidys on ollut 823 kg, ei tdmé lisdys ole vastannut
muuta kuin 71 rehuyksikkéd. Lisdkasvun tuotantoarvo on siis ollut
sellainen, ettd 11.6¢ kg tuota lisikasvua on vastannut 1 ry:4. Se olisi
siis tissd subteessa ollut huonompaa kuin huonoimmatkaan oljet,
joten aikaisemmin (s. 11) esittim&mme vertailu, jonka tulos oli sa-
mansuuntainen, saa téten tdyden vahvistuksen.

Edellsa olevat laskelmat ovat tehdyt itse padkorjuissa saatujen

' satomidrien perusteella. Téten saatu, myéhdiselle korjuulle sangen
epiedullinen kuva ei kuitenkaan ole vield tdysin oikea. P##niiton
jilkeen saatu jdlkikasvu 1. odelma on useimmiten hyvin varteen-
otettava osa nurmien antamasta sadosta. Voidakseen lopullisesti
arvostella kummankin korjuun edullisuutta toisiinsa verrattuna,
tulee siis viel4d ottaa huomioon saadut odelmasadot.

" Tisss mielessd niitettiin koeruutujen kasvama jilkisato elokuun
viimeisind péivind, punnittiin ja analysoitiin.

) Ruuduilta, jotka pédniitossa olivat korjatut aikaisemmin, saa- '
tiin 5400 kg tuoretta odelmaa hehtaaria kohti ja oli siind kuiva-
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ainetta 1 030 kg. Moyhiisemmén korjuun jéilkisato oli 3 280 kg tuo-
retta odelmaa, jossa kuiva-ainetta 664 kg kaikki hehtaaria kohti las-
kettuna. Kuiva-aineen kokoomus kiy ilmi alla olevasta taulukosta.

Taulukko 12.
el o 8 I
FE Y g2 | BES g 2
&8 g2 it | exE | F =2
E® E% ®% kS < 5
&
%
Aikajs. korjat. Tuutujen
odelmat ............... 16.02 13.23 4.13 46.79 23.16 9.89
Mythem. korjat. ruutujen
odelmat ............... 14.83 12.25 3.76 48,49 24.17 8.75

Odelmasta . saatiin siis aikaiseen korjatuilta ruuduilta sekéd tun-
tuvasti suurempi ettd analyysituloksista péasttden laadultaankin
vihin arvokkaampi sato, joten odelmasadon huomioonottaminen
tekee lopullisen tuloksen myo6héisemmaélle heindnkorjuulle vield epd-
edullisemmaksi.

Kun odelmalla ei tehty sulavaisuuskokeita, ei ole mahdollista
tehdd tdysin luotettavia laskelmia lopullisista rehuyksikké- ja val-
kuaisainesadoista. Kun odelmassa analyysistd padttden on ollut n.
puolet apilaa ja puolet timoteita, emme varmastikaan tee suurta vir-
hettd, jos laskemme, ettd 1.5 kg kummankin odelman kuiva-ainetta
vastaa 1 ry:d, ja ettd tuoreessa rehussa (kuiva-ainetta n. 20 %) on
ollut 1.4 % sulavaa valkuaisainetta. (Arviot perustuvat tuloksiin,
joita tekijd on aikaisemmin julkaissut kokeista, joita on tehty nuo-
resta timoteista ja apilanodelmasta valmistetulla AIV-rehulla. 1)
Témin mukaan olisi aikaisemman korjuun jilkisadossa ollut 687
ry. ja 75.6 kg sulavaa valkuaisainetta ja myohdisemmén korjuun
jalkisadossa 443 ry. ja 45.9 kg sulavaa valkuaisainetta. Ottaen huo-
mioon sek# péidniiton ettéd jilkisadon olisi kokonaissato témén mu-

kaan ollut:

aikaisempi korjuu 1979 4 687 = 2 666 ry. ja 107 4 76 = 183 kg
sul. valk.

myohempi korjuu 2 050 4 443 = 2493 ry. ja 116 4 46 = 162 kg
sul. valk. :
Kun otetaan huomioon seki pidsato ettd jilkisato, on aikaisem-

malla korjuulla saatu enemmiin seké rehuyksikditd (173 ry) ettéd su-

1) Tuloksia AIV-rehulla suoritetuista kokeista.. (Valtion maatalous-
koetoiminnan tiedonantoja n:o 18. 1930). :
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lavaa valkuaisainetta (21 kg). Aikaisempi korjuu on, koska siitd
saatujen heinien vikevyyskin on ollut suurempi, siis ollut ehdotto-
masti edullisempi.

b) Heindnkorjuuaikakoe Ahmonsaaren tilalla
ITisalmen pitdjdsséd v. 1925,

Koepelloksi valittiin ensimméisen vuoden nurmi, joka
oli kylvetty kesantoa seuranneeseen rukiiseen. Kesannolle oli annettu
tavanmukainen runsas eldinlannoitus. Koeheinille ei oltu lannoitettu.

Kolmeen kohtaan koepellolla mitattiin kuten edellisessdkin ko-
keessa 6 kpl 14 aarin koeruutua, joita siis kaikkiaan oli 18. Nailtd
joka toiselta korjattiin heindt kukinnan alussa ja joka toiselta kaksi
viikkoa sen jilkeen eli n. kukinnan lopussa.

Korjuuajat ja -tapa. Ensimmiiset timoteinkukat huo-
mattiin koepellolla heindkuun 9 p:né, jolloin heind niitettiin koepellon
joka toiselta saralta ja joka toiselta koeruudulta. Myohempi korjuu
suoritettiin elokuun 24 p:nid. Molemmissa tapauksissa heindt kui-
vattiin seip#illd. Latoon ajettiin aikaisemmin korjatut heinét 22 p.né
heindkuuta ja mydhemmin korjatut heinit saman kuukauden 29 p:ni.

Koeheinien botaaninen kokoomus. Ensimmiisti
korjuuta suoritettaessa todettiin, ettd koepellolla runsaasti esiintyvéd
apila oli ilmeisesti kehityksessddn jaljelld timoteista, jonka mukaan
korjuunaika midrdttiin. Néaytti ndinollen todennikdiseltd, ettd se
seuraavien kahden viikon kuluessa voisi kehitty4 suhteellisesti enem-
mén kuin timotei, ja heinien botaaninen kokoomuskin (painoprosent-
teina méadrittynd) sils huomattavammin muuttua. Téastd syystd
tehtiin botaaninen analyysi sek#d aikaiseen ettd myohiiseen korja-
tuista heinistd. Tulokset olivat seuraavat:

Aikaiseen korjatut Mydhiiseen korjatut
: heinit eind
Timoteita ............... 48.04 % 42.11 9%,
Apilalajeja ......... ... .. 25.12 » 35.32 »
Muita heindlajeja y.m. ... 26.84 » 22.57 »

Myohadn korjatuissa heinissi on siis apiloiden osuus todella
ollut suurempi kuin aikaiseen korjatuissa heinissd. Téll4 -seikalla
voi olla vihin vaikutusta myoskin heinien ravintoarvoon, joten
seikka on.pidettivd mielessi myohemmin kokeiden tuloksia kési-
teltdessd. '

Korjuuséaiat olivat koko kokeen ajan erittdin edulliset.
Kumpikaan niitos ei saanut hajallaan ollessaan sadetta. Sen sijaan

1288—31 3



18
saivab.sekd aikaiseen ettd mychiiseen korjatut heinit pienen ukkos-
:sa,teen seipdilla ollessaan. Nim3 sateet sattuivat 21 p:ni ja 27 Pind.
Edullisista sadsuhteista johtuen olivat molemmat koeheindt seki
ulkon#dltédn ettd tuoksultaan hyvinlaatuisia.
Sadon suuruus midrittiin samalla tavalla kuin edelli-
sesséikin kokeessa, ja oli se seuraava: : -

Ensimméinen niitto.

Koeruudun ) Sato tuoreena, Sato kuiva-ainetta kg
merkki . niiton jilkeen kg  (Latoon ajettaessa)
. N e e 127.2 26.2
Agiiiinnnnn, e 118.9 25.3 -
- 103.2 . 226 .
By o et 92.4 26.4
By 137.6 34.2
Be oo 117.8 28.3
Ci v R [V 23.8
- Cpvvrnnnn J 113.5 27.2
G v i e 119.0 . 3ls

Toinen niitto.

Koeruudun Sato tuoreena, Sato kuiva-ainetta kg
merkki . niiton jilkeen kg (Latoon ajettaessa)
A e e . 128.%7 34.4
Agooiiiiil, e 143.7 32.3
Ag..... e 117.0 82.2
B 8l.8 29.9
£ 109.3 33.3
1 T 128.3 36.3
L 106.5 31.9
Cygevvvnnnnnn, e, 107.9 26.9
g v ettt e e e 100.3 29.8

Aikaisen korjuun satotulokset olivat siis kuiva-ainetta:

A-ruuduilta keskimddrin 14 aaria kohti 24.7 4 l.0s kg
B- » » » » » 29.6 4+ 2.35 »
C- » » » » D 2744 2,17 »

Kaikki ruudut huomioon ottaen oli keskisato madrittyna kuiva-
aineena 15 aaria kohti 27.2 4 1.13 kg eli hehtaaria kohti 5 440 i
226 kg..

Mydéhiiselld korjuulla saatiin kuiva-ainetta:

A-ruuduilta keskimédirin 14 aaria kohti 383.0 4- 0.72 kg
B- : » » » » 33.2-+ l.ss »
C- » » ) » » 295 4- 1.45 »
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~ Kaikkien myohién korjattujen ruutujen keskisato oli kuiva-
ainetta 14, aaria kohti 81.9 - 0.83 kg eli hehtaaria kohti 6 380 4-166 kg,
Myohéiselld korjuulla on 15 aaria kohti saatu 4.7 + l.40 kg
enemmén heinié (kuiva-ainetta) kuin aikaisella korjuulla. Hehtaaria
kohti on lisdys 940 + 280 kg. Erotus on siis 3.4 kertaa keskivirhettdén
suurempi, joten sitd voidaan pitéd taysin luotettavana. Sadonlisiys

on ollut 17.3 %,
Koeheinien kokoomus laskettuna 15 %, vesimédrille oli:

Taulukko 13.
o L] &
1 =g B E-H © ]
< | 2| €| B | BF |ERY| ¢ 5
& | ek | g8 | B | gp |2EE| & E
& B8 | ER < 5% |§88 3 2
3 B3 a5 &

.52

Aikaiseen korjatut hema’o 15.00| 7.81 1
.53 | 0.71

Mythdiseen » 15.00 | 6.24

.28 | 2.03 | 41.45| 28.58| 5.13
2.05 | 42.95| 29.14| 4.62

[@ Yer)

Ajkaiseen korjatuissa heinissi on enemmiin proteiiniaineita ja
tuhkaa, mutta vihin vihemmin kasvisyytd ja -typettomid liuos-
aineita. Erotus kasvisyymé##rissi on tavallista pienempi. Témé
johtuu epéileméttsd apilan suhteellisen myo6hiisestd kehityksestd,
josta jo huomautettiin. Apilaheinien, joiden kasvisyymédrd on pie-
nempi kuin timoteiheinien, suhteellinen mé&4rd heinissi lisdéntyi
myohiiseen korjuuseen jouduttaessa, ja kun se oli kehityksesséén jal-
jessd timoteista, ei se sithen mennessé vield kiynyt erittéin karkeaksi.

Koeheinien sulavaisuus midrittiin passeilld samalla
tavalla kuin edellisessikin kokeessa.

20 paivin aikana saivat koe-eldimet seuraavat madrit koeheinié:

Pelle sai 1000 g aikaisin korj. hein., joista kuiva-ainetta 926.5 g

Luru » 700 » » » » » Cy 648.5 »
Pelle » 1000 » myohddn » » » o 801.0 »
Luru » 700 » » » » » oy 560.7 »

Sulavaisuuskokeissa kiytettyjen heinderien kokoomus nikyy
seuraavasta taulukosta:

Taulukko 14.
) o L) =] A
H x| ] " H EH
£ | B | EF | Ef | BF |F88 | ¢
5 3 © g g
%
Aikaiseen korjatut heindit . | 5.95 | 94.05 | 9.14 | T7.59 | 2.49 | 49.40 | 38.02.
Mydhiiseen » » 5.64 | 94.36 | 8.00 7.05 | 2.33 | 50.82 | 33.21
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" Ylis olevien tletOJen perusteella voidaan laskea, ettd koe- elalmet
salvat piivittiin seuraavat madrit eri ravintoaineita:’

Taulukko 15.
2 g Br A
5 & 25 E
g

Pelle (aik. heindt) ....... 55.1 871.4 84.7 23.1 | 4577 305.9
Luru » D e 38.6 610.0 59.3 16.2 320.4 214.2
Pelle (mytoh. »  ....... 45.2 755.8 64.1 18.7 407.0 266.0
Luru » P e 31.6 529.1 44.9 13.1 284.9 186.2

Koekaudella tuottivat eri péssit lantaa keskimidrin seuraavat
méarit:

Pelle eritti aikaiseen korj. heinistd piivittdin lantaa 1 081.0 g, josta kuiva-ainetta 871.8 g

Luru » » » » » » 634.6 » » » 250.5 »
Pelle » myocihddn » » » » 884.4» » » 331.6 »
Lura » » » » » » 634.6 » » » 238.4 »

Kuiva-aineen kokoomus eri pissien lannassa oli seuraava:

Taulukko 16.

2 £ g A

B 3 by i 258 &

H gg E® E¥ | §g8 P

= ' &

%

Pelle (aik. heindt) ....... 9.12 90.88 9.86 3.02 43.83 34.17
Lurn » P e 8.78 i 9l.22 9.61 3.08 43.96 84.57
Pelle (mych. » Cieeaen 7.40 92.60 8.72 2.88 | 42.97 38.03
Luru » P e 7.73 92.27 8.70 2.58 44.03 36.96

Kun edelld olevien tietojen perusteella laskee, miten paljon eri
ravintoaineita sulamattomina poistui kunkin koe-eldimen lannassa
keskiméirin paivittdin, johdutaan seuraaviin tuloksiin:

Taulukko 17.

g 3 B B

53 28 3] iR 2.E8 P

g £ B8 Ee gEE S

5 ® @ &
Pelle (aik. heindt) ....... 33.9 337.9 36.7 11.2 163.0 127.0
Luru » I . 22.0 228.5 24.1 7.7 110.1 86.6
Pelle (myoh. »  ....... 24.5 | 807.1 98.9 9.6 | 142.5| 126.1
Loru » » ...l 18.5 220.7 20.8 6.2 105.3 88.4
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Laskelma aikaiseen korjattujen heinien sulavaisuudesta kum-
mallakin koe-eldimelld, on suoritettu alld olevissa taulukoissa.

Taulukko 18.

S 2 v Bx [

3 ® v =
Pelle sai rehussa ......... 926.5 | 55.1 | 87l.4 | 847 23.1 | 457.7 | 305.9
» eritti lannassa ...... 371.8 | 33.9 | 837.9 ) 36.7 11.2 | 163.0 | 127.0
Pelle sulatti gissa ........ B5d.7 | 21.2 | 533.5 | 48.0 11.9 | 294.7 | 178.9
» » o %S . eae.. 59.9 | 38.5 6l.2 | b6.7 | bl.6 64.4 | 585

Taulukko 19.

2| =z " Em | B

5 | F | g2 | EF | g% | §EE | 9

g & 7 ¢ =
Luru sai rehussa ......... 648.6 | 38.6 | 610.0 | 59.2 16.2 | 320.4 | 214.2
» eritti lannassa ...... 250.5 | 22.0 | 228.5 | 24.1 7.7 | 110.1 86.6
Luru sulatti gssa ........ 398.1 | 16.6 | 38L.5 | 3b.1 8.5 | 210.3 | 187.6

» » o Yssa ... 61.4 | 43.1 62.6 | 59.3 52.5 65.7 | 59.6 |

Laskelma my®éhiiseen korjattujen heinien sulavaisuudesta kum-
mallakin koe eliimells on suoritettu alla olevissa taulukoissa.

Taulukko 20.
e | 5 o Hm B
&3 B &5 3] 35 | &5 5
e g £ g% RS 598 bl
5 © 2T o
&
Pelle sai rehussa ......... 801.0 | 45.2 755.8 | 64.1 18.7 | 407.0 | 266.0
» eritti lannassa ...... 331.6 | 24.5 307.1 28.9 9.6 142.5 | 126.1
Pelle sulatti gissa ........ 469.4 | 20.7 | 448.7 | 3b.2 9.1 | 264.5 | 139.9
» v Yssa ....... 58.6 | 45.8 | 59%.4 | bd.9 | 487 65.0 52.6
Taulukko 21
2| T Ee 4
£ £% | BE¥ | £F | £55 | &
e & v &
Lurn sai rehussa ........ 560.7 | 31.6 | 529.1 | 44.9 13.1 | 284.9 | 186.2
» eritti lahnassa ...... 238.4 | 18.5 | 220.7 | 20.8 6.2 | 105.3 88.4
Luru sulabti g:ssa ........ ‘ 399.3 | 131 | 308.4| 241 6.9 | 179.6 | 978
» CRL/AT T A 57.5. 415 58.3 | 53.8 | 52.6 63.0 52 5
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~Kummankin heinin sulavaisuutta midrattiessi on rinnakkais-
kokeista saatu siksi yhdenmukaiset tulokset, ettd niiden keskiarvoa
voidaan pitdd koeheinien sulavaisuutta osoittavana. Saadut sula-
vaisuuskertoimet olivat:

Aikaiseen kor- My®thiiseen kor-

. jatut heinit jatut heinit
Kuiva-aine ....................... 60.7 58.1
Tubka ............................. 40.8 43.7
Orgaaniset aineet .................... 6l.9 58.9:
Raakaproteiini ...................... 580 - 54.4
Raakarasva ........................ 521 50.7
Typettomét linosaineet .............. 65.1 64.0
Kasvisyy .....ccooveiiii i, B9 52.6

Tavallisuuden mukaan on téssikin kokeessa aikaiseen korjat-

tujen heinien sulavaisuus parempi. Erotus tissd suhteessa on kuiten-
kin pienempi kuin aikaisemmin selostetuissa kokeissa. Tamé saane
selistyksensé apilan timoteihin verrattuna myohiisestd kehityksestd,
josta edelld on jo huomautettu. Kun apila vield ensimméisen niiton
jélkeenkin oli suhteellisen kehittymétontd ja sellaisena hyvin sulavaa
ja -sen suhteellinen mé#ard toiseen niittoon mennessd huomattavasti
kasvoi, niin selitténee tdmé, miksi heinien sulavaisuus ei kokonai-
suudessaankaan alentunut erikoisen paljon.
" Sulavien ravintoaineiden sato. Seuraavaan tau-
lukkoon on laskettu, paljonko erilaisia sulavia ravintoaineita p#é-
niitoissa saatiin hehtaaria kohti. Taulukkoa laskettaessa on paitsi
satopunnitusten tuloksia kiytetty perusteena ylli mainittuja sula-
vaisuuskertoimia ja s. 19 mainittuja koeheinien kokoomusta osoitta-
via prosenttilukuja.

2. Korjuu 1. Korjuu
Sadon suuruus ja Sadon suuruus ja
sulavaisuus R sulavaisuus
wn - 2]

8 & | giz| L2 | B | s%z
ZEE | ¢ |&csf| mEE | ¢ | mEit
Kuiva-ainetta ........... 5440 60.7 3302 6380 58.1 3707
Tubkaa ...........vone. 324 40.8 132 360 43.7 157
Orgaanisia aineita ....... 5116 61.9 | 3167 6020 58.9 3546
Raakaproteiinia .......... 497 58.0 288 510 54.4 21
Puhdasproteiinia ......... . 413 — 204 450 — 217
Raakarasvaa ............ 135 52.1 70 149 50.7 76
Typettomid linosaineita .. 2687 65.1 | 1749 | 3242 64.0 2075
Kasvisyytd .............. : 1 796 59.1 1061 2119 b52.5 1112

Mydohdiselld, korjuulla saatiin 940 kg enemmin kuiva-ainetta,
mutta sulavaa kuiva-ainetta-vain 405 kg enemmin: Lisdys on ollut
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'paaa51assa typettomla lluosalnelta ja kaswsyyta, Sulavaa’ Valkuals-
ainettakin on téssi tapauksessa saatu jonkinverran eli'13 kg enemmén
myohiiselld kuin aikaisella korjuulla. Viimeksi mainittu seikka saa-
nee luonnollisen selityksensi jo aikaisemmin- mainitusta apilan-suh-
teellisen madrsin lisidntymisestd myohsiseen korjuuseen tultaessa,
mikd taas johtuu apilan myShistymisestd timotein suhteen.
‘Koeheinien rehuyksikkéarvo. Samalla tavalla las-
kien kuin edellisessikin kokeessa saadaan koehelmen rehuyks1kko-

arvoksn

Kellner-Mollgaardin - - Hanssonin- - ..
mukaan mukaan Keskimadrin

ry.:60n . ry.:66n ry.:60n
A1kalseen kor]atut heindt 2.15 kg 2.18 kg 2.17 kg

Myohalseen » » 2.28 » 2.32 » 2.30 »

Erotus kummankin heininlaadun rehuyksikkéarvossa on verra-
ten vihainen, kuten sulavaisuuskokeen perusteella jo voi olettaakin.
Syynid tahinkin ilmiéén lienee jo usein mainittu seikka, ettd apila
tisss kokeessa oli siksi paljon kehityksessddn timoteista jéljessd,
ettd sen suhteellinen méidrd toiseen korjuuseen mentéessd. vield huo-
mattavasti lisiintyi ja ettd se ei vield télloinkdén ollut niin vanhaa
ettd sen laatu olisi huomattavammin enndttéinyt huonota

Rehuyksikkosadot ovat vertailtavissa tapauksissa olleet seuraa:
vat. Aikaisemmalla korjuulla saatiin ilmakuivia heinié (15 %, vettd)
6 400 kg, Kun 2.17 kg tdllaisia heinid edellisen mukaan vastaa 1
Ty:4, niin on kokonaissadon arvo ollut 2 949 ry. Myohédisemmalld
korjuulla saatiin ilmakuivia heinid (15 9, vettd) 7 506 kg, joten, kun
niitd 2.30 kg vastaa 1 ry:d, koko rehuyksikkésato on ollut 3 263 ry.
Sadon lisiyksen, joka oli 1 106 kg heinid, rehuyksikkoarvo. on siis
ollut 3 263—2 949 = 314 ry. Tdmin mukaan vastaa jokainen 3.5
kg sadonlisid 1 rebhuyksikkod. Sitd voidaan siis parhaiten verrata
arvokkaisiin kauranolkiin.

Tissiikiin kokeessa, jossa apilan myéhdiisen kehittymisen vuokst
sadon laadun huononeminen mydhdisempid korjuuaikan odotettaessa
oli pienempi kuin missiin muwussa tihin tutkimussarjaan kuuluwssa
kokeessa, ei siis ole saatu korjuuta kukinnan alusta sen lopulle siirret-
tiessi laadultaan sen arvokkaompaa lisisaton, kwin ettd timd arvoltaan
on paljon lihemping kevitviljanolkia kuin keskinkertaisia heinid.

Odelmasato. Tiassikin kokeessa niitettiin koeruutujen
jilkikasvu elokuun viimeisind péivind, punnittiin ja analysoitiin.
Jilkikasvu oli koepellolla melkoinen. Pééiniitossa aikaisemmin kor-
jatuilta ruuduilta saatiin odelmaa 10 320" kg tuoretta painoa ja oli
siing 2721 kg kuiva-ainetta. Pédiniitossa myohemmin korjatuilta
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ruuduilta saatiin tuoretta odelmaa 5 580 kg, jossa 1500 kg kuiva-
ainetta. Kuiva-aineen kokoomus kéy ilmi alla olevasta taulukosta.

Taulukko 23.
] =l B X
sP | 22 | pF | BES | & 5
2. e < =8 =
5F | E: BF | FEg | £ £
£
%
Aikais. korjattujen ruutujen
odelma ............... 21.12 18.86 4.22 42.02 22.94 9.70
Mythiis. korjattujen ruutu- :
jen odelma ............ 19.20 17.35 3.97 | 36.72 29.93 10.18

Paitsi ettd aikaisen niiton jélkeen on saatu paljon suurempi
odelmasato, tdmé on analyysisté padttden ollut mydskin rehuarvol-
taan parempaa (suurempi valkuaismédrs ja pienempi kasvisyymaiira).
Seké silmdmiiriisesti arvostellen ettéi kemiallisesta kokoomuksesta
péattden oli odelma melkein puhdasta apilaa. Botaanista analyysia
el tehty. Vaikka sulavaisuuskokeita ei silli tehtykiin, voitaneen
ilman kovinkaan suurta virhevaara ndinollen olettaa, etti 1.5 kg
kummankin odelman kuiva-ainetta vastaa 1 ry:d, ja ettd niissd on
ollut tuoreessa rehussa n. 2.5 9, sulavaa valkuaisainetta (vert. Tu-
loksia AIV-rehulla suoritetuista kokeista, 1930). Taméin mukaan olisi
aikaisemman korjuun jilkisadossa ollut 1814 ry. ja kokonaista 258
kg sulavaa valkuaisainetta. Myo¢hdisemmén korjuun jilkisadossa
on samoilla sille pikemmin vihén liian edullisilla kuin epéedullisilla
perusteilla laskien ollut vain 1000 ry. ja 140 kg sulavaa valkuais-
ainetta.

Joskin téssi kokeessa, jossa erotus p##niitoissa aikaiseen ja
myé&héiseen korjattujen heinien laadussa oli melko pieni mutta sadon
- médrd lisddntyi toista tuhatta kiloa, rehuyksikkosato yli 300 ry:&
ja sulavaa valkuaisainettakin saatiin 12 kg enemmén mydhiiselld
korjuulla, voi heriiti niiden pééniitoista saatujen tulosten perus-
teella epallyksm siitd, eikd ehkd myoshempi niitto ole ollut edullisempi,
niin ei jilkisadon huomioonottaminen en#d jitd mitaéin sijaa
téllaisille epailyksille. Koenurmen sato jélkisatoineen on kumpaakin
korjuutapaa kiytettidessi muodostunut seuraavaksi:

e

Taulukko 24.

Huivaramertay - | Behovksikoita | g ST Tal-
Aikaisemalla korjuulla saatu.. 8161 kg 4763 462
Mythdisemalls  » »oo.. 7880 » 4263 357

Ajkaisemalla korjuulla enemm. 281 kg 500 105
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Aikaisemmalla korjuulla saatu sato on siis joka suhteessa ollut
médriltasn suurempi. Kun lisdksi silld saatujen heinien vikevyys .
on ollut suurempi, joka sekin liséé sadon arvoa, niin on péivin sel-
vid, ettd aikaisempi korjuu on ollut taloudellisesti edullisempi.

¢) Heindnkorjuuaikakoe Maatalouskoe-
laitoksella v. 1925.

Kesillda 1925 tehtiin maatalouskoelaitoksen koekentilld heinén-
korjuuaikakoe, joka edelld kuvatuista erosi siind suhteessa, ettd
keskenidn verrattavia korjuuaikoja oli kolme. Ensimméinen korjuu
suoritettiin timotein juuri puhjetessa tdhkéin, toinen ensimméisten
timoteikukkien ilmestyessi ja kolmas kaksi viikkoa mydhemmin.
Niittopaivit olivat: 22. VI:ssa, 6. VIL:ssé ja 20. VIL:ssé. Jélkikasvu
korjattiin koko koealueelta samanaikaisesti 3. IX:ssi.

Korjuutapa oli sama kuin muissakin kokeissamme. Kaikki

heindt kuivattiin seipiilld.
. Koeheinien botaaninen kokoomus Koekentéalld -
kasvoi vahvasti apilapitoista timoteiheindd. Apilaa oli kolmannen
niiton aikana n. 40 %, ja timoteita n. 60 %,. Tarkkaa botaanista ana-
lyysid ei suoritettu.

Sadon suuruus, joka midrittiin alkalsemmm selostetulla
tavalla, oli padniitossa:

Ensimmiinen niitto.

Koeruudun Sato ‘tuoreena Sato ku va-ainetta kg
merkki . kg (Latoon ajettaessa)
A 80.5 12.0
By 815 11.0
Toinen niitto.
Koeruudun Sato tuoreena Sato kuiva-ainetta kg
merkki kg (Latoon ajettaessa)
Ag i RN E 93.9 17.3
S 9.3 16.0
O 90.0 15.9
Kolmas niitto.
Koeruudun Sato tuoreena Sato kuiva-ainetta kg
merkki kg (Latoou ajettaessa)
Ay 88.0 19.5
By i 884 20.4
g v eee et e 86.0 18.7
Aikaisimman korjuun satotulos 1/ aaria kohti olisiis 11.5 - 0.50 kg.
Toisen » » » » » » » 16.4 4 0.45 »
Kolmannen » » y » » » 19.5 4 0.50 »

4
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Kaikki sadot ovat siis kulva~a1netta A aarﬂta Hehta,ana, kohti
on kuiva- amesato ollut :

.Alka,lSIIlkOI‘]uU_ ceeeeeiii .. 4600 4- 200 kg
Toinen » e ... 6560 1180 »
Kolmas » 7800i200 »

T01sessa kor]uussa on kuiva-ainesato ollut V4 aaria kohti 4.9 4
0.67 kg suurempi kuin aikaisimmassa. Hehtaaria kohti on erotus
siis myShemmén korjuun hyviksi 1 960 4 268 kg. Erotus on siis
7.3 kertaa keskivirhettdsn suurempi, joten sitd voidaan pitdd erit-
tdin luotettavana. Sato on lisd&ntynyt 42.6 9.

Satoero kuiva-aineessa foisen ja kolmammen korjuun vililli on
Va aaria kohti ollut 8.1 4- 0.67 kg. Hehtaaria kohti on erotus myb-
hemmén korjuun hyviksi ollut 1 240 4- 268 kg. Erotus on niinoller
4.6 kertaa keskivirhettéiéin suurempi ja siis sangen luotettava. Sato
on lisdintynyt 18.9 9.

_ Odelmasato, joka korjattiin yhiaikaa kaikilta ruuduilta
riippumatta siitd - milloin péiniitto oli suorltettu oli Vastaavﬂta ruu-
dullta seuraava:

Kesill, ensimmdisekst nistetyt ruudut.

Koéruudun ' Odelmasato .Odelmasato kuiva-
merkki tuoreena kg ainetta kg
A, ... 849 9.9
By oo e ... 84.a 9.9

Kesdlld toisekst miitetyt ruudut )
Ag o T8 8.0
B, o e T 8.0
Co v o T 7.4

Kesdillid viimerseksi nistetyt ruudut.
Ay ... . .... 485 5.0
By .. 44 4.4
T £ 3 4.8

Mité aikaisemmin p##niitto kesilld oli suoritettu, sen suurempi
oli néinollen odelmasato. Keskimééréinen sato eri tapauksissa oli
seuraava:

Aikaisimman korjuun Jalklsato 14 aaria kohti oli 9.9 + 0.¢0 kg.
Keskimméisen » » oy » » 7.8 4+ 0.20 »
Myoéhéisimmin  » » » » » ‘4.7 4 0.18 » -
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La;skettur.la," 1 hehtaaria kohﬁi ovab odelman kuiva;—aihesadoﬁ

Aikaisimman korjuun jilkisé,i;o 1 ha:lta'.......... 3960 4 00 kg
Keskimmaéisen » » 1 e .. .. 783120+ 80 »
Myohdisimmén » » "1 % iiive.... 1880472

Aikaisimman korjuun jilkeen saatu odelman kuiva-ainesato on
ollut 1/, aaria kohti 2.1 4- 0.20 kg suiremnpi kuin keskimméisen kor-
juun jilkeen saatu odelman kuiva-ainesato. Hehtaaria kohti on siis
erotus aikaisemman korjuun hyviksi 840 + 80 kg. Erotus on yli
10 kertaa keskivirhett4dn suurempi ja siis erittdin luotettava. Sadon
enemmyys aikaisemman korjuun jélkisadossa oli 26.9 9%,.

Keskimméisen korjuun jilkeen saatu odelman kuiva-ainesato
on ollut 1 aaria kohti 3.1 4- 0.27 kg suurempi kuin myéhéisimmén
korjuun jilkeen saatu vastaava sato. Hehtaaria kohti on siis erotus
aikaisemman korjuun hyviksi ollut 1 240 -+ 108 kg. Erotus on téssi
tapauksessa kokonaista 11.5 kertaa keskivirhettddn suurempi, ja
siis erinomaisen luotettava. Sadon enemmyys jélkisadossa oli 66.0 %.

Mitd satomidrien luotettavaan midradmiseen tulee, voidaan
titd koetta pitid kokonaisuudessaan erittéin onnistuneena. Tami
pitid paikkansa yhtéd hyvin paaniittoon kuin j alkisatoonkin néhden.

Koeheinien kemiallinen kokoomus. 15.00 9,
vesimidrille laskettuna nikyy seuraavasta taulukosta.

Taulukko 25.

o g B 4

< | Bg | 82 | 8@ |85 | % g

& &5 g8 E B ZEG Z z
3 E.w Eﬁ pY ggf?'i g; B

-

1:sen korjuun sato ....... 16.00 | 9.99 | - 8.26 | 1.85 | 37.27 | 29.10 | 6.79
2:sen » D eeeeaes 15.00 | 9.47 8.21 | 2.35 | 37.54 | 29.57 | 6.08
3:nnen  » e, 15.00 8.02 7.00 1.95 | 36.45 | 33.00 5.58
1:sen » jalkisato ... | 15.00 | 15.67 | 12.79 |. 2.55 | 32.70 - 26.51 | 7.57
2:sen » » ...| 15.00 | 18.35 | 14.74 | 8.05 | 3l.25 | 23.38 | 8.97
| 3:nnen » » ...| 15.00 | 18.87 | 15.07 | 2.1 | 3l.28 | 22.98 | 9.18

Koeheinien sulavaisuus. . Kaikista kolmesta . pai-
niitosta saaduilla heinillé tehtiin sulavaisuuskokeet kiyttden péssejd
koe-eldiminé. Odelmaheinilli ei sulavaisuuskokeita tehty. )

Sulavaisuuskokeissa eri koe-eldimille kdytetyt heindmé&ardt oli-
vat seuraavab: ‘ : : S
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. Pelle sai 850 g heinié korjuusta N:o I, joissa kuiva-ainetta 735.¢ g

Luru » 600 » »
Julle » 900 » »
Musti » 600 » »
Luru » 600 » »
Julle »1000 » »
Musti » 700 » »

Eri koe-eldinten pdivittdin syémiit

»
N:o II
»

N:o IIT »

»
»

519.2 »
772.9 »
515.3 »
512.6 »
924.9 »
647.4 »

ravintoainemiirit olivat

seuraavat.
Taulukko 26.

g g o B 2

S| B EE | EE |5 | B

P B | B8 sF | EER | B

= 3 ¢ 4

I g g g g g
Pelle (1. korjuun heinit) . 58.8 676.8 86.5 16.0 322.4 251.9
Luru » » » 41.5 4777 61.1 11.3 227.5 177.8
Julle (2. » » 55.3 7176 86.1 21.3 341.2 268.9
Musti » » » 36.8 478.5 7.4 14.2 227.5 179.3
Luru (3. » » 33.7 478.9 46.4 11.7 221.7 199.0
Julle - » » 60.8 864.1 83.8 21.2 400.1 359.0
Musti » » » 42.6 604.8 58.7 14.8 280.0 251.3

Koekaudella tuottivat passit lantaa péivittdin seuraavat midris:

Pelle eritti I korjuun heinistd lantaa 638.7 g, josta kuiva-ain. 257.9 g

Luru » I »
Julle » II »
Musti » II »
Luru » IIT »
Julle » IIL »
Musti » III »

»

»
»

423.
749.
378,
631.
1 259.
629.

4 )
0 »
5 »
0 »
1»
3 »

180.3 »
288.8 »
188.7 »
221.2 »
409.4 »
282.0 »

Lannan kuiva-aineen kokoomus kiy ilmi seuraavasta taulukosta.

Taulukko 27.
154 g o E o
E | BE | SE | BE lgRE | @
B Bg | gF | EF  BER| &
3 e Ol 4
_ % .
Pelle (1. korjuun heindt) . | 10.72 89.28 | 12.78 3.42 42.01 31.07
Luru » » » 11.54 88.46 14.42 3.59 42.89 27.55
Julle (2. » » 9.24 90.76 10.18 2.76 39.66 38.186
Musti » » » 9.38 90.62 10.46 2.88 36.60 40.69
Luru 3. » » 8.57 91.43 9.95 2.26 37.87 | 41.34
Julle » » » 8.51 91.49 9.26 2.30 39.04 40.89
Musti » » » 7.66 92.34 8.98 2.33 40.27 40.76




Lannassa erinneet ravintoainemidrit
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ilmenevit taulukosta.

Taulukko 28.
2 g o En B
£ g8 | SF | EE | B®S | &
5 28 3] S& 258 g
g gF 43 68 £58 <
3 ? v &
g g g g g g
Pelle (1. korjuun heindt) . 27.6 230.3 33.0 "8.8 108.4 80.1
Luru » » » 20.8 159.5 26.0 6.5 71.3 49.7
Juile (2. » » 26.7 262.1 29.4 8.0 114.5 110.2
Musti » » » 17.7 1710 19.7 5.4 69.1 76.8
Luru (3. » » 19.0 202.2 22.0 5.0 83.8 91.4
Julle » » » 34.8 34,8 3.9 9.4 159.9 167.4
Musti » » » 21.6 260.4 25.3 ‘ 6.6 113.6 | 114.9

Edelld esitettyjen tietojen perusteella voidaan laskea eri koe-
heinien sulavaisuus tavalliseen tapaan. Seuraavissa taulukoissa ovat

laskelmat suoritetut.

Taulukko 29.

I:n korjuun heinét.
5 g " Ba Ja
g g g g g g g
Pelle sai rehussa ......... 735.6 | 58.8 | 676.8 | 86.5 16.0 | 322.4 | 2b1.9
» erittl lannassa ...... 257.9 | 27.6 | 230.3 | 33.0 8.8 | 108.4 80.1
Pelle sulatti gissa ........ 4777 | 3l.2 | 446.5 | b53.5 7.2 | 214.0 | 171.8
» SO/ N 64.9 | 53.1 65.9 | 61.9 | 4b.0 66.4 | 68.2
Taulukko 30. I:n korjuun heinét.
2| = o B B
& e v &
g g g g g g g
Luru sai rehussa ......... 519.2 | 4l1.5 | 4777 | 6l.1 11.3 | 227.5 | 177.8
» eritti lannassa ...... 180.3 | 20.8 | 159.5 | 26.0 6.5 77.3 49.7
Luru sulatti gissa ........ 338.9 | 20.7 | 318.2 | 3b.1 4.8 | 150.2 | 128.1
» v 9S8 L.l 65.3 | 49.9 66.7 | b7.5 | 42.5 66.0 72.1
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Taulukko 31 .

II:n korjuun.heindt..

S| % " Es | &
g8 | E | FE | BF | BF | P58 | &
3 B P T P2
g g 4 g g g g
Julle saanut rehussa ..... 772.9 | 5b.3 | e | 86.1 21.3 | 341.2 | 268.9
» erittdnyt lannassa ..| 288.8 | 26.7 | 262.1 | 29.4 8.0 | 114.5 | 110.2
Julle sulattanut gissa ....| 484.1 | 28.6 | 456.5 | 6.7 | 13.3 | 226.7 | 1587
» » Tossa ...| 62.6| 51,8 | 63.5| 65.9 | 625 66.4 | 59.1
Taulukko 82. IL:n korjuun heinit.
5 g E Fo ] E."] g
BF | F | Bp | EF | BF | FEs g
g g g g g g g
Musti saanut rehussa ....| 515.3 |- 36.8 | 478.5 | 57.4 | 14.2 | 227.5 | 179.3
»  erittdnyt lannassa ..| 188.7 | 17.7 | 17L.0 | 19.7 | 5.4 69.1 ] 76.8°
Musti sulattanut g:ssa ....| 326.6 | 19.1 | 307.5 | 37.7 8.8 | 158.4 | 102.5
» » %:ssa ...| 63.4 | BL.9 64.3 | 65.7 62.0 69.6 | 57.2
Taulukko 33. III:n korjuun heiniit.
2| = " Bs | &
58 | 2 | 89 | 2B | BF |85 | &
&4 & ek &5 B .28 =
] 3 & E¢ £ | 58 | £
s = # 9 =
g g g g g g g
Luru saanut rehussa ... .. 5192.6 | 33.7 | 478.9 | 46.4 | 117 | 2217 | 199.0
‘»  erittinyt lannassa ..| 221.2 | 19.0 | 202.2 | 22.0 5.0 83.8 91.4
Luru sulattanut gissa .... | 291.4 | 14.7 | 276.7 | 24.4 6.7 | 1387.9 | 10%7.6
» » %:ssa ...| B6.9 | 43.6 57.8 | 52.6 57.3 62.2 54.1
Taulukko 34. III:n korjuun heinit.
Q <] Ex H
154 = 2. = =8 &
g8 | B ¥g | EF | ¥ | 5E8 g
g g g g g g g
Julle saanut rehussa ......| 924.9 | 60.8 | 864.1.| 83.8 | 2l.2 | 400.1 | 359.0
» erittinyt lannassa ..| 409.4.| 34.8 | 374.6 | 37.9 9.4 | 159.9 | 167.4
Julle sulattanut g:ssa ....| 515.5 [ 26.0 | 489.5 | 45.9 | 1l1.8 | 240.2 | 19L6
» . %:ssa....| BB.7 | 42.8 56.6.| b54.8 55.7 60.0 53.4
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- Taulukko 35. TIL:n korjuun heinét.

e |-d . Ea | H

35 | B | FE | BF | £F |BE3 | &
e © e g'u_: ?. ey g =2 'é )

g g g g g g g
Musti saanut rehussa ..... 647.4 | 42.6 | 604.8 | 58.7 14.8 | 280.0 | 251.3
»  erittinyt lannassa ..| 282.0 | 21.6 | 260.4 | 25.3 6.6 | 113.6 | 114.9
Musti sulattanut g:ssa ....| 3656.4 | 21.0 | 344.4 | 33.4 8.2 | 166.4 | 136.4"
» » %888 ....| B56.4 | 49.3 56.9 | 56.9 | b5b.4 59.4 | 543

Kolmannen niiton heinistd tehtiin aluksi kaksi rinnakkaissula-
vaisuuskoetta kuten muistakin koeheinistd. Naiden tulokset erosivat
toisistaan kuitenkin huomattavasti. Téstd syystd tehtiin vield kaksi
uutta sulavaisuuskoetta, joiden tulokset edelld on viimeiseksi esitetty
(Jullella ja Mustilla tehty koe). Néistd saadut tulokset pitivit hy-
visti yhtd sekd keskendén ettd toisen aikaisemmin suoritetun (Lu-
rulla) sulavaisuuskokeen tulosten kanssa. Néiiden kolmen kokeen
tulosten keskiarvon otamme sen vuoksi seuraavassa kisittelyn poh-
jaksi. Molemmilla muilla koeheinillé saatiin jo kahdella koe-eldimelld
siksi yhdenmukaiset tulokset, ettd otamme niiden keskiarvot ilman
muuta kisittelymme pohjaksi. — Erilaatuisten koeheinien sulavai-
suuskertoimet ovat seuraavat:

) 1. niitto 2. niitto 3. niitto
Kuiva-aine ......................... 65.1 63.0 56.3
Tuhka .................. ..., Bl 51.9 45.2
Orgaaniset aineet .................... 66.3 63.9 57.1
Raakaproteiini ...................... 597 65.8 54.8
Raakarasva ......................... 43.7 62.3 56.1
Typettémét linosaineet ~.............. 66.2 68.0 60.5
Kasvisyy ......o.coiiiiiiiii .. 70.2 58.2 53.9

Kuten yleensi on téssikin kokeessa sulavaisuus ollut sité parempi,
mitd aikaisemmalla kehitysasteella heindt ovat korjatut. Erotus
aikaisimman ja kukinnan alussa saadun sadon sulavaisuudessa on
kuitenkin himméstyttdvin pieni, pienempi kuin muissa myéhemmin
selostettavissa samanlaisissa kokeissamme. Erikoista huomiota on
omiaan herittdmiin raakaproteiinin sulavaisuus, joka aikaisimmassa
sadossa on ollut suorastaan huonompi kuin seuraavan niiton heinissé.
Timi seikka saanee selityksensd siitd, ettd aikaisimmin korjatuissa
heinissd oli timotei aivan ylivoimaisesti vallitsevana, kun sen sijaan
apilan suhteellinen médrd ndytti korjuu korjuulta lisaéntyvin. Ai-
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kaisimmin korjatuissa heinissi on siis niahtdvisti ollut suhteellisen
paljon timoteiproteiinia, joka tunnetusti on paljon huonommin sula-
vaa kuin apilan proteiini.

Sulavien ravintoaineiden sa,to Seuraavassa on
lagkettu, paljonko erilaisia sekd raaka- ettd sulavia ravintoaineita
on saatu hehtaarilta. P##niitoista saadut satomisrit ovat luonnolli-
sesti edelld esitettyjen tulosten perusteella tdsméllisesti laskettavissa.
Toisin on osaksi odelmasatojen laita, niilld kun ei tehty sulavaisuus-
kokeita. Kun odelmasato téssi kokeessa kuten yleensikin ratkaise-
vasti vaikuttaa eri korjuuaikoja kiytettdessd saatuihin lopullisiin
satotuloksiin ja siis niiden taloudelliseen kannattavaisuuteenkin,
niin on taulukkoon n:o 37 otettu odelmasadotkin mukaan arvioimalla
niiden sulavaisuus ja siis rehuyksikkéarvokin. Arvio perustuu
seuraaville tosiasioille. Toisen ja kolmannen niiton jilkisadon ke-
miallinen kokoomus on ollut siksi samanlainen, ettd saman pellon
yhtaikaa korjatuista sadoista kun on kysymys, niin ei ole mitéin
syytéd epdilld, etteiké ndiden rehujen sulavaisuus ja rehuyksikkéarvo
olisi olleet jotenkin samat. Niiden kokoomus on toiselta puolen ollut
alvan normaalinen, verraten pitkille kehittyneen apilanodelman eli
kukinnan alkuasteilla olevan apilan. Emme tee siis varmastikaan
suurta virhettd, jos esim. KELLNERIn taulukoista otamme téllaisella
apilalla saadut keskimidrdiset sulavaisuuskertoimet laskujemme
pohjaksi. Vaikeampi sen sijaan on osata téismilleen arvioida ensim-
miisen niiton jilkisadon sulavaisuus. Se on ollut siksi paljon van-
hempaa ja sen vuoksi kokoomukseltaan erilaista, ettd taytyy olettaa
sen sulavaisuus ainakin jonkinverran -huonommaksi kuin #skenmai-
nittujen. Téstd huolimatta, kun ei mitddn tédsmillistd arvioperus-
tetta sen huonommuuden arvioimiseksi ole, oletamme sen seuraa-
vassa samanarvoiseksi kuin muukin tdssd kokeessa korjattu odelma.
Huomioon on siis otettava, ettd titen aikaisimmasta korjuusta (timo-
tein tdhkiessd suoritetusta) saadaan kaiken:- todennikéisyyden mu-
kaan véhin liian edullinen tulos.

Kun odelman kasvu Suomessa loppukesin siésuhteista riippuen
on eri vuosina hyvinkin erilaista jéiden muutamina kesini aivan
mitdttomaksikin, eivitkd maanviljelijimme tdm#n vuoksi useinkaan
ole taipuvaisia ottamaan odelmasatoa huomioon arvostellessaan ai-
kaisen tai my6hiisen heindnkorjuun edullisuutta toisiinsa verrattuina,
niin teemme seuraavassakin ensiksi laskelmia itse pé#niittojen keski-
ndisestdi edullisuudesta ja vasta sen jélkeen otamme huomioon seké
pédsadot ettd jalkisadon.
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Taulukko 36.

41; Korjuu |~ 2. Korjuu 3. Korjuu

Sadon suuruus ja Sadon suuruus ja Sadon suuruus ja
o * sulavaisuus sulavaisuus sulavaisuus :

Ravintoaineet H| 2 |.= Al 2 len Bl 2 lex
: avintoainee . % g, E gg 2 % £ E ;g g % E E gg

kg ) kg kg kg kg kg
‘Kuiva-ainetta .. ........:7.{ 4600 65.11299% 6 560| 63.0|4133|7800| 56.3 4 391
Tuhkaa :....:. o iTv.e....:.| 3687 5l.s| 190| 469 bl.9| 243| 512 45.27 231
. Orgaanisia aineita: ......... 4932) 66.3 | 2 806| 6 091| 63.9|3 892! 7288 57.14161
Raakaproteiinia ............ 541| 59.7| 823| <31| 65.8| 481] 736 54.8| 403
Puhdasproteiinia .........:.| 447 —| 229 634 —| 384 643] — 310
Raakarasvaa ...:.......... 100| 43.7 44| 181| 62.3| 113| 179| 56.1| 100
Typettomis liuosaineita ..... 2017| 66.2 | 1335| 2 897| 68.0|1970(3 345| 60.5| 2 024
Kasvisyytd ..........ovnnn 1575 70.2]1106]2282| 58.2| 1328|3028 53.9|1 632

Edellisen taulukon numerot siis osoittavat, ettd ensimméisessé,
timotein tahkiessd suoritetussa korjuussa on saatu sato ollut vield
niin pieni, ettd sekd kaikista raakaravintoaineista ettd kaikista sula-
vista ravintoaineista on saatu huomattavasti pienempi sato kuin toi-
sessa korjuussa. Kun korjuu on lykétty kukinnan lopulle, on koko-
naissadon lisiys toiseen korjuuseen verrattuna vield sangen huomat-
tava ja huomataan sitd kaikissa ravintoaineissa raakarasvaa lukuun-
ottamatta. Sen sijaan on sulavien ravintoaineiden sato kolmannessa
korjuussa vain hyvin vihin suurempi kuin toisessa. Onpa sulavaa
raaka- ja puhdasproteiinia saatu tuntuvasti vihemmankin kolman-
nessa korjuussa. Toisessa korjuussa on saatu 74 kg enemmén sulavaa
puhdasproteiinia kuin kolmannessa. Liséystd kolmannen korjuun
sadossa toiseen verrattuna huomataan vain typettomlssa liuosaineissa
ja. kasvisyyssd, erittdinkin viimeksi mainitussa. Téassikin kokeessa
on toistunut tapaus, ettéd siirtdméilld korjuuta kuklnnan alusta sen
lopulle saadaan kylld verraten suuri kokonaissadon lisdys, mutta
sulavia ravintoaineita saadaan vain vihin enemmin, ja ovat nekin
samoja ravintoaineita, ]01ta maa’mloﬂlamme useimmiten on jaimiin-
kin olkien muodossa.

Seuraavaan taulukkoon on laskettu aikaisemmin esitetyilld pe-
rusteilla eri péadniittojen ]alklsad01ssa ollelden raaka— ja sulavwn
rawntoamelden médrit.

ot

1288—31
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Taulukko 37.
1. pisniiton jalkisato| 2, pAiiniiton jilkisato] 3. pAiniiton jiilklsato_
Sadon suuruus ja Sadon suuruus ja Sadon suuruus ja
sulavaisuus sulavaisuus sulavaisuus
Ravintoaineet E _gj o2 m E % 2o A E oD
- Br | 3 (EEE|BE| % |SEE| &% | % |BEE
S2| ¢ |FEE SR | » |FEE|SE| & |BEE
kg ' kg | ke . kg | ke ‘ ke
Kuiva-ainetta ............. 3960, — —{ 3120 — —{1880] — —
Tuhkaa ...........c....... 353 — — 329 — — 203| — —
Orgaanisia aineita ......... 8607 68 |2453/2791| 68 [1898/1677 68 1140
Raakaproteiinia ............ 730 76 555) 674! 76 512| 417 176 317
Puhdasproteiinia ........... 596 — 421 b41] — 379 333 — 233
Raakarasvaa .............. 119| 67 80[ 112 67 751 60 67 40
Typettomié livosaineita . . ... 1523 75 |1142]1147| 75 860 692 75 | 519
Kasvisyytd ......cooovvnen. 1-235| 53 655] 858 53 455] 508 53 269

Mitd ajkaisemmin pééniitto on suoritettu, sitd enemméin on saatu
odelmaa ja siind sekd raaka- ettd sulavia ravintoaineita. Seuraavissa
taulukoissa on eri korjuuajoilla saatuja kokonaissatoja, huomioon-
ottaen siis sekd pddniton ettd jilkikasvun, verrattu keskeniin,

1. niitto (timotein tihkiesss)
1. niiton jalkisato ........

2. niitto (tim. kukin. alussa)
2. niiton jalkisato ........

3. niitto (kukinnan lopulla)
3. niiton jilkisato ........

Taulukko 38.
Kokonaisravintoainesato

1% 3 o 8| H

% 4 g =3:] = =35 sy | 258 Z

8Y 5 ¥ | E® B #F |Bg& | &

=y ® ® £ T &

kg

4600 | 368 | 4232| b541|. 447| 100 | 2017| 1575
3960| 363 | 3607 30| 596| 119 | 1523|1235
Yhteensd | 8560| 721 | 7839 1271] 1043| 219 | 8540| 2810
6560 469 | 6091 | 31| 634} 181 | 2897 2282
3120| 329 | 2791 674| b41| 112 | 1147| 858
Yhteensé. | 9680 | 798 | 8882 1405| 1175 293 | 4044 3140
7800| 512 | 7288| 36; 643| 179 | 83345| 3028
1880 203 | 1677 417| 333| 60 692 | 508
Yhteensd | 9680 715 | 8965| 1153| 976 239 | 4037| 3536

Kukinnan alussa korjatussa sadossa jilkisatoineen on ollut eni-

ten kaikkia ravintoaineita kasvisyytd lukuunottamatta.

Ensim-

miistéd ja kolmatta korjuuta jilkisatoineen keskeniiin verrattaessa
kiintyy huomio siihen, ettd edellisessi on ollut ainoastaan proteiini-
ainetta enemmin, mutta kaikkia muita ravintoaineita vihemmin.
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Kokonaisravintoainesadot eividt kuitenkaan luonmnollisesti anna oi-
keata kuvaa eri satojen todellisesta arvosta. Jonkinverran oikeam-
man kisityksen tdstd saa jo tarkastelemalla sulavien ravintoaineiden
satoa. Tami kiy ilmi seuraavasta taulukosta n:o 39.

Taulukko 39.

Sulavia ravintoaineita

a8 g 2 48 858 :
FE | B¢ | E§ | &F | =28 | &
e ® & T o
kg
1. niitto (timotein tihkiessd) | 2 806 323 229 44 | 1335 | 1106
1. niiton jilkisato ........ 2453 555 421 80 | 1142 655

Yhteensii | 5259 878 650 | 124 | 2477 1761

2. niitto (tim. kukin alk.) | 3892 481 384 113 1970 1328
2. niiton jilkisato ........ 1898 512 379 75 860 455
Yhteensi b790 993 763 188 2830 1783

8. niitto (kukinnan lopulla) 4161 403 |- 310 100 2024 1632
3. niiton jalkisato ........ 1140 317 233 40 519 269

Yhteensd | 5301 | 720 543 140 2543 1901

Sulavia ravintoaineitakin on saatu enimmin kukinnan alussa
suoritetulla korjuulla jilkisatoineen. Ensimméisen niiton sadossa
jialkisatoineen on ollut enemmén sulavia proteiiniaineita kuin kol-
mannen niiton sadossa, mutta kaikkia muita ravintoaineita vihem-
mén. Sulavien ravintoaineiden sadoissa ovat subteet siis aivan samat
kuin raakaravintoaineiden sadoissakin. '

 Sulavat ravintoaineet eiviit nekidn vield tunnetusti midrid
sadon todellista ravintoarvoa, tihin kun ovat vaikuttamassa vield
useat negatiiviseen suuntaan vaikuttavat tekijat (sulamattomat
" ravintoaineet j. n.e.). On tistd syystd paikallaan ottaa selvid vield
ainakin eri korjuuaikoja kiytettiessd saaduista rehuyksikkosadoista.
Laskemme tdm#n samaan tapaan kuin edellisissikin kokeissa.

Eri heinderien rehuyksikkoarvo laskettuna 85 9, kuiva-aine-
midrille on ollut seuraava.

Taulukko 40.

Kg 1 rehu- Kg rehu-
100 kg:ssa yksikkdsn yksikkson - Kg rehu-
tarkkelysarvoa (Kellner- (Hanssonin yksikkétn
Mpllgaardin mukaan) keskimédrin
mukaan) -

- L. niitto, péisato ......... 33.73 2.08 2.10 2.09
1. » jalkisato ........ 34,97 2.01 1.90 1.96
2. » pifsato......... 33.05 2.12 2.12 2.12

- 2. » Jalkisato ........ 35.92 1.95 1.83 . 1.87 |
3. » pidsato......... 26.95 2.70- 2.72 2.1
3. » jalkisato ........ 85.70 1.97 1.85 1.89
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Jos lasketaan eri korjuissa saadut kuiva-ainesadot heiniksi, joissa;
on: 15 9%, vettd ja muutetaan heinisadot ylldolevilla muuttoluvuilla,
rehuyksikoiksi, - johdutaan seuraaviin tuloksiin:

Taulukko 41.
Heinig, joissa | Rehuyksikoitd | Rehuyksikoits | Yhteensd pai-

- 715% vetti | padniitossa | jalkiniitossa | I3 Ja“;l;adom
1. paéniiton sato ...... e 5412 k 2589
1. jilkisato ..... 4659 » 2877 ) 4 566
2. » SAL0 v uveinann 7718 » 3641 } 5604
2. " » jalkisato ..... 3671 » 1963
3. » sato ......... 9176 » 3386 1 4556
3 » . jalkisato ..... 2212 ». 1170 f .

Parhaan rehuyksikkésadon on antanut aivan kukinnan alussa
suoritettu korjuu. Tamé pitdd paikkansa yhtéhyvin pédniittoon kuin
lopulliseen kokonaissatoon nihden. Kun tissié sadossa on korjattu
myéskin enimmén sulavaa valkuaisainetta (vrt. taulukko n:o 39)
ja myo6skin téssd saatujen heinien vidkevyys (konsentratio) on mel-
kein sama kuin aikaisimmassa korjuussa saatujen heinien, niin on
téssé kokeessa ehdottomasti edullisimmaksi korjuuajaksi osoittautu-
nut kukinnan alku. Aijkaisimmalla korjuulla — timotein téhkiessé
suoritetulla — on kylld saatu rehuarvoltaan jotenkin saman arvoisia
heinid, joissa sulavaa valkuaista on ollut suhteellisesti jopa vihin
enemménkin, mutta on sato erinomaisesta jalkisadosta huolimatta
jidnyt liian pieneksi, jotta se voisi kilpailla kukinnan alussa suorite-
tun korjuun sadon kanssa. Kukinnan lopulla suoritetulla korjuulla
on kylld saatu tuntuvasti suurempi sato vallankin pééniitosta, jossa
sadon enemmyys oli 1 458 kg, mutta silti on rehuyksikkosato sama-
ten kuin sulavan valkuaisaineen satokin jainyt saatujen heinien
huonon sulavaisuuden vuoksi jo pa#niitossa pienemmiksi kuin ku-
kinnan alussa suoritetussa korjuussa. dJilkisato kolmannen korjuun
jilkeen taas on jéfinyt niin pieneksi, ettd kokonaissato jad kaikkein
huonoimmaksi. T'dssd kokeessa on siis edullisin satotulos sawtu timoter-
kukinnan alussa, sen jilkeen edullisin timotein tihkiessé jo epiedullisin
timoteikukinnan loppuessa suoritetulla korjuulla huomioonotiaen myés-
kin jilkisadot.

" d) Heindnkorjuuaikakoe Vaissin tilalla
Keuruulla v. 1926.

.Koepelloksi téssi kokeessa valittiin viidennen vuoden nurmi
savimultamaalla. Kasvu pellolla oli silméméaréisesti arvostellen
jotakuinkin tasaista.. Kolme koeruudustoa & 6 puolen aarin ruutua
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kussakin asetettiin eri puolille peltoa. B-ruutujen sato oli kuitenkin
siksi epitasainen, ettd niiden huomioonottaminen lopullisia tuloksia
laskettaessa suurentaisi koevirheitd. Tastd syystd otetaan seuraa-
vassa vain A- ja C-ruutujen tulokset huomioon ja néistékin vain 4
kummastakin ryhméstd. Téten kdyvit koevirheet. pienimmiksi.

Korjuuajat ja -tapa. Ensimmiiset timoteinkukat huo-
mattiin koepellolla heindkuun 12 p:nd, jolloin ensimméinen korjuu
joka toisella koeruudulla ja osilla koepeltoa suoritettiin. Heinét
kuivattiin seipdilld ja ajettiin latoon 22 pma. Heinikuun 26 p:ni
suoritettiin toinen korjuu, jolloin jéljells olevat koeruudut ja osab koe-
pellosta niitettiin. Néméikin heindt kuivattiin seipdilld ja -ajettiin
latoon elokuun 4 pmni. -

Korjuusiit olivat kummallekin korjuulle erittdin edulliset.
Kummatkaan heiniit eivit saaneet pisaraakaan sadetta niiton ja
latoon ajon vilisend aikana, vaan vallitsi koko ajan aurinkoinen pouta.

Koeheinien. botaaninen kokoomus médrittin
ensimmiiisen niiton aikana tuoreesta sadosta. Se oli:

Apiloita ... ...oiiiiiiiii e 355 %
Timoteita .................o v 37.3 0
Muita heindlajeja .................... 21.8 »
»Rikkaruohoja» . ............ U

Yhteensd 100.0 %

Satomahirit. Eri koeruuduilta kummassakin korjuussa
saadut kuiva-ainesadot olivat seuraavat:

Ensimmiiinen niitto.

Koerundun Sato tuoreena Kuiva-ainesato kg
merkki kg (Latoon ajettaessa)
Ay e e . s . 182,
Ag i R N - 15.0 18.2
Cp vevrennns e 41.5 9.9
Cg evveereeanneanneeeaees e s 47.5 o 1ta.

Toinen niitto.

Koeruudin Sato tuoreena Kuiva-ainesato kg

merkki . o kg (_Lgtooq ajetf;aessa)
Ay 93.5 : 24.5
Ay oot e 86.0 20.9
Co vorernnniiiiiienanns Feneie e 43.0 <o A1

G g et et e i i i e 64.0 14.4

" Lisen korjuun satotulokset olivat kuiva-ainetta:

A-ruuduilta keskimiirin 14 aaria kohti ......... 18.2 4 0.00 kg
C--» » » o »  vueueveo.. 10.5 4 0.59»
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Kaikki ruudut huomioonottaen oli keskisato midrittynd kuiva-
aineena 1, aaria kohti 14.35 - 0.30 kg eli hehtaaria kohti 2 870 4+
60 kg.

2:sessa korjuussa saatiin kuiva-ainetta:

A-ruuduilta keskim#drin 15 aaria kohti. ......... 22.7 4 l.7s8 kg
C- » » oo » ceeeeee.. 13,0 4 1.01 »

Kaikkien mychemmin korjattujen ruutujen keskiméadirsinen
kuiva-ainesato 15 aarilta oli 17.85 4 1.08 kg eli hehtaarilta 3 570 -
206 kg.

My6hemmilld korjuulla on 14 aaria kohti saatu 3.50 4 l.07
kg enemmén kuiva-ainetta kuin aikaisemmalla korjuulla eli lasket-
tuna hehtaaria kohti 700 4 214 kg. Erotus on siis tissi tapauksessa
n. 3.3 kertaa keskivirhettitin suurempi ja sellaisena tiysin luotettava.

Jos muunnetaan kuiva-ainesadot heiniksi, joissa on 15 %, vetts,
on téssi kokeessa aikaisemmalla korjuulla saatu ilmakuivia heinié
3 376 kg ja mydhdisemmalld korjuulla 4 200 kg. Sadon lisdys on siis
ollut 824 kg eli 24.4 9.

Koeheinien kemiallinen kokoomus laskettuna
15 %:n kosteusmasrille, oli seuraavanlainen:

Taujukko 42.

L] =] 8 I
3 | SE| 2| E | gF(esE 8 | B
54 .8 C.a a <8 = = A

o - = o ' e 173

=3

%

-| 1. korjuun heindt........ 15.00| 10.34| 8.99 | 1.35 | 2.99 | 42.43| 23.30| 5.94
2. » P 15.00| 8.47| T.64 | 0.83 | 2.87 | 40.77| 27.48| b5.41

Aikaisemmin ja myohdisemmin korjattujen heinien kokoomuk-
sessa huomataan tavalliset eroavaisuudet. Aikaisemmin korjatuissa
heinissi on enemmin raaka- ja puhdasproteiinia sekd typettomis
linosaineita mutta vihemmin kasvisyyta.

Koeheinien sulavaisuus midrittiin passeills. Koe-
eliinten saamat pédividannokset olivat:

Pomo sai 1100 g aikaisin korjattuja heinid, joista kuiva-ain. 847.0 g
Hannu » 850» » » » » » 654.5 »
Pomo » 1100» » » » » » 980.3 »
Hannu » 900» » » » » » 802.1 »
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Teinien kuiva-aineen kokoomus nikyy seuraavasta taulukosta.

Ta.ulukko 43.

H =] =1
£ | BE | £ | BE | EE | 2
s ® ol &
%
1. korjuun heinét ........ 6.99 93.01 12.16 | 3.51 49.93 27.41
2, P e 6.37 | 93.63 9.96 3.38 { 47.96 | 32.33

Timin mukaan saivat koe-eliimet péiviannoksissaan seuraavab
méidrit eri ravintoaineita: :

Taulukko 44.

Q o B &

1 =1 Ay ©

5 e | S§ | 2F | E®Y | &

A o2 & ® <8 D=0 =,

* z =B =i S SES Z
& R 2.9 &9 ® 20 <

=3 3 P &

o

g g g g g g

Pomo (aik. korjatut heinit) 59.2 787.8 | 103.0 29.7 | 423.0 232.1
» » » 45.7 | 608.8 79.6 23.0 { 326.8 | 179.4

Hannu )
Pomo (myosh. » » L) 62.4 917.9.| - 97.6 | . 33.1| 470.2| 316.9
Hannu( » » » ) 5l.1 | 51.0 79.9 27.1 | 3847 | 259.3

Koekaudella tuottivat pissit paivittiin lantaa seuraavat madrat:

Pomo eritti aikaiseen korjatuista heinistd lantaa 685.6 g, josta kuiva-ainetta 307.8 g

Hannu » » » » » 506.9 » » » 231.1 »
Pomo » myohdin . » » » 117.8» » » 443.0 »
Hannu » » o ) » 11837y » » 362.3 »

Kuiva-aineen kokoomus eri pissien lannassa oli seuraava:

Taulukko 45.

Q =]
=) ] 4 = S"E-':H E
£ EE a8 g5 5 &g 2
= o oS -9 [ =<t =.
g SE EE £E | FEE &
& FE g.. ®f TRe <
&

%

Pomo (aik.korjatut heinét) 11.59 | 88.41 | 11.42 3.69 | 43.17 29.53
Hannu ( » » o) 12.37 87.63 11.45 4.00 43.44 28.74
Pomo (mysh. » = » ) 9.93 | 90.07 | 10.74 3.46 | 41.43 | 34.44
Hannu( » » o) 9.88 | 90.12 } 10.99 3.43 | 42.24¢ | 33.46
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-Néin. ollen erittyi koe-eldinten lannassa ravintoaineita seuraavat
méidrit laskettuna pidiviad kohti:

Taulukko 46. ~

Pomo (aik. kor]atut hema,t)
| Hannu ( » » » o)
‘t Pomo (mydh. '» »

)3
Hannu ( » » o)

Q 3 v En I
= | B8 | 3E | 8F |5 | ¢
g g8 2z S5 S Z
5 ea ge o B 2o <

o e vt ;"
g - g g g g g
35.7 212.1 35.2 11.4 134.6 90.9
28.6 | 202.5 26.5 9.2 100.4 66.4
44.0 | -399.0 47.6 15.3 183.5 152.6
34.8 317.5 38.7 12.1 148.8 117.9

Néin on meilld kaikki tiedot, jotta koeheinien sulavaisuus voi-
daan laskea. Taulukoissa n:o 47 ja n:o 48 on tavalliseen tapaan las-
kettu 1:sen korjuun heinien sulavaisuus ja taulukoissa n:o 49 ja n:o
50 myohemman korjuun heinien sulavaisuus.

-

,Ta,ulukko 47. l:sen korjuun heinien sulavaisuus.

‘ S| % En | &

EE | E | BE | B | EE |BES | 2

g8 g £ | BF | EF | g8 | £

s s ""‘ v g

4 g g g e ‘g i
Pomo sai rehussa ....... .| 847.0 | 59.2 | 787.8 | 103.0 | 29.7 | 423.0 | 232.1
»  eritti lannassa 307.8 | 35.7 | 272.1 3b.2 | 11.4 | 134.6 90.9
Pomo sulatti gissa ..... ..| B39.2 | 23.5 | 5157 67.8 | 18.3 | 288.4 | 141.2
<y » o Yssa ...... 63.7 39.7 65.5 65.8 61.6 68.3 60.8

Taulukko 48 "

- o S . o

e | £ | &8 | BF |.pp | 288 3

&< B 25 25 e | 258 o

g% e SE g8 w8 g8g S

| ¢ s

g g g g g g g
Hamnu sai rehussa . 654.5 | 45.7 | 608.8 | 79.6 23.0 | 826.8 | 179.4
»  eritti lannassa ....| 231.1 | 28.6 | 202.5 | 26:5 9.2 | 100.4 66.4
Hannu sulatti gissa -..... 14234 | 171 | 4063 | 53.1 | 13.8 | 226.4 | 118.0

» v Yyssa ... 64.7 3T.4 66.7 66.7 60.0 | --69.3

63.1
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.. Taulukko 49. 2:sén korjuun heinien. sulavaisuus.

: .8 | % . B | B

£3 £ 2. | 5§ | BE | FEg | £

) & v g{

g g g g g g g
| Pomo sai rehussa ...... .| 980.3 | 62.4 | 917.9| 97.6 | 33.1 | 470.2 | 316.9
»  eritti lannassa .....| 443.0 ] 44.0 | 399.0 | 47.6 15.3 | 183.5 | 152.6
Pomo sulatti gissa ....... 537.38 18.4 | 518.9 | 50.0 17.8 | 286.7 164.3

i »  Yyssa ... 54.8 | 29.5 56.5 | bl.2 | 53.8 6l0 | 5L8
Taulukko 50. -

; el v =X g

g8 g g2 | % | 2§ | §Eg | &

© 5 ® E 5 ] 2 & E‘;

g g g g 4 ' g 4
Hannu sai rehussa ....... 802.1 | BL1i | 7510 | 79.9 | 27.1 | 384.7 | 259.3
-y eritti lannassa ....| 352.3 34.8 3175 | 38.7 12.1 148.8 | 117.9
- Hannu sulatti gssa ..... | 449:8 | 16.3 | 433.5 | 4l.2 15.0 | 235.9 | 141.4
» » o Yyssa ..., 56.1 | 3l.9 57.7 | bl.e | bb.4 61.3 54.5

Kummsankin heinin sulavaisuutta méiirittiessi on molemmista
rinnakkaiskokeista saatu siksi ‘yhdenmukaiset tulokset, ettd niiden
keskiarvoa “voidaan pitdd koeheinien sulavaisuutta osoittavana.
Tam#n mukaan ovat kummankin koeheinén sulavaisuutta osoitta-
vat sulavaisuuskertoimet seuraavat: '

1:sen korjuun 2:sen korjuun

.. . . : heini heinit

Kuiva-aine ................. 64.2 55.5
Tuhka ..................... 38.6 30.7
Orgaaniset aineet ............ 66.1 57.1
Raakaproteiini .............. 66.3 - 51.4
Raakarasva ................ 60.s 54
- Typettomit liuosaineet ...... 68.8 61.2
v RASVISYY ittt 62.0 53.2

Heinien sulavaisuuden huononeminen on téissé kokeessa erikoisen
suuri. Orgaanisen aineen sulavaisuus on esim. alentunut 9.0 %.
"Sulavien ravintoaineiden sato. Téssikin ko-
Keessa oli ‘tarkoitus médrits paitsi padniitoissa saatuja satoja myds-
kin jilKisadon suuruus ja laatu. Tétd varten aidattiin koeruudut
heti padniiton jilkeen. Kun koelohko loppukesilld joutui laitumeksi,
saivat eldimet sirjetyksi koeruutuja ympérdivin aidan ja.syodyksi

6
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niilléd olevan odelman. T#td satoa ei siis voitu midratd. Vain pai-
niitoissa saatuja satoja voidaan siis verrata keskeniiin. Seuraavaan
taulukkoon on laskettu, paljonko kummassakin padiniitossa saatiin
satona ‘raaka- ja sulavia ravintoaineita.

Taulukko 51.
1:sen niiton sato 2:sen niiton sato
L mg gf—'—i EE‘é’ mg Eg E%E’_
Ravintoaineiden laatu ] 3 e a8 52 ]
°E SE g8& °E & £58
= g5 =3 & g5 B
7 g 7 )
kg kg kg kg
Kuiva-ainetta ........... 2 870 64.2 1843 3570 BbH.5 1981 |-
Tubkad ........ccooonn... 201 38.6 - 78 227 30.7 70
Orgaanisia aineita ........ 2669 66.1 1764 3343 57.1 1909
Raakaproteiinia .......... 349 66.3 1231 356 51.4 183
~ Puhdasproteiinia . ........ 304 — 186 321 — 148
Raakarasvaa ...... sevees 101 60.8 61 121 54.1 65
Typettomii livosaineita . .. 1433 68.8 986 | - 1712 61.2 1047
Kasvisyytd .............. 787 62.0 488 1154 53.2 614

Vaikka kuiva-aineen kokonaissato on noussut 700 kg, kun kor-
juu on lykétty kukinnan alusta sen lopulle, niin ei sulavaa kuiva-
ainetta ole saatu silti muuta kuin 138 kg enemméin. Eri ravintoai-
neista on sulavan valkuaisaineen mé#rd suorastaan tuntuvasti vi-
hentynyt ja lisiys on suurin kasvisyyaineksissa ja sen jilkeen typetto-
missé liuosaineissa. Lisdkasvun sulavat ravintoaineet ovat siis ko-
konaan samoja, joita maatiloillamme on oljissa yleensd jaam#inkin.

Iisen ja 2sen korjuun rehuyksikkoésadot
laskemme samaan tapaan kuin edellisissikin kokeissa. Molemmissa
korjuissa saatujen heinien tuotantoarvo on seuraava:

Taulukko 52.

Xg rehu- -
100 kgissa | yksikkoon B fohoe Kg_ rehu-
tarkkelys- (Kellner- (Hanssonin yksikkdon
arvoa Mollgaardin mukaan) keskimiarin
mukaan)
1:sen korjuun heinit ...... 38.80 1.81 1.81 1.81
2:sen  » Y e 29.90 2.35 2.37 2.36

Edelld lasketut arvot tarkoittavat ilmakuivia heinié, joissa on
15 % vettd. Tillaisia heinié saatiin ensimmdisessi korjuussa 3 376
kg ja toisessa 4 200 kg ha:lta. Vastaavat rehuyksikkdosadot olivat siis:

1:sessd korjuussa saatu ha:lta ..
» »

2:s8a »

.........

..............
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Tissd kokeessa on siis jo péddniitosta 1:ssé korjuussa saatu enem-
min rehuyksikoitd kuin toisesta. Jos jélkisadot olisi saatu mé&dra-
tyiksi, olisi tulos kaiken todennikéisyyden mukaan muuttunut vield
edullisemmaksi kukinnan alussa suoritetulle pa#niitolle. Kun aikai-
semmin olemme jo ndhneet, etti myo6skin sulavaa valkuaisainetta
saatiin aikaisemmalla niitolla enemmén kuin myo6hdisemnidlld, niin
on ilmgn muuta selvid, ettd téssid tapauksessa on aikaisemman kor-
juun tdytynyt muodostua taloudellisestikin huomattavasti edulli-
semmaksi kuin myoéhdisemmén korjuun. :

Maidontuotantokoe, jossa aikaisemmin ja myohdisem-
min korjattuja heinié verrattiin keskenién, suoritettiin Vaissin tilalla
talvella 1926—27. Koe oli ryhmiikoe, jossa oli kaksi viiden lehmiin
ryhmés. Ryhmien laatu koekauden alkaessa selvenee seuraavasta

taulukosta.

Taulukko 53.
Tuotannon suuruus valmistus- g W
— kaudella =28 28 5=
<] S8 R | aE
— -— + Ly

Ryhmin N:o §E 9osa| B% | =F
: 5 | 49 . Maito- |3 & & | KBS
;Er;c;v" mait/ga Maitoa | Rasva razsi‘llaa 55 ; EB B

& S

kg kg % g ¥ kg v

Rybma I ............... 5 | 12.57| 12.69| 3.92 | 498 | 63.4 | 328.4| 5.6
P § N 5 | 12.35] 12.48| 3.92 | 489 65.0 | 332.4| bH.4
Keskim 5 | 12.46| 12.59| 3.92 | 494 | 64.2 | 330.4| 5.5

Ryhmien ruokinta kokeen aikana oli seuraava:

Taulukko 54.

Valmistuskausi Jilkikausi
‘ o ) » (30 pv) Koekausi (40 pv) (10 pv)
Rehuja eldintd kohti pv:issd Mol I -
olemmille " " Molemmille
ryhmille Ryhmi I Ryhmé IL .| “ryhmille
‘| Heindt (1. niitto).......... 7.0kg 7.0kg — —
»@o oy — — 7.0kg T.0kg
Kauranjauhot ......... 2.0 » 2.0 » 2.0 » 2.0 »
Vikirehuseos  (Hankkijan
N0 8) i 1.3 » 1.3 » 1.3 » 1.3 »

Kuten taulukosta ilmenee, saivat molemmat ryhmit valmistus-
kaudella aikaisemmin korjattuja heinid, koekaudella toinen &sken-
mainittuja ja toinen myohédisemmin korjattuja heinid, kun taas jalki-
kaudella molemmille ryhmille annettiin myohééin korjattuja heinis.
Téllainen jérjestely johtui- siitd, ettd aikaisemmin korjatut heinit
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‘loppuivat koekauden lopussa, joten niitd el voitu antaa endé jilki-
‘kaudella, kuten tavaksi tulleen koejérjestelmin mukaan olisi pitédnyt.
Kokeen tulokseen ei tdmé# kuitenkaan ilmeisesti vaikuta mitédédn.
-Jalkikauden. tarkoituksenahan on osoittaa vain, ettd koeryhmét ovat
.pysyneet samanarvoisina kokeen loppuun saakka J a',lkikautta, voi—

‘matta ennitti ryhmien tuotanto jo lihetd toisiaan melkem yhtd 14-
helle kuin se. oli ollut valmistuskaudellakin. Kun.tuotannon tasaan-
tumista vield ilmeisesti jatkui koetta lopetettaessa, voidaan pitédé
titd koetta kaikinpuolin onnistuneena ryhmikokeena.
--Koeryhmien tuotanto valmistuskaudella, koekauden 10:nd vii-
meisend péivind, jolloin heinien erilaisuudesta johtuva tuotannonero
naytti vakiintuvan, seké jialkikaudella nikyvit seuraavasta taulu-
kosta. . -

.Taulukko 55.

Valmistuskausi Koekauden 10 viimeistd pv Jélkikausi

' - [y -

|2 [Elg|l = |2 Elg|x|=2|§ |7

g 2 |2 18| 8 g | 22| & £ i |z

B | 5§ (2|3l B | § 5|52 |8 % |5

g ® 2 S g ® 32 ® S ® 2 ®

e © : e

kg kg g kg kg g kg kg g
Ryhmé I| 12.57| 12.69]3.92| 498| 11.96] 12.29|3.78| 465| 11.40| 11.59| 8.87| 448
-y 11| 12.35] 12.48|3.92| 489 11.29| 11.58|3.80| 440| 11.04 | 11.13] 3.94| 438

. I—II|—0.22|]—0.21] 0 |— 9]—0.67]— 0.71| 0.02|—25|—0.36]— 0.46]/+ 0.07|—10

II ryhmén tuotanto on ollut koko ajan alhaisempi kuin I ryhmén.
Erotus on kuitenkin ollut eri ruokintojen aikana hyvin eri suuri.
Valmistuskaudella, kun molemmat ryhmét saivat aikaisemmin kor-
jattuja heinié, oli ryhmien tuotantoero vain 0.22 kg 4 %,-maitoa.
Koekauden lopussa tuotti ryhmé IT myShemmin korjatuilla heinilld
0.67 kg vihemmin 4 %;-maitoa kuin ryhmé I aikaisemmin korjatuilla
heinilld. Heinien aiheuttama tuotannon aleneminen ryhmélld IT
on siis ollut kokonaista 0.45 kg 4 %,-maitoa péivid ja lehméé kohti.
Myohéisemmin korjattujen heinien tuotantoarvo on ollut. siis -huo-
mattavasti huonompi kuin aikaisemmin korjattujen. Maidontuo-
tantokoe siis tdysin vahvistaa sulavaisuuskokeen tuloksen.

Vaikka ottaa huomioon painonmuutokset, joiden méidrddminen
-lehmilld on tavattoman epdvarmaa, ei kokeen tulos siitd muutu.
‘Valmistuskauden lopusta jilkikauden loppuun nousi I ryhmén eléin-
-ten paino keskimé#irin 16 kg ja II ryhmin 14 kg eli siis kdytannolli-
sesti katsoen yht# paljon. Ero, jos sen tahtoo ottaa huomloon on
aikaisemmin korjattujen heinien eduksi. -
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e) Helnankorjuualkakoe Karhun ja K01v1kon
tiloilla- Muhoksessa. -

Kun lauba (Aira caespitosa) on meills Suomessa vielikin sikili
térked heindkasvi, ettd sitd kasvaa hyvin laajoilla aloilla sekd pel-
loilla ettd niityilld, niin katsottiin olevan syytd tehdd yksi koe kor-
juuajan vaikutuksesta sen antaman sadon sekd médrdtn ettd laa-.
tuun. Karhun tilalla Muhoksessa saatiin tilaisuus jérjestdd téllainen:
koe pellolla, joka kasvoi pisasiassa lauhaa. Vastaava ruokintakoe suo-’
ritettiin kuitenkin Koivikon koulutilan navetassa samassa pitdjéssa.

Koepelto oli vanha, jo heikossa kasvukunnossa oleva suo-
pelto, Jota ei moniin vuosiin oltu lannoitettu.

Korjuuajat ja -tapa. Ens1mma1nen korjuu suorltet-
tiin heti kukinnan alussa eli heinékuun 16 p:ni. Toinen korjuu suo-
ritettiin kaksi viikkoa my6hemmin eli heindkuun 30 p:nd.. Kum-
massakin tapauksessa heindt kuivattiin seipdilld.

Koeheinien botaaninen kokoomus mééréttiin tuoreesta sadosta.
Se oli: ‘ : :

1. korjuu 2. korjuu

Lauhaa .........cccooveneeee.... 69.09% 72.2°9,
Timoteita ..........c.ocivvev.o.. 430 l.o »
Muita heindlajeja ~........... 0 .... 16.7 » = - 18.2°»°
CApiléita ... e (01 9) (0.4-») -
»Rikkaruohoja» .................. 9.9 » - 8.2 » -

Satomédrit kumpaakin korjuuta kiytettdessd ol tiissi.
kokeessa tarkoitus médriti samalla tavalla kuin muissakin kokeis-
samme. Siind mielessd mitattiinkin koeruudut ja punnittiin niiden
sadot.. .Koepellon kasvu oli kuitenkin niin tavattoman ep#tasainen,
ettd satotuloksia koskevat virhelaskelmat osoittivat nuo tulokset
aivan epivarmoiksi. Satoméiristd ja siis sadonlisiyksestd korjuuta
siirrettiessd kukinnan lopulle emme siis valitettavasti tdssd kokeessa
pédsseet selville. g

Koeheinien kemiallinen kokoomus laskettuna
15 9, kosteusmédrille ilmenee seuraavasta taulukosta.

Taulukko 56.
o o B H
ol B

< |82 | 89| E |z |es5| § | B
g SE | B2 | B | 45 |85R | & £
& = = Py '-‘E'eh m
o ® &, Y g5 < I

E. E:? g ® wac.h -§ o

- %

1. korjuun heinit........| 15.00 11.26| 10.59

.67 | 3.42 | 42.03)24.90| 3.39
2 " h Bl e "15.00| 8.40.| .88 3

.52 | 8.43 | 44.58| 24:63| 3.96

(oY)
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Koeheinien kemiallisessa kokoomuksessa on omiaan herittimasn
erikoista huomiota korkea raaka- ja puhdasproteiiniméiri seki al-
hainen kasvisyymaérd, joka sitépaits imy6hdin korjatuissa heinissé on
véhin alempi, oikeastaan sama. Sellainen kokoomus ei kuitenkaan ole
aikaisemmista lauhaa koskevista analyyseistd pasttéden ollenkaan har-
vinainen. Alhaisen kasvisyymédrin perusteella voisi odottaa, etts
heinien sulavaisuus olisi hyvd. Kun kohta selostettavat sulavaisuus-
kokeet kuitenkin antoivat aivan pdinvastaisen tuloksen, niin tiytyy
olla jokin syy, joka saa aikaan, ettd lauhaheini niyttdas olevan eri-
koisasemassa muiden heinien joukossa mité tulee kasvisyyrikkauden
ja sulavaisuuden viliseen suhteeseen. On todennikéisti, ettd lauha-
heinien kasvisyy on tavallista ligniinipitoisempaa. Ligniinihan Ween-
der-kasvisyymédrayksessi melkein kokonaan liukenee lipedkeitossa
ja joutuu siis typettémiin linosaineisiin, mik selittéisi alhaisen kasvi-
syypitoisuuden. Kun ligniini taas on joko tiydelleen sulamatonta
tai ainakin hyvin vaikeasti sulavaa, niin selittéisi sen runsaus lauha-
heinien huonohkon sulavaisuuden ja alhaisen rehuyksikkéarvon.
Ettd lauhaheinid siitd huolimatta usein pidetd#in verraten hyvini
heinind, voinee taas johtua sen runsaanpuoleisesta proteiinipitoisuu-
desta. :

Koeheinien sulavaisuus méisrittiin tavalliseen ta-
paan kayttien pisseji koe-eldimind. Koe-elidinten saamat rehu-
annokset olivat seuraavat:

Ralli sai 1 200 g aikaisin korjattuja heinié, joissa kuiva-ainetta 746.0 g

Kurri» 500 » » » » » » 444.9 »
Ralli » 600 » myohddn » » » » 496.5 »
Kurri» 600 » » Y » » » 496.5 »

Sulavaisuuskokeessa kdytettyjen heinderien kokoomus oli seu-
raava:

Taulukko 57.

o ] £ B il

| 52 | B2 | BE | 2B |EsR | &

& g& | 2% X 8% | €88 | g

) B 3 LT &

N . %

1. niiton heindit ........ 4.70 | 95.30 | 10.00 | 9.04 3.84 | bd.19 | 27.27
2. » P eeeeaenn 5.20 | 94.80 | 10.77 | 9.76 3.87 | b2.27 | 27.89

Koe-eldinten pdivittdin saamat kokonaisravintoaineméirit olivat:
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Taulukko 58. .°

9 .91 [~ ] E.H N

5 Eg S8 | EF | BE3 g

® & 2 E* ®f E2c .§=

g g g g g g
‘Ralli (aik. kor]atut hemat) 35.1 | 710.9 4.6 28.6 |. 404.3 | 203.4
Kurri  » 20.9 | 424.0 44.5 171 2411 1213
Ralli (myoh. » » 25.8 | 470.6 53.5 19.2 259.5 | 138.5
Kurri  » » » 25.8 | 470.6 53.5 19.2 | 259.5 | 1385

Koekaudella tuottivat pissit péivittdin lantaa seuraavat maarit:

Ralli eritti «aik. korj. heinisti péivittdin lantaa 792.7 g, josta kuiva-ainetta 325.5 g

Kurri » » » » » » 439.6 » » oo 200.0 »
Ralli » mydh. » » » » 588.s » » C o 264.6 »
Kurri » » » o » » » 570.9 » » » 262.2 »

Kuiva-aineen kokoomus eri pissien lannassa oli seuraava:

Taulukko 59.

=) mg E’S’ - b gp.g_.“i E‘;
£ 58 g8 £ g8 4
oD oo < & =D -y

5 g5 = SE 2ES &
1 ® & =3 eF PQS D>
5 s G &

%

Ralli (aik. kor]atut hemat) 7.83 | 92.17 9.57 3.60 | 50.67 | 28.33
Kurri  » . T.42 | 92.58 | 12.30 4.04 | 497 27.07
Ralli (mysh. » » 8.40 91.60 8.96 2.87 bl.22 28.55
Kurri  » » » 8.38 | 9l.62 9.91 3.07 50.58 | 28.06

Niéinollen erittivit koe- elaumet paivittéin seuraavat maarat eri
ravintoaineita lannassaan:

Taulukko 60.
, = g B _ K
g g g g g g
Ralli (aik. korjatut hemat) 25.5 | 300.0 31.2 117 | 164.9 92.2
Kurri » . » » 14.8 1856.2 24.6 8.1 98.3 54.1
Ralli (mysh. » - » 22.2 | 2424 23.7 7.6 | 135.6 75.5
Kurri » » » . 21 231.1 25.0 .7 127.6 70.8

Seuraavista laskelmlsta ilmenee, mlten koe-eldimet sulattivat
koeheinii.
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Taulukko 61. Aikaiseen -korjatut heinét.
] | 2n | aw | B2 | B
g0 B | FB | BF | BF | ¥Es | 2
3 Z E 28 5
g g g g g g g
Ralli sai rehussa ......... 746.0 { 35.1 | 710.9 1 746 | 28.6 | 404.3 | 203.4
y eritti lanmassa ...... 3%25.5 | 25.5 | 3800.0 | 3l.2 11.7 | 164.9 92.2
Ralli sulatti g:ssa ........ 420.5 | 9.6 | 410.9 | 43.4 | 16.9 | 239.4 | 11l.2
o »  Yrssa....... 56.4 | 27.3 57.8 | b8.2 59.1 59.2 | b4.6
Taulukko 62. :
Q i) - »BR &
= B g &
g | .z g g g g E:
Kurri sai rehussa ........ 444.9 | 20.9 | 424.0 44.5 17.1 241.1 ¢ 1213
» eritti lannassa ..... 200.0 | -14.8-| 185.2 | 24.6 8.1 98.3 4.1
Kurri sulatti gssa ....... 244.9 6.1 .| 238.8 | 19.9 9.0 | 142.8 67.2-|
-» » o Yssa ... b5.0 | 29.2 56.3 | 44.7 52.6 59.2 | b5b.4
Taulukko 63. Myohiin korjatut heinit.
. g k| o Bn B
. = ) @ -
g g g g g g g
Ralli sai reliussa i, ..... 496.5 | 95.8 | 470.6 | B53.5°| 19.2 | 259.5 | 138.5
» eritti lannassa ...... 264.6 | 22.2 | 242.4 | 23.7 -|. . 7.9 | 13b.6 | 5.5 |
Ralli sulatti gissa ........ 231.9|. 3.6 228.2.| 29.8 11.6 123.9 63.0
» » o Ossa ... 46.6 | 14.0 48.5.| 5b.7 60.4 47.8 | 45.5
Taulukko 64.
| = o Em | B
. s ® v &
. g g g g g g g
Kurri sai rehussa ........ 496.5 | 25.8 | 470.6 | '53.5 | 19.2 | 269.5 | 138.5
»  eritti lannassa ..... | 252.2 21.1 | 231.1 25.0 v | 1278 | 0.8
Kurri sulatti gissa .o..... o443 [ 47| 239.5| 9285 | 15| 131.9.|. 677 |
» v Yssa ..., 49.2 | 18.2| 50.9| b53.3 |- 59.9| 50.8| 48.9}
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Lauhaheinienkin sulavaisuus on siis myohiisemmélld kehitys-
asteella korjattaessa huonompi kuin aikaisemmalla korjattaessa.
Onpa sulavaisuuden aleneminen tistd kokeesta padttien erikoisen
suurikin, huolimatta siitéd, ettd analyysi osoitti kasvisyyméadran myo-
hemmin korjatuissa heinissé jotakuinkin yhté suureksi kuin aikaisem-
min korjatuissa. Tamé niyttiisi tukevan edelld lausuttua olettamusta,
ettd lauhaheinissi kenties on tavallista enemmién ligniinid ja ettd
tamin maard kasvien isn lisddntyessi enenee nahtavisti suuremmassa
méirissi kuin esim. timoteissa. Vain téten ndyttdd saavan toden-
nikoisen selityksen se seikka, etté vaikka kasvisyymédrd on pysynyt
korjuuta lykittdessd melkein samana, heinien sulavaisuus kuitenkin
on paljon alentunut. Kasvisyymaérd on todellisuudessa kylld ehkd
tuntuvastikin lisddntynyt, mutta lisiys on ollut ligniinié, joka rehu-
analyysissd joutuu typettomiin liuosaineisiin.

Edelld selostettujen rinnakkaiskokeiden tulosten tarkastelu osoit-
taa, ettd myohiisemmin korjatuista heinistd on saatu siksi yhden-
mukaiset tulokset kummallakin koe-eldimelld, ettd niiden keskiarvon
voi katsoa osoittavan koeheinien sulavaisuuden. Aikaisemmin kor-
jattujen heinien sulavaisuutta médrittéessikin saatiin muissa sub-
teissa aivan yhdenmukaiset tulokset paitsi raakaproteiiniin néhden.
Kurrilla saatiin siksi alhainen sulavaisuuskertoin, ettd siind téytyy
epéilla olevan jotain epénormaalia. Téllaiseen epdilyyn antaa ai-
hetta paitsi se, ettd sanottu kertoin huomattavasti eroaa toisella
koe-eldimells saadusta kertoimesta, ennenkaikkea se, ettd samalla
koe-eldimelld (Kurrilla) saatiin mydhéiisemmin korjatusta heinistd,
joka muuten osoittautui kaikinpuolin huonommin sulavaksi, paljon
korkeampi sulavaisuuskertoin raakaproteiinille.

Edelld sanotusta johtuen katsomme oikeammalksi, ettd aikaisem-
min -korjattujen heinien sulavaisuudeksi otamme Rallilla saadun
tuloksen. Tahin niyttdad olevan tdysi oikeus, koska Kurrilla saatu
tulos kaikinpuolin, raakaproteiinia lukuunottamatta, vahvistaa Ral-
lilla saatua tulosta. (Raakarasvan sulavaisuudessa on tosin eroa-
vaisuutta, mutta katsoen tdmin aineen pieneen mairén rehuissa,
ei sen sulavaisuutta useinkaan saada tiysin tarkasti normaalitapauk-
sissakaan médrityksi.) Vertailtavien heinien sulavaisuutta osoitta-
vat sulavaisuuskertoimet ovat siis seuraavat:

Aoy " atut einds
Kuiva-aine ............c.c.c...... 6.4 47.9
Tuhka .....oovvrinianeaneenn... 2738 16.1
- Orgaaniset aineet .................. b7.8 49.7
Raakaproteiini .................... 58.2 54.5
Raakarasva ............c.coonv.... 991 60.2
Typettomét livosaineet ............ 59.2 ) 49.3
Kasvisyy .......coovivivnenen... 048 47.2

1288—31 7
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Koeheinien rehuyksikkoarvo laskettuna ylliole-
vien sulavaisuuskertoimien ja s:lla 46 olevien analyysien perusteella
Kellner-Mgllgaardin ja Hanssonin tavoilla on ollut seuraava:

Taulukko 65.

|
K¢ rehu- Kg rehn-
‘ 100 kg:ssa yksikkoon vksikkon Kg rehu-
tirkkelysarvoa (Kellner- (Hanssonin vksikkoon
Mellgaardin mukaan) keskimédrin
mukaan)
Lisen korjuun heinat ...... 33.43 2.10 2.07 2.09 |
2:sen » P . 27.07 2.59 2.58 2.59 ’

Jos olettamus, jonka tekijé edelld on esittéinyt, ettd kasvisyy-
prosentit ovat nditd heinid analysoitaessa tulleet liian alhaiset (suu-
ren ligniinipitoisuuden vuoksi), niin ovat edelld lasketut rehuyksikko-
arvot liian edulliset. Erittdinkin mychéisemmin korjattujen heinien
rehuyksikkéarvo olisi tallin virheellinen. Erotus aikaisemmin ja
myo6héisemmin korjattujen heinien vililld, joka tosin niinkin on
erittdin suuri, olisi siis kenties oikeastaan vieldkin suurempi. Lauha-
heinien sulavaisuuden ja rehuyksikkéarvon aleneminen idn lisésn-
tyessd olisi tdmdn mukaan erittdin huomattava.

Télle késitykselle ndyttid antavan tiyden tuen maidontuotanto-
koe, jonka tulokset seuraavassa selostetaan. Siind muodostui erotus
aikaisemmin ja myo6hédisemmin korjatuilla heinilld saatujen tuotanto-
jen vililld suuremmaksi kuin ainoassakaan muussa samaa kysymysti
selvittelevissd maidontuotantokokeessamme.

Maidontuotantokoe aikaiseen ja myoéhéi-
seen korjattujen lauhaheinien keskendidn ver-
taamiseksisuoritettiin Koivikon koulutilalla Muhoksessa, koska
Karhun tilan karja oli ruokintakokeen suorittamiseksi liian pieni.
Koe oli ryhmikoe, jossa oli kolme ryhméid. (Kolmas ryhmé otettiin
mukaan kokeeseen, jotta olisi voitu samalla verrata lauhaheinii
timoteiheiniin. - Kun témén kysymyksen selvittely ei kuulu tdmén
koeselostuksen tehtéviin, ei tdmé#n ryhméin tuotantoja téssi ollen-
kaan selvitetd.) Koepellon alhaisen hehtaarisadon takia ei lauha-
heinié saatu niin paljoa, ettd niitd olisi riittinyt koko kokeen ajaksi
kahdelle ryhmille. Koe jérjestettiin senvuoksi siten, ettd seki val-
mistus- ettd jialkikaudella molemmat koeryhmit saivat timoteiheinii
ja vain varsinaisella koekaudella lauhaheinid, toinen ryhmé aikai-
semmin toinen mydhdisemmin korjattuja. Tillaisella jirjestelylld
saavutetaan tietenkin aivan yhtd luotettava vertailu kokeiltavien
heinélaatujen kesken kuin siindkin tapauksessa, ettd valmistus- ja
jilkikaudella olisi ki#ytetty joko aikaisemmin tai myohiisemmin
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korjattuja lauhaheinii. Néiden koekausien tarkoituksena on osoittaa
vain ryhmien tuotannollinen samanarvoisuus samalla ruckinnalla.
Ryhmien tasalaatuisuus valmistuskauden lopussa ilmenee seu-
raavasta taulukosta:
Taulukko 66.

o E | Baod
csB= | 9=
—_ o/ ito- i<} ot 5o 0 o
g5 IIAlLai/{JJOEL Maitoa | Rasva- g?‘l,tga P82 8| SE FE
Ryhmién n:o Y eSe | S8, 8 Lo
' o Fa2 |SEz | 8 | ES
;w 3 s° 0 | ERE
kg kg % z pv PV kg v.
Ryhmi T ........ 6 13.49| 13.91| 3.76 | 528 80 52 361 10.5
Ryhmi IIT ...... 6 13.61! 14.13| 3.72 | 524 82 54 361 8.0

Ryhmit olivat niinollen erittdin tasaiset koekauden alkaessa,
jolloin ruokinta niilld muuttui erilaiseksi.
Ryhmien ruokinta kokeen aikana oli seuraava:

Taulukko 67.

Valmistuskausi' Koekausi (30 pv) Jilkikausi
Rehuja eldintd kohti piivissi | yroromnile oo
ryhmille Ryhmi T Ryhmi IIT ryhmille
Timoteiheinid ............... 7.0 kg — 7.0 kg
Lauhaheinid (1. niitto) ...... — 6.0 kg — —
Lauhaheinid (2. » = ...... — 6.0 kg —
Turnipsia ...l 12.0 » — — —
Perunoita ............ .. ... — 5.0 » 5.0 » 5.0 »
Kauranjauhoja .............. 2.6 » 24 0y 2.2 » 2.3 »
Vehnénleseitd ............... 1.6 » 14 » 1.2 » 1.3 »
Soijarouheita ............... 0.4 » 0.4 » 0.4 » 0.4 »
Viékirehuseosta (Hankkijan:o 1) 0.4 » 0.3 » 0.4 » 0.4 »

Ruokinnan suhteen huomautettakoon, etti tarkoitus oli ruokkia
lauhaheiniékin 7 kg eldintd kohti pdivissd, mutta kieltiytyivit ne
syéméstd niin paljon. Niiden jattdmé heindméiird punnittiin joka
ruokintakerran jilkeen, ja osoittautui tilléin, etté ne jattivat joten-
kin tasan 1 kg heinid paivissd syomittd. Niin on johduttu tau-
lukossa mainittuun 6 kg:n méidriain. Se verraten suuri tuotanto-
tason aleneminen, joka molemmilla lauhaheindryhmilli koekaudella
huomataan, ei johdu siis yksinomaan siitd, ettd timoteiheinit vaih-
dettiin lauhaheiniin, vaan suurelta osalta heiniannoksen pienemi-
sestd. — Juurikasvit loppuivat valmistuskauden lopussa, joten téy-
tyl turvautua perunoihin, joita annettiin 1 kg kuiva-ainetta vastaa-
maan siihen saakka kiytettyjen juurikasvien 1.1 kg kuiva-ainetta.
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Seuraava kuviotaulukko antaa yleiskuvan koeryhmien maidon-
tuotannosta kokeen aikana.

Maidontuotantokiyrit oikeuttavat péittelemidn, ettd koeryh-
mien tuotantokyky on koko kokeen ajan pysynyt samana, joten
koekaudella ilmenevi tuotantoero kaikesta pééttden johtuu heinien
eriarvoisuudesta. Tosin sen ryhmin tuotanto, joka koekaudella sai
myéhiisemmin korjattuja heinid, ei jalkikaudella ole jaksanut vield
20 piiviissi nousta aivan samalla tasolle kuin toisen koeryhmén,
mutta kuitenkin siksi likelle, etté dskeinen péitelmé niyttdd oikeu-
tetulta.

Koeryhmien tuotanto valmistuskaudella ja koekauden 10 vii-
meisend piivind, jolloin tuotantoero jo nédyttdd vakiintuneen, oli
seuraava:

Taulukko 68.

Koekauden 10 viim. pv:n

‘ i Valmistuskauden tuotanto
tuotanto

| \

4-9, . 4-9 . |
01| Maitoa | Ragva- | Rasvaa| maitoa Maitoa | Rasva-| Rasvaa

% %

\

kg kg kg kg |

" Ryhmi I (aik. korj. heinii) 13.49 13.91 3.76 523) 1l.08 11.46 3.74 428
' Ryhmi 11T (myoh. korj. hei- ‘ ‘
Q) - v v eveerseerneens 13.61) 1413 372 524| 10.01) 10.36] 372 386

} —III —0.12)—0.22 + 0.04] —1|+1.07+4 1.10]+ 0.02 +- 42
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Kun ryhmén I tuotanto valmistuskaudella oli 0.12 kg pienempi
mutta koekauden 10 viimeisend péivind 1.07 kg suurempi kuin II
ryhmén tuotanto, niin on viimeksi mainitun ryhmén suhteellinen tuo-
tannonaleneminen, joka on katsottava johtuneen myShemmin kor-
jattujen heinien rehuarvon pienemmyydesté, kaikkiaan ollut 1.19
kg 4 9,sta maitoa. Témé erotus on, kuten jo huomautettiinkin,
suurempi kuin missddn muussa muilla heinilajeilla suorittamissamme
vastaavissa maidontuotantokokeissa. Lauhaheinien ravintoarvon
aleneminen iin lis#éntyessd nidyttdd siis todella téstdkin padttien
olevan suurempi kuin muilla heinill4. ' ,

Vaikka emme tdssé. kokeessa onnistuneetkaan médrddmasin
sadon médrin lisdéntymisté, niin voitaneen jo edelld mainitun tosiasian
perusteella pitds varmana, etté lauhaheinien korjuutakaan ei ole
taloudellista lykéits ainakaan kukinnan alkua mySshemmiksi. Pikem-
minkin niyttdisi mainittu seikka kehoittavan korjaamaan lauha-
heinit mahdollisimman aikaiseen, siis kenties jo ennen kukintaa.
Témé ei korjuuteknillisistd syistdkédn ole vaikeata, lauhaheinid kun
on suhteellisen helppo kuivata nuorena niitettyinikin.

f) Heindnkorjuuaikakoe Maatalous-
koelaitoksella v. 1926.

Kesalld 1926 tehtiin Maatalouskoelaitoksella saman suunnitelman
mukainen heindnkorjuuaikakoe kuin kesilld 1925. Tissikin kokeessa
verrattiin siis kolmea korjuuaikaa keskenddn. Ensimméinen korjuu
suoritettiin timotein juuri puhjetessa tdhkéddn, toinen timotein al-
kaessa kukkia ja kolmas kaksi viikkoa mythemmin kuin vii-
meksimainittu. Korjuupdivit olivat: 15. VI:ssa, 6. VILssi ja
20. VII:ssd. Jilkikasvn korjattiin kaikilta koeruuduilta saman-
aikaisesti 30. VIII.

Koepelto oli kolmatta vuotta heindlld ja oli sind osia Koe-
laitoksen koekentisté.

Koeheindn botaaninen kokoomus oli:

Timoteita ........................ 46.1%
Apiloita ......... ... ... . .. ... 47.9»
Alopekuurusta ................... l.g»
sRikkaruohojan . .................. 4.4

Botaaninen analyysi suoritettiin aikaisimman korjuun yhtey-
dessd.

Sadon suuruus kolmessa keskendén vertailtavassa péd-
niitossa oli seuraava:
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Ensimméiinen niitto.

Koeruudun Sato tuo- Sato kuiva-
merkki . reena kg ainetta kg
P e 41.8 B4
S 39.3 b.o
i s 38.1 b.3
18 el Co... B89.7 5.1
Toinen niitto.
d e 62.3 12.6
S OO b4.6 11.4
10 oo, U 6l.3 13.0
O bd.6 11.5
Kolmas niitto. .
2 49.9 15.7
e h2.2 15.2 R
12 .o e 47,5 14.3 '
1B i e s 45.9 14.7

Aikaisimman korjuun satotulos oli 14 aarilta keskim. 5.2-4- 0.09 kg

Keskimmaéisen » » » Yo » 12,14 0.40 »
Myohédisemméan » » y Yoo » 15.0 4= 0.31 »

Hehtaaria kohti laskettuna olivat kuiva-ainesadot:

Aikaisimmassa korjuussa ...................... 2080 + 36 kg
Keskimmaisessé S 4 840 - 160 »
Mydhédisimméssd  » ... 6000 + 124 »

Ensimmdisen ja toisen korjuun vilinen satoero on 1 aaria kohti
ollut 6.9 4 0.41 kg eli hehtaaria kohti laskettuna 2 760 |- 164 kg.
" Erotus on siis 16.8 kertaa keskivirhettdén suurempi ja sellaisena erit-
tiin luotettava. Sadonlisiys on ollut kokonaista 132.7 %.

Toisen ja kolmannen korjuun vilinen satoero on 1/ aaria kohti
ollut 2.9 4 0.51 kg eli laskettuna hehtaaria kohti 1160 4 204 kg.
Erotus on téssé tapauksessa 5.7 kertaa keskivirhettddn suurempi
ja siis téysin luotettava. Sadon lisiys on ollut 24.0 %.

Jalki- eli odelmasato, joka korjattiin kaikilta ruu-
duilta samanaikaisesti riippumatta siitd, milloin péikorjuu asian-
omaisella ruudulla oli suoritettu, oli suoritettujen punnitusten ja
analyysien mukaan seuraava:

Kesilld ensimmiiseksi niitetyt ruudut.

Koeruudun Sato tuo- Sato kuiva-
merkki reena kg ainetta kg
. 2 17.8 4.1
T e e e i, 281 b.4
I 22.6 . B2

18 .ol . 20.3 4.7



Kesilla toiseksi niitetyt ruudut.

Koeruudun Sato tuo- . Sato kuiva-
merkki reena kg ainetta kg
d e 15.3 2.9
P P 15.9 3.0
10 e 14.8 2.8
4 . PP 3 3.0

2P S (1.2) (0.2)
B v e 6.7 1.3
T 4.6 0.9
16 i e 7.6 1.5

Mit4 aikaisemmin pééniitto kesdlld oli suoritettu, sen suurempi
oli jilkisato. Keskimé#driinen jdlkisato eri tapauksissa oli seuraava:

© Aikaisimman  korjuun jilkisato 1/ aaria kohti oli 4.9-4- 0.29 kg
Keskimmadisen » » ooy » » 2.9 0.05 »
My6héisimman » » L7 » » l240.18 »

Myohédisimmin korjuun jélkisatoa laskettaessa on ruudun 2
satotulos jdtetty huomioonottamatta, koska se syystéd tai toisesta
on ilmeisesti ollut aivan epinormaali.

Hehtaaria kohti laskettuna ovat jilkisadot (kuiva-ainetta) olleet
seuraavat:

Aikaisimman korjuun jilkisato 1ha:lta 1960 4 116 kg
Keskimméisen » » 1 » 1160 4+ 20 »
Myohdisimmén » » 1 » 480 + 72 » (epévarma)

Aikaisimman korjuun jilkeen saatu odelman kuiva-ainesato on
ollut 2.0 - 0.29 kg suurempi kuin keskimméisen korjuun jélkeen
saatu. Erotus on hehtaaria kohti 800 - 116 kg. Se on siis 6.9 ker-
taa keskivirhettddn suurempi ja siis tdysin luotettava. Sadon enem-
myys aikaisemman niiton jilkisadossa oli 69.0 %,.

Keskimmiisen korjuun jilkeen saatu odelman kuiva-ainesato
_on ollut ¥} aaria kohti 1.7 4 0.18 kg suurempi kuin my6héisimmén
korjuun jilkeen saatu vastaava sato. Hehtaaria kohti on erotus ai-
kaisemman korjuun hyviksi 680 -+ 72 kg. Erotus on 9.4 kertaa keski-
virhettdén suurempi, ja siis erittdin varma. Sadon enemmyys aikai-
semman korjuun hyviksi oli 141.7 9.

Koeheinien kemiallinen kokoomus laskettuna
15.00 9, vesiméidrille on esitetty seuraavassa taulukossa.
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Taulukko 69.

2:sen »
3:nnen  »
1:sen »
2:sen »
3mnen  »

1:sen korjuun sato

»

»
»

, -
o o . =] I
= Es: E_w . o3 s:@?l{: E’ 8

___ %
....| 15.00| 15.07| 12.63| 2.44| 2.99| 3b.63| 22.13| 9.18
....| 15.00] 9.19| 8.68| 0.51| 2.78| 38.88| 28.27| bH.88
.... 1500f 7.68| 7.06| 0.62| 2.40]| 41.69| 28.31| 4.92
..| 15.00| 16.00| 14.06| 1.94| 4.13] 39.40| 18.26| 7.21
. 15.00| 19.64 | 15.98| 3.66| 4.11| 3b.48| 17.06| &.71
15.00| 21.16| 16.54| 4.62| bH.07| 34.63| 16.36| 7.78

Edellisen taulukon numeroissa havaitaan tavalliset, eri ikdisend
korjatuissa heinissd tavattavat sddnnénmukaisuudet.
semmalla kehitysasteella heindt ovat korjatut, sité suurempi niissé
on raaka- ja puhdasproteiinin sekd amidien méidrd, mutta taas
sitd pienempi kasvisyymédrd ja tédsséd tapauksessa myo6skin typetto-
mien liuosaineiden médrd, joka usein on suurempikin.

Koeheinien sulavaisuus. Kaikista kolmesta péinii-
tosta saaduilla heinilld tehtiin sulavaisuuskokeet kéyttien péssejd
koe-eldimind. Odelmaheinilld ei sulavaisuuskokeita tehty.

Sulavaisuuskokeissa kiytettyjen heinderien kuiva-aineen kokoo-
mus oli seuraava: ‘

Taulukko 70.

Mita

aikai-

Tallaisia heinid annettiin eri

(=]
= 83 E - E = o o 5:,? g
£ BT | 88 | §E | &: | 222 | i
5 & & ® &
%
Lisen korjuun heindit ....; 10.80 | 89.20 | 17.73 | 14.86 | 3.52 | 41.92 | 26.03
2:sen » » 6.93 { 93.07 | 10.81 | 10.21 | 3.27 | 45.73 33.26
3:mnen  » » 5.79 | 94.21 9.04 8.30 | 2.82 | 49.04 | 33.31

koe-eldimille seuraavat méadrit:

Pomo sail000 g l:sen korjuun heinié, joissa kuiva-ainetta 850.2 g

Hannu »
Pomo »
Hannu »
Pomo »
Hannu »

800
1100
800
1100
800

»
»
»
»
»

1:sen
2:sen
2:sen
3:nnen
3:nnen

680.2 »
964.6 »
701.5 »
975.6 »
709.5 »
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Eri koe-eldinten paivittdisessd rehuannoksessa oli ravintoaineita:

Taulukko 71.

=) L=l B3 Il
H P M =4~ = o 5 ©
= BB gz 58 g&g 2
E SE 3 ik | &zg 7
: g5 A BE | 88% <

® ' 38
24 g g g g g

Lisen korj.hein.sai Pomo pédiv.| 91.8 | 758.4 | 150.7 29.9 | 356.3 | 221.3

lisen  » » » Hannu » 73.4 | 606.8 120.6 23.9 285.1 177.1
2sen  » » » Pomo » 66.8 | 897.8 104.3 31.5 441.2 320.8
2:sen » » Hannu » 48.6 | 652.9 75.8 22.9 320.8 233.3
3:nnen » » » Pomo » 56.5 I 919.1 88.2 27.5 478.4 325.0-

3:nnen » » » Hannu » 41.1 | 668.4 64.1 20.0 347.9 236.3

Koekaudella tuottivat péssit lantaa seuraavat médrét:

Pomo eritti 1:sen korjuun heinistd paivittdin lantaa 606.7 g, josta kuiva-ainetta 258.0g

Hannu » » » » » »  449.2 » » » 194.4 »
Pomo » 2:sen » » PO »  845.7 » » » 360.6 »
Hannu » » % » » »  617.5 » » » 266.8 »
Pomo » 3mnmnen » » » » 1009.6 » » » 403.9 »
Hannu » » » » » »  702.3 » » » 295.5 »

Koe-eldinten lannan kokoomus oli seuraava:

Taulukko 72.

& 9 E = E.H o
g g g g g g
Pomon lanta (ruokittu 1:sen
korj. hein.) ............ 14.11 85.89 | 18.16 5.23 39.18 | 23.32
Hannun lanta (ruokittu 1:sen
korj. hein.) ............ 14.19 85.81 18.09 5.12 39.78 22.82
Pomon lanta (ruokittu 2:sen ’
korj. hein.) ............ 8.49 | 9151 | 11.75 3.46 | 40.00 | 36.30
Hannun lanta (ruokittu
2:sen koxj. hein.) ...... 8.60 91.40 10.65 3.28 40.09 | 37.38
Pomon Jlanta  (ruokittu
3:nnen korj. hein.) ..... 8.21| 9l.ve| 10.82 2.77 | 40.22 | 37.98
Hannun  lanta (ruokittu T :
3:nnen korj. hein.) ..... 7.25 | 9275 9.77 2.90 | 39.94 | 40.14

Koe-eldinten lannassaan keskimé#rin péividd kohti erittdmé
ravintoainemédrd kiy ilmi seuraavasta taulukosta:
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Taulukko 73. .

Pomon lannassa erittyl
(ruok. l:sen korj. hein.).
Hannun lannassa  erittyi
(ruok. l:sen korj. hein.)

(ruok. 2:sen korj. hein.)
Hannun lannassa erittyi
(ruok. 2:sen korj. hein.)
Pomon lannassa erittyi
(ruok. 3:nnen korj. hein.)
Hannun  lannassa eritty1
(ruok. 3:nnen korj. hein.)

Pomon  lannassa erittyl

(=) = =
= 23 e o <2 o528 B
5 B g% g8 8% b

> ® vl o
g g g g g g
36.4 | 221.6 46.9 185 | 1011 60.2
97.6 | 166.8 35.2 10.0 77.3 4.4
30.6 330.0 42.4 12.5 144.2 130.9
22.9 243.9 28.4 8.8 107.0 99.7
33.2 | 370.7 43.7 11.2 | 162.4 | 153.4
ol4 | 2741 28.9 86| 1180 118.6

Edelli esitettyjen tosiasioiden perusteella voidaan koeheinien
sulavaisuus laskea tavalliseen tapaan. Kahdessa seuraavassa taulu-
kossa on esitetty l:sessé korjuussa saatujen heinien sulavaisuuslas-

kelmat.
Taulukko 74.

= e e - s

= - eg | 2B | 2% 5

&d z Y] % & 7

g9 g By = 5% b

g g g g g g
Pomo sai rehussa ...... 850.2 | 91.s | 758.4 | 150.7 | 29.9 | 356.5 | 221.3
» eritti lannassa ... | 258.0 36.4 221.6 46.9 13.5 101.1 60.2
Pomo sulatti gissa ..... 592.2 | bBb.4 | 536.8 | 103.8 ; 16.4 | 2H5.4 | 161.1
» » o Yyssa ... 69.7 | 60.4 70.8 68.9 | 54.8 1.7 2.8

Taulukko 75.

.. = el . » B8 =

§5 | E | Eg | 28 | £% | §58 | ¢

s © @ &

g g g g g g g
Hannu sai rehussa . .... 680.2 73.4 | 606.8 | 120.86 2379 | 285.1 177.1
»  eritti lannassa .. | "'194.4 | 27.6 | 166.8 35.2 | 10.0 77.3 44.4
Hannu sulattiag:ssa .... | 485.8 | 45.8 | 440.0 | 85.4 13.9 | 207.8 | 132.7
» »  Yyssa ... 714 | 62.4 72.5 | 0.8 |.b8.2 72.8 74.9

Kahdessa seuraavassa taulukossa on esitetty laskelmat 2:sessa
korjuussa saatujen heinien sulavaisuudesta.
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Taulukko 76.

. 2 = ~ Em A

EE g g2 | 5§ | 88 | gE3 | 4

= ® g &

g g g g g g
Pomo sal rehussa ...... 964.6 | 66.8 | 897.s , 104.3 | 31.5 | 441.2 | 320.8
»  eritti lannassa ... | 360.6 | 30.6 | 330.0 | .42.4 | 125 | 144.2 | 130.9
Pomo sulatti g:ssa . .... 604.0'; 36.2-| 567.8 | 619 | 19.0 | 297.0 { 189.9
» » o Yssa ... 62.6 | bH4.2 63.2 | b9.3 60.4 67.4 59.2

Taulukko 77. oL

Q 2 o Em | #

&5 z S g5 ie 228 z

g% H £5 B ® R SC8 ]

5 ® G &

g g g g2 g g g
Hannu sal rehussa ..... 701.5 | 48.6 | 652.9 | "7b.8 22.9 | 320.8 | 233.3
»  eritti lannassa .. | 266.8.| 22.9 | 243.9 | 28.4 8.8 | 107.0 99.7
Hannu sulatti gissa .... | 434.7 | 25.7 | 409.0 | 47.4 14.1 | 213.8 | 133.6
» » %%ssa ... 62.0 | b2.9 62.7 | 62.6 61.6 | 66.6 57.3

Kahdessa seuraavassa taulukossa on esitetty laskelmat 3:nnessa
korjuussa saatujen heinien sulavaisuudesta.

Taulukko 78.

. o 2 g B

2% 7 &5 22 ie | 25 b3

5% £ £% g9 5% £§5& b

s ' &

g g g g g g
Pomo sai rehussa ...... 975.6 56.5 919.1 88.2 2.5 478.4 | 32b.0
»  eritti lannassa ... | 403.9 33.2 370.7 43.7 11.2 162.4 153.4
Pomo sulatti gi:ssa ..... 5717 | 23.3 | 548.4 | 445 | 16.3 | 316.0 | 1716
» »  Yssa ... 58.6 | 4l.2 59.7 | b50.5 59.3 66.1 52.8

Taulukko 79.

. e | = “ Es | ©

g3 g £2 | 5 | 2§ | 98 | Z

& o L g

g g g g g g g
Hannu sai rehussa ..... 7095 | 41.1 | 668.4 | 64.1 20.0 | 347.9 | 236.3
» eritti lannassa .. | 295.5 21.4 274.1 | 28.9 8.6 | 118.0 | 118.6
-Hannu sulatti gissa -... | 414.0 |- 19.7 | 394.3 | 3b.2. | 11.4 | 229.9 | 117.7
» »  Yyussa ... 58.4 | 47.9 59.0 | Bd.9 | B57.0 66.1 49.8
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Kaikilla heinilli kokeiltaessa saatiin rinnalkkaiskokeissa siksi
samanlaiset tulokset, ettd katsomme niiden keskiarvon osoittavan
koeheinien sulavaisuutta. — Koeheinien sulavaisuutta osoittavat su-
lavaisuuskertoimet ovat:

1. niitto 2. niitto 3. niitto
Kuiva-aine ................. 706 62.3 58.5
Tubhka ..................... 6l 53.6 44.6
Orgaaniset aineet ............ TL.7 63.0 59.4
Raakaproteiini ............... 69.9 61.0 52.7
Raakarasva ................. 565 61.0 58.2
Typettéméat livosaineet ...... 72.3 ° 67.0 66.1
Kasvisyy ................... 73.9 58.3 51.3

Téssé kokeessa ovat aikaisimmin korjatut heindt olleet erin-
omaisen hyvin sulavia. Erotus niiden ja kukinnan alussa (2. niitto)
korjattujen heinien sulavaisuudessa on paljon suurempi kuin edelli-
send kesdnd suoritetussa kokeessa (vrt. s, 81). Erotus toisen ja kol-
mannen niiton heinien vililld on sitdvastoin ollut paljon pienempi.
Tamd on omiaan osoittamaan, miten erilaisiksi ndmi suhteet eri
tapauksissa voivat muodostua, riippuen ndhtdvisti ensi sijassa eri-'
laisista ilmasto-, erittdinkin sadesuhteista, mutta myoskin epéile-
mittd nurmella kasvavien kasvien erilaisista paljoussubteista. To-
dennakoéisend voitaneen pitdd myodskin, ettd eri kasvien laatuomi-
naisuudet voivat téssd suhteessa vaikuttaa vaihteluita. Jos toisessa
tapauksessa esim. timotei jd4 aluksi kehityksessd jilkeen apilasta
ja toisessa tapauksessa taas subhde on péinvastainen, niinkuin eri
laatuja viljeltdessd voinee asian laita olla, niin on ilmeistd, ettd kor-
juun suorittaminen timotein téahkiessd tai kukkiessa j. n. e. voi néissé
tapauksissa johtaa aivan erilaisiin tuloksiin.

Kokonais- ja sulava ravintoainesato. Kun
sulavaisuuskokeet tehtiin vain pé#iniitoissa korjatuilla heinilld, voi-
daan sulavien ravintoaineiden sato tarkoin mé#drdtd vain néisté.
Odelman suhteen taytyy turvautua aikaisemmin suoritettujen kokei-
den tuloksille perustuviin arvioihin.

Seuraavaan taulukkoon on laskettu seké ravintoaineiden koko-
naissato ettd sulavien ravintoaineiden sato piddniitoista. Laskemat
ovat suoritetut saatujen sulavaisuuskertoimien ja siv. 56 mainittujen
analyysien perusteella. :
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Taulukko 80.

1. korjuu 2. korjuu 3. korjuu
Sadon suuruus Sadon suuruus Sadon suuruus
ja sulavaisuus . Jja sulavaisuus ja sulavaisuus
28 | x |2E% | 38 | = |8EE| 28 | & | 2EE
13 FSE| "B |8 885 °F | 3 |FEE
kg kg kg kg kg kg
Kuiva-ainetta ........... 2080 | 70.6 1468 4840'62.3‘ 3015| 6000 | 58.5/ 3510
TQHKBA, «eoeeeernannnen 295|61.4| 138| 335|53.6 180| 347 4d.6| 155
Orgaanisia aineita ....... 1855 | 71.7| 1330 | 4505|63.0) 2838 5663 |59.4] 3358
Raakaproteiinia, .......... 369 (69.9) 258 523|61.0 319 542|52.7| 286
Puhdasproteiinia ......... 309| —| 198 494 — 290| 498| —| 242
Raakarasvaa ... .. e 73| b6.5 411 168|61.0 96| 169|58.2 98
Typettomid linosaineita ...| 872|72.3] 630 2213|67.0] 1483 2942 |66.1] 1945
Kasvisyytd .............. 541 | 73.9] 400] 1610|58.3] 939| 1999 |51.3| 1025

1. korjuussa saatu sekid kokonaisravintoainesato ettd sulavien
ravintoaineiden sato ovat joka suhteessa olleet tuntuvasti pienem-
mit kuin myohemmissd, kukinnan alussa suoritetussa korjuussa.
Kukinnah lopussa suoritettu korjuu on antanut vield tuntuvasti
suuremman kokonaisravintoainesadon kuin keskimméinen korjuu,
mutta sulavia ravintoaineita siind on saatu vain verraten vihin
enemmin. Jopa sulavaa raaka- ja puhdasproteiinia on saatu suoras-
taan vihemmdin. Sulavaa puhdasproteiinia esim. on saatu 48 kg
vihemmén hehtaarilta. Lisdystd on huomattavammin vain kasvi-
syyssd ja typettomissd liuosaineissa, erittdinkin viimeksimainituissa.
Témi koe on antanut siis suurin piirtein samanlaisen tuloksen kuin
aikaisemmin selostetut kokeemmekin.

Olemme jo néhneet, ettd téssd kokeessa saatiin hyvin erisuuri
odelmasato eri painiittojen jilkeen. Niiden keskindistd edullisuutta
ei siis voi arvostella ottamatta huomioon myéskin jilkisatoja. Jalki-
sadoissa saatujen kokonaisravintoainesatojen miirit voimme ilman
muuta laskea. Sen sijaan on sulavien ravintoaineiden satoa mahdo-
ton laskea tédysin tarkasti, saaduilla odelmaheinilld kun ei tehty sula-
vaisuuskokeita. Niiden sulavaisuus on siis arvioitava.

1. péédniitossa saatujen heinien ja sen jilkeen kasvaneiden odel-
maheinien kokoomus muistuttaa verraten paljon toisiaan.. Odelmien
kokoomus on kuitenkin eréisséd suhteissa edullisempi. Niisséd on esim.
véhin vihemmén kasvisyytéd, miké antaisi aihetta olettaa, ettd niiden
sulavaisuus ehk# olisi véhén parempi kuin pdéniiton heinien. N&yt-
tid kuitenkin siltd, ettd alkukesilld kasvanut ruoho ja heind olisivat
paremmin sulavia kuin kokoomukseltaan jotenkin samanlainen
loppukesilld kasvanut (vrt. esim. seuraavaa koetta siv. 75). Emme
néin ollen tehne suurtakaan virhettd, jos oletamme, ettd 1:sen péé-
niiton jélkeen saadun odelman sulavaisuus on sama kuin itse pai-
niitossa saatujen heinienkin. My®6héisempien pédniittojen jilkeen
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saatujen odelmaheinien sulavaisuus on kaiken todennikéisyyden mu-
kaan ollut vdhdn parempi. Kun meilld ei ole mitddn luotettavaa
perustetta, jolla arvioida, miten paljon parempi se on ollut, ole-
tamme niidenkin sulavaisuuden samaksi. Néiin tulevat "laskelmat
myohiisemmille korjuille epidilemittd suhteellisesti vahédn liian epé-
edullisiksi. Virhe ei, katsoen odelmasatojen pienuuteen, voi kuiten-
kaan olla suuri, eikd voi missdén tapauksessa johtaa harhaan arvos-
teltaessa eri korjuiden keskiniistd edullisuutta.

Taulukko 81.

1l:sen pidniiton 2:sen pddniiton 3:nnen péiniiton
jalkisato jalkisato jalkisato

Sadon suuruus Sadon suuruus Sadon suuruus

- ja sulavaisuous ja sulavaisuus ja sulavaisuus
w 288 | © |E5E C|EiE al A
kg kg kg kg kg kg
Kuiva-ainetta ........... 1960 |70.6/ 1384 1160 |70.6/ 819 | 480 [.70.6| 339
Tuhkaa ......... P 166 | 61.4] 102 119|61.4] 73 44 161.4 27
Orgaanisia aineita ....... 1794 | 71.7) 1286 1041 |71.7| 746 | 436 | 71.7, 313
Raakaproteiinia .......... 36969.9 258| 268|69.9| 187 | 119 169.9) 83
Puhdasproteiinia ......... 324 —| 213| 218, — 137 93| —| 57
Raakarasvaa ............ . 95| b6.5 54 56 | b6.5] 32 29 |b6.5 16
Typettomid liuosaineita ...} 909]72.3) 657| 484|72.3 350 | 196 | 72.3| 142
' Kasvisyytd .............. 4211 73.9, 311 233 | 73.9, 172 92 | 73.9) 68

Mité aikaisemmin pé#niitto on suoritettu, sitd enemmén on jalki-
sadossa ollut sekid ravintoaineita kaikkiaan ettid sulavia ravintoai-
"neita. Missd médrin tdmé ilmié on kyennyt tasoittamaan péinii-
toissa saadut sadon erilaisuudet, kiy ilmi seuraavista taulukoista,
joissa pédniiton ja sen jélkisadon antamat satotulokset on yhdistetty
ja eri korjuita tdméin jélkeen verrattu keskendin.

Taulukko 82.

Kokonaisravintoainesato

o =) o =] =
2 Py =] =] )
g | B g | 279 | 2% | 3¢ |2E9| &
S = R &8 & o 784 =2 <
o = = ) @2 o= <2 =D .
&% = ®.e .2 2.2 [oR=1
& 2 SE EE = 2E | sE5g | <
g5 B 55 E¥ Ea 29 | sg& <
5 B 8 T g

=

niitto (timot. tdhkiessd) 2080 | 225 | 1865| 369 | 309 73 872 541
1. niiton jélkisato ........ 1960 166 | 1794 | 369 | 324 95 909 421

Yhteensd| 4040 | 391 | 3649| 738 | 633 | 168 1781! 962

. niitto (timot. kuk. alus.)] 4840 | 335 | 4505| 523 | 494 | 158 | 2213| 1610
. niiton jilkisato ........ 1160 119 | 1041 | 268 | 218 56 484 | 233

Yhteensi 6000’ 454 | 55461 791 | 712 | 214 | 2697] 1843

Do DD

[eLRe]

. niitto (kukinnan lopulla) 6000 | 347 | 565631 542 | 498 | 169 | 2942 1999
- niiton jélkisato ........ ’ 4801 44 436 119 93 29 196 92

Yhteensa| 6480 391 | 6089 | 661 | 591 | 198 | 3138 2091
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Erikoista huomiota ansaitsee edellisen taulukon numeroista
raaka- ja puhdasproteiinin satoja esittivit. -Ne osoittavat, ettd eni-
ten on niitd ravintoaineita saatu kukinnan alussa suoritetulla kor-
juulla, kun jilkisatokin otetaan huomioon. Siis vield aikaisemmalla,
timotein tahkiessé suoritetulla korjuulla ei olekaan tdssd tapauksessa
saavutettu sitd etua, jonka takia viime aikoina on puolustettu tuol-
laista aikaista niittoa. Siihen on kehoitettu juuri senvuoksi, ettd
siten saataisiin nurmiltamme runsaampia proteiinisatoja. Tdmé koe
samaten kuin aikaisemmin (vert. s. 35) selostettu koe, jossa tulos
oli yhdenmukainen témén kokeen tulosten kanssa, todistavat, ettd
ainakaan tavallisilta timotei-apilanurmilta ei meidén ilmasto-olo-
suhteissamme suinkaan aina saavuteta suurempia proteiinisatoja
hyvin aikaisella, tdhkimisasteella suoritetulla niitolla, vaikka kysy-
myksessé olisi hyvidssé kasvukunnossa olevat pellot, kuten niissd
kokeissa on asianlaita ollut.

Edellé on tarkastettu vain kokonaisravintoainesatoja. Térkedm-
pid on kuitenkin tietdd, miten paljon sulavia ravintoaineita, m. m.
sulavaa valkuaisainetta on eri korjuuajoilla saavutettu. Seuraavassa
taulukossa verrataan eri tapauksissa saatuja sulavia ravintoaineiden
satoja keskendén.

Taulukko 83.

Sulavien ravintoaineiden sato

=] o ] =3 A
ew | B | gR | 2P | 8% | 3P |gEE | &
5z =X P ag 25 hE | ¥ 4
ez =2 RS o8 g2 48 | Bz@ 5
g3 g g2 | 58 | 58 | 2§ |gEg| £
e = g_u_: =8 =87 @5 220 o

= ® = 7 g

. niitto (timot. tihkiessd)| 1468| 138 | 1330 258 | 198 41 630 400
. niiton jilkisato ........ 1384] 102 | 1286| 258 | 213 54 657 311

" Yhieensd| 2852] 240 l2616 516 | 411 95 | 1287 711

[

2. niitto (timot. kuk. alussa)| 3015 | 180 | 2838| 319 | 290 96 | 1483 939

2. niiton jilkisato ........ 819| 73 | 746| 187 | 137 32 350 173

Yhteensi| 3834 | 253 . ‘ 35684 | 506 | 427 | 128 | 1833 1112

3. niitto (kukinnan lopulla)} 351071 155 | 3358| 286 | 242 98 | 1945| 1025

3. niiton jéilkisato ........ 339 | 27 | 313| 83 57 16 142 68
\

Yhteensd| 3849 | 182 | 8671| 369 | 299 | 114 | 2087| 1093

Sulavaa raakaproteiinia on saatu eniten aikaisimmalla korjuulla.
Keskimmaéinen korjuu on antanut tdtd ainetta kuitenkin melkein
yhtd paljon eli vain 10 kg vihemmén hehtaarilta. Sulavaa puhdas-
proteiinia on saatu jopa vihin enemménkin keskimmaiselld korjuulla.
Ero on 16 kg. Muistettava vield on, ettéd tdmé erotus on todennikdi-
sesti vahdn lilan pieni, koska keskimmiisen korjuun jélkeen saatu
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odelma on todennikéisesti ollut vihin paremmin sulavaa kuin aikai-
simman korjuun jilkeen saatu, vaikka ne tdssd on laskettu samanlai-
siksi. Mitd edelld sanoimme mahdollisuuksista lisdtéd proteiinisatoja
korjaamalla heindt jo timotein tdhkimisaateella, pitdd siis paikkansa,
vaikka asiaa arvostellaan sulavien ravintoainesatojen perusteella.

Mitd muihin ravintoaineisiin tulee, kédy niistd saatujen eri suur-
ten satojen merkitys parhaiten ilmi, jos laskemme eri aikoina suori-
tetuissa korjuissa saatujen rehuyksikéiden tai tdrkkelysarvojen mié-
riat. Seuraavissa taulukoissa on ndmé laskelmat ja niille perustuvat
vertailut suoritettu.

Heinien tirkkelys- ja rehuyksikkoarvot laskettuna 85 9, kuiva-
ainemdérille ovat olleet seuraavat:

Taulukko 84.

Kg rehu- .
100 kgissa yksikkion ;iillzli}ctgn Kg rehu-
tirkkelysarvoa (Kellner- (Hanssonin yksikkson
Mellgaardin mukaan) keskimiirin
mukaan)
1. niitto, pédsato ......... 40.40 1.74 1.73 1.74
1. » jilkisato ......... 44,53 1.58 1.53 1.58
2. »  pidésato ......... 34.17 2.05 2.05 2.05
2. » jalkisato ......... 42.31 1.66 1.59 1.63
3. » pidsato ......... 31.55 2.22 2.26 2.24
3. » jalkisato ......... 42.69 1.64 1.57 1.61

Rehuyksikkosadot ovat eri aikoina suoritetuissa, vertailtavissa
korjuissa olleet seuraavat:

Taulukko 85.

Heinidi, joissa | Rehuyksiksiti | Rehuyksikoits | Yhteensd pid-
15.00 % vettd | pidsadossa jilkisadossa | 32 Jall;lySadossa

1. niitto, pddsato ......... 2 447 k 1406

L jilkisabo ......... 5306 » 1a1s | 2884

2. » pidsato ......... 5694 » 27178 ] 3615

2. » jalkisato ......... 1365 » 837 }

3. » padsato ......... 70569 » 3151 } 3502

3. » jilkisato ......... 565 » 351

Suurin rehuyksikkdsato on saatu keskimmaéiselld, eli kukinnan
alussa suoritetulla korjuulla. Myoéskin sulavaa valkuaisainetta saa-
tiin, kuten olemme jo nihneet, eniten télld korjuulla. Naiden seiklko-
jen perusteella arvostellen olisi kukinnan alussa suoritettu korjuu
ollut ehdottomasti muita kannattavampi. On kuitenkin vield otet-
tava huomioon heinien vdkevyys, joka on ollut suurin ensimméisesté
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korjuusta saaduissa heinissé. Kun rehujen vikevyys on ominaisuus,
jolla on taloudellistakin merkitystd, suurempi vikevyys kun saa
aikaan, ettd kysymyksessé olevaa rehua voidaan kiytt#as suurempia
mé#rid, ennenkuin sen vaikutus alkaa huomattavammin laskea alle
optimin, tai ettd sen ohessa voidaan kiyttiad suurempia méisris rehuja,
joiden vikevyys on pieni ja jotka useinkin (kuten oljet) ovat hinnal-
taan halpoja, niin tdytyisi tdmikin ominaisuus ottaa huomioon.
Heindsadon suuremmasta vikevyydestd johtuvaa taloudellista etua
on hyvin vaikea tdsméllisesti arvioida, se kun riippuu useistakin talou-
dellisista, tekijoistd, jotka eri.tapauksissa vaihtelevat. Kun sadon
lisdys téssd kokeessa aikaisimman ja keskimmiisen korjuun vililld
on ollut siksi suuri kuin 731 rehuyksikkod ja 26 kg sulavaa valkuais-
ainetta hehtaaria kohti, niin tuntuu varmalta, ettd aikaisin korjuu
sittenkin on ollut epdedullisempi.

Asiaa voinee valaista seuraava esimerkki. Olemme laskeneet,
miten kotoisia, halpoja rehuja kiyttden aikaisimmalla ja keskimméi-
selld, korjuulla saadut sadot voidaan tdydentids samanarvoisiksi si-
ten, ettd kummassakin sadossa tdydennyksineen on jotenkin yht4
monta rehuyksikkss, yhtd paljon kuiva-ainetta (siis vikevyys sama)
sekd yhtd paljon sulavaa valkuaisainetta. Esim. seuraavat rehu-
médrat tdyttiviat ndmi ehdot.

1. korjuun sato tiydennyksineen.
Rehuja kg Kuiva-ain. kg Reliuyks. Sul. valk. kg

Heinid ............ 4753 4 040 2 884 411
Rukiinolkia ........ 1850 1573 370 11
Lanttuja .......... 3475 417 386 17

Yhteensd 6030 3640 = 439

2. korjuun sato tétydennyksineén.

Heinid ............ 7059 6 000 3 615 427
Soijarouheita .. .. .. 27 24 30 11
Yhteensd - . 6024 3 645 438

Aikaisemmin korjattujen heinien suurempi vikevyys saa aikaan,
ettd niiden ohella voidaan kidyttdd verraten suuria méi#rid rukiin-
olkia, joiden kiytté ruokintaan usein tuottaa vaikeuksia. Suhde
kuiva-aineen ja rehuyksikkémééran vililld néissd verrattavissa heini-
sadoissa on kuitenkin sellainen, ettd rukiinolkien ohessa on aikai-
semman sadon tidydennykseksi kiytettivd myoskin vikevéidympid
rehua, esim. lanttuja, jotta suhde kuiva-aineen ja rehuyksikkoéméi-

1288—31 9
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ran vililli kummassakin tapauksessa tulisi samaksi. Vaikka aikai-
semman sadon tiydennykseksi onkin kiytetty niin valkuiskoyhid
rehuja kuin rukiinolkia ja lanttuja, nousee valkuaisméérd siind kui-
tenkin vihin suuremmaksi’ kuin myohéisessd sadossa. Témén tdy-
dennykseksi tarvitaan tdstd syystd vihdn korkeaprosenttista rehua,
esim. soijarouheita. Néiitd tarvitaan kuitenkin mitéttomén vahin,
-vain 27 kg.

Jos oletetaan, etté itse heinisatojen tuottamiseen on kummassa-
kin tapauksessa kiytetty yhtd paljon kustannuksia ja lasketaan
soijarouheille hintaa (huomioonottaen rahtikulut tilalle) esim. 1 mk.
60 p. kilolta, niin tdytyy tulla ymmértdiksemme siithen tulokseen,
etts aikaisemman sadon ruokintaan kiyttd, vaikka sen ohessa voi-
daankin kiyttdsd paljon rukiinolkia, on sittenkin taloudellisesti epé-
edullisempaa. Vaikka nim. laskisimme lantuille hintaa vain 7 p.
kilolta, jonkalainen hinta lienee minimihintoja, joilla juurikasveja
meilld yleensd kyetééin tuottamaan, niin on kiytetyn lanttumédrin
rahanarvo 243 mk eli paljon suurempi kuin mydhéiisemmén sadon
tiydentdmiseen tarpeellisen soijarouhemé#rin raha-arvo, joka on
43 mk. Rukiinoljille ei siis téllikién tavalla saataisi mitddn hintaa,
tai oikeastaan saataisiin negatiivinen hinta.

On luonnollista, ettd tdllainen laskelma ei voi tyhjentdvisti sel-
vittdd, miten paljon edullisempi kukinnan alussa suoritettu korjuu-
todellisuudessa on ollut kuin tdhkiessd suoritettu. Eihdn ole ilman
muuta varmaa, ettd molempien satojen tuotantokustannukset olisi-
vat olleet aivan samat. Sitd paitsi voivat monet seikat vilillisesti
vaikuttaa verrattavien korjuiden edullisuuteen j.n.e. Sikéili kuin
tillaisten kokeiden perusteella asiaa voi arvostella, taytynee tulla
sithen tulokseen, ettd kukinnan alussa korjattu sato jilkisatoineen on
ollut edullisempi. Tamé koe johtaa siis aivan samaan tulokseen kuin
aikaisemmin selostettu, saman suunnitelman mukaan Maatalouskoe-
laitoksella edellisens kesind suoritettu koe. Seuraava koe, joka sekin.
suoritettiin samanlaisen suunnitelman mukaan, on omiaan antamaan
lisdvalaistusta kysymykselle.

Tassé kuten kaikissa muissakin kokeissamme on kukinnan lopulla.
korjattu sato jdlkisatoineen muodustunut joka suhteessa epdedullisem-
maksi kuin kukinnan alussa suoritettu. Edellisessd saatiin 90 rehu-
yksikkéd ja kokonaista 128 kg sulavaa valkuaisainetta vdhemmin
kuin jilkimméisessd. Kun kaiken lisiksi myo6hdisimmaéssé korjuussa.
saatujen heinien vikevyys on pienempi, niin ei ole mitéén seikkaa,
joka puhuisi kukinnan lopulla suoritetun korjuun puolesta. Téméi-
kin koe kehoittaa siis korjaamaan heindt heti kukinnan alussa.
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g) Heindnkorjuuaikakoe Harjun huvila-
palstatilalla Iisalmella.

Samana keséné kuin edelld selostettu koekin suoritettiin Harjun
huvilapalstatilalla Tisalmella toinen, suunnilleen saman koesuunni-
telman mukainen koe. Siinékin oli kolme pééniittoa, joista ensimméi-
nen suoritettiin timotein téhkiessd, toinen sen kukinnan alkaessa
ja kolmas kaksi viikkoa edellisen jilkeen. Eroa edelliseen kokeeseen
verrattuna oli vain sen verran, ettid aikaisimman niiton jélkeen kor-
jattiin jalkisato kaksi kertaa, ensimmiinen kerta elokuun allkupéivini
ja toinen elokuun viimeisend péivénd. Viimeksi mainittuna piivini
korjattiin jilkisato myoskin toisen ja kolmannen padniiton jaleltd.

Korjuuajat olivat seuraavat:

1. pééniitto suoritettiin kesikuun 21 p:ni.

2. » » heindkuun 12 p:ni.
3. » » » 26 p:ni.
1. pééniiton ensimméinen jilkisato korjattiin elokuun 4 p:ni.
1. » toinen » » » 30 p:né.
2. ja 3. pédniiton » » » 30 p:mni.

Korjuutapa téssi kokeessa erosi edellisten kokeiden korjuu-
tavasta siind suhteessa, ettd kiytettiin haasiakuivausta. Edellisissd
kokeissahan heindt kuivattiin seipaills.

Korjuusédt. Ensimmiisen ja toisen paakorjuun aikana
sattui useampipéiviinen sade. Muut korjuut sensijaan suoritettiin
poudan vallitessa. Huolellisesta kisittelystd ja haasiakuivauksesta
johtuen saatiin ensiksimainituissa korjuissakin kuitenkin aistinarvos-
telun mukaan kelvollisia heinid. Sulavaisuuskokeessa séivit eldimet
niitd mielelldén. _

Koeheinien botaaninen kokoomus méairittin
tédssé kokeessa kunkin korjuun aikana erikseen. Madraamitta jai
vain 1. padkorjuun toisen jilkisadon, jota oli kovin vihiin, botaaninen
kokoomus. Analyysien tulokset olivat seuraavat:

Taulukko 86.
' 1. 9. 3. 1:s3n piiléi— 2élsen p_.iiﬁz;—. ’ 3:émen.P]é}(.ég-‘l
Kasvilajit Ja suvut pidsato| pasato padsato | Nt s [*“Sate Tk
%
Timotei (Phleum pratense) | 11.2 8.1 5.7 6.4 !

Muut heindlajit .......... 381 | 24.8 | 1838 5.3 5.3 } 10.9
Apilalajit (Trifolium) ..... 16.2 | 42.9 | 50.3 66.9 65.9 65.3 |
Taraxacum .............. 14.6 9.3 9.8 9.2 14.8 185 |
Rumex, Achillea, Ranun- i

culus B2 | 19.9 | 14.9 | 15.4 12.2 14.0 5.3

: Yhteensd | 100.09%] 100.0%,| 100. 0% 100.0% | 100.0%, | 100.09%,
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Edellisessé taulukossa esitetyt tulokset tarjoavat hyvin esimerkin
siitd, miten- eri kasvilajien keskindinen painosuhde voi kasvukauden
kuluessa eri kasvilajeja kasvavalla nurmella huomattavasti vaihdella.
Niinpé apilalajeja oli ensimmiisessé korjuussa saaduissa heinissé
vain 16.2 painoprosenttia, toisessa korjuussa jo 42.9 % ja kolman-
nessa kokonaista 50.3 9. Timotein ja muiden heindlajien %,-médrd
on vastaavasti vihentynyt. Samantapainen ilmié on korjuuaika-
kokeissa tekemiemme huomioiden mukaan todennikoisesti hyvinkin
tavallinen nurmillamme. Apiloiden suhteellinen painomé##rd heinissé
lisddntyy nurmen iin mukana. Kun apilaheinit ovat nurmiemme
sadon arvokkain osa, on timé ilmié omiaan jossain midrin vahentd-
miisn aikaisen korjuun edullisuutta ja sitd suuremmassa médrassa,
mitd aikaisemmasta korjuusta on kysymys. ' _

Koepelto ei, kuten edellisessi taulukossa esitetyt heinien
botaaniset analyysitkin antavat aavistaa, ollut meilla tavallinen
koppelikiertoon kuuluva 3—5 vuotinen heinéinurmi, vaan paremmin-
kin niityn tai laidunnurmen luontoinen. Kysymyksessé oleva koe-
ala oli tosin vanhaa peltoa, mutta oli se jo toistakymmentd vuotta
kasvanut yhtimittaa heinéd, jonka kasvua oli ylldpidetty jokavuoti-
sella verraten runsaalla vikilannoitem#rills. Sato oli korjattu osit-
tain niittimilld, osittain laiduntamalla. Nistd seikoista johtuen oli
nurmen kasvu kehittynyt sellaiseksi, kuin edellisessd taulukossa olevat
numerot osoittavat. Niinpd kasvoi nurmella apiloiden ja verraten
pienen timoteimé#drin ohella sangen huomattavasti muita heiné-
lajeja (kuten Festuca, Poa, Agrostis, Aira y.m. sukuihin kuuluvia),
joiden osuus esim. ensimmdisesséd korjuussa saaduissa heinissd oli
38.1 %, ' _

Satoméirst. Pidniitoissa, joiksi laskemme myoskin ensim-
miisen niiton ensimméisen jélkisadon, saadut satomédrit olivat
0.75 aarin ruuduilta seuraavat:

Ensimmiinen niitto.

Koeruudun Sato tuo- Sato kulva-
merkki reena kg ainetta kg
Ay e 126.2 19.6
Ag o e 101.8 14.4
Ay e 112.9 15.8

Toinen niitto.

Koeruudun Sato tuo- Sato kuiva-
merkki - reena kg ainetta kg
By i J — 28.7
5 2 R — 27.1

By.onnn. U F — 28.6
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Kolmas niitto.

Koeruudun Sato tuo- "Bato kuiva-
merkki reena kg ainetta kg
o S eee. 159.0 38.6
g rei e 168.8 38.2
Cg vvvereeeeeeeeeiiiiineness e 16L.5 - 36.4

Ensimmiisen niiton 1. jilkisato.

Koeruudun Sato tuo- Sato kuiva-

merkki reena kg ainetta kg
A .7 15.4
A 63.5 12.3
Ag oot 8.2 14.3

Aikaisimman korjuun satotulos 3/ aarilta oli keskim. ‘16.6 + 1.55 kg

Keskimméisen » - » G » » » 28.1 4 0.52 »
Myo6héisimmén » » 3% » » » 37.7 -+ 0.68 »
1:sen jalkisadon » » 3 » » » 14.2 4+ 0.95 »

Hehtaaria kohti laskettuna olivat kuiva-ainesadot:

aikaisimmassa korjuussa ...................... 2213 4 207 kg
keskimmaéisessd B e 3747 + 69 »
myohdisimmaéssd » ... .o, 5027 4 91 »
1:sen jdlkisadon  » e 1893 £ 127

Ensimméisen ja toisen korjuun vélinen satoero on 3/ aaria kohti
ollut 11.5 4- 1.63 kg eli hehtaaria kohti lagskettuna 1 534 1 217 kg.
Erotus on 7.1 kertaa keskivirhettéisin suurempi ja siis taysin luotet-
tava. Sadonlisdys on ollut 69.3 9.

Toisen ja kolmannen korjuun vilinen satoero on ollut 3/ aaria
kohti 9.6 4- 0.86 kg eli hehtaaria kohti laskettuna 1280 4+ 115 kg.
Erotus on 11.1 kertaa keskivirhettddn suurempi ja siis erittdin luo-
tettava. Sadon lisdys on ollut 34.2 9, eli suurempi kuin misséén ai-
kaisemmassa kokeessamme kukinnan alussa ja sen lopussa suoritet-
tujen korjuiden véalilla.

Elokuun 30 p:nd suoritetussa jdlkisadon korjuussa saatiin seu-
raavat satoméirat laskettuna kuiva-aineena:

1. péiéniiton toinen jilkisato.

Koeruudun merkki Sato kuiva-ainetta kg
Al ....................................... “ 5.2
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2. padniiton jalkisato.

Koeruudun merkki Sato kuiva-ainetta kg
By i e 24.8
By i e 20.5
By 21.3
3. pédniiton jilkisato .
Koeruudun merkki Sato kuiva-ainetta kg
01 ....... R R R R R I I 8.7
G v e e 10.5

By et e 6.8

A, ruudun sato poikkeaa siksi paljon molempien muiden
A-ryhmén ruutujen sadoista, ettd lienee oikeutettu katsomaan ensiksi
mainitun satomé#édrin syystd tai toisesta muodostuneen aivan epéi-
normaaliseksi. Lopullisia satoméérid laskettaessa jitetddn sen sato
seuraavassa senvuoksi huomioonottamatta.

Odelmasadon suuruus on ollut seuraava:

1. pédédniiton jilkisato (toinen) oli 3/ aarilta keskim. 4.7 4- 0.50 kg

(epdvarma)
2. » » » 3 » »  22.2 4 l.4a kg
3. » » » 34 » » 8.7 4+ l.o7 »
‘ (vih. epiv.)

Hehtaaria kohti laskettuna olivat sadot:
1. péaéniiton jilkisato (toinem) ................. 627 4 67 kg
2. » » e i i e, 2960 4192 »

3.y D i ... 1160 4143 »

Koeheinien kemiallinen kokoomus laskettuna 15.00 % vesi-
migrille, on esitetty seuraavassa taulukossa.

Taulukko 87.
N 1
L By oz | gp Bl B | 2
g | S5 | 82| £ | 2B |&g%| B =
£
%
1:sen korjuun padsato ....| 15.00| 13.10| 10.51 2.59 | 4.03 | 41.53| 19.00| 7.34
2:50n » » ... 15.00] 10.29| 8.97| 1.32 | 3.22 | 42.45  22.28} 6.76
3:nnen  » . » ... 1600 9.23| 8191 l.o4 | 3.13 | 41.99| 24.42| 6.23
Lsen  » ensim. jilkisato| 15.00 | 14.57| 12.78) 1.79 | 3.57 | 40.96| 17.74| 8.16
1:sen » toinen  » 15.00 | 17.74| 14.37| 8.37 | 8.58 | 36.00| 16.95 | 10.73
2sen  » jilkisato ...... 15.00 | 14.13 | 11.46| 2.67 | 4.45 | 40.00| 16.68| 9.74
3mnnen » P e 15.00 | 16.45| 13.70| 2.75 | 4.30 | 38.36| 16.54| 9.35
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Mitddn tavallisuudesta poikkeavaa ei edellisen taulukon nume-
roissa ole huomattavissa. Samat sddnnénmukaisuudet, jotka yleensd
tavataan eri kehitysasteilla korjattujen heinien kokoomuksessa, ta-
vataan tdssikin.

Koeheinien sulavaisuus. Kaikissa kolmessa piai-
niitossa ja ensimméisen péidniiton ensimméiisessd jalkisadossa korja-
tuilla heinilld tehtiin sulavaisuuskokeet kiyttden passejs koe-eldi-
mind. Varsinaisista odelmaheinistd ei sulavaisuutta m#aritty.

Sulavaisuuskokeissa k#ytettyjen heinderien kuiva-aineen kokoo-
mus oli seuraava:

Taulukko 88.

I =T I B "

3 2 S .5 sk a3 =

g §E EE 58 8¢ | FEE | <

= ® o @ EL:

% P
1:sen korjuun pédisato ....| 8.63 | 9L.37 | 15.41 | 12.36 | 4.74 | 48.86 | 22.36
2isen » » coo.| 7.96 | 92.04 | 12.11 | 1055 | 3.79 | 49.93 | 26.21
Sinnen  » v ....| 134 92.66 | 10.86 | 9.64 | 3.68 | 49.39 | 28.73
lisen  » ensim. jalkisato| 9.60 | 90.40 | 17.14 | 15.04 | 4.20 | 48.19 | 20.87

Sulavaisuuskokeessa saivat. koe-eldimet péivittdin seuraavat
midrdt niditd heinid:

Ralli sai 1000 g l:sen korjuun heinid, joissa kuiva-ainetta 818.6 g

Kurri » 1000 » » » » » » 818.6 »
Ralli » 1100 » 2:sen » » o » 928.0 »
Kurri » 1100 » » » » » » 928.0 »
Ralli » 1100 » 3:nnen » » » » 951.8 »
Kurri » 1100 » » » » » » 951.8 »
Ralli » 1100 » 4mnen » » » » 949.3 »
Kurri » 1100 »  » » » » » 949.3 »

4:nnen korjuun heinilld tarkoitetaan edellisessd ensimméisen
padkorjuun ensimmdéistéd jélkisatoa. — Seuraavassa nimitdmme eri
sulavaisuuskokeita 1:seksi, 2:seksi, 3:nneksi ja 4:nneksi kokeeksi ja
madrittiin niissé siis eri heinien sulavaisuus samassa jirjestyksessd
eli siis 1:sessid kokeessa l:sen korjuun heinien sulavaisuus, 2:sessa,
2:gen j.n.e. ‘

Seuraavasta taulukosta ilmenee, miten paljon ravintoaineita koe-
eliimet eri kokeissa saivat. Molemmat péssit saivat siis samassa
kokeessa yhtd paljon kaikkia ravintoaineita.
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Taulukko 89.
- e 2 o B B
= @, e [ER=3<8 s
£ £E 58 55 | §E% 4
® ® ¢ &
g g g g g g
1. kok. saivat passit paivitt. | 70.6 | 748.0 | 126.1 38.8 | 400.0 183.1
2. » » » 73.9 854.1 112.3 35.2 463.4 243.2
3. » » » 69.9 881.9 103.4 35.0 470.1 273.4 |
4. » » » » 91.1 858.2 162.7 39.9 457.5 198.1 !

Koekaudella tuottivat pissit lantaa seuraavat miaris.

Ralli eritti Lisessd kokeessa piivittiin lantaa 559.3 g, josta kuiva-ainetta 247.s g

Kurri » » » » » 574.2 » » » 249.3 »
Ralli » 2:sessa » » » - 779.1 » » » 337.5 »
Kurri » » » » » 724.5 » » » 332.8 »
Ralli » - 3:nnessa » » » 907.2 » » » 382.6 »
Kurri » » » » » 821.0 » » » 3714
Ralli » 4:mnnessi » » » 686.8 » » » 309.5 v
Kurri » » » » » 135.8 » » » 318.5 »
Taulukko 90.

3 ef | %p | zp | B | F

B S% 5% £ £g8 3

' s

%

Rallin lann. kokoom. 1. kok. 15.21 84.79 16.43 5.25 41.61 21.50

Kurrin » » 1. » 15.55 84.45 16.12 B.47 41.62 21.24
Rallin » » 2. » 12.71 87.28 12.18 4.22 | 40.92 29.96
Kurrin » » 2. » 13.12 86.88 11.84 4.34 40.81 29.89
Rallin » » 3. » 12.11 87.89 11.50 3.63 39.12 83.64
Kurrin » » 3. » 12.88 87.12 | 11.16 3.79 39.64 32.53
Rallin , » » 4. 19.14 80.86 16.29 5.43 37.11 22.03
Kurrin » » 3. » 19.02 80.93 16.52 5.81 37.27 21.38

Kokonaisravintoaineméérit, joita eri koe-eldimet eri kokeissa
péivdd kohti erittivit, ilmenevit seuraavasta taulukosta.

Taulukko 91.
o
2 | ef | % | gp (el | B
- (=] 0 £ w
= B &0 o & =2 =] <
= 4] g8 ZE E=8 2
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Ralli eritti 1:sessii kokeessa 37.6 209.8 40.7 13.0 | 102.9 53.2

Kuri » » » 38.8 210.5 40.2 13.6 103.7 53.0
Ralli » 2:sessa » 42.9 294.6 41.1 14.2 138.2 101.1
Kurri » » » 43.7 289.1 39.4 14.4 135.8 99.5
Ralli » 3:nnessa » 46.3 336.3 44.0 13.9 149.7 128.7
Kurri » » » 47.8 323.6 41.5 14.1 147.2 120.8
Ralli » d4mnessi » 59.2 250.3 50.4 16.8 114.9 68.2

Kurri » N » 60.6 | 257.0| 52.6] 185 1187 | 681
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Edell4 esitettyjen tietojen perusteella voidaan eri heinien sula-
vaisuudet laskea tavalliseen tapaan. Seuraavissa taulukoissa on

laskelmat suoritettu.
Taulukoissa n:o 92 ja n:o 93 on laskettu l:sessd pé#niitossa saa-

tujen heinien sulavaisuus.

Taulukko 92.

L9 e o g 2

® © QT &

g g g g g g g
Ralli sai rehussa «........ 818.6 70.6 | 748.0 | 126.1 38.8 | 400.0 |- 183.1
» eritti lannassa ...... 247.4 37.6 | 209.8 40.7 13.0 | 102.9 53.2
Ralli sulatti gissa ........ 571.2 33.0 | 538.2 85.4 25.8 | 297.1 1 129.9
x| Yussa ... 69.8| 46.7| 20| 677 | 66.5| 743 70.9

Taulukko 93.

Q| = o En | B

® L4 vt &

g g g g g g i
Kurri sal rehussa ........ 818.6 70.6 | 748.0 | 126.1 38.8 | 400.0 | 183.1
»  eritti lannassa ..... 249.3 38.8 | 210.5 40.2 13.6 | 103.7 53.0
Kurri sulatti gissa ....... 569.3 31.8 | 537.5 85.9 2b.2 | 296.3 | 130.1
» PR /AL T 69.5 45.0 1.9 68.1 65.0 4.1 711

Taulukoissa n:o0 94 ja n:o 95 on laskettu 2:sessa pddniitossa saa-
tujen heinien sulavaisuus.

Taulukko 94.

el = " Bn | &

g8 g & =34 3 SES g

8% & & E, E¥ ® 8 BoS i

o ® v g

g g g g g g g
Ralli sai rehussa ......... 928.0 78.9 | 8b4.1 | 112.3 35.2 | 463.4 | 243.2
» eritti lannassa ...... 337.5 42.9 | 294.6 41.1 14.2 | 138.2 | 101.1
Ralli sulatti gissa ........ 590.5 31.0 | 559.5 1.2 21.0 | 325.2 | 1421
» DR/ T, R 63.6 41.9 65.6 63.4 59.7 70.2 58.4

10
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Ta,_ulukkq 95,

» »

e | X gn 7 H

g5 | E | BB | BF | BF | FEz2 | §

» ® ) R &

g g g g g g g
Kurri sai rehussa ........ 928.0 73.9 | 8541 112.3 3b.2 | 463.4 | 243.2
» eritti lannassa ..... 332.8 43.7 | 289.1 39.4 14.4 | 135.8 99.5
Kurri sulatti gissa ....... | 595.2 30.2 | 565.0 72.9 20.8 | 327.6 | 143.7
0850 ... .. | 641 | 40.9| 66.2] - 64.9| 591 | 70.7| 59.1

Taulukoissa n:0 96 ja n:o 97 on lasketbu 3:nessa pédniitossa saa-
tujen heinien sulavaisuus.

Taulukko 96.
gl = " =X 2
£ g g2 | 2§ | 8§ | 88 | £
= ® o &
g g g g g g g
Ralli sai rehussa ......... 951.8 69.9 | 881.9 | 103.4 35.0 | 470.1 | 273.4
» eritti lannassa ...... 382.6 46.3 | 336.3 44.0 13.9 | 149.7 | 128.7
Ralh sulatti gissa ........ 569.2 23.6 | 545.6 59.4 21.1 | 320.4 | 144.7
» o Ypssa ...l 59.8 | 33.8 61.9 57.4 | 60.3 68.2 | 52.9
Taulukko 97.
S g v 3 =
£ | § §% | BF | BF | §E5 | £
® Ll vl >4
g g g g g g 8
Kurri sai rehussa ........ 951.8 69.9 | 881.9 | 103.4 35.0 | 470.1 | 273.4
» eritti lannassa ..... 371.4 47.8 | 323.6 41.5 14.1 | 147.2 | 120.8
Kurri sulatti gissa ....... 580.4 | 22.1 | bb83 | 61.9| 20.9 | 322.9 | 152.6
» » Yssa. .. ... 61.0| 31L.6| 633 | 596 | 597 | 687 | bHHS

Taulukoissa n:o 98 ja n:o 99 on laskettu l:sen pédkorjuun en-
simmiisen jélkisadon sulavaisuus.



Taulukko 98.
g o o Bx A
® ® ¢t &
g g g 4 g - g g
Ralli sai rehussa ......... 949.3 91.1 | 858.2 { 162.7 | .389.9 | 457.5 | 198.1
» eritti lannassa ...... 309.5 59.2 | 250.3 50.4 16.8 | 114.9 68.2
Ralli sulatti gissa ........ 639.8 31.9 | 607.9 | 112.3 23.1 | 342.6 | 129.9
».o» [Tt 67.4 | ~ 35.0 70.8 69.0 57.9 74.9 65.6
* Taulukko 99.
' 2 | g . B oy
® ' &
g g g g g g g
| Kurri sai rebussa ........ 949.3 \  91.1 | 858.2 | 162.7 | 39.9 | 457.5 | 198.1
» eritti lannassa ..... 318.5 60.6 | 257.9 52.6 18.5 | 118.7 68.1
Kurri sulatti gissa ....... 630.8 30.5 | 600.3 | 110.1 21.4 | 338.8 | 130.0
| » » %0iSS8 . .uunns 66.4 33.5 70.0 67.1 53.6 4.1 65.6

Kaikissa kokeissa ovat rinnakkaiskokeet antaneet erinomaisen
vhdenmukaisen tuloksen johtuen siité, ettd niissé kaikissa kaytettiin
samoja kahta koe-eldintd ja ndiden sulatuskyky on ilmeisesti ollut
aivan samanlainen. Rinnakkaiskokeiden tulosten keskiarvoja voimme
siis erittdin hyvilld syylld kiyttid kokeen tuloksia edelleen kisitel-
lessimme osoittamaan vertailtavien heinderien sulavaisuutta. Hel-
pomman yleiskatsauksen saamiseksi asetetaan seuraavassa eri hei-

nistd saadut sulavaisuuskertoimet rinnakkain.

L:sen niiton ensim-

1. niiton 2. piiton 3. niiton  mdisen jilkisadon

heinit heinit ‘heindt heinit

Kuiva-aine ............ 69.7 63.9 60.4 66.9
Tuhka ceee.. 459 41.4 32.7 34.3
Orgaaniset aineet....... 72.0 65.9 62.6 70.4
Raakaproteiini ......... 67.9 64.2 58.7 68.4
Raakarasva ........... 6538 - 59.4 60.0 55.8
 Typettoméit linosaineet .. - 74.2 70.5 68.5 74.5
Kasvisyy ............-. Tlo --- 58.8 54.4 65.6

Mitédn tavallisuudesta poikkeavaa, joka ei olisi tullut esiin jo
aikaisemmin selostetuissa kokeissa, ei téssé kokeessa, mitéd heinien
sulavaisuuteen tulee, ole ilmennyt, joten koe vain vahvistaa edellis-
ten kokeiden tuloksia.
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Tami koe ndyttdd antavan lisdtodistuksen alkukesilld kasva-
neen heindn paremmasta sulavaisuudesta mydhemmin kes#lld kas-
vaneeseen, mutta muuten verraten samanlaiseen heinddn verrattuna.
Vaikka 1. piéiniiton ensimmaéisen jalkisadon heinissd on ollut vihem-
mén kasvisyytd (vrt. taulukko n:o 87 s. 70) kuin itse pééniiton hei-
nissé ja vaikka edelliset heinit korjattiin edullisempien sddsuhteiden
vallitessa, niin on niiden sulavaisuus sittenkin ollut vdhén huonompi
kuin viimeksimainittujen. Proteiiniaineiden sulavaisuus on jilki-
sadossa tosin ollut vihin suurempi, mutta johtuu se ilmeisesti vain
siitd, ettd apiloita siing oli suhteellisesti paljon runsaammin. Kun
apilaheinien proteiiniaineiden sulavaisuus on tunnetusti paljon suu-
rempi kuin varsinaisten heinélajien, niin olisi eroituksen pitdnyt olla
paljon suurempi kuin mitd se on, ellei kasvien vanheneminen olisi
huonontanut, kuten tavallista, proteiiniaineidenkin sulavaisuutta.

Seuraavaan taulukkoon on laskettu pédniitoissa ja. 1. korjuun
ensimmiisessi jilkisadossa saadut kokonais- ja sulavien ravinto-
aineiden sadot. '

Taulukko 100.

1l:sen piidkor-
1. pidkorjuu juun jalksato 2. pidkorjuu 3. padkorjuu
(ensimma&inen)
Sadon suuruus Sadon suuruus Sadon suuruus Sadon suuruus
ja sulavaisuus ja sulavaisuus ja sulavaisuus ja sulavaisuus
Ravintoaineet Wl @|.n Hl | md R 2w H| 2| n
kg kg kg kg kg kg kg kg
. | |
Kuiva-ainetta ........ 2213(69.7|1 542(1 893(66.9/1 26613 747|63.9,2 394|5 027l60.,4= 3036
Tuhkaa ............. 191(45.9| 88| 182!34.3] 62| 298/41.4] 123 369|32.7‘ 121
Orgaanisia aineita .... 2022|72.0/1 4561 711|70.41 2053 449|65.9 2 2734 658|62.6 2916
Raakaproteiinia ...... 34167.9) 232| 324(68.4] 222| 454/64.2| 291| 546 58.7| 321
Puhdasproteiinia ... ... 274| —| 165| 285| —| 183| 395 —| 232 485] —| 260
Raakarasvaa ......... "10565.8 69| 80,55.8| 45| 142/59.4| 84] 18560.0| 111]
Typettomis linosaineita 1 081 74.2] 802 912|74.5 6791 871/70.5,1 3192 483 68.5 1 701
Kasvisyytd .......... | 495 71.0] 351] 395'65.6| 259 982[58.8| 577|1 444'54.4| 786

Tissd kokeessa on itse pédniitoista saatu sitd enemmén seké
raaka- ettd sulavia ravintoaineita, mitd myshemmin korjuu on suo-
ritettu. Kun jilkisadot, kuten olemme nihneet, olivat keskeniin
hyvin eri suuret ja mdiérdltidn huomattavat, niin on jalkisadoissa
saadut ravintoainesadot ehdottomasti otettava huomioon, ennenkuin
luotettava vertailu eri korjuunaikojen edullisuudesta kiy mahdolli-
seksi. — Oletamme téssé, kuten edellisissdkin kokeissa, ettd kaiken
odelman sulavaisuus on ollut sama, ja katsomme, ettd 1. pédédniiton
ensimmiéisen jélkisadon heinien sulavaisuus osoittaa kaiken odelman
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sulavaisuuden. Talld perusteella laskien on elokuun 30 p:né suori-

miardt raakaravintoaineita ja sulavia ravintoaineita.

|
Taulukko 101.

1:sen pidniiton 2:gen pidniiton 3:nnen péiniiton

toinen jélkisato jilkisato jilkisato

Sadon suuruus - Sadon suuruus ja Sadon suuruus ja

sulavaisuus sulavaisuus sulavaisuus
= g w R H g w S H é w S
!{J E. O v ({l E 0 v z{; 5. 0
kg kg kz kg kg kg

Kuiva-ainetta ........ 627| 66.9| 419 | 2960| 66.9 | 1980| 1160 | 66.9| 776
Tubkaa .............. 79| 34.3 27 339 | 34.3 116 128 | 34.3} 44
Orgaanisia aineita .... 548 70.4| 386 [ 2621| 70.4 | 1845| 1032| 70.4 727
Raakaproteiinia ....... 1131, 68.4] 90 492} 68.4 337 224 | 68.4( 153
Puhdagproteiinia ...... 106 —| 65 399 — 244 187 —| 116
Raakarasvaa .......... 26 55.8| 15 155 bb.8 86 59| 55.8| 33
Typettémis liuosaineita | 266 | 74.5) 198 | 1393 | 4.5 | 1038| 524| 74.5| 390

Kasvisyytd ........... 125| 65.6| 82 581 | 6b.6 381| 226| 65.6) 148"

Mit4 aikaisemmin p#d-korjuu on suoritettu, sitd enemmin sekéd
ravintoaineita kaikkiastaan ettéd sulavia ravintoaineita on jélkisadossa
ollut. Missé médrin tdmi ilmié on voinut tasoittaa p##niitoissa saa-
tujen satojen erilaisuudet, kiy ilmi seuraavista taulukoista, joissa
pédiniiton ja sen jilkisadon (tai jilkisatojen) antamat satotulokset
on yhdistetty ja eri korjuita tdmén jilkeen verrattu keskendédn.

Taulukko 102.

l Kokonaisravintoainesato

o o o 5 H

- " s

en | 2 | gd | 2F | 22| BE |B85 | &

&< F | 8§ | E5 | 28 ) £% 2E%| E

g® 4 &5 B® =8 P [ Fo& b
® = & ® @

] v 2

kg

1. niiton pédsato ....... | 2213] 191 | 2022| 341 | 274 | 105 | 1081| 495
I+  ens jalkisato ...| 1'893| 182 | 1711 324 | 285 | 80 | 912| 395
L »  toin. o» Je27| 79 | sag| 131 | 106 | 26 | 266| 125

Yhteensd| 4733 452 | 4281| 796 | 665 | 211 | 2259| 1015

2. niiton padsato” ........ 3747| 298 | 3449 454 | 395 | 142 | 1871 | 982
2. v jilkisato ....... 2960| 339 | 2621| 492 | 399 | 155 | 1393 581

Yhteonsa| 6707 | 637 | 6070 | 946 | 794 | 297 | 3264| 1563
3. niiton paisato -........ 5027| 869 | 4658| 546 | 485 | 185 | 2483 | 1444
3. » jilkisato ........ 1160| 128 | 1082| 224 | 187 | 59 | 524] 226

Yhteensii| 6187| 497 | 5690 770 | 672 | 244 | 3007 1670
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Kukinnan alussa suoritetulla korjuulla on, kun jilkisatokin ote-
taan huomioon, saatu kaikkia ravintoaineita eniten, lukuunottamatta.
kasvisyytd, jota myohdisimmissd korjuussa jilkisatoineen on ollut
eniten. Téssikidin tapauksessa ei aikaisimmalla, timotein tihkiessi.
suoritetulla korjuulla ole saatu edes proteiiniaineita enemméin kuin
kukinnan alussa suoritetulla korjuulla jilkisatoineen, vaikka edellisen
jélkeen suoritettiin kaksi jalkikorjuuta.

Seuraavaan taulukkoon on laskettu, paljonko sulavia ravinto-
aineita eri korjuissa jilkisatoineen on saatu.

Taulukko 103.
Sulavien ravintoaineiden sato A
I
3 g% g o Bn| #
§5 | £ | B | BEF | ER | EF |58 &
= ® & b g
kg
1. niiton pédsato e 1 542 88 | 1456 | 232 165 69 802| 351
1 »  ens. jilkisato ...| 1266 62 | 1205 222 183 45 679 | 259

1 » toin. » ...| 419] 27 | "386| 90 | 65 | 15 | 198| 82
| Yhteensa| 3227 177 | 8047| Bdd | 413 | 129 | 1679| 692

|
i

2. niiton pddsato ........ 2394 123 | 2273 | 291 | 232 84 | 1319 577
2. » ilkisato ........ 1980 116 | 1845| 337 | 244 86 | 1038| 381
Yhteensé 4374‘ 239 | 41181 628 | 476 7| 170 | 2357 958 |
8. niiton pédsato ........ 3036, 121 | 2916| 321 | 260 | 111 | 1701| 786 |
. »  jalkisato ........ 776| 44 727 | 153 | 116 33 390 | 148

i Yhteensii| 3812.| 165 | 36431 474 | 376 | 144 | 2091 | 934

Kun otetaan huomioon sek# pii- ettd jilkisato (sadot), niin
eniten kaikkia sulavia ravintoaineita on saatu, kun péikorjuu on
suoritettu kukinnan alussa. Niinpid on téssi korjuussa saatu 63Tkg
enemmin sulavaa valkuaisainetta kuin timotein tédhkiessé korjatussa
sadossa molempine jilkisatoineen. Tissi suhteessa on kaikki kolme
saman suunnitelman mukaan suorittamaamme koetta antanut yh-
denmukaisen tuloksen. Niyttdd siis siltd, kuin meiddn olosuhteis-
samme ei kannattaisi runsaamman valkuaisainesadon toivossa suo-
rittaa heindnkorjuuta ennenkuin kukinnan alussa.

Eri aikoina suoritettujen korjuiden keskiniistd edullisuutta ver-
rattaessa on kuitenkin vield otettava huomioon rehuyksikkésadot
ja heinien erilainen vikevyys. Seuraavaan taulukkoon on laskettu
eri heinien tirkkelysarvot KELLNERin tapaan ja siitd johdettu nii-
den rehuyksikkdarvo MorLLGAARDIn tavalla. Vertailun vuoksi on
rehuyksikkoéarvo laskettu myoskin Hawssonin tavalla. Kaikki las-
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kelmat on suoritettu silld edellytykselld, ettd heinissd on 15.00 %

vetta. ™
Taulukko 104.

Kg rehu- Kg rehu-

. yksikk6on ikk66 Kg rehu-

rihetssavon | (Keliner: | fingsontn | vilklcion

Mpllgaardin mukaan) keskimiidrin

mukaan)

L:sen niiton péadsato ........ 44.31 1.58 1.58 1.58
lisen » ensim. jalkisato. 43.34 1.62 1.58 1.60
l:isen »  toinen  » . 39.90 1.79 1.69 1.74
2:sen  »  pédisato ........ 38.73 1.81 1.84 1.83
2:sen  » jilkisato ....... 42.36 1.66 1.64 1.65
3mnen »  pidsato ........ 3b.58 1.97 1.99 1.98
3:nnen »  jilkisato ....... 42.41 1.66 1.61 1.64

Rehuyksikkosadot eri aikoina suoritetuissa, vertailtavissa kor-
juissa ovat olleet seuraavat:

Taulukko 105.

Rehuyksikoita
Heinid, joissa | Rehuyksikoitd | Rehuyksikoitd | pdd- ja jilki-
15.0 % vettd pidsadossa jilkisadossa sadossa
yhteensé
L:sen niiton piddsato ........ 2 604 1648 3464
Lisen »  ensim. jalkisato. 2 227 1392
I:'sen »  toinen  » . 738 424
2:sen  »  pidsato ........ © 4408 2409 4519
2:sen  »  jalkisato ....... 3482 2110
3nnen » - péfisato ........ 5914 2987 3819
3:nnen »  jalkisato ....... 1365 832

Eniten rehuyksikéitd on saatu koeruuduilta, joilla pé#niitto
suoritettiin kukinnan alussa eli siis keskimmaéisestd korjuusta. Lé-
hinnd suurin rehuyksikkosato saatiin myohédisimméstd korjuusta
ja huonoin aikaisimmasta eli timotein tahkiesséd suoritetusta korjuusta.
Viimeksi mainittua tulosta on huonontanut erikoisesti pieni jélkisato,
joka on ollut pienempi kuin keskimméisessd korjuussa, piinvastoin
kuin aikaisempien kokeidemme perusteella olisi odottanut. Aikai-
semmissa kokeissamme on jilkisato ollut aina sitd suurempi, mité
aikaisemmin p#dniitto on suoritettu. Kun koepaikkakunnalla koe-
kes#ind satol runsaasti, niin ettd mistdin maan liiasta kuivumisesta
aikaisimman korjuun jiljiltd, miks seikka ehkd olisi estinyt jalki-
kasvun kehitystd, el voine olla kysymys, niin ndyttdsd siltd, kuin se
seikka, ettd jilkisato korjattiin kahdesti, olisi vaikuttanut epéedulli-
sesti jilkisadon médrddn. Toiselta puolen on huomattava, ettd sil-
loin kun ensimmaiisen korjuun ensimméinen jélkisato korjattiin, siiné
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jo valkoapila oli siementymésséd ja puna-apila tdydelld kukalla, joten
sen niiton lykk#dédminen esim. elokuun lopulle olisi, joskin ehké sadon
méidrd olisi lisddntynyt, samalla huonontanut sadon laatua siind
méérin, ettd on kysymyksenalaista, olisiko lopullinen rehuyksikkdsato
lopultakaan niin menetellen paljoakaan lisdéntynyt. Joka tapauk-
sessa olisi lisdys ollut melko pieni, eikd missddn tapauksessa olisi
voinut saavuttas sellaista midris, ettd ensimmaéisen ja toisen korjuun
vilinen erittdin suuri — vdhén yli 1 000 ry. — satoero olisi tasaan-
tunut.

Kukinnan alussa korjattu sato jdlkisatoineen on antanut siis
1 055 rehuyksikkod ja 63 kg sulavaa valkuaisainetta enemmén heh-
taarilta kuin timotein tdhkiessd korjattu sato jilkisatoineen. Vaikka
jalkimmadisessid tapauksessa saadut heindt ovatkin olleet vikevéi-
dympié, ei tdmé etu voine mitenkddn korvata sadon pienemmyyttd.

Asian valaisemiseksi tehtikéon seuraavassa eriditd laskelmia
siitd, miten aikaisimmalla korjuulla saadun sadon voi. kotoisilla re-
huilla tiydentdd kaikinpuolin samanarvoiseksi kukinnan alussa kor-
jatun sadon kanssa. Esim. seuraavat rehuméirit vastaisivat sekd
vikevyytensd, rehuyksikkoarvonsa ettd sulavan valkuaisainemdi-
rinsd puolesta suunnilleen toisiaan.

1. korjuun sato tdydennyksineen.

Rehua kg Kuiv. ain. kg = Rehuyksikditda  Sul. valk. kg

Heindt ............... 5569 4733 3 464 413
Rukiinolkia ........... 18370 1165 274 8
Kauroja .............. 500 431 417 39
Lanttuja .............. 3150 378 350 16

Yhteenséd 6 707 4 505 476

2. korjuun sato.
Heinéit'................ 7 890 6 707 4519 476

Aikaisimmin korjattujen heinien suuri vikevyys tekee siis mah-
dolliseksi melkoisten olkim#idrien kdyttimisen niiden ohessa, mutta
toiselta puolen niissé suhde kuiva-aineen, rehuyksikkémé&drdn ja
valkuaisaineiden vililld on sellainen, ettd olkien ohessa on kaytettdavi
myéskin valkuaisrikkaampia ja vikevimpidkin rehuja. Joskaan
edells esitetty ei ole luonnollisesti ainoa mahdollisuus aikaisimmin
korjatun sadon tdydentdmiseksi, niin osoittaa valittu- esimerkki,
ettd pelkilld oljilla ei aikaisinta satoa voida tidydent#s samanarvoi-
seksi kukinnan alussa korjatun sadon kanssa. N&in ollen vaikka
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oljille ei laskettaisikaan mitééin hintaa, muodostuu alkalsempl sato
epiedullisemmaksi.

Verrattuna myohdisimpéén korjuuseen antoi kukinnan alussa
suoritettu korjuu 700 rehuyksikkod ja 100 kg sulavaa valkuaisainetta
enemmén. Kun kukinnan alussa suoritetussa korjuussa jalkisatoineen
saatujen heinien vikevyyskin on ollut suurempi, niin on ilman muuta’
varmaa, ettd téssidkin kokeessa kukinnan alussa suoritetulla korjuulla
on saavutettu edullisempi satotulos kuin kukinnan lopussa suorite-
tulla. Kukinnan alussa suoritettu korjuu on siis téssi kokeessa osoit-
tautunut edullisimmalksi.

Niigséi, kolmessa heindnkorjuuaikakokeessa, joissa on verrattu
kolmea korjuuta, joista ensimméinen on suoritettu timotein téh-
kiessd, toinen timotein alottaessa kukintaansa ja kolmas kaksi viik-
koa my6hemmin kuin edellinen, on kaikissa kukinnan alussa suori-
tettu korjuu osocittautunut edullisimmaksi. Témé siitd huolimatta,
ettd aikaisimmalla korjuulla on saatu heinid, joiden vikevyys ja
suhteellinen valkuaism#srd on ollut suurempi ja ettd laskelmat on
suoritettu perusteilla, jotka ovat aikaisimmalle korjuulle vahin
edulliset. My6hiisimmilld korjuulla ei ole saavutettu mitiddn etua.

Kokeemme nidyttévit sils kehoittavan korjaamaan heinit heti
kukinnan alussa, ehkéipd alkamaan niiton jo muutamia péivii ennen
odotettua kukintaa, jotta se ennitettiisiin suorittaa loppuun jo en-
nenkuin yleinen kukinta on ohi. Tih#n tulokseen tullaan, jos asiaa
arvostellaan vain saatujen satojen suuruuden ja niissd -olevien sula-
vien valkuaisaineméérien seckd satojen vikevyyden perusteella ja
lahtien siitéd edellytyksesté, ettéd samalta pellolta korjattujen hehtaari-
satojen tuotantokustannukset olisivat jotenkin samat milld kehitys-
asteella heinét korjattaneenkin. Aivan mahdotonta ei kuitenkaan
ole, ettd jos otetaan tuotantokustannukset tarkemman analyysin
alaisiksi ja otetaan huomioon myéskin sellaisia seikkoja, kuin missé
médrin esim. lypsykarjalla, voidaan saavuttaa tyydyttéviad tuotanto-
tuloksia aivan ilman ostovékirehuja y.m.s., niin voitaisiin johtua
osittain erilaisiin tuloksiin. Téllaisten yksityiskohtaisten taloudellis-
ten tutkimusten suorittaminen ei kuitenkaan kuulu tekijin alaan.
. Toivottavaa on, ettd taloudellisen tutkimuksemme edustajat kiin-
niftévit niihin seikkoihin huomiota, sillé niiden merkitys meidin
runsaasti heindé viljelevissd maassamme on kieltiméatts hyvin suuri.
Esilld olevat kokeet ja niiden tulokset tarjonnevat tallom tarpeel-
lisen pohjan tillaisille tutklmuksﬂle

1288—31 . ’ 11
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IIl. Yhteenyeto koetuloksista.

Edelld selostetuissa kokeissa on samalta pellolta korjattu osa.
heinisti ensimmaisten timoteikukkien ilmaantuessa ja osa kaksi viik-
koa myShemmin 1. kukinnan lopulla. Kolmessa kokeessa on tdmén
lisiksi osa heinistd korjattu jo silloin, kun timotein téhkéit ovat juuri
ruvenneet puhkeamaan esiin tupistaan. Satojen suuruus on méé-
ritty koeruuduilta, joiden satotulokset on méadritty kenttékokeissa-
vleensd kiytetylld tavalla. Useimmissa kokeissa on médrdtty myds-
kin koeruutujen jélkisadon 1. odelmasadon suuruus. Odelma on kor-
jattu elokuun viimeisind péivind kaikilta koeruuduilta. Yhdessi
kokeessa korjattiin kuitenkin aikaisimman, timotein tahkiessd kor-
jatun sadon jilkeen kaksi jélkisatoa. Heindt on muissa kokeissa.
kuivattu seipiilld, mutta viimeksimainitussa kokeessa haasioilla.

Kaikissa kokeissa on koeheinien laadun méérésmiseksi tehty:
l:0 tavallinen rehuanalyysi heinisti ja odelmasta, 2:0 sulavaisuus-
koe pisseilld piadkorjuiden sadosta mutta ei odelmista, 3:0 laskelmat
heinien rehuyksiklko- ja térkkelysarvosta sekd 4:0 eridissd tapauk-
sissa lypsylehmilld tuotantokoe, jossa kukinnan alussa ja sen lopussa
korjattuja heinid on verrattu keskendén.

Ajkaisemmin on timin koesuunnitelman mukaisia kokeita selos-
tettu kaksi. Tissd julkaisussa on selostettu tulokset seitsemistd ko-
keesta. Viimeksi mainitut kokeet ovat johtaneet seuraaviin tuloksiin.

1) Mité mychemmdlld kehitysasteella heindt on korjatiu, sen suu-
remps on pidsadon absoluuttinen mddrd ollut, mutta sen pienempi toas
jalkisadon 1. odelmasadon suuruus.

Seuraavassa taulukossa on ilmoitettu eri kokeissa saadut kuiva-
ainesadot timoteikukinnan alussa ja kaksi viikkoa my6hemmin (pdé-
sato ilman jilkisatoa). .
4 Taulukko 106.

Kukinnan Kukinnan 2:sen korjuun sato
alussa_suori- lopulla suori- sunrempi kuin 1:sen
‘ . s . tettu korjuu tettu korjuu
Koepaikka ja vuosi
Sato kuiv. ain. | Sato kuiv. ain. e o
kg kg °
Anttila, Poytys 1925 .. ....o.... 2960 =90 | 3660 + 178 | 700 % 200 | 23.6
Ahmonsaari, lisalmi, 1925 ...... 5440 4- 226 | 6380 £ 166 940 4- 280 | 17.3
Maatalouskoelaitos, Tikkurila, 1925 | 6560 4= 180 | 7800 4200 | 1240 4 268 | 18.9
Vaissi, Keurnu, 1926 ........... 2870 4 60 3570 4 206 700 + 214 ! 24.4
Maatalouskoelaitos, Tiklourila, 1926 | 4 840 £ 160 | 6000 +124 | 1 160 + 204 | 24.0
Harju, lisalmi, 1926 ........... 3747 +69 | 5027 +91 | 1280 4115 | 34.2
Keskimaann | 4403 |5 406 [ 1003 =

Keskimairing kaikista kokeista on saatu kukinnan alussa 4 403 kg
ja sen lopussa 5 406 kg kuiva-ainetta. Lisdys on 1003 kg eli 22.8 %-
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Seuraavassa taulukossa on tulokset niistd kokeista, joissa kolmea
korjuuaikaa verrattiin keskenddn. Kun edellisessd taulukossa on
. verrattu keskeniiin niissi kokeissa saatuja tuloksia kahdesta myo-
hemmistd korjuusta, verrataan seuraavassa taulukossa vain aikai-
simman, timotein tdhkiessé suoritetun ja keskimméisen, kukinnan
alussa suoritetun korjuun antamia satotuloksia keskenién.

Taulukko 107.

Timotein téah- Kukinnan Myﬁhemmiin korjuun
kiessii_suori- alussa, suori- sato suurempi kuin
Koepaikka ja aika tettu korjuu tettu korjuu aikaisemman
Kuiva-ainesato | Kuiva-ainesato ke o
kg kg i °
Maatalouskoelaitos, 1926 ........ 4600 £ 200 | 6560 4180 | 1960 - 268 | 42.6
» 1926 ........ 2080 436 | 4840 4-160 | 2760 £ 164 |132.7
Harju, 1926 ................... 2213 + 207 | 3-747 + 69 1534 4-217 | 69.3
Keskiméidrin | 2 964 5049 2085 —

Korjuun siirtdminen téhkimisajasta kukinnan alkuun lisdd siis
huomattavasti sadon mé#ridd. Lisdys on kuitenkin eri tapauksissa -
hyvin eri suuri, riippuen epiilem#ttd ensisijassa sddsuhteista. Jos
lasketaan keskiarvo kaikkien kokeiden satotuloksista ja nédiden keski-
arvojen perusteella, miten paljon enemmén heinié on saatu kukinnan
alussa kuin tidhkiessd, johdutaan tulokseen 70.3 9.

Seuraavassa taulukossa on esitetty satotulokset niistd kokeista,
joissa myoskin odelmasato médrdttiin. Kokonaissatoja, johon las-
kemme sekd péddniitossa saadun sadon ettd jilkisadon, on taulukossa
verrattu keskendin.

Taulukko 108.

2. korjuu (timo- | 3. korjuu (timo- Yhteensid

1. korjuu (bimo- | toin cukinnan tein kukinnan piidi- ja
tein tdhkiessd) alussa) lopulla) jilkisato
Koepaikka —_ — ~.
ja vuosi ;d ;d EJ gH 'ETP E”
% | Jalkisato & | Jalkisato | E | Jalkisato | Z§ |78 "8
Anttila, Poytyi, '
26 . — — 12960(1 030 3660 664 — |3990/4 324
Ahmonsaari, lisal-
mi, 1925 ...... 54402 721 6380|1500 8161|7880

Maatalous- ] 192514 600 3960+ 0|6 560,3120+ 80|7800| 1 880+ 72|8 %0 9680 9680
koelaitos f1926/2080| 1960--116|4 8401160+ 20[6 000| 480+4-72?(4 040/6 000 6 480

Harju, Iisalmi, 18934137 |
Ty s 221801 g7 g72|3 7472 9601925 027| 1 1601434 733/6 7076 187

Keskim. kaik. lcok.| — — 147092198 57731137 — 169086 910

Keskim, kolmesta . : :
viim. kok. ... .‘2 964| 2813 50492413 62761173 b 178|7 462|7 449
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Jalkisato on sitd suurempti, mitd askaisemmin - pddkorjun on suo-
ritettu. Jilkisadon huomioonottaminen muuttaa niin ollen huomat-
tavasti satosuhteita. Kukinnan alussa ja sen lopulla korjattu sato -
jalkisatoineen on eri kokeissa ollut jotenkin yhtd suuri, toisissa ko-
keissa -toinen, toisissa toinen suurempi. Keskimédrin on kaikissa
kokeissa saatu miltei tasan yhtd suuri sato kukinnan alussa ja sen-
lopussa, jos jilkisadotkin otetaan huomioon. — Vaikka aikaisimman
korjuun jilkeen niissd kokeissa, joissa kokeiltiin kolmannellakin,
timotein téhkiessd suoritetulla’ korjuulla, saatiinkin suurin jalkisato,
jdé kokonaissato sittenkin huomattavasti pienemméksi kuin kukin-
nan alussa ja lopussa suoritetusta korjuusta. Sato ensiksimainitussa.
tapauksessa-oli vain n. 77 %, viimeksimainituista sadoista.

Odelmasadon suuruus verrattuna péikorjuusta saatuun satoon
oli (keskim. mahdollisimman monesta kokeesta) seuraava:

timotein tédhkiessd korjatun sadon jalkisato oli 95 %, pa#sadosta.
» kukinnan alussa » » » » 47 » »
» » lopulla » » » » 20 » »

2) Kokeet ovat vahvistaneet sen kaikissa aikaisemmin suorite-
tuissa heindnkorjuuaikakokeissa saadun tuloksen, ettd heinien ke-
miallinen kokoomus huomattavasti muuttuu heind- ja apilakasvien
iin lisdéntyessd. Yleensi ovat muutokset seuraavat: 1) Kasvien
vanhetessa vihenee raaka- jo puhdasproteiinin sekd amidien suhteelli--
nen mddrd heinissd. 2) Kasvisyyn suhteellinen mddrd lisddntyy. 3).
Tuhkamddrd yleensi wvihenee. 4) Raakarasvan subteellinen mddrd.
pysyy verraten samana tor vathielee epdsidnnollisests, usetmmiten kui~
tenkin vihin pienence. 5) Epamddrdisin on typettomien linosaineiden.
suhteellinen mddrd, joka milloin suurenee, milloin enenee kasvien
win lisddntyessi. Muutoksel typettomzen liuosaineiden sukteell@sessw
mddrdssid ovat verraten pienid. .

3) Mitd askaisemmalla kehitysasteelln heindt ovat korjatut, sen.
paremmin sulavia ne ovat. Thssikin suhteessa vahvistavat saamamme:
tulokset aikaisemmin samanlaisissa kokeissa saatuja tuloksia. Seu-
raavassa taulukossa n:o 109 on eri kokeissa korjattujen heinien sula--
vaisuutta osoittavat sulavaisuuskertoimet. Sulavaisuuskokeet on
tehty pisseills.

4) Taulukossa n:o 109 olevien sulava1suuske1t01mlen ja hei-
nistd tehtyjen analyysien perusteella on laskettu eri kokeissa kor-
jattujen heinien térkkelysarvot KerrNerin tavalla ja rehuyksikko--
arvot MoLLGAARD—KELLNERIn tavalla ja HANssoNin tavalla. Kah-
della viimeksi mainitulla tavalla saaduista tuloksista, jotka sangen
vahidn eroavat toisistaan, on otettu keskiarvot. Niin saadut rehu-
yksikko- ja tdrkkelysarvot on otettu pohjaksi laskettaessa kussakin
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' R g | 2w W | B8 | H
Kokeen Heinien kehitysaste E. g E E-E §g 2 s %’-C‘E 2
'merkki korjattaessa ° ; 5 § % %;‘ s ?; § g%’: %
a | Kukinnan alkuaste ....... 65.6 | 341 | 67.4 | B5.9 | 59.8 | 70.3 | 65.6
» loppuaste ...... 59.1 | 28.6 | 60.9 | 52.8 | 56.5 | 65.6 | H4.8 |
b Kukinnan -alkuaste ....... 60.7 | 40.8 | 61.9 | B8.0 | B2.1 | 65.1 | 59.1
» loppuaste ...... b8.0 | 43.77 58.9 | 544 | 50.7 | 64.0 | 52.6
¢ Tahlkden puhkeamisaste ...| 65.1 | 51.5 | 66.3 | 59.7 | 43.7 | 66.2 | 70.2
Kukinnan alkuaste ....... 63.0 | bl.o-| 63.9 | 65.8 | 62.3 | 68.0 | B8.2
» loppuaste ...... 56.3 { 45.2 | B7.1'| B4.8 | B6.1 | 60.5 | 53.9
d - | Kukinnan alkuaste ....... 64.2 | 38.6  66.1 ! 66.3 | 60.8 | 68.8 | 62.0
» loppuaste ...... 56.5 | 80.7 | B7.1 | 5l.4 | 541 | 6l.2 | b3.2
e | Kukinnan alkuaste . ...... 56.4 | 27.3 | 57.8 | 58.2 | 59.1 | 59.2 | Bd.6
» loppuaste ...... 479 | 16.1 | 49.7 | 4.5 | 60.2 | 49.3 | 47.2
f | Tihkien puhkeamisaste ...| 70.6 | 61.4 | 7.7 | 69.9 | 56.5 | 72.3 | 73.0
Kukinnan alkuaste ....... 62.3 | 53.6 | 63.0 | 61.0 | 61.0 | 67.0 | 58.3
»  loppuaste ...... 58.5 | 44.6 | 59.4 | 52.7 | 58.2 | 66.1 | 5l.3
g | Tihkien puhkeamisaste ...| 69.7 | 45.9 | 72.0 | 67.9 | 65.8 | 74.2 | Tl.o
Kukinnan alkuaste ....... 63.9 | 41.4 | 65.9 | 642 | 59.4 |-70.5 | 58.8
» loppuaste ...... 60.4 | 32.7 | 62.6 | 58.7 | 60.0 | 68.5 | bd.4

kokeessa pidniiloissa saatujen heinéisatojen kokonaistuotantoarvoja.
Odelmaheinien sulavaisuutta el méadritty kokeellisesti, vaan arvioi-
tiin se kokoomuksen ja aikaisemmin suoritettujen tutkimusten tulos-
ten perusteella. Odelmaheinien tarkkelys- ja rehuyksikkoéarvot las-
kettiin sen jélkeen samalla tavalla kuin edelld on selitetty. Taulu-
kossa m:o 110 ovat eri kokeissa saadut kokonaisrehuyksikkésadot.
Niitd laskettaessa on siis otettu huomioon sekéd padkorjuissa saadut
sadot ettd jélkisadot. Kaikki laskelmat on suoritettu sillé edelly-
tykselld, ettd vettd heinissd ja odelmassa olisi aina ollut 15.00 9.

Taulukko 110.

1. korjuu 2. korjuu 3. l;orjuu
(timotein tdh- | (timotein kukin-| (timotein kukin- Yhteensd pii- ja
kiessii suori- nan alussa nan lopulla -jdlkisato
. tettu) suoritetiu) suoritettu)
Koepaikka
| Pas- | Jaki- | Pas- | Juld- | Pas- Jalki- | 1. kor-| 2. kor-| 3. kor-
sato sato sato sato sato, sato juu Juu juu
Ty ry ry | ry ry ry Ty TY ry
|
Anttila............ — —| 1979 687 2050 443] —]| 2666 2498
Ahmonsaari ....... - = —| 2949 18147 3263 | 1000 — | 4763 | 4263
Maatalous-1 1925 ...| 2589 2377| 3641 | 1963 | 3386 | 1170| 4966 | 5604 | 4556
koelaitosf 1926 ... 1406| 1478} 2778 837 3151 | 351] 2884| 3615| 3 502.
Harfu............. 1648 {1 5% 2409| 2110| 2987| 832| 3464 | 4519( 3819
@kim. kaikista kok. — —| 2761 ] 1482] 2967 759 —| 4233 3727
Kegkim. kolm. viim.|
koko............ 1881) 1890 2943 | 1637| 3175 784| 3771 | 4579 | 3959
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Jos oletaan huomioon sekd padkorjuun ettd jilkisadon antamet
rehuyksikkomdidrdt, niin on kukinnan alussa suoritettu korjuu antanut
kaikissa kokeissa enemmdn rehuiyksikoitd kuin kukinnan lopussa suo-
ritettu korjuu. Niissi kokeissa, joissa on verrattu kolmea korjuuaikaa,
on kukinnan alussa suoritettu korjuw niinikadn antanut enemmdn rehu-
yksikoits kuin aikaisin, timotein tihkiessi suoritetbu korjuu.

Samat subteet huomataan seuraavassa taulukossa, jossa satojen
ravintoarvo on méiritty tirkkelysarvokiloina.

Taulukko 111.

1. korjuu 2. korjuu 3. korjuu
(timotein tih- | (timotein kukin-| (timotein kukin- Yhteensd piifi- ja
kiessd suori- nan alussa nan lopulla jalkisato
tettu) suoritettu) suoritettu)
Koepaikka -
Pad- | Jalki- | Pda- Jalki- | Pasa- | Jalki- | 1. kor-| 2. kor-| 3. kor-
sato sato sato sato sato sato juu juu jua
Kg tirkkelysarvoa
Anttila ............ — —1 1389 482] 1439, 311 —| 1871 | 1750
Ahmonsaari ....... — —1 2070| 1273} 2290 702 — | 33431 2992
Maatalous-) 1925 ...| 1825| 1629| 2551 | 1319] 2381 | 790 | 3454 3870| 3171
koelaitosf 1926 ... 9891 1027| 1946 5781 22271 241 | 2016, 2524 | 2468
Harju ...... SO 1154 { 9651 1707|1475 | 2104| 579 | 2409 | 3182 2683
Keskim. kaikista kok. — —|1933] 1025] 2088| 525 2958 2613
Keskim. kolmesta vii- :
meisestd kok. .... 13823|1304| 2068| 1124| 2237| 537 | 2626| 3192 | 2774

5) Sulavan valkuaisaineen satomddrdt nikyvit seuraavasta tau-

Iukosta.
Taulukko 112.
1. korjuu 2. korjuu 3. korjuu
(timotein tih- | (timotein kukin-| (timotein kukin-|* Yhteensd pid- ja
kiessti, suori- nan alussa nan Jopulla jdlkisato
tettu) suoritettu) suoritettu)
Koepaikka
: Pid- | Jalki- | Paa- | Jalki- | Pad- | Jilki- | 1. kor-| 2. kor-|3. kor-
sato sato sato sato sato sato jgu juu juu
Kg sulavaa valku.aisainetta
‘Anttila ...l — | — 1107 ] % |16 | 46| — | 18 | 162
Ahmonsaari ....... — — | 204 | 268 | 217 | 140 — | 462 | 357
Maatalous-} 1926 ...| 229 | 421 384 | 379 | 310 233 650 763 |. b43 \
koelaitosf 1926 ...| 198 | 213 | 290 ; 137 | 242 57 | 411 | 427 | 299
HATW «eeereeeennn 165 {12§ 932 | 244 | 260 | 116 | 413 | 476 | 376
Keskim. kaikistakok.] — | — | 243 | 219 | 229 | 118 — | 462 | 347
Keskim. kolmesta vii-
meisestd kok. ....| 197 | 294 | 302 | 263 | 271 135 | 491 555 | 406

Jos otetaan huomioon sekd pddsadossa etid jilkisadossa olevan
sulavan valkuaisaineen mddrd, nitn on vihiten sulavaa valkuoisainetia
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saaty kukinnan lopulla suoritetusta korjuusta. Eniten sité on saaiu
kukinnan alussa korjatussa sadossa. Sits niissikin kokeissa, joissa
suoritettivn. kolme eri korjuuta, antoi kukinnan alussa suoritettu korjuw
suurimman sadon sulavasts valkuaisaineests. Tamin on erikoigesti
huomattavaa, koska heinin korjaamista hyvin aikaisella asteella,
esim. téhkiessd, on puolustettu m. m. silld, etté siten saataisiin run-
saasti sulavaa valkuaisainetta. Tosin valkuaisaineen suhteellinen
- médrd talld tavalla saadussa rehussa on suurempi ja sen sulavaisuus
parempi kuin myoéhemmilld asteella "korjatuissa heinissi, mutta
ndmé seikat eivit kykene kumoamaan heinfisadon absoluuttisen
pienemmyyden vaikutusta sulavan valkuaisaineen lopulliseen satoon.

6) Jos arvostellaan eri kehitysasteella suoritetun heindnkorjuun
taloudellista kannattavaisuutta saadun sadon rehuyksikkémidrin,
valkuaispitoisuuden ja vikevyyden perusteella ja edellytetiin, etté
tuotantokustannukset ovat suunnilleen samat, korjattiinpa heinit
.milld kehitysasteella tahansa, niin niyttds niiden kokeiden tulosten
perusteella siltd, kuin Suomen olosuhteissa olisi edullisinta korjata
heinét heti kukinnan alussa. Mychempi korjuu antaa joka suhteessa
epdedullisemman sadon. Aikaisemmin (timotein tiéhkiessd) korjattu
sato on kylld vikevimpi ja siind on rehuyksikkéd kohti enemmin
sulavaa valkuaisainetta, mutta nimi edut eivit niytd korvaavan
sadon pienemmyydests johtuvaa tappiota.



Koetoimintakirjaﬂisuutta.v

Vuoden 1926 alusta ilmestyviit valtion maatalouskoetoimintaa Kkisittelevit jul-
kaisut kahtena sarjana, joista toinen »Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisujas on
tieteellisluontoinen ja toinen »Valtion maatalouskoetoiminnan tiedonantoja» enemmiin
kansantajuinen. Seuraavassa luettelossa mainitaan paitsi néihin sarjoihin kuuluvia teoksia
myds ne vanhemmat maatalouden koe- ja tutkimustoiminta-alaan kuuluvat teokset,
jotka ovat ilmestyneet vuoden 1922 jilkeen.
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I. Maatalouden koetoiminnan keskusvaliokunnan tiedonantoja:

Pouli Tuorila: Valtion varoilla jéirjestettyjen paikallisten lannoituskolkeitten
tuloksia vuosilta 1922-—1928. Helsinki 1924. Hinta Smk 5:—.

Vihtori Lihde: Paikalliset lannoituskokeet vuosina 1922—1924. Koetuloksia
ja lannoituksen kannattavaisuuslaskelmia. Helsinki 1925. Hinta Smk 6:—.
C. A. G. Charpentier: Laiduntarkastus erdilli tiloilla Suomessa kesilli 1924.
Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —,

II. Maatalouskoelaitoksen tieteellisii julkaisuja:
E. F. Svmola: Juurikasvien viljelyksesti. Koetuloksia naa}}llurimaissa, ja maan-
viljelystaloudellisen koelaitoksen = kasviviljelysosastolla tehdyisti juurikasvi-
kokeista. (Referat: Die Wurzelfruchtversuche an der landwirtschaftlichen Ver-
suchsanstalt 19156—1921). Helsinki 1928. Hinta Smk 10: —, :
E. F. Simola: Untersuchungen iiber den Einfluss der Griinfuttersamenmischungen
auf die Hohe der Ernteertrige und die Beschaffenheit des Griinfutters. Hel-
sinki 1923. Hinta Smk 10: —. :
E. F. Simola: Maanlaatujen ja maan eri kosteussuhteiden vaikutuksesta erii-
den kaura- ja ohralaatujen morfologisiin ominaisuuksiin. (Referat: Der Ein-
fluss der Bodenart und der verschiedenen Feuchtigkeitsverhiltnisse des Bodens
auf die morphologischen Eigenschaften gewisser Hafer- und Gerstensorten).
Helsinki 1923. Hinta Smk 10: —.
E. F. Simola: Pellavan jalostuksesta yksilovalintaa kiyttimilli. Helsinki
1923. Hinta Smk 4: —,
E. F. Simola: Huomioita viljellyn hieta-, savi- ja multamaan kirren sulami-
sesta Maanviljelystaloudellisella koelaitoksella vuosina 1922 ja 1928. Helsinki
1923. Hinta Smk 2: 50. .
Kaarlo Terdsvuori: Mittarijirjestelmin kiyttimisestsi kenttikokeissa. (Referat:
Uber die Anwendung des Massparzellensystems bei Feldversuchen). Helsinki
1923. Hinta Smk 10: —.
Yrj6 Hukkinen: Havaintoja herukan #kémépunkin (Eriophyes ribis Nal.)
esiintymisestd, Suomessa. (Referat: Uber das Auftreten der Johannisbeeren-
Gallmilbe Eriophyes ribis Nal. in Finnland). Helsinki 1923. Hinta Smk 2: 50.
E. F. Simola: Maanviljelystaloudellisen koelaitoksen kasviviljelysosaston apila-
kokeet v. 1919—1923. Helsinki 1924. Hinta Smk 10: —.
Yrj6 Hukkinen: Tiedonantoja viljelyskasveille vahingollisten eliinlajien esiin-
tymisesté Pohjois-Suomessa. (Referat: Mitteilungen iiber die Schidlinge der
Kulturpflanzen im nérdlichen Finnland). Helsinl%i 19256. Hinta Smk 30: —.
Ilmari Poijiirvi: Suomalaisen lypsykarjan ravinnontarve kiytinngllisten ruo-
Iintakolkeiden valossa. Helsinki 1925. Hinta Smk 15:—.

III. Maatalouskoelaitoksen maamieskirjasia:
T. J. Hintikka: Tuhosieniopas maanviljelijsiti, puu- ja kasvitarhanhoitajia
varten. Toinen painos. Helsinki 1924. Hinta Smk 6:—.
J. Ivar Liro: Biisamimyyrd, Fiber zibethicus. Helsinki 1925. Hinta Smk 6: —.
Vilho A. Pesola: Piirteiti Saksan kasvinjalostustyosti ja kasvinviljelyskoetoi-
minnasta. Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —.
Ilmari Poijirvi: Korjuuajan vaikutus heinfisadon midrian ja laatuun, Kokeita
kesdn 1924 heinilld. Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —. .

IV. Maatalouskoelaitoksen tiedonantoja maamiehille:
T. J. Hintikka: Omena- ja pdfiryndrupi. Helsinki 1923.
Kasviviljelysosaston kenttiopas kesills 1923, Helsinki 1923.
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T. J. Hintikka: Luumujen pussitaunti ja sen torjuminen. Helsinki 1924,
Ilmari Poijiarvi: Kesin 1924 heinfisadon kokoomuksesta sekid sen tuotanto-
arvon arvioimisesta. Helsinki 1926.

Ilmari Poijirvi: Kesin 1925 heiniinsadon kokoomuksesta ja sen tuotanto-
arvon arvioimisesta. (Referat: Om sammansittningen av hoskdrden sommarem
1925 och bedomandet av dess produktionsvirde). Helsinki 1925.

V. Kasvinsuojelukirjasia:
J. I. Liro: Perunasytops. 1923. ' :
J. I. Liro: Omenahiirmists ja sen vastustamisesta. 1924. :
J. I. Liro: Koloradokuoriainen uhkaamassa Europan perunaviljelyd. 1925.

I. Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisuja:

Ei ole vield ilmestynyt.

E. F. Simola: Maanlaatujen ja kosteussuhteiden vaikutuksesta erdiden viljelys-
kasvien morfologisiin ominaisuuksiin, satoihin ja vedenkulutukseen, (Referat:
Ueber den Einfluss der Bodenart und der Feuchtigkeitsverhiltnisse des Bodens
auf ‘die morphologischen Eigenschaften, Ernteertrage und den Wasserverbrauch.
gewisser Kulturpflanzen). Helsinki 1926. Hinta Smk 20: —.

E. I. Simola: Pellavan jalostuksen tuottamia tuloksia, (Referat: Einige Er-
gebnisse der Leinziichtung). Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —,

T. Terho: Tutkimuksia kotimaisten sonnien vaikutuksesta jilkeldistensd maidon-

" tuotantoon ja maidon rasvapitoisunteen L-L. 8. K. 182 Ounaan, L. S. K. 74 Matin

N:io 6.

N:o 8.
N:o 9.

N:o 10.

N:o 11.

N:o 12.
N:o 13.

N:o 14.
N:o 15.
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ja L. S. K. 25 Pomin suvut. (Referat: Uber die Vererbung der Leistungsmerkmale
beim finnischen einbeimischen Rindvieh). Helsinki 1926. Hinta Smk 25:—.
E. F. Simola: Tutkimuksia viljelysmaiden jiitymisestd ja lirren sulamisesta

" maatalouskoelaitoksella vuosina 1924, 1925 ja 1926. (Referat: Untersuchungen

der Landwirtschaftlichen Versuchsanstalt iiber das Einfrieren des Kulturlandes

und das Auftauen des Bodenfrostes in den Jahren 1924, 1925 und 1926). Hel-

sinki 1926. Hinta Smk 10: —.~

Ilmars Poijiirvi: Valmistavia tutkimuksia rehuannoksen suuruuden vaikutul-

sesta rehujen tuotantoarvoon, (Summary: Preliminary investigations regarding

the influence of the size of the ration on the productive value of feeding stuffs).

Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkastus erilld tiloilla Suomessa kesilld 1925.

(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1925).

Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —,

Vilho A. Pesola: Kevitvehnin keltaruosteen kestivyydesti. (Abstract: On the

resistance of spring wheat to yellow rust). Helsinki 1927. Hinta Smk 30: —.

C. A. G. Charpeniier: TLaiduntarkkailu eriilld tiloilla Suomessa kesilld 1926.

(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1926).

Hinta Smk 10: —. :

0. Collan: Tulokset talvikaalikokeista Hinnonmien puutarhakoeasemalla v.

19231926, (Referat: Resultate der Versuche mit Winterkohle an der Garten-

ggrj{uc}lsstation Hinnonmiki in den Jahren 1928—26).. Helsinki 1927. Hinta. -
. 51—,

P. Kokkonen: Rukiin talvehtimisen ja sen juurien venyvyyden ja venytyskestii-

vyyden vilisesti suhteesta. Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —.

V. Lihde: Paikalliset lannoituskokeet vuosina 1922—1926. (Referat: Die lokalen.

Diingungsversuche in den’ Jahren 1922—1926). Helsinki 1927. Hinta Smk 25: —.

Thmari Poijiirvi: -Suomaalla ja kovalla maalla kasvaneiden beinien tuotantoarve-

toisiinsa verrattuna. (Summary: Comparison of the productive values of hays

from meadows on mineral and peat soils). Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —.

S. Parkku: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyisti lihotussikojen tuotanto-

tarkkailukokeista. Helsinki 1927. Hinta Smk 5:—.-

J. Valmari—Toims Ruokosalms: Sokerijnurikkaan sekd lautun ja turnipsin lan-

_ noitustarpeesta. (Referat: Uber das Diingebediirinis der Zuckerriibe). Helsinki:

1928. Hinta Smk 10: —.

Solmu Parklku: Kuorittu maito, kalajauho sekd kasvikunnasta saadut vikirehut
valkuaisainetarpeen tyydyttijind sikojen ruokinnassa. (Referat: Abgerahmte-
Milch, Fischmehl und die” vegetabilische Kraftfutter als Befriediger des Eiweiss--
bedarfs bei der Schweinefiitterung). Helsinki 1928. Hinta Smk 5:—.
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Solmu Parkkw: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyistd eri sikakantoja ver-
tailevista ruokintakokeista v. 1927. (Referat: Bericht iiber vergleichende
Fiitterungsversuche mit verschiedenen Schweinestimmen an der Versuchs-
station fiir Schweinewirtschaft 1927). Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —,
Erik Bruwn: Lypsykauden maidontuotantokiyritin vaikuttavista tekijoisti ja
sen muodon periytymisesti itisuomalaisessa karjassa. (Summary: Factors
influencing the lactation curve and the hereditariness of its shape in Fast
Finnish cattle.) Helsinki 1928. Hinta Smk 25: —.
T. Terho: Tutkimuksia kotimaisten sonnien vaikutuksesta jilkeliistensi maidon-
tuotantoon ja maidon rasvapitoisuuteen IL-I. S. K. 8 Oivan, L. 8. K. 4 Tahvon,
I. 8. K. 305_Hintsin, L.S. K. 5 Monnin ja L.S. XK. 262 Jumbon suvut. (Referat:
Uber die Vererbung der Ieistungsmerkmale beim finnischen einheimischen
Rindvieh.) Helsinki 1928. Hinta Smk 30: —.
E. 8. Tomula: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia II. (Referat:
Untersuchungen tiber die Beschaffenheit des einheimischen Getreides). Hel-
sinki 1928. Hinta Smk. 15: —.
E. F. Simola: Maanlaadun ja lannoituksen seki kosteuden vaikutuksesta
erdiden kaura- ja ohralaatujen morfologisiin vaihteluihin, satoihin ja veden
kulutukseen. (Referat: Uber den Einfluss der Bodenbeschaffenheit, Diingung
und Feuchtigkeit auf die morphologischen Schwankungen, die Ertriige und den
gVasserverbra,uch gewisser Hafer- und Gerstensorten). Helsinki 1929. Hinta
mk 20: —.
C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu eriilli tiloilla Suomessa kesilli 1927.
(Abstract: On the pasture husbandry in Finland and the control of the yield
of pastures, together with a summary of the results of the pasture eontrol
during the years 1924—1927). Helsinki 1929. Hinta Smk 15: —.
T. J. Hintikka: Perunasydvan levinneisyydests eri maissa ja muutamista ilmas-
tollisista seikoista sen saastuttamilla alueilla. (Referat: Uber die Verbreitung des
‘Kartoffelkrebses in verschiedenen Lindern sowie iiber einige klimatischen Fak-
toren der verseuchten Gebiete). Helsinki 1929. Hinta Smk 20: —.

. E. F. Stmola: Nurmikasvien siemensekoituksista. Maatalouskoelaitoksen kasvin-

viljelysosastolla vuosina 1923—1928 erilaisilla nurmikasvien siemensekoituksilla
suoritettu koe. (Referat: Uber Samemmischungen von Wiesenpflanzen). Hel-
sinki 1929. Hinta Smk 10: —.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu ersills tiloilla Suomessa kesalli 1928.
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1928).
Helsinki 1929, Hinta Smk 15: —. - :

. J. Valmari ja Viljo Kanervo: Kasvien vedenkiyttd ja sistekijit. (Referat: Der

Wasserverbrauch der Pflanzen mit Berficksichtigung der Witterungselemente).
Helsinki 1930. Hinta Smk 15: —.

. Solmu Parkku: Kertomus Sikatalouskoeasemalla tehdyistd ruokintakokeista v.

1928. (Referat: Bericht tiber vergleichende Fiitterungsversuche mit verschiede-
nen Schweinestimmen an der Versuchsstation fiir Schweinewirtschaft 1928).
Helsinki 1930. Hinta Smk 5: —. ’ :
Ilmars Potjirvi ja Blsa-Matja Listo: Suomessa tuotetun lehminmaidon kokoo-
muksesta ja lehmien siitd johtuvasta tuotantorehuntarpeesta. (Referat: Uber die
Zusammensetzung der in Finnland produzierten Kuhmilch und den dadurch be-
dingten Bedarf der Kiihe an Produktionsfutter). Helsinki1930. Hinta Smk10: —.
Armo Terisvuori: Uber die Bodenaziditat mit besonderer Beriicksichtigung des
Elektrolytgehaltes der Bodenaufsechlimmungen. (Selostus: Maan happamuudesta.
erikoisesti maauutteiden elektrolytipitoisuutta silmallipitden). Helsinki 1930.
Hinta Smk 30: —.
E. F. Simola: Kirsi- ja vajovesisuhteiden tutkimuksia maatalouskoelaitoksella
ja osittain my6s muualla Suomessa vuosina 1926—1929. (Referat: Bodenfrost-
und Senkwasseruntersuchungen). Helsinki 1930. Hinta Smk 156: —.
Vihtori Lihde: Heindnurmille vuosittain tai harvemmin annetun lannoituksen
vailmutuksesta. Kenttikoetuloksia vuosilta 1925—1929 ja lannoituksen kannat-
tavuusvertailuja. (Referat: Uber die Wirkung und Renfabilitit einer alljihrlich
gder seltener bewerkstelligten Diingung der Grasiicker). Helsinki 1930. Hinta.
mk 10: —.
Lauri Keso: Kulttunriteknillisii maaperatutkimuksia erikoisesti ojaetiisyytti
silmillapitien. Viljelyksellisesti tirkeit maalajimme. Ojaetiisyyksien mazrad-
misperusteet. (Referat: Kulturtechnische Bodenuntersuchungen mit besonderer
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Beriicksichtigung der Strangentfernung. Die aclkerbaulich wichtigsten Boden-
arten Finnlands. Die beim Bestimmen der Strangentferniung angewandten Metho-
den). Helsinki 1930. Hinta Smk. 45: —.

E. Kitunen: Rikkaruohojen hivittiminen kemiallisin keinoin. Selostus vuosina
1926—1929 suoritetuista kokeista. (Referat: Unkrautbekémpfung durch chemische
Mittel). Felsinki 1930. Hinta Smk. 15: —.

C. A. Q. Charpentier: Laiduntarkkailu eraills tiloilla Suomessa kesilld 1929. (Sam-
mandrag: Beteskontroll p4 ett antal ghrdar i Finland sommaren 1929). (Summary:
The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1929). Helsinli
1930. Hinta Smk 15:—.

II. Valtion maatalouskoetoiminnan tiedonantoja: -

A.J. Rainio: Hedelmiipuiden syspd (Nectria galligena Bres.). Helsinki 1926.
Hinta Smk 1: 50.
Niilo A. Vappula: Hallaperhonen (Cheimatobia brumata L.). Helsinki 1926.
Hinta Smk 1: 50. . '
Nidlo A, Vappula: Niitty-yokon (Charaeas graminis) toukka eli n. s. niittymato
ja sen torjuminen. Helsinki 1926. Hinta Smk 1: 50.
J. Listo: Kispisohrakirpinen (Chlorops pumilionis Bjerk.). Helsinki 1926.
Hinta Smk 1: 50.
J. Listo: Kahukiirpinen (Oscinella frit L.). Helsinki 1926. Hinta Smk 1: 50.
Juho Jinnes: Koeviljelysyhdistysopas (myos ruotsiksi). Helsinki 1927. Hinta
Smk 5:—.
J. I Liro: Perunasyopi. Helsinki 1927. Hinta Smk 1: 50.
E. A. Jamalainen: Rukiin korsinoki. Helsinki 1927. Hinta Smk 1: 50.
A.J. Rainio: Hedelmipuiden muumiotauti. Helsinki 1927. Hinta Smk 1: 50.
Vihiori Lihde: Paikallisten lannoitus- ja kasvilaatukokeiden suorittamisohjeita
(mybs ruotsiksi). Helsinki 1928, Hinta Smk 5: —.

Yrj5 Hullinen: Peltokasvipslytin »Puburiy uusi kiiytinnéllinen keino kasvitu-
hoojia vastaan (myds ruotsiks). Helsinki 1928.. Hinta Smk 1: 50.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu, sen pifimidrd ja jirjestely (myds ruot-
siksi). Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —.
Valtion paikalliskoetoimintakursseilla Helsingissd huhtikuun 13 ja 14 p:é
1928 pidettyji esitelmii. Helsinki 1928. Hinta Smk. 5:—.
Vihtori Lihde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vionna 1929 (myds
ruotsiksi). Helsinki 1929. Hinta Smk. 5: —.
Vilho A. Pesola: Maatalouskoelaitoksen kasvinjalostusosasto Jokioisissa kesélla
1929. Kenttiopas. Helsinki 1929. Hinta Smk —: —.
Vintors Liihde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1930 (myds
ruotsiksi). Helsinki 1930. Hinta Smk 5: —.
.é . ]I{n'sto: Omenanlehtikirppu. (Psylla mali Schmidb.). Helsinki 1930, Hinta

mk 2: —. .
Ilmart Potjirvi: Tuloksia AIV-rehulla suoritetuista kokeista. Helsinki 1930.

"Hinta Smk. 3: —.

0. Meurman: Lasikankaan, tavallisen lasin ja U-lasin antamat tulokset Lounais-
Suomen kasvinviljelys- ja puutarhakoeaseman limminlavakokeissa 1930. Hel-
ginki 1930. Hinta Smk. 5: —.

Vihtori Lihde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1931 (myds
ruotsiksi). Helsinki 1981. Hinta Smk. 5:—.

Vilho A. Pesola: Toivo-ruis. Helsinki 1931. Hinta Smk. 3: —.

0. Meurman: Tulokset avomaan kurkkukokeesta v. 1930 ja Selostus porkkana-
laatukokeen tuloksista v. 1930 Lounais-Suomen kasvinviljelys- ja puutarhakoe-
asemalla (my6s ruotsiksi). Helsinki 1931. Hinta Smk 3: —.

ja 24. E. F. Simola: Rehukaalin viljelyksesté (myds ruotsiksi). Jlmari Poijirvi:
Rehukaalin kokoomuksesta ja tuotantoarvosta. Helsinki 1931, Hinta Smk5: —.
Vilho A. Pesolg: Kauralaatukokeitten tuloksia maatalouskoelaitoksen kasvin-
jalostusosastolta. Helsinki 1931. Hinta Smk B —.

Vilho A. Pesola: Muutamia tuloksia peltoherneelld suoritetuista kenttikokeista.
Helsinki 1931. Hinta Smk 5: —.

0. Meurman: Peltokasviviljelyskokeiden tuloksia Lounais-Suomen kasvinviljelys-
ja puntarhakoeasemalla v. 1930. IHelsinki 1931, Hinta Smk 5: —.

“Aarne Tainio: Kiinteiden koekenttien koesuunnitelmat v. 1981, Helsinki 1931
Hinta Smk. 5:—.

G- Rosendal: Eriitd tuloksia ohralaatukokeista. Helsinki1931. Hinta Smk. 5: —.

Edellimainituista teoksista on »Tiedonantoja maamiehille» ja »Kasvinsuojelukirjasia»
tilatiavissa Maatalouskoelaitokselta, os. Tikkurila. Muita saa postiennakkoa vastaan Val-
tioneuvoston julkaisuvarastosta, os. Helsinki. :






