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Tiivistelma

Alkuperdinen luonnonvaraisen jokiravun levinneisyys ulottui ldnnessd Lapvairtinjoen vesis-
toalueelle ja iddssd Saimaan eteldosiin. Kotiutusistutusten seurauksena pohjoisraja on nyt lan-
nessi Tornionjokeen laskevassa Tengelionjoen valuma-alueessa ja iddssda Oulujoen vesistdalu-
een pohjoisrajalla. Tépldravun levinneisyys on yksinomaan istutuksien seurausta ja tapahtunut
pédasiassa 1980-luvun lopulta alkaen. Téplédrapuja on istutettu eniten Kokeméenjoen vesisto-
alueelle. Virallisen luvanvaraisen istutustoiminnan lisdksi on tapahtunut runsaasti tiplaravun
luvattomia siirtoja vesistoista toisiin. Joki- ja tdplaravun levinneisyys muuttuu jatkuvasti ko-
tiutusistutusten, rapuruton aiheuttamien tuhojen, rapulajien vélisen kilpailun seké rapukanto-
jen luontaisen elpymisen seurauksena. As-tyypin rapurutto romahdutti jokiravun tuotannon
1900-luvun alussa ja on my0s aiheuttanut sen, ettd jokiravun levinneisyys on hajanainen ja
ruttotapauksia on nykyisin eri puolilla maata. Tépldravun mukana tullut sille ominainen rut-
totyyppi (Psl) ja voimakkaana kilpailijana itse tdpldrapu ovat edelleen omiaan kaventamaan
jokiravun elinmahdollisuuksia. Kuitenkin tépldaravun ja jokiravun lisddntymisessd ja sen sdi-
telyssé olevien erojen johdosta tdplaravun jilkeldistuotto heikkenee merkittivésti tai on jopa
olematonta jokiravun nykyisen levinneisyysalueen pohjoisosissa.

Suomen raputuotanto, joka koostuu vapaa-ajan kalastajien ja ammattikalastajien saaliista
sekd viljelytuotannosta, on 2000-luvun puolivélin jilkeen kasvanut voimakkaasti. Valtaosa ra-
putuotannosta on vapaa-ajankalastajien saalista. Viime vuosien suurin rapusaalis saatiin vuon-
na 2009, jolloin saaliin mé&rédksi arvioitiin yhteensa 9,3 miljoonaa rapua. Néisté oli 7,4 miljoo-
naa tépldrapua ja 1,9 miljoonaa jokirapua. Lukumiiri vastaa noin 414 tonnia rapuja. Rapu on
yleistynyt myds sisdvesien ammattikalastajien saaliissa ja monin paikoin muodostaa merkit-
tdvén osan ammattikalastuksen tuotosta. Rapujen viljely sen sijaan on vdhentynyt entisestdan.
Kasvavan oman tuotannon rinnalla myds tuontirapujen ja -dyridisten méarét ovat viime vuosi-
na kasvaneet. Vuonna 2010 Suomeen tuotiin yhteensé noin 4,1 miljoonaa kiloa erilaisia dyri-
disid, joihin makeavesiravutkin kuuluvat. Vuosina 2006-2010 makeavesirapuja tuotiin keski-
méérin noin 138,8 tonnia vuodessa. Kéytinnossé kaikki Suomessa tuotetut ja tuodut dyridiset
kulutetaan kotimaassa. Makeavesirapuja kulutetaan vajaa kaksi rapua henkeé kohti vuodessa.

Asiasanat: jokirapu, levinneisyys, makeavesirapujen tuonti, rapujen kulutus, rapujen tuotanto,
tépldrapu, dyridisten tuonti

Pursiainen, M. & Mattila, J. 2012. Rapujen levinneisyys ja tuotanto Suomessa 2010. Riista- ja
kalatalous — Tutkimuksia ja selvityksid 8/2012. 37 s.

Tédmé nide on yhteenveto RKTL:n raputalousohjelman (2005-2012) kerddmisti ja osin jul-
kaistusta aineistosta valmisteilla olevan kansallisen rapustrategian lahtokohdiksi.

Raportin osaan viitataan:

Pursiainen, M. 2012: Jokiravun ja téplaravun levinneisyys — Niteessé: Pursiainen, M. ja Mat-
tila, J. (toim.), Rapujen levinneisyys ja tuotanto Suomessa 2010. Riista- ja kalatalous — Tutki-
muksia ja selvityksid 8/2012, s. 7-19.
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Sammandrag

Den ursprungliga vilda flodkraftans utbredning striackte sig i vst till vattenomradet kring Lappfjards
a och i 6st till de sodra delarna av Saimen. Till f6ljd av utséttning av frimmande arter ligger nu den
norra grinsen i vast vid avrinningsomradet for Tengelionjoki som rinner ut i Torneélven och i 6st vid
den norra grinsen for Ule dlvs vattenomrade. Signalkriftan har brett ut sig endast till foljd av utsitt-
ning framst fran slutet av 1980-talet. Signalkréftor har mest planterats ut i Kumo &alvs vattenomrade.
Vid sidan av den officiella tillstindsbaserade utséttningsverksamheten har en hel del signalkréftor
flyttats fran ett vattendrag till ett annat utan tillstand. Flod- och signalkréftans utbredning forandras
hela tiden till f6ljd av utséttning, skador orsakade av kréftpest, konkurrensen mellan kriftarterna och
den naturliga dterhdmtningen av kriftbestanden. Kriftpesten av typen As raserade produktionen av
flodkréfta 1 borjan av 1900-talet och har ocksa lett till att flodkréftans utbredning ar splittrad och att
det i dag forekommer pestfall runt om i landet. Den pesttyp (Ps1) som kom med signalkriftan, samt
signalkréftans egenskaper som gor den till en stark konkurrent, har for sin del kringskurit flodkraf-
tans dverlevnadsmojligheter ytterligare. Men pa grund av skillnaderna mellan signalkriftans och
flodkréftans forokning och i regleringen av den forsvagas signalkriftans reproduktion betydligt eller
ar rentav obefintlig i de norra delarna av flodkriftans nuvarande utbredningsomrade.

Finlands kraftproduktion, som bestar av fritids- och yrkesfiskarnas fangst samt av den od-
lade produktionen, har dkat kraftigt efter mitten av 2000-talet. Storsta delen av kraftproduktionen
utgors av fritidsfiskarnas fangst. Den storsta kraftfangsten under de senaste aren erhélls 2009, da
den totala fangsten uppskattades till 9,3 miljoner kraftor. Av dessa var 7,4 miljoner signalkraftor
och 1,9 miljoner flodkréfter. Antalet motsvarar cirka 414 ton kréftor. Kréftan har blivit ett allt
vanligare inslag &ven i de professionella insjofiskarnas fangst, och pa flera orter utgdr den en
betydande del av yrkesfiskarnas produktion. Kréftodlingen har ddremot minskat ytterligare. Vid
sidan av den egna produktionen har dven mangden importerade kréftor och andra skaldjur 6kat
under de senaste aren. Ar 2010 importerades totalt cirka 4,1 miljoner kilo olika skaldjur, inklu-
sive s6tvattenkriftor, till Finland. Aren 20062010 importerades cirka 138,8 ton s6tvattenkriftor
per ar i genomsnitt. I praktiken konsumerar finldndarna alla skaldjur som producerats i och im-
porterats till Finland. Knappt tvé sotvattenkriftor per person konsumeras om aret.

Nyckelord: flodkrifta, utbredning, import av sotvattenkréftor, konsumtion av kréftor, produktion av
kréftor, signalkrifta, import av skaldjur

Pursiainen, M. & Mattila, J. 2012. Rapujen levinneisyys ja tuotanto Suomessa 2010. Riista- ja
kalatalous — Tutkimuksia ja selvityksid 8/2012. 37 s.

Detta hifte dr ett sammandrag av det material som insamlats och delvis publicerats i anslut-
ning till VFFI:s kréafthushallningsprogram (2005-2012) for att utgdra utgangspunkter for den
nationella kriftstrategin, som &r under beredning.

Till rapportavsnittet hinvisas:

Pursiainen, M. 2012: Jokiravun ja tiplaravun levinneisyys — Som band: Pursiainen, M. & Mat-
tila, J. (red.), Rapujen levinneisyys ja tuotanto Suomessa 2010. Riista- ja kalatalous — Tutki-
muksia ja selvityksid 8/2012, s. 7-19.
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Abstract

The original northern distribution limit of the native noble crayfish in Finland was 62°23° N
(West) and 61°13” N (East). Due to introductions from the late 19th century until today, the
northern limit is now close to the polar circle (67°03” N, West - 65°32° N, East). Distribution
of the alien signal crayfish is based on stockings mainly carried out since the 1980s. The spe-
cies is most common in the River Kokeméenjoki catchment, but in general, stockings have
also been numerous elsewhere in the other catchments of Southern Finland. A number of un-
licensed stockings have also been reported. The distribution of the noble and signal crayfish is
changing due to stockings, crayfish plague, competition between the two species, and the re-
covery of noble crayfish populations. The As-type crayfish plague, which devastated the most
productive noble crayfish populations, has meant that distribution is patchy, the plague being
found throughout the distribution area. The signal crayfish is a strong competitor, usually act-
ing as a carrier of the Ps1-type crayfish plague, which further limits environments suitable for
the noble crayfish. Furthermore, reproduction and its regulation mechanisms are different be-
tween noble and signal crayfish, favouring noble crayfish in the northern latitudes. The repro-
duction success of the signal crayfish is low or even unsubstantial in the northern part of the
present noble crayfish distribution area.

Crayfish production for consumption has seen a remarkable increase since 2005. Most
production is based on non-commercial crayfish fisheries. Catch statistics peaked in 2009,
when the crayfish catch was estimated at 9.3 million individuals. Of these, the signal crayfish
accounted for 7.4 million, and the noble crayfish for 1.9 million. This number is equivalent
to 414.5 tonnes of crayfish. In commercial fisheries, crayfish catches have also increased: in
some areas such catches form a considerable share of commercial fisheries’ earnings. Fresh-
water crayfish production in aquaculture has decreased, but freshwater crayfish imports have
increased alongside domestic catches. In 2010, the total crustacean import was 4.1 million kg,
while in 2006-2010 the annual average import of freshwater crayfish was 138.8 tonnes. In
practice, there is no crayfish export. Total annual consumption in Finland averages less than
two freshwater crayfish per capita.

Keywords: astacus, crustacean, distribution, import, consumption, production, pacifastacus, signal
crayfish

Pursiainen, M. & Mattila, J. 2012. Rapujen levinneisyys ja tuotanto Suomessa 2010. Riista- ja
kalatalous — Tutkimuksia ja selvityksid 8/2012. 37 p.

This document is a summary paper of data collected and partly published by the crayfish rese-
arch program (2005-2012) in the Finnish Fisheries Research Institute. It serves as a basis for
the national crayfish strategy 2013-2022 for Finland.

With reference to:

Pursiainen, M. 2012: Jokiravun ja tdplaravun levinneisyys (‘Distribution of the noble and sig-
nal crayfish’) — In: Pursiainen, M. & Mattila, J. (eds.), Crayfish distribution and production in
Finland in 2010. Riista- ja kalatalous — Tutkimuksia ja selvityksid 8/2012, p. 7-19.
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1.

Jokiravun ja taplaravun levinneisyys

Markku Pursiainen

Jokiravun levinneisyyttd Suomessa on kirjallisuudessa ensi kerran tarkastellut Nylander
(1856) ja sen jilkeen Helle (1904) ja Jarvi (1910) seka viimeksi Westman (1973). Kolme ensin
mainittua tarkastelua kuvaavat 1dhinné jokiravun luonnontilaista levinneisyyttd ja Westmanin
kartoitus vastaa tilannetta 1970-luvun alussa, jolloin jokirapuja oli siirtoistutuksin levitetty
Lapin eteldosiin saakka. Vilkkain siirtoistutustoiminta oli tuossa vaiheessa hiipunut verrattuna
edeltiviin vuosikymmeniin.

Téapléaravun istutuksista tutkimusvesiin ja siten pistemdistd levinneisyyttd on raportoinut
lahinnd Westman (1973, 1991). 1980-luvulla tehtiin jonkin verran téplérapuistutuksia, joista
osa kidy ilmi Westmanin (1991) katsauksesta, mutta koska tuolloin ei ollut virallista rekiste-
rdintid, osa istutuksista todennékdisesti puuttuu. Valtakunnallinen istutusrekisteri otettiin kéyt-
toon vuonna 1989, ja se oli kattava vuoteen 2006 saakka.

1980-luvulla alueellisen kalataloushallinnon toiminnan kdynnistyttyd laadittiin useissa
maakunnissa erilaisia raputalouden elvyttdmissuunnitelmia ja inventointeja. Néistd esimerk-
keind mainittakoon Eteld-Savo (Jussila ym. 1990) ja Hime (Mannonen ja Kirjavainen 2002).
Téaplaravun kotiuttamista ohjaamaan valmistui vuonna 1989 ehdotus téplarapustrategiak-
si (Kirjavainen 1989) ja vuonna 2000 Kalataloushallinnon rapustrategia (TE-keskusten tyo-
ryhma 2000). Tallainen aktiivisuus johti rapuistutusten huomattavaan vilkastumiseen joitakin
vuosikymmenié kestdneen hiljaisemman kauden jilkeen.

Rapurutto romahdutti jokiravun tuotannon 1900-luvun alussa (Jarvi 1910). Témé vanha
As-tyypin rutto on myds aiheuttanut sen, etté jokiravun levinneisyys on hajanainen ja ruttota-
pauksia on nykyisin eri puolilla maata (mm. Viljamaa-Dirks ym. 2011). Téplaravun mukana
tullut sille ominainen ruttotyyppi (Psl) ja voimakkaana kilpailijana itse téplarapu ovat edel-
leen omiaan kaventamaan jokiravun elinmahdollisuuksia.

Jokiravun menestyminen lajin luontaista levinneisyysaluetta pohjoisempana on lisénnyt
jokirapuvesistdjen méédrad, mikd turvaa paitsi lajin séilymistd, my0s ravustuskulttuuria osana
sisdvesikalataloutta. Tdssd on huomionarvoista myds se, ettd jokirapu viihtyy Suomelle tyy-
pillisissd humusvesissd hyvin, sietdd kohtuullisen happamiakin vesid ja suosii virtavesid (Tu-
lonen ym. 1998).

Joki- ja tépldravun levinneisyys muuttuu jatkuvasti kotiutusistutusten, rapuruton aiheut-
tamien tuhojen, rapulajien vélisen kilpailun seki rapukantojen luontaisen elpymisen seurauk-
sena. Liséksi ihmistoiminta muuttaa ympérist6jd, mika voi vaikuttaa paikallisesti seké jokira-
vun ettd tdplaravun esiintymiseen. Ndiden tekijéiden yhteisvaikutuksesta jokiravun ja myos
tdplaravun esiintyminen levinneisyysalueella ei ole yhtendistd. Tassd kirjoituksessa tarkastel-
laan rapulajien levinneisyytti ja vastaavaa vesistdjen muodostamaa ravuille kdytdssé olevaa
kapasiteettia noin vuoden 2010 tilanteessa. Paikallisten kantojen tila ja vahvuus jétetdén tar-
kastelun ulkopuolelle.
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Tiedonkeruu ja taustatietokannat

Joki- ja tdplaravun levinneisyys on kartoitettu ja aineisto kasitelty seka kuvattu vesistdalueit-
tain noudatellen valuma-aluerajoja joko paévesistdalueittain tai kolmannen jakovaiheen osa-
alueiden tasolla (Ekholm 1993). Inventoinnissa ja vesialueiden luokittelussa on kaytetty Suo-
men ympdristokeskukselta kdayttoon saatua jarvirekisterid. Valtakunnallista uomarekisterid ei
tissé vaiheessa ollut mahdollista hyddyntaa.

Vesistoalueet ja niiden yhdistely taulukkomuotoisissa yhteenvedoissa on tehty sellaisella
periaatteella, ettd suuret padvesistdalueet (Va) ovat yhtend kokonaisuutena ja pienempiéd paa-
vesistoalueita on yhdistetty maan- ja luonnontieteellisin perustein seuraavasti.

Vanro Péaivesistoalue tai niiden yhdistelmii (pohjoisessa 3. jakovaiheen rajoin)

01-03  Vuoksen vesistdalueen rajaamat itdrajan yli Laatokkaan laskevat vesistoalueet

04 Vuoksen vesistdalue, Suomen puoleinen osa

05-13  Vuoksen vesistdalueen ja Kymijoen vesistdalueen viliset vesistoalueet

14 Kymijoen vesistoalue

15-34 Kymijoen ja Kokemienjoen viliselld alueella [timereen laskevat vesistoalueet

35 Kokemaéenjoen vesistdalue

36-58 Kokemadenjoen ja Oulujoen vililld Pohjanlahteen laskevat vesistdalueet

59 Oulujoen vesistdalue

60—64  Oulyjoen ja Kemijoen vililld Perdmereen laskevat vesistdalueet

65 Kemijoen vesistdalue, jokiravun levinneisyysalueen osat

66-73 Kaakamajoen (66) Va, Tornionjoen (67) alaosa seki Koutajoen yldosan (73)
jokiravun levinneisyysalueen osat

81-99  Pienet rannikkovedet ja Itdmeren saaristojen sisdvedet

Téll4 alueella on kaikkiaan lahes 39 000 jérved, joiden kokonaisala on noin 27 600 km? ja ran-
taviivan yhteispituus on runsaat 151 000 km.

Jokiravun levinneisyysaluetarkastelu perustuu luontaisen levinneisyysalueen osalta Jér-
ven (1910) julkaisemiin tietoihin ja hénen tulkintoihinsa. Rajaukset on tehty vesistéalueittain
valuma-aluerajoja noudattaen. Nykyinen jokiravun levinneisyyden pohjoisraja tarkennettiin
haastattelemalla Lapin eteldosien ja Pohjois-Pohjanmaan kalatalousalan toimijoita eri orga-
nisaatioista. Levinneisyysalueeksi katsottiin vain ne vesistdalueet, joista saatiin varmistettua
pysyvien jokirapupopulaatioiden esiintyminen. Hajahavaintoja ja ilmoituksia jokiravuista yh-
tendisen levinneisyysrajan pohjoispuolelta ei huomioitu, koska useimmiten ei voitu varmistua
pysyvén, lisddntyvédn kannan olemassaolosta.

Kalojen ja rapujen istutuksia ryhdyttiin seuraamaan kalatalouden aluehallinnon kokoa-
malla ja yllapitdmalla istutusrekisterilld vuodesta 1989 alkaen. Vuoteen 2006 saakka rekis-
tereistd koottiin maan kattava yhdistelmi, jota voitiin hyddyntdd mm. Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksen tilastotutkimuksessa. Valtakunnallisen yhteenvedon laadinnasta luovuttiin
vuonna 2006.
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1.2.

Tapléarapujen esiintymisvesistd on julkaistu vuoden 2008 tilanne (Pursiainen ym. 2009).
Tietoja tdydennettiin ELY-keskuksille viime vuosien istutuksia ja kertyneitd tédplédrapuhavain-
toja koskevan kyselyn avulla. Lisdksi joukko taplarapuesiintymié saatiin tictoon kansalaisten
ilmoituksista. Kaikkia téplaravuista tehtyjéd yksittdishavaintoilmoituksia ei ole voitu kayttaa,
koska lajinmaéritystd ei ole voitu pitdd luotettavana.

Jokiravun levinneisyys ja sen kehitys 1900-luvulla

Jokiravun historiallinen (alkuperdinen) levinneisyys ulottuu lannessd Lapvéirtinjoen vesisto-
alueeseen (Va 37, 62°23’ N) ja idédssd Saimaan eteldosiin (Va 4.1, 61°13° N). Kotiutusistutusten
seurauksena pohjoisraja on nyt lannessa Tornionjokeen laskevassa Tengelionjoen valuma-alu-
eessa (Va 67.9, 67°03° N) ja iddssd Oulujoen vesiston pohjoisrajalla (Va 59, 65°32° N) (kuva 1).

Kuva 1. Jokiravun levinneisyysalue pdivesistdaluerajoineen. Tumma sivy eteldssd kuvaa alkuperiis-
td (Jarven (1910) mukaan piirretty) ja vaalea istutuksin aikaansaatua levinneisyyttd vuonna
2010).

Jokiravulla olisi ollut mahdollisuus jddkauden jélkeisena aikana levittdytyd Kokeméaenjoen (35),
Kymijoen (14) ja Vuoksen (04) vesistdalueiden suuria jérvialtaita myoten pohjoiseen, koska ra-
vun kannalta merkittdvid vaellusesteita ei ollut. Jostakin syystd néin ei kuitenkaan tapahtunut.
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Jokirapuvesistojen maara ja sen muutos

Jarvikapasiteetin valossa jokirapuvesistdjen lukumiard, pinta-ala ja rantakilometrit ovat vii-
meisen sadan vuoden aikana siirtoistutusten seurauksena noin kolminkertaistuneet (taulukko
1). Kéytinnossi laajentuminen on tapahtunut titd huomattavasti lyhyemmaissi ajassa, koska
pohjoisessa raja ei ole juurikaan siirtynyt vuoden 1972 tarkastelun (Westman 1973) jilkeen.

Taulukko 1. Jokiravun levinneisyysalueen vesistokapasiteetti (jarvien lukumaara,
pinta-ala ja rantaviivan yhteispituus) 1900-luvun alussa ja 2000-luvun alussa
paavesistoalueittain (Paa-Va).

Jarvia (kpl) Pinta-ala (ha) Rantaviiva (km)

Paa-Va 2010 1910 2010 1910 2010
01-03 1077 0 34 564 0 2687
04 11182 183 887 1083 147 9524 56 179
05-13 556 12 500 12500 1321 1321
14 7012 221582 673 484 11179 34988
15-34 1202 67 848 67 848 3799 3799
35 4390 195529 295 395 11039 18 126
36-58 1944 15 647 112673 1073 5889
59 4685 0 267 161 0 12 632
60-64 3497 0 114324 0 7906
65 1009 0 29 104 0 2236
66-73 459 0 30550 0 1512
81-99 1821 22 764 37731 2 540 3952
Yhteensa 38 834 719 757 2 758 482 40 474 151 226

Jokiravun menestymisen kannalta ovat erityisesti kroonistuvan As-tyypin rapuruton johdosta
pienehkot ja keskisuuret alle 500 ha jarvet tirkeimmaéssé roolissa (Erkamo ym. 2011, Erkamo
ja Rajala 2012). Suurissa jarvissé jokirapu ei ole luonnonmukaista levinneisyysaluettaan poh-
joisempana muodostanut kuin paikallisia kantoja. Toisaalta suurin osa pienistd alle 1 ha:n lam-
mista on ruskeavetisid, pehmytpohjaisia ja happamuutensa vuoksi ravuille heikosti sopivia.
Jokiravun luontaisella levinneisyysalueella 1900-luvun alussa 1-500 ha:n rapujéirvié oli noin
9 000, kun niitd nykyisin on nelinkertainen méaaré, lahes 37 000 (taulukko 2).
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Taulukko 2. Jokiravun levinneisyysalueen jarvet kokoluokittain 1900-luvun alussa (A) ja
2000-luvun alussa (B).

A Eri kokoluokan jarvien lukumaara jokiravun levinneisyysalueella 1910
Paa-Va <1Tha 1-<5ha  5-<50ha  50-<500ha 500-<5000ha  >5000 ha Yhteensd
01-03 0 0 0 0 0 0 0
04 33 678 543 122 8 2 1386
05-13 36 204 259 56 1 0 556
14 109 1135 879 226 29 8 2386
15-34 90 512 440 141 17 2 1202
35 103 1158 968 231 43 5 2513
36-58 8 128 122 35 3 0 296
59 0 0 0 0 0 0 0
60-64 0 0 0 0 0 0 0
65 0 0 0 0 0 0 0
66-73 0 0 0 0 0 0 0
81-99 41 537 455 86 4 0 1123
Yhteensa 420 4 352 3666 897 110 17 9 462

B Eri kokoluokan jarvien lukumdard jokiravun levinneisyysalueella 2010
Paa-Va <1ha 1-<5ha  5-<50ha  50-<500ha 500-<5000ha  >5000 ha Yhteensé
01-03 28 586 383 70 9 1 1077
04 452 5698 4070 830 107 25 11182
05-13 36 204 259 56 1 0 556
14 262 3332 2657 626 106 29 7012
15-34 90 512 440 141 17 2 1202
35 127 2126 1678 380 71 8 4390
36-58 69 920 710 216 26 3 1944
59 523 2283 1480 356 35 8 4685
60-64 228 1708 1222 310 28 1 3497
65 46 508 360 82 13 0 1009
66-73 13 191 188 58 8 1 459
81-99 56 1023 626 107 8 1 1821
Yhteenséd 1930 19 091 14 073 3232 429 79 38 834

1.4. Rapuistutukset 1989-2011

Jokirapuistutuksia on istutusrekisterin kokoamisaikana 1989 alkaen tehty jokiravun levinnei-
syysalueen sisélld, ainakaan yhtién istutuksista ei ole rekisterdity pohjoisempaa, joskin istu-
tuksia tiedetddn joitakin tehdyn. Téplaravun levinneisyysalueen laajenemisessa sen sijaan vii-
meisten runsaan 20 vuoden aikana tehdyt istutukset ovat ratkaisevassa asemassa. Sen vuoksi
on jarkevii tarkastella istutuksia ennen téplaravun levinneisyysalueen maarittdmista.
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Jokirapuistutusten painopistealue on selvésti Keski- ja Itd-Suomessa suurten jarvien vi-
lisilld valuma-alueilla, kun taas tdplarapuistutukset ovat keskittyneet Eteld-Suomeen (kuva
2). Uudenmaan, Varsinais-Suomen ja Pohjanmaan rannikon istutukset ndyttaytyvét kartalla
vahdisind johtuen osaltaan kolmannen jakovaiheen valuma-alueiden pienestd koosta, mutta
toisaalta istutusten mairdkain ei ole ollut kovin suuri.

Kuva 2. Jokiravun (vasemmalla tummanvihreilld) ja tdplaravun (oikealla keltaisella) vuosina 1989—
2011 rekisterdidyt luvanvaraiset istutukset 3. jakovaiheen valuma-alueittain. Pdévesistoalu-
eet on rajattu ohuella tummalla viivalla. Vaaleanvihred pohjaviritys kuvaa jokiravun nykyis-
td (2010) levinneisyysaluetta.

Karttakuvassa (kuva 2) véritetyt 3. jakovaiheen valuma-alueet ovat hyvin erikokoisia ja liit-
tyvét monilla alueilla toisiinsa néyttden yhtendisiltd kokonaisuuksilta. Toisaalta pienimmat
valuma-alueet eivit juuri kartalla erotu. Joissakin tapauksissa istutuksia on valuma-alueella
tehty vain yhteen pienehkd6n jarvialtaaseen, mutta kartalla valuma-alue ndyttiytyy suurena.
Esimerkiksi Keski-Suomen ja Savon rajalla Konneveden valuma-alueella erddseen pieneen
jarveen tehty téplarapuistutus nikyy kartalla koko Konneveden ja sen ldhivaluma-alueen
peittdvana.

Istutusaktiivisuus on ollut selvésti suurinta 1990-luvun puolivélin tienoilla ja hiljalleen
hiipunut koko 2000-luvun ajan (kuva 3). Vuodesta 2007 alkaen tiedot perustuvat TE-keskus-
ten / ELY-keskusten ilmoituksiin ja ovat jossakin méérin puutteellisia, erityisesti vuoden 2011
tietojen osalta.
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Kuva 3. Jokiravun ja tdplaravun rekisterdityjen istutusten istukasmaérd 1989-2011. Vuodesta 2007
lukien tiedot eivét ole kattavia.

Kaikkiaan rapuja on vuosina 1989-2011 istutettu yli 4,2 miljoonaa yksil6d, néistd véhén yli
puolet jokirapuja. Taplédrapuistutuksissa on kdytetty eniten kesédnvanhoja kasvatettuja poika-
sia, kun taas jokiravut ovat olleet pddosin sukukypsid kokonaispituudeltaan alle 10 cm:n siir-
toistukkaita (taulukko 3).

Taulukko 3. Vuosien 1989-2011 rapuistukkaiden maarat ikaluokittain.

lkaluokka Jokirapu Téplarapu Yhteensd
0-kesdinen 60 850 148 967 209 817
1-kesainen 335 044 1042 092 1377 136
1-3-vuotias 164 062 380 964 545 026
sukukypsa 1668 161 440 888 2 109 049

Yhteensa 2228 117 2012911 4241028
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Valtaosa erityisesti tdplarapuistutuksista on tehty jarviin (86 %) ja jokiravullakin jarvi-istutus-
ten osuus on huomattava (65 %) (taulukko 4).

Taulukko 4. Vuosien 1989-2011 rapuistukkaiden maarat eri vesistotyyppeihin.

Vesistotyyppi Jokirapu Téplarapu Yhteensa
joki 784 243 273 354 1057 597
jarvi 1443 054 1736 857 3179911
muu 820 2700 3520

Yhteensa 2228 117 2012911 4241028

Jokirapuistutusten painopistealue on ollut Vuoksen (04) ja Kymijoen (14) vesistdalueissa, ja
tdplarapuja on istutettu eniten Kokeméenjoen vesistdalueen vesiin (taulukko 5). Lapissa on
tehty vain yksi tdplidravun koeistutus Tornionjoen vesistdalueen Tengelionjoen valuma-alueel-
la (67.9) olevaan pikkujarveen.

Taulukko 5. Rapuistukkaiden maara vuosina 1989-2011 paavesistoalueittain (Paa-
Va). Paavesistdalueryhmaan 81-99 on koottu myos ne muutamat istutukset, joissa
vesistdaluetta ei ole voitu maaritella. Yksi jokirapuistutus on merkitty tehdyksi
merialueelle.

Paa-va Jokirapu Tépléarapu Yhteensa
01-03 26 362 4408 30770
04 632082 40 026 672 108
05-13 13051 73328 86 379
14 629 026 354 646 983 672
15-34 108 024 320 247 428 271
35 321248 1136299 1457 547
36-58 195 781 43 440 239 221
59 68 507 0 68 507
60-64 130 356 0 130 356
65 4550 0 4550
66-73 1075 1000 2075
81-99 98 055 39517 137 572

Yhteensa 2228 117 2012911 4241028
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1.5.

Taplaravun levinneisyys 2010

Tépldravun levinneisyys on yksinomaan istutuksien seurausta ja tapahtunut p@dasiassa
1980-luvun lopulta alkaen. Kalastuslain 121 §:n mukaan uuden lajin istuttaminen vesistéon
vaatii viranomaisluvan, joita on myonnetty Eteld-Suomeen padasiassa vuoden 1989 tiplira-
pustrategiachdotuksen (Kirjavainen 1989) ja kalataloushallinnon vuoden 2000 rapustrategian
(TE-keskusten tyoryhma 2000) aluerajausten mukaisesti. Ennen néité asiakirjoja ja my0s nii-
den valmistumisen jilkeen on 1dhinni koeluontoisesti myodnnetty tépléravun istutuslupia poh-
joisemmaksikin. Pohjoisin koeistutus Tengelionjoen valuma-alueen pikkujarveen lienee epa-
onnistunut, koska koeravustuksissa on saatu vain yksi tiplarapu.

Virallisen luvanvaraisen istutustoiminnan lisdksi on tapahtunut runsaasti tiplaravun luvatto-
mia siirtoja vesistoistd toisiin eli on toimittu samoin kuin jokiravun levittdmisessd vuosikymmenien
ajan. Usein istuttajat eivit ole tienneet rapulajien vilisid eroja, siirtoistutuksiin liittyvia riskitekijoita
tai lainséddédnnon vaatimuksia. Osa siirroista on voinut perustua myds jokiravun palautusistutusyri-
tyksissé koetuista epdonnistumisista seuranneeseen turhautumiseen ja ovat tahallisia.

Tépléarapu voi nykyisin levitd my6s omaehtoisesti vesistdjen sisélld ja jérvialtaista toisiin,
mikéli vaellusestettd ei ole. Levidmisnopeutta ei tunneta, mutta on todennékoista, etté tapléara-
pukantojen kasvu johtaa lajinsiséiseen kilpailuun vesialueella tai sen osalla, jolloin levittiyty-
minen kiihtyy. Suurissa jarvissd on vaikea sanoa, miké paikallisista taplérapuesiintymistd on
siirtoistutuksen tulosta ja miké perustuu luonnolliseen levittdytymiseen.

Kuva 4. Tipldravun levinneisyys 2011 kolmannen jakovaiheen valuma-alueittain. Keltainen véri tar-
koittaa luvallisia istutusrekisteriin kirjattuja istutuksia ja oranssilla on merkitty taplarapue-
siintymat, joista on ilmoitettu muuten. Pédvesistoalueet on rajattu ohuella tummalla viivalla.
Vaaleanvihred pohjaviritys kuvaa jokiravun nykyistd (2010) levinneisyysaluetta.
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Téplarapua esiintyy 562 erilliselld vesialueella. Koska useimmista Vuoksen vesistdalueen ja
myos monista Kymijoen vesistdalueen suurista jérvistd seka ldhes kaikista Kokeméaenjoen ve-
sistdalueen suurista jérvista on ilmoitettu tdplarapuhavainnosta tai niihin on tehty istutus, on
téplarapuvesistdjen vesistdala ja niiden rantaviivan pituus huomattava (taulukko 6).

Taulukko 6. Taplarapuesiintymien vesialueet (erillisia jarvia tai jokia), jarvien
kokonaispinta-ala ja rantaviivan pituus paavesistdalueittain (Paa-va).

P&a-Va Vesialueita Pinta-ala (ha) Rantaviiva (km)
01-03 8 7450 261
04 33 461 064 14 573
05-13 21 2927 414
14 132 295423 11255
15-34 146 44 034 3257
35 188 182725 7236
36-58 10 803 128
59 1 7784 271
60-64 1 0 0
65 0 0 0
66-73 1 1 1
81-99 21 2050 217
Yhteensa 562 1004 262 37 612

Mikdéli lahdetdén siitd, ettd suuri osa tépldrapujen istutuksista johtaa kannan muodostumiseen
ja havainnot merkitsevét lajin todellista kotiutumista, tdpldrapuvesien kokonaisala ylittd4 jo-
kiravun luontaisen levinneisyyden vesialan ja kattaa yli kolmanneksen jokiravun nykyisen le-
vinneisyyden jarvialasta (vrt. taulukko 1).

Joki- ja taplaravun levinneisyyden tulevaisuus

Jokiravun levinneisyysalueen sisélld on tapahtunut ja tapahtuu jatkuvasti muutoksia lajin
esiintymisessd. Rapurutto ja tiplaravun levidminen ovat uhka paikallisille jokirapukannoille,
ja vesistérakentaminen sekéd kuormitus, muun muassa lisdéntyvén turvetuotannon seuraukse-
na, voivat vaikuttaa molempien lajien elinmahdollisuuksiin negatiivisesti. Kdytdnnossi tdma
merkitsee sité, ettd jokiravun esiintyminen on maantieteellisesti hyvin sirpaleista. Lajin séily-
miselle tirkedn geenivirran kulku on estynyt. Jarvi-Suomen suurissa jarvissé tdplarapupopu-
laatiot voivat olla alueellisesti laajoja. Vield nykyisin tilanne on se, ettd tdplaravun esiintymi-
sessd on samankin vesiston sisélld aukkoja.

Kummankin rapulajin levidminen ja kotiutuminen vaellusesteiden erottamiin uusiin ve-
siin on ihmisten aikaansaamaa. Vaellusesteet eri jarvialtaiden vélilla ja padotut joet estévit te-
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hokkaasti seki rapujen ettd samalla myds rapuruton levidmisen ylévirran suuntaan. Kalateiden
rakentaminen avaa kaloille pddsyn ohi monien vaellusesteiden, mik& voi toimia reittind myos
ravuille. Haluttaessa on kuitenkin ainakin teoriassa mahdollista jarjestdd virtausolot siten, ettd
rapujen nousu estyy. Salkosen ym. (2010) tutkimuksen mukaan jo laminaarivirtaus 55 cm/s
estdd sekd jokiravun ettd tdplaravun ylosvaelluksen.

Jokiravun levinneisyys ei ole juurikaan muuttunut viimeisten 40 vuoden aikana, silld yh-
tendisen levinneisyyden pohjoisraja noudattelee edelleen Westmanin (1973) miérittelemaa
linjaa Pellosta Suomussalmelle (65-67° N). Yksittdiset havainnot pohjoisemmista jokirapue-
siintymistd eivdt valttimattd merkitse lisddntyvan kannan muodostumista, joskin varmennet-
tuja havaintoja jélkeldistuotannosta nyt tarkennetun rajan pohjoispuolelta on tehty. Tamé voi
viitata lajin mahdolliseen sopeutumiseen tai suotuisiin paikallisiin olosuhteisiin.

Ruotsissa jokirapua esiintyy Vallinin (1942) mukaan alueella 61° N, mutta hdnen mu-
kaansa niin pohjoiset populaatiot ovat todennékdisesti kotiutettuja. Ruotsissa on havaittu joki-
rapujen kuitenkin eldvén ja kasvavan niinkin pohjoisessa kuin 68° N, mutta jilkeldisid ne eivét
ilmeisesti ole tuottaneet (Abrahamsson 1973).

Abrahamsson (1972) on myo0s esittinyt, ettd jokirapujen lisddntymisen onnistuminen
edellyttdd vesien yli 15 °C lampétilaa kolmen kuukauden ajan. Pursiainen ja Erkamo (1991)
kuitenkin osoittivat, ettd timéa lampoétila-alue ei ole monissa Suomen pohjoisissa jokirapuve-
sissd mahdollinen. He ovatkin paityneet siihen, ettd kasvukaudella virtavesissé tulisi veden
lampétilan olla yli 15 °C véhintdén 55 péivén ajan tai yli 10 °C ainakin 110 péivaa. Jarviolo-
suhteissa, joissa ravintotilanne ei ole jokiravuille niin edullinen kuin virtavesissé, ndiden jak-
sojen keston tulisi olla pidempi.

Pursiainen ja Erkamo (1991) toteavat edelleen, ettd jokiravun poikasten tulisi kuoriutua
kesdlla ennen heindkuun loppua, jotta populaation lisdédntyminen olisi turvattu. Syksyisesta
muninnasta tulisi siten Pursiaisen ym. (1983) mukaan kertyd noin 1 330 piivdastetta ennen
elokuun alkua. Pitkdik&isen jokiravun kohdalla poikastuotannon ei tarvitse toteutua joka vuo-
si, mik& osaltaan voi selittdd jokirapukantojen menestymisen varsin pohjoisessa.

Téapldrapu on alun perin léhtdisin Pohjois-Amerikan Tyynenmeren rannikon ldheisyy-
destd, vuoristoiselta alueelta, jossa pohjoisimmat téplarapukannat 16ytyvit noin tasolta 50° N
(Heinimaa ja Pursiainen 2008). Taplaravun lisddntymiskiertoa sddtelevdt hormonaaliset teki-
jét ovat evolutiivisesti sopeutuneet Suomen oloja pidempéén kesdin ja lyhyeen talveen. Hei-
nimaan ja Pursiaisen (2008) arvioinnin perusteella timé voi johtaa useiden erilaisten riski-
tekijoiden toteutumiseen tdplarapuemojen kuorenvaihdoista, parittelusta, muninnasta, méadin
hedelmoittymisesta ja alkionkehityksestd poikasten kuoriutumiseen johtavassa lisddntymis-
kierrossa. Jarvenpéd (2009) on arvioinut, ettd Suomessa syksyn 2002 aikainen ja nopea vesi-
en jadhtyminen johti ldhes tdydelliseen tépldravun lisdéntymisen epdonnistumiseen. Vuoden
2003 téplarapuvuosiluokan puuttuminen laajoilla alueilla vahvistaa Heinimaan ja Pursiaisen
(2008) pohdintaa tépléravun lisddntymiseen liittyvisté riskitekijoistd pohjoisen oloissa.

Tapldravun biologia poikkeaa jokiravusta erityisesti lisddntymiskierron suhteen. Heini-
maa ja Pursiainen (2010) ovat kirjallisuuskatsauksessaan selvittineet, ettd tdpldravuilla parit-
telu ja muninta alkavat syksylld paljon korkeammassa lampétilassa (12—15 °C) kuin jokira-
vuilla (510 °C). Taéma merkitsee samalla sitd, ettd tdplaravun alkionkehitys tapahtuu selvisti
lampimadmmassé vedessd kuin jokiravun métimunien alkukehitys.
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Molempien rapulajien alkioilla on kylmén veden aikaan talvella lepovaihe, mutta on il-
meistd, ettd tiplaravun alkion tulee olla lepovaiheeseen tultaessa kehittynyt pidemmalle kuin
jokiravun alkio. Téplaravun alkion on saavutettava noin 230 pdivdastetta ennen veden jdahty-
mista neliasteiseksi, ja mikali talvilaimpotilat saavutetaan ennen tité, alkio tuhoutuu (Heinimaa
ja Pursiainen 2010). Jokiravulla pdivdastekertymén vihimmadisrajaa ei tunneta, mutta jos sel-
lainen on, sen on oltava huomattavasti alhaisempi.

Taplaravun médin haudonta-aikainen kuolleisuus my0s kasvaa, jos ldmpdétila on pit-
kadn alle 3 °C. Jokiravulla taas tunnetusti populaatioita eldd pohjoisen virtavesissd ja pie-
nissé vdhéjarvisissa joki- ja purovesissé eteldmpanékin, ja niissd ldmpotilat ovat useita kuu-
kausia ldhelld nollaa.

Téplaravun ja jokiravun lisdéntymisessd ja sen sddtelyssd olevien erojen johdosta Heini-
maa ja Pursiainen (2010) paittelevit, ettd taplaravun jélkeldistuotto heikkenee merkittévasti
tai on jopa olematonta jokiravun nykyisen levinneisyysalueen pohjoisosissa. Varmentamatto-
mia havaintoja tdplarapuistutusten heikoista tuloksista tai epdonnistumisista pienisté virtave-
sistd on jopa aivan Eteld-Suomesta. Pienet joet, joiden valuma-alueella ei ole lampétiloja ta-
saavia jarvialtaita, jadhtyvét kylmien sdiden johdosta syksylla nopeasti, milla on edelld kuvatut
negatiiviset vaikutukset tépldravun lisddntymiseen. Erkamo ja Rajala (2011) ovat todenneet
téplarapuistutusten onnistuneen parhaiten yli 1 000 ha:n jarvissa. Selitys tdhdn voi olla se, ettd
suurissa jirvissa vesien jadhtyminen syksylld on hitaampaa ja tiplaravun lisddntymiselle suo-
tuisampaa kuin pikkujdrvissd. Talld perusteella tuottavien tdplarapupopulaatioiden pohjoisraja
asettuisi selvisti jokirapua etelammaéksi ja jopa eteldisintd Suomea myo6ten tiplaravun tuotanto
jaa pienvesissd jokiravun tuotantoa heikommaksi, mikali rapurutolta véltytdén. Pohjoisen le-
vinneisyysalueen rajan méirdytymisen tarkempi arviointi edellyttdd kokeellista tutkimusta ja
pohjoisimpien joki- ja tdplarapupopulaatioiden kehityksen seurantaa.

Mahdollinen ilmaston limpeneminen Suomen leveysasteilla vaikuttaa seka jokiravun etti
tépldravun elinolosuhteisiin periaatteessa edullisesti. Koska joki- ja tdpldravun lisddntymis-
kierrossa on selkeitd eroja, on toistaiseksi kuitenkin vaikea sanoa, tulevatko lajien biologisen
levinneisyyden rajat toistensa suhteen etddntyméaan vai lahestyméaan.
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Rapujen tuotanto ja kulutus Suomessa

Riitta Savolainen, Pentti Moilanen ja Aune Vihervuori

Suomen raputuotanto koostuu vapaa-ajankalastajien ja sisdvesien ammattikalastajien saaliista seka
viljelemélla tuotetuista ravuista. Valtaosa Suomen raputuotannosta on vapaa-ajankalastajien saaliista.
Saaliista suurin osa menee kulutukseen ja pieni osuus kaytetdsin mm. siirtoistukkaina ja rapujen jatko-
viljelyssd. Rapu on yleistynyt myds sisdvesien ammattikalastajien saaliissa ja monin paikoin muodos-
taa merkittdvan osan ammattikalastuksen tuotosta. Ravunviljely on vahentynyt, mutta ruokarapujen
kasvatuksella ndyttéisi kuitenkin olevan merkitystd mm. matkailun liitdnnéiselinkeinona. Suomen ra-
putuotanto on 2000-luvun puolivélin jalkeen kasvanut voimakkaasti. Viime vuosien suurin rapusaalis
saatiin vuonna 2009, jolloin raputuotannon mééraksi arvioitiin yhteensd 9,3 miljoonaa rapua. Naista
oli 7,4 miljoonaa tdpldrapua ja 1,9 miljoonaa jokirapua. Lukumééra vastaa noin 414 tonnia rapuja.

Oman tuotannon lisdksi Suomen rapumarkkinoilla on runsaasti erilaisia ulkomailta tuo-
tuja rapuja ja dyridistuotteita. Kasvavan oman tuotannon rinnalla myds tuontidyridisten maarat
ovat viime vuosina kasvaneet. Vuonna 2010 Suomeen tuotiin yhteensi noin 4,1 miljoonaa ki-
loa erilaisia &yridisié, joihin makeavesiravutkin kuuluvat. Vuonna 2009 makeavesirapuja tuo-
tiin enemmaén kuin koskaan aiemmin (168,2 tonnia), kun taas vuoden 2010 tuontimééra (49,5
tonnia) oli pitkén aikajakson pienimpid, vain vajaa kolmannes vuoden 2009 tuonnista.

Rapujen kulutus on seurannut tuotannon kasvua. Kéytanndssé kaikki Suomessa tuotetut
ja tuodut dyridiset kdytetddn kotimaassa.

Aineisto

Rapujen tuotanto- ja tuontimdérit perustuvat Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen (RKTL)
julkaistuihin sekd Tullihallituksen julkaisemattomiin tilastoihin. Selvityksessd on kéytetty tilasto-
ja vapaa-ajankalastuksesta vuosilta 1986-2010, vesiviljelytilastoja vuosilta 1993-2010, sisdvesien
ammattikalastustilastoja vuodelta 20042010 sekd kalan ulkomaan kauppatilastoja vuosilta 1995—
2010. Vuosilta 1997, 2001 ja 2009 on myds laajempaan erillistutkimukseen perustuvaa aineistoa
vapaa-ajankalastuksesta, ns. Suomi kalastaa -tutkimukset. Lisdksi tité selvitystéi varten tehtiin ruo-
karapujen viljelytuotannosta arviot, jotka perustuvat vesiviljelytilaston julkaisemattomiin aineis-
toihin. Tilastoja ja tilastomenetelmid on kuvattu tarkemmin osoitteessa: http://www.rktl fi/tilastot/

Rapujen tuotanto

Vapaa-ajankalastajien rapusaalis

Vuoden 2009 suuresta rapusaaliista (9,3 miljoonaa rapua) valtaosa (80 %) oli téplérapuja, joita saa-
tiin 7,43 miljoonaa yksilod. Jokirapujen saalis oli 1,87 miljoonaa yksilod. Kasvua oli tapahtunut 14-
hinnd tdplarapusaaliissa (kuva 5). Rapusaaliit, toisin kuin kalansaaliit, tilastoidaan yksiloméaérina.
Rapusaalis voidaan kuitenkin ilmaista my0s painona kéyttden yli 10 cm:n pituisten saalisrapujen
keskipainoa. Jokirapu painaa 43 ja tipldrapu 45 grammaa (Pursiainen ym. 2010). Néin ollen vuoden
2009 rapusaalis oli yhteensé noin 414 tonnia, misté tiplarapuja oli 334 tonnia ja jokirapuja 80 tonnia.

Tilastollisen luotettavuuden kannalta rapusaaliin arviointi on ongelmallista, silld vain pieni
osa vapaa-ajankalastajista saa rapuja saaliikseen, ja ravustajakohtaiset saalisvaihtelut ovat suuria
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(Savolainen ja Moilanen 2010). Namé seikat voivat ndkyé suurina vaihteluina vuosien vélisissa
rapusaalistilastoissa. Vuosien vilisiin saalisvaihteluihin voivat kuitenkin vaikuttaa myds muut te-
kijdt, kuten vaihtelevat ravustusolosuhteet. Saalistilasto ei ole sama kuin kanta-arvio. Esimerkiksi
rapukaudesta 2010 odotettiin kantojen vahvuuteen perustuen erinomaista, mutta niin ei saalisti-
lastojen mukaan kéaynyt. Sesongin alun saalis oli heikko. Syyksi arveltiin mm. séddoloja, myrskyja
ja helteitd. Erityisesti isot tdpldravut olivat kadoksissa, miké luonnollisesti vdhensi saaliiksi otettu-
jen rapujen médrad. Koska valtaosan saaliista pyytivét alkukaudesta vapaa-ajanravustajat, paran-
tuneet saaliit syyskuussa eivit endi saalistilannetta muuttaneet. Paras rapusesonki oli silloin jo ohi
ja pyynti vahaistd. (Pursiainen ym. 2011a). On oletettavaa, ettd ndma olosuhteet nidkyvat vuoden
2010 kokonaisrapusaaliissa, jolloin saalisarvio oli vain noin puolet vuoden 2009 saalista (kuva 5).

Saalismédrien kasvu on kuitenkin viime vuosien aikana ollut selvdsti ndhtdvissd. Eniten
ovat kasvaneet tdplarapusaaliit. Vuodesta 2004 alkaen tépldarapujen osuus saaliissa on ollut
noin 75 %, kun tdtd aiemmin saaliissa oli enemmaén jokirapuja.
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Kuva 5. Rapusaaliit (miljoonaa yksilod) virallisen vapaa-ajankalastustilaston (parilliset vuodet) ja
RKTL:n muiden tilastotutkimusten (parittomat vuodet) mukaan.

Hameessa suuret rapusaaliit

Vapaa-ajankalastajien rapusaalis tilastoidaan myds alueittain. Aluejako noudattaa elinkeino-,
litkenne- ja ympaéristokeskusten (ELY-keskusten) kalatalousyksikdiden aluejakoa. Myos alu-
eellisiin saalisarvioihin sisdltyy tilastollista epdvarmuutta (taulukko 7).

Padasiassa koko 2000-luvun ajan ylivoimaisesti suurimmat vapaa-ajankalastuksen rapusaa-
liit on saatu Hémeen alueelta. Kyseisend ajanjaksona Hdmeen saaliit ovat olleet keskiméaérin noin
puolet koko maan rapusaaliista. Vastaavana aikana runsaasti rapuja on saatu Kaakkois-Suomen,
Uudenmaan ja Kainuun alueilta, yhteensé keskiméérin vajaa kolmannes kokonaissaaliista. Kolme
ensin mainittua aluetta ovat selkedsti téplarapualueita. Himeen saaliista yli 90 % on ollut tdpléra-
pua. Kaakkois-Suomen ja Uudenmaan alueilla téplarapusaaliit ovat voimistuneet vasta 2000-luvun
puolivilin jdlkeen. Sen sijaan Kainuun rapusaaliit ovat olleet 1éhes kokonaan jokirapua. Jokirapu
on yleisin saalis my6s Keski-Suomen ja Pohjois-Savon alueilla. Selvisti pienimmiit keskiméaéréiset
rapusaaliit on 2000-luvulla saatu Pohjois-Karjalasta ja Lapin 1d4nisté (taulukko 7).
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My®ds vuonna 2009 suurimmat rapusaaliit saatiin Himeen alueelta (kuva 6). Himeen 5,1 mil-
joonan ravun saalis oli noin puolet (55 %) koko maan rapusaaliista. Saaliista 97 % oli tdpléra-
pua. Kuvan 6 aineisto on RKTL:n laajaa Suomi kalastaa 2009 -tutkimusaineistoa.

Hame
Kaakkois-Suomi
Uusimaa
Varsinais-Suomi
Kainuu
Etela-Savo
Pohjois-Karjala
Keski-Suomi
Pohjois-Savo
Lappi
Pohjanmaa

0 1 2 3 4 5 6

Rapuja milj.yksil6a
m Jokirapu @ Taplarapu

Kuva 6. Vuoden 2009 vapaa-ajankalastajien rapusaalis (milj. yksil6d) ELY-keskusten kalatalouden
toimialueilla. (Hdmeen kalatalouden toimialue késittdd Pirkanmaan ja Pdijat-Hameen ELY

-keskusten toimialueet. Kainuun kalatalouden toimialue kisittdd Kainuun ja Pohjois-Pohjan-
maan ELY-keskusten toimialueet).

Héameen alueen saaliiseen siséltyy Kanta-Hdmeen, Pirkanmaan ja Piijat-Hdmeen rapusaaliit.
Vuoden 2009 saaliista hieman vajaa kaksi kolmasosaa saatiin Pirkanmaan alueelta, noin kol-
mannes Péijat-Hameesta ja loput, vajaa kymmenesosa, Kanta-Hameen alueelta (kuva 7).

Pirkanmaa

Paijat-Hame

Kanta-Hame

0 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5
Rapuja milj. yksiloa
B Jokirapu B Taplarapu

Kuva 7. Rapusaalis (milj. yksilod) maakunnittain Himeen ELY-keskuksen kalatalouden toimialueella.
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2.2.3.

Ammattikalastajien rapusaalis

Vapaa-ajankalastajien liséksi my0s sisdvesien ammattikalastajat pyytavét ja saavat saaliikseen
rapuja. Vuonna 2010 sisdvesilld kalasti noin 340 ammattikalastajaa, joista 31 (9 %) ilmoitti
saaneensa saaliiksi rapuja. Heidén kokonaissaaliinsa oli noin 488 000 rapua. Saaliista 82 %
saatiin Varsinais-Suomen ja seuraavaksi eniten Himeen (14 %) ELY-keskuksen alueelta. Lo-
put saaliista saatiin Kaakkois-Suomen, Eteld-Savon ja Keski-Suomen alueilta. Ammattikalas-
tajat ravustavat péddasiassa suurilla tdplarapujérvilld, joten saaliitkin ovat ldhes yksinomaan
téplarapua (taulukko 8).

Ammattikalastajien saamat rapusaaliit ovat kasvaneet viime vuosien aikana. Rapusaalis
oli vuonna 2010 noin kolminkertainen verrattuna vuoteen 2008 (kuva 8).

Taulukko 8. Rapuja saaliiksi saaneiden sisdvesien ammattikalastajien maara ja heidan
rapusaaliinsa (yksiloa, kiloa) vuosina 2004-2010.

2004 2006 2008 2010
Ammattikalastajia yhteensa 840 651 321% 339*
Rapuja saaneita ammattikalastajia 10 30 19 31
Rapusaalis yksilod 32 000 95 000 153 000 488 000
Rapusaalis kiloina 1440 4275 6 885 21960

*) Vuodesta 2008 alkaen siséltda vain ELY-keskuksen ammattikalastajarekisteriin kuuluvat kalastajat
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Kuva 8.  Ammattikalastajien rapusaalis (tdplarapuja milj. yksilod) vuosina 2004-2010.

Taplarapuja milj. yksiloa
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2.2.4. Ravunviljely

Suomessa ravunviljely kdynnistyi tuotannollisessa mittakaavassa 1990-luvun alkupuolella. Tuo-
tanto oli tuolloin padasiassa istukaspoikastuotantoa. Vuonna 1994 Suomessa oli jo noin 100 ra-
puviljelmdi. Myohemmin istukaspoikastarpeen vihennyttyd ravunviljelijdiden méard vaheni
nopeasti ja kiinnostus siirtyi ruokaraputuotantoon. Nykyéin ravunviljely on entisestéédn véhen-
tynyt, mutta ravunkasvatuksella on kuitenkin merkitystd mm. matkailun liitinniiselinkeinona.
Ravunviljelija on voinut laajentaa toimintaansa myos rapukaupan ja jalostuksen suuntaan.

Ravunpoikasten viljely oli laajimmillaan vuosina 1993-2000, jolloin kasvatettiin istutuk-
sia ja jatkoviljelyd varten keskimaérin noin 280 000 ravunpoikasta vuodessa. Tuotanto piene-
ni kuitenkin véhitellen niin, ettd viljeltyjen ravunpoikasten mééréit ovat aivan viime vuosina
olleet keskimédirin vain noin 55 000 yksilod vuosittain. Téplarapu on ollut koko ravunviljelyn
historian jokirapua suositumpi viljelylaji.

Vuonna 2010 rapujen poikasia tuotettiin yhteensé noin 46 000 yksilod. Néistd taplarapuja
oli 44 000 ja jokirapuja 2 000. Vuonna 2010 istutuksiin kaytettiin valtaosa (36 000) ja jatkokas-
vatukseen 10 000 ravunpoikasta. Tadplaravun poikasmaérit pysyivét kahden edellisvuoden ta-
solla, mutta jokiravun poikastuotanto pieneni murto-osaan edellisvuosista (taulukko 9, kuva 9).

Taulukko 9. Istutuksiin ja jatkoviljelyyn toimitetut ravunpoikaset (1 000 yksil6&) vuosina
1995 ja 2000-2010. Luvut eivat sisalla vastakuoriutuneita poikasia.

Laji 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Jokirapu

Istutuksiin 51 8 12 18 22 37 28 14 19 19 6 1
Jatkoviljelyyn 8 2 4 0 1 2 8 2 - - 6 1
Yhteensa 59 10 16 18 23 39 36 16 19 19 12 2
Téplarapu

Istutuksiin 189 152 97 93 50 45 64 51 50 47 42 35
Jatkoviljelyyn 23 55 39 7 5 18 21 4 1 - - 9
Yhteensa 212 207 136 100 55 63 85 55 55 47 42 44
Joki- ja tapldrapu yhteensa

Istutuksiin 240 160 109 111 72 82 92 65 69 66 48 36
Jatkoviljelyyn 31 57 43 7 6 20 29 6 1 - 6 10

Yhteensa 271 217 152 118 78 102 121 Al 70 66 54 46
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Kuva 9. Ravunviljelylaitoksilta istutuksiin ja jatkoviljelyyn toimitetut joki- ja tépldravunpoikaset

(1 000 yksildd) vuosina 1993-2010. Tilasto ei sisdlld vastakuoriutuneita poikasia.

Viljeltyjen ruokarapujen tuotannoksi arvioitiin vuonna 2010 noin 13 900 yksiléd, miké vastaa
jokiravun 43 gramman ja téplaravun 45 gramman yksilopainon mukaan laskettuna noin 622
kiloa rapuja. Viljellyistd ruokaravuista 88 % oli tiplarapuja (taulukko 10). Noin puolet tuo-
tannosta tuli Pohjanmaan, viidennes Himeen ja runsas kymmenesosa Varsinais-Suomen ELY-
keskusten alueilta. Vuonna 2010 viljeltyjen ruokarapujen tuotantoméiré pieneni noin puoleen
kahden edellisen vuoden tasolta (taulukko 10, kuva 10).

Taulukko 10. Ruokarapujen tuotanto (yksiloa ja kiloa) vuosina 2002 ja 2005-2010.

2002 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Laji yksiloa
Jokirapu 14 000 2863 6124 2975 3233 1647
Taplarapu . 38412 33186 30478 27 207 26 175 12 249
Yhteensé 70 000 52412 36 049 36 602 30182 29 408 13 896
Laji kiloa
Jokirapu 602 123 263 128 139 71
Taplérapu 1729 1493 1372 1224 1178 551
Yhteensé 3290 2331 1616 1635 1352 1317 622
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Kuva 10. Ruokarapujen tuotanto (1 000 yksiléd) vuosina 2002 ja 2005-2010.

Rapujen kokonaistuotanto lahti kasvuun 2000-luvun jalkipuoliskolla

Suomen nykyiset, 1980-luvun puolivélin jalkeiset, virallisiin tilastoihin ja erillistutkimuksiin
perustuvat saalis- ja viljelytuotantoarviot kuvaavat hyvin raputuotannon viimeaikaista kehi-
tystd. Ténd aikana rapujen vuotuinen kokonaistuotanto on vaihdellut 1,6 ja 9,9 miljoonan yk-
silon (69—416 tonnin) vililld (taulukko 11). Aina 2000-luvulle saakka tuotanto oli yksinomaan
vapaa-ajankalastajien saalista. Rapulajeja ei tilastoissa tuolloin eroteltu, mutta saaliin arvioi-
daan olleen vuoteen 1998 saakka ldhes yksinomaan jokirapua. Tépldrapu ilmestyi saaliiseen
mukaan 2000-luvun taiteessa, ja joitakin vuosia myohemmin myds ammattikalastajat alkoivat
pyytédd rapuja. Samoihin aikoihin my6s pienimuotoinen ruokaravunviljely kdynnistyi.
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Taulukko 11. Suomen raputuotanto (1 000 yksil6a, 1 000 kg) 1986-2010 tilastotutkimusten
mukaan. Vuosina 1986-2000 ja 2002 rapulajeja ei eroteltu. Ennen vuotta 1998 saalis oli
yksinomaan jokirapua. Vuosien 2000 ja 2002 kokonaissaalis on tassa jaettu rapulajien
kesken arvioiden, etta tuolloin taplarapusaalis noin kaksinkertaistui vuosittain (jaetut luvut
ovat taulukossa tummennettu). Raputuotanto koostuu vapaa-ajankalastajien ja sisdvesien
ammattikalastajien saaliista seka viljelemalla tuotetuista ruokaravuista.

Vapaa-ajankalastus Ansiotoiminta
Jokirapu Tépldrapu Amm.kal.* Viljely* Yhteensa

Vuosi 1000 yks. 1000 yks. 1000 yks. 1000 yks. 1000 yks. 1000 kg
1986 3353 3353 144
1988 3492 3492 150
1992 4829 4829 208
1994 2 541 2 541 109
1996 3026 3026 130
1997 3725 3725 160
1998 1918 1918 82
2000 1272 326 1598 69
2001 1728 652 2380 104
2002 1805 1304 70 3179 139
2004 760 2103 32 2895 129
2005 52

2006 1598 5171 95 36 6900 307
2007 37

2008 1521 4356 153 30 6 060 270
2009 1868 7426 29 9323 416
2010 815 3780 488 14 5097 228

* Ammattikalastuksen ja vesiviljelyn ravuntuotanto on padosin taplarapua. Viljely ei sisalld poikastuotantoa

Otantaan perustuvissa tilastotutkimuksissa tutkimusvuosien tulokset saattavat poiketa toi-
sistaan varsin paljon, joten suuntausta on hyvé tarkastella yhdistdmélld usean vuoden saa-
lisarviot. Viisivuotisjaksoina tarkasteltuna Suomen vuosittainen keskiméérdinen rapujen ko-
konaistuotanto on tépldravun runsastumisen seurauksena yli kaksinkertaistunut 2000-luvun
puolivilin jélkeen, noin 3 miljoonasta vajaaseen 7 miljoonaan. Tépldravun runsastumisesta
huolimatta jokiravun keskimédrdinen vuosituotanto on pysytellyt koko 2000-luvun noin 1,5
miljoonassa yksilossa (kuva 11).
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Kuva 11. Keskimédrdinen rapujen kokonaistuotanto viiden vuoden jaksoissa aikavalilld 1986-2010.
Keskituotanto (milj. yksilod/vuosi) on laskettu 5-vuotisjaksoon osuneilta tilastointivuosilta.
(Ei sisélld viljeltyja poikasia).

Raputuotannon arvo

Osa vapaa-ajankalastajien saaliista sekd ammattimaisen ravustuksen saalis padtyy kauppaan,
vaikka suurin osa kdytetddnkin ravustajien omissa kotitalouksissa ja yrityksissa (Savolainen
ym. 2011). Ravuille ei ole tilastoista saatavissa yksiselitteisti ajantasaista keskihintaa. Néin ol-
len raputuotannon arvoa joudutaan arvioimaan monesta eri ldhtokohdasta. Arvo luonnollisesti
muuttuu sen mukaan, onko kyseessé tuottaja-arvo vai tuotantoketjun ylemmaén portaan, viime
kidessé kuluttajan maksama “véahittdismyyntiarvo”.

Vuonna 2010 sisdvesien ammattikalastajien ilmoitusten mukaan rapujen keskihinta oli 0,87
euroa kappaleelta (alv 0 %). Kyseessé oli téplaravun hinta, koska ammattikalastajien rapusaa-
lis oli 1&hes yksinomaan téplarapua. Keskihintaa kéyttden ammattikalastajien rapusaaliin arvo
vuonna 2010 oli 424 000 euroa eli noin 5 % koko sisdveden ammattimaisesti pyydetyn kalan-
saaliin arvosta (Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos 2012). Valtaosa raputuotannosta muodos-
tuu kuitenkin vapaa-ajan kalastajien rapusaaliista, mika sisaltda sekd taplarapua ettd hinnaltaan
arvokkaampaa jokirapua (taulukko 11). Néin ollen ammattikalastajien saamaa tdplaravun keski-
hintaa kayttdmaélla ei voida arvioida koko rapusaaliin arvoa. Vuonna 2008 tukkujen ostohinnan
perusteella ravun yksilohinta oli 2,43 euroa siséltden molemmat rapulajit (Riista- ja kalatalou-
den tutkimuslaitos 2009). Tilastojulkaisun hintataulukoiden yhteydessa esitetdéin ravun kohdalla
tukkujen yhteensd ostama rapumaéiré, josta keskihinta on laskettu. Talld tukkujen vuonna 2008
maksamalla yksikkohinnalla laskettuna raputuotannon kokonaisarvo vuonna 2010 oli noin 12,4
miljoonaa euroa. Vuonna 2009 samalla hinnalla laskien, mutta saaliin ollessa huomattavasti suu-
rempi, kokonaisarvo oli vastaavasti noin 22,7 miljoonaa euroa. Rapusaalis on huomattavan ar-
vokas ja ylittdd useiden sisdvesistimme saatavien kalalajien arvon.
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2.3.

2.3.1.

Rapujen tuonti

Tullihallitus on tehnyt kalan ulkomaankauppatilastoja aina vuodesta 1856 ldhtien. Vuonna
1900 Suomesta vietiin yli 14 miljoonaa elédvai rapua ja noin 6 000 kg ravun lihaa, mika tarkoit-
taa yhteensé noin 15,5 miljoonaa vientirapua (Westman ja Jarvenpdd 1991). Pian nédiden huip-
puvuosien jilkeen rapurutto romahdutti rapukannat ja rapukauppa hiipui. Rapuja vientiin kui-
tenkin vield myohemmin vaihtelevasti aina vuoteen 1971 saakka, mistd alkaen rapujen tuonti
on ollut vientid suurempi (Vihervuori ja Pursiainen 2008). Tullihallituksen nimikkeisto ja tuo-
teryhmittelyt vaihtelivat 1970- ja 1980-luvuilla huomattavasti, joten tarkkojen, keskenéén ver-
tailukelpoisten tuontilukujen esittiminen kyseisiltd ajanjaksoilta on hankalaa. Vihervuoren ja
Pursiaisen (2008) mukaan makeavesirapujen tuonti vuosina 1980-1987 oli keskiméérin 94
tonnia vuodessa (1,8 miljoonaa yksil6d) eli noin 2040 % &yridisten kokonaistuonnista. Tér-
keimmdét tuontimaat olivat tuolloin Turkki, USA ja Neuvostoliitto.

Ayridistuotteiden maahantuonti 1995-2010

Vuonna 1995 EU-jasenyyden my6td otettiin kdytt6on CN-nimikkeistd, joka mahdollistaa vii-
meaikaisten tuontilukujen vertailun. Nimikkeistossd mm. makeavesiravut jactaan pakastettui-
hin ja tuoreisiin, valmisteet ja sdilykkeet on yhdistetty koko édyridistuonnin lukuihin.
Kaikkien dyridisten (pakasteet, tuoreet, sédilykkeet) maahantuonti kasvoi vuodesta 1995
vuoteen 2006 kaikkiaan yli 50 %, noin 2,1 miljoonasta 3,1 miljoonaan kiloon. Vuosina 2007—
2009 tuonti pysyi noin 3,5 miljoonan kilon tasolla, kunnes vuonna 2010 ylitti ensimmaéisen ker-
ran 4 miljoonaa kiloa (taulukko 12). Runsaimmin tuodaan erilaisia dyridisvalmisteita ja -sdilyk-
keitd, huomattavasti vihemmaén pakasteita ja tuoreita dyridistuotteita. Suhteellisesti eniten on
lisdéntynyt tuoretuotteiden tuonti, joiden méard on noin kaksinkertaistunut vuodesta 2006.

Taulukko 12. Ayrisistuotteiden maahantuonti (1 000 kg) ja tuonnin arvo (1 000 eur)
vuosina 1995 ja 2006-2010. Arvot ovat vuoden 2010 rahanarvon mukaan.

Tuonnin maara (1 000 kg) Tuonnin arvo (1 000 €)
Tuoteryhmé 1995 2006 2007 2008 2009 2010 1995 2006 2007 2008 2009 2010
Pakasteet 335 710 950 833 865 776 2350 4148 5287 4916 4935 4911
Tuoreet 16 33 45 52 57 68 199 480 560 638 630 665
Séilykkeet 1722 2391 2505 2430 2574 3252 14454 12820 15340 14994 15308 19362
Yhteensa 2074 3133 3501 3315 3497 4096 17002 17447 21188 20548 20873 24938

Vuodesta 1995 vuoteen 2006 tuonnin mééra lisddntyi noin 50 % mutta arvo vain 3 %. Sen si-
jaan viiden viime vuoden (2006-2010) aikana dyridistuonnin arvo kasvoi enemmaén suhteessa
tuonnin méirddn. Kyseisend aikana kokonaistuonti kasvoi noin 3,1 miljoonasta 4,1 miljoonaan
kiloon (31 %) ja tuonnin arvo vastaavasti 17,4 miljoonasta 24,9 miljoonaan euroon (43 %).
Maéraltadn eniten tuotujen tuoteryhmien (sdilykkeet ja pakasteet) hinnat ovat vuodesta 2007
pysytelleet vakaina, keskimddrin noin 6 €/kg, mikd on tuonnin méirin lisddntyessd nostanut
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tuonnin arvoa. Vain tuoretuotteiden hinta on vastaavana aikana pudonnut noin 12,4 eurosta 9,8
euroon kilolta. Ayridisten kokonaistuontiarvo luonnollisesti vield kasvaa, arviolta jopa 25—
40 %, tuotteiden paadyttya vahittdiskauppaan. Ndin ollen esimerkiksi vuonna 2010 dyridisten
“vahittdismyyntiarvo” olisi ollut ainakin 31,2 miljoonaa euroa.

Pakastettujen ja tuoretuotteiden, joihin myds makeavesiravut kuuluvat, tuonti noin kak-
sinkertaistui vuodesta 1995 vuoteen 2006 (taulukko 13). Vuoden 2006 jilkeen pakastettujen
tuotteiden médréssa ei ole tapahtunut merkittdvid muutoksia, kun taas tuoretuotteiden tuonti-
miird on edelleen kaksinkertaistunut viidessd vuodessa. Katkaravut ovat ndiden tuoteryhmien
tarkein dyridisryhmé, mutta myos makeavesiravuilla on merkittdva osuus.

Taulukko 13. Ayrisispakasteiden ja tuoretuotteiden tuonti (1 000 kg) tuoteryhmittain
vuosina 1995 ja 2006-2010.

Pakastetut tuotteet (1 000 kg) Tuoretuotteet (1 000 kg)
Ayrigisryhma 1995 2006 2007 2008 2009 2010 1995 2006 2007 2008 2009 2010
Langustit 2,4 2,5 2,8 2,3 2,5 4,8 0,1 0,6 0,0 0,1 0,0 0,0
Hummerit 40,1 13,7 12,2 11,1 128 11,4 3,9 7,6 6,3 6,0 74 17,2
Katkaravut 261,1 5300 7704 6726 6781 6909 6,5 46 160 274 281 255
Taskuravut 34 6,9 4,4 7,0 5,1 6,4 0,8 1,9 1.4 1,5 3,8 14
Makeavesiravut 254 1449 1478 1256 1514 337 40 178 216 164 168 158
Muut 30 11,8 133 150 148 285 08 0,2 0,1 0,7 1,0 2,1
Yhteensé 3354 709,8 950,8 8335 864,7 7757 16,1 32,7 454 521 57,1 68,0

Makeavesirapujen tuonti 1995-2010

Makeavesirapujen tuontiméadrit vaihtelevat vuosittain melkoisesti. Vuonna 2009 makeavesi-
rapuja tuotiin enemmaén kuin koskaan aiemmin (168,2 tonnia), kun taas vuoden 2010 tuonti-
maiérd (49,5 tonnia) oli pitkin aikajakson pienimpid, vain vajaa kolmannes vuoden 2009 tuon-
nista. Vuonna 2009 tuonnin arvo oli 984 000 euroa ja vuonna 2010 vastaavasti 526 000 euroa.
Erityisesti pakasteiden ja sdilykkeiden méérissd ndyttdd olevan suuriakin vaihteluita, kun taas
tuoreiden rapujen tuontimiéra on pitkdén pysynyt vakaana (kuva 12). Vaihtelun syyné voi olla
tuontimaiden vaihtuminen tai alkuperdmaiden vaihteleva tuotanto. Koska kyseessd on padasi-
assa pakastettu tai sdilotty tuontituote, varastoon saattaa jadda niin paljon tuotetta, ettd yhta
suurta tarvetta tuontiin ei joka vuosi ole.
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Kuva 12. Pakastettujen ja tuoreiden makeavesirapujen tuonnin (1 000 kg) kehitys vuosina 1995-2010.

Viisivuotisjaksoina tarkasteltuna makeavesirapujen tuonnin kehitys on helppo havaita. Ajan-
jaksolla 2006-2010 makeavesirapuja tuotiin keskiméérin noin 138,8 tonnia vuodessa, misté
hieman vajaa 15 % oli eldvié tai tuoreita rapuja. Maérd on noin kaksinkertainen verrattuna
ajanjaksoon 1996-2000, jolloin makeavesirapuja tuotiin keskiméirin noin 67,6 tonnia vuo-
dessa (kuva 13).

2006-2010
2001-2005 B Pakaste ja sailyke
BElava ja tuore
1996-2000
0 50 100 150

Rapuja 1 000 g/vuosi

Kuva 13. Makeavesirapujen tuonti (keskimaérin 1 000 kiloa/vuosi) viisivuotisjaksoittain.
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Makeavesirapujen tirkeimmat tuontimaat Espanja ja Kiina

Rapuja tuodaan Suomeen useista eri maista. Ajanjaksolla 1995-2010 eniten rapuja on tuo-
tu Espanjasta ja Kiinasta, joista kummastakin on tuotu 15 vuoden aikana yhteensé ldhes 500
tonnia rapuja (kuva 14). Ravut ovat olleet pidasiassa ndissd maissa viljeltyjd ja pyydettyja
pakasteena tuotuja punaisia suorapuja. Seuraavaksi eniten makeavesirapuja on tuotu Saksasta
ja Ruotsista, kummastakin yhteensé runsas 100 tonnia. Ndiden maiden, samoin kuin Tanskan,
tuonnissa lienee kysymys paljolti rapujen vélitystoiminnasta kolmansista maista (Pursiainen
ym. 2011b). Tuontimaat ja tuotteet vaihtelevat usein vuosittain. Esimerkiksi vuonna 2010 ra-
puja tuotiin eniten Kiinasta ja toiseksi eniten Iso-Britanniasta, mutta vain vdhdn Espanjasta.
Saksasta tuotiin vuonna 2010 pelkéastdin tuoretuotteita.

Espanja
Saksa
USA
Sveitsi

Iso-Britania

Viro !

0 100 200 300 400 500
x 1000 kg
O Pakaste ja sailyke BElava ja tuore

Kuva 14. Makeavesirapujen tuonti eri maista yhteensé (1 000 kg) vuosina 1995-2010.

Rapujen kulutus

Katkaravut ovat suosituinta dyridisruokaa

Ayridisten vienti Suomesta on pienti verrattuna tuontiin. Vain pienié mérié, 1&hinni katkara-
puja, vélitetddn ulkomaille. Niin ollen kdytdnnossi kaikki Suomeen tuodut dyridistuotteet myos
kulutetaan kotimaassa. Ehdottomasti suosituimpia &yridisid olivat katkaravut, joita suomalaiset
kuluttivat ajanjaksolla 2007-2010 yhteenséd keskiméérin 3 196 tonnia vuodessa. Katkarapujen
osuus koko dyridistuonnista oli keskiméérin noin 88 %. Muiden &yridislajien, mukaan lukien ma-
keanveden tuontiravut, osuudeksi kulutuksesta jaa siten noin 452 tonnia vuodessa.

Suomessa katkarapujen kulutus on kasvanut. Vuonna 2010 Suomessa kulutettiin katka-
rapuja henked kohden 0,7 kiloa tuotepainona laskettuna. Kolmena edellisend vuonna kulutus
oli 0,6 kiloa, ja vuosina 1999-2006 se oli 0,5 kiloa. Esimerkiksi Yhdysvalloissa, missé kat-
karapuja kéytetddn paljon, kulutus vuonna 2010 oli 1,8 kiloa (edible weight) henked kohden
(Seafood International 2011).
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Makeavesirapujen kulutuksesta kaksi kolmasosaa kotimaan tuotantoa

Makeavesirapujen kulutuksen suuruusluokka voidaan arvioida laskemalla yhteen oman rapusaa-
liin ja tuotujen makeavesirapujen maérit (taulukko 14). Vuosina 20062010 suomalaiset kulut-
tivat yhteensé keskiméérin noin 9,9 miljoonaa makeavesirapua vuosittain, miké vastaa noin 1,9
rapua henkil6d kohden vuodessa. Noin 67 % makeavesirapujen kokonaiskulutuksesta koostui
oman maan joki- ja téplaraputuotannosta, 29 % tuoduista pakaste- ja sdilykeravuista sekd 4 %
eldvisti ja tuoreista tuontiravuista. Makeavesirapujen kulutus on noin 2,5-kertaistunut verrattu-
na 10 vuoden takaiseen ajanjaksoon 1995-1999. Oma raputuotantomme ja tuontirapujen mara
ovat kuitenkin kasvaneet samaa tahtia, joten suomalaisten rapujen suhteellinen osuus kulutuk-
sesta on pysynyt samana huolimatta kokonaiskulutuksen voimakkaasta kasvusta (taulukko 14).

Taulukko 14. Suomen makeavesirapujen tuotanto (= saalis ja viljelytuotanto), tuonti ja
yhteenlaskettu kulutus ajanjaksoilla 1995-1999 ja 2006-2010 (keskim&arin vuodessa, 1
000 yksiloa ja 1 000 kg).

1995-1999 2006-2010
1000 yks. 1 000kg 1000 yks. 1 000kg
Oma tuotanto 2713 117 6 642 296
Tuonti, eldvat ja tuoreet 102 4 418 18
Tuonti, pakasteet ja sdilykkeet 1102 47 2814 121
Yhteensa = rapujen kulutus 3917 169 9874 435

Kehitysnakymia

Eri tilastojen valossa on néhtivissé, ettd rapujen oma tuotanto, tuonti ja sitd kautta myos ku-
lutus ovat kasvaneet voimakkaasti viimeisten vuosien aikana. Rapujen tuotanto myos muualla
maailmassa ndyttdd kasvavan. Ei ole syytd epdilld, ettei rapujen ja muiden dyridistuotteiden
kulutus kasvaisi my0s Suomessa. Nyt néyttid siltd, ettd maassamme on vihitellen opittu syo-
méén paitsi katkarapuja, myds erilaisia muita dyridistuotteita. On odotettavissa, ettd suomalai-
set ravut alkavat kiinnostaa kuluttajia yhd enemman, varsinkin, jos verrataan kulutusta naapu-
rimaan kulutukseen. Ruotsissa sydddén noin 100 miljoonaa rapua vuosittain, siis noin 10 rapua
henked kohti, ja meilld vain noin 10 miljoonaa, vajaat 2 rapua henkeé kohti.

Nayttad siltd, ettd Suomen oma raputuotanto tulee jatkossakin perustumaan ldhes yksin-
omaan luonnosta pyydettyihin rapuihin. Néhtévissé ei ole mitidén syyta, etteikd raputuotanto
vield kasvaisi nykyisestddn. Téaplarapu yleistynee vield nykyisestddn ruokarapumarkkinoilla.
Silti on odotettavissa, ettd suuren arvostuksensa ansiosta jokirapu sdilyy tdplaravun rinnalla
tirkednd ja haluttuna vaihtoehtona. On toivottavaa, ettd Suomessa on myds tulevaisuudessa
hyvia, ravustettavia jokirapukantoja, jotta timin monille arvokkaan lajin taloudellinen mer-
kitys sdilyy.
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Haasteita rapujen pyynnille ja markkinoinnille voivat aiheuttaa vuosittaiset saaliiden
vaihtelut ja niiden ennustaminen. Vaikka vapaa-ajankalastajat pyytavét rapusaaliista vield val-
taosan, on selvid, ettd tuotannon kasvaessa ammattimaisen pyynnin osuus tulee nykyisestédn
nousemaan. Tdma puolestaan asettaa rapukaupalle ja koko tuotantoketjulle lisda haasteita, silld
ammattimaisesti pyydetyt ravut kulkeutuvat kaupan kautta kulutukseen. Vapaa-ajanravustajan
saaliista sen sijaan suurin osa menee omaan kayttoon.

Saaliiden runsastumisen my6td myds rapujen hinta oletettavasti laskee, koska sekd pyyn-
nin tuottavuus paranee etti kaupassa liikkkuvat suuremmat ja vakaammat volyymit pienentavét
tuotantoketjun kustannuksia. Tdma ilmid on jo muutamana viime vuotena ollut nihtivissa,
etenkin tdplaravun kohdalla.

Ruokarapujen viljelytuotanto on viime vuosina viahitellen hiipunut. Nahtavéksi jaa, mitka
ovat varsinkin jokirapujen poikasviljelyn mahdollisuudet tulevaisuudessa, jos rapuruttovapai-
den istukaspoikasten kysynti yleistyy.

Kasvava omien luonnonvesien ravuntuotanto on perusta suomalaisten rapujen kulutuksen
kasvulle. Jotta kulutus ja kotimaisen raputalouden arvo voisivat kehittyd ja kasvaa vakaasti,
saaliin ennustettavuutta tulee parantaa ja markkinointia sekd menekkid pitdé edistdd. On myos
tarpeen 16ytdd mahdollisia uusia kuluttajia.

Suomalaiset ravut kulutetaan nykyaénkin padasiassa lyhyen sesongin aikana. Rapuja tuli-
si olla silloin saatavilla kuluttajien kannalta kohtuullisella hinnalla. On my6s havaintoja siité,
ettd rapujen syonti olisi laajenemassa varsinaisen sesongin ulkopuolelle. Mikéli suomalaisia
rapuja ei tuolloin ole tarjolla, ne korvautuvat sesongin jalkeen nopeasti ulkomaisilla ravuilla.

Rapujen jalostusaste on noussut, ja tukkuliikkeiden rooli on muuttunut. Eldvien rapujen
myynti kuluttajille on vahentynyt, ja valtaosa ravuista toimitetaan kulutukseen keitettyind. On
odotettavissa, ettd tulevaisuudessa yhd harvempi haluaa ostaa rapunsa eldvinid. Suomalaisista
jalosteista kokonainen keitetty rapu, tuoreena ja pakasteena, sdilynee vield pitkdan halutuim-
pana tuotteena, jonka sdilyvyyteen ja laatuun seké saatavuuteen tulee panostaa.
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