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1. Johdanto

Lohen olemassaolo on aikoinaan suuresti wvaikuttanut pysyvdn asutuk-
sen syntymiseen Tenojoen alueelle. Vuosisadan alussa Tenojoen lohi on
kidytetty omassa ruokataloudessa ja vain joen suuosalla se on ollut
kauppatavaraa (BERG 1964). Vastaavanlainen tilanne on nytkin, silli
avomerelld ja vuonossa pyydetty lohi menee myyntiin ja jokisaaliista
paikalliset kalastajat Suomen puolella ilmoittavat myyvinsd kolmasosan
(NIEMELA & NIEMELA 1982, NIEMELZ et al. 1983). Lohenkalastus elinkei-
nona merkitsi vield 1960-luvulla huomattavaa toimeentuloa Tenon kalas-
tuspiirin jokilaaksoissa asuville.

Selvimmit kalastuksellit muutokset tulivat, kun maantieverkosto ra-
kennettiin Tenojokilaakson syrjdisimpiinkin kolkkiin. Tie Kaamasesta
Utsjoen kautta Nuorgamiin valmistui 1950- ja 1960-luvuilla ja toi val-
mistuessaan virkistyskalastajien ohella muitakin matkailijoita t&hé&n
suuntaan. Norjan puolella Tenojoen vartta seuraileva maantie on ollut
pddllystettyndkin jo noin 10 vuotta ja Suomen puolella vastaava tie
Outakoskelta Utsjoen kirkonkyldlle saatiin valmiiksi kes&ll& 1983. Te-
nojoen parempi saavutettavuus tehosti virkistyskalastusta, maan arvo
kohosi ja maa-alueita alkoi siirty¥ ulkopaikkakuntalaisten omistukseen.

N&in syntyi v&hitellen nykytilanne, jossa ulkopaikkauntalaisten vir-
kistyskalastus on jakanut paikkakuntalaiset kalastajat kahteen vastak-
kaiseen ryhm#in. Osa utsjokelaisista havaitsi mahdollisuuden saada li-
sdansioita vuokraamalla veneitd, tarjoamalla soutupalveluja ja majoit-
tamalla virkistyskalastajia. Toisaalta osa paikkakﬁntalaisista koki,
ettd virkistyskalastajat vain haittaavat perinteistd lohenkalastusta.

Tenojoki oh t&11& hetkelld sekd Suomen ettd Norjan tuottoisin lohi-
joki. Lohisaaliit ovat olleet viimeisten kymmenen vuoden aikana 80-
250 tn wvuosittain.

Norjan puolella Tenojoen kalansaaliita selvitellddn vuosiraporteis-
sa (FERMANN et al. 1980 ja 1981; FERMAN 1982a), sekd saalisraporteissa
(FERMANN 1980, 1981, 1982b). Kalastusta laajemmin ovat tutkineet mm,
HANSEN et al. (1975) ja BJERKNES & RIKSTAD (1978). Suomessa Tenojoen
kalataloutta ja paikallisen kalastuksen kehittymistd ovat aikaisemmin
selvittdneet TUUNAINEN et al. (1976) ja TOIVONEN & HEIKINHEIMO-SCHMID
(1979.

Saalistilastot, joita on ker&tty sekd paikkakuntalaisilta ettd vir-
kistyskalastajilta, ovat suuntaa-antavia ja vain vuosittain vertailu-
kelpoisia. Vasta viime vuosina saalistiedustelujen tekoon on kiinni-

tetty enemmin huomiota ja saadut arviot ovat luotettavampia.



Lohenkalastus on tehostunut voimakkaasti, koska

- paikalliset kalastajat k&dyttdvdt hyvin pyytdvia, teollisesti
valmistettuja, keinokuituisia wverkkoja, kestdvii siimoja, te-

hokkaita uistimia ja venemoottoreita,

= ulkopaikkakuntalaisten virkistyskalastajien lukumddrd on li-

sddntynvt,

- merelld 1960~luvulla alkanut ajoverkkokalastus on tullut huo-

mattavasti jokikalastusta tehokkaammaksi,

Ndin on vdist&@mdttd syntynyt tarve ajanmukaistaa kalastussdidntdd ja
vdhentdd kalastuspainetta. Lohikannan suojelemiseksi katsottiin vdlt-
tdméttdmdksi sdddelld tarkemmin kalastusaikoja ja -tapoja.

Tédmédn tutkimuksen tarkoituksena on ollut tuoda esille virkistyskalas-
tuksen haittoja ja hy&tyji, sekd hankkia tietoja mahdollisten hallinnol-
listen p&d&dtdsten tekoa varten Tencjoen virkistyskalastuksen aiheutta-
mien haittojen vdhentd&miseksi.

Tutkimus kuului Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen Tenojoen
tutkimusohjelmaan, ja se tehtiin kckonaisuudessaan Turun yliopiston La-
pin tutkimuslaitoksella Kevolla, Utsjoella.

Tutkimus tehtiin maa- ja mets#talousministeridn, Lapin 1&83ninhalli-
tuksen ja tydvoimaministeri®n Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitok-
selle mydntdmilld wvaroilla.

Tutkimukseen ovat osallistuneet l&hinnd virkistyskalastuslupien esi-
kdsittelyssd, tiedustelujen postituksessa tai palautettujen tieduste-
lujen laskennallisissa vhteenvedoissa Sauli Guttorm, 0Oili J&arvensivu,
Seppc Jdrvensivu, Anna-Maija Kokkonen, Harri Niinivuo ja Ky®6sti Nousi-

ainen. Kuvat on piirtdnyt Kaarina Harjunharija.

2. Tutkimusalueen kuvaus

Tenojoki (Tana, Teddnu = suuri joki) muodostaa luonnonolojensa suh-
teen .arvokkaan subarktisen vesist&n. Joen vesistdalueen luonne vaih-
telee suurista koskista (Alaktngds ja YldkOngds) erittdin hitaasti vir-
taaviin jérvilaajentumiin (Inarijoki}. Vesistdalueen jdrvisyys on vd-
hdinen, vain 2.4 %, ja tdstd johtuen kevdttulvat ovat huomattavat ta-
saavien jdrvialtaiden puutteessa. Joen pohja Outakosken-Nuvvuksen
alueella ja jokisuussa on liikkuvaa hiekkaa ja hiesua ja lentohiekka-
dyynit ovat‘tprillisié. Ndilld alueilla joen vayld on alati muuttuva

(MANSIKKANIEMI 1970). Tenojoen ja sen sivujokien luonnonmaantieteesti



ja geomorfologiasta on tehty useita tutkimuksia mm. MANSIKKANIEMI
(1967, 1972, 1973) ja Utsjoen vesistén vesikemiaa on tutkinut HINNERI
(1975) .

Tenojoen vesistdn valuma-alue on 15 951 kmz, josta 32 % on Suomen
puoclella. Suurin osa Tenojoen vesimdsirdstd tulee Norjan puolelta Ka-
rasjokena ja Iesjokena. RajavyShykkeelld Tenon latvavedet virtaavat
Skiehtsamjokena ja Inarijokena. Karigasniemeltd l&htien valtavidyld on
Tenon niemelld (kuva 1). Tenon ranta on enimmdkseen tunturikoivujen
reunustamaa tunturimaisemaa ja vain Inari- ja Utsjokivarsilla on min-

tymetsén erillisesiintymii.
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Kuva 1. Tenojoen kalastusalue



Tenojoen vesistdssd on tavattu 15 kalalajia. Taloudellisesti tdr-

keimmidt ovat lohi (Salme salar L.). taimen (Salmo trutta L.), nierid

(Salvelinus alpinus I.), siika (Coregonus sp.) ja harjus {Thymallus

thymallus L.). Itse Tenojoesta tavataan edelli mainittujen lajien li-
sdksi ahventa, haukea ja madetta. Inarijoen jirvilaajentumissa, jois-
sa lohi on harvinaisempi, kalastetaan ahkerammin siikaa ja harjusta.
Satunnaislajeina tai talouskaloina merkityksettdmiZ ovat Tenojoessa mu-
tu, kolmipiikki, koiralchi ja kyttyrdlohi ja sivuvesistOssd lisdksi
kymmenpiikki, ankerias, kivisimppu ja kampela. Tenojoen lohen bioclc-
giaa ovat tutkineet mm. BJERKNES (1978), TOIVONEN (1978), RIKSTAD (1981
ja AARSETH /1982).

A}

3. Kalastussopimus

Tenojoen kalastuspiirin yhteisestd kalastussd&nn®std 12 pdivdnd tou-
kokuuta 1982 tehdyn sopimuksen (SopS 48/72) 2 artiklan mukaan voidaan
sopimukseen liittyvddn kalastussdidntddn tehdd muutoksia kelmivuotis-
kausittain. Viimeisimmdt kalastussddnndn muutokset on tehty wvuosina
1979 ja 1983.

Suomen ja Norjan vélille solmittu kalastussopimus koskee ensisijai-
sesti Teno-, Inari- Jja Skiehtsamjockea, mutta valtiot ovat sitoutuneet
saattamaan voimaan kalastussddnndt myds valtavdyliin laskeviin sivuve-
sistdihin. Erityisen merkitt&v&& Suomen kanralta on, ettd Norjan puo-
lella Tenojoen ala-osassa, 77 km:n matkalla, sovelletaan yhteistd ka-
lastussopimusta, jolla alueella norjalaisten jokikalastus on tehokkain-
ta.

Kalastussddnndn 2 §:ssd vuoden 1982 loppuun voimassa ollut si&ntd

jakoi kalastajat kolmeen ryhmidé&n:

- "kalastusoikeudelliset" (tilan perustamisen yhteydessd annet-
tu kalastusoikeus) paikkakuntalaiset, jotka asuvat jokilaak-
soissa wvakituisesti

- "kalastusoikeudettomat" eli muut jokilaaksoissa vakinaisesti

asuvat paikkakuntalaiset

- muut kalastajat, joita ovat ulkopaikkakuntalaiset virkistys-
kalastajat, sekd jokilaaksossa maa-alueita tai er&majoja omis-
tavat kalastajat, jotka kuitenkaan eiv&t asu vakinaisesti Te-

nojokilaaksossa.



Virkistyskalastajilla on oikeus ainocastaan vapa- ja vihekalastuk=-
seen tietyin rajoituksin. Veneestd tapahtuva uistin- ja perhokalastus
on sallittu yhteiselld rajaosuudella valtakunnanrajan molemmin puolin
koko joen leveydeltd. Rantautuminen pitemm8ksi aikaa toisen valtion
alueelle on kuitenkin kielletty ilman erillistd lupaa.

Rannalta tapahtuvaa perhokalastusta ei ole alueellisesti rajattu,
mutta koukun kokoca on rajoitettu sekd heittopainon kdyttd on kielletty.
Rannaltakalastus vavalla ja uistimella on rajoitettu seuraaville pai~-
koille: Tenojoen suu, Alakdnkddn yl&osa, Yldkdngds ja Matinkdngds maas-
toon asetettujen kilpien mukaisesti, Inarijoki Matink®nk&&st& ylOspdin,
sekd Skiehtsamijoki.

Tenojoella kalastukseen kiytettilvit veneet on rekisterditdvid vaki-
tuisesti paikkakunnalla asuvan henkilén nimelld ja niissd on oltava
kansallisuustunnus ja -numero. Ulkopaikkakuntalaisen virkistyskalas-
tajan ei ole mahdollista tuoda omaa kalastukseen kdytettdvdd venettd
mukanaan, vaan se on vuokrattava utsjokelaiselta.

Lohen, meritaimenen ja -nieri#n virkistyskalastus on sallittu vuo-
sittain nelij#n kuukauden ajan toukokuun alusta elokuun loppuun. Kui-
tenkin jokiosuudella Tenojoen suulta Langn#siin asti on voimassa rajoi-
tus, joka mahdollistaa vapa- ja viehekalastuksen vain hein&kuun 15. pdi-
vdstd elokuun loppuun.

Lohen, meritaimenen ja meriraudun, seki muiden kalalajien tdysrau-
hoitus kaikelta kalastukselta sunnuntai-illasta maanantai-iltaan takaa
lohen esteetttmdn nousun yhden vuorokauden aikana koko kalastuskauden
ajan,

Virkistyskalastajan tulee lunastaa kalastuslupa, joka vuosina 1981
ja 1982 maksoi 50 mk vuorckaudelta suomalaiselle ja 100 mk ulkomaalai-
selle kalastajalle. Lupa oikeuttaa kalastamaan vain Tenojoen pdduomas-—
sa. Virkistyskalastuslupa voidaan luovuttaa samalle henkil$lle saman
kalenterivuoden aikana enint#d&n 10 vuorokaudeksi. Lapin l&&ninhallitus
ja Finnmarkin fylkesman voivat yhteisesti muuttaa joka toinen vuosi ka-
lastuskorteista perittdvi¥ maksuja. Edellinen lupamaksujer hinnankoro-
tus tehtiin vuonna 1981.

Joen yhteiselle osalle Suomen kansalaisen on lunastettava virkistys-
kalastuslupa Suomesta ja vastaavasti norjalaisen Norjasta. Tenojoen
suuosalle, joka on kokonaisuudessaan Norjalle kuuluva, suomalaisen
virkistyskalastajan on ostettava kalliimpi ulkomaalaisen lupa Norjasta.

Jos suomalainen virkistyskalastaja haluaa kalastaa rannalta Norjan puo-



lella yhteiselli rajaosuudella, on kalastuslupa lunastettava Suomesta

ja Norjan puolelle on mentdvid viralliselta rajanylityspaikalta.

4. Tutkimusaineisto ja -menetelmit

Kalastuskaudella 1981 Tenojoen kalastuspiirin alueella kivi 5 742
virkistyskalastajaa. Seuraavana kes#ni virkistyskalastajien lukumdiri
kohosi 24,2 % ja kalastajia oli 7 129. Osalle suomalaisista virkistys-
kalastajista postitettiin Tenojoen kalataloustiedustelu. Vuoden 1981
tiedustelulomakkeet l&dhetettiin seuraavan vuoden helmikuussa ja jdlkim-
mdisen vuoden lomakkeet lokakuussa 1982, Molempien vuosien tiedustelu-
lomakkeiden runko oli sama, mutta jdlkimmidisend vuonna lomaketta tar-
kennettiin térkeimpien kysymysten osalta. Lomakkeiden ensimmdinen ky-
symys "kalastuslupanne voimassaoloaika" esitdytettiin.

Kalastajien nimet ja osoitteet saatiin virkistyskalastuslupien kan-
taosista. Jdlkimmdisend tutkimusvuonna varmistettiin, ettd samaan per-
heeseen postitettiin vain yksi tiedustelulomake. Vuonna 1982 lidhetet-
tiin uusintakyselyt niille, jotka eivdt olleet vastanneet marraskuun
puoleen v&liin mennesss.

Tiedustelun palautusprosentti vuonna 1982 oli suurempi kuin vuonna

1981, mikd johtui uusintakyselystd (taulukko 1).

Taulukko 1. Tenojoen virkistyskalastustiedustelujen kattavuus.

Palautusten

Yhteensd Tiedusteluja Kattavuus

Vuosi |kalastajia kalastus | ldhetetty palautettu palautus | kalasta- kalastus

jista vrk~%

kpl vrk kpl kpl % % 2

1981 5 742 16 859 3 848 2 112 54,9 36,8 43,3
1982 7 129 19 690 2 144 1 566 75,2 22,0 24,4

Tuloksissa esitettdvdt luvut ovat, jos tekstissi ei toisin mainita,
jdlkimmdiseltd tutkimusvuodelta. Vuoden 1981 wvastaavat luvut esitetiidn

vertailuna suluissa.



5. Virkistyskalastuksen vakiintuminen Tenojokivarteen

Ensimmdisid ulkopaikkakuntalaisia kalastajia Tenojoella olivat
PEDERSENin (1981) mukaan englantilaiset aatelismiehet, jotka tutkimus-
retkikuntana olivat kiinnostuneita enemminkin saamelaiskulttuurista
kuin varsinaisesti lohenkalastuksesta. Vuonna 1855 Tenojokivartta tut-
ki englantilainen "Suuri Retkikunta", jonka harjoittama oma kalastus
jdi luultavasti wvdhdiseksi. Englantilaisten my®dtd tuli kuitenkin Teno-
jokilaaksoon uwutena kalastustapana vapa- ja viehekalastus. Uuden ka-
lastajaryhmén ilmestyessd kalastusalueelle tuli my8s tarve midiritelli
erilaiset kalastusoikeudet.

Vuonna 1873 tuli voimaan ensimmdinen Tenojoen kalastusta koskeva ka-
lastussddntd.

Suomessa Tenojoen virkistyskalastus alkoi varsinaisesti 1950-luvun
alussa ja jo 1960-luvun alussa joelle lunastettiin enemm#n virkistyska-
lastuslupia kuin paikkakuntalaisten lupia. Lunastettujen erilaisten
kalastuslupien md&r&dt eivdt ole tdysin vertailukelpoisia kesken#i#n,
koska jo 1950-luvulla oli virkistyskalastus rajoitettu 10 kalastusvuo-
rokaudeksi kalastajaa kohden, mutta pailkallinen kalastaja sai yhdelli
luvalla kalastaa koko sallitun kalastuskauden.

Tenojoen virkistyskalastajien lukumddrdlle ei ole toistaiseksi ase-
tettu yldrajaa. Virkistyskalastus lis&3ntyi voimakkaasti v. 1975, jol-
loin Suomessa lunastettiin 11 086 kalastuslupaa (kuva 2). Paikkakun-
talaisten perinteisen kalastuksen turvaamiseksi virkistyskalastuspai-
netta haluttiin v&hentdd ja arveltiin ndin kdyva@n, kun vuonna 1979 vuo-
rokausiluvan hintaa korotettiin 25 markasta 40 markkaan. Korotus ja
ko. vuoden heikko lohisaalis wvaikuttivat ainoastaan yhden kalastuskau-
den ajan. Vuonna 1981 lupahintaa korotettiin 50 markkaan, mutta tdsti
huolimatta kalastuspaine lis&&ntyi.

Kalastuskautena 1982 Tenojoelle lunastettiin enndtysmddrd eli 11 495

virkistyskalastuslupaa Suomen puolella.
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Ruva 2. Tenojoelle lunastettujen kalastuslupien kehitys Suomes-

sa ja Norjassa wvuosina 1961-1982.

Norjassa lupahintojen korotukset ovat aiheuttaneet saman yleis-
kehityksen kuin Suomessa, mutta muutoin Tenojoen virkistyskalas-
tus Norjan puolella on erityyppisti. Viime wvuosina Norjassa
Tenojoelle on myyty paikkakuntalaisten lupia enemmin kuin virkis-
tyskalastuslupia. Vuonna 1982 Norijan puclella myytyjen virkis=-
tyskalastuslupien m&drd oli 36,7 % kaikista sielld myydyistd lu-~
vista ja vain 9,4 % kaikista Tenojoelle myydvistd kalastusluvis-
ta (kuva 2).

Virkistyskalastuksen voimakas lisd&ntyminen on myytyjen lupien

mddriéd tarkasteltaessa Tenojoen Suomen puoleisen rannan ongelma.
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Lunastettujen kalastuslupavuorokausien mddrd oli enimmill&&n v. 1975,
jolloin Tenojoen kalastusalueelle myytiin Suomessa yli 24 000 lupavuo-
rokautta (kuva 3). Voimakkain nousu oli 1970-luvun puolivdlissd, jol-
loin myyty lupavuorokausimﬁéré&aksinkertaistui vuoteen 1974 verrattuna.
Vuodesta 1979 ldhtien oli lupavuorokausimddrdn vé&liaikaisen laskun jal-
keen jdlleen havaittavissa selvdd@ nousua ja vuonna 1982 lupavuorokausia
oli 1% 690,

=% 1000
Kpl

B LS

J L

PR

T 1 I T T Ll T T T T I T 1 | T I

T .
1966 1968 1970 1972 1974 1976 1978 1980 1987

1 1

T T
1962 1964
Kuva 3. Tenojoen virkistyskalastajien lunastamien kalastuslupavuoro-

kausien kehitys Suomessa vuosina 1961-1982.

Tenojoen kalastuspiirin kalastuksesta tehdyssd sopimuksessa on s&d-
detty my®s lupatulojen jakaminen. Tenojoen yhteiseltd rajaosuudelta
kertyneet lupatulot jaetaan tasan kummankin valtion kesken. Ne lupa-
tulot, jotka norjalaiset saavat joen kokonaan omalta osalta, jokisuul-~
ta ja sivuvesistdistd, ovat heiddn omassa kdytOsséén.

Kymmenvuotiskautena (v. 1961-1971) lupatulojen vuosittainen m&dri
pPysyi Suomen puolella melko alhaisena ja wvakiona {n. 100 000 mk), mut-
ta 1970-1luvun alusta ldhtien kalastusluvista saadut tulot Suomessa ovat
moninkertaistuneet. Norjassa 1upatulojen mddréd on viime vuosina pysy-

nyt ldhes muuttumattomana, mutta tulojen tasaussiirto Suomesta Norjaan



12

on kasvanut huomattavaksi. Vuonna 1982 kalastuskorttituloja jdi Suo-
meen 532 483 markkaa {kuva 4).

1 100 _J x 1 Q00 mk

100C -
EU . LUPATULCT NCRJASSA
800 _ | LUPATULOT SUOMESSA

300 4

200~

100 |

196 14966 1560 1968 © 1970 1972 1974 1976 1978 1980 1962

Kuva 4. Kalastuslupatulojen kehitys Suomessa Ja Norjassa Tenojoen
rajavydhykkeend olevalla osuudella vuosina 1961-1962.
Nuoli (=) osoittaa rahami&rdn, joka J3& Suomeen lupatﬁlo—
jen jakamisen jdlkeen.

Norjan ja Suomen vidlille solmitussa kalastussopimuksessa velvoite-
taan kalastuskorteista saadut tulot kdyttdmddn ensisijaisesti kalastuk-
sen valvonnasta aiheutuvien kulujen peittédmiseen ja kalakantojen kehit-
tédmistd tarkoittaviin toimenpiteisiin Tenoijoen kalastuspiirin alueella.
Suomen puolella lupatuloilla on rahoitettu mm. kalastuskorttien paina-
tus, venerekisterikilvet, luvanmyyntipalkkiot, vuosittaisen saalisti-
laston keruu ja tutkimustoimintaa. Lisdksi kyseisi#& varoja on osoitet-
tu kalastuskunnille valvontaan.
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Nykyisell&ddn lupatulomiirirahan jaossa on tapahtunut oleellinen muu-
tos. Vuoden 1983 valtion tulo- ja menoarvion 30.37.27 momentille ole-
vasta m#fridrahasta on osoitettu erityismisriraha Tenojoen ja Nadtamd-
joen kalakantoja koskevien tutkimusten rahoittamiseen. Samalla Teno~
joella toimivien kalatalousyhteisdjen kéytettdviksi tullee suurempi
osuus kalastuslupatuloista. ﬁupatulot Utsjoen nelijdn kalastuskunnan
kesken on tdhin asti jaettu osakkuuslukujen osoittamassa suhteessa,
mutta tulevaisuudessa kiinnitet#in huomiota mm., kunkin alueen kalastus-
rasitukseen, rantaviivan pituuteen ja virkistyskalastajien saaman saa-
liin jakautumiseen aluekohtaisesti.

Vuonna 1982 lunastetuista kalastusluvista 54,5 % (53,1 % vuonna 1981)
oli yhden, 26,7 % (24,7 % vuonna 1981) kahden ja 10,6 % (12,3 % vuonna
1981) kolmen vuorokauden kestoisia (kuva 5). Vaikka luparakenne ei suo-
raan kerrokaan virkistyskalastajien keskimddrdisen kalastusajan pituut-
ta, siiti voidaan kuitenkin p#itelld, ettd kalastajat ostavat luvat
vain lyhyeksi ajaksi kerrallaan ja ndin ottavat huomioon sen, etteivit
ehkd voisikaan kalastaa pitemp#di aikaa esim. huonon sddn sattuessa.

Toisaalta ostettaessa lupa useissa erissi mahdollistuu my&s yli 10
vuorokauden kalastus. Vuonna 1982 n#it8 sallitun kalastusajan ylittd-
jid oli 46 henkil®4 (68 vuonna 1981) ja yliaikaa 126 vuorokautta (215

vuonna 1981).

41%
41% ) -
®@°®
10.6%, 4 ®e®@®é (&) 1wk
@@0 o @e - 2 vrk
i ® ®
| @0@ e © 0 BHR 3 v
B 6 @ © ¢ -
eeo 999@;0 ol
®
e 2 & © O [ =5 vri
e o6 6 © &
@ ® & © B
°@°o°a°a°
26. D
7% o i’ 545%
® & © © ¢
y ® @ © €
e © ©

Kuva 5. Eri pituisten virkistyskalastuslupien prosentuaaliset osuudet

vuonna 1982 Tenojoella, Suomen puolella.
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6. Tenojoen virkistyskalastuksen nykytilanne

6.1. Tenojoen virkistyskalastajat

Tenon suomalaisista virkistyskalastajista valtaosalla, yli 40 %:1la,
oli kotipaikkakunta Oulun tai Lapin l&&nissd. Tenojoki, Sucmen par-
haimpana luonontilaisena lohijokena houkuttelee kalastajia myés kaﬁém-
paa Eteld-Suomesta. Uudeltamaalta ja Himeestid oli 1iht®isin joka nel-
jéds virkistyskalastaja (kuva 6, taulukko 2}.

300 600 1200 henk.

Kuva 6. Tenojoen virkistyskalastajien kotil#d&nit ja lisnikohtaiset

keskimddrdiset kalastusajat v. 1982.
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Taulukko 2. Tenojoen virkistyskalastajien kotil&&nit.

1981 1982
L&&dni % kalastajista % kalastajista
Oulun : 22,3 22,3
Lapin 18,7 20,1
Uudenmaan 14,7 15,2
Himeen 10,0 9,7
Kuopion 7,1 6,6
Keski-Suomen 6,3 6,3
Turun ja Porin 4,7 5,1
Pohjois-Karjalan 4,0 3,3
Vaasan 3,9 3,9
Kymen 3,0 3,6
Mikkelin 2,8 3,1
Ahvenanmaan 0,0 0,1
Lddni tuntematon 2,5 0,7
Ulkomaalaisia n = 5 589 n=7 002
virkistyskalastajia 153 127

Virkistyskalastajien keskimddrdinen kalastusaika oli riippumaton sii-
td, kuinka kaukaa oli tultu kalastamaan {kuva 6).

Kalastusaikajakaumassa havaitaan vain pienid eroja kalastajien koti-
183nin mukaan tarkasteltaessa. Oulun l&ddnin virkistyskalastajat lunas-
tivat lupia vidhemm#n vain yhden ja kahden vuorckauden ajaksi, mutta yli
viisi vuorokautta kalastavia t&std ld8nistd oll suhteellisesti eniten
{taulukko 3). Tutkimusvuonna 1982 kaikkien virkistyskalastajien kalas-

tusjakauma oli hyvin edelt&neen vuoden kaltainen.

Taulukko 3. Kalastusjakauma (%) Uudenmaan, Himeen, Oulun ja Lapin l&&-
neisti kotoisin olevilla virkistyskalastajilla vuonna 1981.

Kalastusaika Uudenmaan Hémeen Oulun Lapin
(vrk) 1&ni 1d&ni 18Hn1 lakns | Koko maa

1 35,6 37,9 27,6 36,4 35,6
2 23,3 17,1 20,3 26,0 21,2
3 11,3 13,1 17,4 14,2 14,0
4 12,5 10,2 10,0 6,4 9,3
5 8,0 9,0 8,9 5,2 7,7
6 4,3 2,5 5,1 4,2 4,2
7-10 4,4 8,6 9,0 5,8 6,7
yli 10 0,6 1,6 1.4 1,8 1,3
100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
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Ulkomaalaiset kalastivat Tenojoella suomalaisia lyhyemm&n ajan. Kol-
me vuorokautta tai tdtd lyhyemmd@n ajan kalasti ulkomaalaisista 85,8 %
(92,8 % vuonna 1981) ja suomalaisista 72,7 % (70,8 % wvuonna 1981). Jal-

kimmdisend tutkimusvuonna ulkomaalaiset olivat seuraavista maista:

Ruotsi 51 virkistyskalastajaa
Saksan Liittotasavalta 16 "

Itdvalta 12 "

Ranska

Sveitsi
Alankomaat
Kanada

Italia

Espanja
Tsekkoslcovakia
UsA

Englanti
Neuvostecliitto
Luxemburg

Maa tuntematon

B ot = DD W W Wk O WO WO

Yhteensi 127 "

Vuonna 1981 kalastajista n. puolet (53,0 %) oli kaupunkilaisia.
Virkistyskalastajat olivat ldhes poikkeuksetta miehid, sill4 vain 2,8 %
(= 160 henkil®d) oli naisia. Naiset tulivat yleensi miehensi tai per-

heensd mukana ja tdssé yvhteydessd lunastivat kalastusluvan itselleen.

6.2, Miksi Tenojoelle tullaan

Valtaosa virkistyskalastajista tuli Utsjoelle nimenomaan lohenpyyn-
tiin, silld vain joka viides oli l&dpikulku~ tai ty8matkalla (taulukko
4). Vuonna 1982 5,8 % kalastajista ilmoitti jonkin muun tarkoituksen
matkalleen; esimerkiksi tuttavan luona vierailun ohessa kdytiin kokei-
lemassa kalaonnea Tenojoella tal Utsjoen kunnassa olevalla omalla loma-

asunnolla vietettiin lomaa ja samalla kalastettiin.
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Taulukko 4. Tenojoen virkistyskalastajien ilmoittama matkan tar-
koitus (%) vuosina 1981 ja 1982.

Matkan tarkoitus 1981 1982

Kalastus 77,5 % 76,6 %

Lipikulku- tai tytmatka 29 5 g 17,6 %
r

Muu tarkoitus 5,8 %

Lipikulku- tai tydmatkalla olevien virkistyskalastajien kalastusaika

oli keskim#&rin 1,54 vuorockautta. Kalastusajan pidentyessid tehostuu

pelkdn lohenkalastuksen motivaatio (kuva 7).

aika tutkimusvuonna on ollut seuraava:

Keskimddriinen kalastus-

1981 1982
- suomalaiset kalastajat 2,97 vrk 2,82 vrk
- ulkomaalaiset kalastajat 1,72 " 2,22 "
- kaikki kalastajat 2,94 " 2,76 "
- lipikulkumatkalla olevat kalastajat 1,47 " 1,54 "
- rannalta kalastavat 1,87 "

[] nALASTUS
LAPIKULKU - TYOMATKA
[ MUuu TARKOITUS

Kuva 7. Tenojoen virkistyskalastajien matkan tarkoituksen riippuvuus

kdytetystid kalastusajasta vuonna 1982.



18

Ilmaistujen mielipiteiden mukaan voidaan sanoa, ettd osalla virkis-
tyskalastajista on varsinaiseen kalastustapahtumaan liittyvé muu leiri-
elimi ehkd yhtd tdrked houkutin kuin itse lohenkalastus Tenojoella.
Tiedustelun kysymyksellid vuosittaisesta kalastuksen toistuvuudesta sel-
vitettiin virkistyskalastuksen perinteisyyttd. Ulkopaikkakuntalainen
useamman vuoden kalastaja ei ole Tenojoella niin yleinen kuin ennalta
otaksuttiin, vaan ensikertalaisten osuus vuonna 1982 oli huomattava
(taulukko 5).

Taulukko 5. Vuoden 1982 virkistyskalastajien (n = 1 421) aikaiéemmat
kalastusvuodet Tenojoella.

Aikaisempia Kalastajia

kalastusvuosia 3
C 33,0

13,0

2 9,1

3 7.2

4 5,4

5 4,9

6~10 13,9

yii 10 13,5

6.3. Virkistyskalastajien kalastustavat

Tenojoen virkistyskalastus on perinteisesti veneestd tapahtuvaa lo-
hensoutua, mikd tavallisesti vaatii kalastustoverin. Toinen kalastaja
on soutamassa ja toinen huolehtii vavoista (taulukko 6 ja kuva 8).
Osittain t#std syystd suurin osa virkistyskalastajista tuli ryhména
(78,8 % vuonna 1982).
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Taulukko 6. Virkistyskalastajien kalastustavat (%).
1981 1982

Veneestd 62,1 % 62,6 %
Rannalta 23,3 % 24,5 %
Veneestd + rannalta 14,6 % 12,9 %

100 % 100 %
Yksin 21,5 %
Ryhmdnéa 78,5 %

B vxsiN
[0 rRyHMENK

Kuva 8. Tenojoen virkistyskalastajien saapumistapa Tenojoelle vuonna
1982.

6.3.1. Kalastaminen veneestd

Pelkistiin veneestd ilmoitti kalastaneensa 62,6 % virkistyskalasta-
jista. Kalastussopimuksen mukaisesti ulkopaikkakuntalaisen ei ole mah-
dollista tuoda kalastusvenettd Tenojoelle, mutta oman perdmoottorin
tuonti on sallittua. Useamman kerran Tenojoella kdyneet tietdvdt vene-
ja moottorivuckrauksen mahdolliset hankaluudet ja tilannetta helpot-

taakseen tuovat oman moottorin mukanaan {(taulukko 7).
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Taulukko 7. Virkistyskalastajien vuokraamien veneiden varustetaso
vuonna 1982,

Vuokraajia
n %
Vene ja oma moottori 628 60,5
Vene ja vuokramoottori 257 24,8
Vene 151 14,7

Vain 14,7 % virkistyskalastajista souti lohta vanhanaikaisimpaan
tapaan eli moottorittomasta veneestd. Tamd perinteisin virkistyska-
lastustapa soveltuu vain joen hitaasti virtaaville osuuksille ja se

pysyy veneen pitkien yldsvetomatkojen vdlttdmiseksi melko paikallisena.

6.3.2. Kalastaminen rannalta

Pelkdstddn rannalta kalastajia oli n. 25 % kaikista virkistyskalas-
tajista. L&pikulku~ ja tydmatkalla olevat suosivat selvdsti muita
useammin tdtd helpointa ja halvinta virkistyskalastusmuotoa, koska ly-
hyemman kalastusajan pultteissa venevuokraukset yms. erityisjirjestelyt
jo ennen varsinaista kalastusta vievit kohtuuttomasti aikaa {taulukko

8 ja kuva 9).

Taulukke 8. Lapikulku- tai tydmatkalla olleiden virkistyskalastajien
kalastustavat ({%).

Kaikki kalastajat
1981 1082 1982
Veneestd 35,2 41,1 62,6
Rannalta 54,2 49,8 24,5
Veneestd + rannalta 10,6 9,1 12,9
100 3% 100 % 100 %

n = 432 n =265

Yksin 40,7 % 21,5 %
Ryhm&ni 59,3 % 78,5 %
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[0 vene

B ranta

I veENE JA RANTA

Kuva 9. Tenojoen virkistyskalastajien kalastustavan riippuvuus

kiytetystid kalastusajasta vuosina 1981 ja 1982.

vVaikka rannalta vavalla ja uistimella kalastaessaan virkistyskalas-

tajat on ohjattu vain kolmelle sallitulle alueelle, he ovat rannalta

onkijoissa yleisimpid (taulukko 9)

. EKalastus rannalta vapaa ja perhoa

kdyttden on sallittua kcko TenoJokivarressa.

Paulukko 9. Virkistyskalastajien kalastustapa rannalta onkiessa vuon-

na 1982.
Kalastustapa Kalastajat
n %
Vavalla ja uistimella 216 56,6
Vavalla ja perholla 78 20,4
Molemmilla edellisilld tavoilla 88 23,0
Yhteensd 382 100 %
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6.3.3. Soutupalvelujen kdyttd

Lohensoutupalveluja ilmoitti kdyttédneensd otoksesta 137 henkildi,
eli 8,7 % (8,7 % vuonna 1981) tiedusteluun vastanneista. Paikkakunta-
laiseen soutajaan turvautuneet virkistyskalastajat tulivat useimmiten
kalastamaan ryhm&ni, sill# 64 %:11a kalastajista oli eteldinen kalas-
tuskumppani.

Tyypillisin soutajaa kdyttanyt virkistyskalastaja oli Tenojokivar-
ressa olevien yhtididen tai yhteisdjen omistaijien lomanviettopaikkojen
kdytt&djd, joka usein asui maksuttomasti (taulukko 10). Soutupalveluja
kdyttdneen kalastajan syy Tenojoelle tuloon oli pidasiassa lohenkalas-
tus, mutta kuitenkin keskimH&ridisti useampi eli 11,9 & ilmoi+ti muun
syyn Utsjoelle tuloon.

Vuonna 1982 soutupalveluja k#ytettiin eniten kirkonkyldn kalastus-
kunnan alueella, jossa ko. palvelumuotoa tarjotaankin eniten (taulukko
10).

Taulukko 10. Soutupalveluja kdyttédneiden virkistyskalastajien kalas-
tusalueiden k&ytt& (%) wvuonna 1982.

Kalastuskunta-alue Soudettavia %

Nuorgam 22 18,5
Vetsikko | 10 8,4
Kirkonkylid 62 52,1
Outakoski 24 20,2
Inari~Skiehtsamjoki 1 0,8
Yhteensi 119 100 %&.

6.4 Kalastuksen keskittyminen ajallisesti ja alueellisesti

Kalastuskautena 1982 kertyi Suomen puolella Tenojoen kalastusalueen
virkistyskalastajille yhteensi 19 690 kalastusvuorokautta. LisHysti
edellisestd vuodesta oli 16,8 %. Lupavuorokausia enemmin kasvoi myyty-
Jen virkistyskalastuslupien mddrd, joka nousi 27,6 %.

Kesdloma-aika, hein#kuu, on Tenojoella vilkkainta kalastusaikaa.
Virkistyskalastajat, jotka tulivat Tenojoelle ldpikulku- tai tydmatkan-

sa ohessa, kalastivat tasaisemmin koko heindkuun aikana (kuvat 0, 11,
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12 ja 13) kuin soutupalveluja kéyttineet ja pelkéstddn rannalta kalas-
taneet {(kuva 10, 11, 12 ja 13).

HEINAKUU
v.1981 23 v.1982
F4)
20 15 10 E 0%0 5 10 15 20

Kuva 10. Tenojoen virkistyskalastuslupien viikottainen jakautuminen

(3) kalastuskauden aikana vuosina 1981 ja 1982,
vk
35

33

31

HEINAKUU

v.1981 23

20 15 10 5 o%d @ 10 15 20

Kuva 11. Soutupalveluja k#yttH#neiden virkistyskalastajien viikottai-

nen jakautuminen (%) kalastuskauden aikana vuonna 1982.
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HEINAKUU -I

i

v. 1981

20

Kuva 12. Rannalta kalastaneiden virkistyskalastajien viikottainen ja-
kautuminen (%) kalastuskauden aikana vuosina 1981 ja 1982.

vk

HEINAKUU

20 15 10 5§  0%0

iy T L}

10 15 20

Kuva 13. Lipikulku- ja ty®matkalla kalastaneiden virkistyskalastajien
viikottainen jakautuminen (%) kalastuskauden aikana vuosina
1981 ja 1982.
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Heindkuussa oli voimassa 62,9 % (56,6 % vuonna 1981) koko kalastus-
kautena myydyistd luvista. Heti juhannuksen jdlkeen virkistyskalastus
vilkastui nopeasti ja pahin ruuhka vuonna 1982 oli heindkuun ensimm&i-
selld kokonaisella viikolla, jolloin lupavuorokausia oli lunastettu
4 091 kappaletta (kuva 14).

Kalastusaktiviteetissa on huomattavissa koko kalastuskauden aikana
selvd keskittyminen viikon alkupdiville. T&dydellisen rauhoituspdivdn
jdlkeen, maanantai-illasta tiistai~iltaan oli vilkkaimpana pdivénd
heindkuun toisella viikolla vuonna 1982 voimassa 806 virkistyskalastus-—

lupaa (kuva 14).

__ kpla00

Kuva 14. Suomen puclella Tenojoella vuorokausittain voimassa olevat
virkistyskalastusluvat vuosina 1981 ja 1982.

Useimmat virkistyskalastajat (n. 84 %) pysyttelivét vain yhden ka-
lastuskunnan alueella. Eniten kalastettiin Utsjoen kirkonkyldn alu-
eella ehki siitd syystd, etti kalastuspaikkoja tuntemattomat ensiker-
talaiset ja matkailijat kalastivat todenn¥k&isesti heti taajaman l&-
heisyydessid, minne on keskittynyt eniten kalastuspalvelujakin (tauluk-

ko 11).



26

Taulukko 11. Virkistyskalastajien kdyttimi#t kalastusalueet Teno~
joen kalastuspiirin alueella vuonna 1981 ja vuconna
1982 sekd keskiméfrdinen kalastusaika kullakin alu-

eella.
Kalastajien jakautuminen Keskim8&riinen
kalastusaika
3 vrk

Kalastusalue, —kunta 1981 1982 1981 1982
Nuorgam 26,9 29,7 1,8 1,7
Vetsikko ; 16,9 14,7 2,3 2,0
Kirkonkyld | 39,6 38,2 2,2 1,9
Outakoski 14,8 15,6 1,6 1,4
Skiehtsamjoki

100 % 100 %
Kahdella tai useammalla
alueella kalastavat 15,8 % 15,8 & 2,0 3,6

Virkistyskalastajien keskim#irdinen kalastusaika vaihteli kalastus-
alueen mukaan. Vetsikon ja kirkonkyldn alueella virkistyskalastajat
viipyivdt kauemmin kuin muualla {(taulukko 11). Kahden tai useamman ka-
lastuskunnan alueella kalastaneen kalastusaikakin oli pitempi.

Kalastuskauden aikana oli pient3 eroa kalastusalueiden suosimisessa.
Alkukesdlld virkistyskalastajat olivat enimmikseen joen alajuoksulla,
Nuorgamin ja Vetsikon kalastuskuntien alueella, mutta jo kesdkuun vii-
meisestd viikosta l&htien kesdn loppuun asti oli kirkonkyl&n alue suo-
situinta kalastusaluetta (kuva 15).
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Kuva 15. Tenojoen virkistyskalastajien viikottainen ja alueellinen ka-
lastuspaine vuosina 1981 ja 1982.
Tutkimusvuonna 1982 kesdkuun alun dkillinen virkistyskalastusmddrdn li-
sdédntyminen kohdistui suhteellisesti voimakkaimmin Nuorgamin alueelle,
mihin voi olla syynd mm. tieto alkukesdn hyvistd kulkutuslohisaaliista (kuva 16).

v. 1981 aé‘ 1962
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Kuva 16. Tenojoen virkistyskalastajien alueellisen kalastuspaineen pro-
sentuaaliset muutokset viikottain kalastuskauden aikana vuo-
sina 1981 ja 1982 (1 = Nuorgamin, 2 = Vetsikon, 3 = kirkonkylédn,
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Kalastuskuntien sis&l1l&kin virkistyskalastajat keskittyivit tiettyi-
hin paikkoihin. Outakosken alueen Yldkdngds ja Nuorgamin alueen Alakén-
géds olivat suosittuja, koska nZilti paikoilta kalastus on sallittua
rannalta vavalla ja uistimella.

Rannalta kalastamisen merkitystd ja alueellista painetta kuvaavat
seuraavat prosenttiluvut:

= joka neljis virkistyskalastaja (1 780) kalasti vain rannalta

- rannalta kalastavista 90 % (1 600) oli Nuorgamin ja Outakosken
kalastuskuntien alueella

- ainakin 70°% (1 250) kaikista rannalta kalastaneista virkistys-
kalastajista keskittyi em. kalastuskuntien virallisille uistimen
heittopaikoille {taulukkec 12).

Taulukko 12. Rannalta kalastavien virkistyskalastajien kalastustavat
alueittain wvuonna 1982
a) Alakdnkdsn kalastuspaikka,
b} Y1ik6nkddn kalastuspaikka

KALASTUSTAPA YHTEENSK

Kalastuskunta, —~alue Uistin Perho Uistin+Perho %

2 % % n %
Nuorgam 49,7 a) 25,9 24,4 100 185 48,4
Vetsikko oy 100,0 0 100 2 0,5
Kirkonkyld 0 106,0 0 100 10 2,6
Outakoski 69,8 b) 7,5 22,6 100 159 41,7
Inari-, 50,0 23,1 26,9 100 26 6,8
Skiehtsamijoki
YHTEENSA 382 100

Vaikka perhokalastus rannalta on sallittu koko jokiosuudella, sille
soveltuvia heittopaikkoja on niukasti. Pelkdstiin perhokalastusta har-
joittavat ovat suurimmaksi osaksi keskittyneet Alank&nk#in seudulle
Nuorgamiin,

Kalastajat, jotka olivat pelkistiin ldpikulku~ tai ty®ématkalla, suo-
sivat kalastusalueenaan Nuorgamia (taulukko 13). Ottaen huomioon lipi-
kulkumatkaajien lyhyen kalastusajan (72,4 % osti vain 1 vuorokauden ka-
lastusluvan), rannalta kalastamisen suosimisen (n. 50 % oli rannalta

kalastavia) ja ohikulkutiet (Kaamanen-Utsjoki-Nuorgam-Norja) on yhmdr -
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rettivdi, miksi Outakosken kalastusalueella heid&n osuutensa on selvis-—

ti vdhdisempi kuin Nuorgamissa.

Taulukko 13. L3pikulku- ja tydmatkalla olleiden virkistyskalastajien

kayttdmd kalastusalue.

Kalastuskunta, -alue 1981 1982
Nuorgam 34,8 36,3
Vetsikko 9,4 8,3
Kirkonkyld 28,4 30,0
Outakoski 22,7 21,1
Inari-, Skiehtsamjoki 4,7 4,3
Yhteensd 100 % 100 %
n = 489 n = 303

6.5. Kalansaalis

6.5.1. Kaikki kalalajit

Virkistyskalastajat saivat lohenkalastuksen yhteydessd myds muita
kaloja. Lohen osuus molempina tutkimusvuosina oli kuitenkin yli 90 &
kokonaiskalansaaliista (taulukko 14). Lohen osuus kokonaissaaliista

pienenee kalastusalueen latvavesid kohden.

Taulukko 14. Virkistyskalastajien kokonaissaaliit wuosina 1981 ja 1982.

1981 1982

kg % kg %
lohi 19 448 91,7 22 249 93,1
meritaimen 192 0,9 174 0,7
harjus 1 365 6,4 1 328 5,6
siika 52 0,3 - -
muut 135 0,7 157 0,6
Yhteensd 21 192 100 % 23 908 100 %
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Vuonna 1981 virkistyskalastajien meritaimensaaliista saatiin 74 %
Nuorgamin kalastuskunnan alueelta, mutta jdlkimmiisenid tutkimusvuonna

ko. saalis jakautui tasaisemmin neljidn kalastuskunnan alueelle (kuva
17).

26.7% , . 229%

TAIMEN
7460%

34.2%

NUORGAM
VETSIKKO
KIRKONKYLA

OUTAKOSKI

mOE | e

iNARI— JA SKIEHTSAMJOKI

418%

198i 982

Kuva 17. Tenojoen virkistyskalastajien taimen- ja harjussaaliin alu-
eellinen jakautuminen wvuosina 1981 ja 1982.

Molempina tutkimusvuosina harjussaalis painottui lievdsti Outakosken
kalastuskunnan alueelle. Pelk#stdin rannalta kalastavat saivat 14,4 %

(13,0 % vuonna 1981) harjussaaliista).
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Virkistyskalastajien saamien kalojen keskipainot (kg) olivat seuraa-

vat: 1981 1982
Lohi 5,2 6,3
Meritaimen 1,4 1,4
Harjus 0,3 -

6.5.2. Lohisaalis

Saaliin jakautuminen

Vuonna 1982 virkistyskalastajista 32,5 % (37,9 % vuonna 1981) sai lohen.
Kalojen keskipaino oli 6,3 kg (5,2 kg vuonna 1981). Kesdn kuluessa lohen
keskipaino vaihteli vdhdn. Kevddlld ennen varsinaista turistikautta
saadut lohet ovat suurikokoisia, kun taas mydhemmin kesdlld lohia on
midrdllisesti enemmin, mutta ne ovat kooltaan pienempii.

Eniten lohta saatiin sieltd, missd kalastajlakin oli eniten (kuvat 15
ja 18). Huomattava osa, eli 43,6 % (48,2 % vuonna 1981) virkistyskalastajien
lohisaaliista oli saatu kirkonkyl#n kalastuskunnan alueelta. Lohisaalis
painottuu ajallisesti voimakkaasti heindkuun alkuun. Vuonna 1982 heina-
kuun ensimmiiselld viikolla saatiin koko kauden lohisaaliista 29,0 %
(18,3 % vuonna 1981) (kuva 18).

BEE nuoRGAM
vk B veTsikko
L 35 KIRKONKYLA
] outakoski
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Kuva 18. Tenojoen virkistyskalastajien lohisaaliin ajallinen ja alu-

eellinen jakautuminen (%) wvuosina 1981 ja 1982.
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Pelkdstddn rannalta kalastaneet, joita oli 24,5 % (23,3 % wvuonna
1981) Tenojoen kaikista virkistyskalastajista, saivat lohisaaliista
vain 6,0 % (6,2 % vuonna 1981). Kun yleensi joka kolmas Tenojoella
kalastanut virkistyskalastaja sai lohen, niin rannalta kalastajista

vain joka seitsemds onnistui lohisaaliin saamisessa.

Saalislohi

Virkistyskalastajien saamat saalislohet olivat vuonna 1982 kooltaan
keskim&drdistd suurempia kuin edeltineeni vuonna. Saatujen lohien kap-
palemddrdstd 47,6 % (39,5 % vuonna 1981) oli yli kuuden kilon painoi-
sia eli kolme tai neljd meritalvea viett#neitd lohia. Yhden merital-
ven lohia saaliissa oli 14,4 % {23,3 % vuonna 1981) {(kuva 19).

15,0~

14.,0-14.9 -
13.0-13.9
12.0-12.9
11.0~11.9
10,0-10.9

v.1981 v.1982
B vHDEN MERIVUODEN LOHET
KAHDEN — — = —-—
O wouMeN —— ——
Kuva 19. Tenojoen virkistyskalastajien saamien lohien prosentuaa-

linen jakautuminen kokoluokkiin ja lohen merivuosien mu-

kaisiin luokkiin.
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Kilomgdr&disesti huomattavan osan eli 77,6 % (73,0 % wvuonna 1981)
virkistyskalastajien saamasta kokcnaislohimidirdstd muodostivat kolme

tai neljé merivuotta eldneet lohet (taulukko 15).

Taulukko 15. Virkistyskalastajien saaman lohisaaliin jakautuminen ki-
lo- ja kappalemdiriin lohen meressi viettdmien vuosien

mukaisesti vuosina 1981 ja 1982.

LOHITSAALIIN JAKAUTUMINEN
Saalislohen 1981 1982
merivuodet kg ¥ ) kpl s kg B kpl 3
1 1 186 6,1| 834 23,3 690 3,1: 498 14,4
2 4 065 20,9I 1 331 37,2 4294 19,3 1315 38,0
3 14 197 73,0! 1 413 39,5( 17265 77,6!11648 47,6
Yhteensd 19 448 100 13 578 100 22 249 100 :3461 100

Kalastuksen tuloksellisuus

Yhden vuorokauden kalastaneista virkistyskalastajista 10,2 % (10,4 %
vuonna 1981) sai lohta, mutta kymmenen vuorckautta kalastaneista jo
77,4 % (92,8 % vuonna 1981) (kuva 20).

V.1981 g —— y= 7_54.9_0,( r=,gg7e" n= 1566
w1382 —e——e  y=104+83x r=847°  n= 2112

LOHTA SAANEIDEN
SUHTEELLISET OSUUDET

100%
]

754
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Kuva 20. Tenojoen virkistyskalastajien kalastusajan ja lohen saamisen

riippuvuus toisistaan vuosina 1981 ja 1982,
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Virkistyskalastajista 72,8 % (71,4 % vuonna 1981) kalasti kolme wvuo-
rokautta tai lyhyemm&n ajan, mutta heiddn osuutensa kokonaislohisaaliis-
ta oli 31,6 % {24,5 % wvuonna 1981) {taulukko 16).

Taulukko i6. Virkistyskalastajien lohisaaliin prosentuaalinen jakau-

tuminen eri pituisen kalastusajan kdyttdneilli.

1981 1982

Kalas-|Kalastajien . $-osuus kiy- |Kalastajien $-osuus kiy-
tus~ |kalastusaika %- tetystd ko— |kalastusaika- F- tetystd koko-
aika jakauma osuus konaiskalas- | jakauma - osuus naiskalastus-

vrk % lohesta tusajasta % lohesta ajasta

1 36,6 3,9 12,6 36,2 8,2 12,9

2 21,1 6,6 14,6 22,2 10,8 15,8

3 13,7 14,0 14,2 14,4 12,6 15,4

4 9,0 12,3 12,5 9,2 12,3 13,1

5 7,5 12,7 13,0 6,0 13,0 10,7

6 4,3 11,8 8,8 4,9 11,1 10,4

7 2,1 9,7 5,0 2,0 7.1 5,0

8 1,8 5,6 4,9 1.8 8,6 5,1

9 1,0 5,0 3,1 1,3 6,1 4,3

10 1,7 10,5 6,1 1,3 7,3 4,5

yli 10 1,2 7.9 5,2 0,7 2,9 2,8

100 % 100 % 100 % 100 % 100 8 100 %

TyS- tai l&pikulkumatkalla olleista virkistyskalastajista vain joka
kymmenes (joka kahdeksas vuonna 1981) sai lohisaalista. Lipikulkumat-~
kaajat kalastivat lyhyen ajan, silli yli 70 % heistd osti vain yhden
kalastusvuorckauden ajaksi luvan, miki osaltaan selittij keskimddrdis-
td tuloksettomamman kalastuksen.

Soutupalvelua kdyttdneet kalastajat halusivat ensisijaisesti varmen-
taa kalaonnea turvautumalla lohensoutajan paikalliseen tuntemukseen ja
kalastustietoon. Vasta toisella sijalla soutajavuokrauksessa on var-
sinaisen kalastustoverin tarve.

Kalastustehokkuutta (= saatu lohisaalis/kalastukseen kdytetty aika)
mittaamalla rannaltakalastajille ja soutupalveluja k#yttdneille saatiin
selvdt erot (taulukko 17). Ero oli huomattavin yhden wvuorokauden sou-
dattajilla, joista 23,6 % sai lohen ja yhden vuorokauden rannalta kalas-
taneilla, joista vain 4,2 % sai lohen.
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Taulukko 17. Virkistyskalastajien kalastuksen tuloksellisuus
(= lohisaalis kg/vrk) eri pituisen kalastusajan
kdyttédneills.
Kaikkien Keskimdéirdinen Rannalta kalas- Soutupalveluja
Kalastus— kalastaneiden saalis taneiden lohi- kéyttaneiden
aika lohisaalis (kg/vrk) saalis kg/vrk lohisaalis
vrk 1981 1982 1982 {kg/vrk)
1 0,54 0,89 0,33 2,01
2 0,70 0,86 0,18 1,06
3 1,23 1,05 c,33 1,14
4 1,12 1,13 0,42 1,90
5 1,00 1,24 0,55 0,60
6 1,39 1,22 1,06 1,58
7 1,70 1,34 0,57 2,86
8 1,04 1,58 1,56 0,38
9 1,32 1,53 0,83 3,83
10 1,52 1,28 1,13 .. 2,20
keskimddrin 1,11 1,13 0,45 1,58

Saalislohet olivat soutupalveluja k8ytt#neilld keskimii-
rdistd suurempia, keskipaino oli 7,6 kg, kun taas rannalta kalasta-
vien saaliskalat painoivat keskimddrin 3,3 kg (2,5 kg vuonna 1981).

Noin 90 % rannalta saaduista lohista oli yhden tai kahden merivuoden
ikdisid, eli 1-6 kg painavia. Pyynnin valikoiwvuus rannalta kalastetta-
essa selittyy osaksi silld, ettd suuret lohet uivat syvinteitd seuraten
eli paikoissa, joihin rannalta kalastavan uistin tai perho ei vleensi
ulotu.

6.6. Virkistyskalastajien majoittuminen

Ulkopaikkakuntalaiset kalastajat y8pyivit enimmikseen jokivarressa
omissa teltoissa tai paikkakuntalaisten vuokraamissa mékeiss#, joista
on vaivatonta seurata Tenojoen vedenkorkeuden vaihtelua, s¥#ti ja mui-
den kalastajien saaliita (taulukko 18). Hotelli- ja motellimajoitusta

el sucsittu.
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Taulukko 18. Virkistyskalastajien majoittumistavat (%) wvuosina 1981

ja 1982.
Majoittumistapa 1981 1982
Teltta 50,6 % 37,2 %
Vuokramdkki tms. 27,7 % 36,8 %
Matkailuperdvaunu 10,8 % 13,8 %
Hotelli, motelli 3,0 % 2,2 %
Muu 7,9 % 10,0 %
100 % 100 %

Heindkuun kahtena ensimmdisend viikkona mbkkimajoituksen kysyntd to-
denndk®isesti ylittdd tarjonnan. Teltassa asumisen mukavuus on suures-
ti sdistd riippuvainen, mikd ajoittain lis&& painetta majoittua mdkkei-
hin. Muut majoitustavat, kuten matkailuper&vaunut, omat loma-asunnot,
yhtididen ja yhteisdjen lomanviettopaikat, sukulaisten tai tuttavien

luona yOpyminen, ovat yleistyméssi.

6.7. Tenojoen kalastusmatkojen kokonaiskustannukset

6.7.1. Matkakustannukset

Ulkopaikkakuntalaiset virkistyskalastajat tulevat Tenojoelle l&hes
aina omalla tai kalastustoverin henkil®&autolla. Eteldstd liikenndi
kolme Rovaniemi-Utsjoki-Nuorgam -linja-autovuorca pdivittdin, mutta
kalastajat turvautuvat harvoin julkisiin kulkuneuvoihin, joissa matkaa-
jan on hankala kuljettaa kalastusvdlineitd ja muita tarvikkeitaan.

Virkistyskalastajien maksamat matkakustannukset edestakaisista mat-
koista Tenojoelle olivat keskimddrin 850 markkaa.

Omalia autolla pddsee Tenojoen eri kalastusalueille hyvin. Jokivart-
ta Utsjoen kirkonkyl&dstd Nuorgamiin seurailee p&idllystetty maantie ja
samoin kirkonkyl&std joen yldjuoksulle Karigasniemeen asti tie on koko
matkalta kestopddllystetty.

Vuonna 1982 Tenojoelle saapuneet virkistyskalastajat kdyttivdt var-
ginaisina matkakuluina eli matkalla Utsjoelle ja takaisin kotipaikka-
kunnalle matka-, majoitus-, ravitsemus- ja polttoainekuluihin yhteensd

6.089.110 mk. Edeltdneeni vuonna tiedusteluun vastanneet olivat kisit-
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tineet kysymyksen vaihtelevasti, eikd ilmoitettuja matkakustannuksia

tistd kirjavuudesta johtuen laskettu.

6.7.2. Majoittumiskustannukset

Y1li puolet Tenojoen kalastuspiirin alueella kalastaneista majoittui
maksuttomasti ja heistd telttailijat olivat enemmistdnd. Maksullisesti
majoittuneista kalastajista useimmat olivat wvuokranneet mdkin. Noin
neljisosa maksullisesti majoittuneista oli leiriytynyt telttaan tai py-
sik8inyt asuntovaununsa varsinaiselle leirintdpaikalle tai paikkakunta-

laisen kalastajan pihapiiriin {(kuva 21).
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Kuva 21. Tenojoen virkistyskalastajien majoittumistavat vuonna 1982.

Majoittumistavat vaihtelivat vain v#hdn kdytetyn kalastusajan mu-
kaan. Kalastusajan pidentyessi oltiin kuitenkin valmiimpia maksamaan
ybpymisestd (kuva 22). Vuokramdkkejd on liian vihin. Telttamajoituk-
sesta siirrytdsn vuokramtkkiin heti, kun se edelliseltd kayttdjdltddn
vapautuu; tai kun sifolot pakottavat limpimimpiin tiloihin.
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Tenojoen virkistyskalastajien majoittumistavan prosentuaali-

set muutokset kalastusajan pidentyessd vuonna 1982.

Enemm#n kuin kalastusajan mukaan maksullinen tai maksuton majoittu-

minen vaihteli k&ytetyn kalastustavan mukaan. KXolme nelj&std rannalta

kalastaneesta ydpyl maksuttomasti. Useimmiten he telttailivat jokamie-

henoikeuksin kalastuspaikkojen vdlittbmidssd l&heisyydessi.

Ohikulkijat ja soutupalveluja ostaneet virkistyskalastajat majoit-

tuivat Utsjoelle yhtd usein maksuttomasti, mutta kdytetyt maksulliset
majoittumisvaihtoehdot poikkesivat nZilli ryhmiss& toisistaan (taulukko

19).
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Taulukko 19. Virkistyskalastajien majoittumistavat (%) wvuonna 1982.

Rannalta Soutupal-~ Ohikul-
Majoittumistapa Keskiarvo kalastajat veluja kijat
kiyttineet

maksuton:

teltta 29,9
matkailuperévaunu 10,5
mekki tms. 11,4
mua 8,7
YHTEENSA 60,5 77,6 68,7 66,8

maksullinen:

teltta 7
matkailuperdvaunu 3
mikki tms. ; 25
hotelli, motelli 2
muu 1
YHTEENSXA

39,5 22,4 31,3 33,2

I T s

YHTEENSA 100 % : 100 % 100 % 100 %

Noin joka kolmannella (29,3 %) soutupalvelujen kdytt&djdllid oli mah-
dollisuus asua maksuttomasti. Ohikulkijat suosivat telttailemista lei-
rintdalueilla ja ty&matkalla olevat y®&pyividt hotellissa.

Utsjoen matkailuhotelli myikalastuskautena 1982 ns. lohipakettia,
johon kuului kolmen vuorokauden tdysihoito,majoitus sek# oman valinnan
mukaan lohensoutua. T&std syystd soudatettavien keskuudessa oli hotel-
liin majoittuneita keskimdédrdistd enemmin (taulukko 19).

Taulukossa 20 ovat virkistyskalstajien majoittumisen my&td kuntaan

tulleet rahamddrét.

Taulukko 20. Virkistyskalastajien majoittumiskustannukset wvuonna 1982.

Majoittumistapa Keskimddrin Arvioitu
n mk / henkild vhteensid mk
Maksuton 873 = -
Maksullinen:
teltta : 105 47 22 790
matkailuperdvaunu 47 109 23 330
mokki tms. 368 256 436 180
hotelli, motelli 32 291 43 560
muu 19 208 17 790
Maksuton ja maksullinen 99 164 74 830
YHTEENSA 1 543 618 480
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Vuoden 1981 tiedusteluissa kysymys majoittumistavoista oli puuttecel-
linen, eiki siind otettu huomioon ilmaisydpymisid. Siksi ko. vuoden ar-
vioitu majoittumiskustannus (830 400 mk) on yliarvioitu.

6.7.3. Elintarvikekustannukset

Virkistyskalastajat kédyttivdt Utsjoen kunnassa rahaa eniten elintar-
vikeostoksiin. Vuorokautta ja henked kohden kulutettu rahamiiri viheni
kalastusajan pidentyessd, mikd voidaan tulkita siten, ettd kauemmin
joella kalastavat ostavat kerralla paljon, mikd tulee wvuorcokautta koh-
den edullisemmaksi {(kuva 23). Voidaan myds perustellusti otaksua, ettd
kalastajat ostavat jo matkan varrelta tarvitsemiaan elintarvikkeita.

Virkistyskalastajat ostivat Utsjoen kunnan kaupoista elintarvikkeita
yhteensd 1 976 600 markalla (1 412 800 markalla vuonna 1981}. Virkis-
tyskalastajien henkildkchtaiset ruokaostokset olivat keskimd&rin 277
markan suuruiset.
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Kuva 23. Tenojoen virkistyskalastajien elintarvikeostosten ja muiden

ostosten aiheuttamat kustannukset kalastusvuorokautta koh-
den vuosina 1981 ja 1982.
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6.7.4. Muut kustannukset

Muita tarvikkeita virkistyskalastajat ostivat Utsjoella keskimddrin
139 markalla henked kohden (134 markalla henked kohden vuonna 1981).
Muihin tarvikkeisiin laskettiin kuuluvaksi mm. matkamuistot, venemoot-
torin polttoaineet ja kalastustarvikkeet.

Lyhyen kalastusajan virkistyskalastajat ostivat muita tarvikkeita
keskimidirin eniten (kuva 23). Muita tarvikkeita Utsjoen kunnasta os-
tettiin yhteensd 991 580 markan arvosta (vuonna 1981 800 900 mk).

6.8. Varsinaiseen lohenkalastukseen liittyv&t kustannukset

6.8.1. Kalastusluvat

Vuonna 1982 Suomessa kertyi Tenojoen kalastuspiirin alueella kalas-
tuslupatuloina 981 570 markkaa, josta noin puolet siirrettiin kalastus—
sopimuksen mukaisesti Norjan valtiolle ja toinen puoll jaettiin Teno-
jokivarren kalastuskunnille, l&3ninhallitukselle, kalastuksen valvon-
taan seki kalakantojen tutkimiseen. Vuodesta 1983 l&dhtien Tenojoen lo-
hikalakantojen velvoitetutkimukset on rahoitettu wvaltion budjettivaroin.

6.8.2. Veneenvuckrauskustannukset

Tenojoen kalastuspiirissi ulkopaikkakuntalaiset virkistyskalastajat
joutuvat vuokraamaan rekisterdidyn veneen paikkakuntalaiselta, mik&li
aikovat kalastaa veneestd. Veneenvuokra vuorokautta kohden vaihteli
sen mukaan, oliko veneessd vakiovarusteena per#moottori vai vuockrat-
tiinko pelkki vene. Polttoainekustannuksista vastasi yleensd vuokraa-
ja itse.

Vuokrataso oli kirjava ja siihen vaikuttivat my&s henkildkohtaiset
ystivyys- ja tuttavuussuhteet. Esimerkiksi usealla Utsjoella kesdmdkin
omistavalla ulkopaikkakuntalaisella on oma vene rekisterditynd utsjoke-
laiselle, jolla on ko, veneeseen vapaa kiyttboikeus. Oikean omistajan
tullessa lohestamaan hdnelld on etuoikeus k&yttdd venettd veloitukset-
ta.

Tiedustelujen veneenvuokrauskysymyksissd oli puutteellisuuksia,
esim.

- vuonna 1981 ei kysytty oman moottorin k&yttdd, jolloin vain 6,4 %

vastaajista oli oma~aloitteisesti ilmoittanut ko. tiedon (vuonna
1982 oman moottorin toi 60,5 % vastaajista).
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- kumpanakaan vuonna vastaajat eivit ilmoittaneet veneenvuokraa
vuorokaudelta henkil8kohtaisena kustannuksena, vaan vuokra oli
koko kalastusryhmén vuokraajalle maksama vuorokausihinta.:

Edelld mainituista puutteellisuuksista johtuen veneenvuokrauskustan-
nukset vuodelta 1981 ovat suuntaa-antavia.

Tutkimusvuosien aikana veneiden vuokrataso oli kohonnut. Vuonna
1982 jo pelk&sty veneestd oli maksettava 45 markkaa ja moottorilla va-
rustetusta veneestd 70 markkaa vuorckaudelta. Veneenvuokrina kuntaan
tuli yhteens& n. 480 000 mk (390 000 markaa vuonna 1981) (taulukko 21).

Taulukko 2i. Virkistyskalastajien veneenvuokrauskustannukset vuo-
sina 1981 ja 1982.

Véneen varustetaso Yhteensi
Vene + moottori Vene
Vuokratut wvuorckaudet 1 911 7 600 9 511
(8 837)
Keskimddrdinen veneen-
vuokra mk/vrk 70 45
Veneenvuokrauskustannukset
yhteensd mk 133 770 342 000 475 770
(392 800)

6.8.3. Soutupalvelukustannukset

Soutupalveluun sis#ltyy paikkakuntalainen soutaja, moottoriveneen
kdyttd polttoaineineen sekd joissain tapauksissa myds kdytettdvit ka-
lastusvdlineet. N&itd palveluja kHytti yhteensi 620 henkildi (505
henkil8& wvuonna 1981).

Peritty soutumaksu vaihteli mm. soutuajan mukaan. Vuorokausimaksu,
kidytdnnbssi korkeintaan 8 tuntia soutua, o0li keskim#idrin 250 mk {190 mk
vuonna 1981).
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Taulukko 22. Virkistyskalastajien soutukustannukset wvuosina 1981 ja

1982.
1981 1982
Keskimddrédinen soutumaksu mk /vrk 190 250
Soutupalvelun kdyttdjid 505 620
Soutukustannukset yvhteensid (mk) 234 930 333 500

Soutupalvelun kirjoittamaton laki on, ettd saadusta saaliista puolet
kuuluu soutajalle. Useimmat (vuonna 1981 63,5 % ja vuonna 1982 78,6 %)
soutupalveluja kédytténeistd lohensaajista oli pitdnyt lohen kokonaan

itsellddn eli ostanut soutajalta td@mdn osuuden.

Taulukko 23. Soutupalveluja kdyttd&neiden lohisaaliin jako vuosina
1981 ja 1982.

1981 ; 1982

ILohisaalis (kq) 2 308 2 348
Virkistyskalastajien 1 154 1 174
saama osuus (kg)
Soutajien saama osuus (kg), 1 154 1 174
josta soutajille jai 46.1 & 31.4 %
soudettavat ostivat (kg) 622 805
(mk) 24 880 32 200

Soutupalvelun yhteydessd ostetun lohen kilohinta oli huomattavasti
alhaisempi kuin muutoin kalastajalta ostettaessa eli noin 40 mk/kg.

Tarkkoja soutupalvelukustannuksia on vaikea laskea, koska hyvin
yleistd on, ettd ainakin osa soutukorvauksista annetaan jonakin muuna

hytdykkeend kuin rahana.

£6.8.4. Lohen osto

Vuoden 1982 tiedusteluun vastanneista wvirkistyskalastajista 13,3 %
(vuonna 1981 7,5 %) oli ostanut lohta Utsjoelta. Virkistyskalastajien
turvautuessa ostoloheen se ostettiin mieluummin kalastajalta kuin kau-
pasta. T&118in lohi saatiin halvemmalla ja tucoreempana (taulukko 24).
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Taulukko 24. VirkistYskalastajien ostama lohi.
1981 1982
Kaupasta: ostajia 160 228
ostolohta (kg) 957 1 875
(mk) 51 300 108 000
Kalastajalta: ostajia 269 719
ostolohta (kg) 2 174 5 667
(mk) 106 960 ' 297 510
Lohiostot yhteensi {mk) 158 260 405 510

Ostolohen keskihinta kaupasta ostettuna oli 57,6 mk/kg {(vuonna 1981
53,6 mk/kg) ja kalastajalta 52,5 mk/kg (vuonna 1981 49,2 mk/kg).

6.9. Tenojoen Suomen puocleisen virkistyskalastuksen arvo

Kalastusmatkan kokonaiskustannukset:

1981 1982

Matkakulut ? 6 089 110
Majoittumiskulut 830 4090 618 480
Elintarvikeostot 1 412 800 1 976 600
Muut ostot 800 900 991 580
Lupakustannukset 644 620 981 570
Luvanmyyntipalkkiot 29 520 i 47 140
Veneenvuokrakulut 392 800 : 475 770
Soutupalvelukulut 234 930 § 333 500
Lohen ostot soutajalta 24 880 ? 32 200
kalastajalta 106 960 ; 297 510

kaupasta 51 300 ? 108 000

Yhteensi 4 529 110 ' 11 951 460
) i
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Tenojoen virkistyskalastajien keskim#drdinen matkabudjetti wvuonna

1982 koostuil seuraavista menoceristid (kuva 24):

- matkakulut 850
- majoittumiskulut 87
- elintarvikekulut 277
- muut ostoskulut 139
- lupakulut 138
- veneenvuokraus 66
- soutupalvelu 47
~ lohen osto 61
Yhteensg 1 665 mk
8.3%

4.0%
28%
3.7%

5.2%

MATKA
MAJOITUS
RUOQKA
MUUT OSTOT

KALASTUSLUPA

50uUTU

VENEMAKSU

f QLD §

LOHEN O5TO

Kuva 24. Tenojoen virkistyskalastajien keskim#lr&dinen matkabudijetti

vuonna 1981.

Usein, kun vesistélle joudutaan arvioimaan rahallinen arvo, se teh-
diin vasta silloin, kun vesist® on joko valjastettu tai sen kdyttdd on
muutoin rajoitettu. Laskentaperusteina kdytetddn tuolloin menetettyd
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kalansaalista ja rakentamalla saatuja kilowattitunteja. Vesist®n vir-
kistysarvo on vaikeasti hinnoiteltavissa, koska kalastuskokemusten ob-
jektiivinen hinnoittelu on mahdotonta.

Tenojoen Suomen puoleiselle virkistyskalastukselle voidaan arvioida
karkea virkistysarvo sen perusteella, mitd ulkopaikkakuntalaiset vir-
kistyskalastajat olivat valmiita maksamaan "tuloksettomasta" (= saadun
lohisaaliin arvo vihennetty kalastukseen kdytetystd rahamddrdstd) lo-
henkalastuksesta. Kaikki Tenojoella kalastaneet eivit tulleet ensisi-
jaisesti 10henka1astukseen, vaan noin 25 % kdvijdistd oli ldpikulkumat-
kalla, tyOmatkalla tai muun syyn takia Utsjoen kunnassa. Kun lasketaan
yhteen taulukon 25 mukaisesti ensisijaisten lohenkalastajien matka-,
majoitus- ja muiden tarvikkeiden kustannukset seki lisdtH#n tihin kaik-
kien virkistyskalastajien itse kalastukseen uhraamat markkam#irit, saa-
daan arvioiduiksi virkistvskalastusloher hankintakustannuksiksi 316 mk/
kg. Vdhent&mdlld tédstd kilohinnasta lohen keskim#ir&dinen kilohinta
(50 mk) saadaan 266 mk, jota voidaan kutsua yhden lohikilon onginnan
virkistysarvoksi. Virkistyskalastuslohen kalastuskustannukset ovat

noin 6,3 -kertaiset verrattuna saaliin arvoon.

Taulukko 25. Lohenkalastuksen virkistysarvo Tenojoén Suomen puo-
leisella kalastusalueella vuonna 1982,

Kustannustekiiji mk
Matkat 3 929 300
Majoitus 544 700
Muut tarvikkeet 727 800
Kalastusluvat 8281 600
Luvanmyyntipalkkiot 47 100
Veneenvuokrat 475 800
Soutupalvelut 330 500
Yhteenséd 7 036 800
Virkistyskalastajien saaman

lohisaaliin arvo = 22 250 x 50 - 1 112 500
Virkistysarvo 5> 924 30¢C

Vuonna 1982 Tenojoen Suomen puoleinen virkistysarve oli 5,9 milj. mk.
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6.10. Virkistyskalastajien mielipiteitd

6.10.1. Kalastuksen j4rjestsminen

Yleensd virkistyskalastajat olivat melko tyytyvdisid kalastusoloihin.
Viikkorauhoitus katsottiin erittdin tarpeelliseksi nimenomaan sek&d pa-
to- etti verkkokalastusta rajoittavan vaikutuksen vuoksi. Viikkorau-
hoitus sunnuntaista maanantaihin ei haitannut uistinkalastusta. Vuono-
kalastukseen toivottiin lisdrajoituksia.

Rannalta kalastavat toivoivat useampia uistimenheittopaikkoja seké
sdintdmuutoksia niin, ettd pienemm&t perhot ja perhopainot tulisivat sal-
lituiksi. Nykyinen sd#ntd sallii ulkopaikkakuntalaisen vapa- ja uis-
tinkalastuksen rannalta Alak®nk##n yldosassa, Yl#kdnk&4114 ja Inarin-
joella Matinkdnkddstd yldspdin, kdngds mukaan lukien, maastoon asetet-
tujen kilpien mukaisesti.

Paikkakuntalaisilla on ns. "venemonopoli", mistd syystd veneen vuok-
raa pidettiin yleisesti melko kalliina veneen kuntoon ndhden. Vuokraus-
menettelyd arvosteltiin siit#kin syystd, ettd paikkakuntalaiset myyvdt
mieluummin ns. vuokrapaketin (= vene, perémoottori, m¥kki). Kustannuk-
sia v3hentdikseen kalastajat toivat oman perdmoottorin mukanaan.

Etenkin ensikertalaiset virkistyskalstajat toivoivat opastusta ja
neuvontaa eli "kirjoittamattomat s&dnndt olisi-3yyt& kirjoittaa". Tie-
toa haluttiin vene- ja soutajavuokrauksen chella itse kalastustavoista
kuten esim. ohituksista laskussa, moottorilla ajosta, vuorottelusta ja
ajov3ylidst&. Ensikertalaisten ohjausta toivoivat paikkakuntalaisten
ohella useamman kerran Tenojoella kdyneet virkistyskaiastajat, jotka
hdiriintyividt taitamattomista kalastajista. Ilmeisesti opastus olisi
kdytédnndllisintd antaa veneen vuokrauksen yhteydessd ja samassa yvhtey-

dessi vuokraaja voisi tarkistaa vesille aikovan kalastusluvan.

6.10.2. RKalastusluvat

Virkistyskalastusluvan hintaa (50 mk/vrk) piti 58 % vastaajista so-
pivana ja 2 % virkistyskalastajista oli valmiita maksamaan enemmdnkin
perustellen, ettd luvan hinta verrattuna kalastusmatkan kokonaiskustan-
nuksiin oli pieni. Kalastuslupaa pitivdt kalliina ne kalastajat, jotka
eivit olleet saaneet lainkaan saalista, eli konkreettista vastilketta
lupamaksulle.

Tenojoen kalastussopimuksen 7., artiklassa mainitaan, ettd "Mikidli

kalakantojen tila ja kalastuksen harjoittaminen niin vaativat, voidaan
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valtakuntain rajana olevassa vesistdn osassa kalastusalueen jokilaakso-
jen ulkopuolella asuvien henkil®iden ts. virkistyskalastajien kalastus-
ta vavalla ja vieheelld rajoittaa tiettyyn m#d&riin lupia vuorokautta
kohti, tai kokonaan kieltdi se tarkemmin miZriteltivien jokiosuuksien
osalta". Osa virkistyskalastajista ilmaisi tyytym#ttémyytensi kalas-
tuksen ruuhkautumiseen ja suositteli kalastajamilrin ajallista ja alu-
eellista rajoittamista. Toisena kalastuspainetta tasaavana ehdotukse-
na mainittiin lupahintojen porrastaminen kalastuspiirin eri alueille.
Etenkin Skiehtsam- ja Inarijoelle toivottiin halvempaa wvuorokausilupa-

maksua, koska siellid lohensaantikin on epdtodenngkdisempdi.

6.10.3. Valvonta

Kalastuksen valvontaa toivoi 58 % vastaajista huomattavasti tiukem-
maksi ja sen toivottiin ylt#v#n norjalaisten valvonnan tasolle. Vir-
kistyskalastajien mielestd huomiota pitHisi kiinnitt#3 paikkakuntalais-
ten verkkokalastuksesn ja syyskulkutukseen. Todennidk&isesti luvattomia
virkistyskalastajia on v&h#dn, ja rikkomukset ovatkin viirien vilineiden
kdyttdd vadrilli paikoilla 3a sallitun 10 vuorokauden kalastusajan yli-
tyksid.

Osasyynd luvattomalla rantaosuudella onkimiseen on sallittujen ka-
lastuspaikkojen puutteellinen maastomerkinti. Luvanmyyntipisteissd an-
netaan vain viitteellinen tieto kalastusalueen sijainnista ja esim.
Alakdnk&d11d kalastusalueen rajoja osoittavat kilvet olivat vain joki-

rannassa eividtk8 tien vieressi.

6.10.4. Kalakannat

Kesdn 1981 sddolot runsaine sateineen suosivat nimenomaan lohen va-
pa- ja viehekalastusta. Niinp4 enemmist® virkistyskalastajista (64 %)
piti lohikantaa hyv#énd tai kohtuullisena. Muutamat saaliitta j4#neet
toivoivat 1isdd lohi-istutuksia tiet&mittd, ettd Tencjoen lohikantaa
hoidetaan rauhoitusajoilla, pyyntividlineiti ja kalastusmaksuja s&didtele-
midlld, eikd istutuksin.

Perhokokorajoitus ehdotettiin poistettavaksi, koska harijuksen saami-
nen koettiin liian vaikeaksi. Lohenpoikasten ei uskottu tarttuvan pik-
kuperhoihin.



49

6.10.5. Palvelut

Virkistyskalastajista n. 70 % oli tyytyvdisi# kunnan tarjoamiin pal-
veluihin. Palvelutasoon tyytymédttdmdt kalastajat toivoivat kunnollisia
leirintdalueita mukavuuksineen (wc:t, saunat, pesutilat, keittokatokset)
tai lisda mdkkimajoitusta. Ensikertalaiset kokivat oudoksi majoittumi-
sen jokivarren kalastajien pihapiiriin etenkin, kun t#llaisesta leiriyty-
mistavasta ei tienvarressa ilmoitettu. Aiemmin Tenojoella kidyneille ka-
lastajille em. majoittuminen oli niin tuttua, etti mahdollisiin puuttei-
s8iin osattiin varautua jo etukdteen. Yleensi kaivattiin tiedotusta ma-

joittumismahdollisuudestasekd soutu-, vene-~ ja kalastusvilinepalveluista.

6.10.6. Ympdristd

Yleensd ympdristd koettiin puhtaana ja kauniina sek3 hyvdni lomanviet-
topaikkana. Tenojoen "villeille" leiriytymispaikoille toivottiin parem-
paa jdtehuoltoa. Jos Alaktnkddn kalastuspaikalle olikin saatu roskapént-
td ja kdymdld, niin niiden tyhjenté@misestd ei huolehdittu riittivin
usein. Y1l&kéngdstd pidettiin vieldkin ongelmallisempana. Ohjattu lei-
rinti pitdisi mahdollisesti jokivarren giistimp&nid ja maastoon kohdistu~
va kulutus keskittyisi wvain tietyille alueille.

Mielipide jostakin Tenojoen kalastukseen liittyvidstd asiasta ilmaig-
tiin seuraavasti:

v. 1981 1 046 henkildd (49,5 % tiedusteluun vastanneista)
v. 1982 773 " (49,4 % " )

Taulukko 26. Virkistyskalastajien mielipiteits Tenojoen kalastuspiirin
kalastuksesta vuosina 1981 ja 1982.

1981 1982
Mielipiteet

n % n %

RKalastuksen jérjestelystd
= Viikkorauhoitus hyvd 65 2,0 32 1,3
huono (liian lyhyt) 3 0,1 19 0,8
- Vuonokalastusta liikaa 51 1,5 15 0,6
- Verkko- ja patokalastusta liikaa 39 1,1 31 1,2
- Rannaltakalastusalueita 1lisi3j 130 3,9 155 6.4
~ Kalastusalueet merkittdvid paremmin 29 0,9 45 1,8
- Perhopaino sallittava 12 0,4 15 0,6
= Pienempi perhokoko sallittava 53 1,6 34 1,4
- Lisdd tiedontusta kalastustavoista, 84 2,5 67 2,7

ajovdylistd, rauvhoitusajoista ja

vuorottelusta
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Venelistéd

= Huonokuntoisisa

- Veneenvuockra kallis

- Veneenvuokraus hankalaa

- Oman veneen tuonti sallittava
- Tarpeetonta ajamista

Kalastusluvista

Hinta sopiva
- kallis
alhainen

- Lisdd luvanmyyntipaikkoija

= 10 vrk:n kalastusaika liian lyhyt

- Halvempia erityislupia (naisille,
lapsille, invalideille, kesim&kki-
ldisille)

- Halvempi kausilupa (viikkolupa)

- Kalastuslupia sivuvesiin

Valvonnasta

- Sopiva tai ainakin tyydyttidvi
= Huono

Luvatonta kalastusta:

= rannaltaheittopaikkojen ulkopuolella
~ ylivuorokausia

- syyskulkutusta

- verkotusta rauhoitusaikana

- sybttikatkan k8yttd3 Norjassa

Kalakannasta

- Lohikanta hyvd
huono
valkea sanoa
= Istutuksia 1isdi
- Harjusta saatava kalastaa tehokkaammin

Palveluista

- Palvelutaso kohtuullinen
parantamisen varaa

- Hintataso korkea

- Polttoaineenmyynti¥ illalla

- Pakastuspalvelua

- Lisdd m&kkejd, vuokrattavia veneiti

- Soutaja- tms. tietoja

1982

1981
Miclipitecet .

n % n %
21 0,6 12 0,5
86 2,5 73 3,0
46 1,3 18 0,8
24 0,8 9 0,4
24 0,8 14 0,6

354 10,6 172 7,1
247 7,4 273 11,3
13 0,4 19 0,8

12 0,3 6 0,2
12 0,3 11 0,5
30 0,9 26 1,0

7 0,2 2 0,1

4 0,1 72 0,5

172 5,1 155 6,4
241 7,2 114 4,7

10 0,3 7 0,3

3 0,1 2 0,1
20 0,6 10 0,4
10 0,3 7 0,3

2 0,1 1 0,1
87 2,6 101 4,2
37 1,1 70 2,9
25 0,8 44 1,8

3 0,1 ~ -
27 0,8 - -

207 6,2 140 5,8
79 2,4 58 2,4
55 1,7 21 0,9

5 0,1 6 0,2

3 0,1 - -
22 0,6 33 1,4
36 1,1 2 0,1
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1981 1982
Mielipiteet
n - % n %
Telttailusta ja ympdristéstd
- Hyvdi telttailualuetta a7 2,9 11 0,5
- Varsinaisia leirintdalueita lisd3d ja
niiden varustetaso hyvdksi: wc:t, ros-
kap&ntot, keittokatokset, saunat,
polttohalkoja, asuntovaunupaikkoja 456 13,7 131 5,4
- Yleensd ympdristd siisti 118 3,5 118 4,9
epdsiisti 58 1,8 54 2,2
- Alakdngds siisti * - 33 1,4
epdsiisti - - 21 0,9
~ Y1l3kdngds siisti - = 5 0,2
epdsiisti - - 25 1,0
Kaikkeen yleisesti tyytyvidisii 218 6,6 190 7,9
YHTEENSA 3 337 100 % |2 419 100 %

6.11. Tiedustelujen luotettavuus ja kustannusten laskutusperusteet

Molempina vuosina tiedusteluihin vastanneet olivat olleet Tenojoella
kalastamassa ajallisesti keskimddr&istd kauvemmin (kuvat 25, 26). Kalan-
saalis laskettiin kalastusvuorokautta kohti, mutta muut kustannukset
laskettiinkalastajakohtaisesti.

123456789 0>0wk
KALASTUSAKA

Kuva 25. Tenojoen virkistyskalastustiedustelun otosluotettavuus kalas-

tusajan mukaan vuonna 1981.
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Kuva 26. Tenojoen virkistyskalastustiedustelun otosluotettavuus kalas-—

tusajan mukaan vuonna 1982.

Veneen vuokrausajaksi laskettiin se aika, joksi kalastuslupa oli lu-
nastettu. Jos oli kalastettu sekd rannalta ettd veneestd, niin lupa-

vuorokausimdédrd vuolitettiin.
Veneen vuorokausimaksuksi vastaajat olivat ilmoittaneet usein vene-

kohtaisen vuorokausimaksun, eivdtki pyydetty4 henkildkohtaista vuokran-
osaa. Korjaus tehtiin puolittamalla maksetut venevuorokaudet niiden
kalastajien osalta, jotka ilmoittivat kalastaneensa ryhmdnd. Jos ve-
neen vuokranneelta kalastajalta puuttui tieto vuokrahinnasta, niin sil-
loin ké&ytettiin otoksen keskiarvoa.

Soutupalvelua kédyttdneen mahdollinen puuttuva tieto maksetusta palk-
kiosta tdydennettiin otoksen keskiarvolla.

Majoittumistavoissa selvitettiin vucnna 1982 sekd maksullinen ettd
maksuton majoittuminen.Maksullisen majoittumisen mahdollisissa puuttu-
vissa kustannustiedoissa kdytettiin otoksen keskiarvoa.

7. Tenojoen virkistyskalastuksen eritvispiirteiti

7.1. Miten vapaa-ajan kalastus virkistixi

Virkistys on luonnehdittu kokemukseksi ja mielihyvédksi, jonka saa jo
pelkdstddn osallistumalla johonkinlesim. kalastukseen riippumatta siiti,
saako saalista vai ei (HAMMITT 1980). Virkistyskalastus on erinomainen
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rentoutumiskeino. Tehokkaan ajankdytdn ja kaupungistuneen eldm&nmuodon
vastapainoksi halutaan ainakin osaksi loma- ja vapaa-aikaa ldhemm&ksi
luontoa ja ajattomuutta. Virkistyskalastus uudessa ympéaristdssd on
vahva vaihtoehto silloin, kun kes&@mdkkilomailu koetaan liian passiivi-
seksi, kotiympdristd ei tarjoa hyvid kalavesid tai varsinainen matkai-
lu katsotaan liian paljon liikkumista vaativaksi.

Virkistyskalastuksen lisddntyminen ei ole ainoastaan suomalainen tai
pohjoismainen ilmid, vaan suuntaus on yleismaailmallinen. Neuvostolii-
tossa virkistyskalastuskerhot ovat jdrjestdytymdssd kansalliseksi yh-
distykseksi ja Yhdysvalloissa liikutellaan valtavia rahamédrid vapaa-
ajankalastuksen ympdrilld (STERKIN 1978, ADAMS 1979). Eurooppalaisen
mittakaavan mukaan virkistyskalastus on suosituinta Pohjoismaissa, sil-
13 jopa puclet 15-75 -vuotiaasta vdestdnosasta Suomessa, Norjassa ja
Ruotsissa ottaa osaa vapaa-ajankalastukseen (GORTER 1981). Virkistys-
kalastuksen l&hes tdydellisen miesvaltaisuuden huomioon ottaen arvio,
ainakin Suomen osalta, tuntuu liian suurelta. Norjassa ahkera kalas-
tusharrastus ei tunnu niink&83n liioitellulta, etenk&&n, kun merikalas=-
tus pitkin rannikkoa on mahdollista.

Suomalaisten kalastajien suosimasta N&&tdm&joen lohenkalastuksesta
on tehty vastaavanlainen virkistyskalastusselvitys, jossa kysyttiin mm.
ensisijaista syytd tulla kalastamaan ko. vesist&&n. Kalastajat vasta-
sivat seuraavasti (GORTER 1981):

- kalaisa vesi 33 %
= puhdas luonnonmaisema 17 &
- rauhallinen lomapaikka 16 %
- ystédvidllinen ympdristd 3 %
- tapa 3 %

Aivan samansuuntaisten syiden voidaan otaksua houkuttelevan virkis-
tyskalastajia Tenojoen kalastusalueelle. Tenojokivarressa virkistyska-
lastaja voi seurata oman kalastuksensa ohella perintelstd lohen pato-
pyyntid ja varhain kesdkuussa kulkutusta eli ajoverkkokalastusta. Joki-
varren milj&éstd 1loytdd vield paikoitellen piirteitd saamelaiskulttuu-
rista ja luontaistaloudesta. Pohjoisen eldminmuodon seuraaminen voi
sin&@lldédnkin rikastaa ulkopaikkakuntalaista. Tenojoen luonnonmaisema
on rauvhallinen ja se tarjoaa tunturi- ja jokielementeilld#n suurpiirtei-

syyttd. Ja ennen kaikkea Tenojoella on vield luonnonvaraisen lohen ka-
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lastusmahdollisuus. Suomessa Tenojoki on NHitdm&joen ohella ainoa ko-
konaan luonnonvarainen lohijoki, joten virkistyskalastuspaine tdstdkin
syystd on suuri.

7.2. Virkistyskalastuksen vaikutus Utsjoen kunnan elinkeinoelim&&n

Utsjoen kunnan ammatissa toimivan viestdn elinkeinojakauma vuonna
1980 oli seuraava:

henkilditi %
Yhteiskunnalliset palvelut 210 35,3
Tukku~ ja vahittdiskauppa 111 18,7
Rakennustoiminta 93 16,5
Maa- ja metsdtalous, kalastus ja metsidstys 80 13,4
Julkinen liikenne, tietoliikenne 36 6,0
Sdhkd~ ja vesihuolto 14 2,4
Teollisuus 11 1,8
Rahaliikenne 7 1,2
Elinkeino tuntematon 28 4,7
Yhteensi 595 100 %

Valtaosa Utsjoen kunnan ammatissa toimivasta vHestdstd toimii yhteis-
kunnallisella sektorilla. Vain hieman runsaat 10 % Utsjoen kunnan vies-
toésti saa pddasiallisen toimeentulonsa maa- ja metsdtaloudesta, po-
ronhoidosta, kalastuksesta tai metsdstyksests.

Pohjoisen kunnan t&rkedn elinkeinon, poronhoidon tuotto voi vaihdel-
la vuosittain huomattavastikin. Utsjoella on kaksi paliskuntaa, joista
toisen tuotto vuosina 1982-1983 oli 4 400 ruhoa, miki vastaa 2 631 000
markkaa (vuonna 1981-1982 vastaava tuotto oli 1 565 000 mk; Kati Mari-
lan suullinen tiedonanto}. Poronhoitoelinkeino, joka perustuu lisddn-
tyneestd talviruckinnasta huolimatta luonnonvaran uusiutumiskykyyn, on
hyvin riskialtista ainakin siind tapauksessa, ett# lihantuotossa pyri-
tddn poron ravintovarojen maksimaaliseen hyddyntimiseen. Poronhoidon
tuotto Utsjoen kunnassa vaihtelee 3-5 miljoonaan markkaan vuosittain.

Ainoastaan luontaiselinkeinoilla el&minen on nykyaikana Utsjoellakin
harvinaista. Henkikirjoittajalle annettujen vuoden 1982 tietoijen mu-
kaan paikkakuntalaisista vain muutama henkil®d ilmoitti ammatikseen ka-
lastaja-metsdstdjd. Ammattikalastaja -nimitystd ei kunnassa juuri tun-
nusteta, vaikka tutkimuksen mukaan wvuonna 1975 Utsjoella oli 116 ruo-
kakuntaa, joilla kalastus oli t8rkeysjdrjestyksessi vihintdin toinen
vuotuisen bruttotulon muodostajista (TUUNAINEN et al. 1976).
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Utsjoen kunnassa arvioitiin olevan n. 60 matkailuty®paikkaa vuonna
1981. KXoska kunta luckitellaan C-luokan matkailukeskukseksi eli Uts-
joella katsotaan olevan kidyttd3midtdntd matkailullista potentiaalia, oli-
si vetovoimaisia piirteitd kannattavaa kehittdi edelleen (MEK 1978).

Pohjois-Norjaan menevd matkailijavirta kulkee p#dHasiassa Torniojoki-
vartta Muonion ja Kilpisjdrven kautta. Vdhdisempi matkailijamiiri
ylittdd rajan Karigasniemestd tai Nuorgamista (MEK 1978). Suomen poh-
joisimpien kuntien on houkuteltava turisteja muilla keinoilla kuin Nor-
jaan vievilld valtavdylilli.

Luontonsa puclesta Utsjoen alue houkuttelee kes#disid vaeltajia ja
erdretkeilijdit8 etupddssd Kevon luonnonpuistoon, mutta talvinen hiih-
tomatkailu on ldhes olematonta. Retkeilijit eivdt juuri tuo rahallista
kohennusta kunnan elinkeinoeldm##n, koska he ovat hyvin omavaraisia.
Vaeltajat majoittuvat omiin telttoihinsa ja metsihallituksen maksutto-
miin autiomajoihin.

Tenojoen maisema- ja kulttuurikokonaisuutta voidaan pit#4 Utsjoen
kunnan parhaana matkailuvalttina ja esimerkiksi joen ohjatumman virkis-
tyskalastuksen jédrjestéminen olisi kiireellisesti toteutettava, jotta
suurempli osa kalastamaan haluavista matkaillijoista jattHisi rahallista
vastiketta kuntaan. Virkistyskalastuksen kehittdmisen puolesta puhuvat
nmyds ne tiedot, joiden mukaan l3pikulkumatkaaja jitt38 pitempiaikaista
virkistyskalastajaa vidhemmsin rahas Utsjoen kuntaan.

Tenojoen kalastuspiirissd vuonna 1982 kalastaja kdytti keskimi#rin
815 mk. Rahank&dyttd on ollut ldhes saman suuruista my®ds Finnmarkin
tunturialueen kalastajilla, joilla vastaava kulutus vuonna 1382 oli
533 mk (GORTER 1983). LOVIKAN & RAJAKALLIOn (1983) tutkimuksen mukaan
Nddt&m&joen Suomen puoleiset virkistyskalastajat kuluttivat kalastuslu-
paa kohden keskim#&rin 460 mk, Tenojoella vastaava rahamddrd oli 510 mk.
Sekd Finnmarkin tunturialueella ettd N&#dt&mdjoella virkistyskalastajat
leiriytyivat usein maksuttomasti jokamiehenoikeuksin.

Matkailun vdlittdmin hydtyvaikutus ndkyy kauppatoiminnassa. Matkai-
lijoiden ostoksiinsa k&yttd&midt rahat saattavat olla se marginaalitulon
l&dhde, jonka ansiosta kauppa voi jatkaa toimintaansa tai laajentaa toi-
mialaansa, mistd pitk&118 aikavdlillid hydtyviat muutkin kuin palveluam-
matissa toimivat paikkakuntalaiset (Xomiteanmietint® 1973, KERA 1981}).
Virkistyskalastajien myttd p&dasiassa kahden kuukauden kuluessa Utsjoen
kunnan kauppoihin tuli 2 968 180 markkaa vuonna 1982. Kunnan kahden
erillistaajaman Nuorgamin ja Karigasniemen liilkkeet perustavat liike-
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vaihtonsa vilkkaaseen rajakauppaan ja virkistyskalastusmatkailun elvyt-
tdvda vaikutus kohdistuu eniten Utsjoen kirkonkyl#dn palveluelinkeinoi-~
hin.

Virkistyskalastuksen vdlillinen tuotto kohdistuu yleensi muille ta-
hoille kuin paikallisille kalastajille, mutta Tenojokivarressa tilanne
on osittain poikkeuksellinen. Kasvavan virkistyskalastuksen my&td osa
utsjokelaisista kalastajista on suuntautumassa neg. vililliseen lohenka-
lastukseen eli Tenojokivarren asukkaat tarjoavat lohestamaan tuleville
virkistyskalastajille soutu-, majoitus- ja venevuokrauspalveluija.

Mielipiteistd pddtellen Tenojoen virkistyskalastajien keskuudessa
oltaisiin halukkaita maksamaan paremmasta palvelusta, vaikka jokamiehen
leirioikeutta ja vapautta arvostettiinkin, ja toisaalta tarjottujen pal-
velujen hintatasoa pidettiin korkeana. Yksi virkistyskalastajia hyd-
dyttdvd parannus olisi selkiytyneemmsn leiriytymisen organisointi, miki
lisdisi kuntaan majoituspalvelujen kautta tulevaa rahamiirsi. Nyt ka-
lastajista yli puolet oli majoittunut jokivarteen maksuttomasti ja
otaksuttavasti suuri osa heistd on valmiita maksamaan pienisti palve-
luista, kuten esim. jdtehuollosta, saunasta ja keittomahdollisuuksista,
joita varsinainen leirintialue tarjoaisi. Leirintdaluetta tai -aluei-
ta paremman tuloldhteen tarjoaisi mdkinvuokrauspalvelu.

Erityisen ongelmalliseksi, "villiksi" leirialueeksi on osoittautunut
Alakonkddn kalastusalueen seutu, jota metsihallitus huoltaa. Ko. alu-
een vuosittaiseen puhtaanapitoon kuluu noin 5 000 markkaa, mutta tami-
kin summa on ilmeisesti liian niukka, koska heindkuun ruuhkaviikolla
usean kerran tapahtuva roskien kuljetus on kalastajien mielestid riitts-
matdntd. Metsdhallitus on alustavasti tarjonnut aluetta vuokralle,
tarkoituksena ratkaista kerralla sek#d leirinnin ongelmat ett# siihen
liittyvat huoltotydt, mutta toistaiseksi halukkaita vuokraajia ei ole
ilmaantunut.

Sisdvesien virkistyskalastuksen taloudellisesta merkityksestd on tu-
lossa yhd useammilla alueilla huomattavampi kuin ammattikalastuksesta.
Kansainvdlisessd sisdvesikalastuskokouksessa on pdidytty siihen, ettd
vesiekosysteemin jirkevin kdyttd on sen kalavarojen monipuolinen hys-
dyntdminen. Ja virkistyskalastus Ldnsi-Euroopan maissa on ehk3 jirkevin
tapa hyddyntdd nditd kalavaroja (EIFAC 1980). Suomalaisten virkistys-
kalastajien kalamatkat vuonna 1982 kaikkine kustannuksineen Finnmarkiin
tulivat GORTERin (1983) mukaan maksamaan keskim&&rin 191 markkaa. Sa-
mana vuonna Tenojoen lohenkalastusmatkojen keskim#diriiset kustannukset
olivat 1 665 markkaa.
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Utsjoen kunnassakin tulisi olla valmiutta havaita, ettd osa paikal-
lisesta vdestdstd voisi ansaita enemmdn myymdlld virkistyskalastuspal-
veluja kuin kalastamalla itse joella. Kalastuselinkeinon nopea muutta-
minen t#hidn suuntaan wvaatii mm. yrittdjdkoulutusta ja asenteiden muut-
tumista. Toisaalta pd8mddrind ei saa olla my&sk&idn joen yksinomainen
virkistyskalastuskdyttd, koska paikallinen perinteinen kalastus on erés

saamelaiskulttuurin t8rke& ilmenemismuoto.

7.3. Kalastussopimuksen tavoitteiden toteutuminen

Tenojoen kalastuspiirin kalastussopimuksen tavoitteiden mukaisesti

on:

-~ tHrkedtd sHilyttdd ja lis3tid Tenojoen lohikantaa turvaamalla
lohen péddsy mereltd kutupaikoille asti

- turvattava paikkakunnan vdestdn lohenkalastukseen perustuva
elinkeino

- varattava kohtuullinen osuus lohenkalastuksesta urheilukalas-

tajille

Joessa tapahtuvan kalastuksen aiheuttamaa vakavaa haittaa itse pyyn-
tikohteelle ~ t4#ssi tapauksessa Tenojoen lohikannalle - ei ole ollut
vield havaittavissa. Virkistyskalastajien kalastus on kohdistunut lu-
kumdirdisesti eniten pienikokoiseen loheen (tittiin ja lohijalkaan),
joka on hinnaltaan halvempaa. Pikkulohi on suurimmaksi osaksi sivujo-
kien lohikantaa. Paikkakuntalaisten kalastajienpyydystimi pato- ja
verkkolohi on kookkaana kalana taloudellisesti ja biologisesti arvok-
kaampaa saalista. Mik&li Tenojoen lohikantaa uhkaa jokin pyyntimuoto,
voidaan syitid etsid ensisijaisesti voimistuneesta merikalastuksesta ja
vasta sitten jokikalastuksesta kaikkine muotoineen.

Virkistyskalastajien saama lohisaalis on ollut tiedustelujen mukaan
viime vuosina ldhes puolet joen Suomen puolen kokonaislohisaaliista.
Vuonna 1982 Utsjoen kuntalaisten lohisaaliista suurin asa oli wvavalla
pyvdystettyd. Kalastuskausi oli poikkeuksellisen oikukas alituisine
vedenkorkeuden vaihteluineen, jolloin patoja ei saatu pyytéviksi. Lohen
kulkutussaalis oli kuitenkin normaalia parempi (kuva 27). Norjassa ul-
kopaikkakuntalaisten virkistyskalastus Tenojoella on hyvin vidhdistd,
£illd heid&n lohisaaliinsa oli 4,6 % kokonaislohisaaliista wvuonna 1982.
Norjassa kalastusoikeudettomat paikkakuntalaiset saivat samana wvuonna
34,1 % kokonaislohisaaliista (FERMANN 1982 a).
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Kuva 27. Tencjoen kokonaislohisaaliin prosentuaalinen jakautuminen ka-
lastustavoittain ja kalastajaryhmitt&in Suomessa vuonna 1982.

Paikkakuntalaisten kalastajien &killinen huoli virkistyskalastajien
saamasta lohimddré&std on sekd aiheellinen ettd aiheeton. Huoli on aiheel-
linen siksi, ettd virkistyskalastajien viem&n lohen osuus on vuodesta 1975
ldhtien ollut l&dhes vakio (maksimi 57,2 % vuonna 1978 ja minimi 42,2 % wvuonna
1982). Aiheellinen siksi, ettd paikkakuntalaisten perinteisten kalastus-
tapojen katsotaan menettdvidn kalataloudellisen merkityksensd virkistys-
kalastuksen vuoksi. Vaikka virkistyskalastajien saaman lohisaaliin suh-
teellinen osuus on neljdn viimeisen vuoden aikana ollut keskimddrin 45%,
on absoluuttinen lohisaalis ollut kasvamassa. Kehitys ilmaisee sen, ettd

myds paikkakuntalaisten kalastus on tehostunut (kuva 28).
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Kuva 28. Tenojoen lohisaaliin kehittyminen kalastajaryhmittdin vuo-
desta 1973 l&htien Suomessa ja MNorjassa.
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Virkistyskalastuksen ja paikkakuntalaisten ammatti- ja kotitarveka-
lastuksen kulmakivi on niiden sopusointuisessa yhteensovittamisessa.
Puolet utsjokelaisista oli vuonna 1982 tehdyn tiedustelun mukaan sitéd
mieltd, ettd voimakkaasti lis83ntynyt virkistyskalastus haittaa jo
paikkakuntalaistenkalastuksen harjoittamista. Paikkakunnan kalastajat
ovat kokeneet, ettd Tenojoen sdidntdmuutokset ovat rajoittaneet ensisi-
jaisesti perinteistd lohen pato~ ja verkkokalastusta vdhentimdlld vii-
kottaista sallittua pyyntiaikaa, kun samalla virkistyskalastusta on
hetkellisesti rajoitettu vain lupamaksuja korottamalla.

Norjan pohjoiscsissa, Finnmarkissa paikallisen vdestdn kalastusetu-
oikeutta pidetddn ylld mm. siten, ettd ulkopaikkakuntalaiset saavat ka-
lastaa ainoastaan 5 kilometrin vy&hykkeelld valtateiltd ja saalis on
kiintidity. Eri lohijoille on laadittu omat kalastussddntdnsd eik§ ra-
jajoissa (Paatsjoki, Vuoremijoki ja Tenojoen sivujoet) saa ulkomaalai-
nen kalastaa lainkaan.

Osalle utsjokelaisista on s&dilytetty lohenkalastukseen liittyvid
erioikeuksia. Tenojokilaaksossa vakinaisesti asuvat henkildét, joilla
on kantatilan perustamisen yhteydessd annettu oikeus kalastaa lohta,
voivat kdyttdd pyyntiin patoa, kulkutusverkkoa (= ajoverkkoa), seisovaa
verkkoa tai nuottaa. Kaikilla paikkakuntalaisilla maanomistuksesta
riippumatta on niinik&dn oikeus kalastaa vavalla ja vieheelld rannalta
niin, ettei siihen sovelleta niitd alueellisia rajoituksia, jotka kos-
kevat ulkopaikkakuntalaisia virkistyskalastajia.

Ikimuistoinen patokalastus nykvaikaisia wverkkoja kdyttden on tulok-
sellista. Kevddlld sallittu kulkutuskalastus on tehostunut kalastajien
lukumdidrédn lisddnnyttyd sekd Suomen ettd erityisesti Norjan puolella
jokisuussa. Lisdksi per@moottorin k&yttd on nopeuttanut kulkutuskalas-
tusta. Aiemmin vene sauvottiin ylés.

Ilmoitettuihin saalismddriin ja kalastajaryhmien vdliseen vertailuun
on suhtauduttava varovasti, kun tutkimuksen yhteydessd ei ole ollut
mahdollista tarkistaa kalastajien antamien saalistietojen paikkansapi-
tdvyytti.

Kriittinen suhtautuminen virkistyskalastukseen ei johdu ainoastaan
siitd, ettd paikkakuntalaiset kokevat sen oman lohisaaliinsa vdhenemi~
send, kalastuksen hiirint#ni tai osattomuutena turistikalastajien tuo-
mien rahojen jaossa, vaan perimmdinen ongelma voi olla eettis-kulttuu-
rinen (GORTER 1981). Ylimuistoisesti saamelaiset ovat kalastaneet tie-
tyilld jdrvilld tai joenosuuksilla hyvin rajatusti. Ajanmy&td perheil-

le ja suvuille on vakiintunut nautintaoikeudet eri kalastusalueille ja
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nditd "kirjoittamattomia lakeja" on noudatettu tarkasti. Ulkopaikka-
kuntalaiset virkistyskalastajat voidaan kokea tunkeutujina yksityisve-
sialueille, vaikka ném4 olisivatkin lunastaneet kalastukseen tarvitta-

vat luvat.

8. Tenojoen virkistyskalastuksen kehitt&mis- ja s#didtelemiskeinocja

Virkistyskalastuksen vdhittédinen kasvu 1970-luvun puolivilissi Teno-
joen kalastuspiirissd Suomen puolella tuli paikkakuntalaisille y1lldtyk-
send, vaikka se ehkd olisi ollut ennustettavissa, koska myytyjen kalas-
tuslupien mddrit olivat jo muutaman vuoden aikana jatkuvasti lisdénty-
neet. Ulkopaikkakuntalaisten kalastushuippu oli vuonna 1975, jolloin
virkistyskalastuslupia oli myyty 23 570 vuorokaudeksi.

Tenojoen virkistyskalastuksen ruuhkautuminen on ldhinnd Suomen puo-
leisen jokiosuuden ongelma ; kuitenkin lilaksi voimistunut virkistys-
kalastus voi paikecitellen haitata myds Norjan puolella asuvia paikka-
kuntalaisia. Vuonna 1982 Norjan puolella myytiin yhteensi 1 561 vir-
kistyskalastuslupaa. Luvista 24,1 % oli ulkomaalaisille ja 75,9 % nor-
Jalaisille kalastajille (FERMANN 1982 b). Norjan puolella virkistyska-
lastajat ovat 1l#hinni Tenojoen alaosassa, Alakdnkiin ja Tana Brun vi-
liselld alueella sekd Tenojokeen laskevissa sivuvesissi.

Norjalaisten oma virkistyskalastus suuntautuu koko maata ajatellen
enemmdn merialueelle kuin lohijoille tai muihin sis#vesiin. Pohjois-
Norjan virkistyskalastajat pysyvdt hyvin usein omassa ld4nissiin, kos-
ka ulottuvilla on useita hyvidkalastuskohteita (TEIGLAND 1979). Finn-
markissa on yli 50 jokea, joissa esiintyy lohta, meritaimenta ja meri-
nieridd. Ndissd joissa on ulkomaalaistenkin kalastus tietyin rajoituk-
sin sallittua. Tenojoki on kuitenkin Norjan tdrkein ja tuottoisin lo-
hijoki.

Tenojoen kaltaista, kalataloudellisesti, kulttuurihistoriallisesti
‘ja maisemallisesti yhtd merkitt#vii lohijokea ei Suomessa en#i ole. Vi-
hdisemmissd mddrin virkistyskalastajat kdyvidt kalastamassa Naataméjoel-
la, erityisesti sen Norjan puoleisella osuudella, mutta silli ei ole
ollut suurtakaan merkitystd Tenojoen kalastuspaineen helpottamiseksi.
Nddtdmdjoen Suomen puoleisen kalastusalueen sijainti on syrjdinen ja
lohisaaliit heikkoja, mutta Norjan puolella virkistyskalastajien hen-
kildkohtaiset lohisaaliit olivat GORTERin (1983) mukaan keskim&#rin
5,3 kg (Tenojoen kalastajien henkildkohtaiset lohisaaliit olivat 3,7 ka}.
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Tornionjokeen saadaan tulevaisuudessa kalastusjédrjestelyilld ehkd run-
saammin lohta ja sielld voidaan silloin harjoittaa enemmidn virkistyska-
lastusta.

Viime vuosina monille suomalaisille virkistyskalastajille ovat Finn-
markin lukuisat lohijoet olleet Tenojoen vaihtoehtoja. Norjaan menevit
kalastajat vievit mennessiin Utsjoellakin kaivattavia matkailutuloja,
mutta toisaalta vdhentdvit osaltaan Tenojokivarren virkistyskalastus-
ruuhkaa. GORTERin (1983) mukaan vuonna 1982 Pohjois-Norjassa Finnmar-
kin vesillid kalasti 2 416 ulkomaalaista henkil®d, joista suurin osa
(80 %) oli suomalaisia.

Joissakin tapauksissa, kuten Niit#mBnjoella Suomen puolella, paikal-
lisen kalastuksen turvaamiseksi osa virkistyskalastajista ohjataan wvaih-
toehtoisestl retkireitille, jonka varrella on kalastusmahdollisuuksia.

Hyvin todenndk&isesti Tenojoen virkistyskalastajat eividt ole
tulleet vaeltamaan tai erdretkeilem#i&n, vaan he ovat tulleet kalasta-
maan suurta lohta, jolloin tunturivesien taimenet, harjukset tai nie-
ridt eividt houkuttele vaivalloisten taipaleiden taakse. Toisaalta vii-
me vuosina Utsjoen kunnan alueelle ei ole myyty kalastuslupiakaan tun-
turivesille, kahta retkireittil lukuun ottamatta. Vaihtoehtoisia vir-
kistyskalavesi¥ valittaessa on kiinnitett#vid huomiota niiden kalantuo-
tantoresursseihin, sijaintiin liikenteellisesti ja maasto-olosuhteisiin
yleensd (TOIVOKOSKI et al. 1976). N#itd kalastusmahdollisuuksia tulisi
tarjota niille matkailijoille, jotka eivét ole kiinnostuneita yksin-
omaan lohenkalastuksesta.

Virkistyskalastuksen aiheuttaman haitan m&##rd8 paikallisen v&estdn
kalastukselle on vaikea arvioida. Todenndk&éistd kuitenkin on, ettd Te-
nojokivarsi nykyvarustetasollaan on kantokykynsd yldrajalla ja erdilld
alueilla ruuhka-aikana ylitt#nyt sen. Joenvarsimaisema suosituimmilla
alueilla puhuu puolestaan, silli heindkuisen ruuhkan mentyd virkistys-
kalastuksen jilki# on runsaasti havaittavissa. Kulutuksen merkit ovat
tunturiluonnossa kauan nikyvissd. Virkistyskalastus voi olla myds hy-
vin tilaa vaativaa ja monesti rauhanhakuisena se kuluttaa rantaympédris-—
t5d laajemmalta alata kuin muu vedenkdyttdmuoto {BARTH 1969). Ulko-
palkkakuntalaiset eivdt usein tiedi Tenojoen kalastuksen "herrasmiesta-
poja", vaan opettelevat niité vasta joella. Etenkin virkistyskalasta-
jajdrjest®illd on tdssi tehtdvid sekd virkistyskalastajien ettd majoi-

tus- ja kalastuspalveluja myyvien yrittdjien neuvonnassa.
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8.1. Paikkakuntalaisten vaikuttamiskeinoja virkistyskalastuksen

sddtelemiseksi

Jo tdlld hetkelld paikkakuntalaisilla olisi mahdollisuus s#idelli
Tenojoen virkistyskalastuksen laajuutté. Kalastuspiirin jokilaaksoissa
vakinaisesti asuvilla henkil®illi (sekid vuodesta 1983 ldhtien sellaisil-
lakin muualla asuvilla henkil®$illi, joilla on perint®ni saatu kalastus-
oikeus}, on yksinoikeus kalastuksessa kdytettHdvien veneiden rekister8in-
tiin. Koska suurin osa virkistyskalastajista (62,6 % vuonna 1982) ka-
lastaa ainoastaan veneestd, ja nimenomaan veneestd tapahtuvan virkistys-
kalastuksen on katsottu aiheuttavan ajoittaista alueellista kalastuksen
ruuhkautumista, voisivat em. henkilét itse, jos niin haluaisivat, s&gi-
delld kulloinkin joella olevien lohensoutajien m&d&driHi.

Kesdn alussa vuonna 1982 Tenojoen kalastuspiirin alueella Suomen
puolella oli rekister&itynd 730 kalastusvenettd. Koska kalastuksessa
kdytettivien veneiden lukumiirii ei ole rajoitettu, saattaa yksityisel-
ld paikkakuntalaisella olla nimiss&&n useitakin veneitd. Vuonna 1982 mak~
simaalinen venem&é&rd yhdelld henkil®1lli oli 18 kappaletta.

Usean veneen omistus ja rekisterdiminen viittaa veneenvuokraukseen
ja on palveluammatin harjoittamisen huomioon ottaen vdlttimitdnti. To-
denndkdisesti jo kolme venetti omistava ruokakunta harjoittaa jossain
méddrin vuokrausta. NHit# ruokakuntia Utsjoen kunnassa oli 74 kappalet-
ta. Yhteensd kalastuspiirin alueella Suomen puolella oli 295 ruokakun-
nalla veneitd rekister®itynd (NIEMELX & NIEMELZ 1982).

Tilanne veneenvuokraajien ja muiden paikkakuntalaisten v&1ill3 on ris-
tiriitainen, sill¥ veneisiin investoineet haluaisivat mahdollisimman no-
pean kuoletuksen sijoituskohteelleen ja muut haluaisivat rauhoittaa
omaa kalastustaan.

Paikkakuntalaisten tarjoamien lohenkalastuspalvelujen edelleenkehit-
tédminen johtaisi jdrkiper&disemp&din virkistyskalastukseen. T&114 het-
kelld eri palvelujen tarjonta on kuitenkin vield jirjestymit&ntd, miki
heijastuu mm. hintatason kirjavuutena. Kalastuspalveluita tarjoavien
olisi tulevaisuudessa kannattavaa keskittyd esim. "lohipaketin" markki-
noimiseen. Pakettiin sisdltyisi majoituksen ohella vene, valinnan mu-
kaan soutupalvelua ja mahdollisesti maatila— tai porotilamatkailun ta-
paan ruokailumahdollisuus. Utsjoen matkailuhotelli tarjosi jo kalas-
tuskaudella 1982 omaa lohipakettiaan.

Seuraavassa esitetd&n laskelmat siitd, mit3d Tenon lohenkalastus oli-

8i vuonna 1982 tuottanut Suomen puolella, mik&li
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{1) Utsjoen kunnan paikalliset kalastajat saisivat virkistys-
kalastajien viemdn lohisaaliin (= 22 250 kg) oman osuuten-
sa (32 285 kg) lisdksi. Paikkakuntalaisten kokonaislohi=-
saalis lisd3ntyisi 73,5 %.

Tenojoen Suomen puoleisen lohenkalastuksen tuotto:
52 535 kg x 50 mk/kg = 2 626 750 mk

(2) Kaikki joesta saatu lohi (= 52 535 kg) saataisiin virkis-
tyskalastuksen saaliina. T4ssd tapauksessa ko. lohisaa-
liin saamiseksi t&ytyy siihen uhrattujen ponnistelujen ja
kustannusten olla 136,1 % suuremmat kuin nykytilanteessa.
Virkistyskalastajamdédrd olisi 14 250 edellyttden, ettd
paikkakunnan palvelujen kantokyky riittédi,

Tenojoen Suomen puoleisen virkistyskalastuksen tuotto olisi:

kalastusmatkat 9 277 080 a)
majoitus 1 286 949 a)
elintarvikkeet 3 929 180 a)
muut tarvikkeet 1 718 340 a)
kalastusluvat 2 317 560
luvanmyyntipalkkiot 111 200
veneenvuokrat 1 123 360
soutupalvelut 780 310
soutajilta ostettu lohi 76 020
Yhteensid 20 619 090 mk
Lohen arvo 2 626 750 mk
Yhteensi 23 245 840 mk

a) wvain ensisijaisten lohenkalastajien kustannuksia.

8.2. Toimenpide-ehdotukset, jotka vaativat kalastussddnndn muutoksen

tai Suomen ja Norjan viranomaisten yhteisen pddtdksen

8.2.1. Kalastuslupien muutokset

Jo 1970~luvun lopulla Tenojoella kdvi niin runsaasti wvirkistyskalas-
tajia, ettd lupahintoja oli korotettava 25 markasta 40 markkaan, minkd
toivottiin vdhent&vin kalastuspainetta. Korotus tehosi tuolloin ainocas-
taan yhden kalastuskauden ajan. Mahdollisista lupahintojen korotuksis-
ta pddttdvidt Lapin l&ddninhallitus ja Finnmarkin fylkesman yhdessd.
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Nykyiselldadn wvirkistyskalastusluvan veoi ostaa oman valinnan mukaan
enintddn kymmenen vuorokauden ajaksi ja luvan voi lunastiaa useissakin
erissd. Vuorokausimaksu on aina sama. Tulevaisuudessa voitaisiin oh-
jata virkistyskalastusta lupamyyntimenettelyn yhteydessd pitkdjdnnit-
teisemmiksi, esim. korottamalla yhden ja kahden vuorokauden luvan hin-
taa ja toisaalta myym&ll& edullisempaa viikkolupaa. N&in joelta ehkad
karsiutuisivat eniten hdiri&tid aiheuttavat kokeilijat ja ohikulkijat,
jotka kdyttdvidt kunnan palvelujakin pitempiaikaisia kalastajia vdhem-
mén.

Kesdkaudeksi myytivdlle kalastuslupamddridlle voitaisiin asettaa ra-
ja siten, etti kalastuspaine jakautuu tasaisesti koko kalastuskaudelle.
Jotta kyseiselli raijoituksella saataisiin toivottu tulos, olisi lupa-
mddrd kiintiditdvi viikkokohtaisesti. XKé&yt&nndssid menettely olisi ehkd
hankalaa, koska ulkopaikkakuntalaisille virkistyskalastajille on mah-
dotonta etukédteen tiedottaa kulloinkin jdlielld olevista luvista. Toi-
saalta lupien kiintidiminen voisi johtaa niiden ennaltavaraamiseen,

mikd sindnsd merkitsisi suunnitellumpaa kalastusmatkaa.

8.2.2. Kalastusajan muutokset

Lunastettu virkistyskalastuslupa on voimassa 24 tuntia vuorckaudes-
sa ja kalastusvuorokausi alkaa klo 19.00. Paikkakunnalla on keskustel-
tu mahdollisuudesta rajoittaa ulkopaikkakuntalaisten lohenkalastusta
esimerkiksi 12 tuntiin kalastusvuorokaudessa ja rajoitus koskisi nimen-
omaan vain veneestd kalastamista. Mik&li lyhennetty kalastusaika s&a-
dettdisiin alkavaksi esim. aamulla kello 7.00 ja pddttymddn kello 19.00,
voisivat paikkakuntalaiset kalastaa rauhassa ybajan. Lohen ottavuus on
luultavasti samanlaista piivilli ja y®lld; ydkalastusta puoltaa kuiten-
kin vdhdisempi tuulisuus.

Mikdli ulkopaikkakuntalaisen virkistyskalastajan sallitaan kalastaa
veneestd vain pdivétuntien ajan, on odotettavissa, ettd he ovat tiiviis—
ti tuon sallitun ajan Jjoella, ja ndin kyl&keskusten tarjoamat kauppapal-
velut jdisivat kdyttdmdttd ja kalastajat tulisivat kuntaan entistd oma-
varaisempina. Muunlainen ajallinen rajoittaminen ei ehk& helpota ruuh-
katilanteissa eikd paranna paikkakuntalaisten kalastajien asemaa.

Tenojoen kalastussdidnndssd middr&itddn yksi tédydellinen rauhoituspdi-
vd, jolloin kukaan ei saa kalastaa. Er#iden utsjokelaisten kalastajien
mielestd virkistyskalastusongelman osittaisratkaisu olisi paikkakunta-

laisille omistettu yksi virkistyskalastajaton kalastuspdivd viikossa.
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Ulkopaikkakuntalaisten suunniteltu kalastuskieltopdivd olisi mahdolli-
sesti maanantai-illasta tiistai~iltaan. Rauhoitusehdotus on sik&li hy-
vd, ettd tuolloin viikkorauhoituksen jdlkeen utsjokelaiset saisivat
rauhassa asettaa padot sek#d verkot pyyntiin ja jatkaa etuoikeutettua
kalastusta lohta soutaen. Lisdrauhoitus kasvattaa luultavasti painet-
ta seuraavalle pdiville. Ko. rajoituksen yhteydessd voisi kuitenkin

siilyttdd ulkopaikkakuntalaisten rannaltakalastusmahdollisuuden.

8.2.3. Kalastuspaikka

Kalastussopimuksen 7. artikla kuuluu: "Mikdli kalakantojen tila ja
kalastuksen harjoittaminen niin vaatii, voivat Lapin ld&ninhallitus ja
Finnmarkin fylkesman yhteisesti p#4ttdd, ettd wvaltakuntain rajana ole-
vassa vesistdnosassa kalastusalueen jokilaaksojen ulkopuolella asuvien
henkildiden kalastusta vavalla ja vieheelld rajoitetaan tiettyyn mdd-
rédin lupia vuorokautta kohti tai ettd t#m# kalastus kokonaan klelletddn
tarkemmin miiriteltidvien jokiosuuksien osalta".

Tdltd pohjalta kalastuskuntien keskuudesta on tuotu esille halu rau-
hoittaa eriitd joenosuuksia kokonaan ulkopaikkakuntalaisten kalastuk-
selta. T&llainen ehkd laajojenkin alueiden rauhoitus voisi toteutues-
saan aiheuttaa joen muiden osien entist# suuremman ruuhkautumisen ja
sallituilla kalastusalueilla lisd&ntynyttd edestakaisveneilyad.

Vilitysratkaisuna virkistyskalastusta selkiinnytettdessi esitettyjen
rajoitusten ohella voi olla se, ettd veneestd kalastajien mddrdd vdhen-
netddn lisdamdlld kalastusalueita rannalta kalastaville. T&1l16in pai-
kallinen ruuhka tasoittuilsi ja lohensoudulle tulisi kilpailukykyinen
kalastusmuoto. Etenkin kirkonkyldn kalastuskunnan alueelle kaivattai-
siin uusia kalastusalueita. Lis#ksi kalastus rannalta sdinndnmukaisil-
la kalastusvilineill¥ on vihemm#n vahingollista lohikanncille.

8.2.4. Rajoitusten valvonta

Pyrittdessd rajoittamaan kalastusta on pidettdvd mielessd, ettd an-
nettuja siiddksid on pystyttdvid myds valvomaan. Lisdrajoituksista seu-
raa luonnollisesti myds rasitteita kalastuksen valvonnalle. Edelld esi-
tetyistsd rajoittamistavoista hankalimmin valvottavia olisivat joen
erillisrauhoitusalueet. Alueiden osocitus maastomerkilld t&ssd yhtey-
dessd on vilttiimdtdntd, sen lisdksi tulee lis&td kalkinpuolista virkis-

tyskalastajien neuvontaa.
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9. Tiivistelm&

Tenojoen kalastuspiirin alueella Suomen puolella tehtiin vuosina 1981
ja 1982 virkistyskalastastusselvitys, jolla selvitettiin kalastajien
mi&rid, kalansaaliita, majoittumista, kalastustapoja sekd rahan kéyttdd
eri kohteisiin Utsjoen kunnan alueella.

Utsjoen kunnan alueella on kes#daikana myds muita matkailijoita, jot-
ka majoittuvat jokivarteen, ostavat lohta kaupoista Jja kalastajilta
sekd ehkd kalastavat metsdhallituksen kalastusalueella Utsjoen Manto-
koskessa tai retkireitilld. N&iden matkailijoiden ja kalastajien ké&yt-
tédmdt rahamddridt eivat ole mukana t&ssd selvityksessi.

Vuonna 1981 lunasti 5 742 henkil&d kalastusluvan Tenojoen kalastus-
piirin alueelle ja vuonna 1982 heitd oli 7 129. He kalastivat edelli-
send vuonna 16 859 ja jdlkimmdisend vuonna 19 690 vuorockautta.

Kalastuslupia lunastettaessa suosittiin lyhytaikaisia lupia ilmei-
sesti siitd syystd, ettd ennakoitiin kalastuksellisten olosuhteiden
pdivittdinen muuttuminen.

Virkistyskalastajista n. 40 % oli Lapin ja Oulun l&&neistd ja ulko-
maalaisia oli n. 2 %. Suurin osa ulkomaalaisista oli ruotsalaisia.
Keskimdirdinen kalastuksen kesto oli noin 3 vuorokautta, eikd se ollut
riippuvainen kalastajan kotipaikkakunnan etdisyydestd kalastusalueeseen
ndhden.

Tenojoelle tultiin ensisijaisesti kalastamaan lohta ja vdhemmdssd
mddrin vain poikettiin l&pikulku-~ tai tydmatkalla koettamaan kalaonnea
(17,6 % vuonna 1982). Vuonna 1982 kalastajista 33,0 % oli ensikerta-
laisia, mutta yleensd Tenojoen kalastajat kdyvdt useina vuosina lohes-
tamassa. _ |

Lohta kalastettiin useimmiten veneestd (62,6 % vuonna 1982) ja ka-
lastamaan tultiin yleisesti ryhm&énd (78,5 %). Kalastuskustannuksia py-
rittiin sddstdmd&n ja liikkumista joella helpottamaan tuomalla useimmi-
ten oma venemoottori.

Lapikulku- tai tydmatkalla olevat suosivat rannalta kalastamista ja
heiddn keskimddrédinen kalastusaikansakin oli lyhyempi (1,54 vuorokaut-
ta vuonna 1982}).

Soutupalveluja ilmoitti k#Hyttd&neensd 8,7 % vastanneista ja soudatet-
tavista yli puolet (64 %) oli tullut ryhmd&nd. Tyyprillisin soutajaa.
kdyttdnyt virkistyskalastaja oli Tenojokivarressa olevan joko cman tai
yhtididen lomanviettopaikan k&yttdjd, joka useimmiten asui maksuttomas-
ti.
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Vuonna 1982 soutupalveluja kdytettiin eniten (52,1 %) kirkonkylédn ka-
lastuskunnan alueella ja toiseksi eniten Outakosken kalastuskunnan alu-
eella (20,2 %).

Heindkuussa oli voimassa 62,9 % (56,6 % vuonna 1981) myydyistd ka-~
lastusluvista. Joella oli vhteensi eniten kalastajia tdydellisen rau-
hoitusp&ivén jdlkeen maanantai-illasta tiistai-iltaan.

virkistyskalastajat pysyividt yleensd yhden kalastuskunnan alueella
(83,4 % vuonna 1982 ja 84,2 % vuonna 1981). Molempina vuosina eniten
kalastajia oli kirkonkyldn kalastuskunnan alueella (38,2 % vuonna 1982
ja 39,6 % vuonna 1981).

Kokonaiskalansaaliista lohi muodosti suurimman osan (93,1 % wvuonna
1982 ja 91,7 % vuonna 1981). Lohisaalis oli 22 tonnia (19 tonnia vuon-
na 1981), meritaimensaalis 2 tonnia (0,2 tonnia vuonna 1981) ja harjus-
saalis 1,3 tonnia (1,3 tonnia vuonna 1981).

- Noin kolmasosa (32,5 %) virkistyskalastajista sai vuonna 1982 keski-
miirin 6,3 kg painavan lohen. Huomattava osa (43,6 %) lohisaaliilsta
saatiin vuonna 1982 kirkonkyldn kalastuskunnan alueelta, mikd johtuu
osaksi my$s runsaammasta kalastajam&drdsta.

Rannalta kalastaneet virkistyskalastajat saivat vuonna 1982 6 % vir-
kistyskalastajien kokonaissaaliista.

Kilomiirdisesti huomattavan osan (77,6 % eli 17 265 kg) virkistyska-
lastajien saamasta lohim##r&dstd muodostivat vuonna 1982 kolmen tai nel-
jdn merivuoden ikdiset lohet.

Kéytetyn kalastusajan pidentyessd lohisaaliin saamisen todenndkdi-
syys kasvoi tilastollisesti erittdin merkittdvasti. Yhden vuorokauden
kalastaneista 10,2 % sai lohisaaliin, mutta kymmenen vuorokautta kalas-
taneista jo 77,4 % vuonna 1982.

Vuonna 1982 virkistyskalastajista kalasti kolme vuorokautta tai ly-
hyemmin ajan 72,8 %, mutta he saivat 31,6 % kokonaislohisaaliista.

Keskimidrdinen lohisaalis vuonna 1982 oli 1,13 kg kalastusvuorckaut~
ta kohden. Lohta saatiin samana vuonna 3,12 kg kalastajaa kohden.

Suurin osa kalastajista k3ytti vain yht4 majoittumistapaa, vain 6,4 %
majoittui useammilla eri tavoilla. Maksuttomasti majoittui 56,6 %, mak-
sullisesti 37 % ja molemmilla tavoilla 6,4 %.

Yleisimmin majoituttiin vuonna 1982 omaan telttaan (37,2 %) tail vuok-
ramSkkiin (36,8 %).

Vuonna 1982 virkistyskalastajien matkakustannukset edestakaisista
matkoista Tenojoelle olivat keskimi#rin 850 mk. Xaikkien virkistyska-
lastajien matkakulut Utsjoelle ja takaisin olivat yhteensd 6 089 110 mk.



68

Majoittumiskuluina maksettiin wvuonna 1982 keskimddrin 87 mk henki-
188 kohden ja yhteensd 618 480 mk jdi Utsjoen kuntaan.

Elintarvikekuluina virkistyskalastajat kdyttivdt vuonna 1982 keski-
mddrin 277 mk henkildd kohden ja elintarvikkeita ostettiin Utsjoen
kaupoista yhteensd 1 976 000 markan arvosta.

Muita kustannuksia tuli keskimd&rin 139 mk virkistyskalastajaa koh-
den ja kuntaan jdi vuonna 1982 yhteensd 999 580 mk.

Virkistyskalastajat ostivat kalastuslupia wvuonna 1982 1028 710 mar-
kan arvosta ja saivat lohta 1 112 500 markan arvosta (keskimdir&inen
kilohinta 50 mk). Kalastuslupien ostoon k#dytettiin keskim&&rin 138 mk.
Tdten kalastusluvan hinta vastaa hyvin saadun saaliin hintaa.

Veneenvuokrauskuluina virkistyskalastajat maksoivat vuonna 1982 yh-
teensa 475 770 markkaa, eli 66 markkaa henkildd kohden. Tamidn lisdksi
soutupalveluista maksettiin 333 500 markkaa, mikd oli 47 markkaa ka-
lastajaa kohden.

Virkistyskalastajat ostivat lohta yhteensda 8 347 kg Utsjoelta ja
tdgtd kaupan osuus oli 1 875 kg.

Lohenostoon kaupasta ja kalastajalta kdytettiin yhteensd 405 510
markkaa eli 67 markkaa kalastajaa kohden.

Tenojoen virkistyskalastajien keskimd&drdinen matkabudjetti vuonna
1982 0l1li 1 665 markkaa, mistd 51 % muodostui jo pelkdstd matkasta
edestakaisin.

Yhden lohikilon virkistyskalastusarvoksi vuonna 1982 on laskettu
muodostuneen 266 markkaa.
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