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Ymparistomuutokset vaikuttavat monella
tapaa eliostoon

Lea Kauppi, Suomen ympdristokeskus

Y mpéristéssa tapahtuu koko ajan muutoksia seké ihmisen vaikutuksesta
ettd luontaisesti. |hmistoiminnan aiheuttamien muutosten mittakaava
vaihtelee globadistaad uedlliseenjapaikalliseen. Tamanvuotisillariistapéivilla
kuulemmeilmastonmuutoksesta, sen vaikutuksi stajasiihen sopeutumisesta
monessa eri esitelmassa. Kieltdmatta ilmastonmuutos onkin tekijé, jonka
vaikutukset elidlagjistoon ovat erittéin lagja-alaisia. Suorien ilmastollisten
vaikutusten liséks epasuorat vaikutukset, vaikkapamaa- jametsétal oudessa
tapahtuvan sopeutumisen seurauksena voivat olla merkittavia myos
kutuksia e pystytakaan ennakoimaan, olisi kuitenkin téarkedta pyrkia
mahdollisimman kokonaisvaltaiseen vaikutustarkasteluun sopeutumis-
strategioita suunnitel taessa.

Ilmastonmuutos e kuitenkaan ole ainoa, eikaval ttamétta elioston kannalta
edes tarkein muutostekija, ainakaan lyhyella tdhtamella. EU:n maa-
talouspolitiikan koukerot jamuuttuvat metsénhoi don menetel mét ovat téta
paivaa. Josenergiakasvien viljelypinta-alat kasvavat merkittévésti tai kaiken
kaikkiaan peltopinta-ala v&henee olegllisesti, se e voi olla vaikuttamatta



Igjistoon. Siirtyminen entistalaajemmin perintei sestd, maatal ouden ohella
harjoitetusta metsétal oudesta ammatti mai seen padtoi mi seen metsanhoitoon
muuttaa elinympéristoja. Toisaaltakasvavan kaupunkilai smetsdnomistajien
joukon suhtautuminen metsanhoitoon vaihtelee hyvinkin paljon.

Usein gjatellaan, ettéd ns. perinteiset ymparistbongelmat olisi jo pystytty
ratkai semaan. Kuitenkin Itémeren vakavin ongelma on edelleenkin rehe-
vGityminen. Senlgjistovaikutukset voivat ollahyvinkin merkittévia Javaikka
tiettyjen “vanhojen” ymparistomyrkkyjen aiheuttamat ongelmat ovatkin
vahentyneet, tuntuu uusia putkahtavan koko ajan. Yksi suuria kysy-
mysmerkkejaliittyy hormonitoimintaahéiritseviin aineisiin, joistatiedetéan
vielavarsin vahéan. Tyosarkaa siisriittaa.

Y mpéristén muuttuminen asettaa reunaehtojamydsriistanhoidolle, koska
emme tunne kovinkaan tarkkaan erilai sten muutosten vaikutuksiaeliGstoon,
yhteisvaikutuksista puhumattakaan. Y hteisty6ta riistatalouden ja ympé-
ristontutkimuksen ja-suojelun valillatulisikin entisestéan tiivistaa.

Suuret ja pienet ymparistomuutokset ja
riista
Erkki Pulliainen, Eduskunta

Maapallo on siirtynyt ekol ogiassaan “masking factorien” aikakauteen, so.
aikaan, jolloin jokintekijamassiivisuudellaan voi peitota kaikkien muiden
rgjoittavien tekijoiden vaikutuksen. Ihmisen kayttoon ladattiin mahdol lisuus
vaikuttaamaapallon ilmastoon fossiilisten energianl 8hteiden varastoitumisella
500 miljoonan vuoden aikanamaapal lon pintakerrokseen. Jos namavarannot
kaytetd8n loppuun, niinilmastonmuutostaei voine mik&én estad. Jadtikoiden
sulaminen johtais mm. merenpinnan nousuun jakasvillisuusvydhykkeiden
siirtymiseen. Kumpikin ulottais vaikutuksensa Suomeen jatulisi ndkyméaén
riistan elinympériston muutoksina. Ainoa toimiva keino estéa ndma
muutokset on siirty& mahdollisimman pian uusiutuvien energianl hteiden
kéytt6on japysdyttéafossiilisten energiavarantojen kaytto.



Suomessakin vai staméton Siirtyminen uusi utuvien energianl 8htei den kéyttoon
merkitsee maankaytdllisid muutoksia, joilla on suora vaikutus riistan
elinmahdollisuuksiin, riistahan asuttaa meilla peltoja, metsig, soita,
tunturipaljakoitajavesisttja Talahetke landyttaa selvata, ettd noin 500000
hakaikkiaan 2,25 miljoonasta pel tohehtaari sta otetaan energian tuotantoon.
Ké&ytannossanamaovat jatkossajoko ruokohel pi-, rypsi- tai ohrakasvustoja.
Toisaalta yht& suuri pinta-ala lienee luomutuotannossa. Puuta otetaan
metsista enenevassa maarin energiakayttoon. Sita aletaan tuottaa myos
kohdennetusti energiankayttttarkoituksiin. Vuotuinen tuotto noussee 12
miljoonaan kiintokuutiometriin.

Vesistojen rehevoityminen jatkuu, jolle viljelykaytantoja muuteta ympé-
ristoystavallisempédn suuntaan. Jos maatalouden tydkoneiden energian-
|ahteeksi otetaan tilalla tuotettu biokaasu, voidaan ravinnehavikki
rakenteellisesti minimoida. Ravinteet saadaan néin kasvien valittomasti
hy6dynnettévi ssi ol evaan muotoon.

Riistataloudessa joudutaan pikaisesti ratkaisemaan pitkéén vaivanneita
ristiriitatilanteita. Hirvieldinten kohtel ussajoudutaan tekemaan kompromiss
riistatal ouden sekataimikko- jaliikennevahinkojen valilla. Primaaristaon
ratkaistaeri lgjien aluedlisten, vuodenaikaidiikehtimiset huomioon ottavien
maksimaalisten tal vikantojen suuruudet.

Suurten ympdristomuutosten keskella on syyta pitéa kirkkaana mielessa
Theodore Rooseveltin hahmottelema“ ti eteel lisen metsastyksen” eli nyky-
kielellakestavan kayton periaate. Aldo Leopold piti valttamattomana, etta
jokaisellariistatal ousalueellaonjoitakin alueita, joillaei metsasteta. Tama
kéytantd nayttda unohtuneen, mika nakyy erittéin aggressiivisina kan-

suogjeluadueilla

Maammetarvitsee koko eraklusteriakoskevan toimintasuunnitel man, joka
ottaa huomioon maank&yttssi odotettavissa olevat muutokset ja uuden
energiaympariston. On selvéd, ettd polttoaineiden hinnan kohoaminen
vaikuttaa my6s eramiesten rahank&yttéon ja néin myos heidan liikku-
miseensa, vaikka rakkaasta harrastuksesta onkin kysymys.



Voidaanko Suomenlahden
rehevoitymiskehitys katkaista?

Heikki Pitkénen, Suomen ympdristokeskus

Suomenl ahden rehevditymiskehityksen katkai seminen jatilan pysyvaparan-
taminen edellyttavét tehokkaitaravinnekuorman leilkkauksiasekakotimaisin
etta erityisesti merialueen suurimman kuormittajan, Pietarin, padstdihin.
Kuormituksen pieneneminen vaikuttaa merialueen tilaan seka suoraan
ravinnepitoisuuksien pienenemisen kautta etta valillisesti véhentdamalla
pohjalle vajoavan eloperédisen aineksen maarda, mika puolestaan alentaa
merialueen sisdista ravinnekuormitusta

Suomenlahden ravinnekuormituslaski 1980-Iuvun lopulta2000-luvun alkuun
n. 35 % sekatypen etta fosforin osalta. Huolimatta myontei sesté kehityk-
sestd Suomenlahden kesdaikainen rehevoityminen on samaan aikaan
jatkunut. Tama on johtunut siitd, ettd merialueen sisdinen kuormitus on
jatkuvasti kasvattanut veden fosforipitoisuutta, mika puol estaan on lisénnyt
erityisesti sinilevien maédréa vedessa. Sen sijaan typpipitoisuudet ovat
ulkoisen kuorman pienenemi sen my6télaskeneet, mik&on katkai ssut kevédn
levahiomassojen kasvun ainakin lantisella Suomenl ahdella.

Suomenlahti on pinta-al aansa suhteutettuna ltémeren kuormitetuimpiaosia
Suurimmat ulkoiset ravinneléhteet ovat 4,7 milj. asukkaan Pietari seka
Nevajoki. Noin puolet Suomenlahden ulkoisestafosforikuormastaon peréisin
Pietarista. Nevajoki puolestaan tuo Suomenlahden typpikuormasta noin
neljanneksen. Suomesta perdisin olevakuormaonn. 10 % fosforinjal5 %
typen kokonai skuormastamerialueelle. Ilman kauttaleviavan typen osuus
Suomenlahden kuormasta(n. 15 %) on selvasti pienempi kuin muuallalté:
meressd, jossakeskimaarin noin neljannestyppikuormastaon laskeumasta

perdisin.

Ulkoinen ja sisdinen ravinnekuormitus on yhteydessa toisiinsa pohja-
sedimentin valityksella. Ulkoinen kuorma lisda levatuotantoa ja myos
|evémassan vajoami sta (sedimentaatio) meren pohjalle. Mikéli sedimentaatio
onriittavan suurta, pohjan yl&puolisen veden happivarat kuluvat biomassan
haj otuksessaloppuun ja sedimentin pinta pelkistyy, jolloin sinne aiemmin



varastoituneitaravinteitaa kaanopeasti vapautuaveteen. Vaikkahaital liset
sinilevakukinnat ovat ylimaarai sen fosforin aikaansaannosta, riippuu pohjdle
vajoavan levamassan maara erityisesti typen sadtelemasta levien kevét-
tuotannosta. Taman vuoksi seka typen etta fosforin padastdjen tehokas
rajoittaminen on ainoavarmakeino rehevéitymisen torjumiseksi.

Malleillatehdyt ennusteet tukevat kasitystd, jonkamukaan koko Suomen-
lahden tilan parantuminen edellyttaa erityisesti Pietarin jétevesi pagsttjen
voimakasta vahentamista nykytilanteeseen verrattuna. Rannikkovesissi
Suomen Itémeriohjelman edellyttdmét kotimaisten paéstovahennykset
hillitsevét rehevoitymista. Erityisen selvasti ohjelman vaikutukset nékyisivét
maatal ouden kuormittaman Saaristomeren sis& javélisaaristossa. Pelkas-
t&an kotimaisillavahennyksillaei kuitenkaan voidamerkittévasti vaikuttaa
avoimen Suomenlahden tai muun It&meren tilaan.

Kuoriutuvatko nykyteeret liian aikaisin?
Gilbert Ludwig, Jyvéskylan yliopisto

Pitk&aikaisessa soidintutkimuksessa Keski-Suomessa on selvinnyt, etta
teeren soidin, jasiten myds parittel u- jakuoriutumishuiput ovat aikaistuneet
tuntuvasti 40 viime vuoden aikanakevaén |ampenemisen my6ta. Teerinaaraat
kayttavat huhtikuun lampdotilaolosuhteita “tahdistajana’ parittelujen
gjoittamiseen. Suuressa osassa M anner-Suomeaal kukesan |ampatil at eivét
olenousseet samallatavallakuin kevadn [ampatilat. [lmastonmuutos ndyttad
olevan gjallisesti epdsymmetrinen. Tdman johdostateerenpoikaset kuoriu-
tuvat yha useammin kylmissa ja epavakaissa olosuhteissa. Pitka-
aikaisaineistojen pohjalta laskimme teerenpoikasten kuoriutumishuiput
vuosina 1964—2003, jatarkastelimme lentokyvyttoman varhai spoikueajan
olosuhteiden vaikutusta poikastuottoon seka reittiarviointi- etta riista-
kolmioaineistossa. Tuloksemme osoittavat, etté varhaispoikueajan olo-
suhteilla, 1&hinna lampdtilalla, on hyvin suuri vaikutus varhai spoikas-
kuolleisuuteen. Osa alkukesisté on séiltdan erittéin epdvakaita, ja siten
poikasten todenndkoisyys kuoriutua epavakaisiin olosuhteisiin on myo6s
lisdantynyt. Koska teerinaaraat yha gjoittavat parittelunsa soidingjan



saédol ojen mukaan, teeren poikasmenestys jatkaa pitkaaikaista laskuaan.
Simulaati otutkimuksessa kay lisaksi ilmi, ettd esitetty mekanismi, jossa
potentiaalisen héiri6tekijan esiintymisfrekvenss javoimakkuus lisdantyvét
gjassa, pystyy myos sarkemaan 1980-luvun puoleen védiin saakkaesiintyneen
syklisyyden teeren populaatiodynamiikassa. Mekanismi voi siis olla
merkittava lisdtekija teerien vahenemisessd, mutta el suinkaan sulje pois
muita hypoteeseja, kuten esimerkiksi moninaisista syista lisaantynytta
predaatiota.

limastonmuutokseen sopeutuminen on
edessaimme

Tiia Yrjold, Maa- ja metsatalousministerio

Eduskunnan vastauksessa hallituksen selontekona eduskunnalle maalis-
kuussa 2001 annettuun kansalliseen ilmastostrategiaan esitettiintarvelaatia
ilmastomuutoksen sopeutumisohjelma. Sopeutumisstrategian valmistelu
k&ynnistyi vuoden 2003 jalkipuoliskolla maa- ja metsétal ousministerion
johdolla. Valmisteluun osallistuivat liséksi edustgjat liikenne- javiestinté-
ministeriostd, kauppa- ja teollisuusministeriostd, sosiaali- ja terveys-
ministeriosta, ympéri stéministeri dstd, ulkoasianministeri dsta sekallmatieteen
laitoksesta ja Suomen ympaéristokeskuksesta. |lmastonmuutoksen sopeu-
tumisstrategiaon laadittu erillisend sel vityksend, jasen keskeinen sisdlté on
sisdllytetty marraskuussa 2005 eduskunnalle selontekona annettuun
péivitettyyn kansalliseen energia- jailmastostrategiaan.

Kasvihuonekaasuj en pitoi suuden kasvu ilmakehassalammittda maapal loa
jajohtaamuutoksiin maapallon ilmastojérjestel méssi. Arviot tulevai suuden
ilmastonmuutoksesta Suomessa ennakoivat keskil&dmpdtilan nousevan
vuoteen 2080 mennessa enimmilldan jopa 4—6°C ja keskimaaraisen
sademaéran kasvavan 15-25 %. llmastonmuutoksen ennakoidaan nostavan
keskimaarai st sadantaajakeskilampotilaatal vellajavahentdvan lumisuutta
erityisesti Etel&Suomessa seka routai suutta Pohjois-Suomessa. [Imas-
tonmuutoksen odotetaan lisadvan aéreviasadilmidita (tulvat, rankkasateet,
kuivuusjahallat). Adrevien s&ilmididenyleisyyden, kestonjavoimakkuuden
muutoksillavoi ollaerittéin merkittéviéhaittavaikutuksia.



Strategia kuvaa ilmastonmuutoksen vaikutuksia seuraavilla toimiaoilla:
maatalous- ja elintarviketuotanto, metsétalous, kalatalous, porotalous,
riistatal ous, vesivarat, luonnon monimuotoi suus, teollisuus, energia, liikenne,
alueidenkaytto jayhdyskunnat, rakentaminen, terveys, matkailu jaluonnon
virkistyskayttd seké vakuutustoiminta. Strategiassa esitetaan arviot
nykyisesta kyvystdmme sopeutua ilmastonmuutokseen ja hahmotetaan
toimenpiteitd, joilla sopeutumista voidaan parantaa. N&in pyritaan
vahentdmaan kielteis & seurauksiajakayttamadn hyvaks ilmastonmuutoksen
suotuisten vaikutusten tarjoamia mahdollisuuksia. llmastonmuutoksen
vaikutuksiajasopeutumistakoskevatiedontaso on vielé puutteellinen, joten
sopeutumi sstrategiassa esitetédn myds tutkimusohjel man kaynnistémi sté.

Ilmastonmuutosten vaikutuksista riista- ja petokantoihin liittyy useita
epavarmuustekijoita. Ilmastonmuutoksen ai heuttamat suurimmat muutokset
kohdistuisivat riistalintuihin, jotkatalvehtivat Suomessa. On arvioitu, etta
pohjoisen havumetsal gjisto saattaisi taantuailmastonmuutoksen johdosta.
Vahentyvan lumipeitteen on arvioitu suosivan kettukantoja, mutta
kettukannan yleiseen nousuun vaikuttaa myods Pohjois-Suomen myyré-
kantojen vai htel uiden tasaantuminen. Suuret, kasvejasyovét nisakkast kuten
hirvi javalkohantapeurahyotyisivat vahentyvasta lumipeitteests; ravinto-
kasvit ovat pitempaan ja paremmin tarjollajaliikkuminen on hel pompaa.
Riistael & nkantojen hoitosuunnitel missatulisikin ottaa huomioon ilmaston-
muutoksen vaikutukset.

lImasto muuttuu — millaisiin olosuhteisiin
eldinten on sopeuduttava?

Timo Helle, Metscntutkimuslaitos

Useimpienilmastoskenaari oiden mukaan ilmasto tulee muuttumaan erityisen
voimakkaasti pohjoisilla alueilla. T&ma merkitsee metsadkasvillisuus-
vyOhykkeiden siirtymistakohti pohjoistajatundran pinta-alan supistumista.
Tunturilgjien lisaksi pahassa pinteessa ovat myo6s tunturikoivikoiden lgjit,
silléa tunturimittarituhot tulevat lisééntymaén talvien lauhtuessa. Riista-
elamistd tdma koskee erityisesti riekkoa.



IImaston lampenemisella ja sademéarien kasvulla on myos valittomia
vaikutuksia. Lampdétilan keskiarvot eivét ole ainakaan muutoksen
alkuvaiheessa suurin ongelma, vaan kestoltaan lyhytaikaiset sdiden &ari-
ilmi6t. Luminen aika lyhenee, entisté suurempi osa talvisadannasta tulee
vetend, mutta runsaslumiset keskitalvet ovat silti edelleen mahdollisia.

juuri setekija, jokaasettaa el é@nten sopeutumi skyvyn kovimmallekoetukselle.

Puihin kertyva lumi ja j&4 ovat nousseet uutisotsikoihin ténakin talvena
aiheuttamiensa séhkdkatkosten jametsdtuhojen vuoksi. 11mi6 el ole suinkaan
uusi, muttaPohjois-Suomessans. tykyn esiintymistodennakdisyysilmei sesti
kasvaa, sllatykyn muodostuminen on yhteydesséa Pohjanlahden jé&tymiseen:
mité& pitempadn meri on auki, sitd enemman etelanpuoleiset tuulet tuovat
mukanaan pui hintiivistyvad kosteutta K oillismaan ja Perépohjolan vaaroille.
Tykynvaikutuks staelé@nten ravinnon saantiin & ole systemaattisesti koottua
tietoa. On kuitenkin selva, etta se vaikeuttaa puissa ruokailevien metson,
teeren ja pyyn ruokailua, ja ongelmat kasvavat, mita pitempadan linnut
joutuvat kéyttdmaan lumen ja jaan sekaista ravintoa. Paikoin hirvet ovat
oppineet kayttamaan hyvakseen pelloille varastoituja muovipdallysteisia
heindpaal gja, mink&on arveltu olevan yhteydessa oksaravinnon jédmisesta
jéékuoren sisaan.

L umi peitteen oheneminen jasuojasdidentai kovan tuulen aiheuttamahangen
pinnan kovettuminen estavéat kanalintujen kieppiin menon, jokaon yleista
kovillapakkasillamyoskeskipéivallaaamu- jailtaruokailun valilla. Tama
merkitsee energian kulutuksen lisdéntymistédjasamallakasvaariski joutua
péivapetojen saaliiksi. On arveltavissa, ettd kiepin antaman suojan
menettaminen on erityisen kohtal okasta silloin, kun puita peittavalumi ja
jéavaikeuttavat lintujen ruokailua.

Poroille suojasdéat ovat myrkkyd, silla seuraavien pakkasten aikana lumi
kovettuu. Jos jadkerros syntyy jo akutalvesta, niin kuin usein tapahtuu,
ravinnon saanti voi vaikeutuakoko lopputalveksi. Lumisen gianlyheneminen
javarsinkin varhainen kevaan tulo sen sijaan hel pottavat porojen eléamaa.



Suomen karhun ekologiaa ja genetiikkaa
Alexander Kopatz, Oulun yliopisto

Karhu on metsiemme suurin petoel @in. Tutkijat, metsastajat jasuuri yleisd
ovat hyvin kiinnostuneita isosta eléimesta ja sen biologiasta. Erityisen
tarkeda karhukannan hoidon ja suojelun ndkdkulmasta olisi hyva tietous
kannan koosta ja rakenteesta. Tama aihepiiri on suomalaisen karhun
tutkimuskohde. Viimesikai sen tutkimuksen tavoitteenaon ol lut kehittd&auus
menetelméa karhukannan koon arvioimiseksi. Menetelma perustuu met-
sastgjien hirvenmetsastyksen aikanatekemiin karhuhavaintoihin. Olemme
menetelmalla arvioineet karhukannan kokoa usean eri riistanhoitopiirin
alueella etel & sessd Suomessa. Metsastdjien tekemat karhuhavainnot ovat
osoittautuneet kaytannolliseksi tavaks arvioidakannan suhteellistakokoa
jasinatapahtuviamuutoksia, muttaa ueelliset vaihtelut on vielasel vitettava
ja menetelma vakioitava eri olosuhteisiin sopivaksi. Alustavat tulokset
karhukannan geneetti sesti rakenteesta osoittavat, etté popul aatioiden vailla
on geneettista etéi syysi sol aatiota. GeenivirrassaPohjois-KarjalanjaKymen
alueen seka my6s Pohjois-K arjalan ja Etel &Savon vélillandyttéisi olevan
rajoitteita. Jatkossa on tarkoitus selvittéa karhukannan kokoa myds DNA-
pohjaisillamenetelmillakarva- jaul ostendyttei stéa.

Muuttuva metsaluonto - sailyyko
monimuotoisuus?

llkka Hanski, Helsingin yliopisto

Maapallollaon esiintynyt nykyisen kaltaisametsi&a 350-400 miljoonaavuotta,
joskin ensmmai sten sadan miljoonan vuoden gan ravintoketjuissavallitsivat
kasvit ja hajottajaeliot; kasvinsydjien ja petojen merkitys kasvoi vasta
my6hemmin. Vield 10 000 vuotta sitten maailman metsissa oli lahopuuta
100-200 m¥hanoin 65 milj. km?zn aluedlla, €li yhteensédnoin 1 000 miljardia
m?3. Lahopuussa eléviélajejaon valtavan paljon, koskalahopuuta on ol lut
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tarjolla suunnattomia maéria satoja miljoonia vuosia, ja luonnollisesti
lahopuulgjeillaon ollut ratkai sevamerkitysravinteiden kierrossa.

Tall&ahetkellamaapallon maaekosysteemien pinta-alastavain noin 20 % on
metsien peitossa ja vain kolmannes nédistd metsista on luonnontilaisia.
Trooppisten metsien pinta-ala pienenee edelleen noin yhden prosentin
vuosivauhtia. Pohjoisten metsien pinta-alaei pienene, muttametsien laatu
on muuttunut Suomessa ja monilla muilla alueilla merkittavasti. Talous-
metsien puulgjikoostumusja puiden ik& jakokorakenne ovat ratkai sevasti
yksinkertai sempiakuin luonnonmetsi ss&, misté on seurannut metsél gjiston
monimuotoisuuden nopea véheneminen. Arvioiden mukaan noin 20 %
Suomen metsélgjeistaon uhanalaisiatai silmall& pidettavia, muttatamakin
lukuvoi ollaaliarvio, koskasiindei huomioidakannanvaihteluun liittyvaa
aikaviivettda ymparistomuutoksen jalkeen. Myds metséekosysteemien
rakennejatoi mintaovat muuttuneet, mité osoittaaesimerkiks valtakunnan
metsien inventoi nnei ssa havaittu mustikan peittévyyden romahdusmainen
vaheneminen 50 vuoden aikana.

M etsiensuojelun kdytanndn edistéminen Etel&Suomessa ja tasta kaytava
keskustelu ovat viime vuosi nakeskittyneet M ET SO-toimikunnan esittamiin
keinoihin ja talousmetsien hoidossa tapahtuneisiin muutoksiin. Néiden
keinojen keskeinen ongelma on suojelupanostuksen vahaisyys ja
pirstoutuneisuus. M ET SO-keinojen ekol ogiseen vai kuttavuuteen kohdistuu
samanlaisiaodotuksiakuin metsdlain erityisen arvokkaiden elinymparistéjen
(avainbiotoopit) merkitykseen, mutta nykyka&ytannon mukai sesti rajattujen
metsalain “lakikohteiden” oletettu suuri merkitys monimuotoisuuden
sailymiselle on katteeton. Metsien monimuotoisuuden séilyttaminen
edellyttad kaikkien keinojen kéayttamista, mukaan lukien Etelé&Suomen
metsiensuojeluohjelman kayttodnottoa lagjempien ja yhtendisempien
metsdal uei den suojelemiseksi.
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Kansalaisten karhukannat
Sakari Mykrd, Helsingin yliopisto, Ruralia-instituutti, Seindjoki

Ihmisen ja karhun suhde on aina ollut varsin monitahoinen, ja sen juuret
ulottuvat ajassa huomattavan kauas taaksepéin. Karhuaon ainaarvostettu,
mutta siita huolimatta se noteerattiin lainsdadanntssi keskiajalta léhtien
ennen kaikkeavahingolliseksi. Haittael &imen leimaséilyi karhullapitk&an
1900-luvulle asti, ja pyyntia alettiin sdddelld vasta kannan huvettua
huomattavan pieneksi. Suomalainen yhtei skunta ehti muovautuanykyiseen
hahmoonsalikimain karhuttomana, janyt viimeai kainen karhukannan kasvu
jakarhunlevittéytyminen uudelleen koko maahan on kérjistanyt tilannetta,
aiheuttanut ristiriitoja ja tuonut esiin eri tahojen erilaisia kannanhoito-
tavoitteita.

Vuoden 2005 aikana tekeill& olleen karhukannan hoitosuunnitelman
perustaks laadittiin tutkimushanke, jossa keréttiin kirjalisin kyselyin,
haastattel uin jaavoimin kuulemistilai suuksin niin keskeisten sidosryhmien,
asiantuntijoiden kuin yksittdisten kansalai stenkin tavoitteita, odotuksiaja
toiveitakarhukannan hoitoakoskien. Tutkimuksessa ker&ttiin noin tuhannen
ihmisen ndkemyksiin ja kannanottoihin perustuva aineisto. Suuntasimme
aineistonkeruun painotetusti tihedn karhukannan alueen vaeston, mutta
osaaine stostakattaa koko maan. Tavoittelks asetimmesdvittdéd, minkdaisa
karhua koskevia kannanottoja — 'karhukantoja’ — kansalaiset esittavét,
kuinka sidosryhmien kannanhoitotavoitteet ja-odotukset eroavat jamiten
niitdperustellaan. Erityisesti halus mmesdvittds, mihintdsmalisin kaytanntn
kysymyksiin kannanhoidossaongel miks koetut seikat kulminoituvat.

Kannanotot keskittyvét karhun aiheuttamiin pelkoihin jaongelmiin, mutta
karhun arvostus osana Suomen luontoanakyy sekin hyvin selvasti kaikkien
vastagj atahojen suhtautumisessa. Ongelmiksi koetaan nimenomaan karhun
aiheuttamat poro-, mehildis- ja kotiel@éinvahingot. Ratkaisevaks avuksi
ongel mien suhteen nahddén toimivavahinkojen korvaug arjestelma, riittéva
panostus vahinkojen ennalta ehkaisyyn, seké karhujen ihmisarkuuden
sdilyminen. Pelkoa vastagjissa aikaansaa ennen kaikkea karhusta koettu
uhkaihmisten hengellejaterveydelle. Useintamaliittyi siihen, ettakarhut
hakeutuvat asutuksen tuntumaan. Pelkojen hallinnan péatevina keinoina
pidetédn asiallistakarhuti edottami sta seké karhujen ihmisarkuuden yll8pitoa.
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Asiantuntijat jasidosryhmétahot pédosin haluavat pitéa karhun vastedeskin
metsastyksen kohteena, koska ainoastaan metsastyksella katsotaan
taattavan tarkedks koettu ihmisarkuuden sédilyminen. Yleisesti ottaen
vastagjat tarkoittavat pyynnilla nykymuotoista pyyntilupiin perustuvaa
metsastystd, muttaluonnonsuoj el ujérjesttjaedustanel stavastagjistavaltaosa
ehdottaavain héiriétatuottavien yksildiden pyyntia. Karhukannan nykyista
kokoa pidetaan yleisesti ottaen sopivana. Vaatimuksia karhujen maaran
harventami sesta kantautuu oikeastaan vain tiheimméan kannan alueeltaseka
maa- jametsétal ouselinkeinojen edustgjien parista. Kannan kasvuatoivovat
ymparistoviranomaiset seka useat luonnonsuoj el ujérj estdja edustaneet tahot.
Kannanseurantajatutkimus ovat karhukannan hoidon kulmakivig, janiita
hal utaan yll&pitdajakehittaa.

Suuri osa kriittisistd kannanotoista liittyy tunteeseen paétantévallan lui-
sumisesta kokonaan pois paikalliselta vaestolta kansalliselle tasolle ja
edelleen koko maan ulkopuol elle Euroopan Unionin virkakoneistoon. Seké
Mmaa- ja metsdtalousministerioon ettd maakuntatasolla toimiviin riistan-
hoitopiireihin kohdistuu melkoisia odotuksia, kun paétantévaltaa kannan-
hoidossa ja pyyntilupapolitiikassa halutaan kiivaasti alemmille tasoille
likemmas niitaihmisig, jotka arkeaan karhun kanssa jakavat. Toisaalta on
selvéag, etté suunnitelmallinen kannanhoito vaatii tavoi tteenasettel uamyds
valtakunnan tasolla.

Taydellisen harmonian saavuttaminen karhukannan hoidossaeri toimijoiden
kesken e ole mahdollista, mutta yhteisymmarrys keskeisi ss ratkai suissa
tulis kuitenkin |dytya. Sen etsiminen vaatii kaikiltatahoiltavalmiuttajoustaa
omien kannanhoidollisten tavoittel densaja odotustensa suhteen.
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Kasvihuoneilmion voimistumisen
aiheuttama ilmastonmuutos

Juhani Rinne

IImastonmuutoksen keskei set viestit:

1.Maapallollaon kaynnisséihmisen aiheuttamailmastonmuutos. Maapallon
keskilampotila kohosi 1900-luvun aikana 0,6 °C. Keskimaaraista no-
peammin maapd | ollalampiévét pohjoiset manneral ueet. |hmisen toiminnan
vaikutukset maapallon ilmastoon nakyvét erityisen selvasti 1970-luvulta
alkaen.

2.Suomessakevadt ovat |ammenneet 2 °C 150 viime vuoden aikana. Talvet
ovat leudontuneet 30 viime vuoden aikana.

3.lImastonmuutostul ee jatkumaan. Muutoksen suuruusriippuu siité, miten
paljon kasvihuonekaasujaon kaikkiaan kertynyt jatulee vielakertymaén
ilmakehaén. Maapallon keskilampdtilan lasketaan edelleen kohoavan
vuoteen 2050 mennessatyypillisesti 1-2 °C javuoteen 2100 mennessa 2-
5°C.

kertaa suurempaa, siis 1,5-3 °C vuoteen 2050 ja 3-7,5 °C vuoteen 2100
mennessa. Vertailukohtana voitaisiin gjatella Pohjois-Saksan nykyisen
ilmaston siirtymistéajan ol oon Etel & Suomeen.

5.Suomen ilmaston suuri vaihtelevuus séilyy, mutta kylmét talvet har-
vinaistuvat jaleudot yleistyvét. Tavien ssademaéra kasvaajarankkasateet
voimistuvat. Talvisatei staa empaa suurempi osalankeaa maahan vetena.
Mallitul okset eivét osoitamitadn selvaamyrskyisyyden liséantymista, mutta
nykyiset tyypilliset matal apaineiden kulkureitit (“ myrskyradat” ) saattavat
muuttua.

6.Nopeailmastonmuutos on koko maapalloakoskevauhka. Joillakin aueilla
helteet ja kuivuuskaudet yleistyvét. Taman seurauksena mm. ruoan-
tuotanto vaikeutuu. Meriveden pinta kohoaa. Suomessa on ilmaston-
muutokseen ryhdytty varautumaan mm. kokoamalla sopeutumisen
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toimenpidesuosituksia. Sopeutuminen on va ttaméatonta, koskanakopiirissa
olevat paastorgjoitukset eivét riitailmastonmuutosta pysdyttamaan.

7.1lmastonmuutoksen kaikkiariskejd el tunneta. Katastrofaaliset kehitys-
kulut, kuten Pohjois-Atlantin merivirtojen muutokset, luonnon metaani-
varastojen purkautuminen ilmakehéén ja Etel @mantereen j&atikon akilliset
muutokset eivét ole kokonaan poissuljettuja.

Mallitulosten mukaisia lampétilan ja sademaérien muutoksia 30-vuotisjaksoissa.
Kasvihuonekaasujen pitoisuuksista on kaytetty kahta eri skenaariota (A2 ja
B1). Suluissa olevat luvut kuvaavat mallitulosten valistéa hajontaa, s.0. ovat
mitta mallien epavarmuudelle.

Lampdtila
Kausi Malli  1991-2020 2021-2050 2051-2099
Joulu—Helmikuu A2 1,1 (0,8) 26 (0,8 6,5 (0,8
Bl 25 (0,7) 43 (1,1)
Maalis-toukokuu A2 1,1 (0,6) 22 (0,9 52 (15
Bl 19 (0,9) 34 (1,1
Kesa—€lokuu A2 06 (0,3 15 (04 36 (1,0
Bl 13 (0,3) 23 (0,8
Syys-Marraskuu A2 0,7 (0,5 1,8 (0)5) 45 (0,9
Bl 16 (0,3) 2,7 (0,6)
Koko vuosi A2 09 (049 20 (049 50 (0,7)
Bl 18 (049 32 (0,7)
Sademééara
Kausi Malli  1991-2020 2021-2050 2051-2099
Joulu—Helmikuu A2 47 (53) 9,7 (6,9 22,3 (12,2)
B1 73 (7,0 132 (8,3
Maalis-toukokuu A2 38 (42 73 (7,9 199 (9,7)
Bl 7,6 (6,6) 12,7 (6,6)
Kesa—€lokuu A2 19 (2,7) 41 (3,0 38 (6,9
Bl 28 (4,0 46 (54)
Syys-Marraskuu A2 14 (2,8) 55 (34 145 (6,5)
Bl 51 (1,5 104 (3,7)
Koko vuosi A2 2,7 (21 6,4 (24 14,2 (5,7)

B1 54 (2,7) 98 (4,1)
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Muuttuvat hyljekantamme
Mervi Kunnasranta, RKTL, Turku

On arvioitu, etta viime vuosisadan alussa Itémeressd olisi voinut ollajopa
80 000 — 100 000 harmaahyljetta (hallia) ja 190 000 — 200 000 norppaa.
Saimaassakin on voinut tall6in eld& yli 1000 norppaa. Kannat kuitenkin
pienentyivét, ja1980-luvun alussaarvioitiin halgaolevanjdjellamuutamia
tuhansia yksil6itd, norppia hieman enemman. Samaan aikaan Saimaalla
arvioitiin olevan enda alle 150 norppaa. Syyna merihyljemaérien romah-
dukseen oli vuosisadan puolivaliin saakka liikapyynti, mutta 1960-luvun
jadlkeen paasyy oli todenndkoisesti ymparistomyrkkyjen aiheuttama
lisdantymisterveyden heikkeneminen. Itameren hylkeistd mitataan edel-
leenkin moninkertaisia raskasmetallien ja orgaanisten klooriyhdisteiden
pitoisuuksia verrattuna puhtaampien merien hylkeisiin. Saimaallakin
metsastyksell&on ollut osuutensakatoon, muttavarsinaiset syyt kytkeytyvét
1960-luvulta l&ahtien kalaverkkoihin, elohopeaan ja elinympériston
hei kentymiseen.

Osin suojelun jaosin elinympéristjen puhdistumi sen ansiosta kannat ovat
nykya&an vahvistumassa. Hallin lisé&ntymisterveys on normaali, ja kanta
kasvaa voimakkaasti. Y dinalueilla, Ruotsissa ja Suomessa, kannan
vuosittainen kasvunopeuson ol lut 7-10 prosentin luokkaa, L ounai ssaaristossa
gjoittain viel&kin suurempaa. Kun vuonna 2000 Suomen meriauelllalaskettiin
noin 3000 hallia, niin vuonna 2005 vastaavaluku oli noin 8700. Koko Itémeren
kattavassalaskennoissavuonna 2004 néhtiin runsaat 17 600 hallia. Norpan
osatakasvu ei ole ollut yhta nopeaa. Kannan on arvioitu kasvavan noin 5
prosentin vuosivauhtia Perémerelld, missé on noin 75 % Itédmeren koko
norppakannasta. Suomenlahden ja Saaristomeren pienten osakantojen
viimeaikaistakehitysta el juuri tunneta. Norppakannan heikomman kasvun
yhdeks syyks arvioidaan kohdunkuroumahéiritta, josta Peramerellakérsii
yha runsaat 20 % naaraista. Tehokas suojelu on nostanut saimaan-
norppakannan lievadn kasvuun. Erityisesti kevétaikai set kal astusraj oitukset
ovat auttaneet nuorten selviytymista aikuisuuteen. Nykyisin Saimaassaon
noin 280 norppaa, jakuutteja syntyy vuosittain noin 60.

Muutokset hyljekannoissa luovat uusia haasteita kantojen hoidolle.
Runsastuneet merihylkeet ovat tulleet ongelmaksi kalastukselle. Erityisesti
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hallia monet kalastgjat pitdvéat uhkana elinkeinolleen. Pysyvéan korvaus-
jarjestelman puuttuminen vaikeuttaa tilannetta edelleen. Hallinmetsastys
aoitettiin uudelleen Suomessavuonna 1999, norpan metsastykseen lupiaei
ole mydnnetty. Itameren hyljekantojen kasvu ja esiintyminen painottuu
nykyaan l8hes kokonaan pohjoisillemerialueille (Suomi, Ruotsi, Vengjaja
Viro), ja kantojen hoidosta vallitsee osin ristiriitaisia nédkemyksia seka
kansallisella etta myds kansainvélisella tasolla. Parhaillaan valmistellaan
merihyljekantojen hoitosuunnitelmaa, jossa méaaritelléan ne biologiset ja
sosioekonomiset linjaukset, joilla Suomi jatkaa osaltaan kantojen hoitoa
tulevaisuudessa. Saimaannorppa on siirtynyt hieman kauemmaksi
sukupuuttouhasta, mutta edelleenkin se on uhanalainen. Haasteet saimaan-
norppakannan hoidossa liittyvat maankayttéon ja kalastukseen, jotta
vahadukuisdlenorpalleriittdis rakentamattomiarantojajaverkottomiavesa
Pitemmalla aikgjaksolla hyljekantojen muutokset voivat liittya vahvasti
ilmastonmuutoksen, joka tulee vaikuttamaan erityisesti jaasta hy6tyviin
merinisakkéisiin. Norppakéarsineeilmaston [ampenemisesta eniten, sillase
on lahestaysin riippuvainen jaastéajalumestalisdéntymisympari stona.

Itameren muuttuva linnusto
Markku Mikkola-Roos, Suomen ympdiristokeskus

Saaristolgjeihin onluettu 21 Suomeen vakiintunuttavesi - jarantalintua, joiden
levinnei syys painottuu lt&meren rannikoille. Haahkaajalapintiiraalukuun
ottamatta varsinaiset saaristolinnut ovat harvalukuisia. Viimeisten
vuosikymmenien aikana saariston vesi- ja rantalinnut ovat keskimaarin
selvasti runsastuneet. Silmiin pistéavaa on ollut suurikokoisten lajien kuten
kyhmyjoutsenen, merimetson, merihanhen, valkoposkihanhen jamerikotkan
voimakas runsastuminen. Saaristolintukantoihin vaikuttavat monet tekijét,
joista ympéristémuutokset ovat olleet monen lajin kohdalla keskeisessa
asemassa.



17

Merikotka

1800-luvullaja 1900-luvun aussavaino oli merkittava petolintukantoihin
vaikuttava tekija kaikkialla Itédmeren piirissa. Kotkista tarjottu tapporaha
seka koettu uhka saaristolinnustolle ja kalastukselle aiheuttivat sen, etta
merikotkahavitettiin Suomestalaheskokonaan 1900-luvun alkupuolella.
Vainon vahentymisen myo6takantaalkoi hitaasti el pya 1940-luvulla, mutta
uuden taantumisen aiheuttivat 1960-luvulla ympéristomyrkkyjen
runsastuminen ltameren ravintoketjussa. Alimmillaan merikotkakanta oli
1970-luvun alussa, jolloin Suomessapesi 45-50 merikotkaparia.

Koko Luoteis-Euroopan kattanut kansainvalinen merikotkan suojeluty6
k&ynnistyi vuonna 1973. Merikotkien talviruokinta aloitettiin, jalinnuille
tarjottiin puhtaampaaravintoa. K otkat mydsjaivét talvehtimaan Suomeen
eivétka lahteneet muuttomatkalle Keski-Eurooppaan. DDT:n ja PCB:n
kayton kieltdmisen jalkeen aineiden pitoisuudet ovat vahitellen laskeneet
Itémeren ravintoketjuissa. Onnistuneen lagjisuojelutydn ansiosta meri-
kotkakanta on kasvussa koko Itameren alueella. Télla hetkella Suomessa
elédnoin 1000 merikotkayksil6a (244 pesdpaikkavuonna2005). Poikastuotto
on parantunut huomattavasti etenkin 10-15 viime vuoden aikana. Koko
Itdmeren alueellapesii noin 300 merikotkaparia

Etelansuosirri

M erenrantaniittyjen umpeutuminen on helkentanyt erityisesti etelénsuosirrin
elinmahdollisuuksia. Téma suosirrin alalgji pesii Lounais-Suomen ja
Pohjanlahden rannikon lagj oillamatal akas-vuisillarantaniityill&. Suomen
kantaoli vahvimmillaan 1950- ja1960-luvuilla, jolloin searvioitiin 150-200
pariksi. Vuonna2000 Suomessapesi endd 50-55 etel&nsuosirriparia, minka
perusteellase on arvioitu &8rimmai sen uhanalaiseksi Iagjiksi. Vuonna 2005
parimé&&rdoli noussut hoitotoi mien ansiosta’59 pariin. Karjan laiduntaminen
rantaniityill & paéttyi 18hes kokonaan 1960-luvulla, minkavuoksi jarviruoko
ja pajukko ovat levittdytyneet niityille kaventaen etelénsuosirrin
elinmahdollisuuksia. Kannan véhenemisen valitdn syy on poikastuoton
alentuminen, mik& johtuu sopivien ruokailualueiden haviamisesta
umpeen-kasvun seurauksena. Y htenavahenemisen syynaon myadsvaristen
japetojen aiheuttama pesdpoi kastap-pioiden liséantyminen.
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Merimetso

Merimetso on levitt8ytynyt voimakkaasti kohti |tdmeren pohjoisosia 1980-
luvun alustal&htien. Levittaytymista ovat edesauttaneet |gjin suojelu EU-
maissa, vahentynyt vaino ja monin paikoin runsastuneet kalakannat.
Suomessa merimetso pesi ensi kertaa vuonna 1996. Pesimékanta kasvaa
tall&hetkellavoimakkaasti jauusiapesimakolonioitasyntyy [éhesvuosittain.
Vuonna 2005 Suomessa pesi 4 600 merimetsoparia 26 koloniassa.
Merimetso sy0 lahes yksinomaan kalaa, ja isokokoisena, yhdyskunnissa
pesivanalajinase mielletdén herkasti kal akantojen uhkagjaks. Taloudel lisesti
arvokkaat kalalgjit ovat luonnonves ssd kuitenkin vain pieni osamerimetson
ravinnosta. Suuriatal oudellisiavahinkojaai heutuu |&hinné suojaamattomilla
kalanviljelylaitoksilla Itdmeren etel dpuolisessa Euroopassa. Merimetson
lisB8ntyminen on johtanut usel ssamai ssapesimakannan rgjoitusvaatimuksin,
jasamallalgjin vaino on lisé&ntynyt monin paikoin.

Haahka

Haahka on rannikkosaariston ylivoimaisesti runsain lintulgji. Se on myos
rannikkometsastyksen keskeinen saalislgji, ja néin ollen taloudellisesti
merkittava. Suomen haahkakannan kehitystunnetaan péapiirtei sséan erittéin
hyvin. Viime vuosisadan alkuvuosien pienet kannat olivat 1980-luvulle
tultaessa kasvaneet noin 200 000 pariin. Saman vuosikymmenen puolivalissa
tapahtui kuitenkin kdanne. Levinneisyyden &rirajoillakannat ovat paikoin
vahvasti taantuneet, ja myds Saaristomeren keskeisilla tuotantoalueilla
kannankasvu on selvasti pysahtynyt. Koska kannan kasvun tahdittajana
toimii poikastuotto on salvaa, ettétaantuma perustuu huonoon poikastuottoon,
vaikkakin nykyaan kantaan kohdistuu al ueel lisesti myds tuntuva saalistus-
paine pai suvan merikotkakannan taholta.

1990-1uvulla haahkakantoihin ovat vaikuttaneet massakuol ematapaukset.
Vuosina1996 ja1999 |dheskoko rannikon kaikki poikaset kuolivat. Kevadla
1998 Uton ja Jurmon vesilla kuoli ehk&tuhansiaaikuisiakoiraita. Massa-
kuolematapaukset on perinteisesti kytketty erdisiin makroparasiittilajeihin
(vakakarsamadot), mutta viime vuosina on kaynyt ilmi, etta perimmai set
syyt ovat todenndkoisesti viruspohjaiset tarttuvat taudit. Suomen haahka-
kantaoli 2000-Iuvun aussanoin 150 000 parin suuruinen. Haahkakantojen
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dynamiikka on nyky&an lagjan kiinnostuksen kohteena Itameren ja
Pohjanmeren piirissa, koska kannat ovat kaantyneet laskuun ja
meriympariston tilassaon havaittu moniahélyttavia merkkeja.



