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Esipuhe

Kun tulin Metlaan viestintdpaallikoksi toukokuussa
2007, esitin ensimmadisessa johdon kokouksessa,
jossa olin lasn4, ettd Metlan satavuotispdivan koko
ajan lahestyessd olisi hyva vahitellen aloittaa laitok-
sen historiikin valmistelu. Ehdotus ei saanut aikaan
innostusta, joten toistin sen joka vuosi. Vuonna
2014, kun Metsamiesten Sa4tio oli luvannut siemen-
rahan projektin ohjausryhman kuluihin, talon ope-
ratiivinen johto ja johtokunta siunasivat hankkeen.
Hankkeen toteuttajaksi valikoitui valtiotieteiden
tohtoriJaana Laine, joka erosi muista ansioituneista
hakijoita siind, ettd hinelld on myés metsidnhoita-
jan tutkinto. Se osoittautui tarkedksi tyén kuluessa.
Hankkeelle nimitettyyn ohjausryhmiaan kut-
suttiin emeritusprofessorit Matti Leikola ja Pekka
Ollonqvist, sekd professori Kari Mielikdinen, joka
eldkoityi projektin kuluessa, mutta jatkoi ryhmaéssa
loppuun asti rakkaudesta asiaan, tutkimusjoh-
taja Leena Paavilainen ja historiantutkija dosentti
Jyrki Paaskoski. Itse toimin ohjausryhmén tekni-
send puheenjohtajana, joskin puheliaiden herro-
jen puheen johtaminen jii useimmiten haaveeksi.
Myo6hemmin ohjausryhmaéan liittyi Luonnonva-
rakeskuksen tutkimusylijohtaja Johanna Buchert.
Ohjausryhmén kokoukset olivat informatiivisia,
oivaltavia ja aina hauskoja tilaisuuksia, kun muis-
tihirviot tarkastelivat kulloinkin esill4 olleita asioita
sekd omien muistikuviensa ettd tietimiensa histo-
riafaktojen ja kuulemiensa anekdoottien valossa.
Metla oli perinteikéds organisaatio, jossa vuosi-
kymmenten mittaan vaikutti monta elamaa suu-
rempaa persoonallisuutta. Akateemisen joukon
johtaminen ja ohjaaminen ei useinkaan ollut niita
kaikkein helpoimpia tehtdvid. Tutkijat ovat usein
allistyttdvan epakaytannollisia suhteessa organisaa-

tioihin ja nihkeita kaikkea sellaista kohtaan, miki
vivahtaakin johtamiseen. Taustalla on vanha aka-
teeminen vapaus, saavutettu etu, jota tutkimus-
yhteis6 on aina osannut puolustaa, silloinkin kun
maailma ymparilld muuttuu niin, ettd asiat eivat
voi jatkua vanhaan malliin.

Ohjausryhmad kuitenkin péatti heti alkuun, etti
kirja ei tule kasittelemdan naiti varikkaita per-
soonia eiki siitd tule heista kertova anekdootti-
kokoelma, niin hauskoja kuin sellaiset ovatkin.
Halusimme tehd4 historiatieteellisen tutkimuksen,
jonka johtava teema on Metsantutkimuslaitoksen
ja yhteiskunnan rajapinta, siis miten yhteiskunta
on ohjannut tutkimusta, miten se on onnistunut,
ja mika on ollut laitoksen tyén yhteiskunnallinen
vaikuttavuus.

Tama kysymys on mielestimme tarked siksi, etta
tieteen ja yhteiskunnan suhde on jatkuvassa muu-
toksen tilassa. Aina ei ole ymmadrretty, mikéa on val-
tion tutkimuslaitosten asema usein rajustikin risti-
riitaisen odotusten kentéssa, ja miten merkittavaa
ty6téd ne ovat tehneet siitd huolimatta, ettd rahoi-
tus tavallisesti laahaa jiljessd toimeksiantojen laa-
juudesta.

Metla on vuosikymmenten mittaan jatkuvasti
karsinyt siitd, ettd siltd on odotettu yksinkertaisia
totuuksia asioista, joista niita ei ole. Kun yliopisto-
tutkija julkaisee tutkimuksen, kenellekain ei tuli-
si mieleen uutisoida, ettd yliopisto on asiasta tatd
mieltd. Mutta Metla tormaési koko ajan tilanteeseen,
ettd Metlan tutkijan julkaisema artikkeli sddnnon-
mukaisesti tulkittiin mediassa Metlan kannaksi. Etta
joku toinen Metlan tutkija voi olla asiasta eri mielta
toisessa julkaisussa, oli vuosikymmenesta toiseen
monelle ulkopuoliselle taysin kasittdmatontd. Mut-
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ta niin tiede etenee, myds metsantutkimus. Totuus
loytyy tieteellisen keskustelun kautta, ja sithen kuu-
luu aina erimielisyyksid. Muu olisi huolestuttavaa.

Metsantutkimukselle erityisen ongelman aiheut-
taa se, ettd metsdmiehen kvartaali on 25 vuotta:
monien asioiden selvittdmiseen menee vuosi-
kymmenia. Uuden metsdnhoidollisen toimintata-
van vaikutuksista ei useinkaan voi olla varmuutta
ennen kuin tdyden kiertoajan jélkeen, eikd aina yksi
kiertoaika edes riita. Lisdksi Suomi on pitka maa,
jossa kasvuolosuhteiden vaihtelut vaativat lukuisia
kokeita erilaisissa ympaéristoissa. Tama tuo tutki-
mukseen vitkaa, josta tutkijoita on usein, epaoikeu-
denmukaisestikin, arvosteltu.

Tassa kirjassa ei luetella kaikkia niitd tuhansia
yksittaisia tutkimuksia, joita Metlassa tehtiin, vaan
siind etsitd4n kullekin aikakaudelle ominaisia isom-
pia teemoja ja seurataan niiden vaiheita laitoksen
elinkaaren mittaisella jaksolla. Oikeastaan aika
hammastyttavasti samat teemat nousevat esiin yha
uudestaan, kun yhteiskunnan yhtélén jokin para-
metri on muuttunut ja asioita on katsottava uudesta
néakokulmasta.

Toivon, ettd kirjan kuvaus yhden tutkimuslaitok-
sen vaelluksesta maailman ristipaineissa herattda

ajatuksia siita, millainen on valtion tutkimuslai-
toksen rooli ja asema yliopistolaitoksen, yhteis-
kunnan ja tiedon kaupallisten kiyttajien valissa.
Lisaksi toivon, ettei minkéan intressin yksipuolinen
korostaminen aikakauden ideoiden muodikkaissa
hurmioissa johtaisi sellaisiin muutoksiin, joiden
korjaamiseen saattaa menni vuosikymmenii, jos
se edes on mahdollista. Tall4 viittaan esimerkiksi
pitkddn rakennettuihin tutkimusinfrastruktuurei-
hin, tietokantoihin ja kestokokeisiin, joiden lopet-
taminen on paljon helpompaa kuin sailyttdminen,
mutta joiden arvo saattaa olla paljon suurempi kuin
jollain hetkella yleisesti ymmarretdan.

Kiitdn kaikki projektiin osallistuneita, erityi-
sesti tietysti Jaana Lainetta, joka jaksoi hymyillen
vaikeatkin hetket, ja ohjausryhmaén jasenid, mutta
myos Lukea, joka salli projektin viemisen loppuun,
seki Metsdmiesten Sa4tiotd ja sen toimitusjohtajaa
Ilari Pirttila, joita ilman projekti ei olisi ehka lain-
kaan toteutunut.

Helsingissa
1.6.2017
Erkki Kauhanen
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Aluksi

Historiatietoisuus on oman eldmaén, tydyhteison tai
yhteiskunnan hahmottamista menneisyyden, ny-
kyisyyden ja tulevaisuuden nakékulmista kisin.
Menneisyys, tdimin teoksen kohdalla Metsantut-
kimuslaitoksen ja metsdntutkimuksen historia, on
lasna nykyisessd ja tulevassa metsantutkimukses-
sa ja sitd hallinnoivassa organisaatiossa. Olennais-
ta on, miten organisaatiossa tyoskentelevit hyodyn-
tavat historiatietoisuuttaan metsantutkimuksen tai
laajemmin luonnonvarojen tutkimuksen kriittises-
sé tarkastelussa ja tulevaisuuden rakentamisessa.
Metsantutkimuslaitoksen historiaprojekti aloi-
tettiin organisaation viimeisend toimintavuotena.
Projektin vastuullisena johtajana toimi Luonnon-
varakeskuksen kansainvélisten asioiden pdallikko
Erkki Kauhanen (Luke). Hinen lisdkseen projektin
ohjausryhmaén jasenid olivat emeritusprofessorit
Matti Leikola, Kari Mielikdinen ja Pekka Ollonqvist,
dosentti Jyrki Paaskoski ja johtaja Leena Paavilainen
(Luke) seka 1.1.2016 alkaen tutkimusylijohtaja Jo-
hanna Buchert (Luke). Kiitin ohjausryhmaén jise-
nié innostuneista ja asiantuntevista keskusteluis-
ta ja tekstiluonnosten kommentoinnista. Talletan
muistoihini eloisat ja polveilevat keskustelumme.
Kiitdn haastattelemiani henkil6iti ja kaikkia
muita, joita olen Metsantutkimuslaitoksen his-
toriaprojektin aikana vaivannut. Tutkimustyén
lomassa haastatellut henkil6t on mainittu 14h-
deluettelossa. Heita kiitdn lamminhenkisista ja
informatiivisista keskusteluhetkisti. Tekstiluon-
nosten eri versioiden lukemisesta ja kommen-
toinnista kiitdn seuraavia henkil6ita: Seppo Oja,
Yrjo Sevola, Esa-Jussi Viitala ja Tapani Tasanen.
Omaa erikoisalaansa kisittelevien osuuksien tar-
kistamisesta kiitin mm. seuraavia henkil6itd: Antti

Asikainen, Antti Thalainen, Mikko Jokinen, Raisa
Makipad, Marja Poteri, Kuisma Ranta, Mari Rusa-
nen, Olli Salminen, Tuija Sievdnen, Tapani Repo,
Sakari Tuominen ja Ilkka Vanha-Majamaa. Perin-
teitd kunnioittaen totean, ettd hyvista neuvoista ja
kommenteista huolimatta olen itse tehnyt kaikki
teoksesta 10ytyvit virheet.

Kuvat ovat tarkeitd historian ymmartdmisessa.
Taman teoksen kohdalla olen ollut onnekas, silla
valokuvaaja Erkki Oksanen on etsinyt kanssani ku-
via Metlan kuva-arkistosta. Kiitdn mielenkiintoises-
ta matkasta valokuvien maailmaan.

Edellisten lisaksi kiitdn viel4 kahta organisaatio-
ta, joita ilman tdma teos ei olisi ollut mahdollinen.
Metsamiesten Saatiotd ja S44tion toimitusjohtaja
Iari Pirttilaa kiitan Metsidntutkimuslaitoksen histo-
riahankkeelle myonnetystd alkurahoituksesta, joka
mahdollisti tutkimuksen kdynnistdmisen ja edel-
leen Luonnonvarakeskuksen sitoutumisen hank-
keen loppuunsaattamiseen. Metsakustannus Oy:td
ja kustannuspéillikko Satu Rantalaa kiitdn jousta-
vasta yhteistyosta ja kasikirjoituksen muokkaami-
sesta julkaisukelvolliseksi kirjaksi.

Suurimman osan kolmivuotisesta projektista
tyoskentelin Vantaan Jokiniemessd, Hallintoraken-
nuksen kolmannessa kerroksessa. Kiitdn tapaamia-
ni metlalaisia ymmartaviisestd suhtautumisesta
historianprojektia kohtaan. Samanaikaisesti, kun
innostuneena selostin Metlan historiasta 16ytamiani
ihmeellisyyksia, metlalaiset ympadrilldni hautasivat
Metlan ja aloittivat sopeutumisensa Luonnonvara-
keskuksen (Luke) toimintatapoihin ja muuttumi-
sensa lukelaisiksi.

Matka metsantutkimuksen ja Metsantutkimuslai-
toksen perustamisajankohtaan ja takaisin on ollut
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aarimmadisen mielenkiintoinen ja palkitseva. Luke-
mattomat kerrat olen tuskastunut ymmartamatto-
myyteeni metsitieteen kentin laajuuden edessa.
Toisaalta olen lahes yhta usein kunnioittavasti hy-
mahdellyt metsantutkijoiden, metsdntutkimuksen
ja hallinnon monimuotoiselle etenemiselle.

Teoksessa on paikoittain viiltavid lauseita. Nailla
en kuitenkaan ole tarkoituksellisesti halunnut va-
heksya mitddn metsantutkimuksen aluetta tai lou-
kata asianosaisia. On kuitenkin selvaa, ettd monet
pahoittavat mielensa. Joko sen vuoksi, ettei omaa
tutkimusalaa mainita tai kisitella oikein, riittavissa
maédrin tai lainkaan, tai sen vuoksi, ettd mainitaan
ja kasitellddn, mutta tiysin vadristavassa valossa.
Totean yksiselitteisesti, ettei tekstin tarkoitus ole
loukata ketdédn ja koska kuitenkin loukkaan, niin
esitdn pahoitteluni jo etukéteen.

Menneisyyttd — menneitd tapahtumia, toimia tai
aikomuksia - ei voi mitata. Yhteistd ymmarrysta ei
voi saavuttaa mittasaksien, hypsometrin tai edes re-
laskoopin avulla. Itse asiassa ei ole olemassa "sita
ainoaa ja oikeaa” historiankertomusta Metsintut-
kimuslaitoksesta, on vain erilaisia tulkintoja men-
neisyyden kulusta. Tulkinnan muotoa, sisalt6a ja
laatua maarittavat lukemattomat yksityiskohdat,
kuten tutkimukselle asetetut tavoitteet ja reunaeh-
dot, kaytetyt ldhdeaineistot ja tutkijan ammattitai-
to. Historiantutkimuksen tavoite ei siten ole tarjota
ehdottomia vastauksia vaan tuottaa tulkintoja ko-
konaisymmadrryksen rakentamiseksi.

Tamai teos on yksi tulkinta Metsantutkimuslai-
toksen historiasta, jota arvioiden ja haastaen kes-
kustelua voidaan jatkaa. Metsantutkimukseen ja
Metsantutkimuslaitokseen nyt lihemmin perehty-
neend otaksun, ettd tdsti aihepiiristd on mahdol-

lista virittdd hyvinkin monisavyisia keskusteluja.
Keskustelun tyynnyttyd toivon, ettd seuraavaksi
koottaisiin talteen Metsdntutkimuslaitoksen hen-
kiloston muistitietoa ja valokuvia.

Helsingissa 1.5.2017
Jaana Laine

Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen tutkijat tyoskentelivat
paakaupunkiseudun lisaksi tutkimus- ja koeasemilla, kokei-
lualueilla seka luonnon- ja kansallispuistoissa. Enimmillaan
tutkimuslaitoksen hallussa oli yli 20 kokeilualuetta, 9 luonnon-
puistoa ja 5 kansallispuistoa. Etenkin maastokauden aikana
henkildston "tychuoneet” siirtyivat metsiin.

Kuvan arkkua kaytettiin tutkimusvalineiden ja -naytteiden kul-
jettamisessa. Osoitelapun mukaan metsateknikko Arvo Var-
mola lahetti arkun Lapinjarven kokeilualueelta Metsatalolle
metsanhoitaja Kalevi Vilénille.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke.



Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen osasto By ¥
Xl yleisessa maatalousnayttelyssa Vii- } ”
purissa 23.6.-2.7.1932. Vuosikymmenen i ) .

ainoassa valtakunnallisessa yleisnayttelyssa 1 ey i b’
metsantutkimusta esiteltiin seka metsata- . " 4 4
lous- ja puunjalostushallissa etta ulkona L -
metsatalouden nayttelykentalla. Naytte- ]
lyosaston aineistoissa korostuivat valtakun-
nan metsien inventoinnin tulokset. Nayttely-
kentalla esiteltiin mm. Suomessa kasvavia

puita ja metsa- ja suotyyppeja seka myytiin

puuntaimia.

Nayttelyosastoa varten valmistettuja Len-
nart Segerstrdlen maalauksia ja muuta
nayttelyaineistoa hyddynnettiin vuosikym-
menten ajan tutkimuslaitoksen esittelyssa.
Lahde: Valokuvaamo Pietinen, Metlan kuva-

arkisto, Luke; Metsataloudellinen aikakaus-
kirja 1932, erikoisnumero.
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PALVELUKSESSA

etsdntutkimuslaitos on hengittdnyt suomalaisen

metsan ja yhteiskunnan tahdissa. Yhteiskun-

nassa, joka on ollut taloudellisesti, sosiaalisesti
ja kulttuurisesti poikkeuksellisen kiintedsti sidoksissa
metsddn, on metsatiedolle ollut aina kysyntaa.

Tiedon tuottamisessa Metsantutkimuslaitos on ase-
tettu metsan ja yhteiskunnan valiin. Vuosikymmenten
aikana sek tutkijoiden tarjoaman etté heiltd vaaditun
tiedon sisiltd, laatu ja m4ara ovat seuranneet metsa-
alan ja yhteiskunnan kehitysta. Poliittisten paattéjien,
valtionhallinnon, metsdalan perinteisten toimijoiden,
ympaéristjarjestojen ja kansalaisten haluama, toisi-
naan drhakkaisti vaatima tieto on heijastanut metsa-
alan ja yhteiskunnan ajankohtaisia tavoitteita, ongel-
mia ja arvoja. Vahvaa puuntuotannon kasvattamista
tavoitelleella aikakaudella tiedontarpeen painotukset
ovat olleet erilaiset kuin metsien monimuotoisen hyo-
dyntadmisen biologista, sosiaalista ja kulttuurista kes-
tavyyttd korostavalla aikakaudella.

Metsantutkimuslaitos hallitsi koko toimintahis-
toriansa ajan kotimaista metsidntutkimusta: esi-
merkiksi vuonna 1994 yli 60 prosenttia metsantut-
kijoista tyoskenteli Metsantutkimuslaitoksessa, noin
30 prosenttia yliopistoissa ja loput muissa tutkimus-
organisaatioissa.! Metsdaiheiden tutkimustehtavien
parissa tydskenteli 2000-luvulla noin 650 tutkijaa,
joista noin 300 oli metlalaisia.? Muut metsdalan tut-
kimusorganisaatiot, kuten Metsédteho ja Tyoteho-
seura, keskittyivit taustavoimiensa ja omistajiensa

ohjaamina selvisti suppeampien kdytdnnén ongel-
mien ratkaisemiseen, minka vuoksi niiden tutki-
musten ja selvitysten aikajanne oli lyhyempi ja
tulokset usein nopeammin hyddynnettavissa.
Metla johti metsidntutkimusta myds rahoituksen
maaralld mitaten. Se sai 1990-luvun alussa suoraa
budjettirahoitusta noin 156 miljoonaa markkaa,
mihin verrattuna esimerkiksi Metsdnjalostussaa-
tién 12,6 miljoonan ja Ty6tehoseuran 3,6 miljoonan
markan vastaavat rahoitusosuudet olivat pieneh-
koja. Metsateollisuuden rahoittaman Metsidtehon
kokonaisbudjetti oli noin 12 miljoona markkaa.®

Valtion tutkimuslaitos

Metsatieteellisen koelaitoksen perustaminen loka-
kuussa 1917 oli jatkumoa kansallisten tiede- ja tutki-
musorganisaatioiden rakentamiselle. Valtion tutki-
muslaitosten tarpeellisuudelle esitettiin 1900-luvun
alussa useita eri perusteita. Tieteellinen tutkimus
nahtiin valtion taloudellisen kehityksen kannalta
tarkednd ja sen uskottiin vahvistavan kansakunnan
rakentamista, Suomen nostamista Euroopan sivis-
tysvaltioiden joukkoon. Valtion tutkimuslaitosten
tehtavana oli tuottaa kaytantoa tukevaa tutkimus-
tietoa ja siten tidydentad yliopistollista tutkimusta
ja opetusta. Lisdksi vain valtion tutkimuslaitokset
pystyivat ottamaan vastuulleen vuosikymmenia
kestavia kokeita.*

Metsantutkimuslaitoksen toimintaa maaritti en-
simmadisistd vuosista alkaen vahva sidonnaisuus
metsdalan kaytintoon. Asetuksessa Metsitieteelli-
sen koelaitoksen perustamisesta (1917) edellytettiin,
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ettd professorit ovat tieteellisen patevyyden lisaksi
perehtyneita "kaytdnnolliseen metsitalouteen”. Tut-
kimuslaitoksen sijoittaminen toisaalta metsdalan
kiytdnnon ja valtionhallinnon paatoksenteon tuek-
sijatoisaalta osaksi tieteellisen tutkimuksen kenttdd
loi paitsi sujuvaa vuorovaikutusta myos jannitteita
vuosikymmenesti toiseen.

Valtion tutkimuslaitokset pystyivat maarittimaan
toimintansa suhteellisen vapaasti aina 1960-luvulle
asti, jolloin valtionhallinnon ja eri toimialojen
vaatimukset ja ohjauspyrkimykset vahvistuivat.
Yhteiskunnallisessa keskustelussa omaksuttiin
1970-1980-luvuilla kisite YPP-tutkimus (yhteiskun-
tapolitiikkaa ja -palveluita tukeva tutkimus) kuvaa-
maan julkisen hallinnon rahoittamaa valtion tutki-
muslaitoksissa ja yliopistoissa tehtdvaa tutkimusta.®

Sektoritutkimus- ja sektoritutkimuslaitos-kasit-
teet yleistyivat tiedepoliittisessa keskustelussa 1980-
ja 1990-lukujen vaihteessa. Sektoritutkimuslaitok-
sissa tuotettu tieto oli poliittisen paatdksenteon
ja yhteiskunnan kehittdmisen resurssi ja véline,
mink4 vuoksi tutkimuslaitokset kytkettiin tiiviim-
min valtionhallinnon paatéksenteon taustalle.
Vuonna 2006 Suomessa oli kaikkiaan 20 valtion
tutkimuslaitosta kahdeksalla eri hallinnonalalla.®

Valtionhallinnon kehittdmisen seurauksena
2000-luku oli valtion sektoritutkimuslaitoksille
tuulinen aikakausi, jolloin tutkimuslaitosten hen-
kilokunta vaelsi muutoksesta toiseen. Vuonna 2001
Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus (MTT)
perustettiin yhdistdmalla Maatalouden tutkimus-
keskus ja Maatalouden taloudellinen tutkimuslaitos.
Vuonna 2006 Elintarviketurvallisuusvirasto muo-
dostettiin yhdistdmalla Elintarvikevirasto, Elain-
laakinta- ja elintarviketutkimuslaitos ja Kasvintuo-
tannon tarkastuskeskus. Terveyden ja hyvinvoinnin
laitos (THL) muodostettiin vuonna 2009 Sosiaali-
ja terveysalan tutkimus- ja kehittdmiskeskuksesta
(Stakes) ja Kansanterveyslaitoksesta (KTL). Samana
vuonna lakkautettiin Merentutkimuslaitos, jonka
toiminnot jaettiin Suomen Ympaéristokeskukseen
(SYKE) ja llmatieteen laitokseen. Metsantutkimus-
laitoksen sulauttaminen vuonna 2015 osaksi uutta
Luonnonvarakeskusta oli selked jatke sektoritutki-
muslaitosrakennetta ravistelleelle tapahtumaket-

julle. Samankaltaista pyrkimysta kohti suurempia
yksikoitd on toteutettu mm. yliopistojen kohdalla.

TIEDON TARJONTA JA TARVE

Taman historiateoksen keskeinen tavoite on pohtia
Metsantutkimuslaitoksen eri aikoina tuottaman tie-
don ja yhteiskunnan eri toimijoiden tiedontarpeen
kohtaamista tai kohtaamattomuutta.

Tavoitteen saavuttamiseksi teoksessa peilataan
Metsantutkimuslaitoksessa toteutettuja tutkimuksia
eri aikoina esiinnousseisiin tiedontarpeisiin. N&itéd
tarpeita muodostui sekd yhteiskunnan rakenteiden,
voimasuhteiden ja talouden ettd metsialan ja sen toi-
mintaympdristdn muuttuessa. Kotimaisten yhteis-
kunnallisten toimijoiden ohella tutkimusaiheisiin
vaikuttivat kansainvalinen kehitys ja muutokset metsa-
luonnossa, jotka molemmat korostivat tarvetta sovittaa
yhteen metsien eri kdyttomuotoja ja samalla avartaa
kestavyyden kasitteen sisdltod myos metsitaloudessa.

Teoksessa tarkastellaan, ketka ohjasivat Metsan-
tutkimuslaitoksen tutkimusta ja maarittivat tut-
kimusaiheita eri aikakausina. Tutkimuslaitoksen
sisdlla tutkimukseen suuntaan vaikuttivat hallin-
toelimet (hallitus ja johtokunta), hallintoviroissa
olevat (ylijohtajat ja tutkimusjohtajat) ja tutkimus-
henkil6sto (professorit ja tutkijat). Teoksessa seura-
taan pyrkimyksid muuttaa nididen vaikuttajatahojen
valtasuhteita seka selostetaan toteutuneita muu-
toksia ja niiden vaikutuksia tutkimukseen. Eten-
kin 1970-luvulta alkaen tutkimuslaitoksen sisdiset
valtasuhteet ja ristiriidat nousivat nakyviksi ja hei-
jastuivat myos tutkimukseen ja sen suuntaamiseen.

Tutkimukseen kohdistui ohjauspyrkimyksia
myos Metsantutkimuslaitoksen ulkopuolelta. Kes-
keisimpid vaikuttajatahoja olivat ministeriot (eri-
tyisesti maa- ja metsatalousministerio), metsidalan
etujirjestot (Suomen Metsiteollisuuden Keskus-
liitto ja Maataloustuottajain Keskusliitto), metsate-
ollisuusyritykset ja yksityismetsiatalouden organi-
saatiot (erityisesti Keskusmetsilautakunta Tapio).
Niiden metsialan vaikuttajien joukkoon nousi vii-
meistddn 1970-luvulla ympaéristoliike eri muodois-
saan. Teoksessa tarkastellaan eri vaikuttajatahojen
merkitystd tutkimuksen suuntaamisessa.
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Teoksessa pyritdan paikantamaan murroskohtia,
jotka muuttivat tiedontarpeita, tiedontuotantoa tai
molempia. N&itd murroskohtia voidaan Metsantut-
kimuslaitoksen vuosisataisessa historiassa havaita
useita. Tutkimuksen suhteessa metsien kayttoon ja
puuntuotantoon murroskohta ajoittuu 1960-luvun
alkuun, jolloin tutkimuksen painopiste siirtyy kes-
tavdstd puuntuotannosta kohti niin sanottua edis-
tyvdd puuntuotantoa. Edistyvdssa puuntuotannossa
luovuttiin siita kestdvdn puuntuotannon ihanteesta,
jonka mukaan vuotuisen puunkayton ylaraja maarit-
tyi puuston senhetkisen vuotuisen kasvun perusteella.
Edistyvissd puuntuotannossa tavoitteeksi asetettiin
puustopddoman kasvattaminen, minka saavuttami-
nen edellytti mittavaa metsdnparannustoimintaa ja
sitd tukevaa metsiantutkimusta. Vuotuinen puun-
kaytto saattoi hetkellisesti ylittad vuotuisen kasvun.

Metsdalan toimintatapoja muutti metsien moni-
kayttoon liittyneiden arvojen vahvistuminen, minka
seurauksena metsantutkimuksessa 1990-luvulta
alkaen puuntuotannon rinnalla nostettiin metsien
monimuotoisuuden ja monikiytoén tutkimus. Met-
santutkimuksen painopisteen uudelleen asettelun
myo6td tutkijakunnassa tapahtui ammattitaidon
laajentamista metsatieteen perinteisen piirin ulko-
puolelle.

Historiateoksen tavoitteen asettaminen tiedon-
tuotannon ja tiedontarpeen kohtaamisen tarkaste-
luun siirsi teoksen painopistettd tutkimuslaitoksen
ulkorajoille. Teos ei siten ole perinteinen organisaa-
tiohistoria eika selitd metsantutkimuksen tai Met-
santutkimuslaitoksen historiaa kattavasti. Tutkimus-
tehtavalle asetettujen erilaisten rajoitteiden vuoksi
on ollut mahdollista tarkastella vain osaa Metsin-
tutkimuslaitoksessa tehdyistd tuhansista tutkimuk-
sista. Luonnonvarakeskuksen yllapitimaan julkai-
suarkistoon oli kevddseen 2017 mennessa digitoitu
lahes 4 700 Metsantutkimuslaitoksen julkaisua.

Rajauksia

Historiateokseen on nostettu joitain tutkimustee-
moja, mutta vaistamatta lukuisia tarkeita tutkimuk-
sia ja aiheita on jainyt vahaiselle tai olemattomalle
tarkastelulle. Valintakriteerind on ollut, miten hyvin
esiin nostetut tutkimukset ja tutkimusteemat toimivat

ikkunoina, joiden kautta on voitu tarkastella Metsan-
tutkimuslaitoksessa tuotetun tiedon suhdetta metsa-
alan ja laajemmin yhteiskunnan tiedontarpeeseen.

Tekstissa huomio on kohdistettu metsantutki-
mukseen, minka seurauksena Metsantutkimuslai-
toksen professorit, tutkijat ja muu henkildsto ovat
jaaneet sivuosaan. Teos ei anna oikeaa kuvaa yksit-
taisten metsdntutkijoiden ansioista eika sitd ole
syytd kayttaa metsitieteellisen tutkimuksen biog-
rafisena ldhteend. Ylijohtajien ja muutamien tutki-
musjohtajien ja professorien toiminta korostuu teks-
tissa. Erityisesti ylijohtajat vaikuttivat ratkaisevasti
Metsdntutkimuslaitoksen julkiseen kuvaan ja lai-
toksen sisdisten toimintatapojen muotoutumiseen.

Teoksen aikarajauksena on 1917-2012. Sen alkua
maaritti Metsatieteellisen koelaitoksen perustamis-
asetuksen hyviksyminen lokakuussa 1917 Histo-
riaprojektin ohjausryhma muutti alkuperaista tut-
kimussuunnitelmaa tammikuussa 2016 lyhentden
aikarajausta kahdella vuodella, mink4 seurauksen
Metsantutkimuslaitoksen tarkastelu paédosin lopete-
taan vuoteen 2012. Tuolloin maa- ja metsatalousmi-
nisterio asetti projektiryhmén laatimaan suunnitel-
man Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskuksen
(MTT), Metsantutkimuslaitoksen ja Riista- ja kala-
talouden tutkimuslaitoksen (RKTL) yhdistdmisesté.

Teoksen kohderyhmaksi oletettiin metsista,
metsdalasta, metsdntutkimuksesta ja metsanhis-
toriasta kiinnostuneet lukijat. Niin laaja kohde-
ryhmén maédrittely tuottaa vaistimattid ongelmia.
Tekstin pitdisi kiinnostaa lukijoita, joiden tieta-
mys metsdalasta on hyvin erilainen. Mukana on
seka varttuneita metsitieteen harjoittajia ettéd his-
toriasta yleisemmin kiinnostuneita, mutta metsa-
alaa vihemman tuntevia lukijoita.

Kaytetyt ldhteet

Tekstissa tarkastelundkokulma avautuu tutkimus-
laitoksen sisaltd ulospdin. Yhteiskunnan eri tasojen,
lahinnd ministerididen, metsaalan organisaatioiden,
metsiteollisuuden ja metsanomistajien, tiedontarpei-
den ja Metsidntutkimuslaitoksen tuottaman tiedon
kohtaamista on tarkasteltu tutkimuslaitoksen arkis-
toaineiston kautta. Muiden tahojen arkistoaineistoja
on hyodynnetty satunnaisesti, mikali ne ovat saily-
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neet Metsantutkimuslaitoksen arkistossa. Metsdntut-
kimuslaitoksen arkisto sijaitsi Vantaan toimipisteessa
syksyyn 2016 asti, jolloin se siirrettiin Haapastensyr-
jaan (Loppi). Arkiston tutkimuksellista hyoédyntdmista
vaikeutti arkistointijarjestelman osittainen sekavuus.
Valokuvat ovat osa tutkimusaineistoa. Niissa
on nihtdvissd tutkimuksen historiallinen kaari,
tutkijoiden arkinen ty6 ja tutkimuksen teknolo-
gisia yksityiskohtia. Valokuvaus on ollut luonteva
osa metsdntutkimusta. Metlan valokuva-arkiston
aineistossa painottuvat kuitenkin luonnontieteel-
liset tutkimukset, minké vuoksi teoksessa ei juuri
ole kuvia esimerkiksi yhteiskunta- tai taloustieteel-
lisesta tutkimuksesta.
Teoksen rakenteeseen ja sisdltoon vaikutti lin-
jaus, jonka mukaisesti teksti perustuu 1950-luvulle
asti padosin kirjallisuuteen ja muihin julkaistui-
hin lahteisiin. Arkistomateriaalia kaytettiin vasta
1960-luvulta eteenpdin. Tekstin kirjoittamisessa hyo-
dynnettiin arkistoaineistojen ja julkaistujen aineis-
tojen lisaksi Metsantutkimuslaitoksen ja Suomen
Metsatieteellisen Seuran julkaisusarjoja. Haastat-
teluja tehtiin ohjausryhman linjauksen mukaisesti
niukasti, ja niitd kaytettiin 1dhinnd muusta tutkimus-
aineistosta tehtyjen tulkintojen tdydentadmiseksi.
Metsdntutkimuslaitoksen historiantutkimuksen
yhtend ldhtokohtana on A. K. Cajanderin vuonna
1909 julkaistu selvitys Metsdtieteellinen tutkimustoi-
minta ulkomailla ja ehdotus sen jdrjestdmiseksi Suo-
messa. Metsantutkimuslaitoksen historiasta on aiem-
min julkaistu muutamia teoksia. Néistd vuonna 1995
julkaistu Karl-Erik Michelsenin teos History of Forest
Research in Finland kuvaa metsantutkimuksen histo-
riaa ennen vuotta 1917 Peitsa Mikolan toimittamassa
teoksessa Metsdtieteellinen tutkimuslaitos 1918-1948
(1949) esiteltiin lyhyesti tutkimusosastojen toimin-
taa ensimmaisten vuosikymmenten aikana. Vuonna
1967 julkaistu Metsdntutkimuslaitos 1917-1967
osoittautui antoisaksi ldhteeksi. Teoksessa on Risto
Sarvaksen Metsantutkimuslaitoksen kehitysta kuvaa-
van tekstin lisiksi Paavo Aron laatima luettelo tutki-
muslaitoksen henkilokunnasta sekd Lea Hovin laa-
tima luettelo tutkimuslaitoksen julkaisutoiminnasta.
Metsantutkimuslaitoksen kokonaisesitysten rin-
nalla useat metsitieteen tutkimusalat ovat julkais-

seet omaa historiaansa kisittelevia teoksia. Naitd
ovat esimerkiksi metsdekonomisen tutkimuksen
esittely Yrjo Sevolan toimittamissa teoksissa Metsd,
yritys, yhteiskunta (1988) ja Metsd, talous, yhteis-
kunta (2010). Muita metsantutkimuksen historiaa
selittdvia teoksia ovat mm. Reija Haapasen kirjoit-
tama Valtakunnan metsien inventointi (2014) ja Ole
Oskarssonin metsdjalostuksen historiaa valottava
teos Silmdlld tehty savotta (1995). Oman kokonai-
suutensa muodostavat metsialan toimijoiden muis-
telmakirjat, joissa kirjoittajat esittdvat nakemyksi-
aan ajankohtaisista ja menneistd tapahtumista.

Metsantutkimuslaitoksen tutkimusasemien his-
toriaa kasitelladn tassa teoksessa verrattain vahan.
Ratkaisua perustellaan silla, ettd tutkimusasemien
historiaa on asiantuntevasti kisitelty ailemmin jul-
kaistuissa tutkimusasemien omissa historiateok-
sissa. Naitd ovat mm. Vuomilla ja vaaroilla (Kolari,
Tasanen et al. 2004), Rovaniemen tutkimusasema
1970-2000 (Annanpalo 2000), Koekentiltd kdytdn-
toon (Muhos, Valtanen 1995), Pajuviljelmistd kasvi-
huonekaasujen taseisiin (Kannus, Heino & Saraméaki
2004) ja Parkanon tutkimusasema 1961-2001 (Rai-
tio & Hiltunen 2001).

OPASTUSTA LUKIJALLE

Teos rakentuu aikakausittain siten, etti maail-
mansotien valinen aika (1920-1930-luvut) ja toi-
nen maailmansota ja jélleenrakennuksen aika
(1940-1950-luvut) muodostavat kumpikin omat
paalukunsa. Seuraavat viisi padlukua madrittyvat
suuntaa-antavasti vuosikymmenittdin 1960-luvulta
2000-luvulle.

Ajallisesti rytmiteltyjen paalukujen lapi virtaa
eriaiheisiin keskittyneitd kokonaisuuksia. Jokainen
paaluku aloitetaan lyhyelld katsauksella muutamiin
aikakauden yhteiskunnallisiin teemoihin, jotka
vaikuttivat Metsantutkimuslaitoksen toimintaan.
Tutkimuslaitoksen vuosisataisen historian aikana
Suomi kehittyi maatalousyhteiskunnasta palvelu-
yhteiskunnaksi, jossa metsialan ja metsateollisuu-
den asema on merkittavésti erilainen.

Aikakauden taustoituksen jalkeen jokaisessa paa-
luvussa kuljetetaan kahta kertomusta, jotka kuvasta-
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vat Metsantutkimuslaitoksen toiminnan eri puolia.
Ensimmaisessd kertomuksessa esitellddn pinnalle
nousseita tai nostettuja tutkimusteemoja, jotka pei-
lautuivat yhteiskunnan tai metsaalan ajankohtaisiin
tiedontarpeisiin. Tutkimusteemojen valinnalla on
lisaksi haluttu kuvastaa Metsdntutkimuslaitok-
sessa tehdyn tutkimuksen laaja-alaisuutta. Nykyai-
kaa lahestyttdessa tarkasteltujen tutkimusteemojen
valintaa ja selostusta on vaikeuttanut metsantutki-
muksen sisdlléllinen laventuminen ja monitieteis-
tyminen.

Pitkalle 1980-luvulle asti tutkimuksen tarkaste-
lun saattoi rakentaa professorien hallitsemien tutki-
musosastojen varaan. Hyvin nopeasti 1990-luvulta
alkaen tutkimusohjelmista ja -hankkeista muodos-
tui monitieteisid kokonaisuuksia, jotka laajenivat
Metsantutkimuslaitoksen ulkopuolelle. Lisdksi tut-
kimustoiminnan kokonaisuuden hahmottamista
erityisesti 2000-luvulta eteenpdin vaikeutti metsa-
tieteellisen julkaisemisen kansainvilistyminen ja
laajentuminen perinteisen metsatieteen ulkopuo-
lelle.

Kunkin aikakauden toisessa kertomuksessa kes-
kitytadn Metsantutkimuslaitoksen hallintohisto-
riaan, jossa tarkastelutaso vaihtelee ministeriéiden
nikemyksistd yksittaisten tutkijoiden toimintaan.
Tutkimuslaitoksen sisdll4 kertomusta vievat eteen-
péin johdon ja henkiléstén samaan suuntaan - ja
toisinaan eri suuntiin - suuntautuneet pyrkimyk-
set. Eritasoisten kertomusten rinnakkain ja sisik-
kiin kuljettamisen seurauksena tekstissa siirrytaan
edestakaisin valtionhallinnon ohjauksen ja yksit-
taisten ihmisten ndkemysten valilla.

Paalukujen aikakausittaista rakennetta on tietoi-
sesti rikottu valokuvilla, joilla havainnollistetaan
metsantutkimuksen ylisukupolvisuutta. Kuvituk-
sessa korostuu metsantutkimus, ja suoranaisesti hen-
kiloihin tai paikkoihin liittyvid kuvia on vahin. Kuvat
kuljettavat omaa tarinaansa irrallaan leipatekstista.

Kasitteet ja lyhenteet
Metsantutkimuslaitoksella oli toiminta-aikanaan
kolme virallista nimed: Metsatieteellinen koelai-
tos (1917-1928), Metsitieteellinen tutkimuslaitos
(1928-1953) ja Metsdantutkimuslaitos (1953-2014).
Teoksessa kaytetdan eri nimid aikakausittain, mutta
Metsantutkimuslaitos-nimed kaytetddn yleisni-
mend lapi tekstin. Lyhennettd Metla kaytetddn
1990-luvulta eteenpdin, jolloin sen kaytto seka lai-
toksen sisalla ettd ulkopuolella yleistyi.” Metlasta
muodostui kansainvalisesti tunnettu brandi.

Teoksessa vilahtelevat termit metsitalous, met-
sateollisuus, metsasektori, metsdklusteri ja metsa-
ala. Naita kaikkia on eri aikoina kiytetty hieman
eri merkityksissa. Tdssa teoksessa metsdtaloudella
tarkoitetaan erityisesti puuntuotantoon seka met-
sdluonnonhoitoon ja -suojeluun liittyvaa toimin-
taa, metsateollisuus kattaa teollisen toiminnan.
Metsasektori sulkee sisddnsa kaiken edella luetel-
lun ja metsaklusteri laajentuu kattamaan myos
ulkopuoliset, metsdsektoriin liittyvat toiminnot,
kuten esim. konepajateollisuuden ja kemianteol-
lisuuden. Metsdalaa on tdssd teoksessa kiytetty
laajana yleiskasitteend kaikelle metsiin liittyvalle
toiminnalle, joka kattaa metsien aineettomien
arvojen ja kdyttomuotojen lisdksi myds metsisek-
torin ja metsdklusterin.

Loppuviitteiden kirjaamisessa on noudatettu
historiatieteissd yleista kdytantéd, mutta ldhde-
luettelon koon rajoittamiseksi on kokoomateosten
kohdalla toisinaan viitattu vain ndiden toimittajiin.
Kaytetyt lyhenteet on selitetty 1dhdeluettelon alussa.

Lahdeluettelo on laaja ja erasta tekstiluonnosta
kommentoinutta lukijaa lainaten “viiteapparaatti
on turhan raskas”. Lihteiden ja viitteiden runsau-
den tarkoituksena ei ole ponkittda tekstissi esitet-
tya tulkintaa, vaan niiden kautta on haluttu antaa
viittauksia metsantutkimuksen eri aihepiireistd kiin-
nostuneille.

METSATIEDON TUOTTAJA
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Metsatieteellinen tutkimuslaitos sijaitsi vuosina 1924-1939 Hel-
singin keskustassa osoitteessa Rauhankatu 4. Tutkimuslaitoksen
johtaja Olli Heikinheimo jakoi tydhuoneen vaimonsa, sihteerina ja
laskuapulaisena tyoskennelleen Ester Heikinheimon kanssa. Met-
satalon vihkidisissa 7.9.1940 pitamassa juhlapuheessaan Olli Hei-
kinheimo muisteli laitoksen johtajan tyohuoneen olleen "samalla
apulaisen huone, kapykaristamo, siemenlaboratorio ja vieraiden
vastaanottohuone”.

Lahde: Metlan kuva-arkisto, Luke.
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CAJANDERILAISESSA

HENGESSA

(1917-1930-LUKU)

METSATIETEELLISEN
KOELAITOKSEN PERUSTAMINEN

uomalaiset omaksuivat metsdtalouden peri-
aatteet lahinni Saksasta, josta oli 1700-luvulla
muotoutunut eurooppalaisen metsitalouden ja
metsdntutkimuksen edelldkavija. Saksalaisten periaat-
teiden sdvyttdmat Ruotsin vallan aikaiset saddokset
ohjasivat suomalaista metsataloutta ja metsien kayt-
tod pitkalle 1800-luvulle asti. Metsédlainsaddantoad uu-
distettiin vasta keisari Aleksanteri Il:n hallituskaudella
(1855-1881). Tastd huolimatta yksityismetsien kaytto
oli todellisuudessa lahes sdatelematontd, silld vahalu-
kuiset viranomaiset pystyivat hyvin harvoin vaikutta-
maan tavallisen kansan metsankayttotapoihin.®
Varhaisinta suomalaista metsantutkimusta edus-
tavat Turun Akatemian graduaalitutkielmat ja Suo-
men Talousseuran julkaisut, joissa 1740-luvulta
alkaen vahdisessd mairin tarkasteltiin myos met-
sataloutta. Yliopistollinen kiinnostus metsitalo-
utta kohtaan kuitenkin hiipui 1800-luvulle tulta-
essa, silld syksylld 1827 Turun palon jalkeen uuteen
paakaupunkiin Helsinkiin perustettu Keisarillinen
Aleksanterin Yliopisto keskittyi valtion virkamies-
ten kouluttamiseen ja perustutkimukseen, eika
metsatalous kuulunut yliopiston tutkimusintres-
seihin.’

Metsantutkimuksen juuret

Yliopistollisen tutkimuksen puuttuessa metsan-
tutkimus kiinnitettiin valtion metsidhallinnon teh-
taviin. Vuonna 1859 annetun Metsdhallituksen

ohjesdannoén mukaan valtion metsissa tuli tehda
tutkimuksia ja kokeita, joita kdytdnndssa tehtiin
kuitenkin verrattain vahan. Metsihallituksessa
tutkimustoiminta vilkastui vasta ylitirehto6ri P. W.
Hannikaisen kaudella vuosina 1902-1918, jolloin
virkamaarayksiin siséllytettiin mahdollisuus met-
satieteellisen tutkimustoiminnan harjoittamiseen.!°

Metsédhallituksessa vastuu metsantutkimuksesta
salytettiin Lammin kuntaan vuonna 1858 peruste-
tulle Evon metsédopistolle, jossa keskityttiin erityi-
sesti siemenkylvoihin, metsien hakkuisiin ja oji-
tuksiin. Opiston ensimmaisend johtajana toiminut,
Saksassa metsitieteitd opiskellut insindérieversti-
luutnantti Jacob af Forselles perusti ulkomaisten
puulajien istutuskoealoja, joissa kasvatettiin mm.
euroopanlehtikuusta, siperianlehtikuusta, palsami-
pihtaa, vuoriméantya ja douglaskuusta.!!

Af Forsellesin jalkeen vuosina 1870-1903 Evon
metsdopiston johtajana toimi saksalaisessa Tha-
randtin metsidopistossa opiskellut A. G. Blomqvist,
joka laati vuonna 1872 ilmestyneet metsien kasvu-
ja tuotostaulukot (Tabeller framstdllande utvecklin-
gen af jemndriga och slutna skogsbestand af tall,
gran och bjérk).'? Tutkimusaineiston kokoamiseksi
Blomgvist matkusti kolmena kesana (1867-1869)
eri puolilla ndlkavuosien runtelemaa Suomea ja
teki havaintoja metsien tilasta ja kaytosta.'®

Evon metsdopiston ohella metsantutkimusta har-
joitettiin muissakin metsakouluissa sekid Mustialan
maanviljelysopistossa Tammelassa, jossa perehdyt-
tiin erityisesti metsimaan lampoéominaisuuksiin ja
siementen itdvyyteen. Mustialan "Metsanhoidolli-

CAJANDERILAISESSA HENGESSA (1917-1930-LUKU)



Olli Heikinheimo oli vuonna 1915 hyvaksytyssa vaitdskirjassaan tutkinut kaskeamisen vaikutusta
Suomen metsiin. Heikinheimo, joka toimi Evon metsakoulun johtajana vuosina 1916-1918, vei kesalla
1917 metsakoulun oppilaat Padasjoelle polttamaan kaskea. Vesijaon kokeilualueelle tehtyyn kaskeen
kylvettiin rukiin ja mannyn siementa. Kaskirukiista saatu sato helpotti ensimmaisen maailmansodan
jaVendjan vallankumouksen aiheuttamaa ruokapulaa. Elintarvikkeiden tuonti oli véhentynyt merkit-
tavasti, esimerkiksi ruisjauhoja tuotiin vuonna 1917 noin 2 prosenttia vuoden 1913 tuontimaarasta.

Mannylle kylvetysta alueesta muodostui ns. Heikinheimon kaski, Metsantutkimuslaitoksen yksi pit-
kdaikaisimmista kestokokeista. Alueelle perustettiin vuonna 1948 kaksi koealaa, joissa seurataan
harvennusten vaikutusta metsikdén kasvuun.

Lahde: Lennart Segerstrale, Metlan kuva-arkisto, Luke; Heikinheimo 1915.
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sella koetus-asemalla” tehtiin vuonna 1890 kaskivil-
jelykokeita, kokeiltiin harmaalepédn kuoren kayttoa
“karviparkkina” eli nahkojen parkitsemisessa, mitat-
tiin kantopuun tervamaaraa ja tervan saantia eri-
laisista tervahaudoista seka kasvatettiin ulkomai-
sia puulajeja.’* Myds Suomen Metsdnhoitoyhdistys
(Finska Forstféreningen, perustettu 1877),joka toimi
lahinna metsdnhoitajien keskinaisend yhdyssiteend,
oli aloitteellinen metsidntutkimuksen edistamisessa
ja julkaisi tutkimustuloksia vuodesta 1879 alkaen
Finska Forstforeningens meddelanden -lehdessi.'®

Metsantutkimuksen alkuajoille oli luonteen-
omaista tutkimuksen hajanaisuus ja kiinnittymi-
nen yksittdisiin henkiléihin. Tutkimusaineistojen
kokoamisessa he hyodynsivat verkostoja, joissa
sekoittuivat ammattiveljeys, ystavyyssuhteet ja
sukulaisuus. Esimerkiksi Finska Forstféreningens
meddelanden -lehdessd metsdammattilaisia pyy-
dettiin hakkuissa kaytettyjen kiertoaikojen selvit-
tdmiseksi ldhettdimaan tietoja puiden lapimitoista.
Lehdessa julkaistiin saatuja tietoja ja mainittiin kii-
toksella niita lahettdneiden nimia. Osittain niiden
vuosina 1888-1890 ja 1896-1897 saamiensa mit-
taustietojen varaan Evon metsdopiston johtaja A.
G. Blomqvist rakensi vuonna 1897 julkaistun tut-
kimuksensa tukkipuiden kasvusta.!®

Haparoivasti alkaneesta metsdntutkimuksesta
keskusteltiin Suomen Metsanhoitoyhdistyksen
kokouksissa ja P. W. Hannikaisen julkaiseman Suo-
men metsdnhoitolehden sivuilla. Keskusteluissa
korostettiin kotimaisen metsantutkimuksen kehit-
tdmisen valttamattomyyttd. Muualla, esimerkiksi
Saksassa, Ruotsissa tai Vendjalld tehdyn metsan-
tutkimuksen tuloksia arvostettiin, mutta niiden ei
ilmastollisten ja yhteiskunnallisten erojen vuoksi
katsottu sellaisenaan soveltuvan suomalaisten met-
sien hoitamiseen. Kiireellisimmista tutkimustar-
peista keskusteltaessa tuotiin esiin metsankylvo- ja
istutuskokeet seki pysyvien koealojen perustami-
nen.!” P W. Hannikainen korosti vuonna 1890 met-
sdnhoidon kehittyvan vain tutkimuksen avulla.

Metsdnhoidollisen koetustoimen aikaan saaminen

kotimaisen metsanhoitotaitomme kehittamiseksi on
myds toivomus, jonka toteuttamista hartaasti odot-
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taa jokainen, joka on nahnyt mité suuria tuloksia sen
kautta muissa sivistyneissa maissa on viime vuosikym-
menien kuluessa saavutettu.'®

Yksityismetsien tutkimista varten asetettu komi-
tea esitti vuonna 1898 metsatieteellisen tutkimuk-
sen aloittamista Suomessa. Komiteanmietinndssa
ehdotettiin perustettavaksi "Metsatieteellinen koe-
tuslaitos”, jonka tehtdvana olisi "sddnnollisten yhta-
jaksoisten kokeitten ja tutkimusten kautta hankkia
selkoa metsdin kayttdmiseen ja hoitoon vaikutta-
vista seikoista”. Heratteitd metsitieteellisen koe-
laitoksen perustamiseen saatiin muualta Euroo-
pasta, missd metsdalan tutkimusorganisaatioita
oli perustettu Saksassa 1870-luvulla ja Tanskassa
1880-luvulla. Komitean ehdotuksessa tutkimus
jakautui eurooppalaista mallia noudatellen kahteen
suuntaukseen: metsdnkasvatukseen ja -hoitoon
sekd metsan vaikutukseen ilmastoon ja vesistoon.
Mietinnossa tutkimuslaitos ehdotettiin sijoitetta-
vaksi Evon metsdopiston yhteyteen.'®

Pari vuotta my6hemmin valtion metsatalouden
periaatteita pohtinut kruununmetsdkomitea paatyi
metsdntutkimuksen tavoitteiden osalta samansuun-
taisiin suosituksiin. Yhtenevien kannanottojen taus-
tallalienevat olleet aikakauden yleisen nakemyksen
lisaksi molempien komiteoiden sihteerind toimi-
neen P. W. Hannikaisen linjaukset. Metsantutki-
muksen sijoituspaikaksi kruununmetsidkomitea kui-
tenkin ehdotti Mustialan maanviljelys-taloudellista
koelaitosta, jonne perustettaisiin erityinen osasto
metsidnhoidollista koelaitosta varten. TAma metsin-
tutkimukseen keskittyva osasto asetettaisiin Metsa-
hallituksen alaisuuteen. Evon metsidopiston johtaja
A. G. Blomgvist jatti mietinto6n vastalauseen, jossa
han ehdotti koelaitoksen sijoittamista Evolle. Seka
Blomgqvist ettd Suomen Metsidnhoitoyhdistys kuiten-
kin asettivat etusijalle korkeimman metsidopetuksen
siirtdimisen Aleksanterin yliopistoon, mika vaista-
mattd vaikuttaisi myos metsdntutkimuksen jarjes-
tdmiseen.?® Tama toteutuikin vuonna 1908, jolloin
Evolla vuonna 1862 aloitettu metsdopetus siirrettiin
Helsinkiin Keisarilliseen Aleksanterin yliopistoon.

Kruunumetsiakomitea korosti vuonna 1900, etta
pitkdkestoinen metsidntutkimus edellytti valtion

yllapitamaa tutkimuslaitosta eikd voinut tukeutua
pelkéstaan yksityisten tutkijoiden varaan.?* A. K.
Cajander puolestaan ilmaisi vuonna 1909 metsin-
tutkimuksen ylisukupolvisuuden seuraavasti:

Metsatieteellinen koe --- tuottaa siitad syystd harvoin,
jos milloinkaan, parissa vuodessa vastausta; lopullinen
tulos on monesti saavutettavissa vasta vuosikymme-
nien, joskus vasta tdyden kiertoajan kuluttua. Useissa
tapauksissa kokeen alkaja jo lepdd vihredn nurmen
alla, ennenkuin hanen kokeensa on johtanut lopulli-
siin tuloksiin. --- On aivan valttimatonti, etta metsa-
tieteellisid tutkimuksia varten on olemassa erityinen
laitos, joka “ikuisena henkilona” pitd4 huolta, ettd ker-
ran alotettua koetta jatketaan johdonmukaisesti lop-
puun asti.*

Tarve ylisukupolviseen metsantutkimukseen ja met-
sdnhoidon edistdmiseen kumpusi metsien kiihty-
neestd taloudellisesta kaytostd, mika taas oli seu-
rausta metsiteollisuuden tuotannon kasvusta ja
tuotantoteknologian kehittymisestd. Metsateolli-
suuden puunkayton kolminkertaistuminen vuosina
1890-1910 paikoittain vaikeutti sahojen tukkien
hankintaa ja asutuskeskusten polttopuun hankin-
taa. Metsantutkimuksen toivottiin tuottavan tietoa
ja neuvoja metsid havittdvien hakkuiden vihenta-
miseksi ja metsien tulevan kasvun varmistamiseksi.

Lukuisat pyrkimykset metsantutkimuksen edis-
tamiseksi tiivistyivat vuoteen 1906, jolloin Metsa-
hallitus lahetti 27-vuotiaan A. K. Cajanderin tutus-
tumaan eurooppalaisiin metsantutkimuslaitoksiin.
Ennen matkaansa Cajander oli véitellyt tohtoriksi
kasvitieteen alalta (1903) ja nimitetty Helsingin yli-
opiston kasvitieteen dosentiksi. Vuosina 1904-1906
hin suoritti senaattori A. Osw. Kairamon (vuoteen
1906 Kihlman) ja Metsahallituksen ylitirehtoori P.
W. Hannikaisen toivomuksesta metsdnhoitajatut-
kinnon Evon metsdopistossa, jonka vt. johtajana
Cajander myos toimi ulkomaanmatkansa jilkeen
vuosina 1907-1908.

Matkallaan Cajander kiersi useita Euroopan
maita laatien seikkaperdisen selvityksen euroop-
palaisesta metsantutkimuksesta ja ehdotuksen
metsantutkimuksen jarjestimiseksi Suomessa.
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Metsien uudistamisessa hyddynnettiin aina 1950-luvulle asti yleisesti luontaista uudistamista. Metsatieteellisessa tutkimuslai-
toksessa tutkittiin luontaisen uudistamisen vaihtoehdoksi erilaisia kylvdmenetelmia. Koneellisen kylvon kokeilua edusti Teijon
hevosvetoiseen metsaauraan kytketty kylvdlaite, josta siemenet putosivat auran rikkomaan maahan.

Professori Olli Heikinheimo selosti Veikkolan kokeilualueella 1930-luvun alussa tehtya koetta, jossa verrattiin kdsinkylvon ja
Teijon metsaauralla tehdyn kylvon tuloksia ja kustannuksia. Metsaaura osoittaui hyvaksi maanpinnan rikkomisessa, mutta kyl-
volaitteen tulokset olivat heikkoja. Auran tekemiin ruutuihin tehdyssa kasin kylvossa saatiin syksyyn mennessa keskimaarin
2,3 taimea ruudulle ja 22,2 prosenttia ruuduista jai tyhjiksi. Kylvokoneen jaljilta kehittyi keskimaarin 0,13 taimea ruudulle ja

perati 98,6 prosenttia ruuduista oli tyhjia.

Lahde: Arvo Heikio, Metlan kuva-arkisto, Luke; Heikinheimo 1932b; Lukkala 1946.

Ehdotuksessa, joka julkaistiin vuonna 1909 Met-
sdhallituksen vuosikertomuksen liitteend, nakyi
vahvana saksalaisen metsatieteellisen tutkimuk-
sen ja organisaatiomallien vaikutus.?* Cajanderin
ehdotusta kehittdimiin asetettiin komitea, jonka
jasenid olivat Kairamon (pj) ja Hannikaisen lisaksi
yliopiston metsidnhoitaja A. B. Helander, kasvitie-
teen professori J. P. Norrlin ja itse Cajander, joka
toimi myds komitean sihteerina.

Cajanderin alkuperiistd ehdotusta myotaileva
komiteanmietinté valmistui vasta vuonna 1913.
Neljan vuoden valmisteluaika oli ainakin osittain
tietoista viivyttely4, jolla haluttiin varmistaa riitta-
vidn monen suomalaisen metsatieteilijan patevoi-
tyminen viranhakua varten. Cajanderin mukaan

oli parempi, ettd "laitos alkaa toimintansa joku
vuosi myohemmin kykenevilld tyovoimilla kuin
liian aikaiseen keskinkertaisilla”* Fennomanian
kannattajien Kairamon, Hannikaisen ja Cajande-
rin kannalta kykenevyyden ohella tyontekijéiden
oli suotavaa olla my6s suomenkielisid suomalai-
sia.?® Kaytannossd Metsdtieteellisen koelaitoksen
perustamista vaikeutti Suomen suuriruhtinaskun-
taa vuosina 1908-1917 koetellut toinen venalais-
tdmiskausi.

Vuonna 1913 julkaistussa komiteanmietinnossa
korostettiin metsitieteellisen koelaitoksen ja yli-
opisto-opetuksen yhteyden tirkeyttd.? Cajander
katsoi, ettd vasta metsatieteellinen tutkimuslaitos,
Suomen Metsétieteellinen Seura ja yliopistollinen
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metsdopetus yhdessd muodostivat riittdvin laa-
jan ja hedelmallisen tutkimusyhteison. Pelkastdian
tutkimuslaitoksen muutaman virkatutkijan varaan
rakentuva metsiantutkimus olisi liian yksipuolista,
silld "rajansahan on nerokkaimmillakin aatteilla”.
Cajander my6s korosti Suomen Metsétieteellisen
Seuran puitteissa tehtdvin viranhoidosta vapaan
tutkimuksen ("aus Lust und Liebe zur Sache”) mer-
kitystd metsantutkimuksen kehittymiselle. Tutki-
muslaitokseen palkattavilla virkamiehilldkin tuli
toki olla halua ja intoa tieteelliseen tutkimukseen,
silld "néissa laitoksissa tarvitaan ennen kaikkea aat-
teista rikkaita, luovia henkil6iti eikéd ainoastaan val-
miitten kaavakkeiden taytt4jia”.?”

Sanalla sanoen, jos maamme metsatieteellinen tutki-
muslaitos sekd korkein metsidoppilaitos, toinen toises-
taan hallinnollisesti riippumattomina, mutta toinen
toistaan tdydentdvind, sijoitetaan vierekkdin samaan
rakennukseen, niin on toivoa saada maahamme yksi
mahdollisimman tidydellinen metsatieteellinen laitos,
mika - ollen virkamiestensa kautta vield yhteistoimin-
nassa mahdollisesti muodostuvan metsatieteellisen
seuran kanssa — olisi kyllin voimakas tehokkaasti vie-
main kotimaista metsatiedettd ja siihen perustuvaa
metsédtaloutta eteenpdin.?

Tutkimuslaitoksen muotoutuminen
Lokakuussa 1917 Metsitieteellinen koelaitos liittyi
aiemmin perustettujen valtion rahoittamien tutki-
musorganisaatioiden joukkoon. Ennen metsdalan
tutkimusorganisaatiota oli perustettu Geologinen
komissioni (1885), Aineenkoetuslaitos Polyteknilli-
sen opiston yhteyteen (1893) ja Maanviljelys-talou-
dellinen koelaitos (1898). Uudessa Metsitieteellisessa
koelaitoksessa oli kolme professuuria: "yksi metsin-
hoidollisia, yksi metsitaksatoorisia ja yksi metsa-
maaperdopillisia tutkimustéita varten”.? Toiminnan
oli tarkoitus alkaa 1.1.1918, mutta yhteiskunnalli-
sen epavakauden ja tammikuussa alkaneen sisillis-
sodan seurauksena koelaitoksen toiminta kdynnis-
tyivasta 1.7.1918.

Metsatieteellisen koelaitoksen ensimmaisiin pro-
fessorin virkoihin valittiin nuoria, vastaviitelleita

miehid. Koelaitoksen johtajana ja metsdnhoidon
professorina toimi Olli Heikinheimo, joka hoiti
virkaansa perati 34 vuotta (1918-1952). Maapera-
opin professuuri taytettiin vasta vuonna 1923, jol-
loin tehtavéin valittiin V. T. Aaltonen (1923-1955).
Metsdnarvioimisen professuuria hoiti ensin O. J.
Lakari (1918-1921) ja hanen jalkeensa Yrjo Ilves-
salo (1922-1962).%°

Ennen toista maailmansotaa perustettiin vield
nelja muuta professuuria: vuonna 1928 suontut-
kimus (O. J. Lukkala 1928-1958) ja metsitalous-
tiede eli metsdekonomia (N. A. Osara 1938-1948),
vuonna 1931 metsiateknologia (Ilmari Vuoristo
1938-1939) ja vuonna 1938 metsdbiologia (Viljo
Kujala 1938-1961). Osa professorin viroista taytet-
tiin tuskastuttavan hitaasti; N. A. Osara nimitettiin
ensimmaiseksi metsdekonomian professoriksi kym-
menen vuotta ja Ilmari Vuoristo metsiteknologian
professoriksi seitsemén vuotta viran perustamisen
jalkeen. Siihen asti professuureja hoidettiin tilapais-
voimin, miké hidasti ndiden tutkimusalojen kehit-
tymistd.?!

Vuonna 1928 Metsitieteellisen koelaitoksen
nimi muutettiin muotoon Metsitieteellinen tutki-
muslaitos. Kymmenen vuotta myéhemmin (1938)
tutkimuslaitokseen muodostettiin kuusi tutkimus-
osastoa: metsdnhoidon, metsanarvioimisen, met-
sitalouden ja metsateknologian tutkimusosastot
sekd maantutkimusosasto ja suontutkimusosasto.
Jokaisella professorilla oli johdettavanaan oma tut-
kimusosasto; poikkeuksena metsabiologian profes-
sori, joka sai oman tutkimusosaston vasta 1953.%
Kahden ensimmaisen vuosikymmenen aikana Met-
satieteellinen tutkimuslaitos kasvoi seitsemén pro-
fessorin ja kuuden tutkimusosaston organisaatioksi,
jossa tyoskenteli vakinaisesti palkattuina yhteensa
34 henkiloa >

Tyoskentelytilojen suhteen tutkimuslaitoksen
alku oli vaatimaton. Ensimmadisend toimintavuonna
tutkimuslaitoksen kéytdssa oli 2-3 huonetta Met-
sihallituksen tilastokonttorin yhteydessi. Kahta
vuotta myohemmin muutettiin avarampiin tiloihin,
jolloin kaytossa oli 4-5 huonetta, kun mukaan las-
kettiin metsdnhoidon assistentti Viljo Kujalan tyo-
huoneena toiminut entinen kylpyhuone. Ahtaat ja
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Metsantutkimuslaitoksen metsanvartijoiden tehtaviin oli sisallytetty puiden kukinnan ja siementen runsauden seuranta. Vuonna
1925 Punkaharijulla kaskettavalta alueelta kerattiin koivun siemenia, joiden maaraa ja laatua arvioitiin tutkimuksissa.

Professori Olli Heikinheimon mukaan kaskeamisen kaytté metsanuudistuksen yhteydessa kiinnosti vuonna 1927 Punkaharjulla
vierailleen Toisen pohjoismaisen metsakongressin osallistujia: “Suomessa aikaisemmin varsin valtavassa mitassa kaytetyn kas-
kiviljelyksen eri asteet: kaadetun kasken (tdssa tapauksessa vain hakkaustahteiden) kulottaminen, sen kyntd, destys ja kylvo seka
toiskesaista ruista kasvava kaskiala, herattivat lasnaolijoissa suurta mielenkiintoa. Kaskeamista kaytetaan kokeilualueella nyt
metsanviljelyksen yhteydessa (esim. mannyn siemenen hajakylvé rukiinoraaseen) taikka maan perusteelliseen valmistamiseen
luonnonsiemennysta varten (esim. koivun ja lehtikuusen uudistamiseen jattden siemenpuita néista puulajeista kasketulle alalle).”

Lahde: Olli Heikinheimo, Metlan kuva-arkisto, Luke; Heikinheimo 1927.

epakaytannolliset tilat, tutkimusosastojen sijoit-
tuminen eri rakennuksiin sekd jatkuvat muutot
rasittivat tutkimuslaitoksen toimintaa koko maail-
mansotien vilisen ajan. Metsatalon valmistuminen
vuonna 1939 néytti ratkaisevan tilaongelmat, mutta
toisen maailmansodan aikana ja sodan jalkeenkin
vain osa Metsitalon tiloista oli tutkimuslaitoksen
kaytossa. s

Tilojen ja rahoituksen puutteellisuudesta huoli-
matta Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen alkuvuo-
sia leimasi cajanderilainen ihanne, jota mukaillen
taitaville ja ahkerille tutkijoille pyrittiin luomaan
innostava tydyhteiso. Tutkimuslaitoksen organisaa-
tiossa tavoiteltiin Cajanderin kaavailemaa byrokra-
tiasta vapaata tutkimusta: "Pikkumaisuuksiin asti

menevid tyosuunnitelmia on mahdollisimmasti
valtettava, ehdottomasti sitovat maaraykset ovat
vihimpéaéan supistettavat”.*®

Metsitieteellisen koelaitoksen johto rakentui
professorien kollegiaalisen eli virkaveljellisen paa-
toksenteon varaan. Hallituksen muodostivat lai-
toksen professorit ja senaatin (27.11.1918 alkaen
valtioneuvoston) nimeidmat Helsingin yliopiston
metsétieteen professorit, jotka tieteellisen asiantun-
temuksensa ohella avustivat kokousten pditosval-
taisuuden toteutumisessa. Padtosvaltaisuus edellytti
vahintddn kolmen hallituksen jasenen lasnidoloa,
miki ensimmaisen 10 toimintavuoden aikana kol-
men professorin tutkimuslaitoksessa kdytdnnossa
tarkoitti kaikkien ldsniolovelvollisuutta kokouk-
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sissa. Vuonna 1918 ensimmaisen hallituksen muo-
dostivat tutkimuslaitoksen professorit Olli Heikin-
heimo (puheenjohtaja) ja O.]. Lakari (sihteeri) seka
senaatin nimedméana jasenend Helsingin yliopiston
metsanhoitotieteen professori A. K. Cajander.**Hal-
litus valitsi keskuudestaan tutkimuslaitoksen sivu-
toimiseksi johtajaksi Olli Heikinheimon.

Hallituksen ohella toimi nk. lisatty hallitus, jonka
jasenid olivat myos senaattori A. Osw. Kairamo ja
Metsdhallituksen ylitireht66ri P. W. Hannikainen.
Sisallissodan aikaisten toimiensa vuoksi Hannikai-
nen vapautettiin tehtavistdidn toukokuussa 1918, ja
A.K. Cajander otti hdnen paikkansa sekd Metsihal-
lituksen johdossa ettd Metsatieteellisen tutkimuslai-
toksen lisatyssa hallituksessa.®’

Lisatty hallitus valmisteli valtioneuvostolle profes-
sorin virkojen tayttoehdotukset, joita varten pyydet-
tiin 2—3 asiantuntijalausuntoa. Virkoihin valittavien
professorien tuli olla sekd kiytantoon etta tieteelli-
seen tyoskentelyyn perehtyneitd. Vuoden 1937 ase-
tuksessa edellytettiin lisaksi, ettd heill4 oli Suomessa
suoritettu metsidnhoito- tai lisensiaattitutkinto. Tut-
kimuslaitoksen toiminnan vakiintuessa ja professo-
rien lukumé&irin kasvaessa yliopiston professorien
hallitusjasenyydest4 ja lisatysta hallituksesta luovut-
tiin. Samassa yhteydessa hallituksen puheenjohta-
jan valinta siirrettiin tutkimuslaitoksen hallitukselta
maatalousministerion piitintavaltaan.®®

Metsatieteellinen tutkimuslaitos oli vuonna
1918 aloittanut toimintansa Metsdhallituksen alai-
suudessa, mistd jarjestelystd haluttiin 1920-luvun
lopulla luopua. Eduskunnan késiteltdvaksi tuli
9.4.1929 hallituksen esitys, jossa tutkimuslaitos
ehdotettiin valittomaésti siirrettdvaksi maatalousmi-
nisterion alaisuuteen. Ehdotuksessa todettiin Metsa-
tieteellisen tutkimuslaitoksen kehittyneen yhdeksi
maamme suurimmista tutkimuslaitoksista ja sen
tulisi muiden valtion tutkimuslaitosten tavoin toi-
mia suoraan ministerion alaisuudessa. Siirtyminen
pois Metsahallituksen alaisuudesta antoi tutkimus-
laitokselle laajemmat mahdollisuudet paneutua
my0s yksityismetsitalouden tutkimustarpeisiin.
Samalla avautuivat joustavammat yhteistyémah-
dollisuudet muiden metsdalan toimijoiden, kuten
MTK:n ja puunjalostusteollisuuden kanssa.

Ehdotuksen perusteluna todettiin, ettd ministe-
rioén ja tutkimuslaitoksen vilissa toimivan hallin-
nollisen viranomaisen (Metsihallituksen) valvonta
ei saanut vaikeuttaa tieteellisen tutkimuksen itse-
néaisyyttd ja menestysta. Metsatieteellisen tutkimus-
laitoksen ja Metsdhallituksen yhteisty6 toki arvioi-
tiin hyvaksi, mutta samalla korostettiin yhteisty6n
olevan erittdin riippuvainen organisaatioiden johta-
jien henkilosuhteista.*® Metsatieteellisen tutkimus-
laitoksen johtajana oli vuodesta toiseen toiminut
Olli Heikinheimo. Metsdhallituksen johtajan pai-
kalla vaihtuvuutta oli enemmaén, kun paijohtajaksi
vuonna 1918 valittu A. K. Cajander oli virkavapaalla
hoitamassa valtiollisia tehtavia. Metsdhallitusta
johti vuosina 1921-1943 nelja eri vt. pddjohtajaa.*

Tutkimuslaitoksen siirtdmistd maatalousminis-
terion alaisuuteen perusteltiin myds kokeilualuei-
den tutkimuskaytolld ja hallinnolla. Metsétieteelli-
sen tutkimuslaitoksen yhteyteen oli A. K. Cajanderin
ehdotuksen mukaisesti luotu kokeilualueverkosto,
joka muodostui eri puolilla Suomea valtion mailla
sijainneista alueista. Kokeilualueiden perustamiseen
vaikutti ratkaisevasti metsanhoidon professori Olli
Heikinheimo, joka tiedosti pitkdkestoisten koealo-
jen merkityksen metsatieteellisessa tutkimuksessa.

Kokeilualueet oli vuonna 1928 hallinnollisesti
erotettu Metsdhallituksen hoitoalueiden alaisuu-
desta ja siirretty osaksi erillista kokeiluhoitoaluetta.
Tastd jarjestelystd huolimatta Metsahallituksen
taloudellisen toiminnan ja tutkimuslaitoksen tutki-
musten yhteensovittaminen ei aina sujunut ongel-
mitta. Valtioneuvosto ehdottikin kokeilualueiden
siirtdmista Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen hal-
lintaan. Tammikuun alussa 1930 voimaan tullut
laki vahvisti molemmat muutokset. Metsitieteel-
linen tutkimuslaitos siirtyi suoraan maatalous-
ministerién alaisuuteen ja hallitsi kokeilualueita
vastaavin oikeuksien kuin Metsdhallitus hallitsi
valtion metsdomaisuutta. Metsatieteelliseen tutki-
muslaitokseen perustettiin vuonna 1937 erillinen
kokeilualueosasto vastaamaan tutkimuslaitoksen
hallintaan siirrettyjen metsidalueiden hoidosta ja
kokeiden kiytadnnon toteutuksista.*!

Metsantutkimuksessa painottuivat maailman-
sotien vilisend aikana Pohjois-Suomen metsanuu-
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distumiseen ja -hoitoon liittyvat tutkimusaiheet.
Tutkimuksen alueelliseen painottumiseen vaikutti
tutkimuslaitoksen sijoittuminen vuoteen 1930 asti
Metsdhallituksen alaisuuteen, jonka metsista val-
taosa oli Pohjois-Suomessa. Asiaan vaikutti epai-
lemitta myos Metsahallituksen ylitirehtooriksi
kevaalla 1918 nimitetty A. K. Cajander, jonka toi-
mikauden alussa otettiin kayttéén uudet ohjeet
metsien hakkuista ja uudistamisesta. Metsdhallituk-
sen Pohjois-Suomen metsien hakkuumaara kaksin-
kertaistui 1920-luvun aikana, ja alueelta koottiin
1930-luvulla tietoja uudistushakkauksista ja met-
sanviljelyn onnistumisesta. Metsdhallitus tarvitsi
tutkimustietoa Suomen pohjoisosissa sovelletta-
vista metsanhoitotavoista.*?

Tiedeyhteison osaksi
A. K. Cajanderin esittdmien periaatteiden mukai-
sesti metsatieteellinen tutkimus kytkeytyi kiinteasti
korkeimpaan metsdopetukseen. Yhteistyo hyodytti
molempia osapuolia: metsantutkijat opettivat yli-
opistossa oman erikoisalansa aiheita ja opiskelijoilla
oli mahdollisuus tyoskennelld metsantutkimuksen
eri tehtdvissd. Myos vuonna 1908 perustetun Metsa-
kirjaston kokoelmien yhteiskaytto hyodytti sek tut-
kimusta ettd opetusta. Metsatieteellisen opetuksen
jarjestelysta keskusteltiin vilkkaasti 1930-luvulla,
jolloin pohdittiin mm. metsdopetuksen siirtamisti
Viikkiin tai perustettavaksi ehdotettuun Maatalous-
korkeakouluun. Metsatieteilijat kuitenkin halusivat
sailyttad metsdopetuksen Helsingin yliopistossa ja
Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen laheisyydessa.*®
Yliopiston metsatieteellisen opetuksen lisdksi
kansainvalinen yhteisty6 eri maiden metsantutki-
muslaitosten kanssa oli luonteva osa Metsatieteel-
lisen tutkimuslaitoksen toimintaa ensimmaisista
vuosista alkaen. Vuoden 1937 asetuksessa kansain-
vilinen yhteisty6 maaritettiinkin kuuluvaksi tutki-
muslaitoksen tehtdviin. Useimmat tutkijat tekivat
opintoretkia Eurooppaan ja Pohjois-Amerikkaan
tutustuen paikallisiin metsdntutkimuslaitoksiin
ja kaytettyihin tutkimusmenetelmiin seka kooten
omiin tutkimusintresseihin liittyvid tutkimusai-
neistoja.** Metsatieteellisen hyddyn lisdksi metsan-
tutkijat edistivat vasta itsendistyneen Suomen tun-
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Punkaharjun tutkimusaseman taimitarha perustettiin vuosina
1924-1926 entisille pelloille ja vuosina 1927-1930 "raakaan”
maahan. Taimitarhalla tutkittiin mm. kylvosten suojaamista
hallalta ja kuivumiselta, mihin kaytettiin mm. kaihdinlaati-
koita, pergamenttipaperia tai kuusenhavuja.

Vuonna 1929 Punkaharjun taimitarhalla peitettiin kylvoksia
pergamenttipaperilla (n:o 4). Pergamentin paikallaan pysy-
minen varmistettiin laudoilla ja kivilld. Tutkimuksissa havait-
tiin, etta "epavarmin suojuspeite on pergamenttipaperi, joka
sateisina kesina ja muutenkin, jollei sita poisteta maaraaikaan,
aiheuttaa sirkkataimien tuhoutumista”. Parhaaksi suojuspeit-
teeksi osoittautuivat puiset kaihdinlaatikot.

Taustalla ndkyy vesitornin alaosa. Vetta pumpattiin laheisesta
jarvesta vesitornin ylaosassa olevaan sailioon, josta sita saatiin
levitettya eri puolille taimitarhaa “painovesisuihkulla”.

Lahde: Olli Heikinheimo, Metlan kuva-arkisto, Luke; Heikin-
heimo 1940.

nettuutta maailmalla ja toimivat samalla nuoren
valtion tieteellising ldhettilaina.

Erityisen aktiivisesti tutkimuslaitoksen henkil6-
kunta osallistui vuonna 1892 perustetun kansain-
vilisen metsantutkimusorganisaatioiden jarjeston
(IUFRO) toimintaan.* Olli Heikinheimo esitelmoi
vuonna 1929 Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen
ensimmadisend edustajana IUFROn kokouksessa
Tukholmassa. Esitelmissddn Heikinheimo selosti
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omien metsien tarpeellisuutta metsitieteelliselle
tutkimuslaitokselle.

IUFROn toiminta vahvistui 1930-luvulla. Unka-
rissa vuonna 1936 jarjestetyssd IUFROn maailman-
kongressissa Helsingin yliopiston metsanarvioinnin
professori Erik Lonnroth valittiin jarjeston presi-
dentiksija A. K. Cajander kunniapuheenjohtajaksi,
vaikka IUFROn saannot eivat edes mahdollistaneet
kunniapuheenjohtajan valintaa.*6 Keski-Euroopan
metsantutkimusperinteeseen verrattuna nuori suo-
malainen metsantutkimus oli saavuttanut [IUFROn
keskuudessa poikkeuksellisen nopeasti arvostetun
aseman, mihin eittdmétta vaikuttivat ensimmai-
set suuret tutkimusprojektit, valtakunnan met-
sien inventointi ja puunkayttétutkimus. Osaltaan
suosiollista kehitysta saattoi edistdd muiden jasen-
maiden kasvava epaluulo kansallissosialistien hal-
litsemaa Saksaa kohtaan, ja Suomen ajautuminen
sovittelijan asemaan.

IUFROn lisdksi tutkimuslaitoksella oli yhteis-
ty6td pohjoismaisten metsdntutkijoiden kanssa.
Olli Heikinheimo toimi Suomessa vuonna 1927 jar-
jestetyn toisen pohjoismaisen metsdkongressin jar-
jestelytoimikunnan puheenjohtajana ja kongressin

4446 6265 14 LH 3 005 40 142

yleissihteerind. Kongressin avajaisiin osallistunut
padministeri Vaino Tanner (SDP) korosti kongressin
jarjestamisvastuuta suurena tunnustuksena suoma-
laista metsataloutta kohtaan.*”

ITSENAISTA VALTIOTA
VAKIINNUTTAMASSA

Ymmarrys metsien merkityksestd Suomen talou-
den ja hyvinvoinnin edistdjana vahvistui ja nakyi
myos hallitusohjelmissa.*® Metsantutkimuksen pai-
noarvoa poliittisessa keskustelussa kasvatti mer-
kittavisti myos A. K. Cajander, joka toimi 1920- ja
1930-luvuilla useaan otteeseen padministerind ja
kansanedustajana. Pddministeri Vdind Tannerin
hallitus, jossa Metsahallituksen maank&yttdosaston
paallikko, metsdnhoitaja Mauno Pekkala oli maata-
lousministerind, antoi vuonna 1927 Metsahallituk-
selle ja Metsatieteelliselle koelaitokselle tehtavaksi
valmistella esityksen tutkimuslaitoksen henkilo-
kuntaan ja varusteisiin kohdistuvista tarpeista. Eri-
tyisesti Vaino Tannerin hallitus ymmadrsi metsien
taloudellisen merkityksen ja edisti metsataloutta
monin eri tavoin.
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Hyvin ymmartéen, ettd maan valtiollisen menestyksen
valttdmattomana edellytyksend on sen taloudellinen
edistyminen ja hyvinvointi, tulee hallitus erikoisesti
kiinnittdma4n huomiota maan taloudellisten voimien
edelleen kehittdmiseen. Senvuoksi ei silté tule puuttu-
maan halua ja harrastusta tydskennelld maan elinkei-
nojen kehittdmiseksi siind maarin kuin niitd voidaan
hallituksen toimenpiteilld edistad. Maan padelinkeino,
maatalous kaikkine sivuelinkeinoineen, samoinkuin
valtion ja yksityinen metsatalous; tulevat hallituksen
puolelta saamaan kaikkea mahdollista tukea. Myoskin
maamme teollisuuden ja kaupan edelleen kehittdmi-
selle tulee hallitus omistamaan lJammint4 huomiota.*

Esityksen valmistelu siirrettiin Yrjo Ilvessalon vel-
jelle, Lauri Ilvessalolle, joka hoiti A. K. Cajanderin
sijaisena metsdnhoidon professuurin perusopetusta
Helsingin yliopistossa. Lauri Ilvessalon ehdotusta
noudatellen tutkimuslaitokseen perustettiin suon-
tutkimuksen, metsiteknologian ja metsitalouden
professorin virat, jotka vahvistivat Metsatieteellisen
tutkimuslaitoksen roolia yliopistollisen metsantut-
kimuksen rinnalla.*

Arvostetuksi tiedontuottajaksi
Valtiovallan halu kehittdd maan taloutta ja elin-
keinoja nakyi Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen
henkildston arjessa. Tutkimustyon rinnalle oli usein
varattava aikaa erilaisille valtionhallinnon mé&a-
raamille tehtaville: tutkijat laativat maatalousmi-
nisterion ja valtioneuvoston pyytamia selvityksid
ja raportteja sekid osallistuivat valtion komiteoi-
den tyoskentelyyn. Metsatieteellisen tutkimuslai-
toksen asema suomalaisessa yhteiskunnassa vah-
vistui maailmansotien véalisend aikana, kun seka
teollisuuden ettd valtiovallan luottamus tieteelli-
sen tutkimuksen merkitykseen elinkeinoeldméan
kehittamisessd kasvoi. Tutkimuslaitoksen hallin-
taan osoitettiin tutkimustarpeita vastaavia kokei-
lualueita ja laitoksen taloudellinen tilanne oli suh-
teellisen vakaa, vaikka toimisto- ja laboratoriotilat
olivatkin edelleen puutteellisia.
Tutkimuslaitoksen arvostuksen taustalla oli
kaksi asiakokonaisuutta. Ensinnakin tutkimuslaitos
tuotti jo varsin pian perustamisensa jalkeen mer-

kittavia, yhteiskuntaa hyodyttavia tutkimustulok-
sia, jotka vakuuttavasti selvittivat metsavarallisuu-
den maaraa ja kayttod. Metsdvarojen inventointi
ja sen jalkeen toteutettu puunkayttdtutkimus loi-
vat tietopohjan, jonka perusteella voitiin arvioida
puuvarojen riittdvyytta ja metsateollisuuden kas-
vumahdollisuuksia. Kotimaan ohella tutkimukset
nostivat suomalaisen metsantutkimuksen arvos-
tusta eurooppalaisten ja pohjoisamerikkalaisten

Toiseksi Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen
asemaan vaikutti Suomen vahva riippuvuus met-
sien taloudellisesta kdytosta. Metsien tarjoama tyo
ja metsdntuotteista saatavat tulot turvasivat vasta
itsenaistyneen valtion nousua lansimaisten kansa-
kuntien joukkoon. Erityisesti yksityismetsdtalouden
kehittdminen oli keskeisesti esilld maailmansotien
vélisen ajan Suomessa. Metsatieteellisen tutkimus-
laitoksen tutkimukset osoittivat metsien taloudelli-
sen kayton mahdollisuudet ja loivat metsavaralli-
suuteen pohjautuvaa uskoa tulevaisuuteen.

Eduskunnassa vaikuttaneista aikakauden metsa-
tieteilijoistd tunnetuimpia olivat Metsihallituksen
padjohtaja A. K. Cajander (Kansallisen edistyspuolu-
een kansanedustaja), Helsingin yliopiston metsata-
louden professori Eino Saari (Suomen kansanpuolu-
een kansanedustaja 1954-1958) ja Metsahallituksen
maankaytto- ja asutusosaston pdaallikké Mauno
Pekkala (Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen
kansanedustaja 1927-1944). Osa tutkimuslaitoksen
henkilokunnasta toimi aktiivisesti myos poliittiseen
oikeistoon lukeutuneissa Akateemisessa Karjala-
seurassa (AKS) ja Isanmaallisessa kansanliikkeessi
(IKL). Naiden jisenii olivat mm. luonnonsuojelu-
valvoja Reino Kalliola seka assistentit Esko Kangas,
Martti Tertti ja E. E. Erkkila.®?

Kaytdannon metsatalouden tukena

Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen tehtidvd oli
vuoden 1917 sdadosten mukaan selvittdd metsa-
talouden tuottavuuteen vaikuttavan “jarkiperai-
sen metsitalouden” perusteita. Metsatieteellisessa
tutkimuksessa tuli siten etsid ratkaisuja kdytannon
metsatalouden ongelmiin, eivatka tutkimuslaitok-
sen tutkijat saaneet tdysin vapaasti valita tutkimus-
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aiheitaan. Tutkimusaiheiden valinnan vapaus jai
osaksi ns. humboldtilaista yliopistotutkimusta.
Kiytantoad hyodyttavan tutkimuksen rinnalla saa-
tettiin toki tutkia teoreettisempiakin kysymyksia,
mutta se "ei missdin tapauksessa saa muodostua
pédasiaksi”.** Vuosina 1917 ja 1937 annetuissa sda-
doksissd asetettiin metsdntutkimuksen tavoitteet.

... tutkimuksilla ja kokeilla selvitelld Suomen metsa-
taloutta ja sen perusteita ja siten luoda pohjaa metsa-
talouden tarkoituksenmukaiselle kehittdmiselle seka
ottaa osaa kansainviliseen metsatieteelliseen tutki-
mustyohon. Tyonsa tuloksen tutkimuslaitos julkaisee
tieteellisind julkaisusarjoina.**

Tutkimustulosten julkaisemiseksi perustettiin Met-
sdtieteellisen koelaitoksen julkaisuja, jonka ensim-
maéinen nide ilmestyi vuonna 1919.%° Julkaisutoi-
minnan laajuutta kuvastaa se, ettd 1930-luvun
loppuun mennessé sarjan 27 niteessa oli julkaistu
yhteensa 127 tutkimusartikkelia ja osana julkaisu-
vaihtoa sarjaa oli ldhetetty 277 kansainviliselle ja
319 kotimaiselle organisaatiolle.>

Tieteellisten julkaisujen ohella tutkimuslaitos
velvoitettiin tuottamaan yleistajuisia julkaisuja
seki jarjestimian luentotilaisuuksia ja retkeilyja
metsdnomistajille ja metsdammattilaisille.’” Jul-
kaisuja luki ja eri tilaisuuksiin osallistui ldhinna
Metsédhallituksen ja metsayhtididen metsdammatti-
laisia. Yksityismetsdnomistajat turvautuivat tiedon-
tarpeessaan useimmiten paikallisiin metsidnhoito-
yhdistyksiin, joiden mé&ara kasvoi merkittdvasti
1930-luvun lopulla.

Tutkijoiden kirjoituksia julkaistiin Tapion tas-
kukirjoissa, joiden teksteistd vuosien 1937 ja 1944
painoksissa noin puolet oli Metsatieteellisen tutki-
muslaitoksen henkilokunnan kirjoittamia.®® Maa-
ilmansotien valisend aikana Metsatieteellisen tut-
kimuslaitoksen tutkijat vaikuttivat merkittavasti
metsdammattilaisten ja heid4dn kauttaan suomalais-
ten metsdnomistajien tietdmykseen metsitalouden
harjoittamisesta.

Tutkimuslaitoksessa suunniteltiin omaa kansan-
tajuista julkaisusarjaa. Hanke tuli mahdolliseksi,
kun Kansallis-Osake-Pankki lahjoitti 40-vuotisjuh-

lansa kunniaksi varoja metsitieteellisen julkaisutoi-
minnan kehittimiseen. Varat kaytettiin "Metsétietoa,
Metsatieteellisen tutkimuksen tuloksia kansantajui-
sessa asussa” -lehden julkaisemiseen yhdessa Kes-
kusmetsdseura Tapion kanssa. Vuosina 1931-1957
julkaisua jaettiin lukijoille mm. Metsilehden liit-
teend. Samankaltaista tutkimustiedon valittdmisti
edustivat kokeilualueiden opasvihkot ja tiedotteet
seka kokeilualueissa jarjestetyt retkeilyt.>

Metsétieteellisen tutkimuslaitoksen kiinnittymi-
nen kiytannon metsatalouteen, valtionhallintoon
jalaajemmin yhteiskuntaan vaihteli aikakausittain
ja tutkimusosastoittain. Metsdnhoidon tutkimus-
osastossa saadut tutkimustulokset eri metsanhoi-
tomenetelmien vaikutuksesta puuston kasvuun ja
uudistumiseen valitettiin toimintaohjeina kaytan-
non metsitalouden ammattilaisille ja metsdnomis-
tajille. Toisaalta maantutkimusosaston tutkimuk-
set esimerkiksi podsoloitumisesta tai maaperdn
ravinteisuuden ja ominaisuuksien vaikutuksista
puuston kasvuun tai puuston vaikutuksesta maa-
peraan, tuottivat muulle metsantutkimukselle tar-
kead perustietoa, mutta harvemmin olivat keskeisia
metsataloudellisia tai yhteiskunnallisia ongelmia
ratkaistaessa.

Yhteiskunnan ajankohtaiset ongelmat heijas-
tuivat tutkimusaiheisiin. Metsdnarvioimisen tutki-
musosastoa tyollisti muun muassa metsaverotuksen
tarvitsemien tietojen tuottaminen, mik4 puolestaan
edellytti metsivarojen kartoittamista. Yksityismet-
sien verotuksessa siirryttiin vuonna 1922 ja valtion
metsien verotuksessa kymmenen vuotta myéhem-
min myyntitulojen verotuksesta metsin keskimaa-
raisen puhtaan tuoton verotukseen.

Metsaverotuksesta muodostui 1930-luvulle tul-
taessa "sangen tyolas tehtava”, kun metsanarvioimi-
sen ja metsdtalouden tutkimusosastoilla laadittiin
maaherroille lausuntoja kuntien verotuslautakun-
tien ehdottamista verotusperusteista. Kokonai-
suudessaan Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen
ansiosta "veroperusteissa vallinnut mielivalta on
suurelta osalta saatu poistetuksi, epakohdat on
padpiirtein tasoitettu”.®® Tutkimuslaitoksen vuo-
sittaisessa toiminnassa korostui verokuutiometrin
hintaesitysten laadinta valtionvarainministeriolle.
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Ministerio ilmeisesti luotti tutkimuslaitokseen, silla
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomuksissa
esitykset yleensd sivuutettiin maininnalla "tallakin
kertaa ministerio hyvaksyi muutoksitta”.

Metsavaroja, puuston kasvua ja puunkayttod sel-
vittavat tutkimukset loivat perustaa puuston kehi-
tyksen tuntemukselle ja edullisimpien metsan-
kasittelytapojen valinnalle. Naiden lisdksi oman
kokonaisuutensa muodostivat metsan mittausme-
netelmiin keskittyneet tutkimukset, joiden tavoit-
teena oli kehittda puuston arviointia nopeammaksi,
luotettavammaksi ja edullisemmaksi.5!

Tutkimuslaitoksen henkilosto osallistui maan-
omistusolojen ja yksityismetsien kayton selvittdmi-
seen, kun sisillissodan jalkeen torpparilailla (Laki
vuokra-alueiden lunastamisesta 135/1918) ja Lex
Kalliolla (Laki maan hankkimisesta asutustarkoi-
tuksiin 278/1922) yritettiin ratkaista maanomis-
tukseen liittyvdt polttavimmat yhteiskunnalliset
ongelmat. Torpparivapautuksen, vieston kiinnitty-
misen maahan ja maatalouteen katsottiin edistdvan
yhteiskunnan rauhoittumista ja yleistd hyvinvointia
sisdllissodan jattamassa levottomuudessa. Uhaksi
talle kehitykselle ndytti muodostuvan puunjalos-
tusteollisuuden kasvava kiinnostus maatilojen ja
etenkin niiden metsien ostamiseen. Metsitalou-
den tutkimusosasto tutki valtioneuvoston pyyn-
nodstd puunjalostusteollisuuden maanhankinnan
kehitysta. Selvityspyynnon taustalla oli my6s MTK:n
huoli metsiteollisuuden metsidomaisuuden kas-
vusta, miké toteutuessaan antaisi metsiteollisuu-
delle yha suuremman vallan puun kantohintojen
madrittdmisessa ja heikentdisi maatilojen taloutta.

Metsitieteellinen tutkimuslaitos selvitti metsé-
tulojen merkitystd maatilojen kokonaistaloudessa
yhdessda Maataloushallituksen kanssa. Kirjanpito-
tiloilta koottujen tietojen perusteella metsatuloilla
todettiin olevan merkittava rooli maatilojen talou-
dessa. Teollisuuden metsdomistusta rajoitettiin
lainsdddannolld. Nain Suomessa tehtiin periaate-
ratkaisu yksityismetsdnomistuksen suosimisesta,
mika jatti maan tdrkeimmaéan luonnonvaran padosin
yksityisten kansalaisten haltuun.® Tama kauaskan-
toinen ratkaisu on vaikuttanut yhteiskunnalliseen
ja taloudelliseen kehitykseen 2010-luvulle asti.

Viktor Toivo Aaltosen (1889-1955] tutkimus Lapin kuivien kan-
kaiden mannikdiden luontaisesta uudistumisesta julkaistiin
Metsétieteellisen koelaitoksen julkaisuja -sarjan ensimmai-
sessa niteessa vuonna 1919. Tutkimuksessa Aaltonen tarkas-
teli porojen, lumen ja roudan vaikutusta mannyn luontaiseen
uudistumiseen sekd osoitti puiden valisen juuristokilpailun
korostuneen merkityksen suhteessa latvustokilpailuun.

V.T. Aaltonen oli ennakkoluuloton ja perusteellinen tutkija olipa
sitten kyseessa metsamaan viljavuuden selvittaminen, maasa-
teilyn vaikutukset puustoon tai turkiskaniinien kasvattaminen.
Teoksessaan Tieteellinen tutkimustyd (1945) han antoi aloittele-
ville tutkijoille ohjeita niin tutkimuksen kirjoittamisessa, ruo-
kailussa, liilkunnassa kuin aviopuolison valinnassakin.

Metsamaatieteen professori V. T. Aaltonen on kuvattu IUFROn
maailmankongressissa Unkarissa syksylla 1936.

Lahde: Martti Tertin kokoelma, Lusto; Aaltonen 1919.

Metsitaloudesta tuloja saatiin huomattavasti
pienemmalla taloudellisella panoksella kuin maa-
taloudesta, silla ennen toista maailmansotaa met-
sdnhoidosta ei juuri aiheutunut kustannuksia. Met-
san merkityksestd maatilojen taloudessa selosti N.
A. Hildén (sittemmin Osara) vuonna 1935 julkais-
tussa véitoskirjassaan Suomen pienmetsitalous ja
vuonna 1936 julkaistussa Metséldtilastossa vuo-
delta 1929. Julkaisut olivat ensimmaisii yksityis-
metsitalouden ja yksityismetsien taloudellista mer-
kitysta selvittavid tutkimuksia.
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Kasvavan kansainvalisen maineen haittapuolia. Metsanhoitaja Aarno Liuksialan vuonna 1929 piirtamassa pilakuvassa
professori Olli Heikinheimo esittelee suomalaista metsantutkimusta runsaslukuiselle ulkomaalaiselle vierasjoukolle.

Yrjo llvessalo kertoi 1920-luvun kansainvalisista vieraista seuraavasti: "Inventointi ja metsatieteellisen tutkimustoimin-
tamme nopeasti laajentunut julkaisumaara useine omaperaisine tutkimuksineen vaikutti paljon siihen, etta ulkomaisia
metsaalan henkildita ja retkikuntia alkoi lisadntyvasti saapua maahamme perehtymaan metsiin, metsatalouteen seka
metsatieteelliseen tutkimustoimintaan ja yliopistolliseen metsdopetukseen. Naiden retkikuntien ja yksittaisten vieraili-
joiden opastaminen vaati vuosi vuodelta enenevasti varsinkin tutkijain aikaa”.

Lahde: Aarno Liuksiala, Harry Snellmanin kokoelma, Lusto; Ilvessalo 2014, 128.

Yksityismetsdnomistajien puunmyyntituloihin
vaikuttaneet kantohinnat vaihtelivat hakkuukau-
sittain, alueittain ja puutavaralajeittain. Erityisen
nopeasti kantohinnat laskivat, kun New Yorkin
porssista lokakuussa 1929 alkanut maailmanlaa-
juinen lama saapui Suomeen vuoden 1930 aikana.
Metsiteollisuuden vientitulojen alentuminen ja
lahinna sahateollisuuden tuotannon romahtami-

nen heijastuivat kaikkialle suomalaiseen yhteis-
kuntaan, jonka ammatissa toimivasta videstostd
lahes 70 prosenttia sai elantonsa maa- ja metsita-
loudesta. Maanviljelijéiden toimeentulo perustui
maa- ja metsitalouden tuotteisiin, joille oli laman
aikana vaikea 16yt44 ostajia edes alentuneilla myyn-
tihinnoilla. Pula-ajan seurauksena arviolta seitse-
maén prosenttia maatiloista pakkohuutokaupattiin
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vuosina 1929-1936.5 Metsatieteellisessa tutkimus-
laitoksessa laadittiin metsdalueiden taloudellisen
arvon madrittimiseen soveltuva nopea ja yksinker-
tainen arviointimenetelm4.*

Yhteiskunnalliset epakohdat nousivat esille muis-
sakin Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen tutkimissa
aiheissa. Puutavaran mittaukseen liittyneet epasel-
vyydet hiersivit kotimaisen puukaupan osapuolia.
Etenkin metsdnomistajien edustajat vaativat mit-
tausmenetelmien kehittdmistd ja myyjien kokemien
epdoikeudenmukaisuuksien poistamista. MTK:n
aloitteesta Keskusmetsaseura Tapio asettikin vuonna
1932 nk. ylimittakomitean ja valtioneuvosto vuonna
1934 puutavaranmittauskomitean pohtimaan puu-
tavaran mittauksen uudistamista.®® Metsitieteelli-
sessd tutkimuslaitoksessa oli jo 1920-luvun lopulla
tutkittu puutavaranmittausta ja kehitetty Keskus-
kauppakamarin asettaman komitean toimeksian-
nosta vientiin tarkoitettujen paperipuiden ja kai-
vospolkkyjen mittaustekniikoita.s

Kehittdmistarpeita oli myo6s metsatyon saralla.
Kansanedustajat A. K. Cajander ja Mauno Pekkala
esittivat vuonna 1930 lisdrahoituksen myontdmista
Metsatieteelliselle tutkimuslaitokselle metsatyome-
netelmien tutkimukseen. Cajander ja Pekkala olivat
huolissaan metsavarojen riittavyydesta ja teollisuu-
den kilpailukyvystd todeten, ettd metsiatydmene-
telmié kehittdmalld voidaan vihentad hukkapuun
méadiréd ja alentaa korjuukustannuksia.’” Myos pie-
nildpimittaisen puutavaran (kuitupuun) kaytén
edistamista pohtinut pienpuukomitea otti mietin-
nossddn kantaa asiaan toteamalla, ettd “metsita-
louteen liittyva tyotieteellinen tutkimus on miltei
taydelliseen laiminlyéty maassamme”. Pienpuu-
komitea ehdottikin Metsatieteellisen tutkimuslai-
toksen metsiteknologisen osaston laajentamista.®

Metsateknologisen ja metsatyén tutkimuksen
tarvetta korosti 1930-luvun alun pula-aika. Tuol-
loin metsatyopalkat muodostuivat niin alhaisiksi,
ettd metsatyévoiman suojelemiseksi jouduttiin luo-
maan valtakunnallinen metsapalkkatarkkailu.®
Palkkatason maarittdmiseksi Metsatieteellisessa
tutkimuslaitoksessa selvitettiin tyon tuottavuutta
ja tyotulokseen (valmistettuun puumaéairdin) vai-
kuttavia tekijoita. Palkkojen lisaksi metsiteknolo-

gian tutkimusosastossa tutkittiin laajemminkin
puunkorjuun organisointia, tukkipuiden pystyyn
arvioimista ja laatuluokittelua seké julkaistiin tut-
kimuksia tyosaavutuksista eri hakkuutoissa.”

METSAVARAT JA PUUNKAYTTO

Suomen metsivaroja arvioitiin silmamaaraisesti jo
1700-luvulla, kun maaherrat raportoivat alueidensa
véestostd, taloudesta ja luonnonvaroista. Ensimmai-
sen maankattavan arvion metsivaroista teki maan-
mittauksen ylihallituksen johtaja C.W. Gyldén, joka
vuonna 1850 julkaisi Suomen metséavaroja kuvaa-
van kartan. Hinen ehdotuksestaan Suomen met-
sid ja metsdnhoidon tasoa arvioimaan kutsuttiin
saksalaisen Tharandtin maatalous- ja metsaakate-
mian johtaja Edmund von Berg. Hin tuli Suomeen
kesalla 1858 ja matkusti parin kuukauden ajan eri
puolilla Suomea oppainaan C. W. Gyldén ja vapaa-
herra Rabbe Zakarias Wrede. Matkalla tekemiensa
havaintojen ja kerddmiensa tietojen perusteella von
Berglaati kertomuksensa Suomenmaan metsista.”

Metsédvarojen systemaattista inventointia kokeil-
tiin varsinaisesti vasta 1912, kun Keisarillisen Alek-
santerin yliopiston opettaja Werner Cajanus arvioi
metsdvaroja Pohjois-Hadmeessd Sahalahdella ja
Kuhmalahdella. Hianen arviointimenetelmii kehit-
tanyt tyonsa jii keskeneraiseksi, mutta silla oli kui-
tenkin vaikutuksensa valtakunnan metsien ensim-
maisen inventoinnin toteutukseen.”

Metsien inventointi

Metsavarojen inventointiin kannusti verotuksen
uudistamiseksi asetetun komitean tarve saada tar-
kempia tietoja Suomen metsivaroista ja metsin-
kasvusta. Metsivarojen inventoinnin suunnittelu
aloitettiin Metsatieteellisessa koelaitoksessa vuonna
1921 vt. professori O. J. Lakarin johdolla. Hinen
siirryttydan Metsdhallitukseen jo samana vuonna
suurimman vastuun inventoinnin suunnittelusta
ja toteuttamisesta kantoi vuonna 1922 metsiarvi-
oinnin professoriksi valittu Yrjo Ilvessalo. Ilvessalo
joutui tyossdan pioneerin asemaan, silla vastaavan
laajuista metsien inventointia ei ollut aikaisem-
min tehty. Ilvessalon ohella arviointiin osallistui
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Karttaan on piirretty toisen inventoinnin (VMI2 1936-1938) arvioimislinjoja. Arviointiryhmé lahti Ivalosta 9.7.1936. Reitti kulki
Sotajoen (15.7.) ja Kittilan (10.8.] kautta Kolarin etel&puolelle, jonne saavuttiin 1.9.1936. Toisen valtakunnan metsien inventoin-
nin arviointiryhman miehet pesevat kasvoiltaan hien ja pikidljyn linjan paatepisteessa Tornionjoen rannassa syyskuun alussa
1936. Vuoden 1937 reitti suunniteltiin aloitettavaksi Muonion eteldpuolelta, josta reitti kulki Lemmenjoen kautta Inari-jarven
pohjoispuolelle.

Inventointien johtaja professori Yrjo |lvessalo kuvasi arviointiryhman etenemista seuraavasti:

"Valitsemastaan alkukohdasta Lahti tyotdnsa aloittamaan tutkimusryhma, joka kasitti johtajana metsanhoitajan seka viisi apu-
miestd seuraavissa tehtdvissa: kompassimies, joka muiden edelld kulkien osoitti tdhtdys- eli diopterikompassilla jatkuvasti
linjan suuntaa ryhmanjohtajan ilmoittaman, linjakarttaan merkityn kompassikulman mukaisesti, kaksi mittamiestd, jotka teras-
nauhalla mittasivat leveytta keskiviivan molemmin puolin, sekd apumies, joka suoritti ryhmanjohtajan maaraamana puiden
paksuuksien, pituuksien ja kasvukairalla kasvun mittauksia seka muita tehtavia. Kompassimiehen hartioihin oli kiinnitetty 50
metrin pituinen koysi osoittamaan ndin pitkalle taaksepdin linjan keskiviivaa.

... Jokainen linjalla eteen sattunut maa- ja metsikkdkuvio seka vesialue sai oman lomakkeensa kaikkine niistd merkittavine
tietoineen. Maaravalein linjalla mitattiin metsikkdkuviolla koeala puustoa yksityiskohtaisesti kuvaamaan....

... Iltaan ehtiessdan ryhma pyrki tavoittamaan yonaikaiseksi majapaikakseen jonkun ihmisasunnon linjan laheisyydestd, mutta
ellei sellaista loytynyt, tapahtui yopyminen mukana kannetuissa teltoissa tai joistakin kuivuneista puista kaadetuista polkyista
rakennetun rakovalkean aarella.”

Lahde: Einari Valleala, Einari Vallealan kokoelma, Lusto, Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; llvessalo 2014, 119.

kavelivat Suomen halki lounaasta koilliseen suun-
tautuvia yhdensuuntaisia linjoja pitkin. Ndiden

metsdnhoidon professori Olli Heikinheimo, jonka
vastuulla olleen metsien metsdnhoidollisen tilan

arvioimistyon paatuloksia ei kuitenkaan julkaistu.”

Metsavarojen inventointi oli mittava voiman-
ponnistus sekd tuoreelle koelaitokselle ettd inven-
toinnin kiytdnnodn toteuttajille. Arviointiryhmaét

rajalta rajalle ulottuvien 39 linjan yhteispituus
oli 13 348 kilometrii. Inventoijat tallensivat linja-
arvioimislomakkeille 93 290 maakuvion tiedot ja
mittasivatldhes 12 000 koealaa. Koelaitoksen lisaksi
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mittausten suorittamiseen osallistui Metsahallitus,
jolla oli mittausvastuu Oulun l44nin alueesta eli
koko Pohjois-Suomesta. Ensimmaéisen metsavaro-
jen inventoinnin yhteydessa perustettiin pysyvia
koealoja, mika loi pohjaa pitkdkestoiselle metsan-
tutkimukselle.”

Ensimmadinen metsdvarojen inventointi osoittau-
tui monessa mielessd menestystarinaksi. Se vahvisti
vastaperustetun koelaitoksen asemaa ja merkitysta
metsétieteellisen tiedon tuottajana. Metsdvarojen
inventointi oli myés kansainvilisesti arvioituna
merkittdva saavutus. Vasta itsendistynyt ja koyha
valtio toteutti mittavan tutkimushankkeen, jollai-
seen sitd ennen olivat ryhtyneet vain harvat valtiot.
Pohjoismaista ensimmadinen valtakunnan metsien
inventointi aloitettiin Norjassa vuonna 1919 ja
Ruotsissa vuonna 1923.

Yrjo Ilvessalo kiteytti ensimmaisesta metsivaro-
jen inventoinnista saatavan tiedon kayttokohteet
seuraavasti: 1) metsitaseen laskenta ja puuvarojen
kayttomahdollisuuden selvittdiminen, 2) metsita-
louden harjoittamisen taustatieto, 3) metsivarojen
verotus ja 4) valtion ulkomaisen lainanoton tuke-
minen. Etenkin viimeinen kiyttokohde osoittau-
tui valtiontalouden kannalta oleelliseksi, silld Suo-
men asema kansainvalisilla rahoitusmarkkinoilla
oli 1920-luvulla verrattain vaikea.”

Inventoinnin tulokset antoivat metsitaloudesta
ja -teollisuudesta riippuvaiselle Suomelle myon-
teisen viestin: metsdvarat mahdollistivat metsate-
ollisuuden tuotantokapasiteetin lisddmisen. Inven-
toinnin tietoja puuraaka-aineen riittdvyydesta
hyodynnettiin esimerkiksi silloin, kun Enso-Gutzeit
Oy péaatyi 1930-luvun alussa rakentamaan Kauko-
péén tehtaan Saimaan rannalle, ruokolahtelaisten
entiseen kirkkovenerantaan.”

Metséteollisuuden puunhankinnan tukemiseksi
Ilvessalo laski inventointitulokset myohemmin
myos vesistoalueittain, mika hyodytti puuraaka-ai-
neen vesistokuljetusten varassa toiminutta metséte-
ollisuutta. Metsateollisuuden toimintaedellytysten
madrittdmisen lisdksi inventoinnin tuloksia kaytet-
tiin asutustoiminnassa, jossa tarvittiin tietoja vil-
jelyskelpoisen maan maarasts ja alueellista jakau-
tumisesta. Inventoinnin tulokset vaikuttivat myos

yhteiskunnan infrastruktuurin, kuten rautateiden
rakentamiseen.”

Ensimmadisen inventoinnin myonteiset koke-
mukset kannustivat eteenpdin. Toisen inventoinnin
valmistelu aloitettiin jo vuonna 1934 ja inventointi
toteutettiin Yrjo Ilvessalon johdolla vuosina 1936-
1938. Metsateollisuus oli jo ehtinyt kiirehtia inven-
toinnin toteuttamista, silld yleisesti epailtiin kuu-
sipuuvarojen riittavyyttd teollisuuden tarpeisiin.
Inventoinnin paitulokset, jotka saatiin valmiiksi
juuri ennen toisen maailmansodan laajenemista
Suomen ja Neuvostoliiton vilille, osoittivat kuusi-
puuta kuitenkin olevan riittdvasti. Puustotietojen
lisaksi toisessa inventoinnissa arvioitiin metsikoi-
den toimenpidetarpeita ja hakkuukertyman suu-
ruutta ja puulajijakaumaa seuraavan kahdenkym-
menen vuoden aikana.”

Toisen inventoinnin tulosten laskennassa hyo-
dynnettiin Hollerith-tilastokoneita ja reikdkortteja,
mika helpotti ja nopeutti laskentaurakkaa. Yhteensa
24 619 kilometrin pituisilta arvioimislinjoilta koot-
tujen liki 180 000 arvioimislomakkeen tiedot siirret-
tiin lavistajakoneilla reikdkorteille. Perinteisemmin
laskukoneita ja -tikkuja hyoédyntaen laskettiin noin
14 000 koealan tiedot. Inventoinnin tuloksia selit-
tavan julkaisun alussa Ilvessalo antaakin kiitoksen
aineiston maastossa keranneiden lisiksi “antau-
muksella suoritetusta, uutterasta tyostd tulosten
laskentaan osallistuneille apulaisille”.”

Mihin puuta kdytetaan?

Metsédvarojen inventoinnin perusteella saatiin kuva
metsdvarojen maarastd, sijainnista ja laadusta.
Metsdvarojen riittdvyyden selvittiminen kuiten-
kin edellytti myos puunkulutuksen tuntemusta,
mistd ei viela 1920-luvulla ollut tarkkaa kisitysta.
Etenkin laajamittainen kotitarvekaytto jii kaiken
tilastoinnin ulkopuolelle. Puunkulutusta oli arvi-
oitu 1800-luvulla useissa eri selvityksissd, mutta
ensimmadinen valtakunnallinen puunkaytén tut-
kimus aloitettiin Metsatieteellisessd koelaitoksessa
vasta vuonna 1927 Sosialidemokraattisen puolu-
een voimakaksikon, padministeri Vainé Tannerin
ja maatalousministeri Mauno Pekkalan myotavai-
kutuksella Metsatieteelliselle koelaitokselle myon-
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nettiin "vuoden 1927 ylimiaraisessd menoarviossa
1 260 000 markan suuruinen rajaton siirtomaara-
raha Suomen metsien kulutusta selvittelevin tutki-
muksen toimittamiseksi”.®® Hallituksen esityksessi
korostui annetun tehtévén tarkeys ja vahva luotta-
mus koelaitoksen asiantuntemukseen ja patevyy-
teen.

Kysymyksessa oleva tutkimus voidaan parhaiten jattaa
metsétieteellisen koelaitoksen huoleksi, joka on joh-
tanut valtakunnan metsien linja-arvioimistyotakin.
Siten saadaan takeet siitd, ettd tyo tulee suoritetuksi
asiantuntemuksella ja patevasti.®!

Puunkayttotutkimusta johti Helsingin yliopiston
metsdpolitiikan professori Eino Saari, joka oli aiem-
min Metsétieteellisen koelaitoksen assistenttina val-
mistellut véitoskirjaa kotitarvepuun kaytostd Turun
ja Porin ladnissa.®? Puunkayttotutkimuksen kaytan-
non toteutuksesta vastasi metsdnarvioimisen tutki-
musosaston assistentti Vilho Péntynen. Tavoitteena
oli selvittad puuston hakkuupoistuma, jonka vertaa-
minen metsdvarojen inventoinnin tietoihin antaisi
kuvan metsavarojen riittdvyydesta.
Hakkuupoistuman maarittdmiseksi puunkayt-
totietoja pyydettiin metsateollisuusyrityksiltad ja
muilta organisaatioilta, jotka olivat koonneet naita
tilastoja lahinnd omaan kiyttoonsa. Kotitarvekayt-
t64, joka ennen toista maailmansotaa muodosti
noin kolmanneksen kaikesta raakapuun kaytosta,
ei ollut aiemmin tilastoitu. Sen selvittdmiseksi noin
1 400 maatilalla seurattiin maatilan puunkayttoa
vuoden ajan. Kirjanpidon tekemisté opasti ja valvoi
lahes 40 metsatyonjohtajaa.®
Puunkayttotutkimus valmistui vuonna 1934.
Tuloksista ilmeni, kuinka paljon ja mihin puuta
suomalaisessa yhteiskunnassa kiytettiin. Ensim-
maistd kertaa oli kaytettidvissd yksityiskohtaista
tietoa jalostamattoman puun viennista, teollisuu-
den, lilkenteen ja maaseutuvdestén puunkaytosta.
Lisaksi tilastoissa oli kulutustietoja kaupungeissa,
kouluissa, vankiloissa, kirkoissa tai vaikkapa kan-
sakouluissa kaytetyistd puumaédrista. Kotitarve-
kiyttoa selvittaneet alkuperdislomakkeet sisalsivat
tietoja asuintilojen koosta ja tulisijoista, asukkai-

den ja kotieldinten maarastd seka esimerkiksi siitd,
kuinka monta kertaa kuukaudessa sauna laimmitet-
tiin kesalld ja talvella eri puolilla Suomea.?

Toista valtakunnallista puunkayttotutkimusta,
joka kaynnistyi heti toisen metsdvarojen inven-
toinnin jalkeen vuonna 1938, johti professori N. A.
Osara, mutta kiytanngssa sen toteutti assistentti E.
E. Erkkild. Hanen vastuunsa puunkayttotutkimuk-
sesta kasvoi toisen maailmansodan aikana, kun N.
A. Osaravuonna 1940 nimitettiin kansanhuoltomi-
nisterién puu- ja polttoaineosaston johtoon ja vuo-
sina 1943-1944 piddministeri Edwin Linkomiehen
hallituksen ministeriksi maatalousministerioén ja
kansanhuoltoministerioon.

Assistentti E. E. (Eneas Eligius) Erkkila kiersi
kesalld 1939 tarkastamassa, miten puunkayttotilas-
tojen kokoaminen eri puolilla Suomea sujui. Moni-
sivuisessa N. A. Osaralle ldhettamassa kirjeessdan
héan raportoi suorasukaisesti, miten paikalliset met-
sdammattimiehet tilastojen kokoamisessa nayttivat
onnistuvan.

13.6.[1939] Kannaksen piiri. Alarodun tapasimme Valk-

jarven Jauholassa. Hanella olivat ty6t hieman jaljessa,
mutta sithen oli syytd. Hanen piirinsa on erittdin vai-
kea. Isainnat huolimattomia ja velttoja, talot ilman kart-
toja sangen monista palstoista kokoonpantuja. Yleisia
ovat 20:n palstan talot, ennitys 30 palstaa. A. [Alarotu]
on kuitenkin tehnyt oikein hyvaa ty6ta ja tulee selviy-
tymd&an urakastaan hyvin.

[Erkkilan matka jatkuu: 13.6. Kannaksen piiri,,
14.6. Lahdenpohjan piiri, 16.6. Soanlahden piiri, 17.6.
Suojdrven piiri, 18.6. Salmin piiri, 20.6. Lappeenran-
nan piiri, 21.6. Savonlinnan piiri]

22.6.[1939] Joensuun piiri. Teiskonen l16ytyi heti. - -
- Oli my6s vahan jiljessd, teimme tydsuunnitelman ja
hén tulee selviytymaan - - - Tastd piiristd tulevan aineis-
ton luotettavuus on ilmeisesti heikompi kuin yleensa
muitten piirien, mutta lienee kuitenkin tdysin kayt-
tokelpoista. Tarkkuuskynatyo ei sopine Teiskoselle,
vaikka han voi muunlaisiin téihin soveltua hyvinkin.
- Ulkopuolelta ohjelman ajoin 23.6. aamupdivalld
matkarasitukseksi ilmenneen lapamadon mahastani
Joensuun kaupungin sairaalassa Kuivalaisen Topin
ohjeitten mukaan.
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Metsatyon tehokkuutta kehitettiin tutkimalla erilaisten sahanterien vaikutusta sahaustulokseen. Nuorten tutkijain rahasto
myonsi vuonna 1936 vaitelleelle Paavo Arolle apurahan metsatyokalujen tyotehon selvittamista varten. Vuonna 1937 Aro teki
sahauskokeita kolmen kuukauden ajan Evon metsakoulun hoitoalueessa Wahtervehmaan metsanvartijatilan laheisyydessa.
Tutkimuksessa selvitettiin 18 erilaisen sahanteran vaikutusta hakkuutyon tuloksiin. Aro selitti tutkimuksen tekemista ja kertoi
kuvan henkiloista seuraavasti:

"Kaikki koesahaukset ja niihin liittyvat tyot, kuten sahojen kunnostamisen, puiden kaadon ja karsimisen y.m. suoritti 25 vuotias
metsanvartijan poika, joka oli 7 vuotta tehnyt metsatdita ja koko ikansa nahnyt metsatoita tehtavan. Ruumiinrakenteeltaan han
oli tavallisen suomalaisen miehen kokoinen, 169 cm pituinen painaen 63 kg. Ikansa, ruumiinrakenteensa ja ammattitaitonsa
puolesta soveltui han erinomaisesti koesahauksien suorittajaksi.”

"Ajan ottajana, mittauksien suorittajana ja muistiin merkitsijana koesahauksissa toimi 50 vuoden ikdinen, entinen sahanhoi-
taja, jonka olin kouluttanut erikoisesti tallaisiin tehtaviin ja joka jo aikaisemmin oli toiminut apulaisenani aikatutkimuksissa.
Han suoritti tehtavansa valvontani alaisena sangen suurella huolella ja tarkkaillen myoskin sahojen kunnostamista ja hoitoa.”

Lahde: Paavo Aro, Metlan kuva-arkisto, Luke; Aro 1942.
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[26.6. Nurmeksen piiri, 28.6. Viitasaaren piiri]

30.6.[1939] Piippolan piiri. Alhosaaren ty6 vdhdn
niin kuin seisoi. Pienelld pukkaamisella se kuitenkin
ilmeisesti taas lahti luistamaan. Kirjanpito kuitenkin
saannollisesti hoidettu. Hin ei ehka yleensa ole kovin
innostunut tdhdn puuhaan, mutta kyll4 se kunnolli-
sesti menee, kunhan vdhin aina tuupataan.

[1.7 Kainuun piiri]

4.7[1939] Pudasjarven piiri. T. J. Kari on raskas
mies. Koko matkan ty6ldin paiva. Tyon tdydellinen
onnistuminen tdssa piirissd epavarma. Ehka kuitenkin
menee, kun pidetddn ohjia tiukalla. Kumma paikka se
Pudasjarvi, kun sieltéd ei kunnon miestd 16ydy.

[5.-6.7. Rovaniemen piiri, 8.-9.7. Sodankylan ja
Kitisen piirit]

9.7[1939] Sunnuntai, Ivaloon, jossa Almin ilmoi-
tuksen mukaan piti tavata Mella. Aluemetsdnhoitaja ei
ollut kuitenkaan toimittanut Mellalle sanaa ja han oli
saloilla. Jatkoin siitd syystd matka Salmijarvelle.

[10.-11.7. Petsamo, Parkkina, 12.7. Salmijarvi]

13.7[1939] Ivaloon. Mella oli kutsuttu salolta kotiin.
Piirin suhteen ei erikoista mainittava. Isinnit muka-
via, rehdiltd vaikuttavia tyyppeja. Kirjanpitotyon jat-
kuvan, saannollisen hoidon vuoksi oli ilmeisesti hyva,
ettd Mellankin puuhia kéytiin paikan paalla seuraa-
massa. Valitti tdmén tyon paljoutta ja palkkion pie-
nuutta. [Ivalosta kasin Erkkila selvitti Utsjoen, Enon-
tekion, Kolarin, Sallan, Kuusamon ja Taivalkosken
tilannetta puunkayttotilastojen kokoamisen osalta]

17.7[1939]] lahdin sitten paluumatkalle. Koetin
talloin tavata myo6s Kemin Vahtolaa, mutta han oli
lomalla Porissa.

[Erkkila jai Muhokselle odottamaan Osaran
ohjeita. Paluumatkan kohteita olivat Raahe, Pietar-
saari, Alajarvi, Seindjoki, Uurainen, Pihlajavesi, Ori-
vesi, Hyvink44].**

Toinen puunkayttétutkimus valmistui sodan jal-
keen vuonna 1948, jolloin sen tietojen kiyttokelpoi-
suus oli alueluovutusten seurauksena vihentynyt.*
Metsatalouden ja erityisesti metsédteollisuuden
toiminnan laajentaminen edellytti ajantasaisten
puunkayttotietojen saantia, ja kolmas puunkaytto-
tutkimus aloitettiin vuonna 1955 metsdekonomian
tutkimusosaston professorin Vilho Pontysen joh-

dolla. Puunkiyttotilastoa paivitettiin 1950-luvun
lopulla, minka jalkeen siirryttiin tietojen jatkuvaan
paivittdmiseen.

Puunkayttotutkimuksen taustalla oli huoli met-
sdvarojen riittdvyydestd. Erityisen huolestuneita
1930-luvulla oltiin kuusipuun riittavyydestd, mika
leimasi aikakauden metsikeskustelua ja nikyi esi-
merkiksi Metsanhoidon tutkimusosaston kuusimet-
sien hoitoon, hakkuisiin ja uudistamiseen liittyvien
tutkimusten runsaudessa.®’” Tutkimustyon lisaksi
tutkimuslaitoksen henkildst64 osallistui erilaisten
komiteoiden ja tyéryhmien toimintaan. Aikakau-
den keskeisimpid kuusipaperipuun riittdvyytta
pohtineita komiteoita olivat paperipuun vienti-
komitea (1925-1933) ja kuusipuukomitea (1936-
1938).88 Yrj0 Ilvessalo muisteli kuusipuukomitean
perustamista seuraavasti:

Metsdrannassa [Ilvessalon kesdasunto] soi erdani
aamupuolena puhelin, ja tutkijallemme [Ilvessalolle]
kiirehdittiin ilmoittamaan, ettd puhelimessa on paa-
ministeri, joka haluaa puhutella tutkijaa. Niin han
sitten riensi ottamaan kuulotorven, josta kaikuivat
sanat: "Terve, td4lla Kivimaki. Mini vaan ilmoitan,
ettd sinut on maaratty puheenjohtajaksi komiteaan,
jonka tulee kasitelld paperipuun jalostamattomana
maastavientid.” Vastauksena padaministeri sai kuulla:
”En mind semmoiseen komiteaan rupea. En mind tuol-
laisia asioita halua kasitelld enka... siis, koeta hakea
joku toinen puheenjohtaja.” Tdhan vastasi herra paa-
ministeri: “Sinut on madratty.” No, silloin kuulija kysyi:
"No, keitds siihen sitten muita on maaratty?” Tahan
kysymykseen padministeri vastasi: "Teollisuuden puo-
lelta kenraali Walden ja Gosta Serlachius ja maatalou-
den puolelta professori Jannes ja maanviljelysneuvos
Palojarvi” Tamén kuultuaan tutkijamme vastasi. ’En
mind semmoisten herrojen kanssa tule toimeen aina-
kaan puheenjohtajana. Eihdn semmoisia voi saada
samaan kokoukseen. Koska heilla siihen aikaa olisi?”
P4aministeri vastasi: "Terve, terve vaan”, ja pani puhe-
lun poikki.*®

Kuusipaperipuupulan pelkoa ruokki metsavaro-
jen inventoinnin toteuttamistapa, jossa alikasvos-
kuusikoita ei ollut otettu huomioon. Tasta seurasi
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Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen ylimaarainen tutkija Risto
Sarvas valokuvasi maaramittaharsinnan jalkia varsinaissuoma-
laisessa metsassa vuonna 1938.

Hauholla 7.6.1938 otetussa kuvassa maaritetaan kasvillisuuden
peittavyytta mustikkatyypin koealalla numero 6. Peittavyyden
lisaksi arvioitiin tarkeimpien kasvilajien elinvoimaisuutta, kas-
vutapaa seka pintakasvillisuuden ja puuntaimien valista kilpai-
lua. Koealalla kasvoi vuonna 1926 tehdyn hakkuun jalkeen noin
15-vuotias kuusikko, jonka tilavuus vuonna 1938 oli 21 m%/ha.

Koottujen tutkimusaineistojen perusteella Risto Sarvas laati
vuonna 1944 julkaistun vaitoskirjan, jossa han selvitti tukki-
puun harsintojen (m&aramittaharsinta, talonpoikaisharsinta)
vaikutusta Etela-Suomen yksityismetsiin. Vaitoskirja oli yksi
keskeisimmista tutkimuksista, joihin vuoden 1948 harsintajul-
kilausumassa tukeuduttiin.

Yleisesti kaytetyt maaramittaharsinta ja talonpoikaisharsinta
seka toisen maailmansodan aikaiset hakkuut heikensivat met-
sien metsanhoidollista tasoa. Erityisesti suurimpiin puihin koh-
distuvista hakkuutavoista haluttiin luopua, silla ne pitkalld aika-
valilla heikensivat metsien puuntuotosta.

Lahde: Risto Sarvas, Metlan kuva-arkisto, Luke; Sarvas 1944.

CAJANDERILAISESSA HENGESSA (1917-1930-LUKU)

39



40

kuusipuuston kasvun aliarviointi. Huolta kuusi-
paperipuun riittdvyydesta lisdsi kuusen kiyton
moninkertaistuminen maailmansotien vélisena
aikana. Paperiteollisuus rakentui kuusipaperipuuta
kiyttavien puuhiomoiden ja sulfiittiselluloosateh-
taiden varaan. Vuonna 1937 kotimaisesta selluloo-
sasta perati 70 prosenttia oli kuusipaperipuuhun
perustuvaa sulfiittiselluloosaa.

Teollisuus sai kayttoonsa valtaosan markkinoi-
dusta kuusipaperipuusta ja yritti kasvattaa osuut-
taan vield rajoittamalla paperipuun vientid. Samalla
metsdteollisuus pyrki hidastamaan 1930-luvulla
alkanutta metsdnomistajien jarjestaytymista Metsa-
liiton yhteyteen ja Metsaliiton harjoittamaa puuta-
varan ulkomaankauppaa. Metsdnomistajien yhteis-
tyon pelattiin luovan nousupaineita raakapuun
hintaan. Rajoituspyrkimykset kohdistuivat 1hinna
kuusipaperipuun vientiin eikd méantypinotavaran
viennin rajoittamiseen ollut tarvetta, vaikka sen
vientimaarat olivat aina 1930-luvun loppuun asti
kotimaista kaytt64 suuremmat.® Aikakaudelle oli
leimallista metsateollisuuden etujarjestoéjen vahva
vaikutus valtiolliseen asioiden valmisteluun ja paa-
toksentekoon silloin, kun kyseessa oli metsateolli-
suuden edun vartiointi.

Ponnistelut kuusen riittdvyyden turvaamiseksi
néayttivit ainakin valtakunnan metsien toisen inven-
toinnin tulosten perusteella onnistuneilta. Puulaji-
suhteiden osalta kuusivaltaisten metsien osuus oli
noussut 33 prosenttiin ja kuusen kokonaiskuutio-
maard lisddntynyt yli 20 miljoonalla kuutiometrilla.
Ilvessalo totesikin puulajisuhteiden muuttuneen
edulliseen suuntaan. Kuusivaltaisten metsien osuu-
den kasvua tosin selitti harmaalepikdiden vahen-
tyminen ja alikasvoskuusikoiden vapautuminen.®!

Metsdtalouden edistaminen

Suomalaista metsatalouden ilmapiiri4 leimasi vuo-
sisatainen huoli metsien hividmisest4 liiallisten
hakkuiden seurauksena. Lauseen "metsdi 4lkoon
héavitettdko” iskostaminen kansalaisten mieliin
aloitettiin jo 1886 metsilaissa.®? Mielikuvien ja
hajanaisten tietojen tilalle saatiin maanlaajuinen
ja systemaattinen kuvaus metsien metsanhoidolli-
sesta tilasta vasta ensimmadisen valtakunnan met-

sien inventoinnin tuloksena. Naiden tietojen perus-
teella Olli Heikinheimo ja Yrjo Ilvessalo totesivat,
ettd 1920-luvun alussa Eteld-Suomen metsistd puo-
let ja Pohjois-Suomen metsistd 80 prosenttia oli
kokonaan tai ainakin suurimmaksi osaksi saasty-
nyt hakkuilta. Hakkuin késitellyissd metsissa yleisin
hakkuutapa oli maaramittaharsinta, jossa kaadet-
tavaksi valittiin suurimmat ja arvokkaimmat tuk-
kipuut. Etela-Suomen metsistd 1lahes kolmannes
oli kasitelty harsintahakkuin. Koko maan kasvulli-
sesta metsdmaasta noin kymmenen prosenttia sai
inventoinnissa maaritelmin "epamaariinen, met-
san pilannut tai hivityshakkaus”.%

Aina toiseen maailmansotaan asti hakkuissa kay-
tettiin maaramittaharsinnan lisdksi talonpoikais-
harsintaa, jossa kaadettavat puut valittiin kaytto-
tarpeen mukaan.®* Maanviljelija-metsanomistajille
ndmi hakkuutavat takasivat puunmyyntitulojen
saamisen. Pienildpimittaisen havupuun kysyntd
oli vahaista ja painottui hioke- ja selluloosatehtai-
den liheisyyteen ja rautateiden varteen, silld pape-
ripuun kuljettaminen uittaen oli hankalaa.

Ensimmdisen (1921-1924) ja toisen (1936-
1938) valtakunnan metsien inventoinnin tulosten
perusteella arvioitiin hakkuutapojen muutosta.
Etela-Suomessa harsinnan luonteisten hakkuiden
osuus vaheni noin 5 prosenttiin ja harvennus- tai
védljennyshakkuiden osuus kasvoi 39 prosenttiin
kasvullisen metsdmaan alasta. Havainnot myo-
tailivat pienilapimittaisen puutavaran hakkuiden
madaran kasvua, mika oli seurausta mantypinotava-
ran vientimaarien ja kuusipaperipuun kotimaisen
kulutuksen kasvusta. Hakkuutavoissa tapahtuneet
muutokset loivat luottamusta metsdnhoidollisen
valistustyon vaikuttavuuteen. Tastd kehityksesta
huolimatta VMI3:n tuloksissa nakyi edelleen maa-
ramitta- ja talonpoikaisharsinnan vaikutus. Ete-
la-Suomessa 21 prosenttia ja Pohjois-Suomessa
16 prosenttia kasvullisen metsdmaan kokonaisa-
lasta sijoitettiin luokkaa "Harsinnan heikontama”.
Noin neljannes yksityismetsista luettiin tdhan luok-
kaan.*

Maailmansotien vélisend aikana metsien luon-
tainen uudistaminen oli yleistd eikd metsanvil-
jelya (metsdn uudistamista kylvden tai istuttaen)
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Ojien kaivaminen lapiotyona oli raskasta, ja ammattitaitoiset ojurit olivat arvostettuja tyomiehia. Suontutkimusosastossa tutkittiin
ojituksen vaikutusta ojitetun alueen kuivumiseen ja puuston kasvun elpymiseen. Lisdksi tutkimuksissa selvitettiin ojankaivuun
ajanmenekkid ja laadittiin hinnoittelutaulukoita. "Tarkeimpia tuloksia, joita puheenaolevilla aikatutkimuksilla saavutettiin, oli-
vat eri vaikeusluokkien, eri syvien ja eri sivuluiskien ojien kaivuajat kuutiometria kohden. Mainitut ajat vaihtelevat etupadssa
vaikeusluokasta riippuen noin 20 minuutista noin 100 minuuttiin m?® kohden.”

Ojien reunojen kaltevuuden, ojien syvyyden ja risteysten teossa tuli noudattaa annettuja ohjeita. Lisaksi ojasta kaivettu turve oli
siirrettava riittavan kauaksi ojan reunasta. Metsahallituksen metsanhoitaja H. J. Schroderuksen Parkanon hoitoalueen Sydan-
maan valtionpuistossa vuonna 1928 ottamassa kuvassa havainnollistetaan ojien yhtymakohdan oikeaa toteutusta.

Lahde: Hj. Schoderus, Metlan kuva-arkisto, Luke; Lukkala 1939.-

juurikaan tehty. Valtakunnan metsien toisen inven-
toinnin tiedot osoittivat, ettd vuosina 1927-1936
metsistd vain 0,6 prosenttia (112 000 hehtaaria)
oli uudistettu viljellen. Luontaisen uudistamisen
suuren merkityksen vuoksi metsidnhoidon tutki-
musosaston toiminnassa korostui puiden siemen-
tuotannon, siementen itdvyyden ja taimien alku-

kehityksen tutkimus.®® Luontainen uudistaminen
osoittautui erityisen ongelmalliseksi Pohjois-Lapin
ankarassa ilmastossa, jossa hyvid siemenvuosia oli
harvoin ja taimien kasvuolot karut. Tutkimustulos-
ten perusteella Viljo Kujala korosti vuonna 1927 sie-
menten kerddmisen tirkeytta, jotta tarvittaessa met-
sid voitaisiin uudistaa kylvimalla.
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Metsantutkimuslaitoksen liilkemerkit. Vasemmalla olevaa merkkia kaytettiin vuosina 1917-1928 ja seuraavaa vuosina 1928-1953.
Naissa kahdessa vanhimmassa liilkemerkissa korostuu tukkipuiden hakkuu ja luontainen uudistaminen.

Vuonna 1953 otettiin kdyttéon Aarne Liuksialan (1903-1988) suunnittelema liikemerkki, jonka alalaitaan on kuvattu kolme
kuusenlatvaa ja ylalaitaan kolme kuusenkapya. Kuusenlatvat tasattiin 1990-luvun alussa. Alalaidan kuusenlatvat voidaan tulkita
kuusentaimiksi, jolloin liikemerkki kuvastaisi kehitysta “taimista kypsiin puihin”.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke.

Suomessa jad normaalilimpimind kesina ainakin mil-
tei koko maan pohjoispuolisko alueeseen, jolla siemen-
ten kehittyminen on enemmadn tai vihemman puut-
teellista. - - - Metsdnhoidon kannalta merkitsee tima
tietysti sitd, ettd on pyrittava tarkoin hyvaksikaytta-
main harvoin sattuvat suotuisat vuodet hankkimalla
silloin runsaasti siementa.*’

Seka kylvossa ettd taimituotannossa kaytetyn sieme-
nen alkuperd vaikutti ratkaisevasti puiden kasvuun
ja ylipaataan selviytymiseen erilaisissa kasvuolo-
suhteissa. Siementen maantieteellistd siirtomah-
dollisuutta tutkittiin alkupera- eli provenienssiko-
keissa.® Eteldisessd Suomessa hyvit siemenvuodet
toistuvat useammin kuin pohjoisessa, jolloin kay-
tdnnoén metsitalouden kannalta naytti houkutte-
levalta kayttad Eteld-Suomesta kerdttyd siementd
pohjoissuomalaisten hakkuualojen uudistamisessa.
Provenienssikokein pyrittiin maarittdmaan siemen-
ten enimmaissiirtomatkoja eteld-pohjoissuunnassa.

Luontaisen uudistamisen yleisyydestd huo-
limatta Olli Heikinheimon johdolla tutkittiin ja
kehitettiin metsinviljelya ja taimituotantoa erityi-
sesti Punkaharjun ja Ruotsinkyldn tutkimustaimi-
tarhoilla. Taimituotannon kehittdmiseen kannusti
hyvien siemenvuosien vihiisyyden lisdksi luon-
taisen uudistumisen hitaus. Taimien istuttaminen
nopeutti metsdnuudistamista, minka lisdksi tai-
mituotannossa siemenmenekki oli huomattavasti

vahaisempi kuin kylvoon perustuvassa metsinvilje-
lyssa. Varsinaiset eri istutusmenetelmien tutkimuk-
set aloitettiin 1930-luvun alussa, jolloin seurattiin
paljasjuuristen taimien menestymista seuraavissa
istutustavoissa: istutus taytettyyn kuoppaan, avoi-
meen kuoppaan keskelle tai laitaan, turvepalteen
alle ja kiilaistutus.*

Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen taimitarhat
tuottivat 1930-luvun lopulla taimia huomattavasti
yli tutkimuslaitoksen oman tarpeen. Osaltaan sii-
hen vaikutti Suomen Puunjalostusteollisuuden
Keskusliiton kanssa tehty sopimus taimien kas-
vattamisesta. Vuonna 1936 taimia istutettiin tutki-
muslaitoksen kokeilualueisiin 620 000 kappaletta ja
myytiin ulkopuolisille 830 000 kappaletta. Vuosina
1937-1939 tutkimuslaitoksen omaan kayttoon kas-
vatettiin vuosittain keskiméérin 220 000 taimea ja
myyntiin 2,6 miljoonaa taimea. Keskusmetsdseura
Tapio huolehti tutkimuslaitoksen kasvattamien
lahinna paljasjuuristen kuusentaimien istuttami-
sesta yksityismetsiin. Metsatieteellinen tutkimus-
laitos tuotti 1930-luvun lopulla laajimmillaan noin
kymmenen prosenttia yksityismetsiin istutetuista
taimista.'®

Luontaisesti tai viljellen syntyneiden metsien
kasvun edellytyksid parannettiin 1800-luvun lop-
pupuolelta alkaen ojittamalla veden vaivaamia
kasvupaikkoja, soita ja soistuneita kangasmetsia.!*!
Maataloudessa soita oli ojitettu jo 1700-luvulla vil-
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jelyalan lisdamiseksi ja hallanarkuuden vihen-
tamiseksi. Viljavien soiden ojittamista pelloiksi
suosittiin myds metsatalouden piirissd, silla suot
tarjosivat maanviljelylle hyvin kasvualustan eika
niiden raivaaminen pelloksi pienentinyt kasvul-
lista metsdalaa. Metsdhallitus oli aloittanut soiden
ja soistuneiden metsien tutkimuksen jo ennen
Metsatieteellisen koelaitoksen perustamista. Val-
tion mailla soiden ojittamisesta vastasivat erityiset
suonkuivausmetsanhoitajat, jotka perustivat vuo-
desta 1909 alkaen Vilppulan Jaakkoinsuolle kokeita
ojituksen vaikutusten selvittdmiseksi. Myohemmin
Jaakkoinsuon alue siirtyi Metsatieteelliselle tutki-
muslaitokselle, joka jatkoi ojituskokeiden tekemista
alueella.

Metsateollisuuden puuntarpeen kasvaessa huo-
mio kohdistettiin aiempaa tiiviimmin myds met-
sankasvatukseen soveltuviin soihin: Ojituskelpoisia
soita arveltiin 1930-luvulla olleen noin 40 prosent-
tia maan koko suoalasta. Veden vaivaamien mai-
den ojittamiseen kannusti myo6s pelko, ettd suot
aiheuttivat viereisten kangasmaiden soistumista.!%?
Maailmansotien vilisend aikana metsatieteilijat
kiistelivat soiden syntymistavoista ja metsien sois-
tumisen todennikoisyydesta. Metsatieteellisen tut-
kimuslaitoksen tutkijat Viljo Kujala ja Vaino Auer
osoittivat 1920-luvulla, ettd valtaosa soista oli syn-
tynyt primadrisend soistumisena (maankohoami-
sen yhteydessd) eivatka suot siten vallanneet met-
sdmaita. Suontutkimuksen professori O. J. Lukkala
oli eri mielt4 ja arvioi kangasmaiden soistumisen
olleen merkittdvaa ja ettd “soiden ala laajenee laa-
jenemistaan vield meidan paivindmmekin kovien
metsdmaiden kustannuksella”. Pelkoa metsien sois-

tumisesta hilvensi Olavi Huikarin vuonna 1956 jul-
kaistu vaitoskirja, jonka mukaan kangasmetsien
soistuminen ei ollut todellinen uhka.!

Suontutkimusosaston tutkijat perustivat vuo-
sina 1928-1938 kaikkiaan 1 426 pysyvaa koealaa,
joissa selvitettiin soiden metsataloudellista ojitus-
kelpoisuutta, ojituksen kustannuksia ja suometsiin
soveltuvia metsanhoitomenetelmia. Ojituskelpoi-
suus madritettiin suon hyvyysluokan eli suotyypin
perusteella, mika puolestaan ilmensi ojituksen jal-
keista arvioitua puuntuotoskykya. Kaytannon met-
satalouden avuksi tutkijat madrittivat vuonna 1938
ilmastolliset ojitusvydhykkeet, jotka kuvastivat oji-
tuksen vaikutusta puuston kasvuun ja uudistumi-
seen ja joiden perusteella oli mahdollista arvioida
ojituksen taloudellista kannattavuutta. Ojituksen
kannattavuuteen vaikuttivat myds suon metsai-
syys ja ojitustyon organisointi. Tyokustannusten
arvioitiin muodostavan noin 80 prosenttia ojituk-
sen kokonaiskustannuksista.'*

Seka yksityismetsanomistajia ettd Metsdhalli-
tusta metsdmaiden ojittamiseen kannusti vuoden
1928 metsanparannuslain tarjoama taloudellinen
tuki. Yksityismetsdnomistajien osalta metsanparan-
nusrahoituksen myodntamisesta vastasivat Keskus-
metsiseurat (Tapio ja Féreningen for Skogskultur) ja
kiytannon toteutusta valvoivat niiden alaiset met-
sdnparannuspiirit. Metsahallituksen, metséteolli-
suuden ja yksityismetsdnomistajien yhteenlaskettu
vuotuinen ojitusmaara ylitti 1930-luvulla 10 000
kilometria. Kokonaisuudessaan metsiojitus oli kui-
tenkin ennen toista maailmansotaa vahaista verrat-
tuna tuleviin 1950-1960-lukujen ojitusmiariin.!*
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Valtakunnan metsien kolmannen inventoinnin (1951-1953)
ohjeistuksessa professori Yrjo Ilvessalo kehotti arviointiryh-
mid yllapitamaan inventoinnin hyvaa mainetta. Ryhmien tuli
noudattaa varovaisuutta nuotioiden ja tupakoinnin suhteen:
"Olisi anteeksi antamatonta ja suuri hdpea, jos valtakunnan
metsia arvioiva tydryhma aiheuttaisi metsapalon, vaikkapa
pienenkin.” Jokaisen nuotiota tai vesiston ylitysta varten
kaadetun puun kantoon kiinnitettiin ilmoituslappu, jonka
perusteella metsanomistaja saattoi pyytaa korvauksen Met-
satieteelliselta tutkimuslaitokselta.

Kuvassa etenee MML Yrjo Vuokilan johtamana arviointi-
ryhma vuonna 1952 (Vuokila kuvassa kolmantena). Arvioin-
tiryhma kantoi mukanaan mittausvalineiden lisaksi tarvitse-
mansa ruuan, vaatetuksen ja yopymisvarusteet.

Lahde: Yrjo Vuokila, Tapion kokoelma, Lusto; Ilvessalo 1951.




METSAT MAAN TURVANA
(1940-1950-LUKU)

ISANMAAN HYVAKSI

oinen maailmansota hajotti kansalliset tut-

kimusorganisaatiot sotatalouden ja puo-

lustusvoimien tueksi. Metsatieteellisen tut-
kimuslaitoksen henkilokuntaa sijoitettiin sekid
rintamatehtaviin ettd sotatalouden muihin tehta-
viin huolehtimaan metsdnhakkuiden jarjestelyista
japuuraaka-aineen saatavuudesta kotitalouksien ja
teollisuuden tarpeisiin. Henkilokuntaa tyoskenteli
mm. Valtion Tiedotuslaitoksessa ja mottitalkoiden
jarjestdjana (assistentti Esko Kangas), viestonsuo-
jelutehtévissa (professorit Viljo Kujala ja Yrjo Ilves-
salo), kansanhuoltoministeriossd (professori N.
A. Osara) ja Pihkatuote Osakeyhtidssa (assistentti
Theodor Wegelius).!%

Kotirintamalla tyoskennelleiden tehtivii savytti
lukuisten selvitysten laatiminen valtionjohtoa var-
ten. Naitd olivat kansanhuoltoministerién pyyn-
nostd tehdyt erilaiset puun tarpeeseen ja hakkuu-
mahdollisuuksiin sekd puu- ja hiilikaasuautojen
kayttoon liittyvat laskelmat. Varsinainen metsa-
tieteellinen tutkimus jai sotavuosina toissijaiseen
asemaan, vaikka tutkijat pyrkivétkin lomillaan ja
vapaa-aikoinaan edistiméaan tutkimuksiaan.'*” Met-
satieteellinen tutkimuslaitos toimi Olli Heikinhei-
mon johdolla Helsingissa aina kevaiseen 1944 asti,
jolloin se jouduttiin evakuoimaan Vilppulaan.

Kertomusvuoden [1944] aikana osaston ty6 on ollut
hajanaisempaa ja tuloksiltaan niukempaa kuin tuskin
milloinkaan aikaisemmin kokonaisen vuoden aikana.
Helmikuussa alkanut sotatilanteen kiristyminen

aiheutti entistd enemman aikaa kysyvan védesténsuo-
jelutoiminnan. Pddosa osaston henkilokunnasta jou-
tui yleisen virastojen ja laitosten evakuoinnin johdosta
maaseudulle tydskentelemaan. Armeijassa olleet osas-
ton virkailijat ovat edelleen poissa. Syyskuussa [1944]
solmitun valirauhan [Moskovan vilirauha 19.9.1944]
jalkeen kului pitkan aikaa ennen kuin osaston ty6 saa-
tiin jotenkin sddnnélliseen kdyntiin.'*®

Sodan aikana valtakunnan metsien toisen inventoin-
nin (1936-1938) tuloksia laskettiin useaan otteeseen
valtakunnan rajojen muuttumisen tahdissa. Vuonna
1940 julkaistut ensimmaiset tulokset mairitettiin
inventoinnin aikaisten syksyn 1939 rajojen mukai-
sesti ja talvisodan jalkeen tulokset laskettiin maalis-
kuussa 1940 solmitun Moskovan rauhan asettamien
rajojen mukaisesti. Jatkosodan (1941-1944) aikana
paavesistoalueittaiset (1942) ja metsidnhoitolauta-
kunnittaiset (1943) inventointitulokset laskettiin jil-
leen syksyn 1939 rajatilanteen mukaisesti ja lopulta
Pariisin rauhan (10.2.1947) mukaisia rajoja myotéai-
levit inventointitulokset julkaistiin vuonna 1948.1%°
Inventoinnin lisdksi myos toisen puunkayttotutki-
muksen aineisto saatiin padosin koottua ennen tal-
visodan alkamista. N&ita tuloksia kiytettiin sotien
aikana polttoaineen ja ainespuun tarpeen selvitta-
miseen sekd hakkuusuunnitteiden laatimiseen.!
Oman sodanaikaisen erikoisuutensa muodosti
Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen henkildston
aktiivisuus valtion tieteellisessd Itd-Karjalan toi-
mikunnassa. Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen
professori Viljo Kujala oli yksi Itd-Karjala-tutki-

METSAT MAAN TURVANA (1940-1950-LUKU)

45



46

Professori Yrjo Ilvessalosta kasvoi valtakunnan metsien inventointien arvostettu johtaja. Vuonna 1952 Ilvessalo selosti metsaret-
keilylla kolmannen inventoinnin toteutusta. Kuuntelemassa ovat oikealla Kainuun metsanhoitolautakunnan paametsanhoitaja
Eero Eini, istumassa MTK:n metsavaltuuskunnan paasihteeri Antero Piha, seisomassa Yrjo llvessalo. llvessalon vasemmalla
puolella metsanhoitaja Paavo Tiihonen. Edessa vasemmalla lippalakki paassa inventoinnin ryhmanjohtaja Yrjo Vuokila. Vuokilan
takana vasemmalla istumassa Helsingin yliopiston metsanhoitaja Erkki Kalela ja Kajaani Oy:n metsanhoitaja Aaro Perttunen.

Lahde: Metlan kuva-arkisto, Luke.

mushankkeen aloitteentekijoistd ja Yrjo Ilvessalo
valittiin opetusministerién vuonna 1941 perus-
taman toimikunnan jaseneksi. Perustamisen jal-
keen toimikunta tiedusteli eri tutkimusorganisaa-
tioilta, myos Metsatieteelliseltd tutkimuslaitokselta,
It4-Karjalaan kohdistuvia tutkimustarpeita.!!!
Naita tutkimustarpeita nostivat esille myos
Itd-Karjalan sotilashallinnon komentaja, siviilissa
Enso Gutzeit Oy:n toimitusjohtaja V. A. Kotilainen
jahéanen alaisenaan sotilashallinnon metsiasioista
vastannut taloudellisen osaston paillikké N. A.
Osara. Itd-Karjalan sotilashallinto toivoi Metsatie-

teellisen tutkimuslaitoksen inventoivan Iti-Karja-
lan metsat. Tutkimuslaitoksen henkildsté halusi
kuitenkin ennen inventointia tehdd puustoon,
metsdn kasvuun ja maaperddn liittyvid tutkimuk-
sia seka selvittdd suomalaisten kasvu- ja tuottotau-
lukoiden soveltuvuutta Itd-Karjalan metsien arvi-
ointiin.!'? Metsitieteellisiin tutkimuksiin osallistui
kaikkiaan 11 henkil64, joukossa professori Viljo
Kujala, assistentti Leevi Miettinen ja luonnonsuo-
jeluvalvoja Reino Kalliola. Kalliola tutki It4-Karjalan
kasvillisuutta ja totesi Porajarven alueen metsétyyp-
pien edustavan eteld-keskisuomalaisten ja pohjois-
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suomalaisten tyyppien valimuotoja. Tutkimustulos
tuki aiempia havaintoja, joiden mukaan Suomen
itdpuolella kasvillisuusrajat "painuvat etelaan”.!3

Sodan péaityttyd metsatieteellinen tutkimus
kaynnistyi vaiheittain, kun henkilékunta vapautui
sotatalouden palveluksesta. Kaikki eivit palanneet
takaisin. Tutkimuslaitoksen henkilokunnasta kaa-
tui 15 miestd, joiden tutkimuksia viimeisteltiin ja
julkaistiin postuumisti. Metsdntutkimuksessa oli
pulaa tutkijoista, silld toisessa maailmansodassa
metsanhoitajia kaatui 92 ja metsaylioppilaita 131.
Sodasta selvinneitd metsdammattilaisia tarvittiin
kipeasti muualla valtion, yksityismetsdtalouden ja
metséteollisuuden palveluksessa.!'*

Sota vaurioitti myo6s Metsatieteellisen tutkimus-
laitoksen rakennuksia, joista eniten karsivat Met-
sitalo ja Pohjois-Suomen koeasemien rakennuk-
set. Lisdksi alueluovutusten osana menetettiin
Petsamon kokeilualue sekd Karjalan kannaksella
sijainneet Veikkolan, Raivolan ja Kymolin alueet.
Kaikkiaan Metsétieteellinen tutkimuslaitos menetti
alueluovutusten ja asutustoiminnan seurauksena
noin puolet kokeilualueidensa pinta-alasta. Osa
pysyvéiskoealoista oli tuhoutunut ja siilyneiden
koealojen mittaukset oli laiminly6ty. Sodan jalkeen
oli valittava ne koealat, joiden mittaussarjat voitai-
siin tdydentaa tutkimuskayttoon soveltuviksi.!'s

MAAN JA METSATALOUDEN
RAKENTAMISEKSI

Sotaa seurasi olojen tasaantuminen, sddnnostelyta-
louden purkaminen ja yhteiskunnan palautuminen
lahemmads normaalitilaa. PAdministeri Risto Rytin
hallituksen ohjelmassa keviilld 1940 katse suun-
nattiin tulevaisuuteen: "Meidadn on rohkeasti kay-
tava tyohon voidaksemme uusien rajojemme sisa-
puolella voittaa takaisin kaiken sen, minka olemme
menettineet, ja entisestddnkin lisdtdksemme hyo-
dyllista tuotantoamme kaikilla aloilla”.!*¢ Hallitus-
ohjelmassa peraankuulutettua rohkeutta tarvitsivat
erityisesti ne noin 420 000 suomalaista, jotka sotien
seurauksena menettivit kotinsa ja toimeentulonsa.
Heille luotiin vuoden 1940 pika-asutuslailla ja vuo-
den 1945 maanhankintalailla mahdollisuus uuden

kodin perustamiseen. Siirtolaisten ohella asutustoi-
minta kohdistui myos sotainvalideihin, sotaleskiin
ja -orpoihin sekd perheellisiin rintamasotilaisiin.!!”
Metsétieteellinen tutkimuslaitos osallistui asu-
tustoimintaan valmistelemalla maanlunastuslau-
takunnille metsdnarviointiin liittyvid ohjeita, joita
hyodynnettiin arvioitaessa asutustiloihin sisélly-
tettdvin kotitarvemetsan tai tukimetsin laajuutta.
Viranomaiset hyddynsivat metsavarojen inventoin-
tituloksia etsiessdan asutukseen soveltuvia viljelys-
kelpoisia alueita. Asutustoiminta oli metsatalouden
ndkokulmasta ongelmallista, silld maanviljelykseen
soveltuvat metsét olivat usein parhaita myo6s puus-
ton kasvun kannalta.!*® Yj6 Ilvessalo, joka oli jase-
nend asutustoimintaan liittyvissa toimikunnissa ja
neuvottelukunnissa, kiteytti asian néin.

..suuressa mdidrdssa tapahtuva viljelyskelpoisten
maitten raivaaminen pelloksi koskisi metsatalouteen
kipeammin kuin muualla. Maalle tirkedn metsétalou-
den etujen huomioon ottaminen vaatisi ensi sijassa rai-
vaamaan uusia viljelyksid joutomaihin ja huonokas-
vuisiin metsdmaihin luetuille suomaille seka sellaisille
kasvullisille metsdmaille, joilla metsa on heikkotuot-
toisessa kunnossa. Hyvin hoidettujen, korkeatuot-
toisten metsien raivaaminen viljelysmaaksi vidhentaa
varsinkin suuressa mittakaavassa tehtyna liian rajuin
ottein rauhanteossa jo paljon typistetyn metsdalamme
tuottoa ja on seka metsitalouden ettd yleensd kansan-
talouden kannalta arveluttavaa.''

Kannanotossa on kaikuja jo 1800-luvulla alkaneesta
kiistelystd, jossa metsdaammattilaiset vastustivat
hyvakasvuisen metsdmaan joutumista maatalou-
den kayttoon. Metsatalouden nakékulmasta Ilves-
salon huoli oli ymmarrettava, silld syvassa kriisissa
oleva yhteiskunta tukeutui metsiin ja niistd saata-
vaan taloudelliseen hy6tyyn. Metsateollisuus tar-
vitsi puuta ja maan vientituloista yli 80 prosenttia
saatiin metsatalouden tuotteista, joten ulkomaan-
kaupan kannalta tirkedmpad oli hyvin tuottava
metsa kuin huonosti tuottava pelto. Asutustilallis-
ten toimeentulon ja elimantyén ndkokulmasta taas
asutustilojen sijoittaminen heikosti maatalouteen
soveltuville alueille tai soille oli tarpeettoman ras-
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Jélleenrakennuskauden suuria haasteita oli puuraaka-aineen toimittaminen teollisuuslaitoksille. Suomen talous ja jalleen-
rakennus lepdsivat raskaasti metsateollisuuden vientitulojen varassa. Vaestoa kannustettiin kayttamaan kotitarvepuuta

sdastavaisesti ja osallistumaan metsatalouden tdihin.

Toisen maailmansodan jalkeisille vuosille on leimallista kansalaisten kasvattaminen uudenlaiseen metsanhoitoajatteluun ja met-
sien vastuulliseen hoitamiseen. Jalleenrakennuksen Suomessa metsien hoitaminen ja puun myynti olivat isanmaallisia tekoja.
Tama eetos auttoi maan talouden nostamisessa jaloilleen ja sailyi metsatalouden arvomaailmassa myds olojen normalisoiduttua.

Metsateollisuuden tuotantolaitosten puunhankinnalle oli viela 1960-luvulla tyypillista suuret puutavaravarastot, joiden tur-
vin tuotantoa yllapidettiin seuraavaan uittokauteen asti. Vasta auto- ja rautatiekuljetuksen yleistyminen mursi teollisuuden

riippuvuutta lumen sulamisvesista ja uittokelpoisista vaylista.

Kuvassa Veitsiluoto Osakeyhtion sulfiittiselluloosatehtaan ja sahan puutavaravarastoa vuonna 1974.

Lahde: Teollisuusvalokuvaamo Mannelin, Metsateollisuus

kasta, etenkin noin 16 000:n metsdén raivatun kyl-
maén tilan kohdalla.'?

Metsatalouden kestavyyttd koettelivat rauhan-
sopimuksen mukaiset alueluovutukset, jotka pie-
nensivit Suomen metsdalaa ja puuston kuutiomaa-
radnoin 12 prosenttia. Supistuneeseen metsialaan
kohdistui asutustoiminta ja kasvava puunkulutus;
puuta kaytettiin uudis- ja jilleenrakentamiseen,
tuontipolttoaineen korvaamiseen sekd puutalo-
teollisuuden ja metsiteollisuuden raaka-aineeksi.

n kokoelma, Lusto.

Erityisesti metséteollisuuden puuraaka-aineen
saanti haluttiin turvata, silld metsateollisuuden
tuotteista saadut vientitulot kohensivat valtion-
taloutta ja vdeston elinoloja seka helpottivat sota-
korvausten maksamista. Sotakorvausvientiin sisil-
lytettiin metsatalouden ja -teollisuuden tuotteita
vuosina 1945-1949. Suurimmillaan alan osuus
sotakorvauksista oli 61 prosenttia (1945), mistd
osuus pieneni nopeasti teollisuustuotteiden osuu-
den kasvaessa.'?!
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Valtion palveluksessa

Valtioiden ja kansojen nousua toisen maailmanso-
dan jdlkeisestd ahdingosta pyrittiin sekd Suomessa
ettd muualla lantisessa Euroopassa nopeuttamaan
valtakunnansuunnittelun (yhteiskunnan koko-
naissuunnittelun) avulla. Sota-aikana kayttoon-
otetusta tavaroiden sadnndstelystd luovuttiin Suo-
messa vahitellen vuoden 1954 alkuun mennessa,
jolloin saannostelysta viimeisind vapautettiin sokeri
ja kahvi. Talousneuvosto, jossa vaikuttivat julkisen
vallan ja edunvalvontaorganisaatioiden edustajat,
tuki konsensusratkaisuja talouskasvun ja hyvin-
voinnin edistdmiseksi. Naill4 ratkaisuilla viahennet-
tiin tuontirajoituksia ja kehitettiin valtiontalouden
pitkdkestoisempaa suunnittelua.'??

Valtakunnansuunnittelun tarkoituksena on luoda
fyysilliset edellytykset tuotantovoimien hyvaksikayt-
tamiselle kansakunnan hyvinvointia ja onnellisuutta
parhaiten edistdvalla tavalla. Tuotantovoimiin luetaan
talloin kaikki sanottua tarkoitusta edistavat aineelliset
ja aatteelliset varat. Hyvinvointi on tarkoitettu jatku-
vaksi ja silld ymmarretddn korkean elintason saavutta-
mista. Ja onnellisuudessa kasitetadn mahdollisuuksia
terveeseen ja psykologisesti tyydyttavaan elamiseen,
joka vaatii mm. asunto-olojen rakennuksellista ja ase-
makaavallista jarjestdmistd perheitd ja yksiloitd tyydyt-
tavasti, samalla kun se edellyttaa yhteiskunnallisen ja
yksiléllisen turvallisuudentunteen ehtona olevia jar-
jestelyja, ym.'2®

Valtakunnansuunnittelukomitean tarkastelussa
metsatalouden osalta korostettiin erityisesti ty6lli-
syyttd, metsdntuoton kohottamista ja puun mene-
kin edistdmistd. Vaeston siirtyminen maaseudulta
asutuskeskuksiin arviointiin ongelmalliseksi ja
maaltamuuton vihentadmiseksi eli “muuttovirran
ohjaamiseksi terveisiin uomiin” oli edistettdva asu-
tuksen ja elinkeinoelamaén jarkevii jakautumista
maan eri osiin. Metsdtalouden suuntaamista syrja-
alueille vahvisti valtiovallan huoli ndiden alueiden
kasvavasta tyottomyydestd, joka aiheuttaisi hyvin-
voinnin epéitasaista jakautumista ja saattaisi nos-
tattaa ei-toivottua poliittista lilkehdintaa. Metsita-
louden ja sen varaan rakentuvan metsateollisuuden

toivottiin tarjoavan vaihtoehdon ty6ttomyydelle ja
maastamuutolle.!?*

Komitea korosti maaseudun tyévoiman suunnitel-
mallista jakoa maa- ja metsitalouden kesken. Maata-
louden ty6tehtivien vahentyessd syrjaseutujen met-
satyomiehille tulisi jarjestdd riittdvdsti korvaavia
tydmahdollisuuksia esimerkiksi metsdnparannuk-
sen kautta. Muutenkin metsatyontekijoiden elinolot
tuli saada ”joka suhteessa tyydyttaviksi sekd elama
viihtyisaksi”.!* Talouspoliittisen suunnitteluneuvos-
ton (1951-1952) eri jaostot, mm. valtiontaloudelli-
nen teollistamistoimikunta, metsatyévoiman tarpeen
vahentdmistoimikunta ja syrjaseutujen kayttamat-
tomien metsdvarojen toimikunta, pyrkivat osaltaan
edistdmidn metsien taloudellista hyodyntamistd.'%

Valtakunnansuunnittelukomitea nimesi vuonna
1954 yhteensd kymmenen metsitalouden keskeista
tutkimusaihetta, joista kuusi suuntautui metsanhoi-
don jaloput nelja puunhankinnan edistdmiseen:%”

- vajaatuottoisten metsien kunnostaminen

- Pohjois-Suomen laajojen hakkuualojen uudis-
taminen

- soiden ojittaminen ja ojittamisen koneellistami-
nen

- alueittain tuottoisimpien metsdnhoitotapojen
kehittdminen

- puuraaka-aineen tuoton kasvattaminen
metsapuiden rodunjalostus

- hakkuukelpoisten metsien sijainti ja kayttoon-
otto

-+ puutavaran korjuun koneellistaminen ja ratio-
nalisoiminen

- metsdtyovikeen liittyvat tutkimukset

- metsdloiden lukumé&irs ja suuruus.

Metsantutkimuslaitoksella oli pdavastuu useimpien
nimettyjen tutkimusaiheiden selvittimisessa ja lai-
tos pyrki vastaamaan siihen kohdistuneisiin mitta-
viin odotuksiin. Metsdntutkimuksessa keskityttiin
metsanhoitotapojen kehittamiseen, vaajatuottois-
ten metsien kunnostamiseen, metsanuudistami-
seen ja metsinjalostukseen sekd vedenvaivaamien
alueiden ojittamiseen.
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Metsahallituksen arvioimisosaston paallikko Olavi Linnamiehen vuonna 1955 Kaihuanvaarassa, Rovaniemen maalaiskunnassa
ottamassa kuvassa ihmetellaan "maan nouseman ja taivaan painaman” runtelemaa paksusammalkuusikkoa. [lmaisun "luon-
non itsemurha” esitti Metsdntutkimuslaitoksen erikoistutkija Gustaf Sirén 1950-luvulla ja silla viitattiin paksukunttaisten kuu-

sikoiden heikkoon uudistumiseen.

Naille alueille metsanhoidolliseksi ratkaisuksi ehdotettiin avohakkuuta, maanmuokkausta ja metsanviljelya. Seppo Manninen ja
Erkki Ldhde (1981) suosittelivat metsdnviljelyn sijaan luontaista uudistamista: “reunametsa nayttaa huolehtineen avohakattujen
ja voimaperaisesti muokattujen kaistojen luontaisesta uudistumisesta riittavan hyvin ja vahaisin kustannuksin. Se, mika luon-
taisten taimien hitaassaa alkukehityksessa mahdollisesti menetetdan, korvautuu ilmeisesti luontaisten taimien viljeltyja taimia

terveemmalla ja varmemmalla kehityksella.”

Lahde: Olavi Linnamies, Metsahallituksen kokoelma, Lusto; Siren 1955; Manninen & Lahde 1981.

Metsdasioiden kansantaloudellista merkitysta
kuvastaa valtionjohdon halu ja valmius osallistua
erilaisiin metsdalan tapahtumiin ja Metsintutki-
muslaitoksen retkeilyihin. Marraskuussa 1957 Met-
santutkimuslaitos jarjesti yhdessa valtakunnan-
suunnittelutoimiston kanssa retkeilyn Muhoksen
Pyhé&joen koeojitustydmaalle. Suontutkimuksen pro-
fessori Olavi Huikarin muistelmien mukaan retkei-
lyll4, johon osallistuivat presidentti Urho Kekkosen
lisdksi maatalousministeri Hans Perttula, ulkomi-
nisteri Johannes Virolainen ja metsdneuvos Veik-
ko Pohjanpelto maatalousministeriostd, varmistui
soiden ojitustutkimuksen rahoitus. Huikarin mu-

kaan presidentti Kekkonen totesi retkeilyn jalkeen:
*Tohtori Huikari, tim4 homma hoidetaan. Pankaa
vaan esityksid vetiméaan”. Poliittisesti maalaisliittoa
lahella ollut Huikari totteli, ja Kekkosen lupauksen
mukaisesti hdnen tutkimukselleen "Rakenteellisen
tyottomyyden lieventdmiseen tdhtddvin ojituskoe-
tyémaan rahoittaminen Pyh&joen kunnassa” myon-
nettiin kahdeksan miljoonan markan rahoitus. Ko-
konaisuudessaan Olavi Huikari sai tyéuransa aikana
merkittdvassd maarin ulkopuolista rahoitusta.!?®
Valtionjohto odotti tieteellisen tutkimuksen kes-
kittyvian jalleenrakennuskauden kaytannon ongel-
mien ratkaisemiseen. Periaatteessa vaatimus sopi
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hyvin Metséitieteelliselle tutkimuslaitokselle, jonka
toiminnassa oli perustamisesta alkaen korostettu tut-
kimuksen yhteyttd kidytdnnon metsitalouteen. Kui-
tenkin todellisuudessa yhteydet kaytdinnon metsa-
talouteen olivat jadneet tavoiteltua vihaisemmiksi,
ja tutkimuslaitoksen hallitus ilmaisikin huolensa
tutkimuslaitoksen eristyneisyydestd.'?® Yhteistyon
ja tiedonvaihdon kehittdmiseksi Metsantutkimus-
laitoksen yhteyteen perustettiin vuonna 1953 neu-
vottelukunta, jonka jdsenid olivat tutkimuslaitoksen
hallituksen lisdksi seitseman maatalousministerion
(Metsantutkimuslaitoksen esityksestd) nimedmdii
metsi- ja puutalouden edustajaa.’*® Taméan yleensa
kerran vuodessa kokoontuneen neuvottelukunnan
tarkoitus oli valittdd Metsidntutkimuslaitokseen tie-
toa metsitalouden ajankohtaisista ongelmista ja
kaytannon tutkimustarpeista.'*! Neuvottelukunnan
perustaminen voidaan tulkita myds voimistuneeksi
pyrkimykseksi vaikuttaa Metsantutkimuslaitoksen,
lahinna professorien, paatoksiin metsatieteellisen
tutkimuksen suuntaamisessa.
Valtakunnanpolititkassa Metsdntutkimuslaitos
menetti keskeiset poliittiset tukijansa, kun A. K.
Cajander kuoli tammikuussa 1943 ja Mauno Pek-
kala kesakuussa 1952. Muita erityisesti metsatalo-
uteen ja siten myos metsantutkimukseen vaikutta-
neita kansanedustajia olivat maalaisliittolainen Juho
Koivisto (kansanedustaja 1927-1951) ja sosialidemo-
kraatti Vain6 Tanner (kansanedustajana kuudessa
eri jaksossa vuosina 1907-1961). Kansanedustajien
piirissa kiinnostus metsitalouteen ja luottamus met-
sdammattilaisten ndkemyksiin alkoi murentua vii-
meistddn 1970-luvun alkupuolella. Sen seurauksena
metsdammattilaisten ja metsdntutkijoiden yhteydet
poliittisiin paattdjiin heikentyivat. Suoran poliittisen
vaikutusvallan heikentymisestd huolimatta metsa-
talouden keskeisten henkiléiden verkostoituminen
sailyi tiheand. Verkosto myoés laajeni, kun keskitettya
valtaa edustaneiden A. K. Cajanderin ja Yrjo Ilvessa-
lon tilalle ja rinnalle nousi hajanaisempi ja erikois-

Tietoa metsavaroista
Puun riittdvyyden arviointi ja metséteollisuuden
investointien toteuttaminen edellyttivdt ajanta-

saista tietoa metsdvaroista, ja Metsitieteellinen
tutkimuslaitos toteuttikin valtakunnan metsien
kolmannen inventoinnin vuosina 1951-1953.
Inventointi kasvoi kansalliseksi projektiksi, jossa
tutkimuslaitos sai tukea muilta metsitalouden
organisaatioilta ja yksittaisiltd kansalaisilta. Yrjo
Ilvessalo osoitti tulosten yhteistarkastelun alussa
kiitoksensa keskusmetsdseurojen, metsianhoito-
lautakuntien, metsdnhoitoyhdistysten, valtion
metsdhallinnon, metsiteollisuuden ja maatalous-
ministerion henkilokunnalle. Viel4 erikseen kiitok-
sen saivat "tuhannet maaseudun kodit, jotka ovat
antaneet majapaikkaa ja ravintoa aina eteenpédin
vaeltaville ryhmille”.!*®

Kolmannesta inventoinnista tehtiin tarkoituk-
sellisesti aiempia inventointeja ndkyvampi ja sen
etenemistéd selostettiin lehdissd ja radiossa. Talld
korostettiin metsavarojen merkitystd Suomen talou-
delle, mutta myos pyrittiin helpottamaan arviointi-
ryhmien kdytdnnon tydskentelya syrjaseuduilla.’**
Yrj6 Vuokila muisteli arviointiryhmén etenemisté
seuraavasti:

No, sieltahdn te tulettekin. Olenkin odottanut teita:
Rupesin tdssd odotellessa leipomaan, kuului uunilta
emannén iloinen tervehdys.

Seisoin tovin — kuten kai nykyisin sanottaisiin —
’aiman kdkend'. Yritin epatoivoisesti padstd nopeasti
tilanteen tasalle. Keneksi eménta minua luuli? Mita
tuohon oli vastattava.

Emanta kai havaitsi hAmmennykseni, koska han
kiirehti jatkamaan: "Luin lehdist4 teiddn reittinne ja
arvelin, ettd te kuljette tdstd meiddn kohdalta ohi. Olet-
tehan te niitd metsdnmittaajia?”

Nyt ymmarsin. Pidin néet tapanani kirjoitella pai-
kallislehtiin pikku juttuja tydstdimme. Liitin niihin
aina mukaan mahdollisimman tarkan selostuksen
kulkureitistimme lehden levikkialueella. TAméan ole-
tin auttavan myos majoituksen saannissa. Enemman
ajattelin kuitenkin isantid, jotka saattoivat joutua todis-
tamaan tuloamme metsédn siimeksestd talon tuleentu-
massa olevalle pellolle kompassimies ensimmaisend,
mittamiehet perdssd, tankomies, biologi ja ryhman-
johtaja viimeisina. Néain ystivélliseen vastaanottoon
en ollut kuitenkaan varautunut.'*®
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Metsévarojen inventoinnin tulokset julkaistiin seka
metsalautakunnittain etta vesistdalueittain. Edelli-
nen suunnattiin tukemaan metsalautakuntia alu-
eellisessa suunnittelussa ja jalkimmainen metsa-
teollisuutta puunhankinnan ja uiton jarjestelyissa.
Inventoinnin tulokset osoittivat, etti alueluovutuk-
sista huolimatta puuston maara oli vihentynyt vain
nelj prosenttia ja vuotuinen kasvu puolitoista pro-
senttia. Tulos oli helpotus ja lievensi pelkoa sotien ja
jalleenrakennuksen aikaisen metsivarojen kayton
aiheuttamista ylihakkuista. Puustopddoman pie-
nentyminen olisi ollut vastoin noudatettua kestavan
puuntuotannon periaatetta, jonka mukaisesti hak-
kuut tuli rajoittaa enintdin puuston kasvun suu-
ruisiksi. Inventoinnin tuottamaa laajaa aineistoa
hyo6dynnettiin metsivarojen laskennan ohella sel-
vitettdessd mm. metsi- ja suokasvien levinneisyytta
ja kivisyyden vaikutusta maan viljavuuteen.!
Kéytdnnon metsitaloudessa puuston tilavuuden
tarkka maarittdiminen oli tydlastd, minka vuoksi
useimmiten kaytettiin kokeneiden metsdammatti-
laisten tekemid arvioita puumdaarista. Arvioinnissa
kaytettiin apuna taulukoita, joista vallitsevan puu-
lajin, metsdn tiheyden ja valtapituuden perusteella
voitiin m44rittdd puuston kuutioméaara. Tilavuuden
maéadrittdminen tarkentui merkittavasti, kun itaval-
talaisen Walter Bitterlichin vuonna 1948 julkaise-
maa tutkimusta puuston pohjapinta-alan maaritta-

Relaskoopin avulla lasketun pohjapinta-alan ja puiden arvi-
oidun keskipituuden perusteella voitiin maarittad metsi-
kdssd kasvavan puuston tilavuus. Relaskoopin kéaytto
puuston tilavuuden maarittdmisessa yleistyi Suomessa
1950-luvulta alkaen. Uuden hyddyllisen tyovalineen kaytto
edellytti metsdammattilaisten kouluttamista ja erityis-
ten Suomen oloihin soveltuvien tilavuustaulukoiden laa-
timista. Metsantutkimuslaitoksessa relaskoopin kaytto-
mahdollisuuksia tutkineet assistentit Aarne Nyyssonen ja

Yrjo Vuokila totesivat menetelman luotettavaksi ja kdytto-
kelpoiseksi.

Enso-Gutzeitin henkildkuntalehdessa vuonna 1958 julkais-
tun kuvan tekstissa todetaan: "Tadssa ei puhalleta metsas-
tystorveen, vaan harjoitellaan pohjapinta-alan maaraa-
mista relaskoopin avulla puolukkatyyppimetsikossa.”

Lahde: Enso-Gutzeitin henkilskuntalehti 3/1958, ELKA;
Nyyssénen 1959; Vuokila 1959.

misestd relaskoopin avulla ryhdyttiin soveltamaan
kaytdntoon.’®” Relaskoopilla méadaritetyn pohjapin-
ta-alan ja puuston arvioidun keskipituuden avulla
saatiin puuston tilavuus erityisista tilavuustaulu-
koista. Suomessa sovellettavia tilavuustaulukoita
laatinut Aarne Nyyssonen muisteli relaskoopin
tuloa Suomeen 1950-luvun alkupuolella seuraavasti:

Kun vaitoskirja oli valmiina ja véittely tapahtui hel-
mikuussa 1954, niin silloin tuli sana relaskooppi kasit-
teistoon. --- Ja sitten muistaakseni Metsidlehdessa oli
kuvaus jonkin lautakunnan metsidnhoitajan kdynnista
Norjassa, mistd hdn palasija kertoi nahneensi ihmeel-
lista: norjalaiset tahtailevat semmoisella kepilla puita
ja ovat ilmoittavinaan puumadiria. Jo aiemmin oli kes-
kieurooppalaisissa aikakauslehdissa esitetty, ettd nyt
on timmoinen pohjapinta-alan arviointi ja mittaus-
menetelmd tarjolla. Se ei herattdnyt huomiota kovin
paljon Suomessa, koska meill4 ei ollut totuttu pohjapin-
ta-alan kayttoon. Nyt kuitenkin jouduttiin kysymaan,
milla tavalla pohjapinta-alan relaskoopilla tapahtuvaa
mittausta voitaisiin kayttaa tilavuuden arvioinnissa.!*®

Relaskoopilla metsikén tilavuuden arviointi oli huo-
mattavasti nopeampaa kuin ympyrikoealan mit-
taamiseen perustuvassa arviointitavassa ja uuden
menetelméan kustannukset jaivat alle neljannekseen
ympyraarvioinnin kustannuksista.!*® Relaskooppi
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osoittautui hyodylliseksi my6s metsikon harven-
nushakkuiden ajankohdan ja voimakkuuden maa-
rittdmisessd. Harvennushakkuiden toteutuksen
madrittdmista muuttivat merkittavisti vuonna 1971
professoriksi nimitetyn Yrjé Vuokilan johdolla suo-
ritetut kasvu- ja tuotostutkimukset. Tutkimuksissa
mallinnettiin puuston kasvua seki kehitettiin poh-
japinta-alaan ja valtapituuteen perustuvia harven-
nusmalleja, jotka korvasivat metsdalan eri toimijoi-
den omia harvennusmalleja ja yhtendistivit metsien
kasittelya.'* Harvennusmallit pddosin korvasivat
aiemmin metsatyyppeihin ja metsin tiheysluokkiin
perustuneet metsankasittelyohjeet.

Harvennusmallien my6td metsitaloudessa
pystyttiin hyodyntamaan relaskoopilla saatavaan
pohjapinta-alaan ja hypsometrilla (puunkorkeus-
mittarilla) mitattuun puuston valtapituuteen
perustuvia metsinkasittelyohjeita harvennushak-
kuiden ajoittamisessa ja toteuttamisessa. Laaditut
harvennusmallit méaarittivat puuston tavoitellun
kasvatustiheyden (pohjapinta-alan) ennen harven-
nushakkuita ja niiden jalkeen. Tama oli oleellista
alaharvennukseen perustuvien metsanhoito-ohjei-
den soveltamisessa, silld harvennushakkuiden ajoi-
tus ja voimakkuus vaikuttivat metsidn kasvuun ja
puuston laatuun. Lisaksi metsidnkasittelyohjeiden
kehittdminen edisti puunkorjuun koneellistamista,
jossa pyrittiin viahentdmaan harvennushakkuuker-
toja ja pienentdmain korjuukustannuksia.!*!

PUUNTUOTOSTA KASVATTAMASSA

Valittomasti toisen maailmansodan jilkeen metsi-
talouden ilmapiiri oli tumman vakava: miten met-
sateollisuuden kasvava puuntarve saataisiin tyy-
dytettya alueluovutusten ja sodan runtelemassa
maassa? Maan talouden nojautuminen metsateol-
lisuuden tuotantoon loi paineita puuston méiran
lisddmiseen ja metsien kdyton tehostamiseen. Kes-
keisid toimia metsateollisuuden puuntarpeen tur-
vaamisessa oli hakkuiden méaaran kasvattaminen
jaulottaminen syrjaseuduille (erityisesti Itd- ja Poh-
jois-Suomeen), koivun teollisen kdyton lisdys, puun
tarkempi talteenotto, raakapuun viennin vihen-
taminen, puun kotitarvekdytén supistaminen ja

teollisuuden tuotantoprosessien kehittdminen.'#?
Professori Kullervo Kuusela pohti toisen maailman-
sodan jalkeista aikaa seuraavasti:

Harvat nayttavat tuntevan, kuinka valtava oli se jatti-
laisurakka, jolla yhteiskunnan puuhuolto saatiin toi-
mimaan valittémasti toisen maailmansodan paatty-
misen jalkeen. Kun sota alkoi, oli silloisesta korjuun
ja kuljetuksen tekniikasta johtuen puuta noin kah-
den vuoden tarvetta varten metsissd, teiden ja uitto-
vaylien varsilla, uittovayliss ja tehtaiden varastoissa.
Kun sota loppui, oli timi kahden vuoden pituinen
putki tyhja. Tarvittiin kotimaista energian raaka-ai-
netta, puuta jalleenrakentamiseen ja siirtovden seka
muiden maattomien asuttamiseen, sotakorvauksiin ja
vientituotannon aloittamiseen. Kahden vuoden pitui-
nen tyhjad putki piti tdyttdd yhtend hankintavuotena.
Tehtava oli monien mielestd mahdoton. Mutta riitta-
van moni uskoi, etta siité selvitddn. Siita oli selvittava.
Jaljella oli itsenaisyystaistelun viimeinen, nyt rauhan
aseilla kaytava erd. Tappio siind olisi voinut merkita
kaiken menettamistd.'+

Valoa ja uskoa tulevaisuuteen loivat metsien puun-
tuotoksen kasvumahdollisuudet. Yrjo Ilvessalo ja
Eino Saari olivat vakuuttaneet vuonna 1929 Talou-
delliselle neuvottelukunnalle laatimassa lausun-
nossaan, ettd jarkiperaisesti hoitaen metsien tuo-
tos voitaisiin kaksin- tai kolminkertaistaa.!** T4t
tavoitetta toistettiin ja siithen pyrittiin kehitta-
malla metsdnhoitomenetelmia, joissa metsanvil-
jelyn tuominen luontaisen uudistamisen rinnalle
lyhensi puuston kiertoaikaa ja mahdollisti metsan-
jalostuksen hyodyntamisen. Puuntuotosta edistet-
tiin parantamalla metsdmaan kasvuolosuhteita ja
ennen kaikkea kannustamalla kansalaisia osallistu-
maan metsien hoitoon. Kasvavan puuntuotoksen ja
kehittyvien puunkorjuumenetelmien uskottiin tur-
vaavan metsateollisuuden tuotantoedellytyksid.!*s

Eroon harsinnasta

Metsdaammattilaiset halusivat ohjata metsien hoi-
toa kohti alaharvennus- ja paitehakkuita, koska
yksityismetsien hoidon ongelmaksi todetuissa
harsintahakkuissa poistettiin metsdn suurimmat
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Metsaojituksen koneellistamistoimikunnan jasenia
osallistui Lokomon ensimmadisen metsaoja-auran, ns.

Tampereen tyton kokeiluun Lokomon kentalla heina- . . Lo . X .
kuussa 1954. Kymmenen vuotta myshemmin, kesa- ja parhalmmat puut ja jatettiin pienemmat puut

kuussa 1963 Metsahallitukselle luovutettiin sadas kasvamaan. Yliopiston vt. metsanhoitaja Risto Sar-
L omeD s s aE, vas oli vuonna 1944 julkaistussa viitoskirjassaan
Auran pydrén oikealla puolella Metsghallituksen osoittanut harsintahakkuiden heikentévin metsien

suonkuivausmetsanhoitaja Olavi Klemeld, Tampereen
metsanparannuspiirin metsanhoitaja Paavo Jarven-
paa, suontutkimusosaston assistentti Olavi Huikari,
insingdri Siikaneva, diplomi-insingori Turpeinen seka Ilmeisesti olisi maamme metsitalouden kannalta mité
Lokomon ja Pellonraivaus Oy:n henkilostoa. Kuvan
ottanut metsaneuvos Paavo Mansner oli Metsahal-
lituksen suonkuivausosaston paallikks. Tilaisuuden sinnoista ja niihin laheisesti liittyvista hakkuutavoista

osallistujien taustayhteisot kuvastavat metsantutki- luovuttaisiin kokonaan ja siirryttdisiin metsanhoidol-
joiden verkostoitumista.

tuottoa ja hidastavan luontaista uudistamista.

suotavinta, ettd suunnittelemattomista tukkipuun har-

lisen arvostelun kest4viin hakkuutapoihin.!*®
Metsantutkimuslaitoksen suontutkimusosaston toi-
minta painottui soiden ojittamisen teknologian ja oji- . . . . . .
tettujen soiden puuston kasvun tutkimukseen. Professori Olli Heikinheimo kutsui syksylla 1948

pienen ryhman keskustelemaan harsintahakkuiden

Lahde: P. Mansner, Metsahallituksen kokoelma, Lusto;
Huikari 1958. vahentdmisestid. Ryhman jasenet valmistelivat julki-

lausuman, jossa esitettiin harsintahakkuiden korvaa-
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mista metsdnhoidollisilla hakkuilla. Metsitaloudelli-
sessa Aikakauslehdessd marraskuussa 1948 julkaistun
julkilausuman kuudesta allekirjoittajasta Olli Heikin-
heimo ja Risto Sarvas tyoskentelivit Metsantieteelli-
sessd tutkimuslaitoksessa.'*” Myohemmin tdm4 julki-
lausuma nimettiin harsintajulkilausumaksi.
Puuntuotoksen lisddmiseen ja metsdnhoidollisiin
hakkuisiin liittyvdn yhteisymmarryksen nikyvin
ponnistus oli 15.-20.6.1950 jarjestetty Metsdmarssi.
Sen tavoitteena oli "yksityismetsien puuntuotannon
kohottaminen metsdnhoidollisin toimenpitein”. Met-
samarssin aikana metsidnhoitot6it teki valtionjoh-
don esimerkkia seuraten noin puoli miljoonaa suo-
malaista. Metsdmarssin jdrjesti Keskusmetsidseura
Tapio, jonka johtajaksi metsdekonomian professori
N. A. Osara oli siirtynyt. Marssipdallikkona toimi Hel-
singin yliopiston metsidnhoitaja Erkki K. Kalela ja
Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen puolesta Metsa-
marssin julkilausuman allekirjoittivat vt. johtaja O.].
Lukkala ja metsdnarvioimisen tutkimusosaston osas-
topaallikko Yrjo Ilvessalo. Metsatieteellisen tutkimus-
laitoksen hallitus kehotti henkilost64, metsanhoitajia
ja metsdteknikoita, osallistumaan Metsdmarssin jar-
jestelyihin "neuvojen ja ohjausten antajina”.!s
Siirtyminen harsintametsitaloudesta metsdnhoi-
dollisiin harvennushakkuisiin lisdsi markkinoille
tulevan pienildpimittaisen puutavaran miarai, josta
muodostui 1950-luvulla "metsdnhoidollinen suu-
ren luokan kysymys”.*® Pienildpimittaiselle puulle
ei ollut riittavasti kysyntda ja puutavaran korjuu-
kustannukset nousivat suhteellisen korkeiksi. Valta-
kunnansuunnittelukomitean ndkemyksen mukaan
pienildpimittaisen puun kysynnén lisddminen oli
kuitenkin valttamatontd, silld harvennushakkuut
edistivat metsanhoidon tasoa ja alueellista tyolli-
syyttd. Lisaksi pienpuun myynnisté saatavat kanto-
raha- ja tyotulot olivat maanviljelijoille tarkeitd.'s
Metsdnhoidollisten ja alaharvennukseen perustu-
vien hakkuiden tutkimus muodostuikin Metsantut-
kimuslaitoksen yhdeksi keskeiseksi tehtavaksi.

Puulajia vaihtamalla

Yksi vaihtoehto puuntuotoksen kasvattamiseen oli
puulajin vaihtaminen. Kolmannen inventoinnin
tulokset nimittain osoittivat, ettd puuston kasvun

kannalta puulajin vaihto olisi suositeltavaa 4,4 pro-
sentissa Eteld-Suomen ja 9,8 prosentissa Pohjois-Suo-
men kasvullisesta metsamaasta.!*! Lehtipuuvaltaiset
metsdt suositeltiin muutettavaksi maan ravintei-
suutta noudatellen joko kuusi- tai mantymetsiksi.
Havupuut olivat kotimaisista puulajeista taloudel-
lisesti tarkeimpi4 ja etenkin Pohjois-Suomessa ylei-
nen hieskoivu tulkittiin 1950-luvulla taloudellisesti
arvottomaksi puulajiksi. Vaneriteollisuus tarvitsi
vahaisessd madrin hyvalaatuista koivutukkia (rau-
duskoivua), mutta muutoin koivun markkinointi oli
vaikeaa ja hinta alhainen. Koivun merkitys kotitarve-
kaytossa vaheni koko ajan eikd metsateollisuus viela
1950-luvulla pystynyt juuri lainkaan hyoédyntdmaan
koivua selluloosan valmistuksessa.'*2

Metsdhallituksen paijohtaja N. A. Osara vaati
vuonna 1954 Talouspolitiikan perusohjelman met-
sataloutta kasittelevassa liitteessd koivun teollisen
kéiyton kehittdmisti ja totesi koivun olevan ”suurin
kiyttdmaton raaka-ainereservimme”.'** Koivun teol-
linen kaytto ei kuitenkaan yleistynyt, ja metsatalou-
dessa asetettiin tavoitteeksi koivupuuston viahene-
minen; vuonna 1959 laaditun hakkuusuunnitteen
mukaan metsissd kasvavan koivupuuston méiira
tuli puolittaa seuraavan 40 vuoden kuluessa. Tavoite
tavallaan saavutettiin, silld koivuvaltaisten metsien
osuus metsdmaan alasta puolittui 1920-luvulta
1960-luvulle tultaessa. Silti koivun osuus puuston
kokonaistilavuudesta siilyi lahes ennallaan, mita
selitti koivun maara sekametsissi.!**

Puulajin vaihto kohdistettiin Pohjois-Suomessa
koivikoiden lisaksi myo6s karujen maiden vanhoi-
hin kuusikoihin, jotka pyrittiin uudistamaan méan-
nylle. Tuloksekkaan metsidnhoidon ongelmaksi
osoittautui kuitenkin kuusikoiden paksu kangas-
turve, kuntta. Naiden ns. paksusammalkuusikoi-
den luontainen uudistuminen oli hidasta seka
vihiisen ja huonolaatuisen siemensadon etta pak-
sun kuntan vuoksi. Valtaosa taimista kuoli ennen
kuin niiden juuristo ulottui kuntan l4pi kivennais-
maahan asti. Nakemys vanhojen paksusammal-
kuusikoiden muuttamisesta avohakkuun, kulo-
tuksen, maanpinnan rikkomisen ja metsanviljelyn
myo6td paremmin tuottaviksi mannikoiksi perustui
padosin ennen toista maailmansotaa julkaistuihin
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tutkimuksiin ja Helsingin yliopistossa tyoskennel-
leen Gustaf Sirénin vaitdskirjaan vuodelta 1955.1%°

Taméan tutkimuksen kdytannolliset seuraukset ovat
aariviivoiltaan hyvin selvapiirteiset. Viivytyksettd on
entistd laajemmalla rintamalla ryhdyttidva palautta-
maan pohjoisia sekundédarimetsia primairitilaansa.
Metsanhoitoteknillinen ratkaisu on useimmissa
tapauksissa mahdollisimman yksinkertainen: pal-

jaaksihakkaus, kulotus ja keinollinen uudistaminen.'*

Avohakkuu ja erityisesti vajaatuottoisiksi luokitel-
tujen metsien uudistaminen edellyttivat "keinollista
uudistamista” eli metsanviljely, silla nailla alueilla ei
yleensd kasvanut luontaisen uudistumisen mahdol-
listavaa puustoa.'®” Metsdnviljelyssa pyrittiin kaytta-
main mahdollisimman hyva4 ja alueelle soveltuvaa
siemen- ja taimiainesta. Metsidntutkimuslaitoksen
tutkijat etsivit yhteistyossa Helsingin yliopiston ja
vuonna 1947 perustetun Metsdpuiden Rodunjalos-
tussdation (vuodesta 1962 alkaen Metsdnjalostussaa-
tio) kanssa kasvultaan ja laadultaan ensiluokkaisia ns.
pluspuita, joiden siemenia kerattiin seka tutkimusta
ettd siemen- ja taimituotantoa varten. Metsdammatti-
laisia opastettiin etsimdan pluspuita ja ilmoittamaan
niiden tiedot ja sijainti Metsdntutkimuslaitokselle.s®

Vedenvaivaamia ojittamalla
Metsanhoitomenetelmien kehittamisen lisdksi
puuntuotosta saatiin lisittyd ojittamalla vedenvai-
vaamia metsid. Metsdiset suot ja soistuneet metsat
olivat suomalaiselle metsitaloudelle tyypillisia, silla
metsdtalouden maasta 37 prosenttia oli soita.!*®
Yrjo Ilvessalo muotoili metsdojituksen merkityk-
sen vuonna 1948 seuraavasti:

Mutta soiden erityinen merkityshdn onkin siing, etta
niista ojittamalla voidaan saada sangen huomattava
lisays tuottoisiin metsdmaihin. Metsdpinta-alan suuri
viaheneminen sodan jalkeen velvoittaa tdhan tyéhon
niin pian ja niin suuressa maarassa kuin taloudelliset
olot suinkin sallivat.'®

Ojittamiseen sisaltyi lupaus kasvavasta puuntuo-
toksesta. Kaytdnnon metsitaloudessa vesiolojen

tuloksekas muuttaminen edellytti ojituksen huolel-
lista suunnittelua ja toteutusta. Metsdntutkimuslai-
toksen tutkimuksiin perustuvia ohjeita julkaistiin
Tapion taskukirjoissa ja muissa kdytdnnon opas- ja
ohjekirjoissa, joissa tyovilineiden ja -menetelmien
kayton ohella opastettiin myds ojankaivun hinnoit-
teluun. Valtakunnan metsien kolmannen inven-
toinnin mukaan 18 prosenttia eteldisen ja 4 pro-
senttia pohjoisen Suomen turvemaista oli ojitettu.
Neljanteen inventointiin (1960-1963) mennessa
muutos oli hammastyttava, silla vastaavat osuudet
olivat 47 ja 21 prosenttia. Varsinaisen tavoitteen
eli puuntuotoksen kasvun saavuttaminen toteutui
verkkaisemmin.!¢!

Puuntuotoksen muutoksia selvitettiin suontutki-
musosaston biologisissa tutkimuksissa, joissa seu-
rattiin ojituksen ja lannoituksen vaikutusta puus-
toon, suometsien luontaiseen uudistumiseen ja
aluskasvillisuuteen. Kuivausteknillisissa tutkimuk-
sissa puolestaan keskityttiin selvittdimaan erilaisten
oja-aurojen ja -jyrsinten soveltuvuutta ojittami-
seen. Laajoja koeojituksia toteutettiin yhteistyossd
eri organisaatioiden kanssa; esimerkiksi vuosina
1956-1957 Metsantutkimuslaitoksen oja-auratut-
kimuksia toteutettiin Metsidhallituksen, Suomen
Luonnonvarain Tutkimussdition ja Keskusmetsa-
seura Tapion rahoituksella sekd valtion myonta-
mill4 ty6ttémyysvaroilla. Ojitusteknologian kehitta-
misessa tehtiin yhteistyota my0s yritysten kanssa, ja
Suontutkimusosasto kehitti maataloustraktorikayt-
toisid ojajyrsimid Raahe Oy:n kanssa. Oja-aurojen
toiminnan tutkimiseksi suontutkimusosaston kayt-
t66n rakennettiin 1950-luvun lopulla erityinen pie-
noismallilaboratorio, jossa etsittiin mm. edullisinta
auran vantaan karkirakennetta ja siiven muotoa.!¢?

Nollarajan siirtdaminen

Metsidnhoitotapojen muutoksen ja metsdnparan-
nustoiminnan ohella metséiteollisuuden raaka-
puuntarpeeseen vastattiin laajentamalla puunhan-
kintaa ailemmin osittain tai kokonaan hakkuiden
ulkopuolella olleille alueille. Né&illa Iti- ja Poh-
jois-Suomen syrjaseuduilla arvioitiin kasvavan
noin 17 prosenttia maan koko puustosta. Aiem-
min hakkuita oli rajoittanut kuljetuksen vaikeus ja
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Puiden siementuotannon tutkimus edellytti sidolosuhteiden (kuten lampéotilan ja tuulen nopeuden) seuraamista puiden latvo-
jen tasalla. Koealoille pystytettiin anteesimastoja siitepélyn vapautumisen (anteesin] seuraamiseksi. Antureiden tallentamien
tietojen saamiseksi tutkijan (tai tutkimusapulaisen) oli kiivettava ylos pylvaaseen. Tarvittaessa professori Sarvas naytti mallia,
kuinka ylos kiivetaan.

Koivumetsikkddn sijoitettu sddasema Solbdlen tutkimusalueella 1950-luvulla.

Lahde: Reino Saarnio, Metlan kuva-arkisto, Luke; Ruotsalainen & Haggman 2009.

kalleus, jonka myoté oli muotoutunut késite nol-
laraja. Laskennallisen nollarajan takana puuston
korjuu- ja kuljetuskustannukset muodostuivat niin
suuriksi, ettei puulle tehtaan tai sahan portille tuo-
tuna jdinyt kantohintaa lainkaan. Syrjdseutujen ja
nollarajan toisella puolella kasvavia puita havitelta-
essa "1oydettiin” Pohjois-Suomen metsévarat uudes-
taan. Teollistamiskomitean sanoin Suomessa halut-
tiin “kiinnittaa erityista huomiota Pohjois-Suomen
luonnonvarojen saattamiseksi nykyistd enemmaén
palvelemaan tuotantoeldmaa”.!** Puunkayttotutki-
musten mukaan pohjoisten puuvarojen kaytto kas-
voi 1930-luvulta vuoteen 1955 noin 40 prosenttia.’

Metsateollisuuden puunhankintaa vaikeuttanee-
seen kuljetusvaylien puutteeseen ja huonoon kun-
toon haettiin ratkaisua Yrjo Ilvessalon johdolla toi-

mineessa Metsdtalouskomiteassa, jonka mietinto
puun maakuljetusolojen kehittdmisestd julkaistiin
vuonna 1952. Auto- ja rautatiekuljetuksen kehitta-
miselld tavoiteltiin kaukokuljetuksen murrosta, silld
1950-luvulla puutavaran kuljetuksessa turvauduttiin
edelleen uittoon. Metsateollisuuden kéyttamasti raa-
kapuusta noin puolet uitettiin tehtaalle tai sahalle ja
uitto muodosti kokonaiskuljetussuoritteesta (kiinto-
kuutiometri x kilometri) ldhes 70 prosenttia.'s
Uiton merkitys nakyi Metsantutkimuslaitoksessa-
kin, jossa professori Ilmari Vuoriston johdolla tehtiin
1930-luvulla uittohankaluustutkimuksia eli selvitet-
tiin irtouiton sujuvuuteen ja uittohavikkiin vaikut-
tavia tekijoita sekd laskettiin uittoa hankaloittavien
tekijoiden kustannusvaikutuksia. Nippu-uiton edis-
tamiseksi Pienpuualan toimikunta toivoi metsatek-
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nologian tutkimusosaston kehittdvan yksinkertaisen
mittaustavan, jolla voitaisiin selvittd4 jaalle varas-
toitujen puutavaranippujen tilavuus. Tutkimustu-
lokset kuitenkin osoittivat muodoltaan vaihtelevien
nippujen tilavuuden méaarittdmisen vaikeaksi eika
yksinkertaisen mittaustavan kehittdminen ollut
mahdollista. Uittotutkimuksia tehtiin yhteistyossa
Uittoteho ry:n kanssa, jonka toiminta painottui erot-
telu- ja niputustdiden tutkimukseen.!¢

Irtouittoa vaikeutti pohjoisten jokien voimalai-
tosrakentaminen, mistd huolimatta uittomaarat
Kemijoen vesistossd kasvoivat Metsdhallituksen
lisdaantyvien hakkuiden myo6td. Kemijoen lisdksi
uitto sailytti 1960-luvulle asti asemansa Kokemdaen-
joen, Kymin, Savon ja Pohjois-Karjalan vesistoissa.
Muualla uitot hiipuivat ja puu nostettiin autojen
tai junavaunujen kyytiin. Kohonneet tyévoimakus-
tannukset ja metsateollisuuden puunhankinnan
kehittdmistavoitteet nakersivat uiton suhteellista
etua muihin kaukokuljetusmuotoihin verrattuna.'s”
Uittoa kaytettiin pisimpain Saimaan vesistdalueen
uitoissa, jota hallinnoi Jarvi-Suomen Uittoyhdistys.

NIUKAT RESURSSIT,
KASVAVAT VAATIMUKSET

Metsitieteellinen tutkimuslaitos muutti kevdilla
1939 uuteen Metsataloon, missi sen kayttoon oli
varattu yli sata huonetta. Ilo uusissa tiloissa tyos-
kentelemisesta jai marraskuun 1939 lopussa puh-
jenneen sodan varjossa lyhytaikaiseksi. Metsitalon
vihkidisjuhlaa vietettiin vélirauhan aikana syys-
kuussa 1940. Juhlapuheessaan Metsdhallituksen
paajohtaja A. K. Cajander tervehti metsatieteilijoita
seuraavasti:

Metsitieteellinen tutkimusty6 ja korkein metsatieteelli-
nen opetus liittyvat kiinteasti toisiinsa. Ne muodostavat
yhta kiintedn kokonaisuuden kuin se ehed rakennus,
jokaniille on yhteiseksi annettu. Vallitkoon sopu ja hyva
yhteistunto tdssa metsitieteen yhteisessd tyosuojassa.
Vallitkoon siind rohkea, aloiterikas tutkijahenki. Alkoét
néiden laitosten tutkijat ja opettajat milloinkaan vasyko
viemadsti tiedettd eteenpdin. - - - Nykyaika ei suvaitse
paikallaan pysymista. Toivon, ettd nyt vihittyjen laitos-

ten toiminta tulee olemaan eteenpdin pyrkivad sanan
parhaassa merkityksessa. Vain silla edellytyksella ne
pystyvit palvelemaan maan ja kansan parasta.'®®

Sodan paityttyd vuosina 1944-1945 kotiutuneet met-
santutkijat havaitsivat Metsatalon tiloihin sijoitetun
myds muita valtion virastoja. Pommitusten vaurioit-
tamassa Helsingissd Metsitieteellinen tutkimuslaitos
sai kayttoonsa puolet sille alun perin tarkoitetuista
Metsétalon tiloista ja vasta vuonna 1961 tilat saatiin
kokonaisuudessaan tutkimuslaitoksen kaytt66n.

Toista maailmansotaa seuranneina vuosina
Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen taloudelliset
toimintamahdollisuudet heikentyivit ja metsan-
tutkimus edistyi hitaammin kuin muissa lansi-
maissa.'” Valtion budjettirahoituksen niukkuutta
tosin helpotti eri organisaatioilta kuten Suomen
Luonnonvarain Tutkimussditioltd, Metsanjalostus-
saatioltd ja USA:n markkatilivaroista saatu rahoitus.
Esimerkiksi pienpuun korjuun ja markkinoinnin
tutkimusta rahoitettiin Korean kriisin ja metsdalan
korkeasuhdanteen aikana kootusta vientimaksura-
hastosta. N&it4 varoja ohjattiin Pienpuualan toimi-
kunnan (1955-1964) kautta myos Metsantutkimus-
laitoksessa tehtdvadn pienpuun kiyttod edistavaan
tutkimukseen.!”

Ulkopuolisen rahoituksen saantia edesauttoi
metsdalan toimijoiden, etenkin metsanhoitajien, tii-
vis metsdmieshengen siivittdma verkostoituminen
ja yhteisty0 eri jarjestoissa. Metsdhallituksen paa-
johtaja N. A. Osara muisteli toimintaansa Suomen
Luonnonvarain Tutkimussdatiossi seuraavasti:

Minulla [Osaralla] oli jo silloin taustatukenani Suomen
Luonnonvarain tutkimussaatio, joka oli saatu jaloilleen
vuonna 1952. Olin sd4tion hallituksen puheenjohtaja.
Sieltd saattoi "lypsdd” rahoja Lapin metsdntutkimuk-
siin, joskin my6s metsahallituksen tydméaararahoja voi-
tiin kaytta4 tdhan tarkoitukseen. Niill voitiin palkata
ainakin apuvoimia tutkimuksiin. [Gustaf] Sirénillé oli
myos jonkin aikaa vakanssi metsihallituksessa.!”2

Metsatalouden yhteiskunnallisesta tiarkeydesta
huolimatta metsantutkimus ei 1950-luvulla ollut
valtiollisen tutkimusrahoituksen suosiossa. Ta-
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louspoliittinen suunnitteluneuvosto paityi 1954
suosittelemaan, etti valtio tukisi enemman eri
teollisuudenalojen tutkimusta. Metsantutkimus-
laitos sai keskiméaarin nelja prosenttia valtion kor-
keakouluopetukseen ja tieteelliseen tutkimukseen
vuosina 1938-1959 suuntaamista varoista. Muiden
valtion tutkimuslaitosten suhteellinen rahoitus-
asema oli parempi. Helsingin yliopisto puolestaan
sai noin puolet valtion tutkimus- ja korkeakoulu-
rahoituksesta, mista osa toki lopulta paityi myos
metsatieteellisen tutkimuksen hyviaksi.'”® Valtion
tiedepolitiikan huomio ja siten myo6s rahoitus oli
suuntautunut yliopisto-opetuksen kehittamiseen ja
teollisuutta palvelevaan tutkimukseen. Metsantut-
kimuslaitoksessa taloudellisten resurssien vihyys
hidasti uusien tutkimushankkeiden aloittamista ja
jopa vaikeutti tutkimustulosten julkaisemista.

Metsantutkimuksen asemaa muiden tieteiden
joukossa kuitenkin vahvisti Yrjo Ilvessalon valitse-
minen Suomen Akatemian jaseneksi vuonna 1948.
Jasenyys oli merkittdva huomionosoitus seka Yrjo
Ilvessalolle ettd metsatieteelliselle tutkimukselle.
Suomen Akatemian jaseniksi valitut tiedemiehet
edustivat eri tieteenalojen huippuja ja vertausku-
vallisesti valoivat uskoa Suomen nousuun sodan
raunioista. Metsatieteen nakékulmasta Ilvessalon
jasenyyden merkitystd korosti lisdksi se, ettd tie-
teellinen keskustoimikunta oli aina 1930-luvun
puoliviliin saakka suhtautunut kielteisesti rahoi-
tuksen myontadmiseen kdytdnnollisiin tavoitteisiin
liittyviin tutkimuksiin. Vahaisen hallinnollisen var-
jon muodosti se, ettd Suomen Akatemian jisenena
Yrjo Ilvessalo ei sddddsten mukaan endd saanut
olla Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen professori.
Ilvessalo kuitenkin jatkoi metsanarvioimisen tutki-
musosaston johdossa maatalousministerion erilli-
sen luvan ja vuoden 1953 asetuksen perusteella aina
vuoteen 1956 asti, jolloin metsanarvioinnin profes-
soriksi nimitettiin Aarne Nyyssonen.!”*

Metsantutkimuksen verkostossa

Tieteellinen metsantutkimus tiivistyi Suomen Met-
satieteellisen Seuran, Metsitieteellisen tutkimuslai-
toksen ja Helsingin yliopiston metsalaitosten yhteis-
tyohon. Metsatieteellisen Seuran ja Metsétieteellisen

Professori Risto Sarvas tutki mm. metsapuiden genetiik-
kaa ja metsanjalostusta seka puiden vuosirytmia. Han loi
tutkimuksillaan pohjaa kaytannén metsanjalostukselle,
siemenviljelysten perustamiselle ja siementen kaytto-
alueiden maarittamiselle. Siementen idatyspdydan ylle
kumartuneet professori Risto Sarvas ja toimistoapulai-
nen Kaisa Pakarinen valmistelevat siemensatotutkimuk-
sen koetta Metsatalon 3. kerroksen siemenlaboratori-
ossa joulukuussa 1956.

Lahde: Erkki Voutilainen, Maaseudun Tulevaisuus, Jour-
nalistinen kuva-arkisto, Museoviraston kuvakokoelma;
Veikko Koski 21.3.2017.

tutkimuslaitoksen alkuperdinen tyonjako asetti
tutkimuslaitoksen vastuulle laajat ja pitkaaikaiset
tutkimukset, kun taas Seuran tuli edistaa vapaata
ja yksityistd tutkimustoimintaa. Seuran merkitys
metsitieteen edistdmisessa konkretisoitui apura-
hojen myontamisessd ja julkaisutoiminnassa sekéa
kokouksissa, joissa esiteltiin valtaosa ajankohtai-
sista metsitieteellisista tutkimuksista.!”

Toisen maailmansodan jalkeen metsialan tutki-
muksen maaraa kasvattivat Tyotehoseuran metsa-
osasto (perustettu 1942), Suomen Puujalostusteol-
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Valtakunnan metsien inventointi edellytti seka laajoja mittauksia maastossa etta tarkkaa ja tyoteliasta laskentaa talvikausien
aikana. Arviointiryhmat lahettivat kasvukairalla puista otetut lastut Metsatalolle analysoitavaksi. Kairanlastuja on hyddynnetty
lukuisissa eri tutkimuksissa, esimeriksi mannyn kasvu- ja tuottotaulukoiden laatimisessa.

Professori Yrjo Ilvessalo ohjeisti VMI2 arviointiryhmia seuraavasti: “Lastuihin merkitaan linjan ja sen osan seka koealan numero,
puulaji ja d 1.3-luokka seka lastujen sailytyspahviin pitdja ja paivamaara. Mitaan mittauksia lastuista ei tehda ulkotdissa. Lastut
sijoitetaan lastusailioon ja lahetetadn aikanaan Helsinkiin.”

Lahde: Tapion kokoelma, Lusto; llvessalo 1943; Vuokila 1966.

Vuonna 2008 otetussa kuvassa metsatalousinsindori Kati Tammelan takana tietokoneen naytolla nakyy puun vuosiluston eli
vuosirenkaan muodostuminen vaaleammasta kevatpuusta ja tummemmasta kesapuusta.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke.

Nykyaikaisilla menetelmilla voidaan tutkia puusolukon muodostumista ja kasvun vaikutusta soluseinatasolla. Elektronimikros-
kooppikuvassa on mannyn puusolukkoa, jossa vasemmalla kevatpuun ohutseinaisia putkisoluja ja oikealla kesapuun pienion-
teloisia ja paksuseindisia putkisoluja. Trakeidien eli putkisolujen seinamissa nakyy kevatpuussa huokosia ja kesapuun alareu-
nassa on halkileikkautunut pihkatiehyt, jonka ohutseindiset, pihkaa tuottavat epiteelisolut erottuvat kesapuun putkisoluista.

Lahde: Pekka Saranpaa, Luke; Pekka Saranpaa 23.3.2017.
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lisuuden Keskusliiton kehittdmisosasto Metsateho
(1945), pohjoissuomalaisten uittoyhdistysten Uitto-
teho (1953), Metsidhallituksen hankintateknillinen
toimisto ja Valtion maatalouskoneiden tutkimus-
laitos (Vakola) . Useimmat niistd organisaatioista
keskittyivdat puunkorjuun ja -kuljetuksen kaytan-
toihin, joita Metsatieteellisessa tutkimuslaitoksessa
tutkittiin verrattain vahén. Eri tutkimusorganisaa-
tioiden toiminnan koordinoimiseksi Suomen Met-
satieteellisen Seuran yhteyteen perustettiin vuonna
1967 erityinen metsateknologian yhteistyoelin.!”®

Metsateho kehitti yli sadan jasenyrityksen puun-
korjuuta ja -kuljetusta. Tyotehoseuran metsa-
osasto puolestaan keskittyi puutavaran hakkuun
ja hevoskuljetuksen vilineisiin ja menetelmiin
lahinni maatilametsatalouden ja pienmetsétalou-
den nikoékulmasta. Metsatieteellisen tutkimuslai-
toksen tutkijat tekivat Tyotehoseuran kanssa yhteis-
tyota esimerkiksi Pohjois-Suomen Tutkimussaation
rahoittamissa metsamaan laikuttamiskokeissa ja
osallistuivat metsatyokalujen kunnostuskurssien
opetukseen selvittdimdilld sahan hampaan viilaus-
kulman ja suippouden vaikutusta sahan tylsymi-
seen. Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen professori
Matti Jalava toimi vuosina 1944-1948 Tyotehoseu-
ran metsdosaston tieteellisend asiantuntijana. Tut-
kimusorganisaatioiden lisdksi Metsantutkimus-
laitos teki yhteisty6td myos eri yritysten kanssa,
kehittden esimerkiksi Oy Billnds Ab:lle kirveen ja
vesurin malleja.!””

Puutavaran metsakuljetuksessa hevoskuljetuk-
sen rinnalla yleistyi maataloustraktorien kaytto,
joiden kehittdmistd paremmin talviolosuhteisiin
sopiviksi tutkivat erityisesti Vakola ja Metsihallituk-
sen hankintateknillinen toimisto. Hankintateknilli-
nen toimisto keskittyi Pohjois-Suomeen soveltuvien
hakkuu- ja kuljetusmenetelmien kehittdmiseen ja
palkkaperusteiden maarittdimiseen. Myohemmin
1960-luvulla metsdnparannustoiminnan yleis-
tyessa toimisto suuntasi tutkimusta myds muille
metsatalouden alueille, kuten metsanviljelyongel-
miin ja taimikkotuhojen selvittimiseen, soiden oji-
tukseen ja lannoitukseen sekd metsédteiden raken-
tamiseen.'”®

Cajanderilaisen ajan loppu

Vuonna 1953 annetun uuden asetuksen myota
perustettiin seitsemds tutkimusosasto, metsédbiolo-
gian tutkimusosasto ja laitoksen nimi lyhennettiin
Metsantutkimuslaitokseksi.!”® Muutoin tutkimus-
laitoksen hallinto sdilyi entisellddn, ja professo-
rien muodostama hallitus toimi edelleen johtajan
tukena. Valtion luonnonsuojeluvalvoja ja kokei-
lualueiden ylimetsidnhoitaja osallistuivat hallituk-
sen paatoksentekoon, kun kisiteltiin heidan vas-
tuullaan olleita asioita.

Tutkimuslaitoksen hallinto néytti sdddostasolla
toimivan kuten ennenkin, mutta todellisuudessa
tutkimuslaitoksen johtaminen oli hajanaista ja
uuden aikakauden alkua enteilevad. Olli Heikinhei-
mon 34 vuotta kestdneen johtajakauden viimeisia
vuosia ja suontutkimuksen professori O. J. Lukkalan
lyhytta johtajakautta (vuodet 1952—1956) varjosti-
vat sairaudet. Tami aiheutti Metsdntutkimuslai-
toksessa valiaikaisjohtajien kauden. Omanlaisensa
episodi oli Metsantutkimuslaitoksen professorien
ehdotus Yrjo Ilvessalon nimittdmisestd Metsantut-
kimuslaitoksen johtajaksi Lukkalan jalkeen. Maa-
talousministeri6 palautti ehdotuksen takaisin val-
misteluun ilmoittaen, ettei nimitd 64-vuotiasta
akateemikkoa tutkimuslaitoksen johtajaksi.

Ikaantynyt professorikunta jatkoi toisen maail-
mansodan jalkeen tieteellistd tyoskentelyadn, mutta
ei kyennyt aktiivisesti sopeuttamaan Metsantutki-
muslaitosta muuttuvaan yhteiskuntaan. Uusia,
lahjakkaita tutkijoita Metsdntutkimuslaitokseen
saatiin harvakseltaan, silld sodan karsima metsin-
hoitajakunta sijoittui kansakunnan selviytymisen
kannalta kriittisempiin ja paremmin palkattui-
hin tehtdviin metséteollisuuden ja yksityismetsa-
talouden palveluksessa. Vasta professorikunnan
vaihtuminen 1960-luvun alkupuolella vauhditti
uudenlaisen tutkimuskulttuurin omaksumista Met-
santutkimuslaitoksessa.

Johtajavalintaa uudelleen kasitellyt Metsantutki-
muslaitoksen hallitus esitti maatalousministeriolle,
ettd tutkimuslaitoksen johtajaksi nimitettaisiin met-
sdnhoidon professori Risto Sarvas. Risto Sarvaksen
valinta uudeksi johtajaksi nayttaytyy Metsantutki-
muslaitoksen historiassa viredn ja uuden aikakau-
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Metsantutkimuslaitoksen hallinnassa oli vuonna 1967 noin 70 000 hehtaaria tutkimusmetsia ja noin 60 000 hehtaaria luonnon-

suojelualueita.

Metsiin perustettujen kokeiden mittaamista vaikeuttivat tieston heikko kunto ja autojen vahaisyys. Autojen maara kasvoi vasta
vuoden 1962 jalkeen, jolloin uusien autojen maahantuonnin rajoittamisesta luovuttiin. Kuvassa oleva 1920-1930-lukujen vaih-
teessa valmistettu Ford A-mallin auto oli kdytossa viela kesalla 1958. Autossa on valtion autoissa vuodesta 1956 alkaen kaytetty
leijonavaakunalla varustettu "kulkukissan” kilpi. Vilppulan kokeilualueella auton paalla ovat oikealta lukien metsateknikko Reino
Saarnion lisaksi tutkimusapulaiset Seppo Kajas, Jukka Sarvas, Tapio Pyynonen ja Veikko Silander.

Lahde: Reino Saarnio, Metlan kuva-arkisto, Luke; Sarvas 1967; Kakkuri 2006; Ruotsalainen & Haggman 2009; Markku Piltz

20.3.2017.

den alkuna. Sarvaksen kaudella (1956-1962) Met-
santutkimuslaitoksen toimintatapoja ja hallintoa
uudistettiin. Uudistamistarpeiden patoutuneisuutta
osoittaa se, ettd jo toisessa Risto Sarvaksen johta-
massa hallituksen kokouksessa késiteltiin tutkimus-
osastojen esimiesten ehdotuksia Metsantutkimuslai-
toksen kehittdmiseksi. Ndiden ehdotusten pohjalta
hallitus esitti kevdalld 1956 yhdessa Metsantutki-
muslaitoksen neuvottelukunnan kanssa, ettd maa-
talousministerio asettaisi komitean laatimaan met-
santutkimuksen kokonaissuunnitelman.!®

--- metsdntutkimustoimintamme kehittyminen on
viime vuosikymmenind jadnyt yhd enemman sattu-
manvaraiseksi, vaille sitd kokonaisndkemystd, minka
hyva suunnitelma voisi tarjota. Valittémana seurauk-

sena tista on tietysti ollut, ettd tehtivien jako ja yhteis-
toiminta tutkimustyostd huolehtivien eri laitosten ja
jarjestojen valilld ei kaikissa kohdin ehkd ole paras
mahdollinen. Vield pahempaa on, ettd tdllaisen suun-
nitelman puute on ilmeisesti ollut tdrkednd syyna sii-
hen, ettd metsatieteellinen tutkimustyémme ei ole pys-
tynyt seuraamaan voimakkaasti kehittyvia kaytdnnon
metsataloutta, vaan on tdlla hetkelld [1956] monessa
tarkedssd osassaan pahasti alimitoitettua olemassa ole-
vaan tarpeeseen ndhden.!®!

Maatalousministerion asettaman komitean tuli Yrjo
Ilvessalon johdolla tehdé ehdotuksia jarjestelyiksi,
jotka ”ovat tarpeen metsdntutkimustoiminnan kehit-
tamiseksi maassamme kdytdnnon vaatimuksia vas-
taavalle tasolle”.’®? Komitean tekemit ehdotukset
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osoittautuivat Metsantutkimuslaitoksen kannalta
hyodyllisiksi, silld tutkimushenkiloston maara kak-
sinkertaistettiin vuosina 1957-1967: kymmenen
vuoden aikana perustettiin 2 professorin, 6 erikois-
tutkijan, 13 vanhemman assistentin ja 6 nuoremman
assistentin virkaa tai tointa. Metsdntutkimuslaitok-
sen henkilokunnan maéaari vakiintui 1960-luvun
puoliviliin mennessa noin sataan henkiloon, joista
puolet oli peruspalkkaisia viran- tai toimenhaltijoita
japuolet ylimaaraisia toimenhaltijoita.'s®

Risto Sarvas jai viimeiseksi professorien kollegi-
aalisesti keskuudestaan valitsemaksi johtajaksi, silla
vuoden 1962 asetuksen mukaan tutkimuslaitoksen
ylijohtajan nimitti presidentti valtioneuvoston esi-
tyksesta. Risto Sarvas totesi vuoden 1962 asetuksen
merkinneen Metsantutkimuslaitoksen cajanderilai-
sen aikakauden paittymistd. Ensimmadisen kerran
Metsdntutkimuslaitoksen johtaja tuli professori-
kunnan ulkopuolelta ja hanet nimitti Metsantutki-
muslaitoksen ulkopuolinen taho.'8

Muutoksen herattdmia ristiriitaisia tunteita ehki
lievensi se, ettd presidentti Urho Kekkosen Metsantut-
kimuslaitoksen ensimmadiseksi padtoimiseksi ylijoh-
tajaksi nimittdma Erkki K. Kalela oli A. K. Cajanderin
poika. Keskusmetsiseura Tapion toimitusjohtajana
ja Metsadlehden pditoimittajana toiminut Kalela oli
kaytannon metsitalouteen perehtynyt metsitietei-
lij4.'ss Kalelan johtajakausi jai kuitenkin vain kah-
den vuoden mittaiseksi eikd hin ehtinyt merkitta-
vésti uudistaa Metsdntutkimuslaitoksen toimintaa
ennen kuolemaansa vuonna 1964. Kalelan jalkeen
uudeksi ylijohtajaksi valittiin Helsingin yliopiston
puumarkkinatieteen professori Viljo Holopainen,
jonka ylijohtajakausi kesti 15 vuotta (1964-1979).

Maailmalle

Metsantutkimuslaitoksen julkaisuista pddosa oli suo-
menkielisid, mutta ldhes kaikissa oli joko saksan- tai
englanninkielinen tiivistelm4a. Toisen maailmanso-
dan jalkeen saksan kieli siilyi metsatieteen yhtena
padkielend erityisesti varttuneempien tutkijoiden
julkaisuissa.'®® Englanninkielisen julkaisemisen
yleistymiseen vaikutti Yhdysvaltojen vuodesta 1950
alkaen myontami ASLA-rahoitus (Amerikan Suo-

men-laina), jonka avulla suomalaiset tieteenhar-
joittajat saattoivat ostaa amerikkalaisia tutkimus-
valineitd ja kirjallisuutta seka rahoittaa opiskeluaan
ja tutkimustaan yhdysvaltalaisissa yliopistoissa.
Vuonna 1952 myos Fulbright-kulttuurinvaihto-oh-
jelma rahoitti suomalaisten tieteenharjoittajien opin-
toja ja tutkimuksia ulkomailla. Naiden stipendien
avulla suomalaisten metsantutkijoiden oli toisinaan
taloudellisesti jopa helpompi perehtya pohjoisame-
rikkalaiseen metsitalouteen kuin keskieurooppa-
laiseen tai pohjoismaiseen metsantutkimukseen.!®’
Pohjois-Amerikassa vierailleet metsdammattilaiset
toivat palatessaan uudenlaisia ndkemyksii ja toi-
mintatapoja suomalaiseen metsitalouteen.

Metsintutkimuslaitoksen tutkijat osallistuivat jo
maailmansotien valisend aikana kansainvaliseen met-
satieteelliseen keskusteluun tieteellisten kongressien ja
tutkijavierailujen muodossa. Aktiivisuus IUFROn toi-
minnassa jatkui myos toisen maailmansodan jalkeen.
Tdhéan vaikuttivat sekd suomalaisten tiiviit suhteet sak-
sankieliseen metsatieteelliseen tutkimukseen ettd Hel-
singin yliopiston metsanarvioimisen professori Erik
Lonnrothin toimiminen IUFROn presidenttind vuo-
sina 1938-1948. Toisen maailmansodan vuoksi Suo-
messa vuonna 1940 pidettaviksi suunnitellut [IUFROn
IX maailmankongressi ja FAOn Maailman metsakong-
ressi jouduttiin perumaan. Korvaukseksi peruuntumi-
sesta Maailman metsakongressi jarjestettiin Suomessa
vuonna 1949, mutta IUFROn maailmankongressin jar-
jestaminen toteutui vasta vuonna 1995.'88

Pohjoismaista yhteisty6td toteutettiin Pohjois-
maisen metsdntutkimuslaitosten yhteistyovalio-
kunnan ja Pohjoismaiden Metsdunionin piirissa.
Jalkimmaisen keskeisin tapahtuma oli joka nel-
jas vuosi jarjestettdvd Pohjoismainen metsdkong-
ressi. [tdisen naapurivaltion kanssa metsatieteelli-
nen tutkimusyhteisty6 kdynnistyi YYA-sopimuksen
(1948) ja sen pohjalta vuonna 1955 solmitun tie-
teellis-teknisen yhteistydsopimuksen siivittdimana.
Venaldiset ja suomalaiset tutkijat osallistuivat yhtei-
siin retkeilyihin ja seminaareihin, joissa pyrittiin
rakentamaan metsitieteellistd yhteistyota erityisesti
vuonna 1969 perustetun metsitalouden tyéryhman
puitteissa.'®?
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Uutena metsankasvua edistavana metsanhoitotoimena yleistyi kan-
gasmetsien lannoittaminen. Lannoittamalla korjattiin ravinteiden
puutetta ja epatasapainoa seka tavoiteltiin puun kasvun lisaysta.
Lannoitteiden kasin levittamisen rinnalla kehitettiin erilaisia moot-
torilla toimivia lannoitteiden levityskoneita.

Lannoitetta levitettiin kasin vuonna 1962 Vihdin Kotkaniemessa,
joka oli lannoitteita valmistaneen Rikkihappo Oy:n tutkimuskoetila.

Lahde: Pekka Kyytinen, Kansatieteen kuvakokoelma, Museovirasto.




TEHOKKAASTI JA
TUOTTAVASTI (1960-LUKU)

PUUPULASTA EDISTYVAAN
PUUNTUOTANTOON

hteiskunnan ilmapiirid 1960-luvulla leimasi
yhé vahvemmin halu kohottaa kansalaisten
hyvinvointia ja vaurautta. Keskeinen keino
tdmaéan tavoitteen saavuttamiseen oli teollisuuden,
etenkin metsiteollisuuden, tuotannon ja viennin
lisadaminen. Metsateollisuuden varaan rakentuvaa
tulevaisuudenndkymdii kuitenkin hdmarsi pelko
metsdvarojen riittdmattomyydestd. Metsantutki-
muslaitoksen toteuttamien puunkayttotutkimusten
ja valtakunnan metsien inventointien perusteella
metsdvarat eivit ndyttaneet endd 1960-luvulla riit-
tavan tyydyttdimiin metsiteollisuuden kasvavaa
raakapuuntarvetta. Ilman metsien kasvua lisddvia
toimia metséteollisuuden tuotantokapasiteetin ar-
veltiin jadvan 1950-luvun tasolle. Tallaiselle teolli-
suustuotannon kehityksen rajoittamiselle ei ollut
sijaa eteenpdin pyrkivassa talouspolitiikassa.'®
Huoli puuraaka-aineen riittavyydestd vaikutti
poliittiseen paiatoksentekoon. Metsatalouden ja
siten myds metsantutkimuksen suuntaa aseteltiin
pddministerin johtamassa, Suomen pitkdn aika-
valin kasvupolitiikkaa linjanneessa talousneuvos-
tossa. Talousneuvoston paasihteeri Jussi Linnamo
sekd lahinna kansantaloustieteilijoistd muodostu-
nutnk. O-ryhmad tuottivat talousneuvostolle tausta-
tietoa yhteiskunnallisista kehitysnidkymistd. Tehdyt
talouspoliittiset linjaukset vaikuttivat 1960-luvun
puuntuotanto-ohjelmiin ja metsdnparannustoi-
mintaan.'

Paaministeri Ahti Karjalaisen hallitusohjelmassa
(1962) todettiin yksiselitteisesti, ettd metsateollisuu-
den kehittymistd uhkaava puupula torjutaan met-
san kasvua lisaamalld.'*? P44osin samoilla linjoilla
olivat muutkin hallitukset ja eduskunta koko 1960-
luvun ajan. Pelko taloudellisen kasvun heikenty-
misestd asetti teollisuuden raakapuun saannin
turvaamisen Suomen metsapolitiikan keskeiseksi
tavoitteeksi.'® Siirtymistd edistyvddn puuntuotan-
toon vauhdittivat sekd talouspoliittiset ettd met-
sdpoliittiset tavoitteet. Metsantutkimuskomitean
vuonna 1960 julkaistussa mietinngssa korostettiin
tutkimuksen roolia tavoitteiden saavuttamisessa.

Mit4 paremmin metsdtaloutemme kaikinpuoliset tuotan-
tomahdollisuudet samoin kuin niiden kayttoedellytykset
tunnetaan, sitd tehokkaammin voidaan odottaa metsien
pystyvan palvelemaan yhteiskuntaa. Tutkimustoimin-
nan laajentamisen ja tehostamisen tarve on siis suuri.'*

Puuntuotannon kohottaminen ja metsdnparannus
kietoutuivat tydttomyyden kasvaessa yha 1dheisem-
min alue- ja tydvoimapolitiikkaan, mika todettiin
suoraan paaministeri Mauno Koiviston hallitusoh-
jelmassa vuonna 1968: "Tyollisyyden parantami-
seksi maatilataloudessa tehostetaan erityisesti met-
sanviljelya ja metsdnparannust6itd muun muassa
kuivatustoiden avulla”. Metsanparannuksen alkupe-
rdinen tavoite, puuston maaran kasvattaminen ja
teollisuuden raaka-aineen saannin turvaaminen,
sai tyollisyyden yllapitdmisestd ja aluepolitiikasta
merkittavin vauhdittajan.!®
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Metsantutkimuslaitoksen tutkijoiden kokoamien ndytteiden analysointi keskittyi maantutkimus-
osaston laboratorioon. Muiden tutkimusosastojen tutkijat saivat kayttaa laboratoriota, mikali heilld
oli riittavasti asiantuntemusta ja taitoa laboratorioanalyysien tekemiseen. Metsatalon 5. kerrok-
sessa sijainnutta laboratoriota johti 1950-luvulla maantutkimusosaston assistentti Olli Halonen
(vasemmalla) apunaan tutkimusapulaiset Laila Savolainen, Heikki Tulkki ja Arja Jalasharju.

Lahde: Reino Saarnio, Metlan kuva-arkisto, Luke.
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Poliittisessa paatoksenteossa yhteiskunta- ja alue-
poliittiset tavoitteet niyttivit jopa ohittavan met-
sataloudelliset ndkokohdat. Valtionjohto, mukaan
lukien péddosa kansanedustajista ja ministereista,
kannatti julkisen rahoituksen suuntaamista tyolli-
syys- ja aluepoliittisin perustein metsitalouden eri
kohteisiin. Suomen Pankki ja suurimmat etujérjes-
tot (Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskusliitto
ja MTK) puolestaan ajoivat kustannustehokkaiden
toimien kohdentamista puuvarojen lisddmiseen.

Metsantutkimuslaitoksen johto vetaytyi metsa-
tieteellisen tietimyksen taakse ja midritti itsensa
tutkimustietoa tuottavaksi organisaatioksi eiki
halunnutldhted arvioimaan poliittisten ratkaisujen
oikeellisuutta. Metsantutkimuslaitos vastasi edus-
kunnassa esitettyyn kysymykseen soiden metsita-
loudellisesta kaytostd, ettei se ota kantaa “talous-
poliittisiin ratkaisuihin, joita on mahdoton tehda
puhtaasti objektiivin perustein. Tallaisia ratkaisuja
on kysymys siitd, kuinka paljon ty6llisyys- ym. sosi-
aalisista syistd voidaan poiketa taloudellisuuden
vaatimuksesta sekd kysymys yksityismaiden koko-
naan valtion varoin ojittamisen tarkoituksenmukai-
suudesta”.!*¢ Metsdntutkimuslaitoksen virallisesta
varovaisesta linjauksesta huolimatta yksittdiset pro-
fessorit vaikuttivat aktiivisesti poliittisen paatoksen-
teon taustalla. Heita olivat esimerkiksi professorit
Kullervo Kuusela ja Lauri Heikinheimo toimies-
saan Suomen Pankin kayttdming asiantuntijoina
ja professori Olavi Huikari edistiessddn aluepoli-
tiikan varjolla Pohjois-Suomen ojitusmaarien kas-
vattamista.

Suunnitelmat puupulan poistamiseksi
Puupulan uhkan vakavuutta osoittaa se, ettd 1960-
luvun alkuvuosina laadittiin useita valtakunnal-
lisia metsdtalouden kehittdmisohjelmia. Lapin
teollisuustoimikunta pyysi vuonna 1959 valtakun-
nansuunnittelutoimistolta selvitystd Lapin metsien
hakkuiden lisddmismahdollisuuksista. Metsien
taloudellista kayttoa haluttiin voimistaa erityisesti
Lapissa, missa hakkuut ja muut metsitalouden teh-
tavit tarjosivat tyotd seudun asukkaille ja ldhinna
valtion omistamat vajaakiytossi olleet puuvarat
saatiin metsiteollisuuden kiyttoon.'*”
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Vuonna 1949 toimintansa aloittanut Metsa-
talouskomitea (vuodesta 1957 alkaen Metsitalou-
den suunnittelukomitea) julkaisi vihdoin vuonna
1961 mietintonsd, jonka liitteend ollut Metsiemme
hakkuumahdollisuudet oli alkusysdys laajamittai-
selle metsdnparannustoiminnalle.!®® Liite on sit-
temmin tullut tunnetuksi HKLN-suunnitelmana.
Siin& Helsingin yliopiston professori Leo Heikurai-
nen ja dosentti Kullervo Kuusela, Metsihallituksen
metsidnarvioimisosaston paillikko Olavi Linnamies
seka yliopiston professori Aarne Nyyssonen selvit-
tividt metsien tuoton lisddmismahdollisuuksia ja
hakkuutavoitteita suhteessa metséteollisuuden
tarpeisiin. Heiddn arvionsa mukaan "metsiemme
kasvu ja hakkuuméaéara ovat satavuotisen méairatie-
toisen ohjelman avulla nostettavissa noin 66 milj.
m3:iin”.'%® Metsdtalouden suunnittelukomitean
mietinndssé painotettiin metsanviljelyn, taimituo-
tannon, vajaapuustoisten ja -tuottoisten metsien
uudistamisen, ojituksen ja lannoituksen merki-
tystd metsien tuoton kohottamisessa. Metsateolli-
suuden raakapuutarpeen tyydyttiminen edellytti
myos riittdvan metsatydvoiman saantia ja puunkor-
juun kehittdmistg.2°

Sekd Metsatalouden suunnittelukomitean ettd
HKLN-suunnitelman laadinnassa Metsantutkimus-
laitoksen panos oli suhteellisen vihainen. Komitean
jasenistd ainoastaan Suomen Akatemian jdsen pro-
fessori Yrjo Ilvessalo edusti Metsdntutkimuslaitosta
ja professori Aarne Nyyssonen siirtyi jo vuonna
1959 Metsantutkimuslaitoksesta Helsingin yliopis-
toon. HKLN-ryhm4 toki kuuli Metsdntutkimuslai-
toksen tutkijoita asiantuntijoina ja hyédynsi heidan
kokoamiaan aineistoja ja tutkimustuloksia.

HKLN-suunnitelman laatimisessa Kuusela ja
Nyyssonen hyodynsivat aikakauden uusimpia
kasvu- ja rakennetutkimuksia, mikd mahdollisti
nykypuuston ottamisen laskelmien pohjaksi ja
tavoitteeksi tavoitepuuston (tavoitehakkuulas-
kelma). Ratkaisullaan Kuusela ja Nyyssonen haas-
toivat Yrjo Ilvessalon, joka vuonna 1959 julkaistussa
Suomen metsien hakkuumahdollisuuksia kasitte-
levassa teoksessa hyddynsi Metsahallituksen arvi-
oimisosaston paallikko Vilho Lihtosen kehittdmaa
tuottohakkuulaskelma-menetelmaa. !

Vuonna 1960, siis ennen HKLN-suunnitelman
julkaisemista, maatalouskomitea oli asettanut tyo-
ryhmén selvittdimiidn metsdparannustoiminnan
tyollisyys- ja tulovaikutuksia. Metsdnparannustoi-
minnan tarjoamat tydémahdollisuudet olivat tar-
keitd maatilojen taloudelle ja maaseudun véestén
tyollisyydelle. Tyoryhman (Metsidntutkimuslaitok-
sen professorit Lauri Heikinheimo ja Kullervo Kuu-
sela, yliopiston professorit Leo Heikurainen ja Viljo
Holopainen seka metsidnhoitajat Matti Keltikangas ja
Tatu Mo6ttold) laatimassa Teho-ohjelmassa ty6llisyys-
vaikutusten arvioitiin olevan vuonna 1966 metsita-
loudessa 26 600 henkil64 (koko kansantaloudessa
38 000 henkild4) ja tulonlisdn vuosina 1961-1970
noin 40 miljardia markkaa vuosittain.?** Metsantut-
kimuslaitoksen panos ohjelman laatimiseen koh-
distui erityisesti metsdekonomisen tutkimustiedon
tuottamiseen. Teho-ohjelmassa esitetyt toimet suun-
tautuivat yksityismetsien hoidon ja kayton tehosta-
miseen, mitd Keskusmetsaseura Tapio tuki vuosina
1963-1965 jarjestetylld metsanviljelya korostavalla
Tuottamaton tuottavaksi -kampanjalla.2°?

Helsingin yliopiston professori Eino Saari kyseen-
alaisti Teho-ohjelman toteuttamisen. Maatalousko-
mitean mietintdon jattaimassadn eridvassa mielipi-
teessd hidn arveli Teho-ohjelman laskelmien sindnsa
olevan oikein, mutta hianen mukaansa ohjelma ei
ollut toteutettavissa 1960-luvun aikana. Eparealis-
tisessa Teho-ohjelmassa ei esimerkiksi otettu huo-
mioon taimituotannon aikaviivettd eikd metsan-
omistajien kiyttaytymisen muutoksen hitautta.

Olen edella viitannut vain erdisiin teknillisiin seik-
koihin, mutta hidastavia tekijoéitd on paljon muitakin,
mm. erddt psyykkiset. Suomessa on yli 300 000 metsan
omistajaa. Ei minkddnlainen neuvontajarjestelma voi
saada heitd kaikkia yht4aikaisesti — tdssd tapauksessa
v:n 1961 alusta — metsdn uudistuksessa kokonaan toi-
senlaiseen toimintaan kuin mihin he ovat tottuneet.
Heidédn keskuudessaan metsitaloudelliset edistykset
tapahtuvat vain vahitellen.?**

Eino Saaren kritiikistd huolimatta metsdnparan-
nustoiminta aloitettiin HKLN-suunnitelman ja
Teho-ohjelman tavoitteiden mukaisesti. Suunnitel-
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lutja toteutetut metsdnparannustoimet eivit kuiten-
kaan niyttineet riittdvan, silld valtakunnan metsien
neljannen inventoinnin (1960-1963) ennakkotiedot
osoittivat metsdvarojen pienentyneen ja vajaatuot-
toisten alojen mdidran kasvaneen.?

Laajennettu Teho ja MERA
Talousneuvosto huolestui inventointitiedoista ja met-
siteollisuuden puuntarpeen ennakoitua nopeam-
masta kasvusta ja halusi kasvupoliittiseen mietin-
toonsa uuden arvion metsivarojen kehittymisesti
2000-luvun alkuun asti. Arviota laatineet professo-
rit Lauri Heikinheimo, Viljo Holopainen, Kullervo
Kuusela, Gustaf Sirén ja Seppo Ervasti hyddynsi-
vit neljdnnen metsdvarojen inventoinnin tulosten
lisaksi Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskus-
liiton arvioita metsateollisuuden tuotantomaarien
kehittymisestd. Tyoryhmd valmisteli laajennettua
Teho-ohjelmaansa samanaikaisesti kuin Metsatalou-
den Rahoitustoimikunta valmisteli MERA-ohjelmaa
(Metsatalouden rahoitusohjelma). Molemmat ohjel-
mat valmistuivat toukokuussa 1964.2

Tassa kokonaisuudessa Metsantutkimuslaitok-
sen tehtidviaksi muodostui metsdnparannustoimin-
nan toteuttamisen kannattavuuden selvittiminen,
ja muut tahot (MERA-toimikunta, Suomen Pankki
ja metsatalouden edistimisorganisaatiot) vastasi-
vat toiminnan kiytdnnon toteutuksesta ja rahoi-
tuksesta. Suomen Pankki vastasi ulkomaisen rahoi-
tuksen saamisesta MERA-ohjelman toteuttamiseksi.

Muista ohjelmista poiketen MERA-toimikun-
nan tyoskentely perustui viralliset organisaatiot
ja poliittiset puolueet sivuttaneeseen yksittdisten
toimijoiden aktiivisuuteen. Toimikunnan jasenet
edustivat metsitalouden kenttdd laajasti ja heilld
oli valtionjohdon tuki?”” Metsidntutkimuslaitok-
sesta MERA-toimikunnan ty6hon osallistuivat eri-
tyisesti ylijohtajat Erkki K. Kalela (MERA) ja Viljo
Holopainen (MERA II ja MERA III) seka professori
Kullervo Kuusela. Lisdksi toimikunta hy6dynsi laa-
jasti Metsdntutkimuslaitoksen tuottamia selvityksia
jalaskelmia, erityisesti valtakunnan metsien inven-
toinnista saatuja metsavaratietoja.>*®

MERA-toimikunnalla oli mahdollisuus valita
tarvitsemansa asiantuntijat Helsingin yliopiston

tai Metsdntutkimuslaitoksen henkilékunnan jou-
kosta. Nain toimiessaan sekd MERA-toimikunta ettd
talousneuvosto rikkoivat metsitieteen perinteista
hierarkkista toimintatapaa ja halutessaan ohittivat
organisaatioiden johdon. Metséojituksen kohdalla
MERA-toimikunta kdantyi yliopiston professori Leo
Heikuraisen puoleen, mika jatti Metsantutkimuslai-
toksen suontutkimuksen professori Olavi Huikarin
ulkopuolisen kriitikon rooliin.?*®
MERA-ohjelman tavoitteena oli vauhdittaa puun-
tuotanto-ohjelmien toteuttamista ja tehd4 ehdotuk-
sia erityisesti rahoituksen jarjestimiseksi. MERA-toi-
mikunta arvioi metsdtalouden perustehtdvistd
tairkeimmaéksi siemenvarastojen tdydentdmisen,
taimituotannon ja metsdnviljelyn laajentamisen,
metsdojituksen, metsin lannoituksen, metsateiden
rakentamisen ja metsatyotekniikan kehittdmisen.?!
Ensimmaistdi MERA-ohjelmaa seurasi vuonna
1966 MERA II -ohjelma, jossa oli lisatty metsanjalos-
tuksen, ojituksen, metsitienrakennuksen ja lannoi-
tuksen tavoitteita. Ohjelmassa korostettiin siemen-
huollon varmistamista ja taimituotantoa, joiden
toteuttaminen oli ensimmadisessa MERA-ohjelmassa
havaittu puutteelliseksi. Erityisesti Pohjois-Suo-
messa metsien tuoton kohottamista oli vaikeutta-
nut sopivan metsinviljelymateriaalin puute ja met-
sanviljelya selittavan tutkimustiedon vihdaisyys.?!!
Metsdntutkimuslaitoksen kannalta myonteistd
oli, ettd MERA II -ohjelmassa painotettiin metsan-
tutkimuksen tarkeytta ja edellytettiin metsantutki-
muksen rahoituksen kasvavan metsanparannusra-
hoituksen tahdissa. Kaytannossa niin ei kuitenkaan
tapahtunut ja Metsantutkimuslaitos joutui pitkin
1960-lukua toteamaan, ettd mdiirarahojen niuk-
kuus rajoitti Metsdntutkimuslaitoksen mahdolli-
suuksia tukea MERA-ohjelmien toteutusta.?
MERA-toimikunta jatti kesakuussa 1969 valtio-
neuvostolle vield kolmannen mietintdénsa, vuodet
1970-1975 kattaneen MERA III -ohjelman. Aiem-
mista ohjelmista poiketen MERA III -ohjelmassa
korostettiin koivun viljelya, mika oli seurausta met-
sateollisuuden koivupuutavaran kiytén merkitta-
vasti kasvusta. Yli puolet suunnitelluista koivunvil-
jelyalueista ajateltiin sijoitettaviksi maatalouden
supistumisen myo6td viljelystd vapautuville, metsi-
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Peltojen metsityksen yleistyessa Metsantutkimuslaitokselta perattiin tutkimustietoa metsityksen toteutuksesta, puulajivalin-
nasta ja erilaisten tuhojen torjunnasta. Puuntuotannon ja maatalouden ylituotannon nakdkulmasta peltojen metsitys nahtiin
mydnteisena kehityksena. Maataloudesta elantonsa saaneissa perheissa vaivalla raivattujen, sukupolvelta toiselle siirtyviksi
ajateltujen peltojen metsittaminen heratti tappion tuntua.

Peltojen metsitys nostivat metsatutkimuksen aiheiksi heinan torjunnan seka hirvien ja myyrien aiheuttamat taimikkotuhot.
Peltojen metsitys onnistui parhaiten kuusella. Peltoja metsitettiin eniten 1970-luvulla, yli 10 000 hehtaaria vuodessa.

Kuvassa on mannyn taimilla metsitettya peltoa Luumaelld, Etelda-Karjalassa vuonna 1978.

Lahde: Teollisuusvalokuvaamo Mannelin, Metsateollisuus ry:n kokoelma, Lusto; Valtanen 1991; Hynonen 2000.

tettaville pelloille. Pellonmetsityksen lisdksi MERA
III -ohjelma toi uutena tyémuotona tdydennysoji-
tuksen, jota arvioitiin tarvittavan noin 35 prosen-
tilla ojitetuista soista. Ohjelmassa korostettiin jal-
leen, ettd metsantutkimukselle oli myodnnettava
riittdvasti midrarahoja.?'

Samanaikaisesti MERA III -ohjelman kanssa val-
mistui professorien Seppo Ervastin, Lauri Heikin-
heimon ja Kullervo Kuuselan seké tohtori Veikko
Maikisen talousneuvostolle laatima selvitys metsien
tuotantomahdollisuuksista vuoteen 2015 asti. Sel-
vityksessd todettiin, ettei MERA III -ohjelman met-
sdnparannustavoitteita saavuteta 1970-luvun alku-
vuosina ja ettd hakkuumaaria voitiin merkittavasti

kasvattaa lisaamalla hakkuukypsyytta ldhestyvien
runsaspuustoisten metsien lannoitusta. Metsavarat
eivit ndyttdneet mahdollistavan metsateollisuuden
tuotannon laajentamista 1970-luvun alkuvuosina,
mink4 vuoksi tyéryhma suositteli metsateollisuu-
den jalostusasteen nostoa. Tyoryhma katsoi tutki-
mustarpeen kohdistuvan metsdnparannustoimen-
piteiden tehokkuus- ja edullisuusjarjestykseen ja
metsien monikaytén puuntuotannollisiin vaiku-
tuksiin.?!*

Kokonaisuudessaan lukuisten puuntuotanto-oh-
jelmien siivittdiméana toteutettu metsdnparannustoi-
minta oli poikkeuksellisen mittavaa. Vuosina 1965—
1975 valtio kaytti saamistaan kantorahatuloista 47
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prosenttia metsanhoito- ja metsdnparannustéihin,
metsateollisuus 26 prosenttia ja yksityismetsanomis-
tajat 13 prosenttia. Yksityismetsanomistajat rahoitti-
vat metsanhoito- ja metsdnparannustdistd keskimaa-
rin puolet omalla rahoituksella, 21 prosenttia valtion
lainalla ja 29 prosenttia valtion avustuksella.?!®

Metsanparannustoiminta ja metsien tuoton
kohottaminen oli siirtymistd edistyvdn puuntuo-
tannon aikaan. Enai ei riittdnyt olemassa olevien
hakkuumahdollisuuksien ylldpitdminen ennal-
laan, vaan hakkuumahdollisuuksien tuli kasvaa
metséteollisuuden puuntarvetta mukaillen. Hel-
singin yliopiston metsitalouden professori Eino
Saari korosti metsivarojen aktiivista muuttamista
haluttuun suuntaan.

Jos kestavan metsatalouden késitteeseen liitetdédn aja-
tus pysyvasti samansuuruisena sdilyvastda kasvusta,
poistumasta ja puustosta, siis staattisessa tilassa ole-
vasta metsataloudesta, niin kuin yleensa on asian laita,
tarvittaisiin dsken puheena olleelle ja nimenomaan
kasvun, poistuman ja puuston tietoiseen muuttami-
seen perustuvalle dynaamiselle metsitaloudelle toi-
nen nimitys. Ehki edistyva eli progressiivinen met-
satalous kestavan metsitalouden vastakohtana voisi
kayda painsa.'®

Tassa edistyvdssd puuntuotannossa puuston pois-
tuma saattoi vuositasolla hetkellisesti ylittd4 puuston
kasvun. Helsingin yliopiston puumarkkinatieteen
professori Seppo Ervasti ja Metsantutkimuslaitoksen
metsanarvioimisen tutkimusosaston professori Kul-
lervo Kuusela osoittivatkin, ettd puuston poistuma
oli 1960-luvulla kasvua suurempi. N&itd metsita-
louden kestavyyden ylittdneitd hakkuita oli tehty
etenkin Itd- ja Pohjois-Suomessa.?!’

Puuntuotanto-ohjelmia noudatellen Metsantut-
kimuslaitos vahvisti metsinviljelyn, metsinjalos-
tuksen, metsidtuhojen, metsdojituksen, lannoituk-
sen ja maanmuokkauksen tutkimusta ja kohdisti
tutkimusta myo6s metsdnparannustoiminnan talou-
dellisen kannattavuuden selvittimiseen. Metsantut-
kimuslaitoksen tutkimusta ryhmiteltiin edistyvan
puuntuotannon tavoitteiden mukaisesti seuraaviin
kokonaisuuksiin:?!¢

- metsien tuotannon kohottaminen

- metsdtuhot ja niiden torjunta

- metsien inventointi-, hakkuumdiira- ja puun-
kayttotutkimukset

- yhteiskuntatieteelliset tutkimukset

- liiketaloudelliset tutkimukset

- markkinatutkimukset

- puuntutkimus ja metsatyon tutkimus.

Puun ohjaus teollisuudelle

Ojitus jalannoitus ovat esimerkkeja toimenpiteista,
joilla haettiin ratkaisua puupulaan ja pyrittiin lisda-
main metsdnkasvua. Ratkaisua metsateollisuuden
puupulaan haettiin 1950- ja 1960-luvuilla myos
lainsdadannostd.?!® Vaikuttavuudeltaan voimak-
kain toimenpide olisi toteutuessaan ollut Metsan-
hoitolakikomitean vuonna 1953 tekema lakiehdo-
tus yksityismetsien hoitovelvollisuudesta.

Valtakunnan alueella olevaa metsdi on niin hoidet-
tava, suojeltava ja kéytettava, ettd mahdollisuuksien
mukaan maan tuottokyky tulee tiysin hyvaksi kay-
tetyksi sekd taloudellisesti edullinen, kohoava puun
tuotanto turvatuksi. Puun tuotantoon soveliasta maata
alkoon ilman hyvaksyttavaa syyta pidettdko vajaatuot-
toisena tai tuottamattomana.*°

Eduskunta ei hyvaksynyt yksityisessd omistuksessa
olevien metsien kdyton ndin merkittavaa saatelya.
Kuitenkin komitean ehdottama periaate puun tuo-
tannon turvaamisesta sisallytettiin valtion metsia
ohjaavaan lainsdadantoon. Lisaksi Metsanhoitola-
kikomitean tekemin ehdotuksen henki on havaitta-
vissa metsitalouden ja metsdnparannustoiminnan
suunnittelussa 1960-luvulla.?*!

Vaestoa kannustettiin vihentdméaan puun koti-
tarvekdyttod, jotta suurempi osa hakkuupoistu-
masta jaisi teollisuuden kayttoon. Puun kotitarve-
kaytto vahenikin ldhes 40 prosenttia 1960-luvun
aikana. Puun kotitarvekayttod pienensi vieston
muutto kaupunkeihin ja tuontipolttoaineiden kay-
ton huomattava lisdys. Samanaikaisesti puun tar-
jontaa kasvatettiin vahentamalld puun vientii ja
lisddmalla tuontia. Raakapuun ulkomaankauppa
kiantyikin paalaelleen 1960-luvun aikana; kun
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vuosikymmenen alussa vuosittainen nettovienti
(vienti-tuonti) oli +3,15 miljoonaa kuutiometrig,
vuosikymmenen lopussa se oli -2,20 miljoonaa
kuutiometria.??

Metsantutkimuslaitos osallistui 1960-luvun lo-
pulla my6s haketutkimustoimikunnan tutkimuk-
siin, joissa selvitettiin mekaanisen metsateollisuu-
den sivutuotteena muodostuneen sahaushakkeen
ja -purun kayttod sekd kemiallisessa metsateolli-
suudessa ettid energiantuotannossa. Raakapuun
saannin vaikeutuessa metsateollisuus kasvatti koti-
maisen sahaushakkeen ja -purun kiytt6d; vuonna
1970 ne muodostivat noin 11 prosenttia kemiallisen
metsiteollisuuden kayttdmastd kotimaisesta raa-
kapuusta, vuonna 1979 osuus oli 19 prosenttia.??®
Myos puunhankinnan kehittdminen lisisi kayttoon
saadun raakapuun miiraa. Puunkorjuussa hukka-
puun ja kaukokuljetuksessa uittohédvikin pienen-
tyminen kasvattivat tuotantolaitoksille pidityvan
puun maaraa.>*

Metsiteollisuuden osuus puun kotimaisesta ko-
konaiskaytosta kasvoi: 1950-luvun lopulla teolli-
suuden osuus oli noin 45 prosenttia ja 1960-luvun
lopulla noin 75 prosenttia. Metsateollisuus lisési eri-
tyisesti massateollisuuden tarvitseman pienildpi-
mittaisen havupuun kayttod, joka kasvoi 1960-lu-
vulla 67 prosenttia. Pienildpimittaista mantya ja
koivua kaytettiin sulfaattiselluloosateollisuudes-
sa, jonka tuotantomaarat yli kaksinkertaistuivat.?

Ojittamalla ja lannoittamalla

Vauhtia pohjoisten soiden ojitukseen antoivat suon-
tutkimuksen professori Olavi Huikarin ennakko-
luulottomat ja ldhtdoletuksiltaan optimistiset oji-
tustutkimukset Pohjois-Pohjanmaan ja eteldisen
Lapin suoalueilla. Metsantutkimuslaitoksen istun-
non kannanotossa korostettiin, ettd Eteld-Suomen
soiden ojittaminen oli taloudellisesti ensisijaista ja
Pohjois-Suomen soiden ojittamiseen kannattaisi
ryhtyd vasta myohemmin.??¢ Linjauksellaan Met-
santutkimuslaitos asettui MERA-ohjelman taakse
ja tuli samalla vastustaneeksi Pohjois-Suomen oji-
tustoimikuntien ehdotuksia. Myds Metsahallituk-
sen ohjeissa médritettiin suonkuivaus- ja metsan-
viljelytéiden toimenpiderajat, jotka karsivat pois

taloudellisesti heikoimmat ojituskohteet.??” Vah-
vistuvan alue- ja tyodllisyyspolititkan vaikutuksen
myo6té soiden ojituksen taloudellinen harkinta heik-
keni ja toiminta néytti karkaavan sekd tutkimuksen
ettd kaytdnnon metsatalouden hallinnasta.

Teknologian kehityksen ja alueellisten tyollisyys-
tavoitteiden lisdksi ojitusméadrien kasvua tukivat
yksityismaiden ojittamista edistdneissi organisaa-
tioissa muodostunut kilpailuhenkinen suhtautu-
minen ojitusmadrien kasvattamiseen.?”® Vuonna
1960 ylitettiin 100 000 hehtaarin vuotuinen oji-
tusala, vuonna 1965 ojitettiin yli 200 000 hehtaaria
ja vuonna 1969 ojitusmédrien ollessa huipussaan
noin 290 000 hehtaaria. Suomen ojitusmaarat ovat
monikertaiset verrattuna Ruotsissa tehtyihin met-
sdojituksiin; Ruotsissa huippuvuosina 1930-luvulla
ojituksen vaikutus kohdistui vuosittain enimmil-
laan noin 45 000 hehtaariin ja 1960-luvulla uudis-
tusojituksen vuosittainen vaikutus jii alle 20 000
hehtaariin.?*

Ojituksen ohella puuston kasvua edistdvan lannoi-
tuksen tutkimus vahvistui. Lannoitustutkimuksia oli
tehty soilla jo 1900-luvun alkupuolella, mutta kan-
gasmetsien lannoituskokeita tehtiin laajemmin vasta
1950-luvun lopulta alkaen. Ojitetuilla karuilla soilla
tutkittiin lannoituksen vaikutusta kasvuhairidihin,
joita ravinteiden puute ja epatasapaino aiheuttivat.
Tutkimusta kohdistettiin my6s lannoituksen tekni-
seen toteuttamiseen ja 1960-luvun lopulta alkaen
painokkaammin my6s lannoituksen taloudelli-
seen kannattavuuteen. Lannoitustutkimusta teh-
tiin yhteistydssd lannoitteita valmistavien yritysten
kanssa, mika helpotti laboratoriotilojen ja rahoituk-
sen puutteesta kirsivad Metsdntutkimuslaitosta.?*

Lannoitustutkimuksia tehtiin vield 1970-luvulla,
vaikka kidytinnoén metsitaloudessa metsinlan-
noitusta vihennettiin lannoitteiden kallistuttua
Oljykriisin myo6td. Valtion metsissad lannoitettujen
alueiden maari pienentyi vuodesta 1968 alkaen,
mutta yhtididen ja yksityismetsien lannoitusalat
kasvoivat aina vuoteen 1976 asti.?*! Myohemmin
1980-luvulla lannoitteiden kaytto6d vahensi epavar-
muus Keski-Euroopasta Suomeen saapuvien typpi-
laskeumien vaikutuksista metsdmaahan.
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Metsantutkimuslaitos osallistui ojituksen koneellistamiseen 1950-luvulta alkaen kehittamallda metsdoja-auroja yhteistyossa
metsateollisuuden ja Metsdhallituksen kanssa. Koneellistamisen myotd alentuneet ojituskustannukset houkuttelivat ojitta-
maan myods suosituksia karumpia soita ja jopa puuttomia avosoita. Lapiokaivussa metsdojituksen sarkaojaa valmistui noin 2
metria tunnissa, kun aurauksen tydsaavutus oli keskimaarin 350 metria tunnissa. Koneilla tehdyn ojituksen keskimaarainen
hinta (pennid/metri) oli 1960-luvulla vain noin kolmannes 1950-luvun puolivalin kustannuksista.

Ojien auraus onnistui parhaiten avosoilla tai vahapuustoisilla soilla, joissa puiden kannot ja juuret eivat hidastaneet aurausta.

Kuvassa puskutraktori vetaa Lokomon metsaoja-auraa.

Lahde: Pentti Hakkila, Metlan kuva-arkisto, Luke; Huikari & Numminen 1964, 42, 45-46; Paivanen 2008, 98.

Viljellen ja jalostaen

Puuntuotannon kohottamisen katsottiin edellytta-
vin metsanviljelyn yleistymista ja vastaavasti luon-
taisen uudistamisen vdhentimistd. HKLN-ohjel-
massa metsinviljelyn tavoiteosuudeksi asetettiin
58 prosenttia uudistettavista aloista, Teho-ohjel-
massa 76 prosenttia ja MERA-ohjelmissa luontaista
uudistamista ei endd suositeltu lainkaan. Metsan-

viljelyn suosiminen perustui nakemykseen, ettid
viljellyt metsat kasvavat 20-30 prosenttia enem-
man kuin luontaisesti syntyneet metsit.?*> Avo-
hakkuiden ja metsinviljelyn yleistyminen toteutui
nopeasti: Istuttamalla uudistettujen hakkuualojen
pinta-ala kasvoi 1960-luvun aikana kolminkertai-
seksi, 32 000 hehtaarista 101 000 hehtaariin. Met-
sanviljelyn merkitysta korosti se, ettd Lapin ladnin
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metsistd 18 prosenttia oli luokiteltu vajaatuottoisina
uudistettaviksi.?*

Tutkimus laahasi kiytdnnén metsitalouden yri-
tysten ja kokeilujen jaljessa eikd kyennyt riittdvan no-
peasti tuottamaan tutkimustietoa selkeiden toimin-
taohjeiden laatimiseksi. Etenkin Pohjois-Suomen
avohakkuualojen metsdnviljelyssa kohdattuihin ta-
kaiskuihin reagoitiin hitaasti, mita osaltaan selittaa
liiallinen optimismi ja luottamus metsanviljelyn on-
nistumiseen seké valtion metsien osalta myos Met-
sdhallituksen sisdinen toimintakulttuuri.?** Rova-
niemen tutkimusaseman johtajana vuonna 1979
toiminut Eljas Pohtila tiivisti asian seuraavasti:

Téssa kehityskulussa tutkimuksen osuus jai 14hinna
selvitysten muodossa tapahtuneen viljelyn epdonnis-
tumisen kirjaamiseksi. Toistui tavallaan vuosisadan
alun tilanne, jossa kiytdnnon metsdammattimiehet
olivat Lapissa suurten ongelmiensa kanssa ldhes yksin,
ryhtyen itse harjoittamaan jonkin asteista kokeilu ja
tutkimustoimintaa. - - -

1960-luku paattyi sekavissa tunnelmissa. Aikai-
sempi kokonaiskuva metsdnuudistamisen toimenpi-
deketjusta oli pirstoutunut. Tutkimuksen tehtavana oli
jalleen laatia selkeit ja toimintavarmat ohjeet Lapin
metsien hoidolle ja kasvatukselle.?**

Hakkuiden seurauksena muodostuneiden avohak-
kuualojen uudistaminen viljellen osoittautui vai-
keaksi Pohjois-Suomen oloissa, ja 1960-luvun alun
poikkeuksellisen viileina kesind taimikoita tuhou-
tuilaajoilla alueilla vield kymmenen vuoden kulut-
tua istutuksesta. Pohjois-Suomessa vuosina 1954-
1964 viljellyissd méntytaimikoissa elossa olevien
taimien osuus oli 1970-luvun alussa keskimaarin
39 prosenttia. Noin puolet mantytaimikoista maa-
ritettiin kehityskelvottomiksi, jolloin hehtaarilla oli
alle 900 elossa olevaa taimea. Metsinviljelyn epé-
onnistumista selitettiin muun muassa liian vahai-
selld maanvalmistuksella, johon ratkaisua haettiin
piennar- tai palleaurojen kaytostd. Kangasmaiden
aurauksesta muodostuikin Pohjois-Suomessa luon-
teva osa metsdnviljelyn ketjua.2*

Syksylla 1969 maatalousministeri Martti Miet-
tunen kutsui Metsantutkimuslaitoksen edustajat

keskustelemaan Lapin metsidntutkimuksen edis-
tamisestd ja metsdnhoidon tilasta. Hakkuualojen
viljelytaimikoiden tuhoutuessa luottamus avohak-
kuun ja mannynviljelyn yhdistelmaan oli saanut
kolhuja. Rovaniemelld jarjestetyssa kokouksessa
suunniteltiin Lapin metsien tutkimustoiminnan
tulevaisuutta, ja Metsantutkimuslaitoksen tyo-
ryhmad esitti Rovaniemen tutkimusaseman perus-
tamista. Kevaalld 1970 toimintansa aloittaneen
tutkimusaseman keskeiseksi tehtdvaksi asetettiin
metsdnviljelyn epdonnistumisten selvittiminen.
Aseman johtajaksi valittiin Pohjois-Suomen eri-
koistutkija MMT Erkki Lahde.?*’
Metsantutkimuslaitokseen perustettiin vuonna
1969 laaja Pohjois-Suomen metsanviljelyn yhteis-
tutkimusprojekti, johon osallistui professori Risto
Sarvaksen johdolla parikymmenta eri alojen met-
santutkijaa. Yhteistyon kannustimena oli tarve tuot-
taa tutkimustietoa Pohjois-Suomen metsanviljelyn
"ldhes katastrofimaiseksi muodostuneessa tilan-
teessa”, jossa tutkimustiedon puuttuessa metsa-

Viereiselld sivulla: Puuntuotannon tehostamisen katsottiin
etenkin Pohjois-Suomen ikaantyneiden kuusikoiden kohdalla
edellyttavan avohakkuuta ja metsanviljelya. Taimien istuttami-
sen helpottamiseksi ja kasvun edistamiseksi maanpinta rikot-
tiin joko auraamalla tai destamalla. Laajojen avohakkuualojen
metsanviljely osoittautui vaikeaksi, minka lisaksi metsanuu-
distamista vaikeutti alueelle sopivan kylvésiemenen puute.

Lapin metsatalouden erikoisasemaa osoittaa vuosina 1983-
1998 voimassa ollut laki Lapin metsien puuntuotanto-ongel-
mien ratkaisemiseksi (1057/1982, "Lapin laki’], jonka nojalla
edistettiin Lapin ldanin ja Kuusamon kunnan yksityismetsa-
taloutta aina vuoteen 2002 asti. Laki mahdollisti jopa 100-pro-
senttisen taloudellisen tuen vajaatuottoisten metsien uudis-
tamisessa.

Metsantutkimuslaitoksen tutkijat selvittivat metsanviljelyn
poolosuhteiden vaihtelua aurausjaljen eri kohdissa verrattuna
kasittelemattomaan metsamaahan. Aurausjaljen eri kohtiin
sijoitetuilla laitteilla seurattiin maan lampatilan ja kosteuden
muutoksia. Lampatilamittarit oli suojattu suoralta auringon-
paisteelta. Rikottu maanpinta lampeni etenkin alkukesdsta
nopeammin kuin kasittelematon maanpinta, mika edesauttoi
taimien kasvua.

Rovaniemen tutkimusaseman tutkija Eljas Pohtila auratulla
uudistusalalla 1970-luvulla.

Lahde: Metlan kuva-arkisto, Luke; Leikola 1971; Lahde &
Pohjola 1975.
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ammattilaiset kokeilivat eri metsanviljelytapoja.
Tutkimuksessa selvitettiin metsanviljelyn ketjua
viidessa osaprojektissa: siemenet, taimien tuotta-
minen, taimituhot ja niiden torjunta, taimien eli-
nympadristo ja metsanviljelyn runkotutkimus.?*

Metsanviljelyn epdonnistumisten myota kiin-
nostus luontaiseen uudistamiseen ja sen tutki-
mukseen kasvoi. Metsdntutkimuslaitoksen vuoden
1971 toimintakertomuksessa pohdittiin luontaisen
uudistamisen tutkimuksen vahaisyytta tilanteessa,
jossa metsistd edelleen 60-70 prosenttia uudistet-
tiin luontaisesti. Arvio oli hieman liioitteleva, silla
Metsatilastollisen vuosikirjan mukaan luontaisesti
uudistettiin 30-40 prosenttia kaikkien metsanomis-
tajien uudistusaloista. Luontaisen uudistamisen ja
kylvon tutkimusta vahvistettiin, mihin osaltaan vai-
kuttivat 6ljykriisin myo6td kohonneet taimikasvatuk-
sen ja metsanviljelyn kustannukset.?*

Kokonaisuudessaan viljelymetsatalous edellytti
metsdnomistajilta uudenlaista aktiivisuutta ja vas-
tuuta. Metsanviljelyn onnistumista varmisti uudis-
tusalueen raivaus, maan muokkaus seka taimikon
kasvua haittaavan kasvillisuuden poistaminen.
Kaytdnnossd namai viljelymetsitalouden metsin-
omistajille asettamat vaatimukset olivat ristiriidassa
hiljalleen kaupungistuvan metsdnomistajakunnan
toimintamahdollisuuksien ja -halukkuuden kanssa.

Metsanviljelyd rajoittava siementen puute korosti
puiden siementuotannon tutkimuksen tarpeelli-
suutta. Siementuotannon vuosittaista vaihtelua
oli metsdnhoidon tutkimusosastolla seurattu 1920-
luvun puolivéilistd alkaen. Kuusen hyvien siemen-
vuosien oli havaittu toistuvan Etel4-Suomessa noin
kymmenen vuoden vilein ja Pohjois-Suomessa har-
vemmin.

Hyvien siemenvuosien vahaisyys edellytti sie-
menten varastointia. MERA-ohjelman mukaan
ménnynsiementen varaston tulisikin kattaa vahin-
tddn kuuden vuoden ja kuusensiemenen varaston
vihintdan 12 vuoden metsdnviljelytarve. Kaytan-
nossa tilanne ei ollut ndin hyva ja siemenen riitta-
vyys osoittautui ongelmaksi niin luontaisessa uu-
distamisessa kuin metsanviljelyssakin 24

Pohjois-Suomessa muodostui avohakkuiden
myota laajoja alueita, joiden metsanviljely viivastyi

siementen ja taimien puuttuessa. Alueen oloihin
soveltuvaa siementa oli yksinkertaisesti liian vdhan
suhteessa metsanviljelyd odottaviin uudistusaloihin.
Huonot siemenvuodet ja siemenpula osaltaan jou-
duttivat siirtymista kylvosta taimien istuttamiseen.*!

Metsanviljelyn siemenpulaa pyrittiin osaltaan rat-
kaisemaan provenienssi- eli alkuperakokeissa, joissa
tutkittiin siementen maantieteellista siirtomahdol-
lisuutta. Siemenia haluttiin siirtaa eteldisesta Suo-
mesta pohjoiseen, silld Eteld-Suomessa hyvit sie-
menvuodet toistuivat useammin kuin pohjoisessa.
Tutkimusten perusteella maaritettiin metsatalouden
siemensiirroissa sittemmin noudatetut eri siemenal-
kuperien maantieteelliset enimmadissiirtoetdisyy-
det.?* Liian pitkat siirtomatkat saattoivat aiheuttaa
kasvupaikan olosuhteisiin sopimattomien taimien
tuhoutumista, mit4 osittain tapahtuikin Pohjois-Suo-
men epdonnistuneissa metsianviljelykohteissa.

Pohjois-Suomen metsien uudistamista yritettiin
turvata perustamalla 1960-luvun lopulla Keski-Suo-
meen mannyn siemenviljelyksi, joiden puusto oli
pohjoissuomalaista alkuperdd. Siemenviljelysten
oletettiin kukkivan ja polyttyvin aikaisemmin kuin
siemenviljelyaluetta ymparoivien keskisuomalais-
ten metsien. Ndin ei kuitenkaan tapahtunut. Sie-
menviljelymetsikoéiltd saatiin ymparoivan tausta-
polytyksen tuloksena lappilaisen siemenen sijasta
lappilais-keskisuomalaista siement, jota kdytettiin
metsanviljelyssa alkuperdista tavoitetta eteldisim-
milla alueilla.?*®

Metsanviljelyn yleistyminen korosti taimituo-
tannon tutkimuksen ja ajanmukaisten tutkimus-
taimitarhojen tarpeellisuutta. Metsdntutkimus-
laitos oli ennen toista maailmansotaa merkittava
taimituottaja, ja taimien myynti oli tdrked osa tut-
kimustaimitarhojen taloutta. Sotien aikana Metsan-
tutkimuslaitoksen taimituotanto hiipui eika se enia
palautunut entiseen laajuuteensa. Metsdntutkimus-
laitoksen taimitarhoista saatiin 1950-luvun puoli-
valissd omaan kiyttoon taimia noin 29 000 kpl ja
myyntiin noin 120 000 kpl vuodessa. Taimituotanto
siirtyi yksityismetsitalouden organisaatioille (Kes-
kusmetsalautakunta Tapiolle ja piirimetsdlautakun-
nille), joiden osuus taimivarastosta vuonna 1967 oli
74 prosenttia.?**
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Koivunviljelyn tutkija Jyrki Raulo totesi vuonna
1968, ettei Metsidntutkimuslaitoksella ollut "nyky-
ajan vaatimuksia tiyttavad tutkimustaimitarhaa”.
Niihin vaatimuksiin vastattiin siirtamalla Metsan-
tutkimuslaitoksen taimituotantotutkimus Punka-
harjulta vuonna 1969 toimintansa aloittaneelle
Suonenjoen metsanviljelyn koeasemalle.?®

Metsédnviljelyssa ja metsanhoidossa seki laajem-
min koko metsitaloudessa oli vuosikymmenten
ajan painotettu havupuiden kasvatusta ja taloudel-
lista merkitysta. Koivupuutavaran vihainen kysynta
ja alhainen kantohinta heikensivit halua koivun
kasvatukseen.

Hyvalaatuisia koivutukkeja tarvitseva vaneri- ja
huonekaluteollisuus huolestui koivua viheksyvés-
td "metsien valkoinen valhe” -ajattelusta ja lahjoit-
ti vuonna 1961 Metsantutkimuslaitokselle 150 000
markkaa koivun viljelytekniikan kehittdmiseen 246
Metsantutkimuslaitoksessa asia henkiléityi Jyrki
Rauloon, joka tutki koivun kasvatusta ja jalostus-
ta. Raulon edelt&jii koivututkimuksessa olivat mm.
Viljo Kujala ja Risto Sarvas.?*” Myos presidentti Kek-
konen otti kantaa ajankohtaiseen koivukysymyk-
seen.

Nyt on ryhdyttava todenteolla viljelemaan myos koi-
vua, nimenomaan rauduskoivua, Betula verrucosaa.
Metsdhallituskin voinee lopettaa vaarallisen hor-
monimyrkyn 245 T:n sylkemisen lentokoneista val-
tion vesakoihin. Rauduskoivu kasvaa nopeammin
kuin havupuu ja saavuttaa myds huomattavasti
nuorempana hakkuukypsyyden. Se myds menestyy
ensimmaisend puuna kuusta ja mantyd paremmin
aukeilla mailla, heittopelloilla ja Lapin avoraiskioilla.
Voisimme vaikkapa ensi kevadna lahted joukolla istu-
tus- ja kylvotoihin, onhan kulottuvia peltoja, ojittuja
rdmeitd. Mutta mistidpa taimet ja siemenet? Metsan-
viljely meilld on keskittynyt mantyyn ja kuuseen, ja
niidenkin taimista ja siemenista tuntuu olevan puute.
Vaneriteollisuuden raaka-aineesta huolehtiva Koivu-
keskus on ehdottanut rauduskoivun viljelyn nostetta-
vaksi 1970-luvun puolivéliin mennessd 25 000 heh-
taariin vuodessa. Hyva ndin mutta missa sellukoivun

siemen ja taimet?**

Suonenjoella metsanviljelyn koeasemalla metsantutkijat
kehittivat taimituotannon menetelmia ja laitteita; Jyrki Raulo
ideoi Esteri-kastelulaitteen ja Pentti Nisula sadetuskoneita
ja erityisen rullataimimenetelman. Suonenjoella tuotet-
tiin Nisula-rullataimimenetelmalld vuonna 1970 noin 1,5
miljoonaa mannyntaimea. Rullataimimenetelman rinnalla
kehitetysta paakkutaimikasvatuksesta muodostui kuitenkin
vallitseva menetelma, joka korvasi paljasjuuristen taimien
ja rullataimien kasvatuksen. Rulla- ja paakkutaimimene-
telmien kehittamisella pyrittiin nopeuttamaan seka taimi-
kasvatusta etta taimien istutusta. Juurien ymparilld oleva
paakku suojasi juuristoa kuljetuksen ja istutuksen aikana.

Paakkutaimien kasvatuksessa ongelmia aiheutti juu-
ripaakun ymparilla kaytetyn paperin liian hidas maa-
tuminen, minka seurauksena taimien juuristo kehittyi
epdnormaalisti. Erityisen paakkutaimien istuttamiseen
tarkoitetun pottiputken kayttoonotto nopeutti metsanis-
tutusta 1970-luvulta alkaen.

Lahde: Metsateollisuus ry:n kokoelma, Lusto; Nisula 1975;
Nisula 1976; Nisula 1978.
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Kannanotolla saattoi olla vaikutuksensa siihen, etti
1970-luvun puolivilissd istutettiin vuosittain keski-
madrin 13 miljoona koivuntaimea. Koivunviljelyn
madrallinen kasvu seurasi maatalouden rakenne-
muutoksesta 1960-luvulla alkanutta ja 1970-luvulla
huipentunutta peltojen metsitystd. Huippuvuo-
sina (1971-1974) peltoja metsitettiin keskimaarin
12 400 hehtaaria, joista kolmasosaan istutettiin koi-
vuntaimia.®*

Metsanviljelyssd kaytettyd siemenainesta paran-
nettiin metsdnjalostuksen keinoin. Metsantutki-
muslaitos osallistui vuonna 1966 perustetun met-
sdnjalostuksen organisaatioiden yhteistydelimen
toimintaan, jossa Metsahallitus, Keskusmetsiseura
Tapio, Helsingin yliopiston metsédnhoitotieteen lai-
tos, Metsdpuiden rodunjalostussiitio ja Metsan-
tutkimuslaitos sopivat metsinviljelytutkimusten
toteuttamisesta ja tyonjaosta. Sopimuksen mukai-
sesti Metsdntutkimuslaitos kohdisti tutkimustaan
siemenen laatuun ja hankintaan, taimituotantoon,
taimien istuttamiseen ja taimikoiden hoitoon.?*

Luontaiseen uudistamiseen verrattuna metsin-
viljelyssa voitiin hyodyntdd metsanjalostuksessa
valikoitua perimaltddn parempilaatuista siementa.
Metsédnjalostusta varten hyvalaatuisiksi arvioitujen
puiden siemenid kerattiin erityisistd siemenkerays-
metsikoista tai pluspuista. Pluspuiden etsiminen oli

Kaytannossa metsanjalostus vaati rohkeutta, eika tyossa saa-
nut pelata korkeita paikkoja. Metsanjalostuksessa kasvaviin
puihin kiivettiin l@hinnd kolmesta syysta: talvella kerattiin
kapyja, kevattalvella noudettiin varteoksia ja kevaalla ristey-
tettiin eli polytettiin emikukintoja valikoidulla siitepélylla. Kuu-
sen latvaan kiinnitetyt pussit estivat taustapolytyksen, jolloin
emikukat voitiin polyttaa vain jalostuksessa kaytettavalla sii-
tepolylla. Kuva on otettu Ruotsinkylan jalostuskoeasemalla
vuonna 1973.

Ruotsinkylan tutkimusalueella toiminta aloitettiin vuonna
1923, jolloin selvitettiin erityisesti ulkomaisten puulajien
soveltumista Suomen oloihin. Kotimaisten puulajien maan-
tieteellisten alkuperien (provenienssikokeiden) selvittamista
Ruotsinkyldssa tehtiin vuodesta 1931 alkaen. Myohemmin
1980-luvulta alkaen metsien terveydentilan ja ilmastonmuu-
toksen tutkimuksessa on voitu hyddyntaa eri tutkimusalueille
istutettuja metsikoita.

Lahde: Veikko Koski, Metlan kuva-arkisto, Luke.
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aloitettu 1940-luvun lopulla yhteistydssa Metsapui-
den rodunjalostussdition kanssa, kun vuosikym-
menid jatkuneen harsintametsitalouden seka sota-
ajan jajalleenrakennuskauden hakkuiden pelattiin
heikentaneen puuston laatua.!

Lehti-ilmoituksissa kansalaisia pyydettiin ilmoit-
tamaan hyvalaatuisista puuyksildistd. Pluspuueh-
dokkaista pyydettiin ilmoittamaan seuraavat tie-
dot: tarkka sijainti ja oppaaksi sopiva henkild, puun
omistaja, puulaji, metsatyyppi, puuston iké, plus-
puuehdokkaan pituus, paksuus ja laatu (hyva/kes-
kinkertainen ja oksien karsiutumiskorkeus). Met-
sianjalostuksen tarkeyttd selitettiin kansalaisille
vertauksin, joissa metsanjalostus rinnastettiin maa-
taloudessa harjoitettuun jalostukseen. Maaseudun
Tulevaisuudessa 29.3.1949 julkaistussa ilmoituk-
sessa asia esitettiin seuraavasti: "Kantapuulla on
metsanjalostuksessa sama merkitys kuin valioson-
nilla tai -oriilla kotieldintalouden kehittdmisessa”.

Hyvaksyt puuyksilét merkittiin kantapuukor-
tistoon, jossa puut luokiteltiin viiteen luokkaan:
pluspuut, erikoispuut (ulkoasultaan poikkeava,
esim. mukuramanty), risteytyspuut (joita kdytettiin
polyttdjind tai emopuina), tutkimuspuut ja muut
puut. Ndiden kantapuiden lisdksi etsittiin myos
valiometsikditd, joita myohemmin nimitettiin sie-
menkerdysmetsikoiksi. Siemenkerdysmetsikoiden
ja pluspuiden valintaa nopeutettiin 1960-luvulla,
ja 1970-luvun alussa siemenkerdysmetsikoité oli jo
noin 1 000 ja rekisterdityjd pluspuita lahes 11 000
kappaletta. Valituista metsikoistd ja pluspuista
keratty siemen ei kuitenkaan riittdnyt metsanvil-
jelyn tarpeisiin, ja siemenkerdysta jouduttiin koh-
distamaan my6s muihin metsikoihin. Jalostuksessa
hyodynnettyja kantapuita oli vuonna 1990 kaik-
kiaan noin 30 000 kappaletta.2*

Puiden siementuotannon vuosittainen suuri
vaihtelu korosti metsanviljelyssd tarvittavien sie-
menten riittdvin laajaa keruuta hyvina siemenvuo-
sina. Siementen keruun organisoimiseksi Kolarin
tutkimusasemalla otettiin 1960-luvulla kaytto6n
erityinen siementen tuleentumispalvelu. Tutki-
musasemalla analysoitiin eri metsidorganisaatioi-
den kerddmien kapyniytteiden siementen laatu ja
maédritettiin seuraavan talven kivynkeruualueet.

Metsapuiden siementen laadullinen valvonta ase-
tettiin Metsantutkimuslaitoksen tehtdviksi.?*

Valtakunnallisen metsanjalostuksen kehitta-
misohjelman (vuodet 1967-1976) myotd Met-
santutkimuslaitokseen perustettiin vuonna 1968
metsanjalostuksen tutkimusosasto ja professuuri.
Metsanjalostus, joka oli 1940-luvun lopulta alkaen
yhdessa Metsdnjalostussdition kanssa keskitetty
Tuusulan Ruotsinkyldn metsdpuiden rodunja-
lostusasemalle, laajeni 1960-luvulla Lansi-Lapin
metsageneettiselle koeasemalle (Kolarin tutkimus-
asema). Tutkimusaseman henkilékunnan maariija
tutkimusvastuuta lisattiin erityisesti pohjoismaista
metsanjalostustutkimusta ajatellen.?>

Kolarin entisille suopelloille perustettujen met-
sanjalostuksen kokeiden yllapitdmisessa oli omat
kiytannon haasteensa. Kokeita vahingoittaneita
lapinmyyria torjuttiin ensin myrkyilla, mutta sit-
temmin siirryttiin luontaiseen torjuntaan asen-
tamalla peltojen reunoille pesiponttdja myyrid
saalistavia poll6jad varten. Pian toimintakertomuk-
sessa voitiin todeta, etta "viljelykselle on saatukin
asettumaan vahva péllékanta”.?** Ongelmallista oli
myos se, ettd puiden vartteet kukkivat ja tuottivat
siementd vasta noin 50-vuotiaina ja silloinkin kes-
kim&4rin joka 10. vuosi. Mydskaan toiveet pohjois-
maisesta yhteistoiminnasta eivit toteutuneet, silld
Kolarin tutkimusasema osoittautui olevan liiken-
teellisesti liian syrjdssa.

METSATYO JA SEN TEKIJAT

Suomi oli vield 1960-luvulla maa- ja metsitalou-
desta eldva maa, jonka vaestostd yli 60 prosenttia
asui maaseudulla ja 35 prosenttia ammatissa toimi-
vasta vdestostd tyoskenteli maa- ja metsataloudessa.
Metséteollisuus rakensi puunhankintansa maaseu-
dun véeston varaan. Maaseudun asukkaat varmisti-
vat tydvoiman lisaksi riittdvan kaluston, elintarvik-
keiden ja rehun saannin metsitydmaille.?>
Maaseudun tyévoimaan nojautuva puunhankinta
vaarantui maatalouden murroksen myotd. Maaseu-
dun kéyhyys, elintason alhaisuus, kausity6ttomyys
jayleinen nikoalattomuus ruokkivat muuttoliiketts,
“suurta muuttoa” maaseudulta kohti etelan kaupun-
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keja ja Ruotsia. Vuosina 1959-1969 noin 43 000 maa-
tilan toiminta loppui, mika sysasi tilojen asukkaat
liikkeelle.?” Merkittavaa roolia maaseudun muutok-
sessa naytteli myos valtion maaritietoinen tavoite
supistaa maataloustuotteiden ylituotantoa ja vahen-
tad pienten, elinkelvottomiksi arvioitujen maatilo-
jen maaraa. Jaljelle jaaneilld elinkelpoisilla tiloilla
maatalouden koneellistaminen vihensi tyévoiman
tarvetta, minka seurauksena muuttoliike vei men-
nessddn maatilojen aputyévoiman.

Maaltamuuton my6td metsiteollisuus ajautui
tilanteeseen, jossa samanaikaisesti ammattitaitoi-
sen metsdtyovoiman maéaird viheni, metsateolli-
suuden raakapuun tarve kasvoi ja puunhankinnan
vuosirytmi nopeutui. Metsahallituksen ylijohtaja N.
A. Osaraesitti jo vuonna 1955 huolensa, ettei tyévoi-
maa saada riittdvasti Pohjois-Suomen laajentuviin
hakkuisiin saati muina vuodenaikoina tehtéviin
metsitodihin. Talloin kriittiseksi kysymykseksi alkoi-
vat nousta metsatoissa kaytetyt koneet. Esimerkiksi
Osara ei nidhnyt maatalouden "moottoroinnin”,
heikkotehoisten ja lahes maastokelvottomien maa-
taloustraktoreiden yleistymisen palvelevan metsa-
taloutta.>*® Maatalouden koneellistaminen kiihtyi
maataloustraktoreiden maahantuonnin sddnnéste-
lyn paityttyd vuonna 1957 Hakkuutyomailla tima
nékyi maataloustraktoreiden méaran kasvuna ja
hevosten vihenemiseni. Hevosilla kuljetettiin viela
1960-luvun puolivilissd noin puolet puutavarasta,
mutta kymmenen vuotta myéhemmin hevosia ei
metsateollisuuden tai Metsahallituksen metsatyo-
mailla enda juuri ollut.?**

Tyovoiman saannin vaikeutuminen ja puunhan-
kinnan koko prosessin muutos heijastuivat myos
metsatieteelliseen tutkimukseen. Metsdntutkimus-
laitoksessa huomio kohdistettiin erityisesti metsa-
tyovoimaan ja tydskentelyolosuhteisiin. Puunkor-
juuteknologian kehittdminen jai pa4asiassa muiden
tutkimusorganisaatioiden vastuulle.?®

Metsien miehet

Metsatyomiehet nousivat 1950-luvulta alkaen
osaksi yhteiskunnallista keskustelua. Aihepiiriin
nidkyvyyteen vaikuttivat presidentti Urho Kekko-
sen kannanotot 1950-luvulla ja myéhemmin 1960-

luvun alussa, kun hdn nimesi metsiatydomiesten
alhaisen palkkauksen suomalaisen yhteiskunnan
hipesksi.?e*

Metsatyon tutkimuksessa merkittdviksi kansain-
valiseksi avaukseksi muodostui Helsingin yliopis-
tossa professori Eino Saaren assistenttina tyosken-
nelleen Lauri Heikinheimon vuonna 1954 julkaistu
vaitoskirja Metsdtyovoiman tutkimusmenetelmd.?s
Heikinheimo jatkoi metsatyon tutkimista tultuaan
vuonna 1963 nimitetyksi Metsantutkimuslaitoksen
metsdekonomian professoriksi. Lauri Heikinheimo
loi ymparilleen tuotteliaan tutkimusryhmaén, joka
hyodynsi aikakauden muuhun metsantutkimuk-
seen verrattuna poikkeuksellisesti tilastollisia mene-
telmid, poikkitieteellistd tutkimusotetta ja ryhma-
tyoskentelyd. Metsatyontutkimuksessa keskityttiin
erityisesti kolmeen teemaan: 1) metsatyomarkkinat
2) metsatyontekijoiden elintaso ja tyolot ja 3) met-
satyévoiman koulutus ja toimihenkiltutkimukset.
Metsétyontutkimuksesta muodostunutta koulukun-
taa professori Matti Palo nimitti “metsatyévoiman
sosiaalipoliittiseksi tutkimusperinteeksi” 26

Metsatyon palkkauksen alhaisuuteen vaikutti-
vat lukuisat tekijat. Metsaty6 oli valtaosalle talvi-
nen sivuansioldhde, joka tdydensi maataloudesta
saatavaa tuloa. Useimpien maaseudun miesten
arvioitiin pystyvan metsitoihin eiki tyon katsottu
vaativan erityistd ammattikoulutusta. Lisaksi met-
sidtyomiesten ammatillinen jarjestdytyminen oli
vahaistd, mika heikensi heitd edustaneen ammatti-
liiton neuvotteluasemaa tydehtoja maaritettdessa.?s*

Metsatyon ammatillistuminen alkoi 1960-luvulla,
jolloin metsatoita teki vuosittain noin 176 000 miestd
eli 100 000 vdhemmaén kuin vield 1950-luvulla. Met-
satyomiehista oli muotoutumassa ymparivuotisesti
metsdtoitd tekeva metsurien ammattiryhmi.2s

Metsidtyd mukautui osaksi koneellisen puunkor-
juun ketjua, johon metsityotieteen tutkimuksen
tehtdvana oli kehittdd uudenlaiseen korjuutekno-
logiaan sopeutuvia tydmenetelmis. Metsityon tut-
kimusta kohdistettiin 1970-luvulla puutavara-
maédrien ja tydhon kaytettyjen minuuttien ohella
myo0s tyontekijoiden henkiseen jaksamiseen, eli-
nolosuhteisiin ja hyvinvointiin. Metsdekonomian
tutkimusosaston yhteiskuntatieteellistd metsatyon
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Urakkatyona tehtavan puutavaran hakkuun ja metsakuljetuksen palkkauksen oikeudenmukainen maarittaminen oli hankalaa,
silla tyoskentelyolosuhteet vaihtelivat hakkuupalstoittain. Metsatyonantajat ja metsatyomiehia edustanut Suomen Maaseutu-
tyovden Liitto solmivat vasta 1960-luvulla ensimmaisen kattavan tydehtosopimuksen, jossa maariteltiin urakkapalkkauksen
muodostuminen. Metsantutkimuslaitos tuotti neuvotteluissa tarvittavaa tietoa metsatyon tuottavuudesta ja kuormittavuudesta.

Yha useammalla maatilalla hevonen korvattiin 1960-luvulla maataloustraktorilla, jolloin traktorit yleistyivat myos talvisilla met-
satyomailla. Metsantutkimuksessa maatalouden muutos tarkoitti metsateknologisen tutkimuksen suuntaamista puunkorjuun
koneellistamiseen ja sen vaikutuksiin metsanhoitoon. Maataloustraktoreiden maasto-ominaisuudet olivat verrattain heikot,

mika vaikutti hakkuuleimikoiden ja ajourien suunnitteluun.

Vuonna 1971 otettua kuvaa kaytettiin Suomalainen metsatyémies -kirjan (1972 kuvittamisessa.

Lahde: Erkki Heikinheimo, Metlan kuva-arkisto; Heikinheimo L. et al. 1972.

tutkimusta tdydennettiin metsateknologian tut-
kimusosastoon perustetulla metsitydtieteen pro-
fessuurilla, johon vuonna 1972 nimitettiin Pentti
Hakkila. Metsatyotieteen tutkimusalaan maéaritet-
tiin korjuututkimukset, metsanhoitotyot, palkka-
perustetutkimukset ja ergonomiset tutkimukset.26

Metsantutkimuslaitoksen rooli korostui, kun ty6-
markkinajarjestot tarvitsivat puolueettoman tut-
kimusorganisaation tuottamaa tietoa uudistuvan
metsityon palkkausperusteista. N4itd taustatietoja
esitettiin Lauri Heikinheimon tutkimuksessa Metsd-
tyomiesten ansiotaso (1963). Aihepiirin kiistanalai-

suutta ja poliittista jannitteisyyttd osoittaa se, ettd
Heikinheimon tutkimus paatyi alkuvuodesta 1964
vasemmistolehtien ankaran rydpytyksen kohteeksi.
Tutkimuksen epailtiin olleen puunjalostusteollisuu-
den “tilaustutkimus”, jolla pyrittiin osoittamaan
metsdpalkkojen olevan jo riittdvan korkeita.

Kirjoituspéydan dédressd syntyneeksi ja vailla todel-
lisuuspohjaa olevaksi leimaa metsityomies [-lehti]
sen ansiotasontutkimuksen, jota dskettdin kaikissa
maamme lehdissa selostettiin — tutkimus osoitti metsa-
tyomiehen jopa ylittdneen puunjalostusteollisuuden
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miespuolisten tyontekijdin ansiotason, kuten profes-
sori Heikinheimo oli pyynnésté todistanut Suomen
Puunjalostusteollisuuden Ty6nantajaliiton dskettdin
lehdille jarjestdmassa tiedotustilaisuudessa.?®’

Metsatoiden palkkaperusteiden tutkimusta tuki
erillinen neuvottelukunta, jonka jasenid olivat
Metsantutkimuslaitoksen ohella Metsdhallituksen
hankintateknillinen toimisto, Metsédteho, Tyoteho-
seura, Suomen Puunjalostusteollisuuden Tyon-
antajaliitto, Metsaliitto (vuodesta 1968), Suomen
Maaseututydvaen Liitto ja sosiaaliministerién met-
sipalkkaosasto. Metsdtyovoimaan ja metsityon
palkkaukseen liittyvien tilastojen kokoamisesta ja
metsdpalkkatarkkailusta vastasi sosiaaliministerion
metsdpalkkaosasto vuoteen 1981 asti, jolloin tilas-
tointivastuu siirtyi Metsantutkimuslaitokselle.?68

Metsatoiden palkkaperusteiden neuvottelukunta
antoi suosituksia tutkimusaiheista ja tyénjaosta eri
organisaatioiden kesken sekd valvoi tutkimusten
tieteellistd tasoa ja puolueettomuutta. Neuvottelu-
kunnan linjauksen mukaisesti Metsantutkimuslai-
tos selvitti mm. oksaisuuden (oksaisuusluokan) ja
lumen paksuuden vaikutusta hakkuutyéhon, met-
sanviljelyn tyéajankayttod sekd moottorisahan kay-
tostd aiheutuvia kustannuksia. Metsidtyéon muun-
tuminen tuotti jatkuvasti uusia tutkimustarpeita.
Esimerkiksi vuonna 1968 Metsantutkimuslaitok-
sessa selvitettiin maatalousministerién pyynnosta
eri tyotehtdvien vaatimaa tydaikaa ns. risusavotta-
tyomailla.?6®

Tyoolojen lisdksi yhteiskunnallinen kiinnostus
kohdistui metsatyontekijoiden asuinoloihin, joi-
den parantamiseksi asetettiin erityinen komitea
1950-luvulla. Vuoteen 1963 mennessé asuinolojen
todettiin kohentuneen merkittavasti ja ldhentyneen
“maalaiskuntien koko vieston keskiméaaraista asu-
mistasoa”, mutta vield 1970-luvulla metsityomies-
ten asumistaso jai muuta viestod alhaisemmaksi.
Metsatyomiesten asuinoloihin etenkin Pohjois-Suo-
messa vaikutti ratkaisevasti asuminen talvisin met-
sdkampilld. Seka metsateollisuus ettd Metsdhallitus
pyrkivat luopumaan metsdkampistd kamppélain-
sdadannon vaatimusten kiristyessa ja liikenneinf-
rastruktuurin kehittyessd.?”

Metsatydmiesten asuinoloihin, terveyteen, tyo-
viihtyvyyteen ja elintasoon liittyvissa tutkimuksissa
Metsantutkimuslaitoksen tutkijat vaistamatta otti-
vat kantaa yhden ammattiryhmén yhteiskunnalli-
sen aseman parantamisen puolesta. Vuonna 1972
julkaistussa kirjassa Suomalainen metsdtyomies tut-
kijat ehdottivat lukuisia uudistuksia, joista useim-
mat toteutuivat seuraavan vuosikymmenen aikana.
Ehdotukset liittyivat aikapalkkauksen kayttéonot-
toon, metsdtyévoiman vakinaistamiseen, metsityon
koneellistamiseen, eldkeidn alentamiseen, koulu-
tuksen kehittdmiseen, metsidtydovoiman asumis-
tason kohottamiseen ja yleisesti metsatyon arvos-
tuksen nostamiseen.?”* Tutkijoiden aktiivisuuden
ohella muutokseen vaikuttivat yhteiskunnallinen
asennemuutos ja tyévoimapulan lisadma tyonan-
tajien tarve tehdd myonnytyksia.

Puutavaranmittaus
Hakkuun ja metsdkuljetuksen palkkojen seka
puukauppahinnan maksu edellyttivit puutavaran
madaran selvittdmista. Tilavuuden mittaus aiheutti
kiistoja, sill4 etenkin puutavaran laatuun ja pinon
ladontaan liittyi runsaasti tulkintamahdollisuuk-
sia. Vallitsevia mittauskaytidntoja pyrittiin yhte-
naistimaan ja selventimiin. Metsdntutkimus-
laitos julkaisi vuonna 1964 koosteen kiytinnon
puutavaranmittausta selventdvistd tutkimuksista,
joissa kisiteltiin mm. pinon yldreunan mittausta-
paa, pinon korkeuden mittausvalii ja tukin latva-
lapimitan mittausta.?”? Puutavarapinojen muoto,
ladonta ja pinotiheys muuttuivat, kun kisin ladot-
tujen pinojen tilalla mitattavana oli yhd useammin
esimerkiksi kourakuormaajalla ladotut pinot.2”®
Metsantutkimuslaitoksella oli lukuisia puutava-
ramittaukseen liittyvid tyoryhma- ja viranomais-
tehtdvid. Puutavaran mittaustutkimuksia, joissa
kehitettiin puunkorjuun koneellistamista tukevia,
riittdvan tarkkoja ja edullisia mittausmenetelmia,
koordinoi vuosina 1967-1970 metsiteknologian
tutkimusosaston yhteydessa toiminut neuvotte-
lukunta. Timédn puutavaran mittaustutkimusten
neuvottelukunnan tehtdviksi maaritettiin tutkimus-
ten suunnittelun ohella tutkijoiden ja kdytdnnon
metsdtalouden yhteistyon edistiminen. Metsan-
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tutkimuslaitosta, joka arvioitiin puolueettomaksi
toimijaksi eri osapuolten vélissd, edustivat pro-
fessorit Veijo Heiskanen (pj) ja Kullervo Kuusela.
Neuvottelukunnan jisenisté muodostui Metsite-
hon, Uittotehon, Metsidhallituksen, MTK:n, Suomen
Puunjalostusteollisuuden Keskusliiton ja Suomen
Maaseututyodvaen Liiton edustajista.?’
Puunkorjuun koneellistuessa puutavaran mit-
tauksesta uhkasi muodostua puunhankintaa hidas-
tava tekijd, kun puutavara mitattiin moneen kertaan
puunhankintaketjun eri vaiheissa. Ratkaisuksi kehi-

tettiin leimikoiden pystymittaus, joka vihensi mit-
tauskertoja, nopeutti puunhankintaa ja siten osal-
taan alensi hankintakustannuksia. Pystymittauksen
hyvaksyminen puukaupan, hakkuun ja kuljetuk-
sen mittaustavaksi edellytti yhteisesti hyvaksyttyjen
menettelytapojen luomista. Metsdntutkimuslaitok-
sessa laaditut pystymittauksen ohjeet otettiin ylei-
sesti kdyttoon vuonna 1969. Uuden mittaustavan
nopeaa yleistymista osoittaa se, ettd 1970-luvun
puolivilissa pystymittauksella maaritettiin jo noin
40 prosenttia teollisuuden kiyttdimin kotimaisen

Vuoden 1939 Puutavaranmittauslaki asetti viralliset mittaajat ratkomaan mittauksiin liittyneita kiistoja. Puutavaran ja erityisesti
pinotavaran mittaus aiheutti riitoja puutavaran myyjien ja ostajien valilla. Pinossa olevan kuitupuun tilavuuteen vaikuttivat puu-
tavaran laatu (p6lkyn pituus, mutkaisuus, kuorinta ja kuivuusaste] ja pinon ladonta, minka vuoksi ostajat valvoivat puutavaran
laatua ja pinon ladontaa tarkasti. Pinojen laatuvaatimuksia alennettiin koneellisen puunkorjuun yleistyessa.

Puutavaran tehdasmittauksen valvonta sisallytettiin mittauslakiin vuonna 1997, mistd alkaen valvonta on ollut virallisten mit-
taajien tehtavana. Taman lisaksi viralliset mittaajat edelleenkin ratkaisevat puutavaran mittaukseen liittyvia mittauserimieli-
syyksia virallisella mittauksella. Puutavaranmittauslain mukaiset virallisen mittaajan tehtavat siirrettiin maa- ja metsatalous-
ministerioltd Metlalle vuonna 2002.

Maaliskuussa 2014 otetussa kuvassa virallinen mittaaja Tapio Wall (edessa) ja 1.4.2014 alkavaan virallisen mittaajan tehta-
vaansa perehtyva Erkki Salo tekevat valvontaan kuuluvaa tarkastuseran mittausta Stora Enso Timber Oy:n Uimaharjun sahan
varastoalueella. Suomi on jaettu kahteen osaan, ja yleensa viralliset mittaajat tyoskentelevat yksin omilla toiminta-alueillaan.

Lahde: Jari Lindblad, Luke; Jari Lindblad 12.4.2017.
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puun tilavuudesta. Pystymittauksen kehittdminen
oli osoitus metsdalan laajasta yhteistyostd, johon
osallistui metsateollisuusyrityksid, yksityismetsata-
louden organisaatioita (MTK:n metsévaltuuskunta
ja Keskusmetsdlautakunta Tapio), Metsihallitus ja
Metsantutkimuslaitos.?”

Puiden tilavuuden arvioimiseksi Metsdntutki-
muslaitoksessa laadittiin puutavaralajitaulukot,
joiden avulla tilavuus voitiin maarittad kolmen
(rinnankorkeusldpimitta, puun pituus ja rungon
kapeneminen) tai kahden (rinnankorkeusldpi-
mitta ja puun pituus) tunnuksen perusteella. Tut-
kijat selvittivait mm. puutavaralajien kuoren maaraa
jamuuntolukuja, mitka loivat perustaa puutavaran
tilavuuden laskennassa kaytetyille taulukoille.?’

Uusien mittaustapojen ohella vuonna 1969
toteutettu siirtyminen metrijarjestelmaan asetti
vaateita Metsidntutkimuslaitoksen tutkijoille. Lain-
saadanto velvoitti Metsdntutkimuslaitosta vahvis-
tamaan puutavaran mittauksen muuntoluvut,
kun tukkimitoissa luovuttiin kuutiojaloista ja kui-
tupuun mittauksessa pinokuutiometrien kaytosta.
Puutavaranmittauskomitean mukaan muutosta
varten tarvittiin yli 30 erilaista muuntotaulukkoa,
joiden valmistelu oli Metsdntutkimuslaitoksen vas-
tuulla. Metsdntutkimuslaitoksen vahvistamat puu-
tavaranmittauksen muuntoluvut vaikuttivat useim-
piin metsdtalouden toimiin, kuten puukauppaan,
metsdtyon palkanmaksuun ja puutavaran kauko-
kuljetukseen.?””

Koneellistaminen

Metsantutkimuslaitoksen tutkijat osallistuivat aktii-
visesti puunkorjuuta ja metsiteknologiaa kehitta-
vien tyéryhmien ja organisaatioiden toimintaan.
Varsinaista puunkorjuuteknologiaan liittyvaa tut-
kimusta Metsdntutkimuslaitoksessa tehtiin verrat-
tain vdhan eikd Metsantutkimuslaitos kyennyt vas-
taamaan puunkorjuun koneellistamisen asettamiin
tutkimushaasteisiin. Metsantutkimuslaitoksessa
tutkittiin 1dhinnd muiden tutkimusorganisaatioi-
den "laajempiin tutkimuksiin liittyvid detaljikysy-
myksid” .2’ Metsateknologinen tutkimus jii Metsa-
tehon, Tyotehoseuran, Vakolan ja Metsdhallituksen
hankintateknillisen toimiston varaan.?”®

Metsantutkimuskomitea yritti vuonna 1960
sijoittaa metsakoneiden tutkimusta Metsantutki-
muslaitoksen ohjaukseen ja ehdotti, ettd Metsantut-
kimuslaitoksen yhteyteen perustettava metsityoko-
neiden tutkimusasema kantaisi kokonaisvastuun
metsdkoneiden kehittdmisestd. Samansuuntaista
tavoitteli pitkdn tyéuran Metsdtehon tutkimus-
metsdnhoitajana tehnyt ja Metsantutkimuslaitok-
sen erikoistutkijaksi siirtynyt Olli Makkonen. Han
esitti, ettd vastuu puutavaran hankinnassa kay-
tettdvien koneiden soveltuvuus- ja kiyttokokeista
annettaisiin Metsantutkimuslaitokselle. Komitean
ja Makkosen aktiivisuudesta huolimatta metséitek-
nologian tutkimus hajautui useaan eri tutkimus-
organisaatioon, ja Metsiantutkimuslaitokselle jai
koneellistamistutkimuksessa 1dhinni sivustakat-
sojan rooli.?s°

Aikakautta leimasi vahva usko koneisiin ja tek-
nologisen kehityksen mahdollisuuksiin. Tuo usko
ulottui myos metsanviljelyyn, ja metsateknologian
tutkimusosasto teki vuonna 1966 Suomen Luon-
nonvarain tutkimussdatiéon rahoituksella “tutki-
muksia ja kokeiluja meikéldisessd metsdmaastossa
kaytettaviksi sopivan istutuskoneen kehittdmiseksi
jaistutustyon rationalisoimiseksi”. 28! Kaytossd olleet
istutuskoneet olivat teknisesti keskeneraisia, eika
toimivaa ratkaisua 1960-luvulla onnistuttu kehit-
tdmadan. 28

Harvennushakkuiden koneellistaminen sen
sijaan naytti lupaavammalta. Vuonna 1968 SITRA
(Suomen itsendisyyden juhlavuoden rahasto)
myonsi miljoonan markan rahoituksen harven-
nuspuun korjuun koneellistamistoimikunnalle
(HAKO-toimikunta), jonka puheenjohtajana oli
Metsantutkimuslaitoksen metsiteknologian pro-
fessori Veijo Heiskanen. Tutkimuksissa ratkottiin
harvennushakkuiden koneellistamista vaikeutta-
via tekijoitd, kuten ja4dvan puuston vaurioitumista,
metsatilojen pienuutta ja metsanomistajien yhteis-
toiminnan vahaisyytta sekd harvennushakkuisiin
soveltuvien koneiden puutetta.?s®

Metsantutkijoiden pyrkimyksistd huolimatta
metsateollisuusyritykset ja yksittdiset traktorimie-
het olivat puunkorjuu- ja maanmuokkausteknolo-
gian kehittdmisen eturintamassa. Erityisen suuri
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kehittamisvastuu ja taloudellinen riski asetettiin
yksittdisten metsidurakoitsijoiden hartioille, jotka
aktiivisesti kehittivdt puunkorjuuseen soveltuvia
koneita. Suomalaisen metsdkoneosaamisen juuret
loytyvatkin yksittdisten, innovatiivisten miesten
pienistd pajoista, joissa kehitettiin maataloustrakto-
reihin sopivia juonto- ja kasauslaitteita. Siella saivat
alkunsa Pinomé&en ja Ponssen kaltaiset menestysta-
rinat. Tastd puunkorjuuseen kytkeytyvasta yritta-
jyydestd muotoutui myohemmin metsétieteellisen
tutkimuksen kohde.?*

TEHOKKUUTTA TUTKIMUKSEEN

Metsantutkimuslaitoksen 50-vuotisjuhlavuoden
(1967) tunnuksena oli *Tutkimus luo tulevaisuu-
den”. Tarve luoda tulevaisuutta ja yhteiskunnan
metsdntutkimukseen kohdistamat vaatimukset
muuttivat sekd metsantutkimuksen sisdltoja ettd
toteutustapoja; tutkimuksessa yhteiskuntatieteel-
linen ja metsdekonominen ote vahvistui, ja orga-
nisaatiorajat ylittavaa tutkimusta yritettiin tehdd
aiempaa enemmadn. Ylijohtaja Viljo Holopaisen
kaudella Metsdntutkimuslaitokseen kohdistunut
tiedonkysyntd kasvoi. Holopaisen oma asiantun-
temus kohdistui erityisesti yksityismetsitalouden
tutkimukseen ja tunnetusti sddstdvaisend miehena
héan korosti metsantutkimuksen merkitystd kaytan-
non metsatalouden toimien taloudellisen kannat-
tavuuden selvittdmisessd.2s®

Edistyvan puuntuotannon myota tutkimuksessa
korostuivat metsdnparannustoiminnan kannatta-
vuuden arviointi ja eri metsdnparannustoimien
edullisuusjirjestyksen selvittiminen.?®* MERA II ja
III -ohjelmissa painotettiin metsdekonomisen tutki-
muksen tarkeyttd, silla metsitalouden harjoittami-
sen perusteet olivat muuttumassa. Vield 1950-luvun
alussa puuntuotannosta ei merkittavasti aiheutu-
nut kustannuksia. Metsdnparannuksen ja met-
sanviljelyn my6td MERA-ohjelmien kustannukset
kasvoivat vuosina 1960-1968 noin 34 miljoonasta
markasta 154 miljoonaan markkaan.?®” MERA II
-ohjelmassa metsdekonomisen tutkimuksen tarve
esitettiin seuraavasti:

Varsin huomattava vajaus on metsdnparannusten
ekonomiaan liittyvassa tutkimuksessa. Jotta metsita-
louden kehittdmisohjelmat voitaisiin toteuttaa talou-
dellisesti edullisimmalla tavalla, olisi tutkimuksin
selvitettava eri toimenpiteiden ja toimenpideyhdistel-
mien Kkiireisyysjarjestys. Tiamé on metsidekonomisen
tutkimuksen erittdin ajankohtainen tehtava.?s®

Metsdekonomisen  tutkimuksen  vahvistumi-
seen vaikutti Suomen Pankin péijohtajan Klaus
Wariksen aktiivisuus 1960-luvun metsitaloudessa ja
MERA-toimikunnassa. Suomen Pankissa seurattiin
tarkasti suurimman vientiteollisuuden, metsateolli-
suuden, toimintaedellytyksid. Suomen Pankki asetti
vuonna 1967 tydryhmaén selvittdm&idn kantohinto-
jen kehitysta vuosina 1957-1967 ja kantohintojen
suhdetta puunjalosteiden vientihintoihin ja keskei-
simpien kilpailijamaiden kantohintoihin.?*® Metsa-
talouden tutkimusosastossa koottiin tilastoaineistoa
raakapuun hinnoista, joilla oli vaikutusta yksityis-
metsdnomistajien puunmyyntihalukkuuteen, met-
sateollisuuden puunhankintaan ja siten myos met-
sateollisuustuotantoon. Alueittaisia puutavaran
hintoja kaytettiin metsaverotuksen tuottokuutiomet-
rien raha-arvon maarittdmisessa, ja niistd muodos-
tui hakkuukaudesta 1934-1935 alkava ensimmai-
nen valtakunnallinen kantohintatilasto.?*® Koottuja
tilastoaineistoja hyddynnettiin metsaekonomisessa
tutkimuksessa laajemmin 1970-luvulta alkaen.

Metsdntutkimuslaitoksessa aloitettiin  1960-
luvun lopulla tutkimukset, joissa selvitettiin met-
sdnomistajien suhtautumista metsidnparannus-
toimiin ja puunmyyntiin. Metsdnomistajien halu
sitoutua pitkajanteiseen metsanparannustoimin-
taan oli ratkaisevaa puuntuotoksen kasvattami-
sessa. Yksityismetsdtaloudessa tarvittiin valtion
taloudellista tukea, silla metsdnkasvatuksen vaa-
tima aika ylitti yksittdisten metsdnomistajien talou-
dellisen ajattelun aikajidnteen. Kansantalouden
tasolla kannattava metsanviljely ei valttdmatta ollut
kannattavaa yksittdisen metsdnomistajan tasolla.
Lopulta metsdnomistajien asenteet ja puunmyyn-
tikdyttadytyminen kuitenkin ratkaisivat, saatiinko
metsdnparannustoiminnan myoté kasvaneet puu-
madrat metsateollisuuden kayttoon.>!
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Metsatyon koneellistuessa ja puunkorjuun rytmin kiristyessa tutkimusta kohdistettiin enemman tyoturvallisuuteen ja metsatyon
aiheuttamiin sairauksiin. Julkisuuteen nousi erityisesti valkosormisuus, joka aiheutui pitkaaikaisesta tyoskentelysta kylmissa
olosuhteissa ja altistumisesta moottorisahan tarinalle. Metsatyon ergonomian tutkimus keskittyi Suonenjoen tutkimusasemalle.

Mannyn taimikon ja riukuvaiheen metsikdn korjuussa teko palstalle todettiin fyysisesti vahemman kuormittavaksi kuin teko ajou-
ran varteen. Tutkimuksessa kaytettiin JR-kahvoilla varustettua moottorirahaa ja ketjuteralla m/Takalo varustettua raivaussahaa.

Kuvassa tutkimusapulainen Juhani Korhonen mittaa metsurin verenpainetta Rautavaaralla 1970-luvun puolivalissa.

Lahde: Leo Tervo, Metlan kuva-arkisto, Luke; Harstela 1971; Heikinheimo et al. 1972; Harstela & Tervo 1977.

Tutkimusta yli osastorajojen

Uudenlaista tutkimuskulttuuria korosti presi-
dentti Urho Kekkonen, joka uudenvuodenpuhees-
saan 1960 totesi ryhmétydskentelyn olevan kan-
sainvélisessd kilpailussa tarvittava toimintatapa.
Taloudellista kasvua tukeva ja monimutkaisia
yhteiskunnallisia ongelmia ratkaiseva tiede tar-
vitsi enemmaéan ryhmadssé tapahtuvaa tyoskente-
lya kuin yksittaisia neroja. Tatd ajatusta noudatel-
len Suomeen luotiin tiedepoliittinen linjaus, jossa

Kun aikaisempi suunnittelu korosti yksipuolisesti vain
yksityisen tutkijan tyoskentelyedellytysten lisadmista,
on painopiste nyt siirtymassa tutkimuksen sisallolli-
siin ongelmiin, tutkimusprojekteihin, ja tavoitteisiin.
Tutkimuspolitiikan kasitetadan muodostuvan toimen-
piteista, joiden valitykselld tutkimusohjelmia hanki-
taan, inventoidaan, kehitetaan, vertaillaan keskendan
jaluodaan edellytyksia niiden toteuttamiselle ja tulos-
ten hyvaksikdyttamiselle 2%

laajemmat tutkimuskokonaisuudet maarittiviattie-  Tutkimuksen uudet ajatustavat edellyttivat met-
teen etenemistd.?* santutkijoita sopeutumaan aiempaa laajempiin
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tutkimuskokonaisuuksiin, =~ monitieteisempaan
tutkimusotteeseen ja ryhmatydskentelyyn. Naita
hyodynnettiin ensimmaisind metsdekonomian
osastolla Lauri Heikinheimon metsityomiestutki-
muksissa ja osittain my6s tutkimusasemilla, joissa
vahalukuisen tutkijajoukon tieteenalarajat ylittava
yhteisty6 oli luontevaa.*®* Myohemmin monitie-
teistd tutkimusotetta sovellettiin erityisesti metsien
monikayton ja virkistyskayton sekd raakapuumark-
kinoiden tutkimuksessa.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomuk-
sissa esitettiin vuodesta 1963 alkaen tutkimus-
osastojen raja-aidat ylittdvaa tutkimusyhteistyots,
"mika nykyaikaisessa tutkimustydssd on yha valt-
tamattomampad”. Aiemmissa toimintakertomuk-
sissa tutkimusosastot esittelivat tutkimuksia omina
kokonaisuuksinaan irrallaan muusta Metsantut-
kimuslaitoksen kokonaisuudesta. Vuodesta 1963
alkaen toimintakertomukset olivat selkeasti erilai-
sia. Niiden rakennetta siitelivit tutkimusteemojen
kokonaisuudet, joiden alla tutkimusosastot esitteli-
vat tutkimuksiaan.2%

Toimintatavan muutos jai lahinna johdon toive-
ajatteluksi ja tutkimusosastoissa todellinen muutos
oli hidasta. Useimmat tutkimusosastot jatkoivat lapi
1960-luvun perinteistd, itsendistd toimintatapaansa.
Tutkimusyhteistyon ja tutkimusryhmien yleistymi-
sen hitaus nakyi esimerkiksi yhteisjulkaisujen vahai-
syydessa. Metsantutkimuslaitoksen julkaisuja -sar-
jan (1960-1969) tutkimuksista vain 15 prosentissa
jaFolia Forestalia -sarjan (1963-1969) tutkimuksista
23 prosentissa oli useampi kuin yksi kirjoittaja. Muu-
toksen nopeuttamiseksi Metsantutkimuslaitoksessa
linjattiin vuonna 1972, ettd "osallistuminen yhteis-
julkaisuun luetaan erityiseksi ansioksi”.?

Tutkimuslaitoksen sisdlld tutkimusosastot ja
-asemat velvoitettiin toimittamaan Metsantutki-
muslaitoksen istunnon hyvaksyttavaksi vuosittai-
set tydsuunnitelmat (tutkimusaiheet, tavoitteet ja
kustannusarviot). Tutkijoita edellytettiin taytta-
méaidn erityinen tutkimusehdotuslomake, jonka
perusteella Metsantutkimuslaitoksen istunto paatti
tutkimusten hyvaksymisesta tutkimusohjelmaan.

Tutkimusehdotuslomakkeen kayttéonotto oli osa
valtionhallinnon edellyttimaa tutkimuksen tuotta-

vuuden parantamista, johon péastiin "tehostamalla
tutkimusprojektien suunnittelua”.?” Tutkimuslai-
toksen kohdalla toiminnan tehokkuuden mittaa-
miseen ei kuitenkaan ollut olemassa yksiselitteistd
ohjetta ja Metsantutkimuslaitoksen istunnossa poh-
dittiinkin, miten tutkimuksen yhteiskunnalle tuot-
tamaa hyotya suhteutetaan tutkimuksesta aiheutu-
viin kustannuksiin.

Menetelmallisesti metsdntutkimuksessa nousi
1960-luvulla korostetusti esille tilastollisten mene-
telmien kaytén yleistyminen, minkd mahdol-
listi kehittyvan atk-teknologian hyddyntdminen.
Kevadlla 1969 Metsantutkimuslaitoksen kaikki
nuoremmat tutkijat velvoitettiin osallistumaan
kerran viikossa kokoontuvaan seminaariin, jossa
he perehtyivat tilastollisiin menetelmiin. Ylijoh-
taja Holopaisen tutkijoille osoittamassa kirjeessa
korostettiin ldsndolovelvollisuutta: “Poikkeuksia
myoénnetdan vain erityisen painavista syistd. Semi-
naaria suositellaan myds tutkimuslaitoksen profes-
soreille”.?*® Menetelmiosaamisen varmistamiseksi
jokaiseen tutkimukseen tuli vuodesta 1970 alkaen
liittaa selostus aineiston hankinnasta ja kasittelysta.
Menetelmaselostuksen oikeellisuus tarkistettiin
matemaattisella osastolla.?*°

Vuonna 1963 toimintansa aloittanut Metsitilas-
totoimisto (vuodesta 1967 Matemaattinen osasto)
vastasi metsitilaston kehittdmisen ja metséverotuk-
sen tilastojen ohella myos tutkimusosastojen "mate-
maattis-tilastollisesta” tukemisesta. Metsatilasto-
toimiston matemaatikon ensimmaisii tyotehtavid
vuonna 1963 oli Pohjanmaan metsien koeinven-
toinnin tietokoneohjelman suunnittelu, ohjelmoi-
jan opastus ja ohjelmien testausten tarkistus.>®
Metsitilastotoimisto vastasi tutkimusaineistojen
lavistamisestd (siirtdmisesta reikdkorteille) ja avusti
tutkimusaineistojen koneellisessa laskennassa.

Omien tehokkaiden tietokoneiden puuttuessa
esimerkiksi valtakunnan metsien inventoinnin
laskelmia tehtiin yoaikaan puolustusvoimien tie-
tokonekeskuksen tietokoneilla. Metsétilastotoimisto
teki yhteisty6td myos Helsingin yliopiston lasken-
takeskuksen ja valtion tietokonekeskuksen kanssa,
johon valtionvarainministerién ohjeen mukai-
sesti tutkimusaineistojen kisittely vuonna 1964
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siirrettiin. Lisdksi Metsdntutkimuslaitos vuokrasi
vuonna 1969 Nokia Oy:ltd aineistojen kasittelyai-
kaa (Time-sharing), ja tutkimusaineistoja vélitet-
tiin paatekirjoittimella puhelinlinjaa pitkin Tuk-
holmassa sijainneen tietokoneen laskettavaksi.>!
Yksittaiset tutkijat olivat jo aiemmin hyddyntaneet
uusinta teknologiaa tutkimusaineistojen kasitte-
lyssd, kuten Yrjo Vuokila vuonna 1959 Postipankin
IBM 650 "matematiikkakonetta”.

Minulla oli juuri tuohon aikaan meneilldan lehtikuu-
sen kuutioimistaulukoiden teko, jonka toteuttamisessa
matematiikkakone olisi suureksi avuksi. Se tekisi tar-
peettomaksi lukemattomat graafiset tasoitukset ja
kutistaisi tehtdvin muutaman yhtdloén kehittdmiseen.

Paasin puolivikisin IBM:n jarjestamille kursseille ja
sain myos tiedon siitd, kuinka tuota ihmekonetta paa-
sisi hydodyntamadn.

Postipankki tarvitsi konetta omiin tehtaviinsa ldhes
vuorokaudet ympaériinsa. Vieraita ajoja oli mahdollista
tehdd vain 6isin. Yotyénd yhdessd pankin asiantunti-
jan kanssa syntyivat kevaalld 1959 tavoitellut kuutioi-
misyhtél6t.>*

Metsantutkimuslaitos ja yliopiston metsatieteiden
laitokset yllapitivat yhteista padtesalia Metsatalolla.
Vuonna 1977 Metsidntutkimuslaitokselle Helsinkiin
hankittiin PDP-11/34-tietokone RSX-iiM-ositus-
kayttojarjestelmalld ja Rovaniemen tutkimusase-
malle pienempi PDP-11/04-kone. Helsingiss4 sijain-

Vuonna 1976 metsateknologian tutkimusosaston tutkijat selvittivat, mitka metsurin tydpuvun materiaalit parhaiten pysayttivat
moottorisahan teraketjun. Tydturvallisuuden parantamiseen tahtaavassa tutkimuksessa teraketjua kuvattiin "ylinopealla fil-
mikameralla” myohempaa analyysia varten.

Lahde: O. Kanervisto, Metlan kuva-arkisto, Luke; Takalo 1975.
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neen tietokoneen, "METLAn keskustietokoneen”,
muistikapasiteetti oli 128 kilotavua, miki myo-
hemmin kasvatettiin 256 kilotavuun. Yhta aikaa
koneella saattoi olla yhdeksdn kayttdjada. Vuonna
1980 kayttoonotetussa VAXissa oli jo ynden mega-
tavun muisti, 2 x 67 megatavua levytilaa, nauha-
asema ja 24 paitelinjaa. Kayttdjamaira kasvoi
nopeasti, ja tutkijat hyoédynsivat iltoja ja viikonlop-
puja, jolloin kayttajia oli vidhemmaén ja tietokoneen
kayttd nopeampaa. Kdyton tehokkuutta edistettiin
erityiselld valvontaohjelmalla, joka “heitti ulos kayt-
tajat, jotka tydaikana kuormittivat konetta liikaa tai
jotka varasivat linjoja tekemattd mitdan”. *** Vuonna
1979 tehokkaamman VAX-tietokoneen osto rahoi-
tettiin sddstelidan ylijohtaja Holopaisen kartutta-
milla kalusterahoilla, joita uhkasi kiyttdmattémina
palautuminen takaisin valtiolle.>**

Tutkimushallinto tiukkenee
Sekd metsdtalouden piirissa ettd laajemminkin
yhteiskunnassa ymmarrettiin Metsantutkimuslai-
toksen tutkimustyon tarkeys, mutta Metsantutki-
muslaitoksen ndkokulmasta sen saamat taloudelli-
set resurssit olivat tdysin riittdimattomia suhteessa
asetettuihin tavoitteisiin ja odotuksiin. Nopea siir-
tyminen luonnonmetsétaloudesta viljelytalouteen
jametsdnparannustoimien kasvattaminen asettivat
voimavaroihin ndhden liikaa tutkimustarpeita.’®
Vuonna 1960 Yrjo Ilvessalon johdolla toimineen
metsantutkimuskomitean ehdotukset Metsantutki-
muslaitoksen laajentamisesta ja toimintamahdol-
lisuuksien parantamisesta eivit olleet toteutuneet.
Metsantutkimuslaitos huomautti maaliskuussa 1965
maatalousministerion kansliapaallikolle osoitetussa
kirjeessd komiteanmietinnén ehdotusten unoh-
tamisesta, ja ettei Metsdntutkimuslaitos pystynyt
tuottamaan edistyvidn puuntuotannon tarvitsemaa
tutkimustietoa annetuilla resursseilla. Metsantutki-
muslaitos ehdotti perati 25 uuden vakinaisen viran
tai toimen, 14 tilapdisen tehtdvan ja 1 ylimaaraisen
tehtidvan perustamista. Aivan ndin mittavaan esityk-
seen ei suostuttu, mutta kolme uutta professuuria
saatiin perustettua: vuonna 1967 metsatuhoelaintie-
teen ja soveltavan matematiikan professuurit seka
vuonna 1968 metsinjalostuksen professuuri.*®

Uusien virkojen ja toimien perustamisen ohella
toimintaa vakautti avoinna olleiden professuurien
tayttdiminen. Metsdntutkimuslaitoksen toimintaa
rasittivat lukuisat virkavapaudet, kun useat viran-
tai toimenhaltijat hoitivat Metsantutkimuslaitoksen
sisalla tai muualla valtionhallinnossa vaativampia
tehtavia tai olivat ulkomailla opiskelemassa. Sijai-
suuksien hyodylliset ja haitalliset vaikutukset vaih-
telivat tutkimusaloittain ja -teemoittain. Ainakin
sijaisuudet antoivat aloitteleville tutkijoille mah-
dollisuuden vahvistaa asemiansa Metsantutkimus-
laitoksen sisalla.

Uusien tutkimusosastojen miirda rajoitettiin
vuonna 1967 ja samalla tehtiin periaatepditos
uusien professuurien sijoittamisesta olemassa ole-
viin tutkimusosastoihin. Tulevaisuudessa vahin-
tadn kahden professorin tutkimusosastoissa hal-
lintovastuu vaihtui kolmen vuoden vélein, jolloin
ainakin periaatteessa osa professorikunnasta pys-
tyi paneutumaan taysipainoisesti tutkimukseen.**’

Niukan tutkimusrahoituksen puristuksessa pro-
fessorit hyddynsivat omia verkostojaan ja toiminta-
tapojaan rahoituksen saamiseksi. Professori Olavi
Huikari jarjesti eri sidosryhmien edustajille hirvi-,
teeri- ja jinisjahteja, jotka olivat osa tutkimus-
hankkeiden markkinointia ja rahoituksen hankki-
mista.>*® Professori Risto Sarvaksella puolestaan oli
vahva asema sekd Metsantutkimuslaitoksen sisalld
ettd muualla metsialan organisaatioissa. Esimer-
kiksi ministeriossa hin saattoi asioida entisen alai-
sensa, ministerion toimistopaallikon ja sittemmin
ylijohtajan Tapio Korpelan kanssa. Ministeriossd
Sarvas turvautuikin méératietoisiin vierailuihin.

Metsapuiden kukkimis- ja siemensatotutkimus oli erit-
tain tyolastd ja kallista. Osaston normaalit maararahat
eivatlaheskain riittdneet, vaan lisda oli saatava minis-
teriolti. Sarvaksella oli oma taktiikkansa ministeriota
kohtaan hankkiessaan lisdrahoitusta tutkimukseensa.
Hén meni tapaamaan ministerién virkamiehid muka-
naan pitkat kirjalliset perustelut hankkeiden tarkey-
desta ja hyodyista. Jos ensimmadinen vierailu ei tuotta-
nut toivottua tulosta, hidn uusi vierailunsa niin monta
kertaa, etta tarvittava rahaméaira saatiin. Tavallisesti
kolme vierailua riitti.>®®
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Vuosia jatkuneen resurssipulan jalkeen 1960-luvun
loppupuoli néyttiytyy kasvun aikana; vuonna 1967
Metsantutkimuslaitoksen maéaararahat kasvoivat
edelliseen vuoteen verrattuna periti 36 prosenttia,
mikd muodostui miljoonan markan lisdyksesta tut-
kimusrahoitukseen ja ldhes 400 000 markan lisdyk-
sestd tyottomyyden lieventdmiseen tarkoitettui-
hin maarirahoihin.*® Toiminnan kasvu edellytti
taloushallinnon uudistamista ja laskentatoimen
kehittamistd. Laitoksen kirjanpito ja palkanmaksu
toteutettiin vuodesta 1966 alkaen tietokoneita
hyédyntéen, ja vuoden 1968 osalta valtiontalou-
den tarkastusvirasto totesi tilinpidon ja laskenta-
toimen sujuvan valtion tietokonekeskuksen kanssa
hyvin. Kuitenkin kokeilualueiden metsatyépalkko-
jen siirto tietokoneilla suoritettavaksi aiheutti val-
tiolla “ainoastaan lisimenoja”, koska aiemmin tyén-
johtajat olivat laskeneet metsatyopalkat osana omia
tyotehtdvidan ilman erillistd korvausta.®!!

Metsdntutkimuslaitoksen palkkataso aiheutti
ongelmia, kun metséteollisuuden maksamat huo-
mattavasti paremmat palkat vihensivat metsanhoi-
tajien hakeutumista alhaisen palkkatason tutkimus-
laitokseen. Laitoksen johto pyrki 1960-luvun aikana
valtionhallinnon rajoitteiden puitteissa nostamaan
tutkijoiden palkkatasoa. Tilanne kuitenkin karjistyi
joukkoirtisanoutumiseen loppuvuodesta 1961, kun
14 Metsantutkimuslaitoksen metsdnhoitajaa (suurin
osa assistentteja) irtisanoutui vauhdittaakseen palk-
kojen korottamista. Metsantutkimuslaitoksen halli-
tus tuki irtisanoutuneiden vaatimuksia tahdentéen,
ettd tutkimuslaitos joutui “assistenttien irtisanou-
tumisen vuoksi erittdin vaikeaan tilanteeseen, joka
vaarantaa vireilld olevien tutkimussuunnitelmien
toteuttamisen”. Palkkakiistan ratkettua kaikki irtisa-
noutumiset peruttiin. Vuoden 1964 alussa Metsin-
tutkimuslaitoksessa koettiin toinen metsanhoitajien
joukkoirtisanoutuminen, joka jalleen peruttiin pal-
kankorotuksen toteuduttua.®!?

Palkkatason lisdksi tutkijat ilmaisivat harminsa
professorien valta-aseman ehdottomuudesta. Tut-
kijoiden nikokulmasta Metsantutkimuslaitoksen
toimintaa, tutkimusta ja julkaisemista hallitsivat
professorit, mité asetelmaa kuvattiin lauseella ”pro-
fessori julkaisee ja muut avustavat”.*!* Organisaa-

tion sisalld professorien ja muun henkiléstén suh-
teet olivat muodollisia.

Professoreja ei paljon sinuteltu 60- ja 70-luvuilla, eika
professori Sarvas sinutellut meitd ruohonjuuritason
henkil6itd. Hin kutsui minua aina herra Manniseksi, ja
mind hanta professoriksi. Satuttiin kerran saunomaan
yhtéd aikaa koulun saunaan [Metsidntutkimuslaitok-
sen kaytossd ollut rakennus Punkaharjulla]. Istuttiin
lauteilla hiljaa ja nautittiin 16ylyst4. Hetken kuluttua
professori Sarvas sanoi: "Kuulkaas herra Manninen,
miné olen Risto”. Mind siihen: "Pentti”, ja timan jal-
keen kiteltiin. Kaytannossahan tamad tarkoitti sitg, etta
hin on Risto kun olemme saunan lauteilla, muulloin
héan on professori Sarvas ja mina herra Manninen.*'

Toisenlaista valittdmyyttd viestivit vuosina 1969—
1972 julkaistut metsdekonomian osaston sisdiset
tiedotteet (Forest Economics Department Newsletter).
Naissd englanninkielisissd monisteissa esiteltiin
osaston tutkimushankkeita ja henkil6stoa, kerrot-
tiin tirkeimmistad perhetapahtumista sekd muistu-
tettiin arkisista rutiineista, kuten kahvikuppien tis-
kivuoroista, joissa professorilla oli oma vuoronsa
muun henkiléstén lomassa. Kansainvélisen yhteis-
tyon edistamiseksi metsdekonomian osaston tutki-
joita velvoitettiin vuodesta 1968 osallistumaan eng-
lanninkielisiin keskustelukerhoihin ja kokouksiin.

Mantymetsaan sijoitettuun karikesuppiloon eli karsikkeeseen
keraantyy puista putoavia siemenia ja kariketta. Karikesuppi-
lon alaosa on suojattu piikkilangalla, silla viela 1950-luvulla
karjan metsalaiduntaminen oli suhteellisen yleista. Poh-
jois-Suomessa piikkilanka suojasi suppiloa poroilta.

Suppiloon kerdantyneen siemenen maaran ja laadun perus-
teella arvioitiin metsaalueen uudistumiskykya. Vuodesta
1959 lahtien kerattyja karikenaytteitd on talletettu Metsan-
tutkimuslaitoksen 1990-luvulla Puolangalle perustamaan
Paljakan ymparistonaytepankkiin. Sailytettavien naytteiden
joukossa on esimerkiksi raskasmetallilaskeumatutkimuksia
varten kerattyja sammal-, kaarna- ja humusnaytteita. Muita
ymparistonaytteita ovat esimerkiksi neulas- ja lehtindytteet,
puukiekot ja kairauslastut.

Paljakalla karikenaytteita vuonna 2014 lajittelevat vasemmalta
Paivi Kyllonen, Juha Raisanen ja Tuula Karki.

Lahde: Reino Saarmio, Metlan kuva-arkisto, Luke; Erkki Oksa-
nen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Utriainen et al. 2006.
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Newsletter kuvasti professori Lauri Heikinheimon
arvomaailmaa, jossa tydyhteison hyvinvointi lisasi
tyon tuottavuutta ja tyon teon ohella henkilostoa
kannustettiin litkuntaan ja terveellisiin eldméanta-
poihin: "Don’t forget to keep in condition by daily
exercise during November [1969], Get moving and
remember to mark your contest form”. Suomalai-
sessa valtionhallinnossa ja tiedemaailmassa poik-
keuksellisen tiedotteen julkaiseminen lopetettiin
vuonna 1972 Metsdntutkimuslaitoksen julkaisu-
toiminnan yhtendistimisen myota.’!*
Metsditieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja -sar-
jan heikkoutena pidettiin harvaa julkaisuvalid ja eri
tutkimusalojen julkaisujen niputtamista samaan
volyymiin. Hitaan julkaisurytmin seurauksena
MTJ:n artikkeleista otettiin runsaasti eripainoksia,
mikid mahdollisti tutkimustulosten nopeamman
levittamisen. Ongelmaa pyrittiin ratkaisemaan
perustamalla vuonna 1963 Folia Forestalia -julkai-
susarja, jossa julkaistiin kdytdnnon metsitalouden
kannalta ajankohtaisia tutkimustuloksia.*'¢

Metsantutkimuslaitos on paattdnyt ryhtya julkaise-
maan Folia Forestalia -nimista sarjaa jouduttaakseen
laitoksen tutkimusten tulosten — ennen kaikkea osatut-
kimusten ja ennakkotietojen - julkisuuteen saattamista.
Laitos toivoo titen voivansa entistd paremmin palvella
etenkin Suomen metsataloutta.*'’

Nopeammasta julkaisutavoitteista huolimatta Folia
Forestalian painatus Valtion painatuskeskuksessa
kesti 1970-luvun alkupuolella noin 3,5 kuukautta,
mik4 oli toki nopeampaa kuin MTJ:n keskiméaéarin
5 kuukauden painatusaika.’!®

Kiytdnnon metsdammattilaiset arvostivat Met-
santutkimuslaitoksen tieteellisista julkaisuista eni-
ten juuri Folia Forestalia -sarjaa. Sarjassa julkaistiin
kiytdnnon metsataloudelle tarpeellisia tutkimus-
tuloksia, mm. puiden tilavuuden maarittdmisessa
kiytetyt taulukot, puutavaranmittauksen muun-
totaulukot ja metsdojien konekaivun hinnoitte-
luohje.®”® Metsateollisuusyritykset tilasivat Folia
Forestalia -sarjaa toimipaikkoihinsa ja Keskusmet-
sdseura Tapio pyysi Metsantutkimuslaitosta lahet-
tdmaan sarjan julkaisuja metsanparannusosastolle

ja kaikkiin metsanparannuspiireihin. Keskusmet-
sdseura perusteli pyyntoa sillg, ettd “metsdnparan-
nuspiirien tulisi voida seurata jatkuvasti tapahtuvaa
kehitysta ja tutkimuksien tulosten tulisi olla niiden
saatavissa tuoreeltaan”.32

Folia Forestalian perustaminen pohjusti Metsan-
tutkimuslaitoksen julkaisutoiminnan eriytymista
toisaalta kohti suomenkielistd ja kdytdnnon met-
sitalouden tarpeisiin suunnattua julkaisemista ja
toisaalta kansainvéliselle tiedeyhteisolle suunnat-
tua julkaisemista, joka jai Metsdntutkimuslaitoksen
Jjulkaisuja -sarjan vastuulle. Suomen Metsétieteel-
lisen Seuran julkaisuista Silva Fennica suuntautui
kaytannon metsatalouteen ja Acta Forestalia Fenni-
cassa painottui tieteellinen julkaiseminen.®*' Met-
santutkimuslaitoksen julkaisuja jaettiin vuonna
1970 kaikkiaan 1 325 jakelukohteeseen, joista 602
sijaitsi ulkomailla. Julkaisujen vaihtotoiminta oli
laajaa, silld Metsantutkimuslaitoksen kirjastoon
saaduista 420 aikakauslehdesta ja julkaisusarjoista
vain 15 ostettiin, kaikki muut saatiin julkaisuvaih-
tojen kautta.??

Tutkimusartikkelien julkaisemista rajoitti Val-
tiontalouden tarkastusviraston vuonna 1964 tekema
linjaus, jonka mukaan valtion varoilla tehtyja tutki-
muksia ei saanut julkaista Metsdntutkimuslaitok-
sen ulkopuolisissa sarjoissa. Linjausta tiukensi vas-
tavuoroisesti se, ettei ulkopuolisilla varoilla tehtyja
tutkimustuloksia saanut julkaista valtion varoilla
painetuissa julkaisusarjoissa. Tutkimuslaitoksen
johto puolusti laajemman julkaisutoiminnan tar-
peellisuutta ja tieteellisten julkaisujen maksutto-
muutta todeten lakonisesti, ettd tieteellisid jul-
kaisuja ei yleensa osteta”.’*® Metsantutkimuslaitos
kuitenkin ohjeisti tutkijoita vuonna 1967, ettd Met-
santutkimuslaitoksessa laaditut tutkimukset rahoi-
tustaustasta riippumatta julkaistaan paasaantoisesti
tutkimuslaitoksen omissa sarjoissa. Lisdksi tutki-
joita kannustettiin tiedottamaan tutkimustulok-
sistaan myo6s muissa julkaisuissa.’** Kaytannossi
Metsantutkimuslaitoksen johto ei kyennyt eiki edes
halunnut estai tutkijoita julkaisemasta tutkimustu-
loksia laitoksen ulkopuolisissa sarjoissa.

Metsantutkimuslaitoksen julkaisujen maaraa ja
kirjoa 1960-luvulla kasvattivat tutkimusasemien ja
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-osastojen omien julkaisusarjojen perustaminen:
Uusia julkaisuja olivat mm. Metsdnviljelyn koea-
seman tiedonantoja, Muhoksen tutkimusaseman
tiedonantoja, Parkanon tutkimusaseman tiedonan-
toja, Rovaniemen tutkimusaseman tiedonantoja ja
Suontutkimusosaston tiedonantoja.*?

Toimitilakysymykset ja tutkimusasemat
Metsantutkimuslaitoksen toimitilojen ahtauden
todettiin 1960-luvulla hairitsevin tyoskentelya ja
alentavan tyodtehoa. Metsantutkimuslaitos ei ollut
tilanahtaudessaan yksin, silld ongelma oli tuttu
muissakin valtion organisaatioissa. Metsantut-
kimuslaitoksessa uusia tiloja ei uskottu saatavan
ennen kuin tilanne “on muodostunut todella vai-
keaksi”. Ahdinkoon haettiin apua vuokratiloista
ja 1960-luvun lopulla Metsantutkimuslaitoksella
olikin vuokrattuja toimitiloja kolmessa eri osoit-
teessa Helsingissa: Kaisaniemenkatu 1 (vuodesta
1968 metsdekonomian tutkimusosasto ja osa met-
sdnhoidon tutkimusosastosta), Kaisaniemenkatu
13 A (vuodesta 1967 luonnonsuojelutoimisto ja osa
matemaattisesta osastosta) ja Bulevardi 10 (metsan-
jalostuksen tutkimusosasto).*2°

Tilanahtauden puristaessa Metsantutkimuslai-
toksessa pohdittiin kevaalld 1965 mahdollisuutta
rakentaa yhdessa Helsingin yliopiston metsalaitos-
ten kanssa toimitilat Viikkiin. Kiinnostuksen heraa-
miseen epdilemattd vaikutti maatalousministerion
ilmoitus, etta “asiassa olisi syytd ensi tilassa pitdd
yhteinen neuvottelu”. Metsdntutkimuslaitoksessa
asiaan suhtauduttiin epéillen, koska Viikin rakenta-
miseen varatun alueen katsottiin olevan liian ahdas
kaikille sinne suunnitelluille laitoksille. Jopa yli-
opiston metséalaitoksilla oli vaikeuksia saada Viik-
kiin omaa uudisrakennusta maatalousaineiden
hallitessa paatoksentekoa. Epdilyista huolimatta
Metsantutkimuslaitos paatti lokakuussa 1965 varata
rakennusalueen Viikistd ja rakennusten arveltiin
olevan valmiina 1970-luvun alussa.®?’

Uusien toimitilojen rakentaminen Viikkiin ei
kuitenkaan toteutunut, vaikka Metsantutkimuslai-
tos ja Helsingin yliopiston metsalaitokset ehtivét jo
hyvaksya viimeistellyt suunnitelmat ja allekirjoit-
taa yhteistyosopimuksen.®? Suunnitellut yhteiset

toimitilat, kuten metsédkirjasto, yhteislaboratorio
ja lammitettavat kasvihuoneet hautautuivat haja-
sijoituksen nostattamaan kuohuntaan.

Vaikka uusien tilojen rakentaminen piddkau-
punkiseudulle ei onnistunut, perusti Metsintutki-
muslaitos 1960-luvulla useita tutkimusasemia eri
puolille maata: 1961 Pohjois-Satakunnan tutkimus-
asema (Parkano), 1964 Lansi-Lapin tutkimusasema
(Kolari), 1968 Suonenjoen metsanviljelyn koeasema
(tutkimusasemaksi 1981), 1969 Pyhédkosken tutki-
musasema (Muhos) ja 1970 Rovaniemen tutkimus-
asema.’? Metsantutkimuskomitean vuonna 1960
ehdottamista tutkimusasemista jai siten perusta-
matta vain metsityokoneiden tutkimusasema.

Hallinnollisesti tutkimusasemien perustaminen
mahdollistui vuoden 1962 asetuksen myotd. Aiem-
missa saddoksissa todettiin Metsantutkimuslaitok-
sella olevan koeasemia, mutta vuoden 1962 asetuk-
sen mukaan tutkimuslaitoksessa oli seka koe- etta
tutkimusasemia.®*® Koeasemilla ei, tutkimusase-
mista poiketen, ollut erikseen palkattua akateemi-
sen loppututkinnon suorittanutta johtajaa. Koease-
mat olivatldhinnd yhden tutkimusosaston kaytossé,
ja tutkijoista joku sivutoimisesti vastasi koeaseman
toiminnasta.®!

Tutkimusasemien perustamisen taustalla ei
Rovaniemea lukuun ottamatta ollut pitkajanteistad
suunnittelua. Tutkimusasemia perustettiin ldhinnd
valtionhallinnon ja eri sidosryhmien aktiivisuuden
ja painostuksen seurauksena pyrkien samalla mah-
dollisuuksien mukaan ottamaan huomioon met-
santutkimuksen alueelliset tarpeet. Keskustelua
heritti my6s muutamien Metsdntutkimuslaitoksen
professorien aktiivinen toiminta tutkimusasemien
perustamiseksi omille kotiseuduilleen tai oman
tutkimusalansa tueksi. Suontutkimusosaston pro-
fessori Olavi Huikari edisti merkittavasti Kolarin,
Kannuksen ja Muhoksen tutkimusasemien perus-
tamista ja ylijohtaja Viljo Holopainen Suonenjoen
koeaseman perustamista.>*?

Metsantutkimuslaitoksen johtaja Viljo Holopai-
nen kommentoi valtiontilintarkastajille vuonna
1969 laaditussa vastineessa tutkimusasemien
perustamista seuraavasti: ”--- tutkimusasemien
syntymisjarjestykseen ovat vaikuttaneet suurelta
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UUSEN SIEMENSATOENNUSTE
EVAALLE 2011

pypen lukumaaraan paerustuen

Ei lainkaan
Heikko
Keskinkertainen
Runsas

Ernnomainan

Siemensatoennusteita kaytettiin seka siementen
keruun jarjestamisessa ettd luontaisen uudistamisen
valmistelussa. Manty varistaa siemenensa kaksi vuotta
kukkimisen jalkeen, kuusi vuoden kuluttua kukkimi-
sesta ja koivu jo kukkimiskesana.

Kolarin tutkimusasemalla aloitettiin 1960-luvun
lopulla mannyn kapysadon ennakointipalvelu. Pro-
fessori Risto Sarvas kuvasi syksylla 1970 toteutettua
Pohjois-Suomen kapysadon arviointia seuraavasti:
"Kullakin koealalla arvottiin 60 valtapuuta, joiden
kapymaarat luettiin silmanvaraisesti, kukin puu
erikseen, kiikari apuna kayttdaen. Nain tarkastetuista
puista arvottiin vield 10 puuta, jotka kiivettiin ja joista
kaikki kavyt poimittiin. Taten tuli silmavaraisarviointi
tarkistettua ja taten saatiin képyja siemenen tuleentu-
neisuuden ym. ominaisuuksien selvittamista varten.”
Sarvas totesi, etta Pohjois-Suomessa kapyrunsautta
voidaan ennakoida kukkimista edeltdvan kesan lam-
posummakertymén (d.d.) perusteella.

L&hde: Esko Oksa; Sarvas 1971, 59, 65.

osalta ulkopuoliset tekijit, eikd syntymisjirjestys
perustu metsdntutkimuslaitoksessa tehtyyn suun-
nitelmaan”.®* Tilintarkastajat olivat samaa mielti
jaihmettelivit tutkimusasemien perustamisen vai-
kutusta Metsantutkimuslaitoksen tutkimuksen pai-
nottumiseen.

.. metsantutkimuslaitoksen tutkimus- tai koease-
mien rakentamiseen ovat antaneet sysdyksen
lahinna sattumalta saadut uudet maa-alueet. On
merkille pantavaa viela sekin, ettd entisten tirkei-
den koeasemien [Punkaharju ja Ruotsinkyld] raken-
tamista ei ole suoritettu tarpeellisessa maarin,
vaikka niissd on toiminta jo tdydessd kaynnissi...
... rakennetuista tutkimusasemista voidaan mainita,
ettd ne soveltuvat lahinni suometsatieteen tutkimus-
kohteiksi. - - - Olisi myo6s ratkaistava, onko suontutki-
mus asetettava siind maarin etusijalle, ettd tutkimus-
asemien rakentamisessa se olisi pantava ndin suuresti
kovien ja ennen kaikkea tyypiltaan hyvien metsdmai-
den tutkimisen edelle.***

Metsantutkimuslaitoksen syliin paatyi valtion
muusta kdytostd poistuneita alueita rakennuksineen,
joiden tarjoamiin oloihin metsdntutkimus sopeu-
tettiin. Ensimmadisen tutkimusaseman, suontutki-
mukseen keskittyneen Parkanon tutkimusaseman,
perustaminen tuli ajankohtaiseksi, kun lakkautetun
Karvian varavankilan rakennuksille ja maa-alueille
etsittiin 1960-luvun alussa uutta kayttoa.
Metsantutkimuslaitoksen voimattomuutta valtion
maaomaisuuden jarjestelyissa kuvastaa maatalous-
ministerion vuosia my6hemmin (1969) tekema paa-
t0s, jolla myos Karvian erityistyolaitoksen rakennuk-
set liitettiin Parkanon tutkimusaseman hallintaan.
Saatekirjeessa maatalousministerio kehotti Metsin-
tutkimuslaitosta ottamaan rakennukset "mahdolli-
simman tarkoituksenmukaiseen kaytt66n”. Metsan-
tutkimuslaitos yritti tuloksetta pyristelld tilanteesta
irti ja ehdotti rakennusten ja maa-alueiden siirta-
mistd Metsdhallitukselle, joka "voisi tehtdvansa ja
tarkoitukseen soveltuvan organisaationsa ansiosta
parhaiten suunnitella ko. alueen vastaisen kayton”.**
Metsédnjalostukseen ja suontutkimukseen kes-
kittynyt Kolarin tutkimusasema puolestaan asettui
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Teuravuoman tappiollisen heinédnviljely- eli rehuti-
lan raunioille. Alueen alkuperdinen kayttotarkoitus,
heinén viljely hevosten rehuksi, menetti merkityk-
sensd maataloustraktorien korvatessa hevoset maa-
ja metsatalouden eri tehtdvissd. Metsantutkimusta
alueella oli tosin tehty jo 1930-luvulla, jolloin sielld
selvitettiin tutkimuslaitoksen professori O.J. Lukka-
lan johdolla soiden metsittamistd. Metsdntutkimus-
laitoksen johto olisi pitdnyt tirkedmpéan tutkimus-
aseman perustamista Rovaniemelle kuin Kolariin.3%

Vuonna 1969 perustetun Muhoksen tutkimusase-
man lahtékohta oli jo 1920-luvulla toiminut Pyha-
kosken kokeilualue, jonka toimipisteen rakennuk-
set tuhoutuivat Oulujoen voimalaitosrakentamisen
vuoksi. Tutkimusasemaksi muutetun yksikén toimi-
tilat rakennettiin uudelleen 1960-luvulla Muhoksen
Kirkkosaareen ja tutkimuksen painopisteeksi maa-
ritettiin metsanviljely-, lannoitus- ja metsdojitustut-
kimukset.>¥”

Suonenjoen metsdnviljelyn koeasema sai alkunsa,
kun Suonenjoen kauppala lahjoitti Metsantutkimus-
laitokselle 20 hehtaarin suuruisen alueen koease-
maa varten. Alue ei kuitenkaan ollut riittdva tutki-
mustaimitarhan tarpeisiin ja Metsdntutkimuslaitos
joutui ostamaan ldhes yhta paljon lisimaata.®*® Tai-
mitarhan perustamista Suonenjoelle arvosteltiin,
silla 14histolld oli useita suuria taimitarhoja: Met-
sdnjalostussdation taimitarha Pieksiamaielld, Met-
sdhallituksen Pataman taimitarha Saarijarvelld ja
Pohjois-Savon piirimetsidlautakunnan taimitarha
Nerkoolla.

Metsanviljelyn koeaseman sijoittamiseen Suo-
nenjoelle vaikuttivat aluepoliittiset toimijat niin
eduskunnassa kuin Suonenjoen kauppalassakin.
Lisaksi ylijohtaja Viljo Holopainen halusi saada
Metsdntutkimuslaitoksen toimipaikan kotimaa-
kuntaansa Savoon. Metsantutkimuslaitoksen hal-
lituksen istunnossa kaikki professorit kannattivat
ylijohtaja Holopaisen ehdotusta taimitarhan sijoit-
tamisesta Suonenjoelle vastoin esittelijana toimi-
neen ylimetsdnhoitaja Kauko K. Luoman esitysté.
Luoma esitti taimitarhan sijoittamista Uudelle-
maalle.

Rovaniemen tutkimusasema perustettiin vuonna
1970, toiminta kdynnistyi vuonna 1971 ja tutki-

musaseman uudet rakennukset valmistuivat 1973.
Ensimmadisind vuosina tutkimusaseman keskeisin
tehtava oli selvittdad Pohjois-Suomen metsdnvilje-
lyn epdonnistumisten syitd. Toisena painopisteena
oli metsien monikayttotutkimus, jossa korostettiin
metsan eri kiyttémuotojen vaikutuksia toisiinsa ja
monikéytostd saatavia hyotyja. Muutamassa vuo-
dessa Rovaniemen tutkimusasemasta muodostui
Metsantutkimuslaitoksen suurin tutkimusasema,
jossa tyoskennelleet kahdeksan tutkijaa edustivat
metsdnhoidon, porotalouden, metsitalouden lii-
ketieteen, metsdnsuojelun, metsdmaan, moninais-
kiyton sekd metsien kasvu- ja tuotostutkimusta.®**
Rovaniemen tutkimusasemasta kehittyi aidosti
monitieteinen tutkijayhteiss, jossa 1980-luvun
alussa oli kdynnissa 57 tutkimusta, joihin osallistui
10 tutkimussuuntaa. Rovaniemen tutkimusaseman
johtaja Erkki Lahde pohti poikkitieteellisen tutki-
muksen toteutusta tutkimusasemilla seuraavasti:

Poikkitieteellisen tutkimuksen toteuttaminen tutki-
musasemilla olisi ilmeisesti helpompaa kuin tutkimus-
osastoilla, koska tutkimusalojen ahdasta osastojakoa
asemilla pyritdan valttdmadn. Kontakti saman alan ja
eri alojen valilld on tutkimusasemilla suorastaan hen-
kinen valttdmattomyys. Kiinted yhteys ymparoivaan
yhteiskuntaan ja tulosten suoranaisiin kayttajiin luo
my0s hyvit asenteelliset edellytykset yhteistyolle.*

Tutkimusasemien perustamisen nopeus ja suh-
teutuminen jo toimiviin koeasemiin heratti kes-
kustelua Metsantutkimuslaitoksessa. Syksylla 1969
Metsantutkimuslaitokseen perustettiin tyéoryhma
selvittelemaan tutkimus- ja koeasemien tehtivii ja
niiden henkilékunnan asemaa. Tyéryhmin muo-
toilemassa Metsdntutkimuslaitoksen tutkimusase-
maohjelmassa todettiin tutkimusasemien toteutta-
van aikakauden pyrkimysti "vieda metsantutkimus
lahelle metsgg”.5#!

Yhteistyota kdytannossa

Tutkimusasemien lisdksi metsdntutkimusta vietiin
“metsain” yhteistyossd, jossa metsiteollisuusyrityk-
set antoivat metsdalueitaan tutkimuskayttoon seka
maksoivat osan tutkimuskuluista ja tutkimushenki-
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l6n majoituskuluista. Kajaani Oy:n kanssa vuonna
1973 solmitun 20-vuotisen yhteistydsopimuksen
myotd Metsdntutkimuslaitos sai kayttaa sovittuja
yhtion metsdalueita tutkimuksissaan siten, ettd Met-
santutkimuslaitos vastasi tieteellisen tutkimuksen
jaKajaani Oy kiytannon metsitdiden aiheuttamista
kustannuksista. Samankaltaisia sopimuksia tehtiin
myos Enso-Gutzeit Osakeyhtion ja A. Ahlstrom Osa-
keyhtion kanssa.??

Metsantutkimuslaitoksella oli tutkimussopimus-
ten myota kaytettavissddn mm. Enso-Gutzeit Osa-
keyhtion (Rautalahti Saynatsalossa), A. Ahlstrom
Osakeyhtion (Torajirvi Noormarkussa) ja Kajaanin
Oy:n omistamia metsialueita. Etenkin Kymin Osa-
keyhtit oli aktiivinen metsantutkimuksen tukija ja
yhti6 luovutti vuonna 1959 Heinolan lahell4 sijait-
sevan Nynisin alueen Metsantutkimuslaitoksen
kiyttoon. Alueen tutkimustoimintaa ohjasi hoito-
kunta, jossa oli seka yhtion ettd Metsdntutkimus-
laitoksen edustajia. Professori Risto Sarvas kuvaili
yhteistyon hyotyja seuraavasti:

Tamaén lisaksi niilla [tutkimussopimuksilla] on ollut
tarked merkitys siind, ettd ne mitd konkreettisem-
min ovat vieneet tutkijat kdytdnnoén metsatalouden
kentalle, jossa kdytdnnén metsatalouden ongelma-
vyyhti tavallisesti on paljastunut paljon laajemmal-
tikin kuin vain kulloinkin esilla olleen tutkimus-
ongelman osalta. Ne ovat myds tuoneet kdytdnnon
metsanhoitajia ldhemmaéksi tutkijoiden ajatusmaa-
ilmaa. On opittu ainakin jossakin médarin puhumaan
samaa kieltd.3+

Metsdhallituksen kanssa Metsantutkimuslaitoksel-
la oli ollut yhteistyotd vuodesta 1918 alkaen, jolloin
aloitettiin kokeiden perustaminen valtion omis-
tamiin metsiin. Yhteisty6 sai uusia muotoja, kun
Metsantutkimuslaitos ryhtyi selvittdmaan Metsa-
hallituksen tekemien metsdnparannustoimien ta-
loudellista kannattavuutta. Metsidhallitus aloitti
vuonna 1967 ns. Nurmes-suunnitelman, jonka mu-
kaisesti Nurmeksen, Rautavaaran ja Valtimon hoi-
toalueissa noudatettiin erityisen tehostettua met-
sdtaloutta. Tutkimuksissa selvitettiin toiminnan
taloudellista kannattavuutta. Metsihallituksen aset-

tamien tuottotavoitteiden vastaisesti Metsantutki-
muslaitoksen vertailussa todettiin tehostetun met-
satalouden tuottaneen huonomman taloudellisen
tuloksen kuin tavanomaisen metsitalouden piirissd
ollut Lieksan hoitoalue. Voimaperaistetty puuntuo-
tanto lisasi hakkuumahdollisuuksia, mutta ei niin
paljon ettd se olisi kattanut lisdkustannukset. Nur-
mes-suunnitelman mukaisesta tehostamisesta luo-
vuttiin 1980-luvulla.?*

Metsantutkimuslaitoksen tutkijat tekivat yhteis-
ty6td myos yksityismetsdtalouden eri organisaati-
oiden kanssa. Tutkimuskoealoja perustettiin mm.
MTK:n omistaman Kettulan tilan metsiin ja yh-
dessa Keskusmetsaseura Tapion kanssa edistettiin
metsdnjalostusta ja siemenviljelysten perustamis-
ta.*** Useat rahoituslaitokset jarjestiviat metsitalou-
den teematilaisuuksia. Metsaekonomian tutkimus-
osasto ja Postipankki jarjestivit vuosina 1987-1992
useilla paikkakunnilla Metsatalkoot-tapahtumia
yhdessd alueen Metsakeskuksen ja metsanhoito-
yhdistysten kanssa. Kokonaisuudessaan yhteisty6
eri organisaatioiden kanssa lisasi tieteellisen tutki-
muksen ja kidytannon metsitalouden yhteistyota ja
keskindistd ymmarrysta.

Kiytannon metsatalouden nikemyksid metsan-
tutkimuksen suuntaamiseen valitti vuodesta 1953
toiminut Metsdntutkimuslaitoksen neuvottelukun-
ta, jonka jaseniid metsialan organisaatioiden edus-
tajien lisdksi olivat kaikki professorit. Vuonna 1962
neuvottelukunnan kokoonpanoa muutettiin siten,
ettd Metsantutkimuslaitosta edustivat enéa ylijoh-
taja ja yksi professori. Metsantutkimuslaitoksen
ulkopuolisten jasenten lukuméaaré nostettiin kah-
deksaan, minka tavoitteena oli nimenomaan vah-
vistaa kdytannon metsitalouden painoarvoa tutki-
musohjelmien suunnittelussa.**¢ Neuvottelukunta
keskusteli kaytdnnoén metsitalouden ja -teollisuu-
den kannalta tdrkeistd tutkimusteemoista, tutki-
mustuloksista tiedottamisesta ja ylipaatadn Metsan-
tutkimuslaitoksen toiminnan edistidmisesta, mutta
neuvottelukunnan todellinen vaikutus tutkimusoh-
jelmien muotoutumiseen jii vahaiseksi.

Yhteistyo kdytannon metsitalouden organisaatioi-
den kanssa sujui luontevimmin yhteistyokumppa-
neiden maille perustettujen kokeiden hoitokunnissa,
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Pyh&kosken (myshemmin Muhoksen) tutkimusaseman henkildstd perehtymassa tietotekniikan uusiin mahdollisuuksiin vuonna
1976. Tutkimusasemalta saatiin Teletype-p&atteen avulla yhteys Helsingissé (Lauttasaaressa) olleeseen Valtion tietokonekes-
kuksen UNIVAC 1108 tietokoneeseen.

Metsantutkimuslaitoksen toimipaikkojen sijainti eri puolilla Suomea vaikeutti tietotekniikan hyddyntamista ja edellytti tutkijoilta
oma-aloitteisuutta ja sitoutumista uusien tydskentelytapojen oppimiseen. Kuvassa tietokoneen etakayttoon perehtyvat vasem-
malta lukien metsateknikko Jorma Issakainen, metsanhoitaja Jussi Saramaki, suunnittelija Risto Paakkinen, tutkimusaseman
johtaja Jukka Valtanen ja Lea Mikkonen.

Lahde: Risto Hakkinen, Metlan kuva-arkisto, Luke.
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Metsdntutkimuslaitoksen tutkimusasemien neuvot-
telukunnissa ja erilaisissa metsaalan tilaisuuksissa.
Tarkeiksi tapahtumiksi muodostuivat tutkimusase-
mien alueelliset metsdpdivit, jotka saivat alkunsa
Rovaniemen tutkimusaseman vuonna 1971 jarjes-
tdmastd tilaisuudesta.®*’

Kokonaisuudessaan Metsantutkimuslaitoksen
tutkijat verkostoituivat aktiivisesti metsialan eri
toimijoiden ja tutkimusrahoitusta myontaneiden
organisaatioiden kanssa. Metsiantutkimuslaitoksen
henkil6sto, erityisesti professorit olivat mukana eri-
laisissa toimikunnissa, komiteoissa ja tieteellisissa
jarjestdissd, joissa he rakensivat tutkimusta edis-
tavia yhteistyoverkostoja. Erilaiset verkostot olivat
tarpeellisia, kun tieteellista tutkimusta valjastettiin
aiempaa vahvemmin valtakunnan taloudellisen
kasvun edistimiseen.

Osana tiedepolitiikkaa
Tieteen tehtava oli edistdd yhteiskunnan taloudel-
lista vaurastumista. Kuitenkin varsinaisen suun-
nitelmallisen tiede- ja korkeakoulupolitiikan har-
joittaminen alkoi Suomessa vasta 1960-luvulla.
Lisapuhtia tahan toi presidentti Urho Kekkonen
asettaessaan korkeakoulutuksen ja tieteellisen tut-
kimuksen yhdeksi taloudellisen kehityksen tukipi-
lariksi. Tatd tukipilaria paikoilleen asetteli vuosina
1958-1964 tyoskennellyt tieteellisen tutkimuksen
organisaatiokomitea (Linkomiehen/Laurilan komi-
tea), joka korkeakoulukomitean (1956) tavoin pyrki
madrittimaan myos valtion tieteellisten tutkimus-
laitosten toimintaa.*®

Valtion tutkimuslaitosten nakokulmasta komi-
teat eivat kuitenkaan riittavasti ottaneet huomioon
tutkimuslaitosten mielipiteitd, eik tieteellisen tut-
kimuksen organisaatiokomitean ensimmadisesta
mietinnostd edes pyydetty lausuntoa valtion tutki-
muslaitoksilta. Asemansa vahvistamiseksi valtion
tutkimuslaitokset suunnittelivat erityisen “valtion
tutkimuslaitosten neuvottelukunnan” perustamis-
ta. Tatad tavoitetta ei saavutettu. Opetusministerio
torjui valtion tutkimuslaitosten pyrkimykset omas-
ta lakisditeisestd neuvottelukunnasta perustamalla
vuonna 1963 valtion tiedeneuvoston. TAiman pda-
ministerin johdolla toimineen neuvoston tehtava-

né oli kehittds tieteellistd tutkimusta ja linjata tut-
kimusmairirahojen kaytt6d. Kokonaisuudessaan
valtion tutkimuslaitokset jaivat yliopistojen ja tie-
teellisen tutkimuksen yleisen organisoinnin ja ke-
hittdmisen varjoon.** Ylijohtaja Viljo Holopainen
kiteytti tutkimuslaitosten aseman 1960-luvun lo-
pulla seuraavasti:

Vaikka suomalaisessa tiedepolitiikassa valtion tutki-
muslaitoksilla on sangen merkittdva asema, julkinen
tiedepolitiikka on ne miltei kokonaan unohtanut ja
ahertanut runsaan vuosikymmenen ajan jokseenkin
yksinomaan korkeakoulujen ja niihin liittyvien tutki-
muskysymysten parissa.>*

Tiedepolitiikan yksi keskeinen ongelma oli val-
tion tutkimuslaitosten ja yliopistojen suhteen
madrittdiminen. Tulisiko tutkimuslaitosten olla
kiinteaimmin osa yliopistoa vai itsendisid toimi-
joita tieteen kentalla? Tutkimuslaitokset puolus-
tivat itsendistd asemaa, koska se mahdollisti tut-
kimussopimusten solmimisen elinkeinoelaméan
yritysten kanssa. Tieteellisen tutkimuksen organi-
saatiokomitean kanta myo6tiili tutkimuslaitosten
itsendistd asemaa, silld komitea arvioi ulkopuo-
lisen rahoituksen vastaanottamisen heikentavan
(yliopistollista) tieteen vapautta ja tutkimuksen
puolueettomuutta. Komitean mukaan vain ilman
elinkeinoeldman rahoitusta voitiin tehda "puh-
dasta” tutkimusta.®*!

Keskustelussa pohdittiin Metsantutkimuslaitok-
sen sijoittumista valtion organisaatiorakenteessa
maatalousministerién yhteyteen ja erilleen met-
satieteellisestd yliopisto-opetuksesta, joka oli ope-
tusministerion yhteydessa. Keskustelussa viitattiin
Ruotsissa tehtyyn paitokseen yhdistdd metsatie-
teellinen tutkimuslaitos ja korkein metsdopetus.
Suomessa Metsantutkimuslaitoksen ja Helsingin
yliopiston metsatieteen laitosten yhteistyon katsot-
tiin toimivan Metsatalon yhteisissé tiloissa riittdvan
hyvin eiki organisaatioiden yhdistamista pidetty
tarpeellisena.s?

Tieteellisen tutkimuksen koordinoimiseksi Suo-
men Akatemian tieteellisten toimikuntien méaara
nostettiin kahdesta kuuteen. Maatalous-metsatie-
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teellisessd toimikunnassa Metsdntutkimuslaitosta
edusti professori Risto Sarvaksen lisdksi Suoma-
laisen Tiedeakatemian nimityskiintiéssd professo-
ri Yrjo Ilvessalo, joka myos oli toimikunnan puheen-
johtaja vuosina 1961-1964. Suomen Akatemia oli
merkittava tutkimusrahoittaja, joka paatti noin 300
tutkijan toimen tayttdmisesta ja yli 10 miljoonan
markan tutkimusrahoituksen jaosta.>s*

Suomen Akatemian uudistamisesta ja uuden
Suomen Akatemian perustamisen tarpeellisuudes-
ta, toimintatavoista ja etenkin rahoituksesta keskus-
teltiin kiihkeasti 1960-luvulla. Yliopistojen nakokul-
masta Suomen Akatemia muodosti myonteisen

lisan yliopisto-opetuksen kokonaisuuteen, mutta
valtion tutkimuslaitosten ldhtokohdista katsoen
Suomen Akatemia nihtiin 1dhinna ylimaaraisend,
valtion tutkimuslaitosten resursseja pienentavana
organisaationa. Lisdksi Suomen Akatemian jaka-
mien varttuneiden ja nuorten tieteenharjoittajien
apurahojen hajaantumisen yliopistoihin ja tutki-
muslaitoksiin arveltiin heikentévan tieteellisen tut-
kimuksen maaratietoista kehittamista.>> Esitetyista
epailyista huolimatta uusi Suomen Akatemia ja sen
yhteydessa toimivat alakohtaiset tieteelliset toimi-
kunnat aloittivat toimintansa vuonna 1969.
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Nopeakasvuisten energiapajujen kasvatus aloitettiin vuonna 1978, jolloin
Kannukseen saatiin 4H-kerholaisten kilpailussa koottuja pajupistokkaita.
Suonenjoen tutkimusasemalla kehitettiin istutuskone, joka katkoi pajunvesat
pistokkaiksi istutuksen yhteydessa. Pistokkaiden istutus kasin oli hidasta ja
kallista, silla pistokkaita istutettiin 20 000-50 000 kpl hehtaarille. Istutusko-
neen prototyypin istutusnopeus oli hyvissa olosuhteissa 3 500-4 100 pisto-
kasta tunnissa istutusrivia kohti. Koneen kaksi tyontekijaa, Sakari Kokkonen
ja Sirpa Karkkainen, syottivat pistokkaita kolmeen istutusriviin.

Lahde: Leo Tervo, Metlan kuva-arkisto, Luke; Rossi 1979; Harstela & Tervo
1981; Hakkila 1985, 49-50; Heino 2004, 10-12.




PUUNTUOTANNON UUDET
HAASTEET (1970-LUKU])

UUSIA TAVOITTEITA

oisen maailmansodan jilkeen lantisessi
Euroopassa elettiin vahvan taloudellisen
kasvun aikaa. Vuosina 1950-1974 Suomen
bruttokansantuotteen keskimiirdinen kasvu oli
periti 4,9 prosenttia. Luottamus jatkuvaan talou-
delliseen kasvuun mureni 1970-luvun alussa, kun
Lahi-idasta alkanut 6ljykriisi horjutti maailmanta-
loutta. Uusiutumattomiin energiavaroihin, 1hinna
6ljyyn, perustunut tuotantorakenne ja taloudelli-
nen kasvu osoittautuivat haavoittuviksi, kun éljyn-
tuottajamaat siirtyivat uudenlaiseen hinnoittelupo-
litiikkaan. Oljyn hinta nousi vuosina 1973-1974 ja
1979 moninkertaiseksi, mika pakotti etsimain kor-
vaavia energialihteiti. Metsdntutkimuslaitoksessa
tama tarkoitti tutkimuksen suuntaamista puun
energiakdyttoon.>s
Suomi naytti 1970-luvulle tultaessa olevan jo
luopumassa kotimaisten energialdhteiden kay-
tostd. Energiapolitiikkaa suunnattiin teollisuuden
tarpeiden perusteella, silla noin puolet kokonai-
senergiasta kaytettiin teollisuudessa ja alle kol-
mannes kiinteistéissd. Kiinnostus puun energia- ja
lammityskaytt6d kohtaan oli laimentunut, kun val-
takunnan energiatuotanto perustui yhé laajemmin
halpaan tuontiéljyyn. Juuri ennen 6ljykriisin puh-
keamista energiapolitiikan neuvottelukunta arvioi
kaikkien kotimaisten energialdhteiden osuuden
energiantuotannosta putoavan vuoteen 1980 men-
nesséd noin 19 prosenttiin. Neuvottelukunta totesi-
kin, ettd "valtaosa energiatarpeen lisdyksesta tulta-
neen peittdimiin lisdantyvalla 6ljyn tuonnilla”.3%

Tama ei toteutunut, ja vuonna 1975 kotimaiset
energialahteet (vesivoima, turve, polttopuu, teolli-
suusjateliemet) muodostivat 32 prosenttia energian
kokonaiskulutuksesta.

Yhteiskunnan kehityksen pitkaa linjaa ja sopeu-
tumista energiakriisin vaikutuksiin rikkoi halli-
tusten lyhytaikaisuus; 1970-luvulla Suomea johti
kymmenen eri hallitusta. Poliittinen hajanaisuus
loi epdvarmuutta ja kasvatti presidentin vaikutus-
valtaa. Suomessa taloudellista taantumaa vaimensi
Neuvostoliiton kanssa kayty clearing-kauppa, jossa
kallistunut 6ljy maksettiin kasvattamalla suomalais-
ten tuotteiden vientid Neuvostoliittoon. Itdviennista
huolimatta 6ljykriisi heikensi ulkomaankauppaa,
ja vuonna 1975 ty6ttdmyys nousi ennétyksellisen
korkealle 1dhes kolmeen prosenttiin tyévoimasta.
Presidentti Urho Kekkosen painavan katseen alla
paaministeri Martti Miettusen hatatilahallitus yritti
sopeuttaa taloutta ja vihentaa tyottomyyttd.>’

Useat poliittiset puolueet julkistivat 1970-luvun
alussa metsépoliittisia ohjelmia, joissa painotet-
tiin puuntuotannon tehostamista ja samanaikai-
sesti vaadittiin metsien monikdytén ja luonnon-
suojelun huomioon ottamista. Suomen Kristillisen
Liiton metsdohjelmassa vuonna 1972 korostettiin
eri tavoitteiden yhdistdmistd: “Luonnonsuojelul-
lisia ja taloudellisia ndkokohtia ei saa asettaa vas-
takkaisiksi, vaan ne on voitava sopeuttaa yhteen
jarkevilla tavalla niin, ettd metsid hoidettaessa ja
hakattaessa myos metsin kasviston ja eldimiston
elinmahdollisuudet otetaan huomioon”.**® Metsa-
politiikan ongelmanasettelussa huomio kohdistui
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teollisuuden puuntarpeen tyydyttdmisen lisdksi
metsdn muihin kdyttémuotoihin.

Metsien monikaytt66n ja muihin arvoihin viit-
taavat aloitteet eivat horjuttaneet Metsdntutkimus-
laitosta, jossa keskityttiin edelleen puuntuotannon
kasvattamisen ja metsien tehokkaan hyédyntami-
sen tutkimukseen. Metsantutkimuslaitoksen kiin-
nittymistd puuntuotantoa edistavaan tutkimuk-
seen selittdvat oljykriisin luomat yhteiskunnalliset
paineet sekd metsantutkijoiden sitoutuneisuus
MERA-kauden tavoitteisiin ja ymmarrys metséte-
ollisuuden puuntarpeen turvaamisen valttdmatto-
myydestd. Vaikutuksensa oli myds metsdalan sul-

keutuneisuudella omaan ammatilliseen piiriinsé;
Metsantutkimuslaitoksen neuvottelukunnan jase-
net ja yhteistydbkumppanit edustivat metsatalouden
organisaatioita, joille metsien taloudellinen kaytto
oli tarkein tavoite.®*® Samansuuntaisesti vaikutti val-
tion budjettirahoituksen ohjaus, silla esimerkiksi
vuonna 1973 Metsantutkimuslaitoksen tutkimus-
rahoituksesta noin 66 prosenttia ohjattiin metsien
tuoton kohottamistutkimuksiin.6°

Maa- ja metsitalousministerion neuvottelukun-
nassa hahmoteltiin MERA-kauden jilkeistd metsa-
politiikkaa. Vuonna 1976 laaditussa puuntuotannon
tavoiteohjelmassa vuosille 1977-1981 korostettiin

Vuonna 1977 Metsantutkimuslaitoksen ensimmaiseen hallitukseen nimitettiin ylijohtaja Holopaisen lisaksi nelja professoria.
Poydan ymparilla istuvat vasemmalta lukien professori Lauri Heikinheimo, Rovaniemen tutkimusaseman johtaja Erkki Lahde,
professori Yrjo Vuokila, ministerion ylijohtaja Tapio Korpela, ylijohtaja Viljo Holopainen, Helsingin yliopiston professori Aarne
Nyyssonen, professori Tauno Kallio ja erikoistutkija Eero Paavilainen. Hallituksen sihteeri Kari Sohkanen istuu taustalla.

Tapio Korpelan nimitys hallituksen jaseneksi vahvisti ministerion vaikutusvaltaa Metsantutkimuslaitoksessa, silla ministeriolla

oli edustus myds tutkimuslaitoksen neuvottelukunnassa.

Lahde: Ashley Selby, Metlan kuva-arkisto, Luke.
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siirtymistd puuston kasvun nopeasta lisddmisesta
metsdvarojen yllapitaimiseen: “Metsdnparannus ei,
metsien lannoitusta lukuun ottamatta, enda lisaa
samassa méaarin kuin ennen valittémid hakkuu-
mahdollisuuksia mutta kylldkin turvaa metsava-
rojen lisdadntymisen pitkalla tdhtayksella”. 6!

Metsdnparannustyo jatkui 1960-luvun saavutus-
ten siivittdmand vield 1970-luvun alkuvuosina, ja
Suomen poliittinen johto sitoutui MERA III -ohjel-
man toteuttamiseen painottaen erityisesti kehitys-
alueiden metsétaloudellisten toimien tarkeyttd. Val-
tion vuoden 1971 tulo- ja menoarviossa tavoitteeksi
asetettiin MERA IIT -ohjelman hakkuusuunnitteen
jametsanhoito- ja metsanparannustdiden toteutta-
minen, mité rahoitettiin Maailmanpankin vuonna
1972 myontamalla 20 miljoonan dollarin lainalla.
Maailmanpankin lainaehdot tiukensivat maatalo-
usministerion otetta metsiatalouden ohjaamisessa
ja edellyttivat seuranta- ja raportointijarjestelmien
kehittamist.*62

Valtioneuvoston vuonna 1973 asettama komi-
tea pohti metsien hoitoa ja kisittelyd sekd niiden
rahoittamista ottaen huomioon metsien monikay-
ton ja yhteiskunnalliset tarpeet. Komitean mukaan
metsdnomistajien aktiivisuutta metsien hoita-
misessa ja perusparannuksissa tulisi lisitd, jotta
vajaatuottoiset alueet saataisiin tuottaviksi. TAma
edellytti valtion taloudellista tukea yksityismetsien
metsdnparannustoimintaan. Komitean enemmis-
ton kannan mukaisesti metsdtaloudessa ja met-
sien hoitamisessa ensisijaista oli puuntuotanto,
mutta samalla tulisi ottaa huomioon metsien muut
kayttomuodot. Komitean vihemmistd, johon mm.
Metsdntutkimuslaitosta edustanut Rovaniemen
tutkimusaseman johtaja Erkki Lahde kuului, vaati
metsien monikaytoén ja metsdluonnon tasapainon
voimakkaampaa huomioonottamista metsalainsaa-
dannossa.s

Metsanparannushankkeiden suosio hiipui
oljykriisin myo6td erityisesti yksityismetsitalou-
dessa, kun talouden tiukentuessa kiinnitettiin aiem-
paa enemmin huomiota metsdnparannuksesta
saatavaan taloudelliseen hyotyyn. Metsdalan kes-
keiset toimijat edellyttivit Metsdntutkimuslaitok-
selta selvityksid puuntuottamisen kustannuksista

ja rationalisointimahdollisuuksista seka eri met-
sankdsittelyvaihtoehtojen taloudellisista vaikutuk-
sista. Vaatimus oli perusteltu, silld vuosikymmenen
alussa metsdnhoidon, metsdnparannuksen ja met-
sateiden rakentamisen kustannukset muodostivat
noin 20 prosenttia kantorahan kokonaissummasta.
Metsanparannuslainsddadantokin edellytti metsan-
parannusvarojen suuntaamista ensisijaisesti talou-
dellisesti edullisiin kohteisiin ottaen samalla huo-
mioon maan eri osien olosuhteet ja tyollisyyden.*®*

Metsédtalouden kannattavuuden lisdksi metsate-
ollisuuden tiedontarve kohdistui lopputuotteiden
markkinointiin ja kansainvaliseen kysyntdin. Met-
sdekonomisen tutkimuksen valmiudet tuottaa ajan-
kohtaista tutkimustietoa vahvisti liiketaloudellisen
metsdekonomian professuurin perustaminen. Vir-
kaan valittiin Jouko Hamaldinen vuonna 1974. Met-
sdekonomian tutkimuksen painopiste siirtyi puun
kayton ja metsitaseen tutkimuksesta yhteiskunta-,
kansantalous- ja liiketaloustieteellisiin tutkimuk-
siin ja tutkimusosasto jaettiin kansantaloudellisen
metsdekonomian ja liiketaloudellisen metsidekono-
mian tutkimussuuntiin.®®

Metsien yhteiskunnallisen merkityksen saadessa
uusia savyja tutkimustiedon hyodyntajat, maa- ja
metsitalousministerio, Metsidhallitus, Keskusmet-
salautakunta Tapio ja MTK, edellyttivit laaja-alai-
semman - biologisen, teknologisen ja taloudellisen
nakokulman yhdistdvan - tutkimustiedon tuotta-
mista. Metsantutkimuslaitoksen toimintasuunni-
telmissa todettiin metsien monikayttdtutkimuksen
tarpeellisuus, mutta kidytdnnossd metsien moni-
kayttoon ja metsatalouteen liitettyjen arvostusten
tutkimus ei saanut jalansijaa tutkimuslaitoksessa
ennen 1970-luvun loppua.

Uusien tutkimussuuntausten sovittamista tyo-
ohjelmiin vaikeutti kdynnissi olevien tutkimus-
ten pitka kesto; 3—10 vuotta kestidneet tutkimukset
olivat yleisia.*® Tallaisessa tutkimusperinteessa ja
lukkiutuneessa tutkimusrahoituksen ilmapiirissa
uusien, aiemmasta poikkeavien tutkimusaihei-
den yleistyminen oli hidasta. Todella uusien tut-
kimusteemojen ja -ndkoékulmien vahvistaminen
olisi edellyttdnyt luopumista osasta olemassa ole-
vista hankkeista ja rahoituksen rohkeaa uudelleen
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Telttailu, retkeily ja vaeltaminen kasvattivat suosiotaan suomalaisten keskuudessa. Lapin yhdeksi suosituimmaksi matkailu-
kohteeksi kasvoi Saariselan alue, joka rakennettiin Metsantutkimuslaitoksen hallinnassa olleille maille. Saariselan suosiota
vahvisti sen sijoittuminen vuonna 1983 perustetun Urho Kekkosen kansallispuiston kupeeseen.

Metsien virkistyskayttoa tutkittiin erityisesti Rovaniemen tutkimusasemalla, jossa tyoskennellyt Olli Saastamoinen oli Metsan-
tutkimuslaitoksen ensimmaisia aihepiirin tutkijoita. Han kasitteli vuonna 1982 julkaistussa vaitdskirjassaan puuntuotannon,
porotalouden ja virkistyskdyton ominaisuuksia, suhteita ja ekonomiaa Saariselan metsa- ja tunturialueella. Saastamoisen
mukaan “tarkoituksenmukaisimmalta alueen kayttovaihtoehdolta nayttaa ulkoilukayton ja poronhoidon yhdistelma”.

Olli Saastamoisen ottamassa kuvassa retkeilijat levahtavat Tuiskukurun kampan edustalla.

Lahde: Olli Saastamoinen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Saastamoinen 1982a.

suuntaamista. Tihén ei ollut todellista valmiutta
metsdalan sisilla eikd Metsdntutkimuslaitoksessa.
Valtion, eli tutkimuksen rahoittajan, ndkemyksia
metsien taloudellisen hyodyntamisen tiarkeydesti
korostettiin Metsantutkimuslaitoksen vuonna 1971
ympaéristonsuojelutoimikunnan II mietinnosta
antamassa lausunnossa.*®’

Metsantutkimuslaitos yhtyy toimikunnan késitykseen
siind, ettd metsien monikaytto on tulevaisuudessa otet-
tava entistd painokkaammin huomioon metsatalou-
dessa ja myos metsdlainsdddannossi. On kuitenkin
pidettava mielessd, ettd metsatalous on Suomen paa-
vientiteollisuuden perustuotanto ja kansantalouden

elintarked osa. Samalla kun ympdristonsuojelun mer-
keissad suunnitellaan metsien kdyton rajoituksia, tulee
arvioida ja selvittdd niiden kansantaloudelliset kus-
tannukset, ts. niiden vaikutukset puun tuotantoon ja
kansantuloon. Edelleen tutkimuslaitos korostaa, ettei
metsien taloudellista kdytt64 tule rajoittaa muuta kuin
sellaisessa tapauksessa, jolloin ymparistonsuojelulli-
sien ndkokohtien paino on aivan kiistaton.s®

Metsien monet arvot

Yhteiskunnassa noussut keskustelu ymparistoky-
symyksistd ja vaatimukset metsien monikiyton
laajemmasta arvostuksesta kantautuivat myos
Metsantutkimuslaitokseen. Metsien monikaytto-
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tutkimuksen tarpeen kasvaessa kansainvalisia esi-
kuvia haettiin Yhdysvalloissa vuonna 1958 toteu-
tetuista luonnon virkistyskayttoselvityksistd ja
Ruotsissa vuonna 1964 julkaistusta valtakunnalli-
sesta ulkoilututkimuksesta Frilufislivet i Sverige.>*
Metsien monikiyttod kasiteltiin V Maailman met-
sdkongressissa Seattlessa (1960) ja YK:n ympéristo-
konferenssissa Tukholmassa (1972) seki VII Maa-
ilman Metsidkongressissa Buenos Airesissa (1972),
jossa korostettiin hallitusten vastuuta metsien mui-
denkin kuin taloudellisten hyb6tyjen ja palvelujen
yllapitamisessa.

Metsien monikaytto sisdlsi useita toisistaan poik-
keavia nakokulmia. Metsantutkimuslaitoksessa
monikayttotutkimuksen alkuvaiheessa korostui
esimerkiksi metsitalouden ja porotalouden rin-
nakkaiselo, jolloin kyse oli kahden metsia (puus-
toa ja muita metsdn tuotteita) taloudellisesti hyo-
dyntaneen elinkeinon yhteensovittamisesta. Sen
sijaan virkistyskdyton tutkimuksessa tarkasteltiin
ja pyrittiin vahentdmaan niité ristiriitoja, joita met-
sanhoitotoimet aiheuttivat metsien muille kytto-
muodoille ja erityisesti aineettomien arvojen hyo-
dyntdmiselle.

Monikayttotutkimukseen kohdistuneita vaati-
mubksia kasvatti metsian muuttuminen kaupungis-
tumisen ja vapaa-ajan kasvun myota virkistayty-
misen paikaksi. Virkistyskaytt6 kasvoi kiihtyvalla
vauhdilla 1950-luvulta alkaen, kun maaseudulta
kotoisin olevat taajamien asukkaat suuntasivat
vapaa-aikanaan joko ldhiseudun tai kauempana
sijainneen synnyinseudun metsiin. Virkistyskayton
kasvua kuvastavat mm. telttailun suosion ja kesa-
mokkien lukumaéairan kasvu, kaupunkien omis-
tamien ulkoilualueiden maaran ja kayton kasvu.
Lisaksi vuoden 1973 ulkoilulaissa sdddeltiin ulkoi-
lureittien, leirintdalueiden ja valtion retkeilyaluei-
den perustamista.®”

Metsdalan toimijoiden keskuudessa ei haluttu
virkistyskayton heikentdvan metsien taloudellista
hy6dyntamista. Suomen Puunjalostusteollisuuden
Keskusliiton metsdosaston paallikkod Olavi Linna-
mies totesi vuonna 1970, ettd metsien talouskayton
jamonikayton tavoitteet voidaan toteuttaa samanai-
kaisesti ilman mainittavaa ristiriitaa. Linnamiehen

mukaan metsdtalouden tarkeimpand tavoitteena
monikayton ohella oli kuitenkin mahdollisimman
suuri ja edullinen puuntuotanto.’”

Metsdntutkimuslaitoksen sisdlld asennoitumi-
nen metsien monikayttdtutkimuksiin oli ristirii-
taista, mutta paineen alla mukautuvaa. T4t osoittaa
ylijohtaja Viljo Holopaisen toivomus vuodelta 1967,
ettd mahdollisimman moni suomalainen oppisi
ndkemain hoidetun talousmetsdn kauniimpana
kuin luonnontilaisen metsén ja valttdavan “kovin pit-
kille menevad multiple use -intoilua”. Muutamaa
vuotta myohemmin (1971) ylijohtaja Holopainen
totesi Metsdntutkimuslaitoksen toisessa tutkijako-
kouksessa: "Puuntuotantofunktio ei ole enda niin
voimakkaasti ja midraavasti etualalla kuin vield
joitakin vuosia sitten, vaan metsille kohdistetaan
entistd voimakkaampana monikayton vaatimus.””?
Tehokkaan puuntuotannon ikoniksi asettautu-
nut Kullervo Kuuselakin totesi vuonna 1972, ettei
metsitaloutta voi endé valjastaa vain puuntuotan-
toon.*”® Ndiden kannanottojen vaikutus Metsantut-
kimuslaitoksen tutkimukseen oli vahdinen.

Vuonna 1970 ympaéristonsuojelun tutkimukseen
kiinnitettiin huomiota sekd asiaa pohtineen toimi-
kunnan mietinndssa ettd padministeri Ahti Karja-
laisen hallitusohjelmassa. Ymparisténsuojelutoimi-
kunnan toteamusta luonnon- ja ymparistonsuojelun
tutkimuksen hajanaisuudesta ja puutteellisuudesta
sdesti padministeri Ahti Karjalaisen hallitusohjel-
man ehdotus ymparistonsuojelun ja sen hallinnon
tehostamisesta.’”* Metsantutkimuslaitos ei ympéris-
tonsuojelutoimikunnan mietinnén mukaan juuri
lainkaan ottanut huomioon luonnonsuojelua tai
metsien monikayttod tutkimuksissaan.®” Toimikun-
nan ehdotus erillisen ymparistdekologian tutkimus-
keskuksen perustamisesta havahdutti Metsantutki-
muslaitoksen johdon mahdollisuuteen, ettd metsia
koskeva ekologinen tutkimus saatettiin keskittaa
muualle. Metsidntutkimuslaitos totesikin kannan-
otossaan, ettd uuden tutkimuskeskuksen perusta-
minen oli tarpeetonta ja ympdaristénsuojelun ja -eko-
logian tutkimuksen tulisi sijoittua olemassa oleviin
tutkimuslaitoksiin.®”®

Periaatteessa Metsantutkimuslaitoksella oli orga-
nisaatiorakenteen puolesta hyvat mahdollisuudet
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Luonnonantimien, kuten marjojen ja sienten, hyodyntaminen sailytti asemansa suomalaisten eldmantavassa kaupun-
gistumisesta huolimatta. Marjojen ja sienten poiminta monipuolisti edullisesti perheiden ruokavaliota. Ruokatarvik-
keiden sdilominen otettiin huomioon vield 1960-luvun lahiorakentamisessa, jossa kerrostalojen kylmio- ja kellaritilat
olivat jatkumoa maaseutuyhteiskunnan sdilontakulttuurille.

Metsantutkimuslaitoksessa metsamarjojen ja -sienten hyodyntaminen nousi osaksi tutkimusta 1970-luvulla metsien
monikdyton yhteydessa. Viela 1970-luvulla metsien monikaytdn tutkimus kohdistui alueellisesti Pohjois-Suomeen ja
teemallisesti puuntuotannon ja metsan muiden kdyttomuotojen yhteensovittamiseen.

Monikayton tutkimus nousi vuonna 1995 esille Tampereella jarjestetyn IUFROn maailmankongressin yhteydessa jul-
kaistun teoksen Multiple-use forestry in the Nordic countries yhteydessa. Metlan tutkijat osallistuivat myds Taajama-
metsien hoidon oppaan laatimiseen yhdessa muiden metsdalan organisaatioiden kanssa.

Lahde: Erkki Voutilainen, JOKA, Museovirasto; Saastamoinen & Heino 1976; Saastamoinen 1979.
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sisallyttad luonnonsuojeluun ja metsien monikayt-
toon liittyvid teemoja tutkimukseensa, silld valtion
luonnonsuojelutoimisto sijaitsi vuoteen 1972 asti
Metsintutkimuslaitoksen yhteydessd. Sekd rahoi-
tuksen ettd henkiloston osalta aliresursoitu luon-
nonsuojelutoimisto kuitenkin eristiytyi tai eris-
tettiin Metsdntutkimuslaitoksesta eikd toimiston
henkilékunta pystynyt merkittdvasti vaikuttamaan
metsatieteelliseen tutkimukseen. Luonnonsuojelu-
toimiston ja metsdntutkijoiden keskindisiin suhtei-
siin epailemattd vaikuttivat luonnonsuojelutoimis-
ton tutkimusassistentti Urpo Hayrisen ja paallikko
Reino Kalliolan kriittinen suhtautuminen puuntuo-
tannon lisddmiseen.>””

Jyvaskylin Kesan 1967 paneelikeskustelussa
puheenjohtajana toiminut Reino Kalliola tiedus-
teli Kullervo Kuuselalta, miten MERA-ohjelmissa
on otettu luonnonsuojelunakékohdat huomioon.
Vastauksessaan Kuusela totesi, ettd ohjelmiin on
siséllytetty “aktiivisen ja dynaamisen luonnon-
suojelun periaatteet”, mika Kuuselan mukaan tar-
koitti Suomen metsaluonnon siilyttdmista puustoi-
sena. Asiaa hieman kérjistden Kuusela korosti, ettei
MERA-ohjelmissa tarvinnut luonnonsuojelundko-
kohtaa mainita, koska “suunnitelmien toteuttajat on
erikseen koulutettu oikein kisittelemaan luontoa”.
Kaikki paneelinkeskustelijat, etenkddn kalastaja
Pentti Linkola, eivat luottaneet metsdammattilais-
ten kykyyn kasitelld luontoa oikein.*”® Urpo Hayri-
nen totesi karjistden metsantutkimuksen tarkaste-
levan luontoa vain yhdesta ndkékulmasta.

Vallan merkillistd on sekin, ettd metsdtalouden piirissa
esiintyvat "puolueettomaksi” luokitellun tutkimuksen
edustajat ovat kaikkein voimakkaimmin Mera-toimen-
piteiden tulkkeina. Valill4 tuntuu siltd kuin metsantut-
kimuslaitos olisi puunjalostus-, lannoite- ja myrkky-
tehtaiden haarakonttori.?”

Kiytdnnon metsdammattilaisten ja metsantutki-
joiden vuoropuhelua luonnonsuojelijoiden kanssa
vaikeuttivat toisistaan poikkeavat kasitykset luon-
nonsuojelun sisdllosté ja tarkoituksesta. Useimmat
luonnonsuojelijat halusivat sdilyttdd luonnon sel-
laisenaan, koskemattomana ja alkuperdisena. Met-

sdammattilaiset arvostivat hoidettuja metsia, taimi-
koista hakkuukypsyyden saavuttaneisiin metsiin
asti.®®® Metsdaammattilaisten kasitys luonnonsuoje-
lusta lahestyi Kuuselan mainitsemaa "dynaamista
luonnonsuojelua”, jossa luonto (ja puusto) suojel-
laan eli pelastetaan ja hoidetaan.

Helsingin yliopiston metsibiologian professori
Peitsa Mikola puolestaan maaritteli metsatalouden
toimintatavoitteiden vastaavan taloudellista luon-
nonsuojelua, jossa keskeistd on "metsavarojen jar-
keva hoito aineellisten hyddykkeiden tuottamista
silmalla pitden”*® Tdmin méiiritelmian mukai-
sesti Mikola nimitti MERA-ohjelmia "taloudellisiksi
luonnonsuojeluohjelmiksi”, joita pitiisi laajentaa
kattamaa muutkin luonnonsuojelun tavoitteet.
Samankaltaista ajattelutapaa edustaa Metsdntut-
kimuslaitoksen suontutkimuksen professori Olavi
Huikarin ja tutkija Eero Paavilaisen julkaisu Met-
sdnparannustyot jaluonnon moninaiskaytto (1971),
jossa selitetddn metsdnparannustéiden suoluon-
nolle (puustolle ja myos kansantaloudelle) tuot-
tamia myonteisid vaikutuksia.®®? Tassd suojelussa
hukkuva pelastetaan ja nalkainen saa ravintoa — suo
ojitetaan ja puusto lannoitetaan.

Metsdntutkimuslaitoksessa ~ monikayttotutki-
musta tehtiin eniten metsidekonomian tutkimus-
osastossa, jossa professori Lauri Heikinheimo sijoitti
monikayttotutkimusta metsdekonomisen ja yhteis-
kuntatieteellisen tutkimuksen lomaan. Heikinhei-
mon toimesta vuonna 1971 perustettiin erityinen
metsien moninaiskdyton tyéryhma edistimiin tut-
kimusosastorajat ylittdvad monikayttotutkimusta.
Vuonna 1973 ryhmén puitteissa tutkittiin puuntuo-
tannon, virkistyskdytén ja porotalouden suhteita
(Olli Saastamoinen), metsien virkistyskayttod (Jan
Heino), metsiteollisuuden ja ekosysteemien valista
vuorovaikutusta (James Cunningham) seka ulkoi-
lun sosiaalisia taustatekijoitd (Esko Jaatinen).>s

Vuonna 1972 Metsien monikayttétutkimuksen
suunnitteluryhméd kartoitti tutkimuslaitoksessa
kiynnissa olleita monikayttoon kytkeytyvid tutki-
muksia ja tiedusteli ulkopuolisilta organisaatioilta
metsien monikayton tutkimustarpeita. Metsiviran-
omaisille, metsdnomistajajdrjestoille, metsateol-
lisuusyhtioille, seutukaavaliitoille, luonnonsuo-
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jelu-, matkailu-, retkeily- ja metséstysjarjestoille ja
paliskunnille ldhetettyyn tiedusteluun saatiin liki
400 vastausta, joissa ehdotettiin lahes 2 000 metsien
monikayton tutkimusaihetta. Ehdotusten maara
osoitti monikdyton tutkimustiedon tarpeellisuutta
ja kysyntaa.

Ehdotuksissa korostettiin tutkimustiedon tar-
vetta puuntuotannon vaikutuksista muihin met-
sankiyttomuotoihin, kuten virkistyskayttoon,
maisemanhoitoon, riistanhoitoon ja metsastyk-
seen sekd marjastukseen ja sienestykseen.®* Tyo-
ryhma ehdotti, ettd monikayton tutkimukseen eri
tutkimusosastojen yhteistyona varattaisiin erilli-
nen monikayttotutkimuksen midraraha. Kyselyyn
saadut vastaukset eivat vilittomasti vaikuttaneet
Metsantutkimuslaitoksen tutkimukseen, mutta ne
vahvistivat mielikuvaa tutkimuksessa tarvittavista
uusista suuntauksista.

Metsien monikayttotutkimukselle ei tuntunut
olevan sijaa Metsantutkimuslaitoksen organisaatio-
rakenteessa. Sdddosten mukaan Metsdntutkimus-
laitoksen tutkimusosastojen tuli tehda tutkimusta
omalla, saiddoksen maarittimalla erikoisalallaan
ja avustaa muita sellaisten tutkimusten suoritta-
misessa, jotka edellyttivit yhteistyotd osastojen
valilla.®s Monikayttotutkimus olisi siten edellytta-
nyt tutkimusosastorajat ylittavaa tutkimusta, mihin
Metsantutkimuslaitoksessa ei oikein kyetty perin-
teisimmissakaan metsitalouden tutkimusaiheissa.

Metsantutkimuslaitoksen istunto esitti, etti
uudistettavaan asetukseen lisattdisiin metsien eri
kayttomuotojen edistiminen yhdeksi tutkimus-
laitoksen tehtaviksi. Vuonna 1976 vahvistetussa
asetuksessa todetaankin seuraavaa: Metsdntutki-
muslaitos “suorittaa tutkimuksia ja kokeita Suo-
men metsitalouden sekd metsdvarojen ja metsien
eri kiyttémuotojen tarkoituksenmukaiseksi edis-
tamiseksi”.** Kuitenkaan metsien monikiyton tut-
kimusta ei suoraan méiaritetty yhdenkdin osaston
suoranaisiin tehtdviin.

Suunnitelmista, tavoitteista ja eri organisaatioilta
saaduista tutkimusehdotuksista huolimatta met-
sien monikayttotutkimuksen kdytdnnon toteutus oli
1970-luvulla vahaistd. Vuonna 1975 valtiontalou-
den tarkastajat antoivatkin ymmarta3, ettd metsien

muiden arvojen tutkimuksen laiminlyonti saattoi
vaikuttaa Metsantutkimuslaitoksen rahoitukseen.*’
Tarkastajien huomautukseen reagoitiin listaamalla
vuoden 1976 tydohjelmaan olemassa olevia tutki-
mushankkeita, joiden arvioitiin, tiukemmin tai 16y-
hemmin, liittyvdn metsien moninaiskayton tutki-
musohjelman esittdmiin perusongelmiin.

Metsien moninaiskayton laajaan, monia tieteenaloja
kattavaan aihepiiriin liittyvia tutkimuksia on suo-
ritettu metsantutkimuslaitoksen eri osastoilla niin
kauan kuin laitos on ollut olemassa. Yhtendisen tut-
kimusohjelman ja rahoituksen puuttuessa laitoksessa
tadhan saakka suoritetut metsien moninaiskayttotut-
kimukset ovat olleet sekd aihepiiriltddn ettd toteutuk-
seltaan toisistaan irrallisia eri osastojen ja asemien
suorittamia tutkimuksia, jotka eivdt muodosta selvaa
kokonaisuutta.?®
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Kemiallisten torjunta-aineiden lentolevitys heratti vastusta seka ymparistoliikkeen etta paikallisten asukkaiden kes-
kuudessa. Kesalla 1979 Inkoon pohjoismaisen ymparistéleirin osallistujia kokoontui Eduskuntatalon edustalle vastusta-
maan vesakkomyrkkyjen levitystd Pohjois-Karjalassa. Inkoon ymparistoleiri loi Forssan Koijarvi-liikkkeen tavoin perustaa
suomalaiselle poliittiselle ymparistoliikkeelle, josta 1980-luvulla muotoutui Vihrea liitto.

Metsataloudessa vesakoiden torjunnalla haluttiin turvata mannyn ja kuusen taimien kasvu. Lentokoneella ja helikop-
terilla tehty vesakontorjunta-aineiden levitys oli laajoilla uudistusaloilla edullinen ja tehokas menetelma.

Lahde: Metsateollisuus ry:n kokoelma, Lusto, Kansan Arkisto; Halme 2013.

Metsien monikéyttétutkimuksen suuntaamiseen
vaikutti vuonna 1976 valmistunut Suomen Aka-
temian teettdma esitutkimus, jonka mukaan tut-
kimusta tulisi kohdentaa virkistyskayton merki-
tykseen ja laajuuteen sekd metsien kisittelyn ja
virkistyskayton vuorovaikutukseen.*®® Aihepii-
rin kansainvéliseen tutkimukseen Metsintutki-
muslaitoksen tutkijat olivat osallistuneet poh-
joismaisessa virkistysmetsien tutkimusryhmdissa
(vuodestal1972) seki kansainvilinen Man and the

Biosphere -ohjelmassa (MAB-2-projekti, vuodesta
1975). MAB-ohjelman laaja-alaisena tavoitteena oli
selvittdd ihmistoiminnan ja metsdekosysteemin va-
listad vuorovaikutusta.®*

Metsaekonomian tutkimusosastossa valmisteltu
metsien virkistyskayton tutkimusohjelma julkais-
tiin vuonna 1977 Tutkimusohjelma toteutettiin
tutkimusosastojen yhteistutkimuksena ja sen tut-
kimusaiheet jaettiin viiteen tutkimussuuntaan.
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1) Milla tavalla puuntuotanto ja muut kayttdmuo-
dot vaikuttavat metsdekosysteemiin?

2) Mika on puuntuotannon vaikutus metsan mui-
hin kayttémuotoihin?

3) Miten metsien muut kiyttémuodot vaikuttavat
puuntuotantoon?

4) Kayttomuotojen keskindissuhteiden jarjestely eli
moninaiskaytto

5) Erityiskysymykset.**!

Toteutunut monikaytén tutkimus painottui Poh-
jois-Suomeen, missd metsien vihidisempi talou-
dellinen merkitys ja valtion suuri metsdomaisuus
jattivat tilaa myos muille kuin puuntuotannollisille
tavoitteille.*? Tarve osoittaa monikayttotutkimuk-
sen olemassaolo ilmenee Metsantutkimuslaitoksen
vuoden 1978 toimintasuunnitelmasta, jossa met-
sien monikdyton tutkimusaiheista tdrkeimmiksi
arvioituja eli +++ -merkinnalla varustettuja tutki-
muksia olivat Metsikoén ravinnetase, Metsésienisa-
totutkimus sekd Puuntuotannon, porotalouden ja
virkistyskayton edullisuussuhteet.?*?

Vesakontorjunnan kujanjuoksu

Metsien virkistyskdyton ja metsien luontoarvojen
korostuminen loivat uudenlaisia paineita metsin-
hoitotoimien yleiseen hyviksyttdvyyteen. Yksi jul-
kisen arvostelun kohteeksi joutunut metsitalouden
toimenpide oli vesakontorjunta.

Viljelymetsien kasvattaminen loi tarpeen hoi-
taa taimikoita ja poistaa nopeakasvuista lehtipuu-
vesakkoa, joka uhkasi heikentida havupuuntaimien
kasvua. Metsanhoidon tehokkuusvaatimukset, met-
satyovoiman saatavuuden vaikeutuminen ja palk-
kakustannusten nousu korostivat kemiallisen vesa-
kontorjunnan edullisuutta verrattuna miestyona
vesureilla ja raivaussahoilla tehtyyn vesakontorjun-
taan. Tutkimuksissa vertailtiin kemiallisten torjun-
tamenetelmien (runkokésittely, kantokasittely, tas-
kutus, lehvastoruiskutus maasta ja lentoruiskutus)
tehokkuutta ja taloudellisuutta.>*

Tutkimuksissa tuotettiin kdytdnnon metsatalo-
uden tarvitsemaa tietoa vesakoiden torjunnasta,
mutta rajattiin metsdn muut kayttémuodot ja arvot
tutkimuksen ulkopuolelle. Sekd metsdntutkimus

ettd kdytdnnon metsitalous havahtuivat tutkimus-
tiedon yksipuolisuuteen, kun ympéristoaktivistit ja
paikalliset asukkaat nousivat vastustamaan vesak-
komyrkkyja ja puolustamaan marjamaitaan.

Nami ns. vesakkosodat osoittivat kdytdnnon
metsitalouden ja metsdntutkimuksen valmistautu-
mattomuutta ymparistéaktivistien ja tiedotusvali-
neiden aktiiviseen toimintaan yleisen mielipiteen
muodostumisessa. Tutkimustieto ei tuntunut mil-
laan tavoittavan etenkddn ymparistoliikkeen aktii-
visia toimijoita. Tah4n vaikutti metsdntutkimuksen
tiedotuksen sisilléllinen suuntautuminen metsa-
ammattilaisten arvomaailmaan. Tutkimuslaitok-
sen puolelta ei ymmadrretty ympdristoaktivistien
toiminnan voimaa ja merkitysta julkisen mielipi-
teen muodostumisessa.

Vesakontorjunta-aineiden kaytto ja siitd seuran-
nut kuohunta osoittivat metsantutkimuksen ajau-
tumista yha vahvemmin osaksi yhteiskunnallista
keskustelua. Metsatieteellinen tutkimustieto tor-
junta-aineiden myonteisistd vaikutuksista viljely-
metsien kasvuun ei endd riittanyt hyvaksyttavyyden
saavuttamiseen. Kaytdnnon metsitalouden toimijat
kohtasivat vesakoiden lisdksi paikalliset asukkaat,
ympadristoaktivistit ja tiedotusvilineet, mika laa-
jensi tutkimustiedon tarpeen yli metsanuudistus-
alueen rajojen ja samalla osoitti yhteiskuntatieteel-
lisen tutkimustiedotuksen tarpeellisuutta.

Metsdalan toimijoilta jai havaitsematta yhteis-
kunnassa kasvanut epaluulo kemiallista vesakontor-
juntaa kohtaan ja huoli ympariston saastumisesta.
Keskustelua karjistivdt torjunta-aineiden todetut
ymparistohaitat ja satunnaisten, virheellisesti teh-
tyjen vesakontorjuntojen aiheuttamat istutustai-
mien vaurioitumiset. Torjunta-aineisiin liittyneisiin
mielikuviin todennikoéisesti vaikuttivat myos maa-
ilmanpolitiikan tapahtumat. Timéan kehitysilmién
kansainvalisia merkkipaaluja olivat esimerkiksi
Rachel Carsonin teos Silent Spring (1962, suomen-
nettuna Aédnetén kevit 1963) sekd ympéristoka-
tastrofeista elohopeamyrkytysten tunnistaminen
1950-luvulta alkaen Minimatan alueella Japanissa
ja Vietnamin sodassa 1960-luvulla kaytetyn Agent
Orange -kasvimyrkyn vaikutukset alueen viestoon.
Kotimaassa kauhisteltiin metséteollisuuden saastut-

METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012



tamia vesistojd ja Porin titaanidioksiditehtaan paas-
toéjen vaurioittamia silmattémia silakoita.®*

Julkisuudessa eniten huomiota saaneita vesak-
kosotia oli Hattuvaarassa 1980, Pellossa 1983 ja Kai-
nuussa 1985. Lentolevitykseen kohdistuneita pelkoja
selittdd mm. menetelméastd muodostunut mielikuva
luonnon "erittelemattomasté ja huolettomasta teho-
kasittelystd”. Kemiallisesta vesakontorjunnasta kay-
tya kiivasta keskustelua on syytd suhteuttaa siihen,
ettd kemiallista torjuntaa kaytettiin 1970-luvulla
noin kymmenella ja 1980-luvun puolivélissd noin
viidelld prosentilla taimikonhoitoalasta.*%

Kiredhko keskustelu vesakontorjunta-aineiden tar-
peellisuudesta ja vaarallisuudesta jatkui lapi 1980-lu-
vun seka julkisuudessa ettd Metsantutkimuslaitoksen
sisalla. Tutkijat kasittelivat ndkemyserojaan sanoma-
lehtien palstoilla: suontutkimusosaston Heikki Vei-
jalainen arvosteli metsdnhoidon tutkimusosaston
Ukko Rummukaisen ja Kullervo Etholénin kannan-
ottoja vesakontorjunnan kannattavuudesta ja kyseen-
alaisti rinnastuksen maatalouden torjunta-aineiden
kaytt66n.*” Etholén ja Rummukainen vastasivat kri-
tiikkiin, ja Rummukaisen Metsantutkimuslaitoksen
henkilokunnan tiedotuslehti Pihkapostissa vuonna
1980 julkaisema vastine osoittaa, miten kired tunnel-
ma oli Metsdntutkimuslaitoksen sisalldkin.

Mehevan l4jan keskelle omaa pesaa lykkasi Heikki Vei-
jalainen filosofoidessaan vesakontorjunnasta vuoden
ensimmadisessd numerossa. Niin synkedn vihamielista
ja ontuvasti perusteltua suhtautumista metsitalouden
tarkoituksenmukaiseen kehittimiseen ei hevin tapaa
Metsantutkimuslaitoksen ulkopuolellakaan.**®

Metsantutkijoiden vakuutteluista huolimatta muu-
tamat pohjoiskarjalaiset kunnat esittivat kemialli-
sen vesakontorjunnan kieltimistd, mitd maa- ja
metsdtalousministeri Johannes Virolainen lupau-
tuikin tukemaan. Lupaus hautautui ministerién
papereihin, mutta torjunta-aineiden saama kiel-
teinen julkisuus vdhensi merkittavasti kemiallisen
vesakontorjunnan kiyttoa.

Metsasektori taipui yleisen painostuksen edessa.
Vuodesta 1978 alkaen vesakontorjunta-aineiden
lentolevitykseen tarvittiin maa- ja metsatalousmi-

nisterién myoéntdma lupa ja vuonna 1985 vahvis-
tetussa torjunta-ainelaissa vesakontorjunta-aineen
lentolevitys oli mahdollista vain alueen kunnan
erilliselld paatokselld. Metsa 2000 -ohjelmassa leh-
vastoruiskutuksia todettiin vastustettavan niin pal-
jon, ettd niiden kayton arvioitiin rajoittuvan vain
erikoistapauksiin, joissa muut taimikonhoitomene-
telmat eivit olleet teknisesti, taloudellisesti tai tyo-
voiman saatavuuden vuoksi mahdollisia.®*®

PERA - Puu energian raaka-aineena

Viela 1950-luvulla pienpuun kotitarvekaytté oli
kansantalouden nikokulmasta suositeltavaa, silla
puuldmmitys vahensi tuontipolttoaineiden kayt-
t64.%%° Suhtautuminen puun kotitarvekayttéon
kuitenkin muuttui 1960-luvulla, jolloin kaikki koti-
tarvekdytostd vapautuva puuraaka-aine haluttiin
ohjata puupulan kanssa kamppailevan metsateol-
lisuuden kayttoon.

Oljykriisin puhkeamista seurannut kotimaisten
energialdhteiden kayton tehostaminen ei kohdis-
tunut polttopuuhun. Sit4 ei kisitelty energiapolitii-
kan neuvottelukunnan kannanotossa eikd sen kay-
ton lisadmistd pidetty todenndkoisend. Kotimaisten
energialdhteiden osalta huomio kohdistui turpeen
energiakdyttoon ja sellaisen puuraaka-aineen ener-
giakayttoon, joka ei soveltunut metsiteollisuuden
raaka-aineeksi. Tdhdn ryhmaan luettiin hakkuu-
tahteet, kanto- ja juuripuu seka harvennus- ja per-
kauspuu, joiden arveltiin tyydyttdvan noin kymme-
nen prosenttia energian kokonaistarpeesta. Lisaksi
Energiametsitoimikunnan mietinndssa energiavil-
jelmilla ja vesametsiakasvatuksella arvioitiin enim-
milldan tuotettavan jopa kymmenen prosenttia
kokonaisenergiatarpeesta.*’!

Metséteollisuus suhtautui puun energiakayton
lisdadmiseen epdillen, sillé se saattoilaajentuessaan
aiheuttaa ostokilpailua ja metsiteollisuuden puu-
raaka-aineen hinnannousua. Suomen energiapo-
liittisessa ohjelmassa painotettiinkin, ettd puun
energiakdyton lisddminen tehdddn vaarantamatta
metsateollisuuden raaka-aineen saantia.

Kiinnostus puun energiakayttd4 kohtaan herasi
uudestaan 1970-luvulla, jolloin maa- ja metsita-
lousministerié osoitti Metsdntutkimuslaitokselle
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Oljyn hinnan noustessa Suomessa korostettiin metsisti saatavan energian merkitysta. Puun energiakaytts haluttiin kuitenkin
suunnata metsateollisuudelle kelpaamattomaan puuraaka-aineeseen. Metsantutkimuslaitoksessa energiapuun kasvatus ja
korjuu muodostuivat uudeksi merkittavaksi tutkimusaiheeksi.

Energiapuuta haketetaan valivarastolla Janakkalassa vuonna 1974. Kourakuormaimen kayttoonotto nopeutti puutavaran kasit-
telya ja pienensi tydtapaturmien riskia verrattuna maataloustraktoreissa aiemmin kaytettyyn vaijerikuormaimeen.

Lahde: Pentti Hakkila, Metlan kuva-arkisto, Luke.

miljoona markkaa energiapuun kasvatuksen tutki-
mukseen: "Ministeri¢ pitdd puun energiakdyttoon
liittyvien kysymysten pikaista selvittdmista tdirkedna
ja kehottaa metsdntutkimuslaitosta kaytettdvissa
olevin keinoin suuntaamaan tutkimustoimintaansa
kyseiseen aiheeseen.”**? Rahoituksen saaminen oli
osoitus professori Olavi Huikarin poliittisten verkos-
tojen toimivuudesta ja hinen taidostaan hankkia
tutkimusrahoitusta. Rahoituksen saamista toden-
nékoisesti helpotti se, ettd Olavi Huikari toimi seka
maa- ja metsitalousministerién energiametsatoi-
mikunnan puheenjohtajana etti parlamentaarisen
energiapolititkan neuvoston jasenend.*®

Metsantutkimuslaitoksessa toteutettiin vuosina
1978-1986 kahdeksan tutkimusosaston yhtei-
nen tutkimusprojekti Puu energian raaka-aineena
(PERA-projekti), johon osallistui tutkijoita myos
Helsingin, Joensuun ja Oulun yliopistoista, Val-
tion teknillisestd tutkimuslaitoksesta ja Tyoteho-
seurasta. Metsidntutkimuslaitoksessa projekti vai-
kutti eniten suontutkimusosaston, metsanhoidon
tutkimusosaston ja metsiteknologian tutkimus-
osaston toimintaan. PERA-projektin asemaa Met-
santutkimuslaitoksen sisalld osoittaa se, ettd projek-
tin johtajana toimivat ylijohtaja Viljo Holopainen
(1978-1980), ylijohtaja Olavi Huikari (1980-1983)
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ja vuoden 1983 lopusta alkaen professori Pentti
Hakkila. PERA-projektin aloittaminen viitisen
vuotta 6ljykriisin puhkeamisen jalkeen on osoitus
valtion rahoittaman tutkimustoiminnan reagoin-
nin hitaudesta.**

PERA-projekti muodostui kolmesta osasta, joista
osaprojektissa A (Hakkuutihteistd energiaa, johtaja
Pentti Hakkila) selvitettiin olemassa olevien polt-
topuureservien hyodyntdmista sekd hakkuutéhtei-
den ja pienilapimittaisen harvennuspuun korjuuta
ja kuljetusta. Osaprojektissa B (Luonnonpuustojen
vesametsdkasvatus, johtaja Olavi Huikari, vuodesta
1985 professori Eero Paavilainen) tutkittiin erityi-
sesti turvemaiden hieskoivikoita, joihin sovellet-
tiin lyhyttd kiertoaikaa ja vesoista uudistumista.
Kolmannessa osaprojektissa C (Energiametsien
viljely, johtaja Gustaf Sirén, vuodesta 1985 profes-
sori Erkki Lihde) tutkittiin nopeakasvuisten puula-
jien,lahinnd pajujen, kasvatusta ja korjuumenetel-
mid. Osaprojektit B ja C sijoitettiin hallinnollisesti
Muhoksen tutkimusasemalle ja Kannuksen uudelle
energiametsikoeasemalle.*® Kolmen osaprojek-
tin jatkoksi ylijohtaja Olavi Huikarin alaisuuteen
perustettiin vield neljas osaprojekti R, jossa tutkit-
tiin mm. muiden osaprojektien yhteydessa muodos-
tuvan biomassan rehukayttoa.

Lyhytkiertoviljelyssa (osaprojektit B ja C) tavoitel-
tiin alun perin raaka-aineen nopeaa tuotantoa met-
siteollisuuden tarpeisiin, mutta metséteollisuuden
edustajat eivat vakuuttuneet lyhytkiertoviljellyn raa-
ka-aineen soveltuvuudesta tuotantoon eivitka toi-
minnan taloudellisuudesta. Teollisuuden nihkedn
vastaanoton seurauksena tutkimusta suunnattiin
energiatuotantoon.®” Kullervo Kuuselan esittdmén
arvion mukaan lyhytkiertopuun kasvatus- ja kayt-
toprojektin taustalla oli ainakin osittain maanviljeli-
joiden haluttomuus istuttaa metsitettaville pelloille
pitkdn kiertoajan vaatimia puulajeja. Arviota tuki
MTK:n entisen puheenjohtajan Veikko Thamuotilan
nikemys energiapajun kasvatuksen soveltumisesta
maanviljelyksestd poistuville pelloille.“®

PERA-projektista muodostui moneksi vuodeksi
Metsantutkimuslaitoksen keskeinen tutkimuspro-
jekti, johon ohjattiin valtaosa maa- ja metsétalous-
ministerién  yhteistutkimuksiin  suuntaamista

varoista. Esimerkiksi vuonna 1983 noin 4,8 miljoo-
naa markkaa kohdistettiin PERA-projektiin ja loput
0,86 miljoonaa markkaa viiteen muuhun yhteistut-
kimukseen. Lisdksi vuoden 1983 lisimenoarvioesi-
tyksessa PERA-projektille suunnattiin tdydentavat
1,7 miljoonaa markkaa. Muita ministerioén rahoitta-
mia yhteistutkimuksia olivat esimerkiksi kasvuhai-
riéprojekti, ilman epadpuhtauksien vaikutus metsiin
(ILME), sekametsikkotutkimus, metsanraja-aluei-
den puulajikokeet ja Pohjois-Suomen kloonikokeet,
mantypistidistuhon puuntuotannolliset vaikutukset
ja niiden huomioonottaminen metsdverotuksessa
sekd metsdmarja- ja sieniprojekti.*®

Kaytannon metsitaloudessa korostuivat 1980-
luvulla muut tutkimustarpeet kuin puun energia-
kayttoon liittyvat ongelmat. Metsantutkimuslaitok-
sen neuvottelukunta esittikin vuoden 1984 tyéohjel-
maa arvioidessaan, ettd PERA-projektiin osoitettuja
madrarahoja tulisi supistaa ja rahoitusta suunnata
muihin kiireellisempiin tutkimuksiin. Neuvotte-
lukunnan kannanottoon vaikutti todennikoisesti
PERA-projektin johtoryhmaén esitys yhteensa perati
8 miljoonan markan rahoitustarpeesta vuodelle
1985. Esitystd perusteltiin energiametsdtoimikunnan
aiemmilla kannanotoilla, mitk kuitenkin muuttu-
neissa olosuhteissa olivat tdysin eparealistisia.*!

Neuvottelukunnan mielipiteestd valittdmattd
Metsantutkimuslaitoksen hallitus myonsi 3,6
miljoonaa markkaa PERA-projektille ja muille
yhteistutkimushankkeille yhteensa 1,5 miljoo-
naa markkaa. Kuitenkin jo keviilld 1985 hallitus
siirsi PERA-projektista vapautuvaa henkildstoa
ILME-projektin tehtaviin. PERA-projekti pdattyi
vuonna 1986, jolloin pienpuututkimukset organi-
soitiin neljdksi uudeksi yhteistutkimukseksi vuo-
den 1987 alusta alkaen.*!! PERA-projektin yllattavan
nopeaan alasajoon vaikuttivat sekd metsatalouden
toimintakentdn muutos etti erityisesti PERA-pro-
jektin johtohahmon, ylijohtaja Olavi Huikarin siir-
tyminen eldkkeelle vuonna 1984.

Kokonaisuudessaan PERA-projekti oli hammaés-
tyttdava vaihe metsdntutkimuksen historiassa. Pro-
jekti sai runsaasti rahoitusta, vaikka kdytdnnon met-
satalous ei lilemmin tutkimusaiheesta innostunut.
Projekti ndyttd4 saaneen voimansa voimakastahtoi-
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sesta ylijohtajasta seka valtiollisesta ahdistuksesta
kallistuvan tuontidljyn ja talouden epatasapainon
puristuksessa. PERA-projektista lahinna osaprojekti
A (Hakkuutahteistd energiaa) on toistaiseksi osoit-
tautunut kdytdnnon metsatalouden kannalta hyo-
dylliseksi.

METSANTUTKIMUKSEN
SUUNNAN ASETTELUA

Tiedepolitiikan tavoitteena oli ohjata tutkimusta
tukemaan poliittista pdatoksentekoa ja yhteiskun-
nallisten tavoitteiden saavuttamista. Linjauksissa
arvostettiin poikkitieteellistd ja kaytdntoon liitty-
vaa tutkimusta seka korostettiin tutkimuksen merki-
tystd yhteiskunnallisten ongelmien ratkaisemisessa.
Hyvinvointiyhteiskunnan kehittamisessa tutkimus-
tietoa hyodynnettiin elintason kohottamisessa, johon
sisallytettiin taloudellisen hyvinvoinnin ohella myo6s
elinympaériston laatu. Tassd noudatettiin OECD:n
kannanottoja tutkimuksen merkityksesti yhteiskun-
nallisen hyvinvoinnin kohottajana. Suomalaisen tie-
teellisen tutkimuksen keskeisiksi painopistealueiksi
1970-luvulla asetettiin terveydenhuolto, yhteiskun-
nan rakenteelliset ongelmat, luonnonvarojen sii-
delty hyvaksikaytto ja ymparistonsuojelu.*'
Suomalaisen Tiedeakatemian péésihteeri ja
Helsingin yliopiston metsdnarvioinnin professori
Aarne Nyyssosen valinta uudeksi Metsantutkimus-
laitoksen ylijohtajaksi syksylla 1984 avasi mahdol-
lisuuksia tiedepolititkan uusien tuulien omak-
sumiseen. Kaytdnnossd muutoksia ei kuitenkaan
merkittdvassa madrin tapahtunut, miti selittdd met-
santutkijoiden vahva sitoutuminen metsateollisuu-
den toimintaedellytysten turvaamiseen. Metsantut-
kimuslaitoksessa metsitalouden ja yhteiskunnan
rajapintaa, hyvinvointia ja tyo6llisyytta tutkittiin
lahinna professori Lauri Heikinheimon johdolla.
Muutoin tiedepoliittiset suuntaukset eivat heijas-
tuneet metsantutkimukseen, eika yhteiskunnassa
kiynnissd olleen ympdristoliikehdinnan uskottu
pystyvidn muuttamaan vallitsevia toimintatapoja.
Suomen tiedehallinnon ylintd tasoa edusti
valtion tiedeneuvosto, jonka tehtavi oli keskite-
tysti valvoa ja kehittid tutkimusta ja tutkimuksen

Metsateknologian tutkimusosaston professori Veijo Heiska-
nen ja erikoistutkija Pentti Hakkila johtivat yhteispohjoismaisia
tutkimusprojekteja, joissa kehitettiin hakkuutahteiden kayt-
toa teollisuuden raaka-aineena (Hakkuutdhteen hyviksikéytto
1969-1974 ja Hakkuutihteiden korjuu 1975-1978). Kuvassa tut-
kimusapulainen Kalle Malmberg punnitsee kantoa siina ole-
van puumaaran selvittamiseksi. Ennen punnitusta juurakko
pilkottiin osiin ja hiekka ja muu maa-aines harjattiin pois. Kan-
nosta otetusta naytteesta selvitettiin kuivamassa, mita sovel-
lettiin kantojen mittauksessa. Mantytukkien kanto- ja juuri-
puusta runsas puolet on "varsinaisessa kantomurikassa” ja
loput sivujuurissa. Kuusitukkien osalta vain kolmannes juu-
rakon puuaineesta on kannossa.

Lahde: Metlan kuva-arkisto, Luke; Pentti Hakkila 18.1.2016
ja 24.3.2017; Hakkila 1975a; Hakkila 1977.

resurssien jakautumista eri ministeriéiden kesken.
Kaytannossa tiedeneuvoston mahdollisuuksia lin-
jata tiedepolitiikkaa kuitenkin heikensivat Suomen
Akatemian ja tiedeneuvoston vastuiden epéselvyys
ja 1970-luvun taloudelliset kriisit. Hyvista tavoit-
teista huolimatta tutkimustiedon hyédyntdminen
valtionhallinnon péaatéksenteossa jai puutteel-
liseksi. Luottamus tieteen kaikkivoipaan merkityk-
seen yhteiskunnallisten ongelmien ratkaisemisessa
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Metsateollisuuden raaka-aineen saannin turvaamiseksi tutkittiin kanto- ja juuripuun soveltuvuutta selluloosan valmistukseen.
Ongelmia aiheutui kanto- ja juuripuun epapuhtauksista - kivistd, hiekasta, humuksesta ja kuoresta - seka juurakoista saata-
van hakkeen erilaisesta palakokojakaumasta. Selluloosan valmistuksen kannalta myonteista oli juurakoiden puuaineen tiheys.
Kantojen kayttoa selluloosateollisuuden raaka-aineena kokeiltiin 1960-1970-luvuilla ainakin Joutseno-Pulpin ja Enso-Gutzeitin
Kaukopaan tuotantolaitoksilla.

Kantojen kaytté metsateollisuuden raaka-aineena ei osoittautunut kannattavaksi. Sen sijaan 2000-luvulla kantoja nostetaan
energiantuotantoa varten. Vuonna 2013 kantohaketta poltettiin jo 1,2 miljoonaa kuutiometria.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Ahonen 1970; Koivulehto 1969; Mikkola 1972; Huikari 1998; Pakkanen 2011,

175-176.

heikkeni, kun taloudellisen kasvun rajat hahmot-
tuivat eik4 tieteellinen tutkimus néyttanyt 16ytdvan
riittdvan nopeasti ratkaisuja ajankohtaisiin ongel-
miin.*3

Suomen Akatemiassa metsantutkimusta ohjan-
nut maatalous-metsatieteellinen toimikunta oli
rahoitusosuudeltaan pienin tieteellinen toimi-
kunta. Sen rahoitusosuus vield aleni 1970-luvun
aikana 11 prosentista noin 8 prosenttiin. Metsan-
tutkimuksen nikoékulmasta oli kuitenkin myén-
teistd, ettd toimikunnan sisdlld metsitieteellinen
tutkimus oli tasaveroisessa suhteessa maataloustie-
teelliseen tutkimukseen ndhden. Metsitieteellinen
jamaataloustieteellinen tutkimus saivat kumpikin

noin kolmanneksen toimikunnan rahoituksesta ja
loput jaettiin toimikunnan muiden alojen kesken.
Kaikista Suomen Akatemian tutkijanviroista noin
kymmenesosa oli maatalous-metsétieteellisen toi-
mikunnan alaisuudessa: 1970-luvulla yksi pro-
fessori, 2—4 varttunutta tieteenharjoittajaa, 5 van-
hempaa tutkijaa, 11 nuorempaa tutkijaa ja 20-21
tutkimusassistenttia.*!

Suomen Akatemian keskustoimikunnan ja maa-
talous-metsitieteellisen toimikunnan 1970-luvun
alussa metsidntutkimukseen kohdistamissa suun-
nitelmissa korostui puuntuotannon tehostamisen
jametsdnparannustoiminnan taloudellisen kannat-
tavuuden tutkimus siten, ettd muut metsien kay-
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tolle asetettavat vaatimukset tuli ottaa huomioon.
Metsantutkimuslaitoksen istunto totesi tyytyvai-
send, ettd valtion tiedepolitiikan tavoitteet olivat
sopusoinnussa tutkimuslaitoksen toimintatapo-
jen ja tavoitteiden kanssa. Metsdntutkimuslaitok-
sen toiminnassa korostuikin 1970-luvun lopulle asti
puuntuotoksen kohottaminen ja metsitalouden eri
toimintojen rationalisoiminen, minka ohella tutki-
muskohteiksi nousivat metsantuotteiden kysynnan
jatarjonnan ennusteet, metsdnomistajien asenteet
sekd puuntuotannon taloudelliset ja yhteiskunta-
poliittiset vaikutukset. Suomen Akatemian ja val-
tion tiedeneuvoston ohjauspyrkimysten lomassa
Suomen Metsatieteellinen Seura painotti vuonna
1977 julkaistussa tiedepoliittisessa ohjelmassaan
vapaan ja sitoutumattoman metsitieteellisen tut-
kimuksen laadun turvaamista ja kohottamista.*!®

Ohjauksen hentous
Metsétieteelliseen tutkimukseen ja laajemmin met-
satalouteen liittyvid asioita valmisteltiin maa- ja
metsdtalousministerion metsitalouden neuvotte-
lukunnassa, jonka jasenia olivat maa- ja metsata-
lousministeri, metsitoimiston toimistopaallikko
ja enintddn kymmenen valtioneuvoston kutsumaa
jasentd. Metsantutkimuslaitoksen edustaja, ylijoh-
taja Viljo Holopainen, nimettiin neuvottelukunnan
jaseneksi vuonna 1969.416

Valtionhallinnon ja metsdalan eturyhmien vaiku-
tus Metsantutkimuslaitokseen kasvoi 1970-luvulla.
Poliittisen ohjauksen tiukentaminen, Metsantut-
kimuslaitoksen neuvottelukunnan roolin vahvis-
taminen ja Metsantutkimuslaitoksen hallituksen
jasenyyden avaaminen tutkimuslaitoksen ulko-
puolisille henkiléille siirsivat ainakin periaatteessa
rahoituksen ja toiminnan suuntaamisen paatosval-
taa tutkimuslaitoksen ulkopuolelle. Maa- ja metsa-
talousministerion metsatoimisto oli periaatteessa
vuodesta 1953 alkaen ohjannut ja valvonut Met-
santutkimuslaitoksen toimintaa, mutta yhteys oli
ollut hento. Valtionvarainministerio ei ollut tyyty-
vdinen maa- ja metsitalousministerion toimintaan,
vaan vaati ministeri6td ottamaan suuremman vas-
tuun Metsantutkimuslaitoksen tutkimusohjelmien
muotoutumisesta. Valtionvarainministerio edellytti

tutkimuksen suunnittelun vahvistamista ja yksit-
taisten tutkijoiden paatdntdvallan vdhentdmista
tutkimusaiheiden valinnassa.*!”

Valtiovarainministerié ei ole voinut valttya epailyk-
seltd, ettd tutkimustoiminta ohjautuu liiaksi tutki-
joiden henkil6kohtaisten intressien mukaan. Taman
johdosta olisi ilmeisesti tarpeellista kiireellisesti sel-
vittdd kdytdnnon tarpeiden pohjalta metsantutkimuk-
sen tavoitteet sekd ryhtya tehokkaisiin toimenpiteisiin
tutkimusohjelmien tarkistamiseksi.*'®

Valtionvarainministeriéon vaade tutkimuksen tiu-
kemmasta ohjaamisesta oli valtion nakokulmasta
sindnsi aiheellinen, silla Metsantutkimuslaitos hal-
litsi suomalaista metsdntutkimusta seké rahoitus-
osuudella etta tutkijatyévuosilla arvioiden. Vuonna
1974 Metsantutkimuslaitoksen arvioitiin kiyttavan
noin 75 prosenttia valtion metsantutkimukseen
myo6ntdmastd rahoituksesta ja noin puolet kaikista
metsantutkimukseen suunnatuista varoista.*'®

Maa- ja metsitalousministerion otteen heik-
koutta osoittaa se, ettd yleensd ministerié tyytyi vain
myotailemadn Metsantutkimuslaitoksen toiminta-
suunnitelmia. Tahdn saattoi vaikuttaa se, ettd minis-
terio oli periaatteessa voinut vaikuttaa tutkimuksen
suuntautumiseen jo toimintasuunnitelman valmis-
teluvaiheessa tutkimuslaitoksen neuvottelukun-
nassa ja vuodesta 1977 alkaen myos hallituksessa
olevien edustajiensa kautta.

Ministeriotd tiukemman ohjaavan roolin otti-
vat valtiotalouden tarkastusviraston virkamiehet,
jotka sanelivat Metsantutkimuslaitokselle tiukkasa-
vyisid huomioita niin virka-autojen kaytéstd kuin
metsantutkimuksen sisdllollisestd suuntaamises-
takin. Tarkastusviraston huomautukset ja moitteet
saattoivat hetkellisesti harmittaa tutkimuslaitoksen
johtoa, mutta kdytannossa niill ei ollut suurta vai-
kutusta tutkimuslaitoksen arkeen. Ohjaavan otteen
tiukentamispyrkimyksesta valittdmatta Metsantut-
kimuslaitos toimi viela 1970-luvulla kohtuullisen
itsenaisesti, eivatka uudet tiedepoliittiset suuntavii-
vat merkittavasti vaikuttaneet tutkimuksen suun-
tautumiseen.**
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Professorien kollegiaalisen vallan loppu
Vuoden 1977 alussa uuden asetuksen myo6téd lop-
pui Metsdntutkimuslaitoksen kollegiaalinen, kaik-
kien professorien osallistumiseen perustuva paa-
toksenteko. Uudenlaiseen hallitukseen nimitettiin
tutkimuslaitoksen ulkopuolisia jisenid, mika avasi
Metsantutkimuslaitoksen sidosryhmille aiempaa
vahvemman vaikutuskanavan tutkimuslaitoksen
paatoksentekoon.!

Asetuksen valmisteluvaiheessa professorien
miehittdma Metsidntutkimuslaitoksen istunto vas-
tusti ulkopuolisten jasenten nimittamistd hallituk-

seen. Kantaa perusteltiin silla, ettd hallitus kasitteli
ldhinna hallinnollisia asioita, ja Metsantutkimus-
laitoksen neuvottelukunnan kautta sidosryhmillad
oli jo mahdollisuus vaikuttaa tutkimustoiminnan
suuntaamiseen. Metsdntutkimuslaitos sai ensim-
maisessd vaiheessa kantansa lapi eika sen kollegiaa-
lisen paatoksenteon muuttaminen ollut sdadéseh-
dotuksessa. Kuitenkin eduskuntakasittelyn aikana
asetustekstid muutettiin, ja tutkimuslaitoksen hal-
lituksen jdsenyys avattiin ulkopuolisille. Muutosta
perusteltiin Maatalouden tutkimuskeskuksen tar-
joamalla esimerkill§.*22

Metsdaammattilaiset sisdistivat jo opintojen aikana retkeilyt luontevaksi osaksi metsatalouden toimintatapoja. Tosin 1980-luvun
alussa osa Metsantutkimuslaitoksen nuorista tutkijoista kritisoi retkeilyja vanhanaikaisina ja liikaa aikaa vievina tapahtumina.
Parhaimmillaan retkeilyt kuitenkin tavoittivat yhteiskunnalliset paattajat, kaytannon metsaammattilaiset ja metsanomistajat,
jotka eivat valttamatta lukeneet tieteellisia julkaisuja. Tutkijat arvioivat 1980-luvun alussa, ettd henkilokohtaiset tapaamiset,
seminaariesitelmat ja kokoukset valittivat tutkimustietoa kdytannon metsatalouden organisaatioihin ja niiden tydntekijdille
tehokkaammin kuin tieteelliset julkaisut.

Vuonna 1989 Metsantutkimuslaitos lakkautti vuodesta 1951 alkaen perustettujen koemetsaldiden ylldpitamisen. Koemetsaldiden
alkuperadinen tarkoitus oli toimia eraanlaisina mallimetsina, joissa metsaammattilaisille ja metsanomistajille voitiin havainnol-
listaa edistynytta metsanhoitoa ja esitelld tutkimustuloksia. Vuosien myota koemetsaldissa tehtyjen toimenpiteiden ja niiden
dokumentoinnin kirjavuus vesitti alkuperaisen toimintaidean. Koemetsaloiden tilalle suositeltiin perustettavaksi luontopolkuja.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Alestalo 1981, 82-84.
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Uudenlaisen hallituksen muodostivat ylijohtaja
seka valtioneuvoston kolmeksi vuodeksi kerrallaan
maidradmat varapuheenjohtaja ja viisi jasenta. Jase-
nistd kahden tuli olla professoreita (toinen edusti
luonnontieteellistd tutkimusta ja toinen teknist4 ja
taloudellista tutkimusta), yksi jasen oli tutkimus-
aseman johtaja ja yksi Metsantutkimuslaitoksen
tutkimushenkilékuntaan kuuluva virkamies. Pro-
fessorin virantayton kéasittelyyn osallistuivat kaikki
Metsantutkimuslaitoksen professorit. Kokonai-
suudessaan Metsantutkimuslaitoksen henkil6ston
edustajat muodostivat enemmiston hallituksessa,
ja olennaisinta hallituksen kokoonpanon uudista-
misessa olikin professorien vallan heikkeneminen.
Yli puolet tutkimuslaitoksen professoreista syrjay-
tettiin hallituksen padtoksenteosta.*?*

Hallituksen poéytakirjojen ldhempi tarkastelu
paljastaa Metsantutkimuslaitoksen istunnon olleen
vastustavassa kannassaan osittain oikeassa. Valta-
osa uudenlaisen hallituksen paatoksistd muodostui
hallinnollisista rutiiniasioista, kuten julkaisulupien
myontdmisestd ja nimitysasioista. Lihinni toiminta-
ja taloussuunnitelman vahvistamisessa hallituksen
ulkopuoliset jdsenet pystyivat vaikuttamaan tutki-
muksen suuntaamiseen, mutta silloinkin he ristirii-
tatilanteessa muodostivat hallituksessa vdhemmis-
ton suhteessa tutkimuslaitoksen edustajiin.**

Yhteydet kaytannon metsatalouteen

Kiytannon metsitalouden tiedontarpeita valit-
tyi Metsidntutkimuslaitokseen neuvottelukunnan
kautta. Kaksi kertaa vuodessa kokoontunut neuvot-
telukunta oli valtiontalouden tarkastusviraston tois-
tuvien huomautusten kohde. Vuoden 1970 osalta
tarkastuskertomuksessa todettiin, ettd neuvottelu-
kunnan olisi suositeltavaa kasitelld Metsiantutki-
muslaitoksen tydohjelma ennen sen hyvaksymista
tutkimuslaitoksen istunnossa. N&in neuvottelu-
kunnalla olisi edes pieni mahdollisuus vaikuttaa
tutkimuksen suuntaamiseen. Neuvottelukunnan
vaikutusmahdollisuuksia kavensi sekin, ettd Met-
santutkimuslaitoksen professorit suhtautuivat neu-
vottelukunnan ehdotuksiin myénteisen torjuvasti.
Esimerkiksi vuonna 1973 neuvottelukunnan teke-
mien 28 tutkimusehdotuksen todettiin joko olevan

mukana jo kdynnissa olevissa tutkimuksissa, kyseis-
ten tutkimusten alkavan lahivuosina tai ehdotet-
tujen tutkimusten olevan mahdottomia toteuttaa
rahoituksen puutteen tai tarvittavien tutkimusme-
netelmien vuoksi.*?

Metsantutkimuslaitos vastaanotti tutkimuseh-
dotuksia metsdalan organisaatioilta, mikali kysei-
set organisaatiot pystyivdt samalla osoittamaan
varat tutkimuksen tekemiseen. Nain esimerkiksi
silloin, kun Veitsiluoto Oy lahjoitti 50-vuotisjuh-
liensa yhteydessda 100 000 markkaa Pohjois-Suo-
men metsanhoitoa ja metsinviljelyd edistdvaan
tutkimukseen. Samoin Suomen Puunjalostusteolli-
suuden Keskusliiton lahjoittamat 250 000 markkaa
otettiin vastaan ja jaettiin tutkimuslaitoksen sisalla
myyratuhojen torjuntatutkimukseen (75 000 mark-
kaa), koivun viljelytutkimukseen Pohjois-Suomessa
(50 000 markkaa) ja koivun kylvoa ja luontaista
uudistamista koskevaan tutkimukseen (125 000
markkaa).*2¢

Metsantutkimuslaitoksen professorit keskuste-
livat neuvottelukunnan vaikuttavuuden kasvatta-
misesta. Metsantutkimuslaitoksen henkilokunnan
yleisen nidkemyksen mukaan neuvottelukunnan
jasenilla ei kuitenkaan ollut riittavasti aikaa tutki-
musaiheiden pohtimiseen ja he olivat valmiimpia
kommentoimaan olemassa olevaa tutkimusta kuin
esittdim&an uusia tutkimustarpeita. Neuvottelukun-
nan jisenid vaadittiinkin liittdmaan kirjallisiin tut-
kimusehdotuksiin lyhyet perustelumuistiot, joita
tutkimusosastot voisivat hyodyntdd tutkimusoh-
jelman suunnittelussa.*?’

Vuoden 1976 asetuksen mukaisessa neuvotte-
lukunnassa oli kolme Metsantutkimuslaitoksen
edustajaa ja enintddn kymmenen metsitalouden
sidosryhmien edustajaa. Metsdntutkimuslaitosta
edustivat ylijohtaja, professori ja yksi tutkimushen-
kilokunnan jasen. Metsatalouden sidosryhmien
edustus kattoi metsdtalouden kentin laajasti: val-
tionvarainministerio, maa- ja metsitalousministe-
ri6, Metsdhallitus, keskusmetsalautakunnat, Suomen
Metsateollisuuden Keskusliitto, MTK, Maaseututyo-
véen liitto, Maatalouden tutkimuskeskus ja Helsingin
yliopiston metsatieteelliset laitokset. Asetuksen val-
mistelun yhteydessa Metsantutkimuslaitoksen Tut-
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kijat r.y. ehdotti tuloksetta, ettd neuvottelukuntaan
tulisi nimetd myds ympéristonsuojelun edustus.*?*

Asetus vahvisti neuvottelukunnan valtaa aset-
tamalla se ministerion suojelukseen: mikali Met-
santutkimuslaitos ei hyvaksynyt neuvottelukun-
nan toimintasuunnitelmaan tekemia ehdotuksia,
siirtyi asia maa- ja metsatalousministerion ratkais-
tavaksi. Neuvottelukunnan vaikutus tutkimuksen
painotukseen vahvistuikin 1980-luvulla, ja neuvot-
telukunnan jisenet saattoivat muuttaa tutkimus-
hankkeiden painoarvoja seké edellyttaa joidenkin
tutkimusten tehostamista, kuten tapahtui puiden
kasvuhdiirioprojektin kohdalla vuonna 1983.4%

Virallisia toimielimid enemméin metsantutkimuk-
sen suuntautumiseen vaikuttivat lukuisat tutkijoi-
den ja kaytannon metsitalouden edustajien viralliset
ja epéaviralliset yhteistyéryhmat. Virallisia yhteis-
tyoryhmia olivat esimerkiksi Metsatoéiden palkka-
perustetutkimuksen neuvottelukunta, Puutavaran
mittaustutkimusten neuvottelukunta, Metsianpa-
rannustutkimusten neuvottelukunta ja vuonna 1971
perustettu metsanviljely- ja taimitarhatutkimusta
koordinoiva toimikunta (vuodesta 1975 Metsanuu-
distamistutkimuksen neuvottelukunta). Metsintut-
kimuslaitoksen henkil6stod osallistui lukuisten eri
komiteoiden ja toimikuntien toimintaan, esimer-
kiksi vuonna 1974 tutkimuslaitoksen edustaja oli
mukana 31 valtion komiteassa tai toimikunnassa ja
35 muissa metsdalan yhteistyoelimessa.**

Kéytannon metsitalouden edustajien oli mah-
dollista vaikuttaa tutkimuksen suuntaamiseen
myos tutkimusasemien kautta, joiden hoitokun-
nissa oli Metsdhallituksen ja Keskusmetsilauta-
kunta Tapion edustajia. Muiden metsdalan orga-
nisaatioiden, kuten metsateollisuuden edustajia
hoitokunnissa ei yleensa ollut. Metséteollisuuden
sivuuttamiseen saattoi vaikuttaa tutkimusasemien
sijoittuminen 1dhinna Pohjois-Suomeen, missi met-
sateollisuuden toiminta oli vadhdisempaa. Lisaksi
metsateollisuuden tutkimusvaateet kohdistuivat
erityisesti Metsdtehoon.**!

Tutkimusosastojen omaa aktiivisuutta kdytannon
metsitalouden suuntaan osoittaa professori Olavi
Huikarin toimintatapa: han kutsui metsaalan sidos-
ryhmid neuvottelutilaisuuksiin keskustelemaan

suontutkimusosaston tutkimussuunnitelmista ja
tutkimuksen suuntaamisesta. Saatekirjeessd Hui-
kari korostaa sidosryhmien vaikutusmahdollisuutta
ja suontutkimuksen tavoitetta toimia "tietojen tuo-
tantolaitoksena”. Huikari arvioi toimintamallinsa
tehokkaaksi julkaisujen tuottamisessa.

Suontutkimusosasto ldhtee toiminnassaan siitd, etti
kysymyksessa on tietojen tuotantolaitos, jonka tyo on
organisoitava tuotekohtaisesti maariteltynd... Tama
edellyttdd sitd, ettd jokaisen vuoden tyoéohjelma maa-
ritelladn julkaisuun johtavina tutkimusnimikkeind.
Tyoohjelmaan ei hyviksytd epdmadraisia yleisnimik-
keita, joiden verhossa voidaan puuhata mit4 tahansa
tai jattaa tekemattd mitd tahansa. Jo useita vuosia on
jokainen tydohjelmaan hyvaksytty tutkimus analy-
soitu viikko-ohjelmalle sekd vastaavan tutkijan ettd
avustavien tutkijoiden ettd muun aputyévoiman ja
palvelusten osalta.*

Tieteenharjoittajien ja kdytdnnoén metsitalouden
edustajien yhteistd ndkemysta tutkimuksen suun-
taamisesta ja hyodyistd etsittiin vuonna 1977 Suo-
men Metsatieteellisen Seuran jirjestiméassd semi-
naarissa Metsatiede ja kdytdntd - Ymmarrammeko
toisiamme? Seminaarin alustuksissa korostettiin
ajankohtaisiin metsatalouden ongelmiin keskit-
tyvien tutkimusten merkitysta ja tutkimusten toi-
vottiin ennakoivan metsidtalouden tiedontarpeita.
Kiytdnnon metsatalouden edustajat korostivat
myos ekonomisen ndkokulman liittamistd osaksi
metsatieteellistd tutkimusta. Erityisen ongelmal-
liseksi koettiin metsantutkimuksen hidastempoi-
suus, eivitkd kiytannon metsitalouden vaatimat
nopeat tutkimuksen linjanmuutokset useinkaan
olleet mahdollisia.**

Tavoitteena poikkitieteellisyys

Metsantutkimuslaitoksen sisdlld ylijohtaja Viljo
Holopainen peraankuulutti tutkimusosastojen rajat
ylittavaa tutkimusyhteisty6td. Tutkimusosastojen
yhteistutkimusten arveltiin paremmin tukevan kéy-
tannoén metsataloutta, jossa metsdluonnon eri osa-
alueet olivat jatkuvassa vuorovaikutuksessa keske-
nddn. Tutkimusosastojen keskindisen yhteistyon
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Professori Max. Hagman Metsantutkimuslaitoksen
julkaisujen ympardoimana 1970-luvun lopulla.

Lahde: Simo Hannelius, Metlan kuva-arkisto, Luke.
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edistimiseksi Metsantutkimuslaitoksessa hyvak-
syttiin vuonna 1973 poikkitieteellisten tutkimusko-
konaisuuksien tyoéjarjestys, joka maaritti yhteistut-
kimusten hallintoa. Hyvist4 tavoitteista huolimatta
tutkimusosastojen yhteisid tutkimuksia toteutet-
tiin vihan, eik ylijohtaja Viljo Holopainen osan-
nut innostaa henkildstéad uusiin toimintatapoihin.
Vuonna 1979 Metsantutkimuslaitoksessa oli vain
kymmenisen osasto- tai tutkimusasemarajat ylitta-
vad tutkimushanketta.®** Epavirallista yhteistyota
yli tutkimusosastorajojen oli todennékoéisesti enem-
maén, mutta Metsdntutkimuslaitoksen istunnon poy-
takirjassa vuonna 1975 kokonaiskuva niytti apealta.

Poikkitieteellisiin virallisiin tutkimuskokonaisuuksiin
osallistuminen ei ole herattanyt spontaania innostusta
sen enempad tutkijoissa kuin osastopééllikéissakdan
metsien monikdyttéryhmaa lukuun ottamatta. Mis-
taan “projektivillityksesta” ei voi puhua. Osanottoa on
jouduttu "lypsdmian” osastoilta lahes ainoana houkut-
timena etuoikeutettu asema laitoksen budjettikasitte-
lyssd. Epavirallinen yhteistoiminta sen sijaan on ollut
suhteellisen vilkasta.**

Tutkimusosastorajat ylittdvaan tutkimukseen kan-
nustettiin osoittamalla siihen erillista rahoitusta
vuoden 1977 tulo- ja menoarviossa. Metsantutki-
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muslaitoksen yhteistutkimuksia 1970-luvun lopulla
olivat mm. Sekametsikot (vertaileva tutkimus havu-
puumetsikoiden ja havupuu-koivumetsikoiden ase-
masta puuntuotannossa), Ensiharvennusprojekti ja
Kasvuhairioprojekti (puiden hivenravinnetalouteen
liittyvat kasvuhairiot, ldhinna metsitetyilld suopel-
loilla ja ojitetuilla turvemailla).**

Tutkijoiden yhteisty6td vaikeutti se, ettd tyouralla
patevoitymisessd edelleen painotettiin yksilosuori-
tuksia eika yhteisjulkaisuja arvostettu samalla tavoin.
Kullervo Kuuselan mukaan tutkimusresurssien jous-
tavaa keskittdmista haittasi eniten se, ettd tutkijat piti-
vit omaa alaansa muita tdrkeimpidnd. Seurauksena

Metla luopui syksylla 2012 kirjastorakennuksesta ja lahes kai-
kista kokoelmatiloista. Julkaisuja poistettiin viisi roskalaval-
lista, valtaosa sarjajulkaisuja. Havitettavista kirjoista noin 90
prosenttia annettiin mm. eri organisaatioille.

Metlan julkaisuja digitoitiin ja ne saatiin verkossa vapaasti luet-
taviksi vuonna 2016 Luken julkaisuarkistossa (jukuri.luke.fi).
Digitoituja tiedostoja oli noin 3 000 ja yhteensa noin 200 000
sivua. Kevaalla 2017 noin tuhat monografiaa oli viela digitoi-
matta.

Kuvassa erikoissuunnittelija Jarmo Saarikko heittaa julkai-
suja roskalavalle tyhjettavan kirjastorakennuksen ikkunasta.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Jarmo Saa-
rikko 12.4.2017.

oli tutkimusohjelman pilkkoutuminen lukuisiin eri
tutkimushankkeisiin. Lisdksi tutkimus painottui
liiaksi perinteisiin tutkimusaiheisiin ja jai jdlkeen
yhteiskunnan ja metsitalouden nopeasta kehityk-
sestd. Professori Kullervo Kuusela kuvasi metsintut-
kimuksen ongelmia vuonna 1972 seuraavasti:

Metsatalouden kehittdmista ndyttavit haittaavan eni-
ten vanhentuneista arvostuksista, asenteista ja tot-
tumuksista sekd organisatorisista pullonkauloista
aiheutuvat esteet. Toinen haittaava tekijad on tiedon
jasentymattomyys kokonaisvaltaiseksi jarjestelmaksi.
Yksityisista ilmioistd ja tapahtumista tuotetaan suu-
ria maarid tietoa, jonka sekasortoisilta ja ristiriitaisilta
nayttavista roykkiocistd metsatalouden harjoittajien ja
taloudellisten padtoksentekijoiden on vaikea saada sel-
vid ohjeita toiminnalleen.**’

Yhtyneet Paperitehtaat Oy:n ylimetsidnhoitaja
Vainé Koivisto toivoikin vuonna 1978 erityisen
“soveltamisosaston” perustamista Metsantutkimus-
laitokseen. Hanen mukaansa Metsantutkimuslai-
toksen tulisi tuottaa kooste tai synteesi ristiriitaisista
tutkimustuloksista, jotta tuloksia olisi mahdollista
hy6dyntaa metsiatalouden paatoksenteossa.

Kuvittelen, ettd jos ristiriitaisuudet sovitettaisiin jo tut-
kijatasolla yhtenaisiksi ohjeiksi ja tutkimuslaitos olisi
siten osavastuussa myos kdytdnnon metsataloudesta,
niin metsitaloutemme olisi nykyistd joustavampaa,
tasaisesti muuttuvaa ja jyrkista kaavoista vapaata.®®
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Tutkimustiedosta julkaisuja

Tutkimustulosten julkaiseminen ja saattaminen
kiytdnnon metsatalouden tietoon sisiltyi tutki-
muslaitoksen tehtiviin jo ensimmaisisté toiminta-
vuosista ldhtien. Vuoden1937 asetuksen mukaan
tutkimustuloksia tuli julkaisujen lisdksi esitelld
luentotilaisuuksissa ja retkeilyilla.

Tutkimuslaitos toimittaa yleistajuisia kirjasia ja jul-
kaisusarjoja, jarjestad luentotilaisuuksia sekd toi-
meenpanee laitoksen hallinnassa olevilla kokeilu- ja
luonnonsuojelualueilla retkeilyjd metsdnomistajille,
metsdammattimiehille, opiskelijoille ja muille asian-
harrastajille.**®

Vuoden 1953 asetuksessa retkeilylle osallistujien
luettelosta on poistettu metsdnomistajat, joiden
neuvonta oli siirretty metsdnhoitoyhdistysten vas-
tuulle. Kokonaan velvoite retkeilyjen jarjestimiseen
poistettiin sdddoksistd vuonna 1962. Retkeilykoh-
teiksi ja erddnlaisiksi mallimetsiksi vuodesta 1951
perustetut koemetsalot lakkautettiin vuonna 1989
janiiden tilalle suositeltiin perustettavaksi luonto-
polkuja.

Vuonna 1977 toimintansa aloittanut Metsintut-
kimuslaitoksen uusi hallitus korosti tutkimustulos-
ten suomenkielisti ja yleistajuista julkaisemista,
mik4 kylldkin oli osittain ristiriidassa tieteelliseen
meritoitumiseen tahtdavien tutkijoiden tavoittei-
den kanssa. Uralla etenemistd niin Metsantutki-
muslaitoksessa kuin yliopistoissakin maarittivat
tieteelliset julkaisut, eivat kdytdnnon metsitalou-
delle tuotetut yleistajuiset julkaisut.**® Metsantut-
kimuslaitoksen toimintaa tutkinut Marja Alestalo
kuvasi tilannetta vuonna 1979 seuraavasti:

Kaikista tutkimusympaéristoista julkiset tutkimuslai-
tokset ovat ehka hankalimmassa tilanteessa, silla nii-
den organisaatio ja niissd tydskentelevien tutkijoiden
yllapitdmat perinteet noudattavat akateemista mallia,
kun taas niissd suoritetun tutkimuksen sisallén odo-
tetaan olevan suoranaista palvelututkimusta. Tédssd
mielessa esimerkiksi ansioitumisperusteet tutkijoiden
virkoihin ja julkaisutoiminnan sisélté nousevat hyvin
tarkeiksi kysymyksiksi.*!

Metsantutkimuslaitoksen istunto hyvaksyi jul-
kaistavat tutkimukset kahden tarkastajan, yleensi
Metsantutkimuslaitoksen professorien, lausunnon
perusteella. Julkaisut olivat tutkimuslaitokselle yha
tarkedmpid, silla niiden maaraa kaytettiin valtion
tutkimuslaitosten tuloksellisuuden mittarina. Val-
tiontalouden saastéjen puristuksessa ylijohtaja
Viljo Holopainen vaati 1970-luvun lopulla tutkijoita
keskittym&idn keskeneraisten tutkimusten viimeis-
telyyn ja kannusti kaikkia julkaisemaan tutkimus-
laitoksen omissa sarjoissa.

T4dhan nayttidd olevankin sekd aihetta ettd mahdolli-
suuksia. Olen antanut suorittaa erdinlaisen inven-
toinnin eri tutkijoiden julkaisutilanteesta. Inventointi
osoittaa, ettd on joukko tutkijoita, jotka eivdt moneen
vuoteen, erdit jopa koko 1970-luvulla, ole julkaisseet
mitddn metsantutkimuslaitoksen sarjoissa. Pyydan,
ettd professorit kiinnittavat huomiota tdhédn seikkaan
vuoden 1978 toimintaa suunnitellessaan ja varautuvat
antamaan selvityksen téllaisista tapauksista budjetin
valiokuntakasittelyn yhteydessa.**

Tieteellisen julkaisemisen rinnalla Metsdntutki-
muslaitoksen tutkijat kirjoittivat ahkerasti erityi-
sesti Keskusmetsalautakunta Tapion julkaisemaan
Metsidlehteen ja Suomen Metsayhdistyksen julkai-
semaan Metsd ja Puu -lehteen ja sen edeltijaan
Metsitaloudelliseen aikakauslehteen. Kaytdnnon
metsdammattilaiset tutustuivatkin uusimpaan tut-
kimustietoon usein niiden lehtien kautta. Metsan-
tutkijat puolestaan saivat lehtien maksamista kir-
joituspalkkioista pientd palkanlisaa. Lehtien ohella
muina tiedonvalityskanavina hyddynnettiin retkei-
lyit4, jotka olivat metsdalan perinteinen tiedonva-
litystapa. Tutkimusasemat julkaisivat retkeilyop-
paita, joissa selostettiin tutkimusaseman toimintaa
jalahiston retkeilyreittien varrella olevia koealueita
ja saatuja tutkimustuloksia.**

SAROJA ORGANISAATIOSSA

Metsantutkimuslaitokseen kohdistui 1970-luvulla
voimia, jotka murensivat toisen maailmansodan
jalkeisend aikana luotua tutkimuslaitoksen yhte-
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Pihkapostin kannessa esitet-
tiin karu nakemys valtionhallin-
non toiminnasta, jossa ainoana
tavoitteena oli Metsantutkimus-
laitoksen sijoittaminen Joensuu-
hun. Ministerion jattipottiarvon-
nan taulussa on eri paikkakuntia
vaihtoehtoisina sijoituspaikkoina,
mutta lottopalloista on mahdol-
lista muodostaa vain Joensuu.

Piirros kuvastaa Metsantutkimus-
laitoksessa vallinnutta turhautu-
neisuutta, kun ministerio johdon-
mukaisesti sivuutti perustellut
esitykset tutkimuslaitoksen pysy-
misesta paakaupunkiseudulla.

Lahde: Hannu Nousiainen, Pihka-
posti 4/1985.

naista ja keskitettya toimintatapaa. Keskeinen tutki-
muslaitoksen henkil6stén voimavaroja syonyt ilmié
oli suomalaisen valtionhallinnon hajasijoittaminen
kansainvalisid suuntauksia seuraten. Valtionjohto
yritti hajasijoittamisella hidastaa muuttajien virtaa
maaseudulta kohti asutuskeskuksia, Eteld-Suomea
jaRuotsia. Hajasijoittamisen ylevina tavoitteena oli
lisata yhteiskunnallista tasa-arvoa, kohottaa syrja-
seutujen elintasoa ja tasapainottaa alueellista kehi-
tystd. Metsaa tutkiva valtion organisaatio oli mita
soveliain hajasijoitettavaksi.

Hajasijoituksen kohteena

Hajasijoituskomitean ensimmadiisessd osamietin-
nossd vuonna 1973 esitettiin kaikkiaan 19 val-
tionorganisaation hajasijoittamista. Vuodesta, jopa
vuosikymmenesta toiseen Metsantutkimuslaitosta
suunniteltiin = sijoitettavaksi eri paikkakunnille
perustellen sijoituspddtosta vaihtelevilla yhteis-
kunnallisilla tavoitteilla. Metsdntutkimuslaitoksen
sijoittamista esimerkiksi Joensuuhun perusteltiin
tarpeella vahvistaa vastaperustettua Joensuun kor-
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keakoulua, mink4 lisdksi metsd4 tutkivan organi-
saation oletettiin luontevammin sijoittuvan poh-
joiskarjalaiseen vaaramaisemaan kuin ruuhkaiseen
padkaupunkiin.*

Metsantutkimuslaitoksen edustajien perustel-
luilla ndkemyksilla ei tuossa pyorityksessd usein-
kaan ollut painoarvoa. Kokonaisuudessaan hajasi-
joitusprosessia leimasikin Metsantutkimuslaitoksen
kannanottojen lahes jarjestelméallinen sivuuttami-
nen; hajasijoituskomitea kuuli Metsantutkimuslai-
toksen edustajia, mutta ei ottanut tehtyja selvityksia
tai perusteluja huomioon. Metsidntutkimuslaitok-
sen lokakuussa 1973 jattama lausunto hajasijoitus-
komitean mietinndsta tihkuu turhautuneisuutta.

...tehdyt selvitykset MTL:n [Metsantutkimuslaitoksen]
toiminnan yleisistd edellytyksistd, Helsingin seudun
laitokselle nyt tarjoamista jatkokoulutus- ym. tieteelli-
sistd palveluista ja mahdollisuuksista, samoin kuin val-
tioneuvoston iltakoulun toimeksiannon nojalla suori-
tetut perusteelliset kartoitukset ja suunnitelmat, joiden
jo periaatteelliselta kannalta olisi luullut kiinnostavan
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komiteaa, ovat jadneet komitean tyossa lahes tdysin
vaille huomiota. Hajasijoituskomitean osamietintd
I on, ilmeisesti tehtdvan laajuuden ja kaytettdvissa
olleen niukan ajan vuoksi jadnyt yksityiskohdissaan
puutteelliseksi ja perusteluiltaan epatasapainoiseksi.
Se pohjautuu metsidntutkimuslaitoksen paayksikon
siirtoehdotuksen osalta etupdissa sangen yksipuoli-
siin maakunnallisiin pyrkimyksiin.*

Valtionhallinnon hajasijoituspyrkimysten vastusta-
minen héiritsi tutkimustoimintaa ja verotti henki-
l6ston tydaikaa. Hajasijoituskeskustelun kiihtyessa
Metsantutkimuslaitoksen kannanotoissa korostet-
tiin Helsinkiin jddmisen valttimattomyyttad. Tatad
perusteltiin Helsingin yliopiston myonteisella vai-
kutuksella Metsantutkimuslaitoksen kansainvaliseen
tutkimusyhteistyohon, metsdalan tutkijoiden yhteis-
tyohon ja jatkokoulutukseen. Lisdksi joustava yhtey-
denpito Helsingissa sijaitsevien metsdalan organisaa-
tioiden kanssa oli metsantutkimukselle tdrke4.*¢
Metsantutkimuslaitoksen Henkilokuntayhdistys
ry. ja Metsidntutkimuslaitoksen Tutkijat r.y. muo-
dostivat kesalld 1973 Evakkotoimikunnan selvitta-
maéan henkildston ndkemyksia Metsantutkimuslai-
toksen hajasijoituksesta. Vastaajista 71 prosenttia
vastusti hajasijoitusta. Mikili Metsantutkimuslai-
tos kuitenkin siirrettaisiin pois Helsingist4, niin 70
prosenttia valitsi sijoituspaikaksi mieluiten Jyvés-
kylan. Mikali Metsantutkimuslaitos sijoitettaisiin
Ouluun tai Joensuun, puolet vastanneista ilmoitti
eroavansa Metsantutkimuslaitoksen palveluksesta.
Hajasijoituskomitean tekeman selvityksen tulokset
olivat samansuuntaisia.*’
Metsantutkimuslaitoksen johto oli vaikeassa
tilanteessa, silld se joutui samanaikaisesti seka
puolustamaan Helsinkiin jadmisti ettd arvioimaan
sijoituspaikoiksi ehdotettuja kaupunkeja. Metsan-
tutkimuslaitoksen hajasijoitusta selvittdnyt tyo-
ryhmad asetti Jyvaskyldan ensimmaiselle sijalle, sen
jalkeen soveltuviksi vaihtoehdoiksi Kuopion ja
Oulun ja huonoimmaksi vaihtoehdoksi Joensuun.
Metsantutkimuslaitoksen mielipiteen merkitykset-
tomyytta osoittaa se, ettd hajasijoituskomitea esitti
Metsantutkimuslaitoksen sijoituspaikaksi Joen-
suuta korostaen samalla myos yliopistollisen met-

sdopetuksen siirtimistd Helsingistd Joensuuhun.
Komitean ehdotukset herittiviat Metsantutkimus-
laitoksessa kitkerdad kommentointia.*4

Jo tyon tassa vaiheessa on metsantutkimuslaitoksen
kasityksen mukaan kuitenkin kdynyt ilmeiseksi, etta
Helsinki puhtaasti metsidntutkimuslaitoksen tehtava-
piirid silmalld pitden on sijaintipaikkana ylivoimai-
sesti muiden vaihtoehtojen edelld. Talla hetkelld ehka
onkin ennen kaikkea kysymys siitd, kuinka suuri on se
hinta, jonka yhteiskunta valittémasti ja pitkalld tahta-
ykselld joutuu maksamaan, jos metsantutkimuslaitos
sen omien etujen vastaisesti, muita tarkeita valtakun-
nallisia tavoitteita silméalld pitden siirretddn etaille
Helsingistd.*

Kun tutkimustoiminnan edellytyksiin nojautuneet
perustelut eivit ndyttdneet riittdvan, Metsantutki-
muslaitos yritti pyristelld irti hajasijoituksesta todis-
telemalla jo hajasijoittaneensa metsantutkimusta.
Tassa “toiminnallisessa hajauttamisessa” Metsan-
tutkimuslaitos oli perustanut tutkimusasemia eri
puolille Suomea. Vuonna 1973 koko henkilostostd
tyoskenteli tutkimusasemilla ympérivuotisesti noin
47 prosenttia ja kenttatyokautena 73 prosenttia. Tut-
kijoista vastaavat osuudet olivat 30 ja 50 prosent-
tia. Perustelu naytti ainakin osittain vaikuttaneen,
silla Rovaniemen tutkimusaseman vihkiaisissa elo-
kuussa 1974 maa- ja metsiatalousministeri Heimo
Linna totesi Metsantutkimuslaitoksen toimineen
hajasijoituksessa esimerkkinad muille valtion orga-
nisaatioille.**°

Tutkijoiden keskuudessa tutkimusasemien ylis-
tamista ei tdysin hyvaksytty. Pihkapostissa huomau-
tettiin karkevasti, ettd toiminnallinen hajautus oli
ristiriidassa Metsdantutkimuslaitoksen aiemmin
esittdmien, hajasijoitusta vastustavien perustelu-
jen kanssa. Tutkimusasemilla tydskentelevit tut-
kijat jaivat ilman padkaupunkiseudun tieteellista
yhteisod, jatko-opiskelumahdollisuuksia ja yli-
opiston palveluja, minka lisaksi yhteydet metsita-
louden organisaatioihin vaikeutuivat. Tieteellistd
patevoitymistd tavoittelevien nuorten tutkijoiden
ndkokulmasta tutkimusasemilla tyoskentely ei kai-
kilta osin ollut toimiva ratkaisu. Metsantutkimus-
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Hajasijoituskeskustelussa tappiolle jaa-

/AL l 4> nyt Kuopion kaupunki yritti vuonna 1980
: \1 ‘ 1Y vakuuttaa Kuopion olevan paras sijoitus-
: . - paikka sekd metsatieteelliselle opetuk-

laitoksen johto tiedosti ongelman ja ehdotti toi-
mia "tutkimus- ja koeasemilla olevien tutkijoiden
jatko-opinto-aktiviteetin lisddmiseksi sekd jatko-
opintojen edistdmiseksi”. Kaytannossa tutkimusase-
mille sijoittuneiden tutkijoiden oli kuitenkin vaikea
osallistua Helsingin yliopiston tai Metsantutkimus-
laitoksen jarjestimaan koulutukseen.*!

Hajasijoituskomitea siilytti linjansa ja esitti
loppumietinnossddn, ettd Metsdntutkimuslaitok-
sen siirto Joensuuhun voidaan toteuttaa verrattain
helposti ja tutkimusasemiin perustuvaa alueorga-
nisaatiota voidaan joustavasti kehittaa Joensuusta-
kin kasin. Metsantutkimuslaitos antoi joulukuussa
1974 lausuntonsa hajasijoituskomitean loppumie-
tinnosta ja totesi edelleenkin vastustavansa hajasi-
joitusta.*?

Lopulta hajasijoittamisessa paadyttiin vahvis-
tamaan alueellisia tutkimusasemia ja Metsantutki-
muslaitoksen sijaintipaikaksi jai Helsinki. Hajasijoi-
tus kaatui henkildston ja ammattiyhdistysliikkeen

selle etta tutkimukselle. Savolaiset orga-
nisaatiot esittelivat asiansa julkaisussa
Kuopio metsdkeskukseksi seuraavasti:
"Naita maallemme elintarkeita laitoksia ei
voida pitaa epatyydyttavissa olosuhteissa,
eri paikkoihin paakaupunkialueelle siro-
teltuina. Valtakunnallinen metsatieteiden
kehittaminen, tasapainoinen korkeakoulu-
politiikka ja tehokas aluepolitiikka ovat
yhteen sovitettavissa vain korkeimman
metsaopetuksen ja metsantutkimuksen
kokonaissiirron avulla. Taman esitteen
tarkoitus on tuoda julki ne eittamattomat
nakokohdat, jotka tukevat maamme kor-
keimman metsdopetuksen ja metsantut-
kimuksen muodostaman ehyen kokonai-
suuden sijoittamista Kuopioon.” Kuopio
tarjoutui pelastamaan seka metsaopetuk-
sen ettd metsantutkimuksen. Metsatieteet
tarvitsivat "isantakaupungikseen” sijain-
niltaan edullisen, voimakkaan metsatalou-
den keskuksen. "Sellainen on Kuopio”.

Lahde: Kuopio Metsakeskukseksi, 1980.

vastustukseen, lehdiston hajasijoitusta kyseenalais-
tavaan uutisointiin ja lopulta my6s poliittisten paa-
toksentekijoiden epardintiin. Uusien toimitilojen
saaminen Viikkiin oli kuitenkin jo rauennut, mika
tarkoitti Metsdntutkimuslaitoksen Helsingissa tyos-
kentelevin henkildston sijoittumista sekd Metsata-
lolle ettd kevaasta 1975 alkaen my6s Pitdjanmaelle.
Sinne muuttivat metsianjalostuksen, metsidnarvi-
oimisen ja metsdekonomian tutkimusosastot seka
matemaattinen osasto.*>

Valittoman  hajasijoitusuhan  purkauduttua
maa- ja metsdtalousministeri Johannes Virolainen
pyysi Metsantutkimuslaitosta selvittamaéan, olisiko
mahdollista perustaa edes tutkimusasema Joensuu-
hun. Metsantutkimuslaitos kannatti Joensuun tut-
kimusaseman perustamista edellyttien, ettd asema
perustetaan tarpeeksi suurena yksikkona tutkimuk-
sen laaja-alaisuuden ja tutkimusinfrastruktuuriin
sijoitettavien investointien kannattavuuden varmis-
tamiseksi.*>
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Hajasijoituskeskustelu naytti paattyneen, mutta
todellisuudessa kyse oli vain reilun kymmenen
vuoden tauosta, silld Metsdntutkimuslaitos pda-
tyl 1980-luvulla uudestaan valtion hajasijoitus-
toimien kohteeksi. Maa- ja metsitalousministe-
rion metsantutkimustoimikunnan vuonna 1985
tekemd suositus Metsantutkimuslaitoksen sijoit-
tamisesta Viikkiin sivuutettiin, ja Metsdntutkimus-
laitos joutui puoluepoliittiseksi pelinappulaksi.
Kesilld 1985 paaministeri Kalevi Sorsa, padkau-
punkiseudun erityisongelmia kisitelleen minis-
teritydryhmin puitteissa, sopi Keskuspuolueen
puoluesihteeri Seppo Kiaridisen ja SDP:n kan-
sanedustaja Paavo Lipposen kanssa Metsdntutki-
muslaitoksen siirtdmisestd pois pddkaupungista.
Keskustapuolue ajoi maa- ja metsatalousministeri
Toivo Pohjolan johdolla Metsantutkimuslaitoksen
siirtdmistd Joensuuhun, ja valtioneuvosto tekikin
11.7.1985 periaatepdatoksen Metsantutkimuslai-
toksen keskusyksikon sijoittamisesta padakaupun-
kiseudun ulkopuolelle. Valtion tulo- ja menoarvio-
ehdotuksessa todettiin yksiselitteisesti "Selvitysten
perusteella paitetadn metsantutkimuslaitoksen
keskusyksikon toimintojen kokoamisesta Joen-
suuhun”.#*

Siirron valmistelu nayttad yllattdneen seka
ministerion virkamiehet ettd Metsantutkimuslai-
toksen johdon. Seuraavat puoli vuotta eri tahot
taistelivat kiivaasti Metsdntutkimuslaitoksen sijain-
tipaikasta. Helsingin Sanomien toimittaja kuvaili
asian kehittymista seuraavasti:

Pitkdn ja arvostetun kansallisen ja kansainvélisen
uran luonut Metsantutkimuslaitoksen ylijohtaja
Aarne Nyyssonen ei ollut uskoa korvia, kun maa-
ja metsatalousministerién kansliapaillikké Reino
Uronen (kesk.) halytti perjantai-iltapdivana 28. kesa-
kuuta [1985]. Puhelimessa Uronen kertoi Meksikon
kansainvaliseen metsidkongressiin juuri lahteville
Nyyssoselle: "Nyt kuuluu kummia.” Edellisend yona
ministeri- ja puoluesihteerityéryhmassa oli sovittu,
ettd Metsantutkimuslaitos eli Metla siirretddn Hel-
singistd. Budjettirithessd uudeksi sijoituspaikaksi
kirkastui Joensuu ja budjettiesitykseen varattiin
100 000 markkaa siirron suunnitteluun. Kesakuun

28. péivani alkoi suuri metsataistelu, jonka uusin
ristiretki on Joensuun kaupungin edustajien edus-
kuntaryhmiin ja Metsdntutkimuslaitoksen henkils-
kuntaan tiistaina ja keskiviikkona suuntaama kaan-
nytysmatka.*®

Joensuun kaupunki lahetti Metsdantutkimuslaitok-
sen keskusyksikon henkilékunnalle tietopaketin
"Joensuu - iloinen metsdkaupunki”. Tietopaketti
sisdlsi mdnnyntaimen, kaupunginjohtajan kirjeen
jaJoensuuta kuvailevia esitteita. Tietopaketti heratti
henkil6ston keskuudessa drtymystd siind maarin,
ettd Metsantutkimuslaitoksen tiedotus valmisteli
yhdessé henkilostojarjestdjen kanssa siirtoa vastus-
tavan esitteen, jonka sanomaan Helsingin yliopis-
ton metsitieteiden laitokset ettd Suomen Metsétie-
teellinen Seura yhtyivat. Mdnnyntaimet istutettiin
Vantaan Jokiniemeen osoittamaan henkildston
halua pysya paakaupunkiseudulla.**”

Asia kasittely jatkui eduskunnassa vield tammi-
kuussa 1986 valtion vuoden 1986 tulo- ja meno-
arvion késittelyn yhteydessi. Lopulta eduskunta
paatti 4anin 113-62 siilyttaad Metsdntutkimuslai-
toksen keskusyksikon padkaupunkiseudulla, mutta
tutkimuslaitoksen kehittdmisen painopiste asete-
taan alueyksikoéihin ja Joensuun tutkimusasemaa
laajennetaan. Vastauksena eduskunnan vaatimuk-
siin Metsdntutkimuslaitos lupautui kasvattamaan
tutkimusasemilla, erityisesti Joensuussa, tyéskente-
levan henkiléston maaraa. Eduskunnan aanestys-
tulosta puitiin vield vuoden 1987 eduskuntavaalien
alla, kun Metlan henkil6stojarjestojen laatimassa
tiedotteessa listattiin kansanedustajien danestys-
kayttaytyminen tammikuun 1986 &inestyksessa.
Metlan siirtaimista Joensuuhun olivat kannattaneet
erityisesti Keskustapuolueen ja SMP:n kansanedus-
tajat.*®

Maa- ja metsdtalousministerié vahvisti kesi-
kuussa 1986 Metsidntutkimuslaitoksen keskusyk-
sikén sijoittamisen Vantaalle.** Ylijohtaja Aarne
Nyyssonen oli suhteellisen tyytyvdinen tehtyyn
paatokseen, mutta hin ei kuitenkaan malttanut
olla sivuamatta vuosikausia jatkuneiden hajasijoi-
tuskeskustelujen kielteisia vaikutuksia.
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Vuonna 1972 tiedotuspaallikké Tuomas Heiramon johdolla valmistunut elokuva Tutkien parempaan metsdan (Better Forestry
through Research) voitti ensimmaisen palkinnon "metséfilmifestivaalin teknillis-informoivien filmien” sarjassa Maailman VII
metsakongressissa Buenos Airesissa Suomessa. Filmin juhlanaytanto jarjestettiin marraskuussa 1972 Kampin peilisalissa.
Tilaisuuden iséantana toimi maa- ja metsatalousministeri Erkki Haukipuro ja siihen osallistui filmin rahoittamiseen osallistu-
neiden organisaatioiden edustajia.

Kunniakirjaa ja palkintoa ihailemassa vasemmalta aluemetsanhoitaja Reino Saarnio, ministeri Erkki Haukipuro, tiedotuspaal-

likkd Tuomas Heiramo ja tutkija Olavi Huuri.

Lahde: Metlan kuva-arkisto, Luke.

Valtakunnalliset hajasijoitustavoitteet ovat lahes vii-
dentoista vuoden ajan jarruttaneet Metsantutkimus-
laitoksen toimintaa. Kiista laitoksen keskusyksikon
siirtamiseksi pois padkaupunkiseudulta on katsottava
paattyneeksi. Tama luo edellytykset toiminnan kehitta-
miselle ja kipedksi kdyneen toimitilakysymyksen rat-
kaisemiselle.*®

Tutkimusasemien vahvistaminen

Tutkimusasemista kertyneiden kokemusten
perusteella todettiin, ettd tutkimusasemien tuli
muodostaa riittdvin suuria monitieteisia tiede-
yhteis6jd. Vuonna 1979 ylijohtaja Viljo Holopai-
nen listasi tutkimusasemista saatuja myonteisid
kokemuksia seuraavasti: suuntautuminen alueel-
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lisiin ongelmiin, 1aheisemmat yhteydet kdytdnnon
metsitalouteen ja tehostunut tutkimustulosten
informointi. Kielteisiid nikoékohtia puolestaan oli-
vat voimavarojen epirationaalinen kayttd, tutki-
musasemien toiminnan kalleus, tutkijoiden eriy-
tyminen omasta ja ldhialojen tutkijayhteisosta
seka tieteellisen pitevoitymisen vaikeutuminen.
Ylijohtaja Holopaisen mukaan tutkimusasemilla
tyoskentelevat julkaisivat vihemman ja ldhinna
tutkimusasemien omissa sarjoissa, heidan tieteel-
linen aloitekykynséd heikkeni ja jatko-opintonsa
edistyivat hitaammin kuin Helsingissd tyosken-
nelleiden tutkijoiden.*!

Tutkimus- ja koeasemista voidaan olla monta mielta.
Itse periaate lienee kuitenkin hyvaksyttava jo sen suu-
ren painotuksen vuoksi, minka ns. aluepolitiikka on
runsaan vuosikymmenen aikana maamme yhteiskun-
tapolitiikassa saanut. Joka suhteessa eivat odotukset
ole tayttyneet. Niinpd Teuravuoman suoviljelma ei
lahestulkoonkaan vastannut niita odotuksia, joita
sithen tutkimusten koekenttdni kohdistettiin, mutta
omat opetuksensa sekin on antanut.*

“Onnellisena tapauksena” ylijohtaja Holopainen
piti Rovaniemen tutkimusasemaa, jonka jilkeen
seuraavina ldhes tasaveroisina olivat Suonenjoki ja
Mubhos, ehké Parkanokin. Kolarin tutkimusasema
oli liian syrjassa ja sen lakkauttaminen olisi perus-
teltua, mutta sithen ei riittanyt poliittista uskallusta.
Myo6s Kannuksen energiametsikoeaseman toimin-
nan alku oli osoitus aluepolitiikan voimasta, silld
ylijohtaja Viljo Holopaisen mukaan méaaraaikaista
tutkimusta varten ei ollut tarpeellista perustaa tut-
kimusasemaa eiki syrjdinen Kannus muutenkaan
tayttdnyt tutkimusasemille asetettuja vaatimuksia.
Kannuksen koeaseman taustalla oli ollut Metsin-
tutkimuslaitoksen tarve osoittaa hajasijoittavansa
tutkimustoimintaa ja Keski-Pohjanmaan piiri-
metsdlautakunnan tarve 16ytdd kaytostd poistu-
valle taimitarha-alueelle uusi kayttaja. Metsantut-
kimuslaitos oli aiemminkin tullut perustaneeksi
tutkimusasemia, koska halusi tukea muita valtion
viranomaisia alueiden kdyttdongelmien ratkaisemi-
sessa eiki silloin ollut kokemusta siit4, “minkélai-

siin sidonnaisuuksiin ja ongelmiin asemien perus-
taminen johtaa”.#6®

Vuonna 1979 néistd ongelmista oli kokemusta jo
riittdvasti, kun tutkimusasemien ylldpidosta aiheu-
tuvat kiinteat kustannukset rasittivat Metsantutki-
muslaitoksen taloutta. Vastaisuudessa tutkimus-
asemat tuli perustaa korkeakoulun laheisyyteen
vahintddn kymmenen tutkijan monitieteellisena
yhteisond. Tutkimusasemista haluttiin muodostaa
riittdvan suuria ja monitieteisia yksikoita, erityi-
sesti suosittiin yliopisto- ja korkeakoulukaupun-
kien laheisyyteen sijoittuvien tutkimusasemien
kehittadmist4.*64

Joensuun tutkimusaseman perustaminen ja
Suonenjoen koeaseman muuttaminen tutkimus-
asemaksi vuonna 1981 nostivat tutkimusasemien
kokonaismaaran kuuteen. Metsdntutkimuslaitos
oli maaritietoisesti hajasijoittanut toimintaansa,
ja 1980-luvun alussa tutkijoista 26 prosenttia ja
muusta henkilokunnasta 42 prosenttia tyoskenteli
tutkimus- ja koeasemilla. Hajauttamisella oli kui-
tenkin varjopuolensa. Ylijohtaja Aarne Nyyssosen
mukaan toiminnan hajauttaminen Helsingin ulko-
puolelle oli osittain perusteltua, mutta “toisaalta on
meidén rajalliset resurssimme mahdollista riepo-
tella niin hajalleen, ettd tuottava tutkimus hanka-
loituu ylen méérin” 46

Virallista ja epavirallista demokratiaa
Metsdntutkimuslaitoksen toimintaan vaikuttivat
seki sdadosten edellyttamat muutokset tutkimus-
laitoksen johdossa ettd hajasijoituspyrkimysten
mukanaan tuomat paineet toimintojen siirtami-
sestd tutkimusasemille. Tutkimuslaitoksen sisalld
virastodemokratia ja tutkijakunnan aktivoituminen
murensivat vakiintuneita toimintatapoja ja samalla
myos kyseenalaistivat professorikunnan valta-ase-
maa.

Metsantutkimuslaitoksen henkiloston maara
kasvoi vauhdikkaasti: 1970-luvulla tutkimuslaitok-
seen palkattiin 121 uutta tyontekijas, mika tarkoitti
henkilostomaaran kasvua 20 prosentilla. Ainoa
poikkeus jatkuvan kasvun ketjussa oli 6ljykrii-
sin vuosi 1973, jolloin henkil6ston maara viheni
19 tyotekijalla. Henkilostolisdykset kohdistuivat
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Metsantutkimuslaitoksen puhelinkeskuksessa tydskentelivat 1970-luvun alussa rouvat Lempi Valttila ja Kastehelmi Asikainen.
Henkilokunnan Tiedotuslehdessa 8.10.1971 tyoskentelya puhelinkeskuksessa esiteltiin seuraavasti:

"Ystavalliset rouvamme valittavat paivittain 50-60 kaukopuhelua ja 800-900 tulopuhelua seka hoitavat sisaisen puhelinliiken-
teen, kuten esim. tiedustelut. Taman lisaksi he pitavat kirjanpitoa tilatuista kaukopuheluista ja hoitavat yksityispuheluista ker-
tyvan laskutuksen. Kiiretta on.

Pitakdaamme keskus AJAN TASALLA. Tahan paasemme ilmoittamalla keskukseen

- uuden tulokkaan nimen ja puhelinnumeron

- poissaolomme, mikali se kestaa paivan tai enemman

Voimme nopeuttaa keskuksen toimintaa

- tilaamalla kaukopuhelut numeroista 174 ja 175. Numeroa 9 ei pida kayttaa

- maksamalla yksityiset kaukopuhelumaksut kahden paivan sisalla

- ilmoittamalla nimemme tai puhelinnumeromme sahkeita lahetettdessa.”

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke, Henkilokunnan Tiedotuslehti 1971.
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aluepoliittisia tavoitteita noudatellen ldhinna tut-
kimusasemille, joiden kokonaishenkilostomaara
nelinkertaistui ja tutkijoiden méaara yli seitsenker-
taistui. Samalla Helsingissa tyoskennelleen henki-
16ston maara viheni hieman.*¢

Uutta henkilokuntaa palkattiin erityisesti tyo-
suhteisiin tehtdviin, minka seurauksena noin 70
prosenttia henkilstostd oli 1970-luvun loppuun
mennessd tyosuhteisia. Tutkijoiden osuus henkil6-
kunnasta kasvoi 15 prosentista (1971) 28 prosenttiin
(1981). Uuden tutkijaryhmén muodostivat muualta
rahoituksensa saaneet sivulliset tutkijat, joille Met-
santutkimuslaitos tarjosi tyoskentelytilat. Vuonna
1981 sivulliset tutkijat muodostivat 15 prosenttia
kaikista tutkijoista. Metsantutkimuslaitoksen yli
500 tyontekijastd noin 64 prosenttia oli 1970-luvun
puolivilissd miehia. Naiset tyoskentelivat useimmi-
ten sihteereind, siivoojina ja laboratorio- ja tutki-
musapulaisina. Vuoden 1976 toimintakertomuksen
tutkijaluettelossa noin kymmenen prosenttia tutki-
joista oli naisia.*’

Valtionvarainministeri6 vahvisti tammikuussa
1974 virastodemokratian toimintatavat, joiden
tavoitteena oli lisatd henkiloston valtaa tyoyh-
teisod ja tyotehtavid koskevassa padtoksenteossa.
Kokonaisuudessaan virastodemokratian toteutus
Metsantutkimuslaitoksessa osoittautui luultua
mutkikkaammaksi; ehdotus Metsantutkimus-
laitoksessa noudatettavaksi virastodemokratian
ohjesadannoksi oli vuonna 1977 toistuvasti hal-
lituksessa kasiteltavand. Lopulta vuoden 1978
alussa voimaan tulleen ohjesddnnén mukaisesti
tutkimuslaitokseen muodostettiin henkilésténeu-
vosto ja yhteistyokomiteat (laitoskomitea, koulu-
tus- ja tiedotuskomitea sekid tydsuojelukomitea)
sekd perustettiin tydpistetoimikunta ja jarjestettiin
kaikissa tyopisteissa tyopistekokouksia vahintddn
kaksi kertaa vuodessa.*®® Vuonna 1988, virasto-
demokratia korvattiin yhteistoimintalain edellyt-
tdmilld menettelytavoilla.**°

Tutkijat olivat arvostelleet Metsantutkimuslai-
toksessa noudatettuja toimintatapoja jo vuosia
ennen tyopaikkademokratian alkamista. Vuonna
1965 tutkijat olivat huomauttaneet julkaisu- ja
tiedotustoiminnan tehottomuudesta ja metsan-

tutkijoiden jatkokoulutustarpeesta. Merkittdvaa
edistysta ei 1970-luvun alkuun mennessi naytta-
nyt tapahtuvan, minki vuoksi tutkijat ryhtyivat
danekkiidmmin vaatimaan muutoksia. Metsantut-
kimuslaitoksen nuorten tutkijoiden toimintatapa
seuraili (tosin ilman selvai poliittista painotusta)
yliopistomaailmaa, jossa muutamaa vuotta aiem-
min yliopisto-opiskelijat olivat vaatineet opetuksen,
tutkimuksen ja hallinnon uudistamista.*”

Tutkijoiden aktiivisuuden ilmentyma4 oli maalis-
kuussa 1969 perustettu Metsantutkimuslaitoksen
tutkijakerho, jonka toiminnan tavoitteiksi sovittiin
jasenten vilisten yhteyksien ja Metsdntutkimuslai-
toksen sisdisen tiedotuksen edistdminen. Lisaksi
tutkijakerho otti kantaa Metsantutkimuslaitoksen
toimintaan, kehitti jatko-opiskelumahdollisuuksia
jaharjoitti "kultturellia toimintaa”. Tutkijakerhosta
kaytettiin nimityst4 "kapinakerho”, Kerho Assistent-
tien Pyrkimyksille Itsendisesti Nousta Ahdingosta
(KAPINA). Tutkijoiden vapaamuotoinen jarjestay-
tyminen ja tutkimuslaitoksen sisiisen keskustelun
virittdminen haastoivat vallinneen hallintokulttuu-
rin, jossa tutkijat jatettiin paatoksenteon ja osittain
myos informaation ulkopuolelle. KAPINA-kerhon
aktiivisuus tiivistyi toukokuussa 1973 Metsantut-
kimuslaitoksen Tutkijat ry:n perustamiseen. Vuo-
den sisdlld yhdistykseen liittyi 97 jasentd, mika
oli noin 80 prosenttia kaikista mahdollisista jase-
nistd. Yhdistyksen tavoite oli vaikuttaa laitoksen
tutkimuspolitiikkaan ja kehittdmiseen seka valvoa
jasentensd etuja ja edistdd jatkokoulutusmahdolli-
suuksia.*”!

Metsantutkimuslaitoksen tutkijat raivasivat
tiensd tutkimuslaitoksen toiminnan suunnitte-
luun jarjestamalld kevaidsta 1970 alkaen laitok-
sen sisdisid neuvottelupdivid (tutkijakokouksia),
joissa keskusteltiin uusista tutkimustarpeista ja
tutkimuslaitoksen kehittamisestd. Tutkijoiden
mielestd Metsidntutkimuslaitoksen tulisi aktii-
visemmin vaikuttaa metsapolitiikkaan ja luoda
omaa tutkimuspoliittista linjaansa. Kannanotto
oli ndpaytys ylijohtaja Viljo Holopaiselle, joka oli
toistuvasti korostanut valtion puutteellisen metsa-
politiikan vaikeuttavan metsantutkimuksen suun-
taamista.*”> Samalla tutkijat peitellysti kritisoivat
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ylijohtaja Holopaisen varovaista ja kangistunutta
johtamistapaa.

Tutkijoiden nakemyksia Metsantutkimuslaitok-
sen tyoilmapiiristd esiteltiin Pihkapostissa alkuvuo-
desta 1973. Artikkelin mukaan tutkijat arvostivat
tutkimustyon vapautta, mahdollisuutta vaikuttaa
tutkimusongelmien valintaan ja avointa keskuste-
luilmapiirid. Palkkaus arvioitiin alhaiseksi. Eniten
ongelmia tutkijat nakivat tutkimuslaitoksen toi-
mintatavoissa, jotka koettiin hitaiksi ja joustamat-
tomiksi. Metsantutkimuslaitoksen hallinto nayttaa-
kin muuttuneen byrokraattisemmaksi 1970-luvun
aikana, mika valittyy Pihkapostissa kevaalla 1975
julkaistussa harmistuneen tutkijan kysymyksessa:
”Miten saisi hallinto- ym. vastaavista toistd aikaa
tutkimukseen?”.#”* Oman leimansa hallintoon loi
tarkkana ja huolellisena miehena tunnetun ylijoh-
taja Viljo Holopaisen tapa huomauttaa kirjallisesti
pienistakin laiminlyénneistd, kuten Pihkapostissa
vuonna 1976 julkaistu ylijohtajan viesti osoittaa.

Ylijohtaja on kiinnittdnyt toimituksen [Pihkaposti]
kautta henkilokunnan huomiota siihen, ett4 liikkeessa
nakee usein laitoksemme eri toimintayksikoista lahte-
neitd paivadmattomid papereita, kuten kirjeita, esitel-
maselostuksia yms. - - - Tast4 lahtien kaikki omaksuvat
sellaisen kdytannon, ettd jokaiseen paperiin ensinna

merkitddn paivimaara .+

Tutkijat arvostelivat suunnittelun ja paatosvallan
keskittymistd professoritasolle, johdon kyvytto-
myyttd tavoitteelliseen ja pitkdjanteiseen suunnit-
teluun, organisaatiorakenteen soveltumattomuutta
tutkimusosastojen valiseen yhteistyohon ja hidasta
tiedonkulkua. Metsantutkimuslaitoksen Tutkijat
ry:n mukaan Metsidntutkimuslaitoksen toiminta-
jataloussuunnittelu ei tukenut tutkimustoiminnan
pitkdjanteistd ohjaamista. Erikoistutkija Matti Palo
totesi karjistien, ettd toiminta- ja taloussuunnitel-
mat toistuvat samansisiltéisind vuodesta toiseen ja
niit4 laadittiin "koska valtionvarainministeriéltd on
kaynyt kdsky. Laitoksen omaan toiminnan ohjauk-
seen niit4 ei ole juuri kdytetty, vaikka nimenomaan
tdma sisainen kaytto tekisi niiden laadinnan erityi-
sen mielenkiintoisaksi”.*”* Tutkijoiden ja professo-

rien kiistely siirtyi toisinaan my6s henkil6tasolle,
yleensa hallinnollisesti vahvemmassa asemassa
olevan hyviksi.*’

Oman nikemyksensa Metsidntutkimuslaitoksen
henkildstosta esitti Metsd ja Puu -lehden pakinoit-
sija Ips vuonna 1981, kun hin pohti mitd puula-
jeja metsdalan eri organisaatioiden edustajat voi-
sivat Suomen Metsdyhdistyksen syysmetsapdivien
kuvitteelliseen muistometsikkoon istuttaa. Metsdn-
tutkimuslaitoksen ylijohtajan, siis Olavi Huikarin,
Ips toivoi istuttavan kddrmekuusen taimen, silld
“puun kasvutapa ja nimikin luonnehtisivat sopi-
vasti laitoksen henkil6oston, erityisesti professorien
keskiniisid suhteita ja suhtautumisia”.*””

Tutkijoiden ohella muutkin Metsantutkimus-
laitoksen ammattiryhmat ryhtyivat puolustamaan
oikeuksiaan. Metsantutkimuslaitos neuvotteli
1970-luvulla tyéehtosopimuksista mm. tutkimus-
laitoksen Virkamiesyhdistyksen ja Tutkimusvien
Liiton kanssa. Virkaehtosopimusten edellyttima
luottamusmiesjarjestelma luotiin Metsidntutkimus-
laitokseen loppuvuodesta 1971 ja ensimmadisiksi
luottamusmiehiksi valittiin Max. Hagman (tutki-
jat), Jaakko Pajamaki (metsateknikot) ja Hellin Tapo-
nen (muu henkilokunta).*”® Palkkaukseen liittyvid
kysymyksia valmisteltiin Metsantutkimuslaitoksen
istunnon paatoksentekoa varten erityisessa tyvitoi-
mikunnassa (Tyo6- ja virkasuhdeasiain toimikunta)
ja Metsantutkimuslaitoksen henkildstopoliittinen
(HEPO) ohjelma maédritti henkiloston asemaa ja
henkilgstéhallintoa.*”

Professori Kullervo Kuuselan mukaan Metsintut-
kimuslaitoksen organisaatiota olisi pitdnyt kehittdd
joaiemmin, kun henkilstomaara kasvoi ja toimin-
toja hajautettiin eri puolille Suomea. Kuusela vyo-
rytti uudistusten hitauden ministerién vastuulle;
Metsantutkimuslaitoksen professoreilla olisi ollut
valmiutta uudistuksiin, mutta maa- ja metsatalous-
ministeri6 jarrutti muutoksia. Vuonna 1976 Kuu-
sela listasi Metsantutkimuslaitoksen ongelmakohtia
Metsi ja puu -lehdessé seuraavasti:*°

+ Istunto on lilan monijiseninen.

- Tutkimusalojen vilinen yhteistyd ja yhteisten
kokeiden kaytto on liian vahaista.
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Metsantutkimuslaitoksen hallinnoimia alueita valvomaan palkattiin puiston- ja metsanvartijoita, jotka tarkkailivat alueen kayttoa,
huolsivat autiotupia ja retkeilyreitteja seka avustivat tutkijoita. Vahvan paikallistuntemuksen vuoksi puiston- ja metsanvartijat
olivat korvaamaton apu metsantutkimuksen kokeiden toteuttamisessa ja aineistojen kokoamisessa.

Kilpisjarvella sijaitsevan Mallan luonnonpuiston puistonvartijana vuosina 1916-1954 toimi Valde Viik ja vuosina 1954-1992 hanen
poikansa Urho Viik. Puistonvartijan perhe oli pitkdan Kilpisjarven ainoita ymparivuotisia asukkaita.

Kuvassa ylhaalld vasemmalta ovat Eeva, Anni, Urho, Inkeri ja Silja Viik, Vieno Karisaari (Hilda Viikin sisaren poika) ja kaiteella
istumassa Martti Viik.

Keskiportaalla istuvat Valde ja Hilda Viik, Valden sylissa on Reino Viik.
Edessa tuntemattomaksi jaanyt norjalainen mies, Vaing Viik ja Hilda Viikin veli Ville Makikokko (mydh. Ornebakk)

Léhde: Reino Kalliola, Metlan kuva-arkisto, Luke; Kuisma Ranta 21.4.2017; Jokinen 2005.
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Vuonna 1993 Kilpisjarven alueen puistomestarina aloitti metsatalousinsinoori Kuisma Ranta. Puistomestari valvoi Mallan luon-
nonpuiston ja muiden Metlan hallinnassa olleiden alueiden kaytt6a ja kayttosaantojen noudattamista. Esimerkiksi Mallan luon-
nonpuistossa lilkkkuminen oli luvallista vain merkityilla reiteilla.

Taustalla olevan Kilpisjarven toimipaikan rakennuksen lisaksi Metlan hallinnassa oli useita muita rakennuksia ja kamppia, joi-
den yllapidosta ja puuhuollosta puistomestari ja muut toimipisteen tyontekijat vastasivat. Muita ty6tehtavia olivat mm. reittien
kunnossapito ja kalavesien hoito seka Metlan ja yliopistojen tutkijoiden avustaminen.

Metla teki alueella yhteistyéta Helsingin yliopiston Kilpisjarven biologisen aseman ja muiden tutkimusorganisaatioiden, Met-
sahallituksen, poliisin, tullin sekda muiden suomalaisten, norjalaisten ja ruotsalaisten viranomaisten kanssa.

Lahde: Tapani Tasanen; Tapani Tasanen 12.4.2017; Kuisma Ranta 18.4.2017.
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« Resurssien kohdistamisen on jaykki4, mika estaa
akillisten ja odottamattomien tiedontarpeiden
tyydyttamista.

- Henkilésuhteet ja tydolot eivit ole parhaat mah-
dolliset.

- Neuvottelukunta ei edusta riittdvan tasapuoli-
sesti kaikkia tutkimustulosten kayttdjid ja sen
vaikutus tutkimustyén ohjaamiseen on liian
pieni.

- Poliittisen vallan kontrolli on puutteellinen.

Hallinnon ongelmia

Tutkijoiden esittdma kritiikki ei ollut taysin vailla
pohjaa. Metsantutkimuslaitoksen tutkimustoimin-
nan ohjaaminen oli muotoutunut monipolviseksi ja
raskaaksi toimenpideketjuksi. Tutkimuksen suun-
taviivoja mdadaritettiin viisivuotisissa keskipitkdn
ajan toiminta- ja taloussuunnitelmissa (KTS), joissa
pyrittiin ennakoimaan kdytdnnoén metsatalouden
tarpeita. KTS:n puitteissa laadittiin vuotuiset tulo-
ja menoarvioesitykset (TMA).*8!

Vuositasolla Metsidntutkimuslaitoksen talouden
hallinta osoittautui tyolddksi eika tutkimuslaitok-
sen johto tosiasiassa pystynyt seuraamaan varojen
kayttoa. Valtionvarainministeriokin listasi keskei-
simmiksi puutteiksi sen, ettei tavoitebudjetointia ja
sisaistd laskentaa saatu kytkettyd osaksi tutkimus-
laitoksen suunnittelua ja tutkimusvarojen kiyton
seurantaa.*®? Vuonna 1972 kayttdonotetussa tavoite-
budjetoinnissa tutkimusosastot laativat omat tavoi-
tebudjetit ja seurasivat kustannusten jakautumista
mm. henkilékohtaisten tyéaikalomakkeiden avulla.
Tavoitebudjetointi heratti tutkijoissa ristiriitaisia
tunteita, jopa artymystd, ja budjetoinnista saata-
vaa todellista hyotya penattiin Pihkapostin sivuilla.
Suontutkimusosaston Heikki Veijalainen tiivisti
nikemyksensi tavoitebudjetoinnista seuraavasti:

Tavoitebudjettia ei voida kayttaa sellaisenaan toimin-
tasuunnitelmien laatimiseen. Piinvastoin. Tutkijoiden
artyneisyys toimintasuunnitelmaa laadittaessa on niin
suuri, etteivdt he paneudu tdhan - todella toimintaa
helpottavaan tehtavain — riittdvan tarmokkaasti; var-
sinkin, kun saman aikaisesti tulisi miettid vuoden 1976
budjettiesitysta.

Edella esitetyin perusteiden piddnkin tavoitebud-
jettien laatimista tdysin hyodyttomana toimintana,
joka vahentaa tutkimustyon tehokkuutta ja lisd4 lai-
toksemme byrokraattista luonnetta.*s*

Metsantutkimuslaitos pyrki lisddmain tuottavuutta
keventamalla tutkijoiden osallistumista hallintoon,
kehittamalla tutkimusprojektien suunnittelua ja
tutkijakoulutusta, hankkimalla parempia tutkimus-
vilineitd ja lisddmalla ATK-menetelmien kiyttoa.
Tosiasia kuitenkin oli, ettd tutkijoiden ja erityisesti
professorien tydaikaa kaytettiin varsinaisen tutki-
mustoiminnan rinnalla lukuisiin hallinnollisiin ja
muihinkin tehtaviin.

Hallinnon ja erityisesti taloushallinnon rakentei-
den lisaksi tutkijoiden kritiikki kohdistui riittamétto-
maksi arvioituun sisaiseen tiedotukseen. Sisdisen tie-
dotuksen puutteellisuuksiin oli puututtu jo vuonna
1969 perustamalla Henkilokunnan Tiedotuslehti,
jonka toimitusvastuu annettiin Eteld-Suomen hoi-
toalueen aluemetsanhoitaja Reino Saarniolle. Tutki-
jatodottivat uuden tiedotuslehden selventivin Met-
santutkimuslaitoksen kannanottoja ajankohtaisiin
asioihin, esittelevin henkilostolle tulevaisuuden
suunnitelmia ja valittdvin ammattitietoutta.**

Tutkijakunnan odotuksia Henkilokunnan Tie-
dotuslehti (vuodesta 1973 Pihkaposti) ei tosiasiassa
kyennyt tdyttdmaan. Uutisointi jai melko kevyeksi
ja hajanaiseksi, vaikkakin lehden linja muodostui
astetta asiallisemmaksi kuin metsdekonomian tut-
kimusosaston Newsletter-lehden. Tiedotuslehdessa
kerrottiin eri osastojen toiminnasta, haettavana ole-
vasta rahoituksesta, tydsuhdeasioista ja kansainva-
lisesta toiminnasta sekd joulukuussa 1974 alkaen
Metsantutkimuslaitoksen istuntojen paitoksista.
Kahdeksan kertaa vuodessa ilmestyneen Pihkapos-
tin rinnalla julkaistiin vuodesta 1978 alkaen Pikapos-
tia, joka soveltui nopeampitahtiseen sisdiseen tiedo-
tukseen.

Seka sisdisen ettd ulkoisen tiedotuksen rakenteita
luotiin 1970-luvun alussa. Metsantutkimuslaitoksen
perustamisesta aina 1970-luvun alkuun vastuu tutki-
mustiedottamisesta oli yksinomaan tutkijoilla. Eril-
list4 tiedotushenkil6stoa tutkimuslaitoksessa ei ollut
ennen vuotta 1970, jolloin tiedotuspaallikoksi pal-
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kattiin Tuomas Heiramo. Hanen vastuulleen annet-
tiin tutkimustulosten yleistajuinen tiedottaminen,
retkeilyjen ja tiedotustilaisuuksien jirjestiminen,
ulkomaalaisista vieraista huolehtiminen seka tutki-
muslaitosta esittelevien esitteiden, filmien ja muun
aineiston laatiminen.*® Tiedotuspaallikko Heiramo
esiteltiin Henkilokuntalehdessé seuraavasti:

Maisteri Heiramon julkaistun tuotannon kirkkain
helmi on toistaiseksi hdnen Valioaineita 1965 antolo-

giaan péassyt, lahes lyyrinen kirjoituksensa Lepakot,
salaperaiset siivekkaat. Kirjoitus on valitettavasti jul-
kaistu anonyymina.

Tiedotuspaallikén tyoskentelytilat sijaitsevat Met-
satalon toisessa kerroksessa ylijohtajan huoneen ja
suuren peikonlehden vélissd. Han on tavoitettavissa
puhelimitse numerolla 61401/132, mutta pitd4 uusiin
ihmisiin tutustuakseen henkilokohtaisia kdyntejd suu-
ressa arvossa.*®
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Keski-Euroopassa todettiin 1980-luvun alussa ilmansaasteiden vaurioittaneen metsia.
Myds Suomessa kaynnistettiin ilmansaasteiden vaikutuksia selvittavia laajoja tutki-
musohjelmia. Metsdntutkimuslaitoksen vuonna 1983 aloittaman ILME-projektin (Ilman
epapuhtauksien vaikutus metsiin) yhteydessa seurattiin ilman epapuhtauksien vaiku-
tuksia kasvillisuuteen, metsatuhoihin ja metsamaahan. Projektin yhteydessa luotiin
maankattava koealaverkosto, jossa seurattiin esimerkiksi metsamaan happamoitu-
mista analysoimalla sade- ja maaveden muutoksia.

Vilppulan tutkimusalueelle, Jaakkoinsuolle rakennettiin laaja seurantalaitteisto, jossa
mm. sadevedenkerdimilla koottiin vesindytteita. Kuvassa tyonjohtaja Pertti Niemi.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Metsantutkimuslaitoksen toiminta-
kertomus 1985; Metsantutkimuslaitoksen toimintasuunnitelma 1989.




MONIMUOTOISEMPAA
METSANTUTKIMUSTA

(1980-LUKU])

SOPEUTUMINEN AJANKUVANA

hteiskunnan rakenteiden muutokset ja

1980-luvun jatkunut nousukausi vaikuttivat

suomalaisten arkeen ja lisdsivét tarjolla ole-
via kulutusmahdollisuuksia. Elinkeinorakenteen
ja tyomarkkinoiden murroksessa metsdsektorin
ja erityisesti puunjalostuksen asema taloudellisen
kasvun yllapitdjana kyseenalaistettiin. Samalla kau-
pungistuvan véeston uudenlaiset metsiin kohdis-
tuneet nakemykset ja arvot horjuttivat metsdalan
vakiintuneita toimintatapoja.*’” Metsdalan sisal-
14 muutoksia aiheutti erityisesti koneellistamisen
vaikutus metsdnhoidon ja metsdnparannuksen toi-
mintatapoihin ja tydkustannusten alentumiseen.

Aiempina vuosikymmenind metsatieteellisen
tiedon tarve kohdistui suhteellisen vakaasti metsa-
alan itsensid maarittdmiin tutkimusaiheisiin. Met-
santutkimuslaitoksen sisilld metsdntutkimuksen
suuntaa asettivat professorit ja yksittdiset tutkijat.
Tutkimuksissa korostuivat laajojen tutkimusaineis-
tojen kokoaminen kenttdkauden aikana.

Yleisen asennemuutoksen ja metsien monikay-
ton arvostuksen kasvun my6td metsantutkimuk-
sessa jouduttiin entistd kokonaisvaltaisemmin
arvioimaan tarvittavan tutkimustiedon maaras ja
laatua. Tama nikyi esimerkiksi metsévarojen riit-
tavyyden arvioinnissa, jossa metsédteollisuuden
puunhankintatavoitteiden rinnalle tulivat met-
sdympdriston sidilyttdminen, alueellinen ty6llisyys
ja elinkeinorakenne seka maisemalliset arvot. Tie-
dontarpeen laajentuminen edellytti monitieteistad
tutkimusosaamista, mikad koetteli Metsantutki-

muslaitoksen jaykahkoad virkarakennetta ja ldhes
yksinomaan metsatieteellisen koulutuksen saaneen
henkiléstén osaamisen rajoja. Etenkin metsdekono-
misen kvantitatiivisen tutkimuksen vahvistuminen
loi paineita matemaattisen osaston osaamiselle ja
koulutustarjonnalle.*®

Yhteiskunnallisen muutoksen edessa metsantut-
kimuksessa kohdattiin vaatimuksia, jotka korosti-
vat toisaalta perustutkimuksen tarvetta ja toisaalta
soveltavan tutkimuksen ndkokulman laajentamis-
ta. Tutkimuksen uudistamisessa suositeltiin luo-
pumista “rutiininomaisiksi muodostuneista pit-
kaaikaisista selvittelyistd, jotka eivit endd lisaa
kayttokelpoista tietoa”.®° Tutkimustulosten tuli hel-
pottaa tulevaisuuden ennakointia ja siten nopeut-
taa uusien ongelmakokonaisuuksien ratkaisemista.
Lisaksi tutkimuksen tuli paljastaa taloudellisesti te-
hokkaimmat toimintatavat, joita metsialan eri teh-
tavissa tulisi muuttuvassa toimintaymparistossa so-
veltaa.

Metséitieteellisessa tutkimuksessa toteutui 1980-
luvulla useita erisuuntaisia kehityskulkuja. Toisaal-
ta muutospaineista valittdimattd Metsantutkimus-
laitoksessa jatkettiin perinteisten tutkimusteemojen
parissa ja yllapidettiin pitkdkestoista metsantutki-
musta. Toisaalta katse suunnattiin tutkimusmene-
telmien ja -laitteiden seki tietotekniikan kehitty-
misen myo6ta kokonaan uusiin tutkimusteemoihin
ja tarkasteltavien ilmiéiden analysoimiseen. Ti-
lastollisten mallien ja tietokoneohjelmien hyo-
dyntamisen yleistyminen sekd metsantutkijoiden
vahvistuva talous- ja tilastotieteellisten tutkimus-
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Juurikaapa on yksi taloudellisesti haitallisimmista metsatautien aiheuttajista. Vuosittain juurikaavan aiheuttama taloudellinen
menetys on kuusella noin 40 miljoonaa ja mannylla noin 5 miljoonaa euroa.

Juurikaapatuhojen arvioidaan lisaantyvan ilmastonmuutoksen myéta, kun puiden juuristot vaurioituvat roudattoman maan
puunkorjuun ja myrskytuhojen maaran kasvaessa. Samalla ilmaston lampeneminen nopeuttaa juurikdavan kasvua ja itididen
tuotantoa. Maannouseman (tyvilahon) lisdéntymisen on katsottu olleen seurausta kesaaikaisten hakkuiden yleistymisesté (jaa-
van puuston juuriston vaurioitumisesta) ja puuston ikaantymisesta.

Perinteisesti maannousemaa torjuttiin joko poistamalla kannot hakkuualalta tai vaihtamalla puulajia. Uudeksi tehokkaaksi tor-
juntamenetelmaksi 1970-luvulla osoittautui kantopintoihin levitettava harmaaorvakkavalmiste, jota metsapatologian professori
Tauno Kallio kehitti. Harmaaorvakka on kantasieniin kuuluva saprofyytti, joka kilpailee juurikaavan kanssa samoista kasvupai-
koista. Kemira Oy markkinoi valmistetta 1970-luvulla muutaman vuoden ajan, mutta tuotteen kaytto ei yleistynyt.

Puunkorjuun koneellistamisen my&ta harmaaorvakkaan kaytdsta kiinnostuttiin uudelleen. Metsantutkimuslaitos, Kemira ja
Enso-Gutzeitin metsdosasto kehittivat 1990-luvun alussa harmaaorvakkaaseen perustuvan biologisen Rotstop-torjunta-aineen,
jota voidaan levittaa metsakoneiden kaatopaiden kautta kantojen pinnoille.

2000-luvulla on tutkittu energiapuunkorjuun yhteydessa tehdyn kantojen noston vaikutusta juurikaavan esiintymiseen. Kantojen
nostaminen ei kokonaan poista juurikaapaa metsdalueelta, ja tautia aiheuttava sieni voi sdilya maaperaan jaaneissa juurissa
elinvoimaisena vuosikausia.

Kuva otettu Solbdlen tutkimusalueella 28.12.2011 tapaninpaivan myrskyn jalkeen.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; KM 1979:64, 46; Korhonen K. 1993; Miiller et al. 2012a; Miiller et al. 2012b, 126.
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menetelmien hallinta edistivit metsialan tulevien
kehityssuuntien hahmottamista. Metsdntutkimus-
laitoksen sisalla korostettiin tutkimussuunnittelun
ja ennakoivan tutkimuksen merkitysta taloudelli-
sen hyvinvoinnin rakentamisessa ja yhteiskunnan
ohjaamisessa.**°

[Iman tallaista aktiivista toimintaa ei voida ennakoida
tulevia tutkimustarpeita, vaan tutkimustoiminta suun-
tautuu vain vallitsevan tilanteen ja tarpeiden perus-
teella. Talloin tutkimuksen tuottama hyoty rajoittuu
usein vain jo ohi menneisiin tilanteisiin. Metsantut-
kimuksen alueella tarvittaisiin tutkimuksen tutki-
musta, jonka avulla voitaisiin parantaa tutkimuksen
suuntausta ja tyoskentelymenetelmia seka sita kautta
tutkimuksen tuloksellisuutta.®!

Tarkentuvan tutkimuksen rinnalla vahvistui ndke-
mys kokonaisvaltaisemmasta tutkittavien ilmioi-
den ymmartidmisestd. Metsdluonto hahmotettiin
kokonaisuutena, joka muotoutui monimutkaisten
ekosysteemin sisdisten riippuvuussuhteiden vai-
kutuksesta. Metsatieteellinen tutkimus suuntau-
tui yha enenevassid mairin metsidekosysteemin ja
yhteiskunnan eri toimintojen vuorovaikutukseen
ja metsastd saatujen hyodykkeiden yhteiskunnal-
liseen ja taloudelliseen merkitykseen. Metsdekono-
misessa tutkimuksessa uutena avauksena vahvistui
markkinoiden ohjausvaikutusten mallintaminen.

Tiedontuottamisen linjauksia
Metsantutkimuksen tulevaisuutta linjattiin 1980-
luvulla periti kolmessa eri julkaisussa: Suomen
Metsatieteellisen Seuran metsdntutkimuksen kehit-
tamisohjelmassa (1984), metsdntutkimustoimikun-
nan mietinnéssd (1985) ja Metsd 2000 -ohjelmassa
(1985). Naissd linjauksissa painotettiin tutkimuk-
sen kohdistamista metsiteollisuuden kilpailu-
kyvyn edistdmiseen ja puunhankinnan turvaa-
miseen, metsdtuhoihin ja niiden torjuntaan seka
metsien monikiyttoon ja metsiin kohdistettuihin
arvoihin.

Suomen Metsitieteellisen Seuran metsantutki-
muksen kehittdmisohjelmassa tutkimus jaettiin
kolmeen ryhméiin: biologinen tutkimus, metsien

hoidon ja kiyton tutkimus sekd metsdekonomian
ja-polititkan tutkimus. Biologinen metsantutkimus
(kasvupaikkaan ja metsaorganismeihin kohdistuva
luonnontieteisiin perustuva tutkimus) loi perustaa
muulle metsantutkimukselle, mutta nousi harvem-
min esille yhteiskunnallisessa keskustelussa. Bio-
logista metsidntutkimusta vahvistivat molekyyli- ja
solutason tutkimusmenetelmien kehittyminen ja
kokonaisvaltaisen ekosysteemiajattelun omaksu-
minen.

Metsien hoidon ja kdyton tutkimus perustui bio-
logisiin metsatieteisiin, teknisiin tieteisiin ja talous-
tieteisiin. Suomen Metsitieteellisen Seuran mukaan
tatd tutkimusta oli suunnattava eri metsanuudis-
tamistapojen valintaan seka siihen, miten ympa-
ristomuutokset ja metsien monikaytto vaikuttivat
metsien taloudelliseen kayttoon ja erilaisten tieto-
kantojen kehittamistarpeeseen.*%?

Metsidekonomian ja -polititkan tutkimustarve
kohdistui suomalaisen yhteiskunnan ja kansain-
vélisen talouden kehitysnakymiin seki erityisesti
sithen, miten ne vaikuttivat metsateollisuuden toi-
mintamahdollisuuksiin. Keskeisid tutkimusteh-
tavia olivat metsdpolitiikan vaikuttavuuden, met-
sdnomistajien tavoitteiden, raakapuumarkkinoiden
ja metsateollisuustuotteiden markkinoiden analy-
sointi sekd metsien eri kdyttomuotojen ja tavoittei-
den yhteensovittaminen.*%

Metsidekonomisen tutkimuksen vahvistuminen
oli linjassa Suomessa yleisesti tapahtuneen talous-
tieteellisen tutkimuksen vahvistumisen kanssa:
Maataloustuottajain Keskusliitto ja Pellervo-Seura
perustivat vuonna 1979 Pellervon taloudellisen tut-
kimuslaitoksen, Metsiteho kohdisti selvityksia eri
puunkorjuumenetelmien kannattavuuteen ja SAK
ja Kulutusosuuskuntien Keskusliitto perustivat
vuonna 1971 Ty6vien taloudellisen tutkimuslaitok-
sen (vuodesta 1993 Palkansaajien tutkimuslaitos).

Metsantutkimustoimikunnan mietinnéssa pai-
notettiin metsdnhoidon, metsanomistuksen, met-
sateollisuuden kilpailukyvyn ja puumarkkinoiden,
metsapolititkan sekd metsien monikayton ja met-
siin kohdistettujen arvojen tutkimusta.*** Metsa
2000 -ohjelmassa painopiste asettui metsanteolli-
suuden puuhuollon edistamiseen; keskeisié asioita
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olivat raakapuumarkkinoiden toiminta, hakkuu-
mahdollisuuksien ja puunkiyton puutavaralajeit-
tainen yhteensovittaminen sekd metsdtalouden
kannattavuus. Lisdksi tutkimusta tuli suunnata
metsateollisuustuotteiden markkinoiden ja kan-
sainvélisen kilpailukyvyn pitkan aikavélin selvit-
tdmiseen. TAmin metsiteollisuuspainotteisen nike-
myksen rinnalla tulevaisuudessa vahvistuvaksi
tutkimusalaksi arvioitiin metsien monikéytto ja
sen taloudelliset vaikutukset.*%

Naissad kolmessa metsdntutkimusta linjanneessa
esityksessa oli runsaasti yhtaldisyyksid. Sekd Suo-
men Metsitieteellisen Seuran ettd metsantutki-
mustoimikunnan ehdotuksessa luotiin uusia tut-
kimustavoitteita ja -avauksia. Kahteen muuhun
esitykseen verrattuna Mets4 2000 -ohjelman ehdo-
tuksissa korostui tutkimustiedon kayttijien, erityi-
sesti metsateollisuuden, niakokulma. Kokonaisuu-
dessaan Metsantutkimuslaitokseen kohdistui parin
vuoden aikana eri sidosryhmien tuottamia, osittain
erigvia suosituksia metsdntutkimuksen suuntaami-
sesta.

Esitettyjen vaatimusten suunnitelmallinen ja
tuloksellinen toteuttaminen edellytti Metsantut-
kimuslaitoksen hajanaisen ja puutteellisen tut-
kimusjohtamisen uudistamista. Keskitetymman
tutkimusjohtamisen tarvetta osoitti sekin, ettad Met-
santutkimuslaitoksen tutkimusaiheiden maara oli
1980-luvulla kolmikertainen 1960-lukuun verrat-
tuna. Vuonna 1989 Metsantutkimuslaitoksessa oli
kaynnissd kaikkiaan 271 tutkimushanketta, joista
noin 40 prosenttia oli ns. jatkuvia hankkeita (vuo-
desta toiseen jatkuvia erilaisia seurantutkimuksia
tai palvelutehtavig).*

Metsd 2000 -ohjelma oli ensimmainen kokonais-
taloudellinen metsédsektorin tavoitteita ja padmaa-
rid tarkasteleva suunnitelma, joka liitti metsdalan
kiinteammin valtiontalouden suunnitteluun.*”
Tastd ohjelmasta muodostui erddnlainen yhteis-
kunnan, metsisektorin ja metsdntutkimuksen
tavoitesopimus, mihin verrattuna Suomen Met-
satieteellisen Seuran metsantutkimuksen kehitta-
misohjelma ja metsdntutkimustoimikunnan mie-
tintd jaivdt enemmankin metsitieteen sisdisiksi
suosituksiksi.

Talouspolitiikassa metsateollisuuden kulta-ajat
nayttivat jadneen taakse. Suomen Pankin edustajat
painottivat useissa eri yhteyksissa, ettei metsateol-
lisuuden investointien kannattavuutta vastaisuu-
dessa endid varmistettaisi devalvaatioilla. Valtion
nadkokulmasta ei ollut syytd vaikeuttaa teollisuuden
tuotantorakenteen monipuolistumista metsateolli-
suuden ehdoilla toteutetulla talouspolitiikalla. Val-
tiovallan myo6tamielisen katseen suuntautuminen
muihin teollisuudenaloihin oli seurausta metsate-
ollisuuden merkityksen alentumisesta seka brutto-
kansantuotteen ettd vientitulojen perusteella arvi-
oituna.*#

Suomen Metsiteollisuuden Keskusliitto ja MTK
osallistuivat Metsd 2000 -ohjelman kaynnistdmi-
seen. Kummankin jirjestén tavoitteena oli ylla-
pitda toimivia raakapuumarkkinoita ja sopimus-
kaytantoja sekd minimoida julkisen vallan roolia
puumarkkinoilla. Tammikuussa 1983 Metsd 2000
- Tuottava ja tyollistava metsd -seminaarissa MTK:n
Heikki Haavisto korosti metsdpolitiikan maaritta-
misen valttdimattomyyttd. PAdministeri Kalevi Sorsa
oli samaa mieltd ja ihmetteli, ettei” puujaloilla seiso-
valla maalla” ollut metsapoliittista ohjelmaa: "Onko
metsatalous ollut niin itsellinen ja irrallinen saa-
reke yhteiskunnassa, ettei se ole tavoiteohjelmaa
tarvinnut eikd ole sellaista halunnutkaan? Aika
on ilmeisesti hyvaa vauhtia muuttumassa ja kyp-
symaéssa tassdkin mielessi uuteen suhtautumiseen
ja ajatteluun”.**°

Metsd 2000 -ohjelmassa selvitettiin puuntuotan-
non ja metsien hyddyntamisen lisddmismahdolli-
suuksia ja laadittiin ehdotus metsialan pitkin aika-
valin kehittdmisohjelmaksi. Johtoryhméan ohella
asiaa valmisteltiin neljassd tyéryhmassa: metsin
hoito ja kasittely, puuhuolto, metsiteollisuuden
kehittdminen ja metsdn monikayttd. Metsantut-
kimuslaitoksen henkildsté osallistui Metsd 2000
-ohjelman laatimiseen seki tuottamalla tausta-ai-
neistoja ja selvityksid ettd tyéryhmien jasenina. T4t
valmisteluty6td merkityksellisempad Metsantutki-
muslaitoksen kannalta kuitenkin oli, miten ohjel-
massa asetetut metsasektorin tavoitteet vaikuttivat
tutkimuslaitoksen tyéohjelmiin ja my®6s tutkimus-
rahoitukseen. Metsantutkimuksen nikokulmasta
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Metsa 2000 -ohjelmassa korostettiin erityisesti puu-
markkinoiden, metsidtuhojen ja metsien monikay-
ton tutkimusta.>®

Puuta teollisuudelle

Metsateollisuuden kehittymistd toisen maailman-
sodan jalkeen hidastanut puupula néytti poistuvan
tehokkaan MERA-kauden, vihentyneen kotitarvekay-
ton ja teollisuuden tehostuvan puunkiytén myota.
Vastakkaisten kehityskulkujen seurauksena puuston
kokonaispoistuma ei 1950-1980-luvuilla merkitta-
vasti muuttunut, silld metsateollisuuden puunkay-
ton kasvaessa muu puunkaytto supistui vastaavasti.>!

Puuta oli metsissa riittavisti. Metsdtaloudessa
oltiin siirtyméassd puun niukkuuden ajasta puun
runsauden ja positiivisen metsitaseen aikaan.
Metsédvarojen riittdvyyden tilalle metsien taloudel-
lisessa hyodyntdmisessd oli noussut kaksi uutta
ongelmaa: metsdnomistajien puunmyyntikayttay-
tymisen muutos seka eri puutavaralajien kysynnian
ja tarjonnan kohtaamattomuus.*°?

Metsdalan toimijoiden keskuudessa metsavaro-
jen muuttuminen hakkuusaastoiksi nahtiin uhkaa-
van metsateollisuuden ja suomalaisen yhteiskun-
nan talouskehitystd. Metsantutkimuslaitoksen
julkiseksi kuvaksi profiloitunut professori Kul-
lervo Kuusela harmitteli metsdnomistajien muut-
tumista "puun metsdan lahottajiksi” ja peradnkuu-
lutti metsdnomistajien vastuuta metsateollisuuden
raakapuutarpeen tyydyttdmisessa ja valtion myon-
tdmien metsdnparannusvarojen tulosten hyédyn-
tdmisessa.>?

Valtion tuella on lisitty mahdollisuuksia saada puuta
ja metsdtuloa, mutta tista huolimatta raakapuuta ei
saada riittavasti kilpailukyvyn edellyttdmalla hinnalla.
Tuettu metsdnomistaja on jattdméissd yhteiskunnan
puupulaan.®®*

Metsantutkimuslaitoksen tutkija Olli Saastamoinen
heritteli pohtimaan vaihtoehtoja puuntuottami-
seen keskittyville metsitaloudelle: "Metsdtalouden
perimmadinen tarkoitus ei ole tuottaa puuta vaan
hyvinvointia ihmiselle”.5® Ongelmana oli kuitenkin
valitsemisen vaikeus; mika tuottaisi eniten hyvin-

vointia ja miten sitd mitattaisiin? MELA-ohjelman
kehitt4ja Markku Siitonen laati vuonna 1990 Metsa
2000 -ohjelman tarkistustoimikunnalle selvityksen
metsien kehitysmahdollisuuksista vuosina 1990-
2030. Selvityksen lopussa hén totesi seuraavaa:

Mikali kaikkea puuta ei endd kyetd hyodyntamaan
kdyttépuuna ja metsdvarojen kayttéd ja kehitystd
halutaan ohjata kaikki metsiin kohdistuvat tarpeet
tyydyttavaksi, tulee ajankohtaiseksilaajentaa metsien
hyviksikayton suunnittelu puuntuotannon ohella kat-
tamaan kaikki metsien kayton tavoitteet.>°

Yksityismetsitalouden ohjauksessa ja etenkin met-
sdteollisuuden puunhankinnassa tarvittiin uuden-
laisia toimintatapoja. Muuttuvien arvojen ja runsai-
den metsivarojen maailmassa sekid metsdnhoidon
ettd puukaupan pelisadannot muodostuivatkin eri-
laisiksi kuin edellisten vuosikymmenten aikaisten
metsidvarojen niukkuuden maailmassa.®” Puu-
markkinoiden toimintahiiriét havahduttivat etu-
jarjestot vaatimaan tutkimustietoa etenkin metsan-
omistajien arvoista ja myyntikdyttaytymisestd seka
niihin vaikuttamisesta. Kuitenkin rajanveto tutki-
joiden ja etujarjestojen valilla oli selva; etujarjestot
halusivat itse maarittad puumarkkinoiden toimin-
tatapoja ja myos sitd, mitd tutkimustietoa tuotetaan
ja miten sitd hyédynnetaan.so®

Puunmyyntikayttdytymisen muutos oli seura-
usta yhteiskunnan rakennemuutoksesta, jossa met-
sdnomistajat yha enenevissi méirin irtautuivat
maataloudesta, osallistuivat aiempaa harvemmin
oman metsiansd hoitoon, ikdintyivat, kaupungis-
tuivat ja omaksuivat uudenlaisia arvoja ja tavoit-
teita. Yhteiskunnallinen muutos oli romuttamassa
sotienjilkeistd viljelija-metsdnomistaja-asetelmaan
perustuvaa yksityismetsdnomistusta. TAamin muu-
toksen myota tutkimusta kohdistettiin selvittdimaan
uudenlaisen metsdnomistajaryhmaén tavoitteita ja
asenteita.”®®

Metsdntutkimuslaitoksessa lisattiin puumark-
kinoiden toiminnan, puun tarjontaa vahvistavien
keinojen ja metsateollisuustuotteiden markkinoin-
nin tutkimusta. Puunmyyntikayttaytymiseen vai-
kuttivat ratkaisevasti kantohinnat, joiden tasoa ja
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raakapuumarkkinoiden toimintaa selvittdmaan
asetettiin 1970-luvun lopulla Metsdntutkimuslai-
toksen, Tilastokeskuksen, MTK:n, Suomen Metsa-
teollisuuden Keskusliiton ja piirimetsdlautakuntien
edustajista muodostettu tydryhma.*'° Maa- ja met-
satalousministerio asetti 1980-luvun alussa Puu-
markkinatoimikunnan tuottamaan puuhuoltoa
palvelevaa informaatiota. Toimikunnan tehtava
rajoitettiin tiedon tuottamiseen: "Toimikunnan ei
tydssdan tule puuttua osapuolten sopimusvapau-
den piiriin kuuluviin hintasuositussopimuksiin tai
puukauppaan eikd muutoinkaan toimia jarjestdjen
eturistiriitojen ratkaisijana.”!!
Puumarkkinatoimikunnan ehdotuksesta Met-
santutkimuslaitos kdynnisti Puumarkkinoiden
seurannan tietojarjestelman (PUUMA) kehittdmi-
sen. Metsantutkimuslaitos julkaisi syksylld 1985
ensimmadiset Puumarkkinatiedotteet, joihin koot-
tiin tietoja leimauksista, raakapuuvarastoista, puu-
kaupasta (puun maara ja hinta), hakkuista, puun
tuonnista ja viennistd sekd metsateollisuustuot-
teiden vientihinnoista. Vuosittaisessa julkaisussa
selvitettiin myo6s metsdnhoitokustannuksia, raa-
kapuun kuljetuskustannuksia ja metsaverotusta.**?
Puumarkkinatiedotteet paljastivat puumarkki-
noiden toimintatapoja ja rakenteita. Etujarjestot,
Suomen Metsateollisuuden Keskusliitto ja MTK,
hallitsivat puumarkkinoita hintasuositussopimus-
ten avulla, eikd avoimen tutkimustiedon tuottami-
nen kaikissa tapauksissa palvellut etujarjestdjen
tavoitteita. Puumarkkinatoimikunnan kautta etu-
jarjestot pystyivat vaikuttamaan puumarkkinoista
julkaistavaan tietoon. Puumarkkinaosapuolten esi-
tyksen mukaisesti Metsantutkimuslaitoksen yll4pi-
tdmastd puumarkkinoiden tietojarjestelmasta tie-
toja luovutettiin 17 organisaatiolle, joiden joukossa
oli ministeri6itd, metsiteollisuusyrityksia seka met-
satalouden eri jarjestdjd ja organisaatioita (mm. kes-
kusmetsédlautakunnat, metsanhoitoyhdistysten lii-
tot, tydmarkkinajarjestoja).’!®
Metsantutkimuslaitoksen puumarkkinoita ja
metsataloutta kasittelevilla talouskatsauksilla oli
yhteiskunnallista vaikuttavuutta, minkd vuoksi
etenkin Suomen Metsiteollisuuden Keskusliitto
yritti aika-ajoin hillitd nédiden julkaisujen ilmes-

tymistd. Jo ensimmadiset Puumarkkinatiedotteet
herittivat laajaa kiinnostusta puumarkkinatoimi-
kunnan ulkopuolella. Tiedotusvilineet ja muut
tutkimuslaitokset tiedustelivat toistuvasti puu-
markkinatiedotteiden jakelun laajentamista, ja
vuonna 1986 Metsidntutkimuslaitoksen edustajat
ehdottivat puumarkkinatiedotteiden muuttamista
julkisiksi. Puumarkkinatoimikunta suostui tiedot-
teiden muuttamiseen julkisiksi vuonna 1989.5'
Puun hintatilastoja ryhdyttiin kevaalla 1995 jul-
kaisemaan viikoittain, kun aiemmin tietoja toteu-
tuneiden puukauppojen hintatasosta oli julkistettu
kuukausittain.

Raakapuumarkkinoiden ongelmia ei kuitenkaan
voinut salyttdd ainoastaan metsdnomistajien vas-
tuulle. Metsa 2000 -ohjelmassa korostettiin tarvetta
muuttaa metsiteollisuuden puunkaytén rakennetta,
toisin sanoen lisitd kuusitukin ja lehtipuun kayttoa,
jotta metsien puuvarat saataisiin tdysimadraisem-
min kayttoon. Puumarkkinoiden toimivuutta vai-
keutti raakapuun kysynnan kasvun kohdistuminen
1980-luvulla erityisesti mantykuitupuuhun, mika
toki loi tervetullutta kysyntda harvennushakkuista
kertyville puutavaralle.®’® Kehityskulun taustalla
oli sulfaattiselluloosan valmistusteknologian, eri-
tyisesti valkaisun kehittyminen, miké lisisi manty-
kuitupuun kayttoa ja samalla vihensi metsateolli-
suuden riippuvuutta kuusipuusta.

Puukaupan sujuvuutta siten osaltaan hidasti
metsdvarojen rakenteen (saatavilla olevien puutava-
ralajien) ja raakapuun kysynnan kohtaamattomuus.
Puuhuoltotoimikunta jitti vuonna 1983 ehdotuk-
sensa asian ratkaisemiseksi. Kullervo Kuusela vyo-
ryttikin vastuuta metsiteollisuudelle todeten, ettd
metséteollisuuden tulisi sopeuttaa puunkéyttonsi
metsdvarojen rakennetta vastaavaksi, jolloin kai-
kille puutavaralajeille muodostuisi riittdvin vahva

kysynt4.s1

Metsateollisuuden puunkiytén rakenne suhteessa
metsédvaroihin ja hakkuumahdollisuuden puutavara-
lajirakenteeseen on vinoutunut. Manty4 ja erityisesti
mantytukkia uhkaa noususuhdanteissa ylihakkuu,
kun taas kuusen ja lehtipuun hakkuusaastot karttu-
vat jatkuvasti.**’
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Metsantutkijat kiistelivat metsa-
kuolemien ja puiden harsuuntu-
misen syista. Eri ldhtokohdista
asiaa tarkastelleet tutkijat arve-
livat syyksi joko saasteita, pak-
kasia tai lannoitteita. Eridvien
mielipiteiden kiivas julkinen
kasittely hammensi niin taval-
lista kansaa kuin poliittisia paat-
tajiakin.

Katsy eli Jarmo Koivunen kuvasi
elavasti tutkijoiden akateemista
keskustelua metsien vaurioitu-
misen syista.

Lahde: Katsy, Ilta-Sanomat
19.11.1987, Paivalehden arkisto.

Jurmo Holwunan

= Minun tehtdvini on tutkia kuka heistd on oikeassa.

PELKO METSIEN TUHOUTUMISESTA

Intensiivisen metsdnhoidon tuloksena saavutettua
metsdvarojen kasvua varjosti pelko metsdtuhojen
aiheuttamasta puuston vaurioitumisesta ja kasvun
heikkenemisesti. Metsdtuhojen yleistymista ja nii-
hin kohdistuvan metsantutkimuksen kasvavaa tar-
vetta ennakoitiin MERA II -ohjelmassa toteamalla,
ettd "laajamittainen metsanviljely jarkyttdd luon-
nossa vallitsevaa tasapainoa”.’'® Metsidnsuojelun
tarve kasvoi metsatalouden toimintatapojen muut-
tuessa: peltojen metsitys lisasi myyratuhoja, puu-
tavaran kuorinnan siirtyminen tehtaille ja kuori-
paallisen puutavaran varastoiminen metsassa lisdsi
hyonteistuhoja, ja kasvava hirvikanta kaytti man-
nyntaimikoita ravinnonldhteend.®’® Perinteisesti
metsdtuhoja aiheuttaneiden myrskyjen, hyonteis-
ten, tautien ja hirvien lisaksi metsid uhkasivat eri-
laiset kasvuhdiiriot ja ilmansaasteet.

Metsatuhojen tutkimuksen vahvistamiseksi Met-
santutkimuslaitoksessa yhdistettiin vuonna 1972
metsituhoeldintieteen ja metsibiologian tutkimus-
osastot, joista muodostettiin uusi metsdnsuojelun
tutkimusosasto. Aikakauden ajattelutapaa kuvaa-

vaa on, ettd metsansuojelulla tuolloin tarkoitet-
tiin puuston suojelemista sitd uhkaavilta tuhoilta
eikd suinkaan 2010-luvun kisityksen mukaisesti
metsdekosysteemin suojelua. Metsdntutkimuslai-
tos lakkautti vuonna 1953 perustetun metsabio-
logian tutkimusosaston samoihin aikoihin, kun
tiedemaailmassa yleisesti oltiin havahtumassa eko-
systeemin tutkimukseen muun muassa kansainva-
lisen IBP-ohjelman puitteissa (Internatiol Biological
Program).>?°

Metsdnsuojelun tutkimusosaston toiminta
jakautui metsdelaintieteen tutkimussuuntaan ja
kasvipatologian tutkimussuuntaan. Osaston tut-
kijoiden vastuulla oli metsataloudelle vahingollis-
ten eldinten, sienien, bakteerien ja virusten tutki-
mus sekd metsdtuhoista tiedottaminen ja neuvonta.
Tutkimuksellisesti painopiste siirtyi siten kauem-
mas perinteisistd kulo-, lumi- ja myrskytuho-
tutkimuksista.®?! Tutkimusosastolla oli lukuisia
viranomaistehtdvid, kuten metsdnsuojelussa ja
jalostamattoman puutavaran suojauksessa kaytet-
tyjen kemiallisten aineiden tehokkuuden, kaytto-
kelpoisuuden ja haittavaikutusten selvittiminen
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sekd maasta vietdvin ja maahan tuotavan puuta-
varan, metsapuiden taimien ja siementen terveys-
tarkastukset.®?

Ilman epapuhtaudet

Uudeksi metsien kasvua uhkaavaksi tekijaksi nou-
sivatilman epapuhtaudet. Keskustelu ilmansaastei-
den aiheuttamista metsdtuhoista tuli julkisuuteen
erityisesti Lidnsi-Saksassa1980-luvulla, kun Kes-
ki-Euroopassa todettiin havupuustoa kuolleen. Suo-

Metsabiologian tutkimusosasto perus-
tettiin vuonna 1953, mita ennen metsa-
biologian tutkimus asettui metsanhoidon
tutkimusosaston yhteyteen. Metsabiolo-
gian tutkimusosaston tutkimusvastuu
maaritettiin vuoden 1962 asetuksessa
seuraavasti: “tutkii metsapuiden mor-
fologiaa, fysiologiaa ja ekologiaa seka
metsien mykologiaa, mikrobiologiaa ja
kasviyhdyskuntia”. Metsabiologian pro-
fessoreista Viljo Kujala (1938-1962) kes-
kittyi erityisesti kasvillisuustutkimuksiin
ja Sakari Saarnijoki (1963-1971) tuhosien-
ten ekologiaan ja aiheuttamiin tuhoihin.

Metsabiologian tutkimusosaston lak-
kauttaminen vuonna 1972 ajoittuu samaan
vuoteen kuin luonnonsuojelutoimiston
siirtaminen Metsantutkimuslaitoksesta
maa- ja metsatalousministerion alaisuu-
teen luonnonvarainhoitotoimistoksi. Nai-
den paatosten myota Metsantutkimuslai-
tos todennakaisesti kavensi valmiuttaan
tuottaa metsaekosysteemiin ja luonnon-
suojeluun liittyvaa tutkimustietoa.

Nuotion takana seisovat vasemmalla Met-
satieteellisen koelaitoksen assistentti
Viljo Kujala ja oikealla virolainen kasvi-
tieteilija Theodor Lippmaa. Kuva on otettu
1920-luvun lopulla Paaskypahdan luon-
nonpuiston alueella, Petsamossa.

Lahde: Viljo Kujala, Metlan kuva-arkisto,
Luke.

messa metsdkuolemiin havahduttiin, kun puuston
havaittiin kdrsivin neulaskadosta laajoilla alueilla
Pohjois-Suomessa. Ndiden tuhojen syita ei tiedetty,
mutta Keski-Euroopan tapahtumiin viitaten syyksi
epailtiin Kuolan niemimaalta kulkeutuvia ilman-
saasteita sekd rikkidioksidin ja typen yhdisteena
muodostuvaa hapanta sadetta.

Helsingin Sanomat (5.5.1985) vauhditti aihepii-
rin keskustelua viittaamalla professori Erkki Lah-
teeseen, jonka mukaan metsidkuolemat ovat Suo-
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messa parin vuoden kuluttua samaa luokkaa kuin
Keski-Euroopassa. Valtionvarainministeridssa
huolestuttiin mahdollisten metsdkuolemien kan-
santaloudellisista seurauksista ja pyydettiin Met-
santutkimuslaitoksen kannanottoa asiaan. Met-
santutkimuslaitoksen lausunnossa korostettiin,
ettd Suomessa metsien vaurioituminen aiheutui
lahinna pakkasista ja muista luonnollisista syista
eivatka tutkimukset tukeneet oletusta ilman epé-
puhtauksien aiheuttamista metsidvaurioista. Met-
santutkimuslaitos huomautti julkisuudessa esi-
tettyjen arvioiden olleen professori Erkki Lihteen
henkil6kohtaisia mielipiteitd.5?

Metsantutkimuslaitos yhtyy siihen valtiovarainmi-
nisterién kantaan, ettd kansantaloutemme kannalta
ndin keskeisestd aiheesta kaytavassa julkisessa keskus-
telussa viranomaistahojen lausuntojen olisi perustut-
tava mahdollisimman pitkalle tosiasioihin. Tutkijain
tehtédvand on pitdytya luotettavan tiedon tuottamiseen
jaesittdmiseen. Professori Erkki Lihde ei ole noudatta-
nut titd periaatetta esittdessadn mielipiteitd ja arvioita
metsdtuhoista ja niiden merkityksesta.*2*

Ilmansaasteiden, happaman laskeuman ja muiden
tekijoiden vaikutuksia metsiin seurattiin kansainva-
lisessa ohjelmassa, jossa arvioitiin yli 30 Euroopan
maan metsien kuntoa yhtenevia arviointi- ja ana-
lyysimenetelmid noudattaen. Suomalaiset metsan-
tutkijat osallistuivat tdhdn ICP Forests -ohjelmaan
vuodesta 1985 alkaen. Valtakunnan metsien inven-
toinnin pysyviltd naytealoilta koottiin tietoja muun
muassa maaperdn ominaisuuksista, puuston kun-
nosta, metsdsammalten raskasmetallipitoisuuk-
sista ja aluskasvillisuudesta.®* ICP Forest -ohjelma
laajeni my6hemmin 2000-luvulla metsiekosystee-
min seurannaksi, ja Metlan tutkijat kokosivat tietoja
metsien terveydentilasta, metsatuhotietopalvelusta
ja valtakunnan metsien inventoinnista. Suomen
lisaksi metsaympariston tilan seurantaan osallis-
tui 23 EU:n jdsenmaata.®*¢

Ilmansaasteiden vaikutusten tutkimusta joudut-
tivat sekd metsatuhojen laajuus ettd niistd noussut
julkinen keskustelu. Ymparistoministerio ja maa-
ja metsatalousministerié kaynnistivit vuonna

1985 HAPRO-projektin (Happamoitumistutkimus-
projekti 1985-1990). Tiedepoliittisesti HAPRO oli
merkittiva avaus, silld se oli Suomen ensimmaisia
laajoja tutkimusohjelmia. Siihen osallistui kahdek-
san valtion tutkimuslaitosta ja seitsemén yliopistoa,
yhteensd noin 200 tutkijaa ja sen kokonaisrahoi-
tus oli noin 50 miljoonaa markkaa.®*” HAPROssa
metsantutkijat loivat pohjaa kansainvélisten sopi-
musten edellyttdmalle metsien kunnon jatkuvalle
seurannalle.

Metsdntutkimuslaitoksessa uutta tutkimuksel-
lista suuntausta edusti lman epapuhtauksien vai-
kutuksia metsiin -projekti (ILME 1985-1990), joka
oli osa Happamoitumisprojektia. ILME-projektissa
noin 30 Metlan tutkijaa selvitti ilmansaasteiden vai-
kutusta maaveden koostumukseen, karikesatoon ja
karikkeen hajoamiseen, maaperan happamuuteen
ja ravinteisiin, latvuksen kuntoon ja puiden elin-
voimaisuuteen. Projektin yhteydessd kehitettiin
laskeuman ja vajoveden tutkimusmenetelmia ja
luotiin maaperan ja puuston kunnon pysyva seu-
rantaverkosto. VMI8:n (1985-1986) yhteydessi
perustettiin noin 3 000 pysyvan naytealan verkosto,
josta myohemmin poimittiin vuotuiseen seuran-
taan 455 niytealaa.®*

Ilmansaasteiden vaikutusten tutkimusta joudutti
kesilld 1987 etelaisessd Lapissa ja Kainuussa sattu-
nut ankara neulaskato, jossa méantyjen keskiméaa-
raisten neulasvuosikertojen méaara putosi viidesta
kolmeen. Neulaskadon aiheuttajaksi arvioitiin juu-
ristovaurioita, joita muodostui tavallista lampi-
mammadn ja sateisemman syksyn muuttuessa jou-
lukuussa koviksi pakkasiksi. Samana vuonna Sallan
koillisosan méannikoéissa havaittiin mannynverso-
surman aiheuttamia tuhoja. Julkisuudessa niiden
tuhojen arveltiin aiheutuneen Kuolan alueen rik-
kikuormituksesta, mutta Metsdntutkimuslaitoksen
tutkimusten mukaan puustovaurioita aiheuttivat
poikkeukselliset sddolot ja puiden heikko ravinne-
tilanne.>?°

Vuonna 1989 perustetussa Itd-Lapin metsdvau-
rioprojektissa selvitettiin Kuolan saasteiden vai-
kutuksia Lapin metsiin. Projektiin osallistui kaik-
kiaan noin 60 tutkijaa kymmenesta suomalaisesta
ja neljistd venildisestd organisaatioista. Projek-
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tissa saadut tutkimustulokset eivat pitavasti osoit-
taneet ilmansaasteiden ja metsavaurioiden valista
<k yhteyttd, mikd mahdollisti mielipiteisiin ja risti-
i riitaisiin tutkimustuloksiin perustuvan jatkuvan

kiistelyn aihepiirin ymparilld. Tutkimustulosten

; perusteella péiteltiin, ettei hapan laskeuma ollut
iy ot it vahingoittanut metsdmaata. Suomen metsien maa-
; perdn puskurikyky happamoitumista vastaan ja
s S puuston sopeutumiskyky vahensiviat happamoi-
g s _ gt tumisen vaikutusta kasvuun. Kuitenkin pitkalld

Metsien elinvoimaisuutta arvioitiin latvuksen varimuutosten ja
harsuuntuneisuuden (lehti- tai neulaskadon) perusteella. Har-
suuntumiseen vaikuttivat puuston ika, sairaudet ja erilaiset
bioottiset ja abioottiset tekijat, mukaan lukien ilman epapuh-
taudet. Vuosina 1986-1996 keskimaarainen harsuuntuneisuus
olimannylla 10 prosenttia, kuusella 22 prosenttia ja lehtipuilla
10 prosenttia. Vuonna 2009 vaurioituneiksi luokiteltiin kangas-
metsien mannyista 6, kuusista 20 ja lehtipuista 5 prosenttia.

Erkki Salo arvioi puuston harsuuntuneisuutta valtakunnan
metsien 11. inventoinnin yhteydessa kesalla 2011. Silman-
varaisessa arvioinnissa puuston harsuuntuneisuus ilmaistiin
suhteellisena neulas- tai lehtikatona verrattunsa samalla
paikalla kasvavaan (todelliseen tai kuviteltuun) harsuuntu-
mattomaan puuhun. Kuvan mannyn harsuuntumisasteeksi on
maaritelty 41-50 prosenttia.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Malkonen
1998; Suomen metsat 2011, 43.



aikavalilla saastepadstojen ja metsamaan liiallisen
happamoitumisen todettiin uhkaavan metsien ter-
veyttd.>*

Uusien tutkimusaineistojen rinnalla metsan-
tutkimuksessa on hyédynnetty vuosikymmenten
aikana kertyneiti aineistoja, kuten vuodesta 1958
alkaen professori Risto Sarvaksen aloitteesta koot-
tuja karikendytteitd.®! Karikendytteiden lisaksi
metsien kasvun ja elinvoimaisuuden historiallista
vaihtelua selitettiin vuosilustotutkimuksilla ja
Metsantutkimuslaitoksen Rovaniemen tutkimus-
asemalla kehitetylla johtojdnne- eli neulasjalkime-
netelmalld. Suoturpeeseen ja vesistéihin hautautu-
neiden puiden lustoja ja johtojanteitd tutkimalla
voidaan seurata kasvuolosuhteiden muutoksia jopa
yli 7 000 vuoden ajalta.>s?

Metsien terveydentilan seuraaminen méadari-
tettiin Metlan tehtiviin vuoden 1994 asetuksessa
(901/1994). Professori Eino Méalkdsen johtamassa
Metsien terveydentilan tutkimusohjelma (TER 1992—
1996) oli jatkoa 1980-luvun lopulla toteutetulle
ILME-projektille ja samalla osa 1990-luvulla toteu-
tettua valtakunnallista ilmastonmuutostutkimusta
SILMUa (Suomalainen ilmakehdn muutosten tutki-
musohjelma). Tutkimusta toteutettiin valtakunnal-
lisina hankkeina (kuten metsien elinvoimaisuus ja
raskasmetallikartoitukset), alueellisina hankkeina
(kuten Itd-Lapin metsdvaurioprojekti) ja ekosystee-
mitutkimuksina (kuten ilman epapuhtauksien vai-
kutus metsiekosysteemiin, metsien terveyslannoi-
tukset ja ympariston yhdennetty seuranta).>*

Metsien terveydentilan tutkimusohjelmassa tuo-
tettiin tietoa metsien kunnosta ja selvitettiin met-
sdvaurioiden syntymekanismeja. Lisaksi tutki-
musohjelmassa tarkasteltiin, mitkd metsin- ja
maanhoidon menetelmat yllapitiviat metsien kas-
vukuntoa. Metsien kestavyytta ymparistomuutoksia
kohtaan pyritddn vahvistamaan metsan- ja maan-
hoidon eri toimenpitein, kuten puulajivalinnalla,
kulotuksella, kalkituksella ja hidasliukoisilla lan-
noitteilla.>*

Metla oli mukana toteuttamassa ymparistomi-
nisterion koordinoimaa Yhdennettyd ympdristén
seurantaa (YYS). Ohjelmassa selvitettiin mm. kau-
kokulkeutuvien ilmansaasteiden vaikutuksia luon-

nontilaisiin ekosysteemeihin. Metlan tutkijat seura-
sivat metsikkdsadantaa, runkovaluntaa, maavetta,
karike-, maa- ja neulaskemiaa, puiden kasvua ja
puuston elinvoimaisuutta. Metla irtautui YYS-so-
pimuksesta vuonna 2000, kun vastuu siirtyi Suo-
men ympdristokeskukselle.>*

Myyrat, hirvet ja kdrsakkaat

Yleiseen tietoisuuteen metsatuhot nousivat hyon-
teisten massaesiintymisten myota. Laajamittaiset ja
helposti havaittavat tuhot kasvattivat huolta met-
sien terveydestd ja loivat paineita tutkimustulosten
nopeampaan tuottamiseen. Hyonteisten aiheutta-
mien tuhojen maara naytti kasvaneen 1950-luvun
lopulta alkaen. Esimerkiksi vuonna 1955 tunturi-
mittarit vaurioittivat pohjoissuomalaisia koivikoita
yli 100 000 hehtaarin alueella, muutamaa vuotta
myShemmin (1957-1959) méintymittarit vahingoit-
tivat 9 000 hehtaaria kaakkoissuomalaista metsaa
ja ruskomaéntypistidisten aiheuttamia tuhoja oli
perati 200 000 metsdhehtaarilla eteldisessd Suo-
messa (1960-1962). Tuhot olivat merkittavig, silla
mantypistidisten aiheuttamat laajat neulastuhot
heikensivat tilapdisesti puuston kasvua ja saattoi-
vat altistaa puustoa muille tuhoille.5*

Mantymetsikodiden kasvutappioita aiheuttavien
ytimennavertijien madrddn vaikutti ratkaisevasti
kuoripééllisen puutavaran kesiaikainen varastointi
metsissa ja tienvarsilla. Kuoripaallinen havupuu-
tavara tulikin joko kuljettaa pois metsdstd ennen
juhannusta tai muuten esta aikuisten hyonteisten
levidminen ymparisto6n.>’

Metsatieteellinen tutkimus suuntautui tuhojen
puuntuotannollisten vaikutusten arvioimiseen,
massaesiintymien ennakointiin ja biologisen tor-
junnan kehittdmiseen. Puuston kasvua uhkaavien
hyonteisten levidmisen estdmiseksi kaytettiin kemi-
allisen torjunnan lisiksi biologista torjuntaa, kuten
monisdrmiévirusta ruskean mantypistidisen esiin-
tymisissa.

Metsdtuhotutkimuksessa konkretisoitui met-
santutkimuksen ja kaytdnnon metsitalouden aika-
janteen erilaisuus. Kdytannon metsitalous odotti
metsatuhojen alkaessa valittémia torjuntaohjeita,
mutta metsdntutkimus tarvitsi aikaa tuhojen tor-
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Hydnteisten, erityisesti kirjanpainajan (Ips typographus) maa-
ran kehitysta myrskyn jalkeen tehdylld avohakkuualalla tutki-
taan feromonipyydyksen avulla. Pyydyksen toiminta perustuu
hydnteisnaaraiden erittamien, koiraita houkuttelevien ainei-
den eli feromonien vaikutukseen.

Metsatalousinsindori Kaija Puputti on tyhjentamassa pyydysta,
jonka yldosan mustan, rei'itetyn putken sisdaan hyonteiset
menevat ja putoavat alaosassa olevaa vaaleaan muovipulloon.

Kirjanpainajakannan vaihtelua seurattiin feromoniseurannan
avulla kesalla 2012 ja 2013. Metsiin jaavat myrskytuhokuuset
lisdavat kirjanpainajatuhojen riskia.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Heino &
Pouttu 2014.

juntavaihtoehtojen selvittimiseen. Tutkimuslaitok-
sen johto korosti, ettd pitkdkestoinen metsatieteel-
linen perustutkimus oli edellytys metsiatalouden
akuuttien ongelmien ratkaisemiseksi.>*

Metséanviljelyn yleistyminen nosti esiin mannyn-
taimikoita vaurioittavien tuhojen, kuten tukkimie-
hentéin ja versosyovan tutkimustarpeen ja torjun-
tamenetelmien kehittdmisen. Tukkimiehentiit
vaurioittivat mdnnyntaimien kuorta ja versosyopa
tuhosi mannyn karkisilmuja. Tutkimuksissa vilje-
lytaimikkojen todettiin tuhoutuvan jopa kahdek-
san kertaa herkemmin kuin luontaisesti syntynei-
den taimikoiden.

Varttuneemman puuston osalta huolta aiheut-
tivat pystykarsinnan yhteydessa havaitut puusto-
vauriot. Tukkipuuston, erityisesti méntytukkien,
laadun kohentamiseksi suositeltiin 1980-luvulla
maéntyjen pystykarsintaa. Pystykarsinnalla tavoi-
teltiin oksattoman tukkiosuuden lisdystd, mikd
nostaisi tukin myyntihintaa ja parantaisi sahateol-
lisuuden tuotteiden laatua. Ruotsissa tehdyt havain-
not pystykarsinnan aiheuttamista kasvutappioista
kuitenkin vdhensivit pystykarsinnan suosiota, ja
kesalla 1984 Suomessakin todettiin osan pystykar-
situista minnyistd kuolleen sienitauteihin. Pysty-
karsinta kuitenkin sisdllytettiin Metsd 2000 -ohjel-
massa metsanparannuslain rahoituskohteisiin ja
pystykarsintaa suositeltiin teetettdviksi esimerkiksi
tyollisyystoina. Pystykarsinnan aiheuttamia vauri-
oita pyrittiin valttdmaan karsinnan ajankohdan ja
tekotavan tarkemmalla ohjeistuksella.®*®

Nisakkadiden osalta metsantutkimuksessa keski-
tyttiin selvittdimiin erityisesti myyrien ja hirvien
taimikoille aiheuttamia tuhoja. Myyrien ja muiden
jyrsijoiden aiheuttamat metsituhot tulivat ajan-
kohtaisiksi peltojen metsittdmisen ja hakkuualo-
jen metsdnviljelyn yleistyessa. Tuhojen suuruutta
kuvaa se, ettd talvella 1973/74 myyrat tuhosivat
noin yhden prosentin (1,8 miljoonaa taimea) val-
tion ja yksityisten metsdnomistajien maille istute-
tuista taimista. Naista 2/3 oli istutettu pelloille. Myy-
ratuhojen suuruus seurasi myyrdkantojen vaihtelua
noin kolmen vuoden sykliss.>#
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METSIEN VIRKISTYSKAYTOSTA
MONIKAYTTOON

Metsien monikaytté mainittiin yhtend Metsantut-
kimuslaitoksen painoalana jo vuosien 1971-1975
toimintasuunnitelmassa, kun professori Lauri Hei-
kinheimo organisoi moninaiskaytto- ja virkistys-
kayttotutkimusta. Heikinheimon kauden jilkeen
monikayton tutkimus jatkui pddkaupunkiseudun ja
Joensuun tutkimusaseman ohella erityisesti Rova-
niemen tutkimusasemalla. Kokonaisuudessaan
metsien monikaytoén tutkimus jai kuitenkin haja-
naiseksi ja sen harvalukuiset tutkijat yrittivat haas-
taa hallitsevassa asemassa olleen puuntuotannon
lisdaamiseen keskittyvaa tutkimusta.>!

Metsd 2000 -ohjelmassa puuntuotanto asetet-
tiin metsien tarkeimmaéksi kayttomuodoksi, jonka
toteuttamisessa tulisi kuitenkin mahdollisuuksien
mukaan ottaa huomioon myés metsien monikaytto.
Monikéytolla tarkoitettiin metsien suunnitelmal-
lista kayttod siten, ettd vdeston erilaiset tarpeet tule-
vat kestavasti tyydytetyiksi, ja ettd metsien yhteis-
kunnalle tuottama seka aineellinen etta aineeton
kokonaishyo6ty on mahdollisimman suuri. Tutki-
mustietoa tarvittiin metsien taloudellisten ja mui-
den arvojen sekd metsien virkistyskdyton ja metsa-
talouden toimien yhteensovittamisessa.**?

Hidasta etenemista
Osa metsdntutkijoista oli havainnut metsien mo-
nikdyton arvostuksen nousun, mutta eivat Metsan-
tutkimuslaitoksen jaykassa organisaatiorakenteessa
kyenneet vaikuttamaan metsantutkimuksen suun-
taukseen. Lukuisissa Metsdntutkimuslaitoksen si-
saisissd lausunnoissa kannatettiin monikaytt6én
painottuneen tutkimusosaston perustamista, jon-
ka tutkimusvastuulle suunniteltiin mm. metsien
ulkoilukayttod, virkistysalueiden hoitoa, metsien
kerailytuotteita (marjat, sienet), porotaloutta, riis-
tataloutta, puuntuotannon ymparistévaikutuksia
ja asutustaajamien metsitalouden kysymyksia.>*
Metsien kdyton muutosta pyrittiin ennakoimaan
perustamalla vuonna 1980 monikaytén yhteistut-
kimustyéryhmd, mutta ryhma ei onnistunut riit-
tavasti vahvistamaan monikayttotutkimuksen

asemaa tutkimuslaitoksessa.*** Monikayttotutki-
muksen vahvistumisen hitauteen vaikutti se, ettad
Metsantutkimuslaitoksen toiminta- ja taloussuun-
nitelmissa painotettiin puuntuotannon lisddmis-
td, metsdteollisuuden raaka-aineen saantia ja kan-
sainvélistd kilpailukykya edistavaa tutkimusta.**®
Monikayton tutkimus jai taloudellisesti tdrkedm-
maksi arvioitujen ja metsitaloudessa perinteisesti
arvostetumpien tutkimusaiheiden varjoon. Metsien
monikéyttod tutkinut Olli Saastamoinen muotoili
vuonna 1982 monikayttotutkimuksen aseman met-
satieteen kentdssa seuraavasti:

--- viidentoista viime vuoden ajan metsien moninais-
kayton tutkimus on kuulunut tiedepoliittisten kan-
nanottojen ja ohjelmien vakiokalustoon. Se on saa-
nutniissd huomattavaa painoa ja kannatusta — mutta
ikava kylla vain niissa. Kdytannossa kaikki on ollut
toisin. Tutkimusvarojen jaossa moninaiskayton tut-
kimus on jadnyt virallistettujen tutkimusalojen jal-
koihin. Se on saanut poimia rippeit sieltd ja muruja
taalta sen jalkeen kun vanhat tutkimusalat ovat tyy-
dyttaneet kyltymattomat tarpeensa. Tavallaan se tie-
tysti on johdonmukaista ajatella, etta tutkimusalan,
joka on kiinnostunut mm. kerdilytalouden kysymyk-
sistd, sopii hankkia myos resurssinsa kerdilytalouden
menetelmilla. Johdonmukaisuuden puutteesta ei tie-
depoliittista paatoksentekoa sovikaan arvostella suh-
teessa moninaiskayton tutkimukseen: sanoissa se on
ollut johdonmukaisen myonteistd ja teoissa johdon-
mukaisen kielteistd.>#

Tarkastelultaan suhteellisen kapeana alkanut moni-
kéyton tutkimus laajeni 1980-luvulla virkistysaluei-
den kiyton sekd metsamarja- ja sienitutkimuksen
ohi laajemmin metsatalouden toimien ympéristo-
vaikutuksiin. Keskeisiksi tutkimuskohteiksi nou-
sivat talousmetsien luonnonsuojelu, erdmaatut-
kimus, metsdn maisemallinen ja ulkoilullinen
arvostus sekd monikdytéon huomioonottaminen
metsitalouden suunnittelussa.*’

Sinalladn metsien monikaytto oli monelle met-
santutkijalle arkisen tuttua, silld metsassa litkkumi-
nen oli useimmille luonteva osa tyotd. Marjastus,
metséstys ja kalastus olivat ammattikunnan piirissa
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Julkisuudessa kestosuosikiksi nousivat vuodesta 1994 alkaen julkaistut marja- ja sienisatotiedotteet. Niissa esitettiin ennusteet
puolukan, mustikan ja suomuuraimen seka yleisimpien ruokasienien sadosta. Ennusteiden on arvioitu lisanneen marjanpoimin-
taa ja siten edistaneen marja- ja sienikauppaa, alan yritystoimintaa ja "kansalaisten edellytyksia oppia kayttamaan ravintonaan
puhtaita, aromikkaita luonnonmarjoja ja metsasienia”.

Alkuvaiheessa marja- ja sienisatotietoja kokosivat eri organisaatioiden esimerkiksi marja-alan yritysten ja 4H-jarjestdjen jase-
net. Inventoijat laskivat marjasatotietoja lahiseutunsa mustikka- tai puolukkametsaan perustamiltaan neliometrin suuruisilta
koeruuduilta. Myshemmin tiedotteet on laadittu pysyvien koeruutujen inventoinneista saatujen tietojen perusteella.

Marja- ja sienisatojen arviointi yhdistettiin vuonna 1996 muiden organisaatioiden kanssa toteutettuun metsapuiden ja -kasvien
fenologiseen seurantaan ja vuonna 2002 metsapuiden siemensatojen seurantaan. Fenologisessa seurannassa kootaan tietoja
metsapuiden lehdistd, kukinnasta ja kasvusta seka metsamarjojen kukinnasta ja marjojen kypsymisesta

Marjasatotutkimuksen vastuututkija Kauko Salo selostaa Muhoksen tutkimusasemalla 6.5.1997 marjasatoinventoinnin toteut-
tamista ja miten neliometrin koeruutu perustetaan metsakuviolle. Kuuntelemassa on marjasatoinventointeihin osallistunutta
Metsantutkimuslaitoksen eri tutkimusasemien henkilostoa.

Lahde: Jorma Pasanen; Kauko Salo 31.3.2017; Kubin et al. 2004; Salo et al. 2015, 128.

suosittuja harrastuksia. Metsintutkijat myods osal-
listuivat aktiivisesti Suomen Luonnonsuojeluyhdis-
tyksen toimintaan 1960-luvun lopulle asti. Yhteys
yhdistykseen heikkeni, kun metsdammattilaisten
tilalle yhdistyksen hallitukseen noussut ymparis-
toaktivistien sukupolvi otti kriittisen kannan met-
satalouden harjoittamiseen. Ilmapiirin muutosta

kuvastaa hyvin Suomen Luonto -lehti, jossa vuo-
desta 1970 alkaen arvosteltiin ankarasti metsin-
hoidon menetelmia, erityisesti Pohjois-Suomen
avohakkuita.>*®

Rovaniemen tutkimusaseman erikoistutkija
Erkki Lahde oli huolissaan Suomen Luonnonsuo-
jeluyhdistyksen linjan muutoksesta ja totesi metsin-
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viljelyn tyoryhman retkeilylld 1970, ettd "Metsdmies-
ten olisi ryhdistdydyttdva toimimaan aktiivisesti
luonnonsuojeluyhdistyksissa, jotta koko aate ei lui-
suisi hakoteille hurmahenkisten luonnonsuojelijoi-
den vaikutuksesta”.** Metsdammattikunnassa olikin
kiinnostusta luonnonsuojelujarjestoissd vaikuttami-
seen; esimerkiksi Eljas Pohtila toimi Lapin luonnon-
suojeluyhdistyksen puheenjohtajana 1974-1975,
Suomen Luonnonsuojeluliiton hallituksen jisenena
1975-1976 ja Lapin luonnonsuojelupiirin puheen-
johtajana 1979.

Luonnonsuojelun yhteiskunnallinen merkitys
kasvoi 1970-1980-lukujen aikana, mité osoittavat
1980-luvun alussa perustetut yli 10 kansallispuistoa,
5 luonnonpuistoa ja lahes 60 soidensuojelualuetta.
Kehitys ilmeni myos erityisten nimikkovuosien
runsaudessa, joiden aikana huomio kohdistettiin
mm. soidensuojeluun (1976) ja ympariston muu-
tokseen (1980). Teemavuosien taustalla olivat eri-
laiset ympaéristoaktivismin ponnistukset, kuten
Koijarviliike ja Koijarven suojelu (1979), Hattuvaa-
ran vesakkosota (1980) ja erdmaa-alueiden suojelu
(Kessi 1987, Murhijarvi 1988, Talaskangas - Sopen-
maéki 1988).

Metsdammattilaisten ja metsantutkijoiden nakoé-
kulmasta tiedotusvélineet ja Yleisradion toimitta-
jat usein asettuivat luonnonsuojelijoiden puolelle
ja kyseenalaistivat metsdtalouden vakiintuneita
toimintatapoja. Metsdntutkimuslaitoksen ylijoh-
taja Viljo Holopainen kummasteli vuonna 1975
tilannetta, jossa eduskunta velvoitti puuntuotan-
non lisddmiseen ja samanaikaisesti valtion omis-
tamat tiedotusvalineet “levittivat nurjaa mieltd tasta
pyrkimyksestd”. Peitsa Mikola summasi ymparisto-
vuoden 1980 tuloksista pettymyksena tiedotusva-
lineiden yksipuolisen toiminnan ja myonteisena
aiempaa asiallisempien keskustelujen alkamisen
ympdristojarjestdjen kanssa.5*°

Vahvistuvan ympadristoliikkeen ja metsatalou-
teen kohdistuneen kielteisen julkisuuden vasta-
painoksi Suomen Metsdyhdistys organisoi met-
sasektorin merkitystd korostaneen teemavuoden,
Metsédn vuosi 1983, jonka tunnuslause oli "Metsé on
ystdvasi”. Vuoden aikana pyrittiin luomaan myéon-
teisempi ja monipuolisempi kuva metsdsektorin

toiminnasta ja sen merkityksestd Suomen talou-
dellisessa kehityksessd. Teemavuoden tavoitteita
el tdysin saavutettu.®®

Metsdn asema suomalaisessa yhteiskunnassa
oli 1980-luvulla vaihtoehtoisten ratkaisujen puris-
tuksessa. Perinteiseen puuntuotantoon painottu-
neen metsitalouden rinnalle nousivat suojelu- ja
virkistyskayttoon, jokamiehenoikeuksiin ja met-
san kulttuuriarvoihin tukeutuvat tavoitteet. Val-
tiovalta joutui sovittelemaan toisaalla metsateolli-
suuden ja yksityismetsdnomistajien etujirjestéjen
kiistoja (erityisesti kantohintatason kohdalla) ja
toisaalla tasapainoilemaan kansantaloudellisesti
tarkedn metsiteollisuuden ja kansalaisten vahvis-
tuvan, ympadristoliikkeiden tavoitteita ymmartivan
asenteen valillg.5s2

Metsien monikayton tutkimusta edisti ympaéris-
tolainsdddannon kehittdminen ja ympéaristdminis-
terién perustaminen, joka oli asetettu tavoitteeksi
jo pdadministeri Kalevi Sorsan hallitusohjelmassa
vuonna 1972. Ympdristoliikkeen toiminta ymparis-
tohallinnon rakentamiseksi tuotti tulosta vuonna
1983, kun Matti Ahde aloitti tyénsa ensimmaéiseni
ympaéristdministerind. Samana vuonna perustettu
Suomen Akatemian ympdristotieteellinen toimi-
kunta vahvisti ympdristotieteellisen tutkimuksen
asemaa suomalaisessa tiedekentdssi.>*

Monikayton taloudelliset arvot
Metsien monikayttotutkimus kohdistui 1990-luvun
alkupuolella erityisesti kaupunkimetsien, ulkoi-
lualueiden ja kansallispuistojen virkistyskayt-
t6on. Useimmat naistd tutkimuksista, esimerkiksi
Aulangon ja Ahveniston ulkoilualueiden kayttotut-
kimukset vuonna 1992, toteutettiin ulkopuolisella
rahoituksella eikd Metlan budjettirahoitusta mer-
kittavasti ohjattu metsien taloudellisen hyddynta-
misen kannalta marginaaliin sijoittuvaan moni-
kayttotutkimukseen.>** Metsantutkimuslaitoksen
sisdinen hitaus monikayttétutkimuksen vahvista-
misessa ohjasi aihepiirin tutkijoita etsimaan yhteis-
tyokumppaneita tutkimuslaitoksen ulkopuolelta.®*
Metsien monikéyttotutkimuksessa painopistetta
siirrettiin 1990-luvun lopulla virkistyskayton ja met-
sien eri kdyttomuotojen yhteensovittamisesta kohti
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monikaytén taloudellisen merkityksen ja luonto-
matkailun tutkimusta. Aihepiirin tutkimusta vahvis-
tettiin perustamalla Metsien monikdytén tutkimus-
ohjelma (MON 1990-1994), joka kokosi yhteen eri
toimintayksikodissa tehtya tutkimusta. Tutkimusoh-
jelmaksi muotoutuminen helpotti tutkijoiden kan-
sainvalistd toimintaa ja nikyvyyttd Metlan sisalla.
Tutkimusohjelman pidteemat olivat: 1) luonnon- ja
ymparisténsuojelu, 2) virkistyskaytto ja aineettomat
arvotja 3) rinnakkaistuotteet. Lisdksi tutkimusohjel-
massa painotettiin erdimaiden merkityksen ja kdyton
sekd taajamametsien hoidon tutkimusta.>*

Metsien monikayton tutkimusohjelman arviointi
toteutettiin poikkeuksellisen nopeasti jo vuonna
1991. Tutkimusohjelman evaluointiseminaarissa
ylijohtaja Eljas Pohtila kuvasi monikaytén tutki-
musta merkittavaksi tutkimusaiheeksi, jolle oli
yhteiskunnallinen tilaus.**” Arvioijat korostivat
metsien monikiytén kasvavaa merkitystd ja suo-
sittelivat tutkimusohjelman laajentamista ja vah-
vistamista. Tutkimuksellisena haasteena arvioijat
pitivat metsiin liitettyjen aineettomien arvojen ja
taloudellisten tuotteiden suhteuttamista.®*® Kri-
tiikkinsa arvioijat kohdistivat tutkimussuunnitte-
lun puutteellisuuteen: “We saw no study plans for
individual studies and failed to inquire if they are
required and if a standard process exists for study
plan development and review.”s*

Metsien monikayton tutkimusta jatkettiin Metz-
sdn eri kdyttémuotojen yhteensovittamisen tutki-
musohjelmassa (MEK 1995-1999). Eri tutkimus-
hankkeissa selvitettiin metsatalouden sosiaalista
kestavyytta, metsdmaisemaa ja virkistyskayttod,
virkistyspalvelujen arvottamista, erdmaiden kayt-
t64a ja hoitoa sekd monitavoitteisen metsdsuunnit-
telun toteuttamista. Tutkimusohjelmassa etsittiin
menetelmid, joilla voitiin arvioida metsaalueiden
vaihtoehtoisia kasittelyja. Aineettomien ja aineellis-
ten hyotyjen rinnastaminen edellytti metsantutki-
muksen lahestymistapojen ja menetelmien uudista-
mista.*® Metsantutkimuslaitoksen organisaatiossa
monikayttotutkimus sijoittui viela 2010-luvulla
metsdekonomisen tutkimuksen ldheisyyteen, mika
kantaa sisdllddn professori Lauri Heikinheimon
1970-luvulla luomaa perintoa.

ARVOSTELUN KOHTEENA

Metsantutkimuslaitosta kritisoitiin 1980-luvulla
ankarammin kuin koskaan aiemmin. Metséntutki-
muslaitoksen ylijohtaja Olavi Huikari vertasi vuotta
1984 painiotteluun: ”...ndin jouduttiin kuluvana
vuonna metsantutkimusta harjoittamaan vapaapai-
niareenalla, jossa erotuomarikaan ei vield uskalta-
nut tulla mukaan”.*®* Vuosikymmenen aikana otte-
lun vauhti kiihtyi ja otteet kovenivat.

Tutkimuslaitoksen toimintakyky ja uskottavuus
kyseenalaistettiin. Heikkouksina lueteltiin tutki-
musten hidas valmistuminen, puutteellinen rea-
gointikyky ajankohtaisiin tutkimustehtéviin, jaykka
rahoitusrakenne, ristiriitainen tiedottaminen ja
monitieteisen, synteesejia muodostavan tutkimuk-
sen vihdaisyys. Metsantutkimuslaitosta arvosteltiin
kapea-alaisten tutkimusten tuottamasta sirpalemai-
sesta tiedosta, josta ei riittdvassd madrin muodostu-
nut yhteiskunnallisessa pd4toksenteossa tarvittavaa
kokonaiskuvaa.*®> Metsd 2000 -ohjelmassa vuonna
1985 esitetty ndkemys Metsdntutkimuslaitoksen toi-
minnasta ei ollut mairitteleva.

Metsantutkimuslaitoksen tiedostot ovat hajanaisia ja
suhteellisen vaikeasti hyvaksikaytettavissa kaytannon
suunnittelussa. My6s tutkimustulosten hyodynnetta-
vyyttd tulisi parantaa; esimerkiksi metsien uudistami-
seen ja kasvatukseen liittyvat selvitykset ovat varsin
ristiriitaisia, mikd tuntuvasti vaikeuttaa kdytdnnon
metsdnhoitoa. Tutkimusty6 kaipaisi taltd osin nykyista
selvempaa projektien valintaa.*®®

Metsé ja puu -lehden huhtikuun 1983 paikirjoituk-
sessa vaadittiin, ettd Metsdntutkimuslaitos ryhdis-
taytyy jaryhtyy “todelliseen, tavoitteisiin pyrkivaan,
metsid ja metsdtaloutta hyodyntavaan tutkimustoi-
mintaan”. Mikali néin ei tapahdu, toivottiin maa- ja
metsatalousministerién puuttuvan asiaan “tiukin
ottein”. Metsdntutkimuslaitosta kohtaan esitetyt
syytokset olivat osittain epdoikeudenmukaisia,
silld tutkimuslaitoksessa oli tiedostettu yhteiskun-
nan muuttunut tiedontarve ja varauduttu aiempaa
nopeampaan tutkimustiedon levittdmiseen.>®*
Metsantutkimuslaitoksen asemaa vaikeuttivat
tutkimuslaitoksen ylijohtajien verrattain lyhyet toi-
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Tutkimustiedon kysynnan ja tuottamisen aikajanteen erilaisuutta kuvasi tutkimusjohtaja Kari Mielikdinen vuonna 2000 seu-
raavasti:

“Malttamaton tutkimustiedon kuluttaja saattaa joskus kysellda hydnteistuhon vaikutusta puun tulevaan kasvuun jo siina vai-
heessa, kun toukka vasta teroittaa hampaitaan iskeytydkseen puuhun.

Nain kavi esimerkiksi vuonna 1983, jolloin Metlaa pyydettiin selvittamaan Paijanteen ymparilla riehuvien mantypistiaisten vai-
kutusta puiden kasvuun ja tekemaan ehdotus kasvutappion huomioon ottamisesta metsaverotuksessa. Aikaa annettiin vuoden
loppuun saakka. Kun tulokset saatiin viiden kasvukauden seurannan jalkeen valmiiksi, pistidinen oli jo kadonnut seutukunnalta
eika kukaan ollut enaa kiinnostunut koko asiasta. Kysynta ja tarjonta eivat tassa tapauksessa kohdanneet. Tutkimus ei toki

mennyt hukkaan. Seuraavaa epidemiaa ajatellen tutkijoilla on nyt valmiit tulokset poytalaatikossaan.”

Kuvassa ruskomantypistigisia (Neodiprion sertifer), heindkuussa 1987.

Lahteet: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Mielikainen 2000.

mikaudet. Viljo Holopaisen jalkeen vuonna 1979
ylijohtajaksi nimitettiin suontutkimuksen profes-
sori Olavi Huikari. Hanen johtajakautensa jai nel-
jan vuoden mittaiseksi, silld kevéttalvella 1984
Huikari jai aikaistetulle eldkkeelle. Tdhin vaikutti
mm. Valtiontalouden tarkastusviraston huomau-
tus ylijohtaja Huikarin omavaltaisesta toiminnasta
PERA-projektin alle perustetussa ylimdidriisessa
R-projektissa.>s®

Toukokuussa 1984 maa- ja metsdtalousminis-
teriolla oli kiire 16ytaa uusi ylijohtaja. Ministerion
kansliapaallikkoé Reino Uronen pyysi ylijohtajaksi
Helsingin yliopiston metsdnarvioinnin professori
Aarne Nyyssostd, joka oli jo alkuvuodesta 1984

ehditty valita Suomalaisen Tiedeakatemian pai-
sihteerin tehtdvdin.>®® Ministeriostd Nyyssosen
tehtavaksi annettiin yleisen luottamuksen palaut-
taminen Metsantutkimuslaitoksen toimintaan ja
metsintutkijoiden julkisen kiistelyn hillint4. Aarne
Nyyssosen mukaan “silloisessa tehtdvankuvauk-
sessa oli etusijalla laitoksen rauhoittaminen vakaa-
seen toimintaan”.®®’

Murtumat asiantuntijavallassa

Metsantutkimuksessa oli vuosikymmenid nouda-
tettu vakiintunutta kiytdntod, jonka mukaisesti
asioista keskusteltiin ja sovittiin ldhinna metsdalan
koulutuksen saaneiden piirissa. Metsantutkimuk-
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sen julkisuutta hallitsivat henkil6t, joilla oli metsa-
alalla ja -tieteessd vakiintunut asema.

Metsidalan sulkeutuneisuutta ja puuntuotanto-
keskeisyyttd osoittaa Metsd 2000 -ohjelman laa-
timinen, johon osallistui metsasektorin ja val-
tiontalouden asiantuntijoita, mutta esimerkiksi
ympdristoalan jarjestdt ja asiantuntijat jatettiin
pédosin tyéryhmien ulkopuolelle. Tosin moni-
naiskayton tyéryhma kuuli asiantuntijana Suomen
Luonnonsuojeluliiton puheenjohtajaa professori
Rauno Ruuhijarved. Samanlainen metsialan siséi-
nen ymmarrys valittyy Metsantutkimuslaitoksen
vuosien 1983-1986 toiminta- ja taloussuunnitel-
masta, jossa tutkimuslaitoksen sidos- ja kohderyh-
miksi madritettiin “poliittiset paatoksentekijit, alan
muut viranomaiset (Metsidhallitus, metsidlautakun-
nat), metsdtalouden ja metsateollisuuden yritykset
ja ndiden organisaatiot seki toiset metsdalan tut-
kimuselimet”.56®

Metsantutkimuslaitos ei vield 1980-luvulla tun-
nistanut metsasektorin ulkopuolisia organisaati-
oita sidos- tai kohderyhmikseen eika merkittavasti
etsinyt metsdalan ulkopuolisia mielipiteit4 tai nake-
myksid. Kuitenkin metsitalouden toimet (kuten
avohakkuu, metsanviljely, vesakontorjunta ja met-
siteiden rakentaminen) koskettivat ldhes jokaista
suomalaista vihintdinkin tiedotusvélineiden vali-
tykselld, vaikka kaupungistunut kansalainen ei itse
olisi endd metsassa kaynytkaan.

Metsitalouden yhteiskunnallinen arvostelu
vahvistui kiihtyvalla tahdilla 1970-luvulta alkaen.
Metsdaammattikunta ja metsantutkijat seurasi-
vat hdmmentyneind tuloksekkaan ja suomalai-
sen yhteiskunnan hyvinvoinnin turvanneen alan
julkista arvostelua. Yhteiskunnallinen myllerrys
ennakoi metsialan toimijoiden valtakauden paat-
tymistd metsdsektorin paatoksenteossa. Suomen
Metsitieteellisen Seuran metsantutkimuksen kehit-
tamisohjelmassa arvioitiin uusien intressiryhmien
asettavan enemman painoa muille kuin "puhtaasti
metsataloudellisille ja puuntuotannollisille tavoit-
teille”.56

Yhteiskunnallisen arvostelun ja uudenlaisten
vaatimusten nakertaessa metsdammattikunnan
rintamaa ulkoapdin, metsdaammattilaisten yhte-

néisyys hajosi myos sisiltdpdin. Rintamaa mursi-
vat mm. professori Erkki Lihteen ja Kemijarven
metsdnparannuspiirin padmetsdnhoitaja Lauri
Vaaran julkiset kannanotot, joissa he kyseenalais-
tivat metsatalouden vakiintuneita menettelytapoja.
Metsantutkijoiden keskuuteen muodostui erilaisiin
arvoihin ja tavoitteisiin kiinnittyneit4 ryhmia, jotka
eivat enda seisoneet yhtendisend ammattikuntana
metsdtalouden ja metsiteollisuuden tavoitteiden
takana. Osa metsantutkijoista esitteli julkisuudessa
auliisti ja menestyksekkaasti vallitsevasta kasityk-
sestd poikkeavia tutkimustuloksia, miki rapautti
Metsantutkimuslaitosta kohtaan tunnettua luotta-
musta ja asetti kdytdnnon metsdammattilaiset vai-
keaan asemaan.’”

Julkisuuden riepoteltavana
Metsantutkimuslaitoksen  tutkijat  kohtasivat
1980-luvulla aiempaa useammin metsétalouteen ja
metsidntutkimukseen kohdistuneen kielteisen ilma-
piirin. Metsdntutkijoiden ldhtékohdat olivat epakii-
tolliset, silla ymparistoasioissa julkisuus ja valtaosa
kansalaisista nayttivit asettuneen metsitalouteen
kriittisesti suhtautuvien rintamaan. Metsantutkijoi-
den asemaa heikensi sekin, ettd usein he eivit olleet
keskustelun aloittajia vaan joutuivat altavastaajina
reagoimaan julkisuudessa esitettyyn metsitalouden
arvosteluun.

Metsantutkimuslaitoksen tiedotuksessa ei ollut
varauduttu metsdalan ulkopuolisten tiedotusva-
lineiden kasvavaan ja aggressiiviseen kritiikkiin.
Tutkimuksesta oli totuttu tiedottamaan metsdalan
lehtien lisdksi sanomalehdissd Metsantutkimuslai-
toksen madrittdimassa arvovaltaisessa kehyksessa.
Tiedotusvélineisiin oli kuitenkin kasvanut uusi
ymparistotietoisten toimittajien ryhm4, joka taita-
vasti provosoiden haastoi metsdalan toimijoita ja
usein myos onnistui voittamaan myonteistd julki-
suutta ndkemykselleen.*”!

Kiistelyn keskitssa oli metsanhoidon tutkimus-
osaston professori Erkki Lahde, joka 1980-luvulla
vyorytti julkisuuteen kiihkedn viittelyn metsin-
hoitomenetelmien muuttamisesta. Metsantutki-
muslaitos joutui toistuvasti vastaamaan eri tahojen
artyneisiin vaatimuksiin ja ihmettelyihin metsan-
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hoidon uusien virtausten suunnasta. Tutkimuslai-
toksen organisaatio ja toimintatavat osoittautuivat
voimattomiksi rajoittamaan kiistanalaisten tutki-
mustulosten levidmisti tieteellisen kentan ulko-
puolelle.s”

Heindkuun lopussa vuonna 1982 ylijohtaja Olavi
Huikari sai kirjeen, jonka allekirjoittajina oli 19 pii-
rimetsalautakunnan paametsidnhoitajaa. Paamet-
sanhoitajien suuttumuksen synnytti metsdnhoidon
tutkimusosaston professori Erkki Lihteen laatima
lausunto ns. vesakkotyéryhméan mietintéluonnok-
sesta. Lausunnossa todettiin hyvalaatuisen tukki-
puun kasvun edellyttdvin havupuutaimikoiden
raivauksen vahentamista ja esitettiin ns. ”jatkuvan
kasvatuksen” tuottavan erdissa tapauksissa suurem-
man tuotoksen kuin alaharvennukset ja padatehak-
kuut. Padmetsdnhoitajien kirjetta kasiteltiin laajasti
tiedotusvélineissa.’”

Me piirimetsdlautakuntien pddmetsidnhoitajat, jotka
olemme ldheltd seuranneet em. lausuntojen kieltei-
sid vaikutuksia kdytdnnossa, toivomme Metsdntutki-
muslaitokselta sen arvovallan harkitumpaa kayttoa.
Toivomme siltd entistd parempaa yhteydenpitoa ja
yhteisty6td kaytannoén metsatalouden kanssa Suo-
men metsitalouden kaikinpuoliseksi edistamiseksi.
Tassd yhteistyossd ja vuorovaikutuksessa olemme
puolestamme valmiit tarjoamaan omat tietomme,
kokemuksemme ja ndkemyksemme myos tutkimuk-
sen hyodyksi.>’

Lausuntoluonnosta sivuttiin myo6s Metsi ja puu
-lehden Postia-palstalla, jossa nimimerkki Nenasko
(alias Suomen Metsateollisuuden Keskusliiton met-
sdnhoitaja Matti Oksanen) kiitteli ajankohtaisesta
ja kaytannon metsataloutta ratkaisevasti palvele-
vasta lausunnosta. Nenasko kuitenkin pahoitteli,
ettd "Lausunnossa ei lainkaan mainittu lehvisto-
ruiskutusten vaikutusta maahisten kayttdytymi-
seen”. Nenasko arveli uuden aikakauden alkavan
Metsantutkimuslaitoksen ja kdytdnnoén metsatalou-
den suhteissa.”®

Professori Erkki Lahde katsoi padmetsanhoita-
jilen uhkaavan Metsantutkimuslaitoksen tieteel-
listd vapautta. Ylijohtaja Huikari rauhoitteli kay-

Vuosina 1986-1989 ja 1995 koottiin lahes 500:lta valtakun-
nan metsien inventoinnin pysyvalta ndytealalta maandyt-
teita humus- ja kivennaismaakerroksista. Naytteita otettiin
eri kerroksista aina 70 cm syvyydesta. Maanaytteista maari-
tettiin happamuus ja alkuainepitoisuudet. Maaperan ominai-
suuksista puuston ja muun kasvillisuuden elinvoimaisuuteen
vaikuttavat mm. happamuus, ravinteiden maara ja saatavuus,
haitalliset aineet (esim. raskasmetallit) ja maaperdn muut
ominaisuudet (esim. humuskerroksen paksuus ja kivennéis-
maan raekoostumus).

Kuvassa tutkimusinsindori Raino Lievonen maarittaa Musellin
soil color -varikartan avulla maalajin ominaisuuksia. Tutki-
musaineiston keruu oli osa tutkimusta, jossa selvitettiin Kan-
gasmaan pdétehakkuun ja maanmuokkauksen vaikutusta veden
ja ravinteiden kiertoon (VALU 1990-2013). Metsantutkimuslai-
toksen lisaksi tutkimusta toteuttivat Helsingin yliopisto, Poh-
jois-Karjalan ELY-keskus, SYKE ja Metsahallitus.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; M&dlkonen
1998; VALU-tutkimushanke (3383).
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tdnnon metsitalouden edustajia lupauksella, ettd
lausunto valmistellaan uudestaan.>” Pihkapostissa
Olavi Huikari joutui taiteilemaan kdytdnnoén met-
satalouden vaatimusten ja tieteellisen tutkimuksen
vapauden vilimaastossa.

Tieteen olemukseen kuuluu pitkalle meneva tutkijan
mielipiteen vapaus ja vastuu koko totuudesta, joka
mahdollistaa uuden tiedon syntymisen seki luotta-
muksen. Téstd syystd Metsantutkimuslaitos ei voi kah-
lita tutkijoittensa mielipidevapautta. Sellainen johtaisi
diktatuuriin, joka kostautuisi totaalisina virheina jatku-
vasti muuttuvassa metsitalouden toimintakentassa. ---
Metsantutkimuksemme on kansainvélisesti kor-
keatasoista, mutta siitd huolimatta se ei voi eiki sen
tarkoituksena ole osallistua valittémasti kdytannon
metsdtalouden paitoksentekoon. Siksi Metsdntutki-
muslaitokselta on kohtuutonta ja mahdotonta odottaa
ja vaatia jostakin sen selvittdmastd asiasta vain yhtd,
jatkuvasti pysyvéad ja ainoana totuutena noudatettavaa
tutkimustulosta.*””

Taitavana tiedon popularisoijana professori Erkki
Lahde sai runsaasti julkisuutta. Helsingin Sanomis-
sa kirjoitettiin maaliskuussa 1984 kriittisesti vesa-
kontorjunnasta, ja jo samana paivana kolme Met-
santutkimuslaitoksen neuvottelukunnan jasenta (P.
W. Jokinen Metséhallituksesta, Paavo Kotkanen Kes-
kusmetsilautakunta Tapiosta ja Yrjo Hassi Suomen
Metséteollisuuden Keskusliitosta) pyysivat Metsan-
tutkimuslaitoksen hallitukselta selvitysta lehtikir-
joituksessa esitettyjen vaitteiden oikeellisuudesta.
Kirjeessa, joka oli lahetetty tiedoksi myos maa- ja
metsdtalousministeri Toivo Yldjdrvelle, viitattiin
neuvottelukunnan jo alkuvuodesta 1984 tekeméin
paatokseen, jossa edellytettiin Metsdntutkimuslai-
toksen hallituksen kiinnittdvin enemman huomio-
ta metsanhoidon tutkimusosaston tiedotustoimin-
taan.®”®

Metsdalan keskeiset vaikuttajat olivat jo aikai-
semmin korostaneet, ettd tutkijoiden tuli julki-
sessa keskustelussa pitaytyd tutkimustiedon eika
omien uskomustensa esittelyyn.*”® Elokuussa 1984
ylijohtajana aloittanut Aarne Nyyssonen teki sa-
mankaltaisen linjauksen ja korosti, ettd julkisissa

kannanotoissa olisi tarkeaa selkedsti erottaa Met-
santutkimuslaitoksen kanta yksittiisen tutkijan na-
kemyksesta.>s

Yksittaisen tutkijan vastuun korostamisella ei
kuitenkaan ollut toivottua vaikutusta. Vuonna 1985
Metsantutkimuslaitoksen johto rauhoitteli Eteld-Sa-
von, [td-Savon ja Iti-Himeen padmetsidnhoitajia,
jotka tiedustelivat perusteluita Metsantutkimuslai-
toksen julkaisemien vaihtoehtoisten metsidnhoito-
menetelmien kayttdonotolle Mikkelin ekoladnissa.
Ndiissd ohjeissa suositeltiin ensisijaisesti luontaista
uudistamista ja tarvittaessa vain kevyttd maanpin-
nan kasittelyd. Metsdanhoidossa ehdotettiin jatku-
vaa kasvatusta eri-ikaisrakenteisten metsien ja val-
litsevia metsidnhoitotapoja tasaikdisrakenteisten
metsien kasittelyssa. Lisdksi avohakkuiden enim-
maisala rajattiin 5 hehtaariin.*®! Vastineessaan Met-
santutkimuslaitoksen johto painotti, etteivét esite-
tyt vaihtoehtoiset kasittelymallit voineet korvata
olemassa olevaa ohjeistoa ja ehdotti sovittelevasti
vaihtoehtoisten menetelmien kokeilemista metsan-
tutkimukseen varatuilla alueilla.®®2

Professori Erkki Lahde nimesi metsanhoidolli-
sen harsinnan eli eri-ikdisrakenteisen metsinkas-
vatuksen jatkuvaksi kasvatukseksi, jotta tahan met-
sanhoitotapaan ei liitettdisi maaramittaharsinnan
kielteistd kaikua. Lihteen mukaan tasaikaisraken-
teisen metsanhoidon taustalla oleva, 1940-luvulla
annettu harsintajulkilausuma ei perustunut tieteel-
liseen tutkimukseen vaan enemmaénkin metsateol-
lisuuden tarpeeseen saada pienildpimittaista raaka-
puuta. Metsantutkimuslaitos osoitti vastineessaan
harsintajulkilausuman pohjautuneen tutkimustie-
toon ja kiytannon kokemuksiin harsintametsien
heikosta kasvusta.®s

Metsidnhoidollisesta harsinnasta alaharvennuksen
vaihtoehtoisena metsankasittelytapana oli keskus-
teltu metsantutkijoiden piirissd 1960-luvun lopulta
alkaen. Professori Yrjo Vuokila totesi 1970-luvulla
hakkuutavan soveltuvan havumetsikoiden kasvat-
tamiseen tietyin varauksin. Keskeinen vaatimus oli,
ettd harsintaa sovelletaan vasta kun metsikké on saa-
vuttamassa tukkipuustovaiheen. Vuokilan mukaan
oikein toteutettuna metsdnhoidollisella harsinnalla
voitiin saavuttaa puustomdaardltdadn samankaltai-
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Professori Erkki Lahde oli mukana Metsd 2000 -toimikunnassa. Lahde jatti mietintoon eridvan mielipiteen, jossa esitetyt toi-
menpiteet padosin toteutuivat 2010-luvulla kayttdonotetuissa hyvan metsanhoidon suosituksissa. Erkki Lahteen aikoinaan
kiistoja herattaneet mielipiteet tulivat vuosikymmenten myota osaksi yleisesti hyvaksyttyja toimintatapoja. Eri-ikdisen metsan

kasvatuksen hyvaksymiseen vaikutti tutkimuksen lisaksi yleinen mielipide ja julkinen paine; metsanomistajien valinnanvapa-
utta metsankasittelyssa haluttiin kasvattaa.

Professori Erkki Lahde ja tutkija Olavi Laiho esittelevat eri-ikdisen metsan kasvua [IUFROn Uneven-aged Forest Management
-retkeilyn osallistujille Vilppulan tutkimusalueella kesakuussa 2003.

Laéhde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Pukkala et al. 2010.

nen lopputulos kuin alaharvennuksella. Kuitenkin
alaharvennus tuotti parhaan katetuoton eika jatku-
van kasvatuksen katsottu soveltuvan Suomen oloissa
jarkiperadiseen metsdnkasvatukseen.*®*

Vuonna 1984 julkaistussa Metsd huutaa -teok-
sessa Erkki Lihde tarjoaa kohtuullisen sovittele-
vasti jatkuvaa kasvatusta yhdeksi vaihtoehdoksi,
joka soveltuisi erityisesti Etela-Suomen viljavien
kasvupaikkojen kuusivaltaisiin ja eri-ikdisiin seka-
metsiin. Taloudellista kannattavuutta edisti se, etta

jatkuvaa kasvatusta noudatettaessa hakkuukerty-
maééan sisaltyi jokaisella hakkuukerralla tukkipuuta.
Lisdksi metsdmaiseman muutos olisi vahdinen,
mikd hyodyttdisi metsien muita kdyttémuotoja.
Jatkuva kasvatus oli Lihteen mukaan kansanta-
loudellisesti hyva vaihtoehto niille metsdnomista-
jille, jotka avohakkuita vastustaessaan kieltaytyivat
kokonaan puunmyynnista.>s

Jatkuvan kasvatuksen soveltaminen tuotti
yksityismetsilain vastaisia hakkuita, joiden seu-
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rauksena metsanomistajia haastettiin oikeuteen.
Oikeussaleihin paityiviat metsintutkijatkin, kun
metsdnomistajat vetosivat professori Erkki Lihteen
ja piirimetsdlautakuntien edustajat professori Kul-
lervo Kuuselan ja professori Matti Leikolan asian-
tuntemukseen. Ylijohtaja Huikari yritti pitaa Met-
santutkimuslaitoksen oikeussalien ulkopuolella
ja korosti Pihkapostissa vuonna 1983, ettei tutki-
jan tehtavini ole sekaantua "metsdnomistajien ja
neuvontajarjestojen vilisiin kiistatapauksiin met-
sien hoidon kéytdnnon toteutuksessa”.

Metsdntutkimuslaitoksen johto joutui kuitenkin
sekaantumaan asiaan, kun Keskusmetsilautakunta
Tapio huomautti lokakuussa 1984 professori Lah-
teen toiminnan jatkuvasti vaikeuttavan Keskusmet-
sdlautakunnan lakimaaraista toimintaa ja tiedus-
teli Metsantutkimuslaitoksen toimenpiteitd asiassa.
Metsantutkimuslaitoksen hallituksen linjauksen
mukaan professori Erkki Lahde ei ollut néissi tilan-
teissa edustanut Metsantutkimuslaitosta.

Jatkuvan kasvatuksen maineen kasvaessa kiy-
tannon metsatalouden ja metsateollisuuden organi-
saatiot vaativat Metsantutkimuslaitokselta selkeda
linjausta tasaikdisrakenteisen metsidnkasvatuksen
puolesta. Kaytdnnoén metsdammattilaiset joutui-
vat vastailemaan metsdnomistajien kysymyksiin
ja epailyksiin Keskusmetsilautakunta Tapion met-
sdnhoito-ohjeiden ja uuden jatkuvan kasvatuksen
ristiriidoista. Tapion johtaja Paavo Kotkanen jopa
esitti ajatuksen uuden metsantutkimusorganisaa-
tion, Yksityismetsiatalouden tutkimuslaitoksen
perustamisesta.®®” Metsidntutkimuslaitoksen yli-
johtaja Aarne Nyyssonen yritti rauhoitella kaytan-
nén metsitalouden toimijoita Itd-Suomen metsa-
tiedepaivan puheessaan vuonna 1987.

Metsiimme on menneiden vuosikymmenten aikana
luotu [tasaikdisind] metsikkoina kasvattamisen edel-
lytykset. Metsien kasittelyn kokonaisuus on meilla hal-
linnassa ja sen pailinjat osataan. Harsinta ei meille
sovellu edes jatkuvan kasvatuksen peitenimelld eika
sen tutkimukseenkaan ole syyta liikoja uhrata.®®®

Kiista jatkuvasta kasvatuksesta
Metsantutkimuslaitoksen sisdlld otteet kovenivat.
Vuonna 1988 Suomen Akatemian arviointiryhma
esitti epailyksensa Erkki Lahteen johtaman Varttu-
neen metsdn metsdnhoidollisen kdsittelyn vaihtoeh-
dot -tutkimuksen tieteellisestd tasosta ja Metsantut-
kimuslaitoksen sisdlld kaynnistettiin tutkimuksen
arviointi.*® Metsantutkimuslaitoksen ylijohtajaksi
Aarne Nyyssosen jalkeen nimitetty Eljas Pohtila ja
tutkimusjohtaja Jari Parviainen rajoittivat vuonna
1989 Erkki Lahteen toimintamahdollisuuksia siir-
tdmalla hanen alaisuudessaan tehtyja tutkimuksia
muiden professorien ja tutkijoiden johdettaviksi ja
keskeyttamalla Varttuneen metsdn metsdnhoidol-
lisen kasittelyn vaihtoehdot -tutkimuksen uuden
tarkastuksen ajaksi.>®

Tutkimusjohtaja Jari Parviaisen raportin perus-
teella Metsantutkimuslaitoksen hallitus maarasi
lokakuussa 1989 tydryhmaén laatimaan uuden tut-
kimussuunnitelman, mihin perustuen uudistettu
tutkimus, Eri-ikdisen metsikon kasvattaminen, aloi-
tettiin vuonna 1990. Erkki Lihteen jatkuvan kas-
vatuksen aihepiirin tutkimusta ei siten lopetettu,
mutta tutkimusasetelmien epéselvyyksien vuoksi
Metsdntutkimuslaitoksessa paddyttiin aloittamaan
aiheen tutkimus uudistetun tutkimussuunnitelman
ja koeasetelmien pohjalta.®!

Kokonaisuudessaan professori Erkki Lihteen
toiminta ja sen arviointi muodostivat raastavan
pitkan ja monipolvisen prosessin, joka vahingoitti
tutkimuslaitoksen yhteishenked, tutkimusta ja jul-
kista kuvaa. Osaltaan kiistan pitkittymiseen saattoi
vaikuttaa ylijohtaja Eljas Pohtilan ja Erkki Lahteen
henkildsuhteen valmiiksi jannittynyt perusvire. On
epaselvad, edistiko Erkki Lahteen valitsema toimin-
tatapa eri-ikdisrakenteisen kasvatuksen tieteellista
tutkimusta ja hyvaksyntad. Ainakin tuloksena oli
kiistan osapuolten katkera ja loputtomalta tuntuva
asian julkinen kasittely, milld on ollut kauaskan-
toiset vaikutukset sekd henkilgsuhteisiin ettd Met-
santutkimuslaitoksen organisaatiorakenteeseen.**?
Edes eri-ikaisrakenteisen kasvatuksen hyviksymi-
nen metsien késittelyn vaihtoehdoksi vuonna 2013
annetussa asetuksessa ei lopettanut aiheen ja siihen
osallistuneiden henkiléiden varittynytta kasittelyd.>®
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Erimielisyyksien julkisen kisittelyn keskella Met-
santutkimuslaitoksen johto halusi selvittia kiistojen
vaikutusta metsdntutkimuksen julkisuuskuvaan ja
kyseli vuonna 1989 keskeisten sidosryhmien néke-
myksid metsdntutkimuksen tasosta ja Metsantutki-
muslaitoksen toiminnasta.*®* Julkisuudessa kayty
kiistely vdistimattd heikensi julkista kuvaa Metsan-
tutkimuslaitoksesta ammattitaitoisena ja luotetta-
vana tutkimuslaitoksena. Sidosryhmissd muodos-
tuneista mielikuvista kertovat seuraavat vastaukset
kysymykseen, mistd Metsantutkimuslaitos tunnet-
tiin loppuvuodesta 1989:

« ”Pyrkii - melko sovinnaisesti mutta ahkerasti ja asian-
mukaisin menetelmin — palvelemaan yhteiskunnan
tarpeita saada entistd parempia tietoja metsista ja nii-
den hoidosta; hoitaa luonnonsuojelualueita; ei paljon-
kaan pohdi metsien yhteiskunnallista ja kulttuurimer-
kitystd (jonkin verran sentdan).”

« ”Tutkii puun tuottamiseen, kdytto6n, markkinointiin
jne liittyvia asioita. Hoitaa omia metsiddn ja tapella
nujuaa sisallddn milloin mistakin.”

« ”Tutkii, tiedottaa ja kinastelee julkisuudessa”*

KIRISTYVA TUTKIMUSOHJAUS

Ulkoisen ja sisdisen myllerryksen myo6td Metsantut-
kimuslaitokseen kohdistunut ohjaus kiristyi. Tama
ilmeni tutkimuslaitoksen ulkopuolelta tulevassa
ohjauspyrkimyksissé, joissa korostuivat eri sidos-
ryhmien aktiivinen yhteydenpito tutkimuslaitoksen
johtoon ja metsdntutkimuksen rahoittajien esitta-
mat tutkimusvaatimukset. Metsdntutkimuslaitok-
sen sisalld tutkimuksen ohjauksen kiristymistd il-
mensivit professorien ja tutkimusosastojen vallan
kaventaminen, tutkimussuunnittelun tarkentami-
nen ja uusien tutkimusten hyviksymisvallan siir-
tdminen tutkimusjohtajalle.

Metsantutkimuslaitos sai toimintaansa vaikutta-
vaa ohjeistusta erityisesti maa- ja metsatalousminis-
teridstd, mutta myos valtionvarainministeriosta ja
ymparistoministeriostd. Maa- ja metsatalousminis-
terién ohjaus konkretisoitui vuosittain toiminta- ja

taloussuunnitelman vahvistamisena seka budjetti-
rahoituksen ohjaamisena Metsidntutkimuslaitok-
selle.5%

Virallisen ohjauksen rinnalla oli epévirallista oh-
jausta, josta esimerkki oli tutkimusasemien kehit-
tdminen. Virallisten asiakirjojen mukaan maa- ja
metsdtalousministerié asetti vuonna 1980 Metsan-
tutkimuslaitoksen pyynnostd tyéryhman kehitta-
main tutkimusasemia. Ryhman tuli tydssiddn ottaa
huomioon kédytdnnén metsitalouden alueelliset vaa-
timukset, tutkimustoiminnan monipuolistaminen,
tutkimusasemien tyonjako ja kokeilualueiden tarkoi-
tuksenmukainen kaytto. Ylijohtaja Olavi Huikarin
muistiinpanojen mukaan aloite kyseisen tyéryhméan
asettamiseen tuli maa- ja metsitalousministeriolté ja
valtiontilintarkastajilta. Ministerién ylijohtaja Tapio
Korpela soitti (27.11.1980) Metsantutkimuslaitoksen
ylijohtaja Olavi Huikarille ja pyysi Metsantutkimus-
laitosta esittdmadn, ettd ministerié asettaisi tyoryh-
man tekemdaan selvitysta tutkimusasemista. Korpe-
lan mukaan tyéryhmaén voisi kuulua hdnen itsensa
jaHuikarin liséksi professori Erkki Lihde ja pari-kol-
me muuta jasentd Metsantutkimuslaitoksesta.**” Kes-
kustelun tuloksena tutkimuslaitos kuuliaisesti esitti
ministeriélle tydryhmén asettamista.

Ministerié vaikutti Metsdntutkimuslaitoksen lin-
jauksiin my6s Metsdntutkimuslaitoksen neuvotte-
lukunnan kautta. Neuvottelukunnan ohjaus koh-
distui ldhinna toiminta- ja taloussuunnitelmien
sekd vuosittaisten tydohjelmien kommentointiin.
Metsidntutkimuslaitoksen neuvottelukunta lak-
kautettiin vuoden 1986 asetuksen myotd, ja met-
santutkimuksen ohjausvastuuta siirtyi ministerion
metsantutkimuksen neuvottelukunnalle vuosiksi
1987-1990.%%

Rahoituksen kautta metsantutkimukseen vaikut-
ti Suomen Akatemian maatalous-metsétieteellinen
toimikunta. Tosin toimikunnassa metsantutkimuk-
sen rahoitusosuus pienentyi, kun maataloustutki-
mukselle myonnetty rahoitusosuus oli enimmilldan
yli 50 prosenttia ja metsdntutkimuksen rahoitus-
osuus oli pienimmillddn 21 prosenttia.®®® Rahoi-
tuksen suhteellisesta vahaisyydestd huolimatta
toimikunnalla oli tarked rooli metsiantutkimuksen
muotoutumisessa. Toimikunnan rahoitus mah-
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dollisti uusien teemojen tutkimista ja siten lieven-
si Metsantutkimuslaitoksen tutkimuslinjauksen
jaykkyyttd. Toimikunta kohdisti 1980-luvun alus-
sa rahoitusta erityisesti metsaluonnon biologisten
perusteiden ja monikéyton tutkimukseen sekad mo-
nikayton ja metsien talouskdyton yhteensovittami-
seen.5®

Metsantutkimuslaitoksen asema toisaalta metsa-
tieteellisen tutkimustiedon ja toisaalta kdytdnnon
metsitalouden edellyttdmien tulosten tuottajana ei
ollut ongelmaton. Suomen Akatemian metsdnuu-
distamistutkimuksen arviointiryhmaé korosti vuon-
na 1988 tutkimusongelmien maarittdmistd yhdes-

7 L)
— - .l 1A 0Ly

sd kdytannon metsdammattilaisten kanssa. Tama
ei aina ollut mahdollista, koska kaytdnnon metsa-
talous edellytti valittomii ratkaisuja esiin noussei-
siin ongelmiin ja tieteellisen tutkimuksen aikaviive
néaytti olevan liian pitka kaytdnnén metsatalouden
kannalta.®®! Keskusmetsdlautakunta Tapion apu-
laisjohtaja Pentti Takala peradnkuulutti vuonna
1987 kaytannoén metsitalouden kannalta merki-
tyksellisia tuloksia.

Tulevaisuudessa olisi keskitettava tutkimusresursseja
ensisijaisesti kaytannon kannalta keskeisiin sellaisiin
aiheisiin, joista ei vield ole riittdvasti tutkimustulok-
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sia. Metsantutkimuslaitos on virasto, eikd akatee-
misen vapauden siunaama mellastuspaikka. Myos
useamman tieteenalan yhteisid tutkimusprojekteja,
joilla on selked tehtavi, organisaatio ja aikataulu, on
saatava aikaiseksi. Ikuisuuskysymyksistd on paastava
todelliseen tulosvastuullisuuteen my6s metsantutki-
muksessa.5®

Metsantutkimuslaitoksen ulkopuolisilla tahoilla
oli kaksi keskeista keinoa, joilla ne pyrkivat suun-
taamaan metsidntutkimusta. Ensimmainen oli eri-
laisten tutkimustietoon kohdistuvien vaateiden
esittdminen, missd vaatimusten esittdjien joukko

hiljalleen laajeni metsialan organisaatioiden ohi
myo6s metsien monikaytdsta ja suojelusta kiinnos-
tuneisiin tahoihin. Toinen, suorempi ja todenn&koi-
sesti tehokkaampi, oli tutkimusrahoituksen siitely.
Metsantutkimuslaitoksen riippuvuus valtion suo-
rasta budjettirahoituksesta heikkeni hieman 1980-
luvun aikana, kun oman budjettirahoituksen osuus
jainoin 80 prosenttiin. Kuitenkin valtion rahoitus-
osuus oli edelleen merkittava.so®

Vuosikymmenen aikana Metsdntutkimuslaitos
kohtasi taloudellisesti niin lihavia kuin laihojakin
vuosia. Vuoden 1981 budjettirahoitus néytti hyval-
t4, silla Metsantutkimuslaitoksen ehdotus hyvaksyt-
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tiin liki sellaisenaan. Ylijohtaja Huikari iloitsi, etta
"Metsantutkimuslaitoksen tyon merkitys on selvasti
ymmarretty valtioneuvostossa ja haluttu muutoin
tiukassa budjetissa mahdollistaa tehokas tydskente-
ly ja tiettya lilkkumavaraa entistd kovempiin haas-
teisiin valmistautumiseen”. Toisaalta vuosikymme-
nen lopulla Metsdntutkimuslaitoksen johto ilmaisi
huolensa maararahojen niukkuuden vaikutuksesta
uusien koealojen perustamiseen. Huolestuttavam-
paa kuitenkin oli vanhojen koealojen mittausten
laiminlyénti, mika uhkasi aiheuttaa pitkien aika-
sarjojen katkeamisen ja tutkimusaineistosarjojen
arvon heikkenemista.®*

Metsantutkimuslaitoksen saamasta rahoituksesta
1980-luvun lopulla lahes puolet kohdistettiin kesku-
syksikon kayttoon, noin kolmannes tutkimusasemi-
en jaloput tutkimusmetsien kaytto6n. Kuluista noin
70 prosenttia muodostui palkoista ja muista henki-
lokustannuksista.®® Tutkimusosastoittain rahoitus
jakautui epatasaisesti, esimerkiksi metsdnhoidon
tutkimusosaston saama rahoitus oli ldhes kaksinker-
tainen metsdekonomian tutkimusosaston rahoitus-
osuuteen verrattuna. Taloudellisten resurssien jako
tutkimuslaitoksen sisilla noudatti enemménkin his-
toriallisia linjauksia kuin reagointia tutkimustiedon
kysyntaan. Vakiintuneessa tutkimusosastoraken-
teessa tutkimuslaitoksen johto ei kyennyt riittdvasti
uudelleen suuntaamaan rahoitusta.

Laatua tutkimukseen

Tutkimusta ohjattiin vuosittaisilla toiminta- ja
taloussuunnitelmilla, mutta vield 1980-luvun
alussa toiminta- ja taloussuunnitelmien tyéohjel-
mat ja tuotetut julkaisut eivat useinkaan vastan-
neet toisiaan eikd suunnitelmilla pystytty selkedsti
suuntaamaan tutkimuslaitoksen painopisteita. Joh-
tamisen puutteellisuuden ndhtiin heikentdvan tut-
kimustuloksia.®%

Tutkimuksen tason nostamisen yhteydessa kes-
kusteltiin tutkimusaineistojen kokoamisesta ja
etenkin aineistojen saamisesta laajempaan tutki-
muskayttoon. Metsdntutkimuslaitoksen hallitus
asetti vuonna 1980 tyéryhmaén tekeméaéin esityksen
tutkimusaineistojen dokumentoinnista ja arkistoin-
nista seka siitd, miten kertyvien tutkimusaineisto-

jen kayttod laitoksen muissa tutkimuksissa ja tehta-
vissid voitaisiin edistda. Uusien tutkimusaineistojen
keruu oli kallista, mik4 kannusti pohtimaan aineis-
tojen laajempaa kaytt64.5%”

Ylijohtajakautensa alussa Olavi Huikari ryh-
tyi tarmokkaasti uudistamaan Metsdntutkimus-
laitoksen organisaatiota ja tutkimusta eri tyoéryh-
mien puitteissa. Vuonna 1982 Huikarin asettama
tyoryhma totesi tutkimussuunnittelun tilan olevan
“epatyydyttava” ja asetti keskeisiksi tavoitteiksi tut-
kimuksen kohdistamisen entista ajankohtaisempiin
aiheisiin seka tutkimuksen tason ja tuloksellisuu-
den nostamisen.®® Tyoryhméa totesi Metsantut-
kimuslaitoksessa laaditut tutkimussuunnitelmat
melko kevyiksi verrattuna muiden tutkimusorga-
nisaatioiden vaatimustasoon. Erityisesti tydryhma
kritisoi uusien tutkimusaiheiden hyviksymisme-
nettelyd, jossa hallitus paatti tutkimusaiheista ns.
vihreiden papereiden perusteella. Nissa tutkimus-
ehdotuksissa ei ollut mukana varsinaista tutkimus-
suunnitelmaa ja ehdotus yleensi hyviksyttiin alasta
vastaavan professorin puollon perusteella. Ongel-
mallista tydryhman mukaan oli my®os se, ettd “tyo-
ohjelmassa olevien aiheiden lukumaiirii ei ole
rajoitettu tai sidottu esimerkiksi tutkijoiden luku-
maarain”.5® Tyéryhman niakemys tutkimussuun-
nitteluprosessista oli ankaran kriittinen.

Metsantutkimuslaitoksesta puuttuu sellainen viralli-
nen ja avoin prosessi, jota voisi kutsua asianmukai-
seksi tutkimussuunnitteluksi. Edelld esitetyt kasitte-
lyt eivat missdédn vaiheessa edellytd, ettd pohdittaisiin
sellaisia asioita kuin tydohjelmassa ennestdan olevan
aiheen tarpeellisuus, tutkimuksen tieteellinen ldhes-
tymistapa ja metodiikka tai hankkeen tieteellinen
edistyminen. Joissakin tutkimusyksikoissd todellista
tutkimussuunnittelua varmasti tapahtuu ja yksityiset
tutkijat tai spontaanit ryhmat suunnittelevat tutki-
muksia virallisista kuvioista riippumatta.®*°

Tutkimusjohtamisen vahvistamiseksi ylijohtaja
Huikari asetti 2.5.1983 tutkimuksen johtoryhmén,
joka tehtdvidnd oli uudistaa tutkimuksen suunnitte-
lua, toteutusta ja seurantaa. Ylijohtaja toimi itse tut-
kimuksen johtoryhman puheenjohtajana ja osasto-
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Suomen hirvikanta lahes kolminkertaistui 1970-luvun aikana. Kannan kasvu nakyi vaurioituneiden manty- ja lehtipuutaimikoi-
den maarassa, silla taimikot osoittautuivat hirville mieluisiksi talviruokailupaikoiksi.

Hirvivahinkotietojen kokoaminen liitettiin osaksi valtakunnan metsien inventointia 1970-luvulla. Valtakunnan metsien inven-
toinnin yhteydessa hirvituhoarvioita on tehty vuodesta 1985 alkaen. Vuosina 2004-2008 hirvivahinkoja oli noin 19 prosentilla
taimikoiden pinta-alasta.

Naarashirvi sydomassa mannynoksia maaliskuussa 2004.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Laaperi & Loyttyniemi 1988; Korhonen Kari T. et al. 2010.
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ryhmien edustajina olivat professori Tauno Kallio
(metsdbiologian osastoryhmd), professori Max.
Hagman (metsidn kasvatuksen ja korjuun osasto-
ryhmad) sekd professori Kullervo Kuusela (metsata-
louden osastoryhma).5!!

Tutkimusjohtamista vahvistettiin vuonna 1986
nimittdmalld professori Risto Seppala vastaperus-
tettuun tutkimusjohtajan virkaan. Alkuvaiheessa
tutkimusjohtajalla ei ollut taloudellista valtaa pro-
fessorien ja tutkimusosastojen toiminnan ohjaa-
miseen, mika heikensi tutkimusjohtajan todellisia
mahdollisuuksia ohjata tutkimusta. Tutkimusjohta-
jan ohjausvallan vahvistamiseksi osa rahoituksesta
siirrettiin tutkimusjohtajan paatantavaltaan ylijoh-
taja Aarne Nyyssosen kauden lopulla.s'?

Risto Seppalan kausi tutkimusjohtajana jai parin
vuoden mittaiseksi, silld hdn erosi tehtavastd havit-
tydan ylijohtajakilvan, ja Eljas Pohtilan tultua vali-
tuksi uudeksi ylijohtajaksi loppuvuodesta 1988.
Pohtilan valintaan vaikuttivat metsialan etujar-
jestojen ja poliittisten puolueiden aktiivisuus seka
Metlan henkiléstén Seppélda tukevien kannanot-
tojen sivuuttaminen. Tutkimusjohtajan tehtavaan
valittiin 1.1.1989 alkaen Joensuun tutkimusaseman
johtaja Jari Parviainen.®*®

Tutkimuksen laadun kohottamista ja tutkimus-
aiheiden laajentamista tavoiteltiin monipuolista-
malla tutkijoiden peruskoulutusta ja kasvattamal-
la vaitelleiden tutkijoiden osuutta sekd ottamalla
kayttoon uusia tutkimusvalineitd, erityisesti atk-jar-
jestelmid. Vield 1970-luvulla muun kuin metsa-
tieteellisen koulutuksen saaneet tutkijat olivat
poikkeuksia, mutta 1980-luvulle tultaessa uudet
tutkimusaiheet ja tarkastelun ulottaminen metsa-
talouden perinteisten teemojen ulkopuolelle loi tar-
peen palkata my6s muun tieteellisen koulutuksen
saaneita henkil6ita. Tutkimuslaitokseen palkattiin-
kin metsatieteilijoiden lisaksi talous-, yhteiskunta-
ja luonnontieteellisen koulutuksen saaneita tut-
kijoita. Metsitieteellisen koulutuksen saaneiden
tutkijoiden osuus aleni 73 prosentista (1980-luvun
alku) 60 prosenttiin (1988). Samanaikaisesti tie-
teellinen koulutustaso nousi; lisensiaattien ja toh-
toreiden osuus tutkijakunnasta nousi 31 prosentista
(1981) 35 prosenttiin (1988).6™4.

Tutkijoiden koulutustaustan kirjon kasvua ei
nahty pelkistadn myonteisend asiana. Metsantutki-
mustoimikunta totesi vuonna 1985 koulutuspohjan
monipuolistumisen toki rikastuttavan tutkimusta,
mutta esitti samalla huolestumisensa metsdalan
koulutuksen saaneiden osuuden vihentymisesta.
Vuonna 1983 joukko nuoria metsanhoitajia vaati
palkkojensa korottamista vastaamaan muissa val-
tion organisaatioissa tyoskentelevien metsanhoi-
tajien palkkatasoa. Aloitteen kirjoittajat epailivat
muun kuin metsdnhoitajakoulutuksen saaneiden
tutkijoiden palkkaamisen alentaneen palkkatasoa
Metsantutkimuslaitoksessa.®!®

Henkiloston madrd kasvoi noin 600 henki-
losta (1976) ladhes 800 henkil6on (1983). Tutkijoi-
den maara kasvoi muuta henkildst6d nopeammin
(60 tutkijaa 1960-luvulla, lahes 300 tutkijaa 1988).
Tutkimusvirkojen méaidrdn kasvattamisen lisaksi
uudenlaista tutkimusosaamista tavoiteltiin tarjo-
amalla tydskentelytiloja ulkopuolisten tutkijoiden
kayttoon sekd lisaamailld tutkimushenkilostolle
suunnattua teoreettisten ja tilastomatemaattisten
taitojen koulutusta.5'¢

Julkaisemisen tarkentuvat kriteerit
Metsantutkimuslaitoksessa tutkimusjulkaisujen
arvioinnissa noudatettiin kaytanto4, jossa tutki-
musosaston professorin hyvaksymat artikkelit
asetettiin julkisesti arvioitavaksi Metsdntutkimus-
laitoksen keskeisiin toimipisteisiin. Pari viikon
kuluttua "riiputetut” artikkelit niihin tehtyine huo-
mautuksineen palautettiin tekijalle, vastaavalle pro-
fessorille ja ennakkotarkastajille. Metsdntutkimus-
laitoksen hallitus paatti artikkelin julkaisemisesta
kahden ennakkotarkastajan lausuntojen, painatuk-
sen kustannusarvion ja lehdistélle tarkoitetun tiivis-
telmén perusteella. Professori Risto Seppéld arvioi
1980-luvun alussa metsantutkimuksen kotimaisen
referointimenettelyn kevyeksi. "Julkaisukynnys on
siten jadnyt matalaksi, ja sen ylittdminen on1dhinna
kiinni tutkijan itsekritiikista. Tassd suhteessa paata
ei aina ole palellut, ja niinpa tutkimusjulkaisujen
taso on jadnyt varsin keskinkertaiseksi.”¢*”
Vuonna 1989 tutkimusjulkaisujen arviointia
kiristettiin ja ennakkotarkastajien valitsemisoikeus
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siirrettiin yksittiisiltd professoreilta tutkimusjohta-
jan paitosvaltaan. Ennakkotarkastajien lausuntojen
muotoa tiukennettiin laatimalla erityinen tarkastus-
lomake ja ennakkotarkastajat saivat halutessaan
antaa lausuntonsa nimettomind. Uudistetusta toi-
mintatavasta tehtiin eduskunnan oikeusasiamie-
helle kantelu, jossa kritisoitiin professorien tehtaviin
kuuluneiden tehtivien siirtoa tutkimusjohtajalle.
Oikeusasiamies ei ndhnyt ongelmia tehtavien siir-
rossa, mutta totesi ennakkotarkastajien henkilolli-
syyden ja tarkastajien tekemien huomautusten ole-
van julkisia tarkastustehtidvan paitytty4.6's
Metsantutkimuslaitoksen sarjoissa julkais-
tiin 1970-luvulla vuosittain 50-60 julkaisua ja
1980-luvulla noin 90 julkaisua. Kasvua selittaa tut-
kijoiden méaaran kasvun lisdksi myds Metsantutki-
muslaitoksen tiedonantoja -sarjan perustaminen
vuonna 1981. Osansa tutkimusjulkaisujen maaran
kasvuun saattoi olla my6s ylijohtaja Olavi Huikarin
painostuksella. Huikari, joka itse tuotti julkaisuja
ripealld tahdilla, selvitytti ylijohtajakautensa alussa
Metsintutkimuslaitoksen tutkijoiden julkaisujen
maaraa. Selvityksen tulos oli huolestuttava; vuonna
1980 Metsantutkimuslaitoksen 175 tutkijasta noin
neljannes (48) ei oman ilmoituksensa mukaan ollut
tuottanut yhtdan julkaisua vuoden aikana.'
Tieteellistd julkaisemista ja etenkin kansainva-
listymista saateli vield 1980-luvun alkupuolella voi-
massa ollut ohje tutkimustulosten julkaisemisesta
paasaantoisesti tutkimuslaitoksen omissa sarjoissa.
Tutkimuksen julkaisemiseen muualla periaatteessa
tarvittiin tutkimuslaitoksen ylijohtajan lupa, mutta
kaytannossa tita sdantod harvemmin noudatettiin.
Kansainvélistd julkaisemista ja kansainvilisten
arvioijien kayttoa helpotti tietotekniikan kehitty-
minen, kun sdhkopostin yleistyminen mahdollisti
tutkimusjulkaisujen arvioinnin nopeamman ja vai-
vattomamman hallinnoinnin.52°
Kokonaisuudessaan metsatieteellisessa tutki-
musjulkaisemisessa tapahtui 1980-luvulla sisal-
l6llisen painopisteen siirtyma metsanhoidon tut-
kimuksesta kohti ymparistétekijéiden, biologian
ja ekologian tutkimusta. Seuraavalla vuosikym-
menelld, 1990-luvulla, julkaisujen miira kasvoi yli
kaksinkertaiseksi ja julkaisuissa vahvistui talous- ja

yhteiskuntatieteellisesti painottunut metsintutki-
mus. Referoitujen julkaisujen maard oli 1970-luvun
alussa keskimaarin 20 julkaisua/vuosi, 1980-luvun
alussa 40 julkaisua/vuosija 1990-luvun alussa kes-
kim&arin 74 julkaisua vuodessa.®*

Kiistelya tutkimusmetsien kaytosta
Seka tutkimusosastoilla etta -asemilla tyéskennel-
leet tutkijat sijoittivat kenttdkokeita kokeilualuetoi-
miston, vuodesta 1986 tutkimusaluehallinnon, hal-
linnoimille alueille. Tutkimuslaitoksen maa-alueet
jaettiin neljaan ryhmaéain: luonnonsuojelualueet,
koetoiminta-alueet, aluevaraukset tulevan tutki-
muksen tarpeisiin ja muut tutkimusalueet. Luon-
nonsuojelualueita oli hieman yli 60 000 hehtaaria
ja tutkimusalueita noin 77 000 hehtaaria.®* Tutki-
musaluehallinnon rahavaroista kaytettiin vuonna
1982 noin 17 prosenttia tutkimuksen, 70 prosenttia
puuntuotannon ja 13 prosenttia muihin tehtaviin.
Metsantutkimuslaitoksen hallinnassa olleista
metsdalueista arviolta kolmannes oli talousmetsié
ja kaksi kolmasosaa oli varattu tutkimuskaytt66n.
Metsantutkimuslaitoksessa keskusteltiin toistuvasti
alueiden tutkimuskayton joustavoittamisesta. Tut-
kimusaluehallinnon oli "annettava tilaa hairiotto-
malle tutkimustyoélle. Laitoksen metsia tulee hoitaa
ja kasitella tutkimuksen ehdoilla, eikd painvastoin”.
Kitkaa aiheutti erityisesti tutkimusaluehallinnolle
asetettu vaade toiminnan liiketaloudellisesta kan-
nattavuudesta, miki suuntasi toimintaa taloudelli-
sesti kannattavan metsdnhoidon ja hakkuiden suju-
vuuden suuntaan. Taloudellisen tuloksen tavoittelu
nakersi palvelualttiutta metsitieteellisen tutkimuk-
sen suuntaan.®*

Kokeilualuetoimisto on myds valtion liikeyritys. Kui-
tenkin toimintaa ja taloutta on rasittanut viime vuo-
sina lisddntynyt tutkimusty6n avustamisvelvollisuus,
joka korottaa usein voimakkaasti eri tyévaiheiden
yksikkokustannuksia.®*

Tilannetta kuvaavaa on, ettd 1980-luvulla Metsantut-
kimuslaitoksen kokeista vain 22 prosenttia perustet-
tiin tutkimuslaitoksen hallinnassa oleville alueille.
Metsahallituksen alueille perustettiin 42 prosenttia,
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TIETEELLISET JULKAISUSARJAT

Metsantutkimuslaitoksen johdon tekemassa linjauksessa Metséntutkimuslaitoksen julkai-
suja/Communicationes Instituti Forestalis Fenniae -sarja (MTJ 1919-1981 ja CIFF 1981-1988)
suunnattiin kansainvaliseksi tieteelliseksi sarjaksi. Vuonna 1963 perustetussa Folia Fores-
talia -sarjassa (FF 1963-1993) julkaistiin ldhinn& kotimaista kaytannon metsataloutta ja
metsaopetusta palvelevia suomenkielisia tutkimusartikkeleita.t??

Kahden paajulkaisusarjan oheen muodostui 1970-luvulta alkaen joukko eri tutkimusosas-
tojen ja tutkimusasemien omia monisteita ja sarjoja, jotka koottiin vuonna 1981 perustettuun
Metsantutkimuslaitoksen tiedonantoja -sarjaan (MTA 1981-2005). Sarjassa julkaistiin esi-
tutkimuksia, tiedotteita ja raportteja, joiden hyvaksymisesta paatti tutkimusalasta vastaava
professori tai tutkimusaseman johtaja.¢*

Metséntutkimuslaitoksen tiedonantoja -sarjan viimeinen numero julkaistiin vuonna 2005
ja sen tilalle perustettiin verkkojulkaisuna julkaistu Metlan tyéraportteja -sarja (Working
Papers, 2004-2014), jossa esiteltiin mm. ajankohtaisia tutkimuksia ja tutkimuspaivien esi-
tyksia. Artikkelien hyvaksymisesta Tyoraportteja-sarjassa paatti yleensa tutkimushank-
keesta vastannut professori tai tutkija.

Suomen Metsétieteellisen Seuran (SMS) Acta Forestalia Fennica (AFF 1913-) ja Metsantut-
kimuslaitoksen Communicationes Instituti Forestalis Fenniae -sarjat yhdistettiin vuoden 1989
alusta yhteisjulkaisuksi, joka otti kayttoonsa nimen Acta Forestalia Fennica. Vuodesta 2000
alkaen Acta Forestalia Fennica sulautettiin SMS:n Silva Fennica -sarjaan, jonka julkaisemista
Metsantutkimuslaitos ja SMS jatkoivat yhteistydssa. Silva Fennicasta kasvoi kansainvalisesta
arvostettu metsatieteellinen sarja, joka vuonna 2003 sijoittui kuuden eniten viitatun metsa-
tieteellisen sarjan joukkoon.

Vuonna 1994 Metsantutkimuslaitoksen Folia Forestalia -sarja muutettiin Metsatieteen
aikakauskirjaksi, jota Metsantutkimuslaitos ja SMS julkaisivat yhdessa. Sarjassa julkais-
tiin vertaisarvioitujen tutkimusartikkelien ohessa vapaamuotoisempia teksteja, selostuksia,
arvioita ja keskustelualoitteita. Metsatieteen aikakauskirjasta muodostui metsaalan koti-
mainen keskustelufoorumi, johon osallistuivat seka metsantutkijat etta kdaytannén metsa-
ammattilaiset.®?

SMS ja Metsantutkimuslaitos yhdistivat julkaisutoimintaansa 1980-luvulla. Vuonna 1994
Metlan ja SMS:n julkaisuille nimitettiin yhteinen toimitus (ekonomi Seppo Oja ja HuK Tommi
Salonen) ja paatoimittaja MMT Eeva Korpilahti, jolle siirrettiin vastuu tieteellisten artikke-
lien hyvaksymismenettelyn toteuttamisesta. Metsantutkimuslaitos maksoi 60-80 prosenttia
paatoimittajan palkkauskuluista ja laskennallisesti puolet sarjojen julkaisukustannuksista.®®

Kokonaisuudessaan Metsantutkimuslaitoksen julkaisutoiminta oli kansainvalisesti arvioi-
den vaikuttava. Metsantutkimuslaitos sijoittui kahdeksanneksi vertailussa, jossa selvitettiin
5000 kansainvalisen organisaation tuottamien metsatieteellisten julkaisujen lukumaaraa
vuosina 1961-2012.6%

Metsatieteellisia vaitoskirjoja varten perustettiin vuonna 2005 Dissertationes Forestales,
joka oli Suomen Metsétieteellisen Seuran, Metsantutkimuslaitoksen, Helsingin yliopiston
ja Joensuun yliopiston yhteinen julkaisusarja.

Luonnonvarakeskus irtautui Metsantutkimuslaitoksen tekemista sopimuksista eika enaa
vuodesta 2017 alkaen osallistunut Metsatieteen aikakauskirjan eika Silva Fennican julkai-
semiseen.®?’
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Puuston kasvua voidaan selvittdaa jopa tuhansien vuosien ajalta
puunrungoista, jotka ovat sailyneet Lapin metsanrajan vesis-
toissa. Pitkat aikasarjat luodaan yhdistamalla toisiinsa elavien
puiden, kelojen, kantojen, rakennushirsien ja megafossiilien
(muinaisten puunrunkojen) lustonaytteita. Lapin metsénraja-
mannyn vuosilustoindeksien perusteella on todettu kesan kes-
kilampdtilan vaihdelleen viimeisen tuhannen vuoden aikana
noin 85 vuoden sykleissa.

Kuvassa megafossiileja nostamassa sukeltaja Tauno Luosu-
jarvi, FT Laura Arppe, tutkimusavustaja Raimo Pikkupeura,
FT Samuli Helama ja dosentti Markku Oinonen Inari-jarven
pohjoispuolella Namates-jarvella.

Lahde: Kari Mielikainen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Mielikai-
nen et al. 1998; Mielikainen et al. 2012, 32-52.

Alla: Erikoistutkija Risto Jalkasen kehittaman neulasjalkime-
netelman (NTM - the needle trace method) avulla voidaan
tutkia havupuiden elinvoimaisuuden muutosta. Menetelman
kehitystyon lahtokohtana oli professori Timo Kurkelan poh-
dinta, mika oli aiheuttanut saunan lautapaneelissa nakyvat
pisteet. Pisteet osoittautuivat neulasten johtojanteiksi, jotka
jaavat vuosilustoihin osoittamaan neulasten elinaikaa. Joh-
tojanteiden perusteella voidaan arvioida puussa kasvaneiden
neulasten maaraa ja ikaa takautuvasti. Puun hoylaaminen
vuosilusto kerrallaan paljastaa johtojanteiden ian eli kuinka
vanhaksi kukin neulasvuosikerta ehti ennen maahan vari-
semista. Menetelman avulla voidaan arvioida latvuskunnon
muutosta jopa vuosisatojen ajalta. Piirroskuvassa neulasen
elinika on nelja vuotta.

Lahde: Tikkanen 1995, 172; Aalto & Jalkanen R. 1998.

Kuva 186. Neulasarpimenetelma perustuu sithen, ettd puun ydinta jo neulasio yhdistaodn fa runkoon
iddvdn johtoitinteen perusteella voldaan laskea neulasen ké.% Kuvan neulanen on kasvanul rngossa

nelid ruotia.

1 2

yhtiéiden alueille 12 prosenttia ja loput muiden met-
sdnomistajaryhmien omistamille maa-alueille.®!
Tatd selittaa seka kokeilualuetoimiston yhteistyoha-
luttomuus, Metsidntutkimuslaitoksen hallinnassa ole-
vien maiden riittdmattémyys tai soveltumattomuus
tutkimustarkoituksiin ettd ulkopuolisten yhteis-
tyokumppaneiden valmius osallistua tutkimuksen

rahoittamiseen ja luovuttaa alueita tutkimuskaytt6on.
Tutkimuksen ja kokeilualuehallinnon vélisté yhteis-
tyotd néyttdd helpottaneen ylimetsdnhoitaja Kauko
K. Luoman eldkéityminen vuonna 1981 ja uuden yli-
metsidnhoitaja Reino Saarnion ymmadrtavaisempi suh-
tautuminen tutkimuksen vaatimuksia kohtaan. Tutki-
musalueiden tutkimuskayton kasvuun 1980-luvulla
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vaikutti myds tutkimusasemien alueellisen tutkimus-
toiminnan maarallinen kasvu.

Tutkijoiden ja tutkimusaluehallinnon henkil6s-
ton vilistd yhteistyo6td pyrittiin kehittdmaan perus-
tamalla hoitoalueisiin yhteisid suunnitteluryhmia ja
lisadmalla tutkimusaluehallinnon henkildstén osal-
listumista tutkimusty6hoén aiempaa enemman.®*
Uudistuksista huolimatta tutkimusaluehallinnon
ja tutkimusosastojen yhteistyon todettiin vield 1989
olevan ajoittain vahdiistd, hajanaista ja kankeaa.

Tutkimusaluehallinto ja tutkimus ovat olleet laitok-
sessa perinteisesti erillaan, ikddn kuin kaksi erillista
organisaatiota. Organisaatiorakenne ei ole suosinut
yhteisty6tad esimerkiksi maararahojen kdyton suunnit-
telussa. Vahdisestd yhteistyostd on aiheutunut toimin-
tojen padllekkaisyyttd, tiedon kulun ongelmia, resurs-
sien vajaakdyttod ja jopa virheellisid toimintoja.®®

KOHTI PROJEKTIORGANISAATIOTA

Metsantutkimuslaitos aloitti 1980-luvun lopulla
siirtymisen kohti projektiorganisaatiota. Muutok-
seen vaikuttivat Metsdntutkimuslaitokseen kohdis-
tetut uudenlaiset vaatimukset, joissa tutkimustie-
don odotettiin olevan laaja-alaisempaa kuin mihin
perinteisessd tutkimusosastojen varaan rakentu-
vassa tutkimuksessa oli totuttu. Nyt tarvittiin tietoa
metsatalouden eri toimintojen yhteiskunnallisista,
sosiaalisista, taloudellisista ja ymparistovaikutuk-
sista sekd arvioita tulevista kehitysvaihtoehdoista.
Uudistunut tiedontarve kohtasi organisaatio-
rakenteeltaan jaykin, tutkimusosastojaon kangis-
taman Metsantutkimuslaitoksen. Tutkimuksen
uudelleen suuntaamista rajoittivat professuurien
perustamisen yhteydessa muotoillut viranmaarit-
telyt, joihin tosin voitiin virkaa tiytettdessd tehda
muutoksia. Samoin tutkimusosastorakenne hidasti
reagointia uusiin tutkimustarpeisiin, sill4 osastojen
vastuualueet oli madritelty asetustasolla ja uusien
tutkimusvastuiden tai organisaatiorakenteiden
perustaminen edellytti sdddésmuutosta.
Tutkimusosastojen vilimaastoon jdineet tai
uudenlaista tutkimusyhteisty6ta vaatineet tutki-
musaiheet eivit saaneet riittdvan vahvaa asemaa

Metsantutkimuslaitoksessa. Tilannetta yritettiin
helpottaa perustamalla yhteistutkimusten johto-
ryhmié koordinoimaan tutkimusosastojen valista
yhteistyota. Yhteistutkimusten maara kasvoikin
1980-luvun puolivalin jalkeen, mihin vaikutti tut-
kimuslaitoksen ilmapiirin ja valmiuksien muutos,
mutta my0s esimerkiksi Suomen Akatemialta saatu
tutkimusrahoitus.

Suomen Akatemian asettama metsdnuudista-
mistutkimuksen arviointiryhm4 totesi vuonna 1988
Metsantutkimuslaitoksen tieteenalakohtaisten tut-
kimusosastojen rajoittavan tutkimusta ja estdvin
osastorajoja ylittdvad yhteistyotd. Ryhma otti kantaa
myos tutkimusasemien lukuméaardan huomauttaen,
ettd Metsantutkimuslaitoksen resurssien liiallinen
hajaantuminen vaikeuttaa tehokasta toimintaa. Arvi-
ointiryhméan mukaan tdma oli havaittavissa riittimét-
tomassa ja osittain vanhentuneessa laitteistossa seka
kansainvilisen yhteistyon, jatkokoulutuksen, perus-
tieteiden ja teorianmuodostuksen vihiisyytend.s*
Metsanuudistamistutkimuksen arviointiryhma suo-
sitteli tieteenalakohtaisen organisaatiorakenteen pur-
kamista ja siirtymista kohti ongelmakokonaisuuksien
madrittdmad organisaatiorakennetta.

Metsantutkimuslaitoksessa aloitettiinkin ylijoh-
taja Aarne Nyyssosen kauden lopulla (1988) siirty-
minen kohti projektiorganisaatiota, jonka toivottiin
tuottavan laajoja ongelmakeskeisia ja monitieteel-
lisia tutkimusohjelmia.®** Projektiorganisaation
kiytdnnon toteuttamisesta vuodesta 1989 alkaen
vastannut ylijohtaja Eljas Pohtila arvioi muistel-
missaan uuteen organisaatiomalliin siirtymisen
vaikeuksia jyrkahkéin sanakaantein.

Yritin pystyttaa projektiorganisaatiota ja onnistuinkin
siind osittain, mutta muutosvastarinta oli kova. Jou-
duin huomaamaan, ettd tutkijat ovat suojautumisen
mestareita ja sanottu patee kaikkiin tuntemiini tutki-
musyhteisoihin. Niiss4 kaikissa on suuri m4éra suo-
jatyopaikkoja, joiden haltijat eivat tuota kaytannossa
juuri mitd4n, mutta ajan oloon asennoituvat niin, etta
yhteiskunnan kuuluu yllapitaa heitd. Sain aikaan jar-
jestelman, jonka avulla tuottavuutta voitiin jotenkin
seurata.®*
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Metsatalon katolla sijaitsi kasvihuoneita, joiden tutkimuskayttoa professori V. T. Aaltonen kuvasi vuonna 1942 seuraavasti: "Kun
Metsatieteellinen tutkimuslaitos kevaalld ja alkukesasta 1939 paasi muuttamaan uuteen rakennukseensa, kavi mahdolliseksi
suorittaa talon kattoparvekkeelle rakennetuissa kasvihuoneissa myoskin pienempia kasvu- L. astiakokeita.” Aaltonen tutki mm.
maan lampétilan vaikutusta siementen itavyyteen ja taimien kasvuun seka taimien juurikilpailua. Alkuperdisia kasvihuoneita

laajennettiin myohemmin.

Kasvihuoneet olivat katolla viela tdssa 1980-luvulla otetussa kuvassa.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Aaltonen 1942.

Eljas Pohtilan ylijohtajakauden alussa asetettiin
useita tutkimuslaitoksen sisdisia tydryhmis, jotka
laativat ehdotuksia tutkimusaluehallinnon, tutki-
joiden toiminnan tuloksellisuuden seka tutkimus-
suunnittelun ja -julkaisemisen kehittdmisesta.
Tavoitteena oli vahvistaa Metsantutkimuslaitoksen
strategista suunnittelua, joustavoittaa organisaation
voimavarojen suuntaamista sekd luoda paremmat
yhteydet tutkimustiedon kiyttajiin. Tutkimuksen
tasoa haluttiin nostaa varmistamalla toiminnan
puolueettomuus ja vapaus seka kaytettyjen tutki-
musmenetelmien tieteellisyys. Tuloksellisuutta tuli
arvioida tutkimussuunnittelun, seurannan ja arvi-
oinnin avulla.®*” Kaiken kaikkiaan Metsantutkimus-

laitoksen johto (ylijohtaja, tutkimusjohtaja ja hal-
lintojohtaja) pyrkivat ottamaan tutkimustoiminnan
tiukemmin ohjaukseensa ja valvontaansa.

Tulosvastuun kohottaminen edellyttdd hyvaa tutki-
mussuunnittelua, tutkimustoiminnan vastuukysy-
mysten selkeyttdmistd ja raportoinnin parantamista.
Tutkimushankkeille on méaritettava selkeit tavoitteet,
aikataulu, rahoitus ja tulosten julkaisusuunnitelma.®*

Ylijohtajan virasta eldkkeelle jaanyt Aarne Nyys-
s6nen antoi tukensa Metsantutkimuslaitoksen uu-
distamiselle todetessaan, ettei valtion tutkimuslai-
toksessa ja soveltavan alan tutkimuksessa voi tehda

MONIMUOTOISEMPAA METSANTUTKIMUSTA (1980-LUKU)
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"Metsaalan Yhteistoimintalautakunta ja Metsateho lahjoittivat Metsantutkimuslaitokselle puutavaranmittauslaitteen Visakset
kaytettavaksi tutkimus- ja kehittamistyossa, joka tahtaa nykyista rationaalisempaan puutavaran mittaukseen.”

Mittasaksia vuonna 1984 vastaanottamassa vasemmalta Metsantutkimuslaitoksen professori Pentti Hakkila ja tutkija Pentti
Rikkonen. Saksia luovuttavat Yhteistoimintalautakunnan puheenjohtaja, Kajaani Oy:n metsapaallikko Olli Sarantola, Metsate-
ollisuuden Tydnantajaliiton johtaja Tauno Simonen ja Metsatehon osastopaallikko Aarne Elovainio.

Ensimmaiset DI Kalevin Visan kehittamat Visakset valmistuivat vuonna 1975. Visaksia valmisti Metsamikro ja markkinoi imat-
ralainen Carelcomp Oy ja niita kaytettiin pystymittauksessa ja puiden varastomittauksessa.

Vuodesta 1976 Metsantutkimuslaitoksen tutkijat kehittivat yhteistydssd mm. Helsingin yliopiston Metsanarvioimistieteen lai-
toksen, Teknillisen korkeakoulun (TKK] ja Valtion teknillisen tutkimuskeskuksen (VTT) tutkijoiden kanssa mittasaksiin liitetta-
vaa tiedonkeruulaitteistoa. Kehitystyon tulos oli maastotietokone KTP-84, johon Visakset-mittasakset oli mahdollista yhdistaa.

Lahde: Lasse Sateri, Metsatehon kokoelma, Lusto; Pentti Hakkila 12.4.2017.

“tiedetta tieteen vuoksi”. Nyyssonen perddnkuulutti
tutkimuksen tuottavuuden parantamista. Metsan-
tutkimuslaitos ei ollut yksin tavoitteissaan, silla
koko valtionhallintoa tyénnettiin kohti tulokselli-
suuden kehittdmistd ja arvioimista. Maa- ja met-
satalousministerion tulosohjauksen johtoryhméan
(1989) mukaan tutkimuslaitosten tulisi selvittia toi-
mintansa tavoitteet, tuotokset ja vaikutukset sekd
toiminnan tuloksellisuus. Ministerién toiminta en-
nakoi tulosohjaukseen siirtymist.5*

Valtarakenteiden murtaminen

Aikakaudelle oli leimallista erilaisten valtaraken-
teiden murtuminen tai ainakin siréily. Metsantut-
kimuslaitoksen ulkopuolella maa- ja metsitalous-
ministerio kasvatti ohjausvaltaansa ja kdytdnnon
metsitalouden edustajat tiukensivat vaatimuksiaan
tutkimustiedon ajankohtaisuuden ja sovellettavuu-
den suhteen. Tutkimuslaitoksen sisdlld tutkimuk-
sen uudet painotukset horjuttivat tieteenalojen
historiallisia valta-asemia, tutkimuksen ohjauk-
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sen kiristyminen vihensi yksittdisten professorien
valtaa ja lopulta 1990-luvun alussa tutkimusosas-
tojen lakkauttaminen siirsi professorit organisaa-
tiossa samalle tasolle muun tutkijakunnan kanssa.

Vield vuoden 1977 tydjarjestyksen mukaan pro-
fessori maarasi tutkimustehtavistd ja tyénjaosta joh-
tamassaan tutkimusosastossa tai -suunnassa. Tata
professorien kollegiaalista paitosvaltaa kavennet-
tiin 1980-luvun aikana. Metsantutkimuslaitoksen
johto tavoitteli organisaatiorakennetta, jonka puit-
teissa voitiin tarvittaessa rajoittaa yksittdisen pro-
fessorin toimintaa tutkimuksen suuntaamisessa ja
henkiléstoasioissa. Professorien taloudellista paa-
tosvaltaa kavennettiin kohdentamalla tutkimus-
rahoitus suoraan tutkimushankkeille, mika poisti
professoreilta mahdollisuuden vaikuttaa tutkimus-
varojen jakautumiseen tutkimusosaston sisalla.®4

Professorien paatésvallan vihentdmista kuvas-
tavat myds Metsantutkimuslaitoksen hallituksen
kokoonpanon muutokset. Aina vuoden 1976 asetuk-
seen asti kaikki Metsantutkimuslaitoksen professorit
olivat ylimmdin paattavan elimen (hallitus, istunto)
jasenia ja osallistuivat pddtoksentekoon. Vuodesta
1976 alkaen hallituksen kokoonpanoksi méaritet-
tiin enintddn seitsemin jasentd: ylijohtaja, valtio-
neuvoston nimedmaéa varapuheenjohtaja (yleensa
maa- ja metsatalousministerion edustaja), kaksi
tutkimuslaitoksen professoria, yksi tutkimusaseman
johtaja ja yksi tutkimushenkiloston edustaja. Seitse-
manneksi jaseneksi vakiintui Helsingin yliopiston
edustaja. Kaikki professorit osallistuivat ainoastaan
professorin viran tiyttoa kisitteleviin kokouksiin.
Vuoden 1986 asetuksessa hallituksen jaseniksi lisat-
tiin tutkimusjohtajan ja hallintojohtajan virkojen
haltijat sekd vahvistettiin maa- ja metsatalousmi-
nisterion edustus. Kaytannossa hallituksesta jatet-
tiin pois Helsingin yliopiston maatalous-metsatie-
teellisen tiedekunnan edustus. Kokonaisuudessaan
Metsdntutkimuslaitoksen johto “ammatillistui”, kun
ylijohtajan alaisuuteen sijoitettiin tutkimusjohtaja
ja hallintojohtaja hallinto-osastoineen.5!

Vuosien 1976 ja 1986 asetusmuutokset eivit
niinkddn siirtidneet paditdsvaltaa tutkimuslaitok-
sen ulkopuolelle vaan pudottivat suurimman osan
professorikunnasta pois tutkimuslaitoksen paatok-

senteosta. Hallituksessa valta keskittyi ylijohtajan
lisaksi muutaman professorin ja tutkijan ja myo-
hemmin my6s tutkimus- ja hallintojohtajan késiin.

Tutkimusosastot, -asemat ja -metsat
Metsintutkimuslaitoksessa oli 1980-luvun puoli-
valissd kahdeksan tutkimusosastoa ja matemaat-
tinen osasto, seitsemin tutkimusasemaa (Parkano,
Kolari, Muhos, Rovaniemi, Suonenjoki, Joensuu ja
Kannus) ja kolme koeasemaa (Ruotsinkylan jalos-
tuskoeasema, Punkaharjun jalostuskoeasema ja
Ojajoen koeasema). Hallintotoimisto ja Kokei-
lualuetoimisto olivat suoraan ylijohtajan alaisuu-
dessa ja Metsantutkimuslaitoksen neuvottelukunta
oli neuvoa-antava yhteistydelin. Tutkimusosastot
ryhmitettiin kolmeen osastoryhmaan: metsabiolo-
gia, metsdn kasvatus ja korjuu sekd metsatalous.®
Tutkimusosastot olivat:

+ Maantutkimusosasto

+ Metsdanhoidon tutkimusosasto

- Suontutkimusosasto

+ Metsanjalostuksen tutkimusosasto

- Metsdarvioimisen tutkimusosasto: metsaninven-
toinnin ja puuntuotoksen tutkimussuunnat

- Metsansuojelun tutkimusosasto: metsieldintie-
teen ja metsipatologian tutkimussuunnat

- Metsdekonomian tutkimusosasto: kansantalou-
dellisen ekonomian ja liiketaloudellisen ekono-
mian tutkimussuunnat

- Metsateknologian tutkimusosasto: metsatyotie-
teen tutkimussuunta ja puuntutkimussuunta.

Metsantutkimuslaitos ehdotti maa- ja metsitalous-
ministeriélle toistuvasti uusien tutkimusosasto-
jen ja -suuntien perustamista. Vuosikymmenen
aikana esitettiin metsien moninaiskiytén, met-
sdkasvillisuuden, puun kasvatuksen teknologian,
metsi- ja puutalouden kaupan ja metsatalouden
suunnittelun tutkimusosastojen sekd metsdeko-
logian ja puumarkkinatieteen tutkimussuuntien
perustamista.5* Pyrkimys tutkimusosastojen maa-
ran kasvattamiseen ja tutkimuksen tarkempaan
rajaamiseen olivat seurausta tutkimuksen profes-
sorijohtoisuudesta ja sitd, ettd tutkimusosastojen
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ja -suuntien ulkopuolelle jagvien tutkimusaihei-
den menestymismahdollisuudet olivat rajalliset.
Tutkimusaiheen vahvistamisen nédhtiin edellytta-
van oman tutkimusosaston tai -suunnan ja siten
myos professuurin perustamista. TAma oli risti-
riidassa tutkimustiedon kayttajien vaatimuksiin
nihden, joissa edellytettiin tutkimustuloksilta
entistd laajempien tietokokonaisuuksien esitti-
mista.

Tutkimusosastoja menestyksekkdammin kas-
vatettiin tutkimusasemien ja sielld tyoskentele-
vien tutkijoiden midraa. Metsantutkimuslaitoksen
organisaatiossa tutkimusasemien maaraa kasvatti
koeasemien muuttaminen tutkimusasemiksi (Suo-
nenjoen ja Punkaharjun tutkimusasemat). Lou-
nais-Suomeen Paimioon suunniteltu saaristo- ja
rannikkometsien tutkimusasema ei toteutunut,
mutta Varsinais-Suomen tuberkuloosipiirin kun-
tainliitolta vuonna 1983 ostetulle alueelle (Paimion
Preitildén) sijoitettiin metsdnjalostuksen kenttiko-
keita ja tutkimuksia.®4*

Tutkimusasemien nihtiin tarjoavan tutkijoille
mahdollisuuden tyoskennelld ldhempanid kay-
tannén metsataloutta. Valtion hajasijoitustoimien
vuoksi maa- ja metsitalousministerio edellytti, etta
Metsantutkimuslaitos kasvatti sisdisilla siirroilla
tutkimusasemilla tydskentelevan virkasuhteisen
henkildston maaraa. Tutkimusasemilla tydskennel-
leen henkil6ston osuus kasvoi 1980-luvulla: vuonna
1981 koko henkilokunnasta 42 prosenttia ja tutki-
joista 27 prosenttia tydskenteli tutkimusasemilla,
vuonna 1990 osuudet olivat 56 prosenttia koko hen-
kilokunnasta ja 34 prosenttia tutkijoista.®** Ylijoh-
taja Nyyssonen totesi vuonna 1988 tutkimusase-
mien yllapidon olevan kallista.

Alueellisten tutkimusasemien perustaminen on mer-
kinnyt myonteistd kehitystd. Ennen muuta on nii-
den avulla kiytdnnoén metsatalous ja tutkimus saatu
lahemmaksi toisiaan. Kun jo kuitenkin yhden tutki-
musaseman pelkka ylldpito vastaa useiden tutkijain
palkkamenoja, kyseessd on tietty uhraus tutkimus-
resurssien kaytossd. Menetystd on kompensoitava ja
tutkimuksen tuottavuutta parannettava. Tehokkuuden
parantamiseksi on tarkoitus ldhiaikana jatkaa tutki-

muksen hankekohtaisen suunnittelun, toteutuksen ja
seurannan kehittdmistd. Samoin on jatkettava uuden
teknologian kayttoonottoa kohdistaen erityistd huo-
miota tietotekniikan ja bioteknologian aloihin.®*¢

Tutkimusasemat integroituivat hyvin alueensa met-
sdalan toimintaymparistoon, mitd vahvisti asemien
henkilokunnan toimiminen paikallisten metsdalan
organisaatioiden hallintoelimissi. Vuonna 1980 tut-
kimusasemien hoitokunnassa oli edustajia Metsa-
hallituksesta, Keskusmetsalautakunta Tapiosta ja
Suomen Metsateollisuuden Keskusliitosta. Vuonna
1981 toimintansa aloittaneen Joensuun tutkimus-
aseman hoitokunta poikkesi kokoonpanoltaan mui-
den tutkimusasemien hoitokunnista, ja Joensuussa
Keskusmetsilautakunta Tapion tilalla hoitokun-
nassa oli Joensuun korkeakoulun edustaja. Tutki-
musasemakohtaiset hoitokunnat korvattiin vuo-
desta 1988 alkaen aluekohtaisilla hoitokunnilla.
Omat hoitokuntansa oli lantisilla tutkimusasemilla
(Muhos, Kannus ja Parkano), itdisilld tutkimusase-
milla (Joensuu, Punkaharju ja Suonenjoki) ja poh-
joisilla tutkimusasemilla (Kolari ja Rovaniemi).5*’

Muuttoja ja uudistuksia

Tutkimuslaitoksen tilaongelmien ratkaisemiseksi
Metsantutkimuslaitoksen kayttoon luovutettiin
vuonna 1981 Vantaan Jokiniemesti toimistotilaa,
joka vapautui Maatalouden tutkimuskeskuksen
siirtyessd Jokioisiin. Vantaalle muutto herétti Pih-
kapostin sivuilla kriittistd keskustelua. Arvostelijat
ihmettelivat ylijohtaja Huikarin intoa nopeuttaa
muuttoa, vaikka tiloja ei ollut remontoitu tutki-
musosastojen kiyttoon soveltuviksi. Jokiniemeen
muutto nahtiin tyéskentelyolojen huonontumi-
sena ja tutkimuslaitoksen toimitilojen puutteelli-
suutta kasiteltiin lopulta eduskunnassakin. Ylijoh-
taja Huikarin mukaan oli tarpeetonta, ettd "laitosta
vahingoittavasti” levitettiin tutkimuslaitoksen
sisdinen kuohunta eduskunnan ja valtioneuvos-
ton piiriin.®*

Kaydyissa keskusteluissa maantutkimusosasto ja
metsdnsuojelun tutkimusosasto olivat suostuvaisia
muuttamaan laboratorion mukana Vantaalle. Muut
tutkimusosastot esittiviat perusteluja siitd, miten
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valttdimatonta oman tutkimusosaston oli saada toi-
mitilat Metsatalolta ja mitkd muut tutkimusosastot
saattoivat aivan hyvin siirtyd Vantaalle.®

Syksylla 1982 maantutkimusosasto, suontut-
kimusosasto ja metsanjalostuksen tutkimusosas-
to aloittivat toimintansa Vantaalla. Vuonna 1983
Metsantutkimuslaitoksen paidkaupunkiseudun
henkilostosta tyoskenteli Metsédtalolla 153, Pita-
janmaéella 112 ja Vantaan Jokiniemessi 82 tyon-
tekijad. Vantaalle muuton ty6ldys ja uusien toimi-
tilojen puutteellisuus valittyy metsanjalostuksen
tutkimusosaston vuosikertomuksen hieman kit-
kerdssa toteamuksessa: "Muuton valmistelutéihin
sekd sen johdosta aiheutuviin muihin jarjestelyi-
hin kului osaston padyksikén vuoden tydaikakapa-
siteetista 20 %”.5°° Pihkapostissa muuttajia kannus-
tettiin valittamisen sijaan aktiivisesti kehittdmaan
tyoskentelyolosuhteitaan.

Ylijohtajan kdydessd elokuun alussa lomalta palat-
tuaan tutustumassa tilanteeseen muuttokohteessa
voitiin sijoittautumisen todeta olevan hyvassd kiyn-
nissd. On selvdd, ettd kymmenien ihmisten toimipai-
kan vaihdokseen liittyy alkuvaiheessa kitkatekijoitd,
jotka poistuvat vasta ajan mittaan. Ndiden seulominen
jaa paljolti muuttajien itsensa vastuulle. Haittatekijoita
havaittaessa ei pidd toimettomana antautua neuvot-
tomuuden valtaan vaan on ryhdyttdvd omaehtoisiin
toimenpiteisiin niiden poistamiseksi.®!

Muutto Vantaalle pois Helsingin yliopiston Metsa-
kirjaston laheisyydestd paljasti Metsdntutkimus-
laitoksen omien kirjasto- ja tietopalvelujen kehit-
tymattomyyden. Metsantutkimuksen lisddntynyt
kansainvalinen yhteisty6 edellytti ajantasaisen tut-
kimustiedon saatavuutta, eikd kasikirjaston ylldpito
tai lehtikierron ja julkaisuvaihdon jarjestdminen
endd riittdnyt. Tutkimuslaitoksen kirjasto aloitti toi-
mintansa Jokiniemessd 1984, ja jo samana vuonna
Metsantutkimuslaitoksen omista kokoelmista lai-
nattiin noin 500 nidetta ja kaukolainoja kasiteltiin
noin 1 030 kappaletta. Metsdntutkimuslaitoksen
organisaatiossa vahvistettiin kirjaston, julkaisu-
toiminnan ja sisaisen tiedotuksen toimintaedelly-
tyksi.es2

Vuonna 1980 Metsantutkimuslaitoksen "tiedo-
tustointa varten” palkattiin osa-aikainen toimis-
tosihteeri, mika “merkitsi huomattavaa murrosta”
tiedotustoiminnan edellytyksissa. Muutoin tutki-
muslaitoksen tiedotus lepasi vuonna 1970 tyonsa
aloittaneen tiedotuspaallikké Tuomas Heiramon
harteilla. Vuonna 1981 ylijohtajan alaisuuteen
perustettiin erillinen tiedotusyksikko, jonka yhtey-
teen liitettiin kirjasto ja julkaisujen toimitus. Tiedo-
tusyksikon toivottiin edistdvan tutkimustuloksista
tiedottamista seka tarjoavan tutkijoille kirjasto- ja
tiedonhakupalveluja. Muita tiedotukselle asetettuja
odotuksia olivat mm. osallistuminen metsantutki-
musta koskevaan julkiseen keskusteluun seka Met-
santutkimuslaitoksen ja tiedotusvalineiden suhtei-
den kehittdminen. Tiedotusyksikén vastuu oli siten
kolmitahoinen: tiedotus, julkaisutoiminta seké kir-
jasto- ja tietopalvelut.5s

Aikakauden luottamusta omatoimiseen aktiivi-
suuteen kuvastaa omien studiotilojen rakentami-
nen Metsétalolle, kun tiedotusyksikko valmistautui
kertomaan tutkijoiden nikemyksid metsatalou-
den toimista kiihtyvan julkisen arvostelun ryopy-
tyksessa. Laitoksen toimintaa esittelevin diasarjan
lisdksi tiedotusyksikko tuotti kaita- ja videofilmeja
mm. Solbolen kokeilualueesta ja eri tutkimusjulkai-
sujen teemoista. Video-ohjelmia tarjottiin erityisesti
metsdoppilaitosten kdyttdon. Ylijohtaja Aarne Nyys-
sonen arvelikin vuonna 1984 metsdammattilaisille
suunnatun tiedottamisen olleen “kohtalaisen tyy-
dyttava”, mutta metsillisen tiedon vilittdmisessa
suurelle yleisolle Nyyssonen arvioi metsantutki-
joiden usein epdonnistuneen.®*

Kirjasto- ja tietopalvelun ohella uudistuvassa
metsantutkimuksessa pyrittiin hyédyntamian
kehittyvaa tietoteknologiaa. Tietokoneiden kayt-
toonotto ja niiden suhteellisen nopea tekninen
edistyminen mahdollistivat tilastotieteellisten ja
matemaattisten mallien aiempaa joutuisamman
soveltamisen metsatieteellisessad tutkimuksessa.®*®
Uuden teknologian kaytté omaksuttiin nopeasti,
minka seurauksena 1980-luvun lopulla Metsin-
tutkimuslaitoksen atk-kapasiteetti ylikuormittui
ja laskentapalvelut hidastuivat.
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"Nykyajan tietokoneet ovat vain pienid mitaan sanomattoman nakaisia laatikoita vanhaan VAXiin verrattuna, joka oli vield aidon
tietokoneen nakdinen”.

Yli 600 kg painanut VAX tuotiin Metsantutkimuslaitoksen Pitdjanmaen tietokonehuoneeseen 12.6.1980 ja se oli kayttovalmis
noin 10 vuorokauden asennustdiden jalkeen. Kesakuussa 1984 VAX siirrettiin Metsatalon tietokonesaliin, josta sen lahetettiin
romutettavaksi kaikkiaan 12 toimintavuoden jalkeen alkuvuodesta 1992. Tuolloin Metsantutkimuslaitoksen tietokonekanta kasitti
yhteensa 15 VAX-tietokonetta, 25 tehokkaampaa UNIX-konetta ja satoja mikrotietokoneita.

Aidon tietokoneen (VAX-11/785 eli METLA1) vieressa seisoo FM Carl-Gustav Snellman.
Lahde: Erkki Oksanen, Metla kuva-arkisto, Luke; Carl-Gustav Snellman, Hyvasti METLA1, Pihkaposti 1/1992, 28-31.
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Paatekaytto on jo maksimissaan. Se on pahoin ruuh-
kautunut, eiké kayttajille voida tarjota 1dheskain aina
kayttomahdollisuutta. --- Paivittdin esiintyy aikoja, jol-
loin paatteelle kirjoitetun merkin kaiutus kestaa yli
10 sekuntia ja vaativimpien toimenpiteiden suoritus
minuutteja.®®

Atk-menot kasvoivat voimakkaasti 1980-luvulla,
mika oli seurausta laitekannan uusimisesta ja kiy-
tossa olevien koneiden huoltomaksuista. Konekan-
nan uudistamisen lisdksi kustannuksia aiheutti tutki-
muslaitoksen hajautettu organisaatio, mika edellytti
maankattavan tietoverkon rakentamista ja myos tut-
kimusasemien varustamista toimivalla ja ajanmu-
kaisella laitteistolla. Ensimmainen tietokoneverkko
muodostettiin vuonna 1984, jolloin Helsingin ja
Rovaniemen VAXit "HKI” ja "ROI” kytkettiin yhteen.
Vuonna 1987 perustettiin Metsantutkimuslaitoksen
lahiverkko, joka kytkettiin Helsingin yliopiston 14hi-
verkon kautta laajaan FUNET-verkkoon.*’

Vuoden 1985 tydohjelmassa Metsantutkimuslai-
toksen yhdeksi toiminnan painopistealaksi maaritet-
tiin atk-pohjaisten tietojarjestelmien kehittdminen.
Metsantutkimuslaitoksessa yritettiin luoda Metsatie-
tamyskanta (METIK), josta tavoiteltiin keratyn tie-

toaineksen ja ohjelmistojen integroitua kokonai-
suutta. Nitd integroitavia tietokantoja oli vuonna
1984 mm. julkaisurekisteri, tutkimusrekisteri, sie-
menrekisteri, kantapuurekisteri, valtakunnan met-
sien inventoinnin tiedostot, Metsétilastollisen vuo-
sikirjan tietokanta, metsaverotuksen hinta-aineiston
ja markkinapuiden hakkuiden tiedot.5*®

Metsantutkimuslaitoksen tietotekniikkavalmiu-
det olivat erinomaiset verrattuna esimerkiksi Hel-
singin yliopiston metsédlaitoksiin. Tietotekniikan
verrattain nopeaa omaksumista selittdvit seka
Metsdntutkimuslaitoksessa toteutetut suuret tutki-
mushankkeet (erityisesti valtakunnan metsien in-
ventoinnit) ettd yksittaisten tutkijoiden palava halu
hyodyntaa tarjolla olleita mahdollisuuksia. Tietotek-
niikkaa hy6édynnettiin tutkimusaineistojen analyy-
sin ohella julkaisujen kirjoittamisessa ja tutkimus-
aineistoista muodostettujen tietokantojen kaytossa
sekd my6s tutkimuslaitoksen hallinnossa. Hallinnon
tietojenkasittelyn kehittdmissuunnitelmassa vuosil-
le 1986-1990 keskeisiksi ongelmiksi todettiin oh-
jeistuksen puutteellisuus ja manuaalirutiinien val-
litsevuus sekd valtionhallinnon atk-jarjestelmien
kehittymattomyys.®*
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Metsaluonnon monimuotoisuuden selvittaminen edellytti
eri kasvilajistojen maarittamista. Kuvassa tutkija Marja-
Leena Heinilehto tekee kasvillisuuskartoitusta ja maarittaa
lahopuun paalla kasvavaa sammallajistoa.

Hankkeen 3158 (Monimuotoisuus talousmetsien uudistami-
sessa) yhteydessa koottiin perustietoja erilaisten kasvu-
paikkojen aluskasvillisuudesta. Hanke oli osa Mets&luon-
non monimuotoisuuden tutkimusohjelmaa (MOM 1995-1999).

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Heini-
lehto & Leinonen 1996.




VAHVISTUVA MONI-
TIETEISYYS (1990-LUKU])

UUDISTUMISEN AIKA

uomalainen yhteiskunta syoksyi 1990-luvun

alussa kansainvéliseen lamaan, jonka vertai-

lukohtaa haettiin aina 1930-luvun pula-ajas-
ta. Valtionhallinnon organisaatioita ja toimintata-
poja uudistettiin taloudellisesti ahtaina vuosina
saastdjen tavoittamiseksi. Samalla myds metsasek-
torin rakenteita ja instituutioita muutettiin ennen-
nakemattomalld vauhdilla.

Yhteiskunnallisen toimintaymparistén muutos-
vauhtia kuvastaa se, ettd vield 1990-luvulle siirryt-
taessd Metsd 2000 -ohjelman arvioitiin muodosta-
van hyvin pohjan harjoitettavalle metsapolitiikalle.
Kuitenkin jo vuonna 1992 Metsd 2000 -ohjelman
tarkistustoimikunta joutui ilmoittamaan, ettei oh-
jelma muuttuneen tilanteen vuoksi enda sovi met-
sateollisuuden tai metsitalouden kehittdmisen
perustaksi. Tarkistustoimikunnan toimenpide-
ehdotuksissa huomio kohdistui puun tarjonnan
ja kysynnin ohitse metsatalouden muihin tekijoi-
hin: metsien terveydentilaan, metsityévoiman saa-
tavuuteen, metsdnomistusrakenteeseen ja metséte-
ollisuuden toiminnan kansainvalisiin edellytyksiin.
Tarkistustoimikunnan mukaan metsdpolitiikan
paatavoitteiksi metsidvarojen kaytén lisdadmisen
rinnalle tuli asettaa metsien elinvoimaisuuden sai-
lyttdminen ja kestavyyden periaatteiden noudatta-
minen. Metsantutkimuksen edellytettiin tuottavan
tietoa metsdsektorin kilpailukyvyn edistdmisests,
ilman epadpuhtauksien ja ilmastonmuutoksen vai-
kutuksista ja metsatalouden ymparistévaikutusten
vahentdmisesta.®®

Kotimaisten toimintatapojen ja sddntdjen muu-
tosten taustalla oli sopeutuminen kansainvélisten
sopimusten asettamiin reunaehtoihin. Suomen liit-
tyminen Euroopan unionin jdseneksi vuonna 1995
lomitti eurooppalaista lainsdadantoa ja metsitalou-
den kéytanteitd osaksi kotimaista toimintakenttaa.
Vaikka Euroopan unionilla ei ollut yhteistd metsa-
politiikkaa, jasenmaiden edellytettiin toteuttavan
yhteisia periaatteita esimerkiksi kansallisen metsa-
ohjelman laatimisessa. Uusia eurooppalaisia tuulia
Metlaan vilittyi EY-neuvotteluryhméan metsatalo-
utta kasittelevistd kokouksista, joihin my®és ylijoh-
taja Eljas Pohtila osallistui.

Euroopan yhdentymiskehityksen lisdksi metsin-
tutkimukseen uusia siavyja toivat YK:n ymparisto-
jakehityskonferenssin (UNCED) Rion de Janeirossa
hyvaksymat ilmasto- ja biodiversiteettisopimukset
(1992), joissa paatettiin luonnon monimuotoisuu-
den suojelusta ja kestavasta kaytostd sekd saatavien
hyotyjen oikeudenmukaisesta jakamisesta. Rion
sopimuksen periaatteita vahvistettiin Helsingissa
vuonna 1993 Euroopan metsdministerikonferens-
sissa, jonka paitosasiakirjojen mukaisesti valtiot
sitoutuivat metsien kestdvaan hoitoon seka kes-
tavin metsitalouden kriteerien ja indikaattorien
laadintaan. Suomessa naiden kriteerien ja indi-
kaattorien laadintavastuuta ohjattiin maa- ja met-
satalousministeriostd edelleen Metlan suuntaan.®®!

Metsatalouden toimintaymparistd, kansainva-
liset sitoumukset ja yleinen mielipide edellyttivat
metsien kisittelyn merkittdvaa monipuolistumista
jamoniarvoistumista. Pitdytyminen vanhoihin met-
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Sammalten lyijypitoisuus on vahentynyt merkittavasti vuosina 1985-2006.

Raskasmetallilaskeumaa tutkittiin VMI:n pysyvilta koealoilta otetuista sammalnaytteista. Metsasammalet ottavat ravinteita
sadevedesta ja ilman kautta levidvista hiukkasista. Sammalten lyijypitoisuus aleni 78 prosenttia vuodesta 1985 vuoteen 2000
(valtakunnallinen keskiarvo). Lyijypitoisuuden vahentymiseen vaikutti merkittavasti lyijyttdman bensiinin kayttoonotto 1990-

luvun alussa.

Metsantutkimuslaitoksen tutkijat maarittivat vuodesta 1985 alkaen sammalista kahdeksan raskasmetallin (Cd, Cr, Cu, Fe, Ni,
Pb, Vja Zn) pitoisuuksia, vuodesta 1990 alkaen typpilaskeumaa ja vuodesta 1995 lahtien arseenin ja elohopean pitoisuuksia.

Lahde: Piispanen et al. 2009; Merila & Joutsimaki 2011.

sdalan kaytidntoihin ja metsanhoitotapoihin ei enda
1990-luvun alkaessa nayttanyt olevan mahdollista.
Metlan puolelta metsépoliittisena keskustelunava-
uksena toimi professori Matti Palon ja tutkija Eeva
Hellstromin vuonna 1993 toimittama julkaisu Met-
sdpolitiikka valinkauhassa. Teos taustoitti metsipo-
liittista valmistelua. Muita metsapolitiikkaan vai-
kuttaneita tutkimuksia olivat esimerkiksi vuonna
1994 julkaistut Metscin ekologinen kestdvyys ja met-
sdnkasvatusvaihtoehdot (Parviainen & Seppinen)
seka Yksityismetsdnomistuksen rakennemuutos ja
metsien kdytto (Ovaskainen & Kuuluvainen).

Metlan aktiivisuutta osoitti ylijohtaja Eljas Poh-
tilan ja professori Matti Palon alkuvuodesta 1994
paaministeri Esko Aholle tekem4 aloite metsapo-
lititkan uudistamisesta.®®* Matti Palo esitti vuonna
1993 metsapolitiikkaan ja -lainsdadant66n uudis-
tuksia, joista osa toteutettiin 2010-luvulla.

Yksityismetsdlakimme ydin valmistettiin tsaarinajan
olosuhteissa. Tilanne néyttaa nyt puuvuorineen kovin
muuttuneelta. YK:n Rion konferenssin jilkeen onkin

entistd perustellumpaa siirtyd metsien havityksen
kieltavasta yksityismetsalaista yleismetsdlakiin. Yleis-
metsédlaki tdhtdisi puuntuotannon ohella metsien
ympdristéarvojen ylldpitoon, jota funktiota nykyinen
yksityismetsidlaki ei tiedosta. - - - Maahan tarvitaan
uusi, kilpaileviin markkinoihin perustuva, ymparis-
totietoisen metsdpolitiikan strategia.®®

Valtioneuvosto teki kesdkuussa 1994 periaatepdi-
toksen kestdvan metsiatalouden periaatteiden nou-
dattamisesta ja kdynnisti syksylld 1994 metsédlakien
uudistamisen. Metlan osuutta metsilakien uudista-
misessa korosti ylijohtaja Eljas Pohtilan nimittdmi-
nen komitean puheenjohtajaksi. Komitean tyosken-
tely oli vaivalloista, ja sen jasenet jattivat esitykseen
kaikkiaan kahdeksan eridvaa mielipidettd. Ministe-
riossd viimeisteltyyn ja osittain uudelleen kirjoitet-
tuun esitykseen perustuneet lait hyviksyttiin jou-
lukuussa 1996.

Metsalaki (1093/1996) ja Laki kestavan metsita-
louden rahoituksesta (1094/1996) linjasivat metsa-
taloudellisten toimien tavoitteet kauas 1960-luvun
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metsiteollisuuden puunsaantiin keskittyneesta aja-
tusmaailmasta. Uudistunut lainsd4ddanto ei miellyt-
tanyt kaikkia osapuolia ja etenkin metsateollisuu-
den ja tehokkaan puunkéytén kannattajien piirissa
Pohtilan arvioitiin osittain epdonnistuneen tehta-
vissadn. Uudistetun metsdlain pelattiin vaikeut-
tavan teollisuuden puunhankintaa ja vihentavan
markkinoille saatavan puun maairaa.

Metsalain ensimmadisen pykildn mukaan lain
tarkoitus on “edistid metsien taloudellisesti, eko-
logisesti ja sosiaalisesti kestavdd hoitoa ja kayttoa
siten, ettd metsit antavat kestivasti hyvin tuoton
samalla, kun niiden biologinen monimuotoisuus
sailytetddn”. Lain henki edellytti erityisesti ekolo-
gisten ja sosiaalisten teemojen tutkimuksen vah-
vistamista ja lisasi tutkimusrahoituksen suuntaa-
mista puuntuotannon kestdvyyden turvaamiseen,
metsien biologisen monimuotoisuuden yll4pitdmi-
seen ja metsaluonnon hoitoon.®* Metsalaki muutti
metsdalan ajattelu- ja toimintatapoja merkittavasti
jahaastoi sekd metsantutkijoita ettd kdytdnnén met-
satalouden edustajia uudistumaan.

Vuonna 1999 hyvaksytyn Kansallisen metsidoh-
jelman (KMO 2010) keskeisimpid tavoitteita oli-
vat kestdvd metsitalous ja monimuotoiset met-
sat. Metlan tutkijat tuottivat ohjelman laatimisessa
tarvittavaa tutkimustietoa, ja Metlan Helsingin
tutkimuskeskuksen johtaja Aarne Reunala siirtyi
ministeriodn vastaamaan metsdohjelman laadin-
nasta. Kansallisen metsdohjelman tavoitteena oli
vuoteen 2010 mennessa lisdtd vuosittaista teolli-
suuden kotimaista puunkayttéd 5-10 miljoonalla
kuutiometrilld ja energiapuun kaytt64 viidell4 mil-
joonalla kuutiometrilld sekd kaksinkertaistaa puu-
teollisuuden viennin arvo.

Metsien taloudellisen kaytoén rinnalla Kansal-
lisessa metsdohjelmassa (KMO 2010) korostettiin
sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestdvai metsavarojen
kayttod, joka edistaa ihmisten hyvinvointia ja ela-
maénlaatua. Metsien sosiaalisesti kestavalla kaytolla
tarkoitettiin nykyisten ja tulevien sukupolvien met-
sdstd saaman hyoddyn ja tarpeiden tyydytyksen tur-
vaamista ja tasapuolista jakautumista. Metlan tut-
kimuksissa sosiaaliseen kestavyyteen sisallytettiin
(vuonna 2007) tyéllisyys, metsien virkistyskaytto,

kansalaisten osallistuminen, kulttuuri, koulutus
ja osaaminen.®%

Metsdlain henked pohjustettiin yksityismet-
sitalouden uudistetuissa metsanhoitosuosituk-
sissa (Luonnonldheinen metsdnhoito 1994) seka
maa- ja metsitalousministerion ja ymparistomi-
nisterio kesilla 1994 julkistamassa Metsatalouden
ympaéristoohjelmassa. Ohjelma linjasi talousmet-
sien kayttod ja siten myds metsdntutkimusta kohti
metsdympdriston monimuotoisuutta ja metsitalo-
uden ympdristohaittojen vihentdmistd. Ohjelman
laadintaan osallistui aiempaa selvésti laajemmin
myds ympadristdjarjestdjd ja muita perinteisen met-
saalan ulkopuolisia sidosryhmia. Kokonaisuudes-
saan ohjelma osoitti metsapolitiikan tavoitteiden
monipuolistumista. Hienoista ristiriitaa ympaéris-
toohjelman valmistelussa aiheutti se, ettd maa- ja
metsatalousministeri6 oli kiirehtinyt julkistamaan
ensin oman ehdotuksensa ohjelmaksi. Neuvottelu-
jen jalkeen ministeriot julkaisivat yhteisen ympa-
ristoohjelman, mik4 osaltaan vahvisti ympéristomi-
nisterién metsépoliittista vaikuttavuutta.s6

Ympaéristéohjelmassa metsdnhoidon periaat-
teita linjattiin luonnonmukaisemmiksi mm. keven-
tdmalla maanpinnan muokkausta ja lopettamalla
auraukset, vahentdmalla uudistusalojen raivaa-
mista ja jattamalla sadstopuita sekd lopettamalla
soiden uudistusojituksen. Metsialan ajattelu- ja toi-
mintatapoja mullistettiin monin eri tavoin, ja met-
sanomistajien, metsdammattilaisten ja metsantut-
kijoiden piti sopeuttaa arvonsa ja toimintatapansa
metsien monimuotoisuuden ja uudenlaisen kesta-
vyyden ajatusmaailmaan.

Metsien taloudellisen hyédyntdmisen nakokul-
masta tilaa luonnon monimuotoisuuden huomioo-
nottamiselle loi se, ettd puuston kokonaispoistuma
oli 1970-luvun puolivalistd alkaen jaanyt kokonais-
kasvua alhaisemmaksi. Taman kehityksen seurauk-
sena metsiin oli metsdalan kisitteistossd muodostu-
nut hakkuusaast6jd, miki osaltaan halvensi pelkoa
puuraaka-aineen saatavuuden vaikeutumisesta.

Maa- ja metsitalousministeri¢ asetti Metlan tut-
kimuksen painoaloiksi metsien terveydentilan,
metsdluonnon monimuotoisuuden, metsin eri
kiyttomuotojen yhteensovittamisen ja puuvarojen
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kayttomahdollisuudet. Kuitenkin ministerion lievaa
takanojaa vanhan arvomaailman suuntaan kuvas-
taa se, ettd vuonna 1997 ministerion niille neljalle
painoalueelle myontamasta rahoituksesta (yhteensa
28,9 miljoonaa markkaa) puolet ohjattiin puuvaro-
jen kayttomahdollisuuksien tutkimusohjelmaan.®’

Maa- ja metsdtalousministerio kasvatti priorisoi-
miensa tutkimusten rahoittamista ja samalla vah-
visti valtaansa tutkimuksen ohjaamisessa. Aiemmin
Metlalle ja muille sektoritutkimuslaitoksille suoraan
suunnattua budjettirahoitusta siirrettiin ministe-
rién kautta jaettavaksi ja kilpailtavaksi tutkimusra-
hoitukseksi. Samansuuntaista viestia valitti pdami-
nisteri Paavo Lipposen hallitus, joka vuonna 1995
ohjasi metsdntutkimuksen rahoitusta aikaisempaa
enemman ongelmakeskeisiin tutkimusohjelmiin ja
sektorirajat ylittavain yhteistutkimukseen.®®

Tiedontuotanto ministerién tarpeisiin vahvistui.
Maa- ja metsatalousministerion puolelta korostet-
tiin “nopeasti tuloksia tuottavien, valittomasti met-
sapolitiikkaa palvelevien tutkimusten” lisadmista.
Erityisesti ministeriéon omista tiedontarpeista nou-
sivat metsien tilaa ja kehitystd kuvaavien tietokanto-
jenjamallien laatiminen. Ministerion metsaosaston
osastopadllikko Jan Heino ja maa- ja metsitalousmi-
nisteri Kalevi Hemild arvioivat vuonna 1998 Metlan
yhdeksi tarkeimmaéksi tehtaviaksi tiedon tuottami-
sen metsapoliittisen padtoksenteon tueksi. Samana
vuonna valtiontilintarkastajain kertomuksessa kii-
teltiin Metlan yhteiskunnallisesti merkittavas toi-
mintaa: "Metla toimii asiantuntijaroolissa ldhes
kaikissa merkittavissd metsapoliittisissa valmistelua
vaativissa tehtdvissa. Sen asiantuntija-apu on ollut
korvaamaton myds Suomen kaymissd kansainvali-
sissd metsikysymyksia koskevissa neuvotteluissa.”®

Metlan johto sisdisti vahvistuneen metsapo-
liittisen vaikuttajan roolin ja asettumisen minis-
terion paitoksenteon tueksi. Toiminta-ajatus oli
1990-luvun alussa tiivistetty lauseeseen "Metsan-
tutkimuslaitos ratkaisee metsid koskevia ongelmia
tutkimuksen keinoin”. Myéhemmin 1990-luvulla,
kun huomio haluttiin kohdistaa metsialan tulevai-
suuden aktiiviseen luomiseen, lauseeksi muotoutui:
"Metla rakentaa metsialan tulevaisuutta tutkimuk-
sen keinoin”.67

Arvojen ristiaallokossa

Metlan tutkimuksen pohjavireena siilyi ministe-
rién asettamista metsien monikayton ja metsieko-
logian painoaloista huolimatta metséteollisuuden
puuhuollon turvaaminen, ty6llisyys ja maaseudun
elinvoimaisuus. Metla toimi ikd4n kuin kahdessa
todellisuudessa ja pyrki palvelemaan seka minis-
teriostd ettd kdytdnnon metsitaloudesta kumpua-
via osittain ristiriitaisiakin tarpeita. Tutkimuksen
painoalueita aseteltiin ministeriota ja yleistd mieli-
pidettd mukaillen metsien ekologisia arvoja koros-
tavien vaatimusten mukaiseksi. Samanaikaisesti
Metlan toiminta- ja taloussuunnitelmassa todet-
tiin metsdsektorin kansantaloudellinen merkitys ja
korostettiin metsateollisuuden vientitulojen vaiku-
tusta ty6llisyyden edistdmiseen.

Metsateollisuuden ndkokulmasta Metla keskit-
tyi lilaksi “sanailuun ymparistojarjestéjen kanssa”,
mika heikensi metsateollisuuden mm. metsien
monikayttéon liittyvien tiedontarpeisiin vastaa-
mista.’”! Metsdhallituksen ja metsiteollisuuden
noudattamissa metsien késittelyohjeissa ymparisto-
nékokohtia otettiin huomioon jo ennen kuin Metla
pystyi riittdvassd maarin tarjoamaan tutkimustietoa
niiden toimien seurausvaikutuksista. Pohjois-Suo-
men kohdalla Rovaniemen ja Kolarin tutkimusase-
mien tutkijat joutuivat toistamaan jo 1970-luvulla
esitettyjd ndkemyksia, ettei tutkimus pystynyt tai
ehtinyt riittavasti vaikuttamaan metsanhoitotapo-
jen muutoksiin.*”?

Yksityismetsatalouden edustajat perasivat tutki-
mustietoa kaytdnnon metsitalouden tueksi. Tama
ilmeni esimerkiksi Tapion johtaja Juhani Viitalan
ja osastopdéllikké Urpo Nikusen kirjeessa Metlal-
le, joka julkaistiin Pihkapostissa vuonna 1990. Kir-
joittajat kohdistivat tiedontarpeen metsanhoitosuo-
situksiin, metsdnuudistamiseen ja turvemaiden
metsien kasittelyyn sekd laajemmin siihen, miten il-
mansaasteet vaikuttivat metsiin ja metsdnhoitoon.*”®

Metsien vajaakaytto ja hakkuusaastéjen muo-
dostuminen havahduttivat pohtimaan tutkimuk-
sen suuntaamista toisaalta hakkuilta sddstyneiden
metsien kehitykseen ja toisaalta metsdnomistajien
kayttaytymiseen. Tutkimustietoa tarvittiin etenkin
siitd, miten puuston tihentyminen ja ikd4dntyminen
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Kansalaisten mielipiteissa ja arvostuksissa 1990-luvulla painottuivat metsien terveys ja maiseman kauneus. N&ita vahaisem-
miksi arvostettiin metsista saatavat taloudelliset arvot, kuten hakkuutulot ja tydllisyys. Samalla tutkimukset osoittivat metsiin
kohdistettujen odotusten ja tavoitteiden moninaisuuden: "Metsien kaytolle ja hoidolle asetetaan samanaikaisesti useita tavoit-
teita. Metsien pitaisi kansalaisten mielesta olla elinvoimaisia, kauniita ja monimuotoisia seka samalla myds hyvia ulkoilumet-
sia ja luonnontuotteiden poimintapaikkoja. Yhta kaikki niiden pitaisi myds tuottaa puuta metsateollisuuden kayttoon ja antaa
tyota ja hakkuutuloja.”

Kuva on otettu Repoveden kansallispuistossa heindkuussa 2014.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Kangas & Niemelainen 1995, 20-21.

vaikuttivat metsien elinvoimaisuuteen ja puuntuot-
tokykyyn. Osittain uusina ja osittain jo 1900-luvun
alkupuolella tutkittuina tutkimusteemoina esitettiin
mm. luonnonmetsien kehitysdynamiikka, puun laa-
tu harvennusvapaassa metsitaloudessa, kaistalehak-
kuu ja kylvo metsien uudistamisessa sekd uudenlai-
sen metsatalouden taloudellinen kannattavuus.574
Metsédsektorin ndkokulmasta hakkuusdistojen
muodostuminen huolestutti, silld puuston lisd4nty-
nyt kasvu haluttiin saada metséteollisuuden raaka-ai-
neeksi. Laman jilkeen vuosina 1994-1995 metsateol-

lisuuden kiyttéaste nousi 90 prosenttiin, ja teollisuus
kaytti kotimaista ja tuontiraakapuuta yhteensi noin
58 miljoonaa kuutiometria vuodessa. Lisaksi teolli-
suuden investoinnit olivat seuraavien vuosien aikana
nostamassa teollisuuden raakapuutarpeen enimmil-
laan noin 65 miljoonaan kuutiometriin.
Puuntarjontaa néayttivit alentavan muutok-
set metsiin kohdistetuissa arvoissa, yksityismet-
sien omistusrakenteessa, puukaupan hintasopi-
musjérjestelméssi ja metsdverotuksessa. Ndiden
uhkakuvien varjossa Metlassa toteutettiin vuosina
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1995-1997 Puuvarojen kdyttomahdollisuuksien tut-
kimusohjelma, jossa pyrittiin luomaan kokonais-
kuva metsien puuntuotantomahdollisuuksista ja
puuvarojen kayttoon vaikuttavista tekijoista.c”
Periaatteessa metsien biodiversiteetin, moni-
kiyton ja terveyden tutkimuksen sisillyttdmiseen
Metlan tehtaviin suhtauduttiin myonteisesti, mutta
todellinen asennemuutos Metlan sisilla oli hidasta.
Pitkalle 1990-luvulle Metlan tavoitteita edelleen eni-
ten madrittivit metsateollisuuden puuhuollon tur-
vaaminen ja metsialan sidosryhmien kustannus-
tehokas palveleminen.®’® Mentaalisen muutoksen
hitautta kuvasti ylijohtaja Pohtilan puhe vuoden
1993 Metsipiivien avajaisissa, missa han epdiili
Suomen mahdollisuuksia noudattaa Rion ympa-
ristokokouksen biodiversiteettisopimusta.

Kun monet uhanalaisista lajeista ovat taalld levinnei-
syytensd adrirajoilla, alue- ja aikaulottuvuudet ovat
olennaisia my6s uhanalaisuuden tulkinnassa. Aja-
tellaanpa vaikka iti6istd ilman kautta levidvia kdapia,
joita on luokiteltu uhanalaisiksi yli sata tai valkoselka-
tikkaa, jolla on siivet vaihtaa metsikko4 ja maatakin.
Mahdollisia esiintymispaikkoja voi olla paljon, vaikka
lajin yksil6itd olisi vdhén ja painvastoin.

Ei voida varmaankaan rauhoittaa jokaista metsik-
ko4, jonka yli valkoselkatikka on lentanyt, eikd se pit-
kdn paalle mitdan auttaisikaan. Metsiko6illd on oma
kehitysdynamiikkansa, ja valkoselkatikka on joutu-
nut ja joutuu sopeutumaan siihen.”

Pohtilan puheen jalkeen Metla paatyi jalleen kerran
sanomalehtien otsikoihin. Kansanedustaja Erkki
Pulliainen tiedusteli ympéristoministeri Sirpa Pie-
tikaiseltd, yhtyyko han ylijohtaja Pohtilan nakemyk-
siin. Ministeri Pietikdinen korosti vanhojen metsien
ja valkoselkatikan suojelun tarkeyttd eikd hanelta
riittdnyt ymmarrystd Pohtilaa kohtaan. Pietikai-
nen totesi Pohtilan ndkemysten olleen mielipiteita,
”jotka saattoivat perustua puutteelliseen tutustumi-
seen tahdn aihepiiriin”.¢7®

Eljas Pohtila, joka joutui valkoselkatikan lento-
kykya korostavan lauseen vuoksi ankaran julkisen
arvostelun kohteeksi, korosti tarkoittaneensa lau-
seella, ettd uhanalaisten elididenkin suojelussa tar-

vitaan harkintaa ja tutkimustietoa. Kaikkia ja kaik-
kea uhanalaista ei voinut suojella.

Pohtila otti opikseen ja kirjoitti vuoden 1993
lopussa julkaistussa Pihkapostissa ymmartavansi
metsdluonnon monimuotoisuuden merkityksen,
tosin muistuttaen samalla nididen vaatimusten
olevan ristiriidassa taloudellisen kannattavuuden
kanssa.

Toimintaymparistomme merkittavin muutos on ollut
ympdristotietoisuuden jatkuva voimistuminen. Se
aiheuttaa meillekin uusia haasteita ja tarvetta linjata
toimintaamme uudelleen. Haasteisiin on vastattu maa-
rittelemalld metsdluonnon monimuotoisuus yhdeksi
neljasta tutkimustoimintamme painoaloista.
Asetelma on monella tapaa ristiriitainen. "Ympa-
ristdarvot” pitdisi pystyd ottamaan entistd tarkem-
min huomioon samaan aikaan, kun metsatalouden
kannattavuus on jyrkasti huonontunut. Joudumme
hankkimaan metsitaloudellemme nykyisin my6s kan-
sainvilistd hyvaksyntad. Ristiriitojen selvittdmiseksi
tarvitaan tutkimukseen perustuvaa tietoa.*”

Metsédsektorin toimijat joutuivat yhd herkemmin
kuuntelemaan yleistd mielipidettd ja pohtimaan
kansalaisten metsiin kohdistamia asenteita ja arvos-
tuksia. Metsien suojelu ja monimuotoisuuden vaa-
liminen muuttuivat metsdnomistajan oikeutetuksi
toimintatavaksi puuntuotannon rinnalla. Metlassa
tama yhteiskunnallisen toimintaympdaristén muu-
tos vahvisti tutkimuksia, joissa hyddynnettiin esi-
merkiksi mielipidetiedusteluja metsasektorin toi-
mintojen kehittdmiseksi.

Metlan johto oli huolissaan tutkimuslaitoksen
julkisesta kuvasta ja pyrki koko 1990-luvun muut-
tamaan sitd myonteisemmaksi.®* Tiedotuksessa
pyrittiin ennakoimaan eri tiedotusvélineissa esiin
nousevia “myrskyja” useinkaan siind onnistumatta.
Ylijohtaja Eljas Pohtila kuvasi useissa yhteyksissa,
miten metsantutkimus joutui toimimaan luonnon-
suojelun, tiedotusvalineiden ja poliittisten vaikut-
tajien painostuksen alla. Metlan johdon nikokul-
masta “oikean” viestin vélittdiminen julkisuuteen
oli lihes mahdotonta. Vuonna 1994 Pohtila tilitti
tuntojaan entiselle ylijohtaja Viljo Holopaiselle.
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Suuri ongelma metsdtoimialan kannalta on se, ettd jai kiinni kokeiden manipuloinnista, esitin silloiselle

niin monet “metsdasiantuntijat” ovat menneet liikkee- ministerille suullisesti Lahteen erottamista. Han ei
seen [luonnonsuojelijoiden] mukaan, tyyppiesimerk- suinkaan luvannut erottaa Lahdettd, vaan uhkasi erot-
kina Lihde, Norokorpi ja Viitalakin. Liike on saanut taa minut.®®

todella merkittavia poliittisia ulottuvuuksia. Kun Lihde

Luonnonmetsissa lahopuiden maara on noin kymmenkertainen verrattuna vanhoihin talousmetsiin ja viisikertainen verrattuna
yli-ikaisiin metsiin. Lahopuu on tarkea biologisen monimuotoisuuden kannalta, minka liséksi lahopuu toimii orgaanisen aineen
ja ravinteiden varastona vapauttaen niita hitaasti ravinnekiertoon.

Laho- ja kolopuusta riippuvaisille lajeille soveltuvaa elinymparistoa voidaan yllapitaa jattamalla metsahehtaarilla vahintaan
20-30 kuutiometrid lahopuuta. VMI10 (2004-2008) mukaan Eteld-Suomen metsissé (talousmetsissé ja luonnonsuojelualueilla)
oliyli 10 cm jareaa kuollutta tai lahoavaa puuta keskimaarin 3,3 kuutiometria hehtaarilla. Pohjois-Suomessa vastaava luku oli
keskimaarin 8,0 kuutiometria hehtaarilla.

Aiemmin metsavarojen inventoinneissa mitattiin kuolleen puun maaraa, mikali puu oli taloudellisesti hyodynnettavissa esi-
merkiksi polttopuuna. Valtakunnan metsien yhdeksdnnestd inventoinnista (1996) alkaen taloudellinen hyddynnettavyys ei end3
maarittanyt lahopuun tarkeytta. Mittausaloilta mitattiin hydodynnettavan lahopuun lisaksi kaikki kuollut puu.

Martti Turpeinen ja Anssi Kainulainen mittaavat maapuita VMI9:n aikana.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Annila 1998, 229; Siitonen J. 2001, 59; Suomen metsat 2011, 63.
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VMIT (1921-1924)

Yhdistetty linja- ja koealainventointi

Johtaja Yrjo Ilvessalo

Metsien rakenne ja tila, omistajaryhma

Erityisesti jarean puuston maara

VMI2 (1936-1938]

Linjainventointi

Johtaja Yrjo6 Ilvessalo

VMI3 (1951-1953)

Linjainventointi

Johtaja Yrjo llvessalo

VMI4 (1960-1963)

Linjainventointi

Johtaja Yrjo Ilvessalo 1960-1962,
Kullervo Kuusela ja Paavo Tiihonen
1963

VMI5 (1964-1970)

Lohkoinventointi

Johtaja Kullervo Kuusela

Relaskoopin ja ilmavalokuvien kaytto
alkaa

VMI6 (1971-1976)

Lohkoinventointi

Johtaja Kullervo Kuusela

Pysyvien koealojen kaytto Lapissa

VMIT7 (1977-1984)

Lohkoinventointi

Johtaja Kullervo Kuusela

VMI8 (1985-1994]

Lohkoinventointi, satelliittikuvat

Johtaja Kullervo Kuusela 1985-
1988, Pekka Kilkki 1988-1990, Erkki
Tomppo 1990-1994

Metsatuhot, harsuuntuminen

Metsikasvillisuusaineisto (vertailu
VMI3)

Pysyvat koealat koko maassa

1989 maastotallentimet kayttoon

VMI9 (1996-2003)

Monilahdeinventointi

Johtaja Erkki Tomppo

Metsien monimuotoisuus

VMI10 (2004-2008)

Johtaja Kari T. Korhonen

Mittauksia tehtiin vuosittain koko maan
alueella

VMI11 (2009-2013)

Johtaja Kari T. Korhonen

Hiilivarastot, kasvihuonekaasut
Bioenergia
Muutokset metsien kasittelytavoissa

Metsien terveydentilan ekstensiiviseu-
ranta

VMI12 (2014-)

Johtaja Kari T. Korhonen
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Yhteistyo Metsakeskuksen kanssa
laserpohjaisessa inventoinnissa




Lohkoinventointiin siirtyminen, infrastruktuurin kehittyminen ja autoistuminen eivat muuttaneet metsien inventoinnin perus-
luonnetta. Vuosina 1985-1994 toteutetun kahdeksannen inventoinnin maastoaineiston keruusta todettiin Pihkapostissa 4/1994
seuraavaa: "Kaikkiaan 80 000 koealalta on mitattu 500 000 puuta, kavelty 200 000 kilometria ja ajettu autolla miljoona kilomet-
ria. Tiedostoihin on syntynyt kymmenia miljoonia numeroita, joiden avulla tietoutta Suomen metsista pidetaan ylla ja lisataan.”

Kuvassa VMI12:n maastomittauksia vuonna 2016 ovat tekemé&ssa ryhménjohtaja Ville Pietila (oikealla) ja tutkimusassistentti
Veetrikki Hanhilahti. Koealan keskipisteeseen on pystytetty tarkkuus-gps-antenni, jolla voidaan maarittaa koealan sijainti maas-
tossa muutaman kymmenen senttimetrin tarkkuudella. Antennin vasemmalla puolella alempana nakyy transponderi.

Hanhilahden k&dessa on elektroniset, ohjelmoitavat mittasakset (Sonar-sakset), joilla yhdelld nappaimen painalluksella mita-
taan puun l@pimitan liséksi puun suunta ja etaisyys koealan keskipisteesta. Koealan keskipisteessa oleva transponderi palauttaa
mittasaksien lahettaman ultradanisignaalin takaisin saksiin, ja signaalin edestakaiseen matkaan kayttamasta ajasta voidaan
laskea puun etaisyys keskipisteesta.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Arto Ahola 12.4.2017.

ARVOKKAAT METSAVARATIEDOT

Valtakunnan metsien inventoinneissa on tuotettu
satavuotinen metsdvaroja selittdva tilastosarja,

tehtyihin inventointeihin verrattuna. Jatkuvassa
inventoinnissa siirryttiin maa- ja metsitalousmi-
nisterion vaatimuksesta 2000-luvulla viiden vuo-

jonka kayttomahdollisuudet ulottuvat kauas met-
satalouden ja metsatieteen ulkopuolelle. Inventoin-
nin kdytdnnon toteuttamista helpotti rahoituksen
muuttuminen jatkuvaksi neljannen inventoinnin
(1960-1963) aikana. Rahoituksen vakiinnuttua
siirryttiin viidennestd inventoinnista (1964-1970)
alkaen jatkuvaan inventointiin, mik4 oli huomat-
tava parannus aiemmin noin 15 vuoden vilein

den kiertoon, jolloin koko maan metsivarat saatiin
inventoitua noiden vuosien aikana.®®? Viimeisim-
missd inventoinneissa (VMI102004-2008) ja VMI11
(2009-2013) maastomittauksia tehtiin joka vuosi
koko maassa, mikd mahdollisti paivitettyjen metsa-
varatietojen julkaisemisen jo inventoinnin aikana.

Metsavarojen inventoinneissa tuotettiin vuodes-
ta 1922 alkaen metsdverotuksen perusaineistoa.
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Metsantutkimuslaitoksessa madaritettiin metsan
pinta-alaverotuksen suuruus, jonka laskemisessa
hyodynnettiin puuston keskimaaraista vuotuista
kasvua, verokuutiometrin puutavaralajeittaista ra-
kennetta ja keskimadraisid kantohintoja. Suomessa
siirryttiin vuonna 1993 pinta-alaverotuksesta puun-
myyntitulojen verotukseen. Tama muutos lakkaut-
ti Metsantutkimuslaitoksen tyotehtavit metsaveron
tason madrittdmisessd vuonna 2005 paattyneen siir-
tymaéajan jalkeen.t®®

Nelji ensimmadistd inventointia toteutettiin lin-
jainventointeina, jolloin arviointiryhmdit mitta-

-l
el
.

sivat linjoilla eteen sattuvia metsikditd ohjeiden
mukaisesti. Viides inventointi toteutettiin aiem-
mista inventoinneista poiketen ns. lohkoinventoin-
tina, jossa lounaasta koilliseen vedetyt arviointilin-
jat korvattiin noin 4 500 lohkolla. Jokainen lohko
sisélsi 26 koealaa ja yhden lohkon mittaamiseen
mittausryhmdlti kului yleensa yksi tyopaiva.
Lohkoinventoinnin myo6td paattyivat arviointi-
ryhmien maineikkaat kavelyt halki Suomen. Vii-
dennen inventoinnin arviointiryhmat liikkuivat
autoilla ja mittasivat samasta majoituspaikasta
kisin useita arviointilohkoja. Linja-arvioinnista

Metlan, FAOn (Food and Agriculture Organization of the United Nations) ja UNECEn (United Nations Economic Comission for
Europe) yhteisty6ssa jarjestamissa Kotka I-V -kokouksissa yhteniistettiin eri maiden metsavaroihin liittyvaa tiedonhankintaa
ja -maarittelya. Kokouksissa on valmisteltu maailman metsien arvioinnissa kaytettavia menetelmia ja kasitteita.

Vuosina 1987, 1993 ja 1996 jarjestettyjen Kotka I-1ll -kokousten puheenjohtajana toimi ylijohtaja Aarne Nyyssonen ja vuosina
2002 ja 2006 Kotka IV-V -kokousten puheenjohtajana professori Risto Seppala.

Kevaalla 1993 Kotka Il -kokouksen osallistui 53 osallistujaa kaikkiaan 30 eri maasta. Kokousretkeily suuntautui mm. Imatralle
Enso-Gutzeitin maastokohteeseen. Kuvassa darimmaisena oikealla professori Erkki Tomppo.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Kotka -V, 20 years of expert consultations on global forest resource assessments
2007.
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luopumiseen vaikuttivat sekd Metsdntutkimuslai-
toksen sisdiset syyt (mm. inventointimenetelméan
kehitys ja tarve alentaa kustannuksia) ettd ulkoiset
(mm. tieston kehitys ja autoistuminen).s
Inventointia pyrittiin helpottamaan ja nopeutta-
maan ilma- ja satelliittikuvien avulla. Ilmakuvien
kayttod oli kokeiltu jo valtakunnan metsien kol-
mannessa inventoinnissa 1950-luvulla ja niiden
kaytto vakiintui 1960-luvulla osaksi metsivarojen
arviointia. Satelliittikuvien kiytt64 Pohjois-Suomen
metsien inventoinnissa kokeiltiin, kun Metsantut-
kimuslaitos sai kdyttéonsa Yhdysvaltain avaruus-
hallinnon (NASA) ERTS-1-satelliitin vuodesta 1972
alkaen ottamia kuvia. Satelliittikuvien tarkkuus ei
tuolloin viel4 ollut riittdva inventointitarkoituksiin,
mutta niita voitiin hyédyntda maastomittausten
etukiteissuunnittelussa. Inventointiin paremmin
soveltuvia satelliittikuvia saatiin 1980-luvulla.®®
Kokonaisuudessaan inventointitiedot muodosta-
vat kansainvalisessdkin vertailussa ainutlaatuisen ja
arvokkaan pitkan aikasarjan, jota voidaan hyodyn-
tad tutkittaessa metsiekosysteemin kokonaisuuden
kehitystd, ilmastonmuutoksen vaikutuksia ja ympa-
ristén tilaa. VMLn tuottamia tietoja on hyddynnetty
metsapoliittisessa paitoksenteossa (esimerkiksi kan-
salliset metsdohjelmat), metsdtalouden suunnitte-
lussa (esimerkiksi alueelliset metsdohjelmat) ja met-
sateollisuuden tuotantolaitosten suunnittelussa.
Valtakunnan metsien inventoinneissa saatuja tie-
toja sopeutettiin seka kotimaisten ettd kansainva-
listen toimijoiden raportointijarjestelmiin. Metlan
tutkijat osallistuivat merkittavalla tavalla FAOn kan-
sainvalisen raportin (Global Forest Resources Asses-
sment) kehittdmiseen ja eri maiden tuottamien
metsivaratietojen yhteensovittamiseen. Inventoin-
titietojen vertailukelpoisuuden kehittdmisessa tar-
keitd olivat vuosina 1987 1993, 1996, 2002 ja 2006
Kotkassa jdrjestetyt kokoukset, joissa yhtendistet-
tiin toimintatapoja. Samanlaisiin tavoitteisiin pyrit-
tiin COSTin (European Cooperation in Science and
Technology) puitteissa vuosina 2004-2008 toteute-
tussa hankkeessa, johon osallistui lahes 30 maata.
Professori Erkki Tompon johtamassa hankkeessa
eri maiden inventointituloksia sovitettiin yhteiseen
raportointijirjestelmaan.®®

Metlan ja erityisesti metsdninventoinnin huip-
puhetki oli vuonna 1997, kun professori Erkki
Tomppo sai Marcus Wallenberg -palkinnon tunnus-
tukseksi uraauurtavasta poikkitieteellisesta tyosta
metsdninventoinnin tutkimuksen edistdmisessa.
Taman "Metsatieteen Nobel”-palkinnon myoénta-
misperusteina oli VMI8 (1985-1994) aikana kehi-
tetty monildhteinen inventointimenetelma, jossa
hyodynnettiin maastomittausten ohella satelliitti-
kuvia ja numeerisia karttoja. Laadituista teemakar-
toista voitiin paikantaa esimerkiksi metsatuhoille
alttiita alueita tai arvioida metsien maisematason
monimuotoisuutta. Monildhdeinventointia on sit-
temmin hyddynnetty useiden valtioiden metsien
inventoinneissa. Vuonna 2012 Metlan tutkijat oli-
vat mukana suunnittelemassa ja toteuttamassa met-
sévarojen inventointia mm. Nepalissa, Vietnamissa,
Keniassa ja Venajalla.®®

Monildhdeinventoinnin aineistojen julkista-
minen yhteistydssd Maanmittauslaitoksen kanssa
heratti vuonna 2012 keskustelua. Metsdvaratietojen
yhdistdiminen Maanmittauslaitoksen paikkatieto-
jarjestelmaan mahdollisti metsdnomistajakohtais-
ten metsavaratietojen selvittimisen.

Metsateollisuuden nakékulmasta metsdnomis-
tajakohtaiset metsivaratiedot tarjosivat houkuttele-
van vaihtoehdon puunhankinnan tehostamiseksi.
Metsavaratiedoista muodostuikin MTK:n ja metsa-
teollisuuden suhteita hiertava asia. Metséteollisuus
halusi yhteiskunnan varoilla tuotetun tiedon ole-
van vapaasti kaikkien hyédynnettavissa, kun taas
MTK:n mielestd yksittidisten kansalaisten metsa-
omaisuuden méirai ja laatua paljastavan tiedon
ei tulisi olla julkista.®®® Viela kevailld 2017 tarkkoja
metsivaratietoja sai Metsakeskuksesta metsdnomis-
tajan luvalla, mutta valmisteilla oleva metsétietolaki
saattaa muuttaa tatd kaytantoa.

Monimuotoisuuden inventointi

Koottujen tietojen lukumaara kasvoi inventoinnista
toiseen. Tdhidn vaikuttivat erityisesti metsiaekosys-
teemitutkimuksen ja metsien monikayton asetta-
matuudenlaiset tiedontarpeet. VMI8:n (1985-1994)
yhteydessa perustettiin noin 3 000 pysyvaa koealaa
metsidekosysteemin muutosten seurantaa varten.
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Niilt4 koottiin puustotietojen lisaksi tietoja tuhoista
ja pintakasvillisuudesta seka otettiin sammalnéayt-
teitd raskasmetallipitoisuuksien maarittdmiseksi.
Inventointiryhmén biologit tekivat havaintoja mm.
kasvillisuudesta, marjamaaluokista, sienisadosta
seka kokosivat sammal-, jakala- ja kaarnanaytteita.
Naita tietoja hyodynnettiin kansainvélisessa tutki-
muksessa (ICP Forests), jossa seurattiin ilmansaas-
teiden, happaman laskeuman ja muiden tekijéiden
aiheuttamia muutoksia metsaekosysteemeissa.®

Metlan tutkimusperinteessa ja arvomaailmassa
suhtautuminen metsdluonnon muita kuin perin-
teisid puuston ominaisuuksia kuvaavien tietojen
keruuseen oli alkuvaiheessa varautunutta. Asen-
teiden muutokseen vaikutti osaltaan Metsdluon-
non monimuotoisuus -tutkimusohjelma (MOM
1995-1999), jonka tutkimushankkeissa kehitettiin
metsien monimuotoisuuden luokittelukriteereita
ja tiedonkeruun saamista osaksi valtakunnan met-
sien inventointia.5%

Monimuotoisuutta ja metsien terveyttd kuvaa-
vien tietojen kokoaminen vakiintuikin osaksi val-
takunnan metsien inventointia. Inventoinneissa
koottiin perinteisten puustotietojen lisdksi tietoja
avainbiotooppien maiirastd ja laadusta, soiden
turvekerroksen paksuudesta, monimuotoisuuden
ylldpitdmiseksi jatetystd puustosta ja lahopuiden
maarastd. Avainbiotooppeja olivat mm. purojen
ja pienvesistojen varret, lahteet, lehdot, jyrkanteet,
hietikot ja hyvin rehevét tai karut suot.5"

Metsien monimuotoisuuden tutkimus loi uuden-
laisia kayttomahdollisuuksia aiempina vuosikym-
menind koottujen tietojen hyddyntamiseen, mista
yhtend esimerkkind toimii muurahaiskekojen maa-
ran seuranta. Avohakkuut ovat kekomuurahaisille
haitallisia, mutta pienipiirteisemmaét hakkuut
ovat lisdinneet kekomuurahaisille soveltuvia valoi-
sia ja lampimid metsien reunavyohykkeitd. VML:n
aineistojen perusteella muurahaiskekojen maara on
lisdantynyt 1950-luvulta (keskiméarin 2,5 kekoa/
ha) vuoteen 2010 tultaessa (yli 4 kekoa/ha). Keko-
muurahaiset ovat osa boreaalista metsidluontoa,
jossa ne muokkaavat maata, kierrattavat ja keraa-
vat hiilta ja ravinteita ja vaikuttavat muiden eldin-
lajien esiintymisrunsauteen.5?

MELA ja MOTTI
Valtakunnan metsien inventoinneissa mitattuja
tietoja on hyodynnetty hakkuumahdollisuuksien
arvioinnissa. Tavoitepuustoihin ja kdsinlaskentaan
perustuvista arvioista luovuttiin Metsi 2000 -ohjel-
man valmistelun yhteydessa. Tuolloin otettiin kayt-
toon automaattista tietojenkéasittelyd hyodyntava
Metsélaskelma (MELA) ohjelmisto. MELAn taustalla
vaikuttivat useiden tutkijoiden, kuten professori Yrjo
Ilvessalon ja professori Kullervo Kuuselan tutkimuk-
set metsivarojen ja hakkuumahdollisuuksien las-
kennasta. MELA-ohjelmiston syntyyn vaikutti kui-
tenkin ratkaisevasti professori Pekka Kilkin ja tutkija
Markku Siitosen 1970-luvulla aloittama tutkimusty6
hakkuulaskelmien ja matemaattisen ohjelmoinnin
parissa. Vuosien tutkimus- ja kehitystyon tuloksena
MELAsta luotiin metsdtalouden analyysi- ja suun-
nitteluohjelmisto, jonka avulla arvioitiin metsien
valtakunnallisia ja alueellisia kayttomahdollisuuk-
sia. MELAn avulla voitiin verrata erilaisten toimin-
tarajoitusten ja metsankasittelyvaihtoehtojen (kuten
uudistaminen ja harvennushakkuut) vaikutuksia
metsien kasvuun ja arvioida tuloksia asetettujen
tavoitteiden (esimerkiksi hakkuumaéarien, nettotu-
lojen ja tydllisyyden) suhteen.®%
MELA-ohjelmistoa on kaytetty tutkimuksissa,
strategisissa analyyseissd ja metsapolitiikan laatimi-
sessa ja pdatoksenteossa metsasektorin ja yhteiskun-
nan eri tasoilla.®®* Kuviotason sovellusten liittdmi-
nen ohjelmistoon on mahdollistanut MELAn kayton
myos yritys- ja tilakohtaisessa metsdsuunnittelussa.
Kokonaisuudessaan MELAa ja muita siihen liit-
tyvid ohjelmistoja on kehitetty metsatalouden muu-
toksia seuraillen. MELAn rinnalla kehitetty MOT-
TI-ohjelmisto suunnattiin yksittdisten metsikdiden
metsdnkasvatusvaihtoehtojen vertailuun, jossa
voitiin tarkastella eri toimenpiteiden vaikutuksia
puuston kehitykseen. Vuonna 2011 kiyttdonote-
tun SuojeluMotti-ohjelman avulla pystyttiin arvioi-
maan madriaikaisen suojelun puuntuotannollisia
ja taloudellisia vaikutuksia suhteessa normaaliin
talousmetsdan. VMI11 yhteydessd metsakeskus-
kohtaisia hakkuumahdollisuusarvioita laskettaessa
MELA-ohjelmistoon siséllytettiin ajankohtaiseksi
noussut energiapuun kasvatus ja korjuu.
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MELAn my6td hakkuumahdollisuuksien arvioin-
nissa siirryttiin aiempaa tdsmallisempien ja moni-
puolisempien kehitysennusteiden aikakauteen, jol-
loin voitiin tarkastella usean eri hakkuutavoitteen
suhteen puuston maarai ja rakennetta, kuten ikéja-
kaumaa ja puulajisuhteita, ja hakkuiden kohdentu-
mista esimerkiksi harvennus- tai paatehakkuisiin.
MELA mahdollisti valtakunnan metsien inventoin-
nin tietojen ajantasaisen yllapidon puuston kehitys-
mallien ja tilastoitujen hakkuumaééarien perusteella
ja samalla my6s puulaji- ja puutavaralajijakaumien
arvioinnin.®%

Tietojen ajantasaisuus ja hydodyntidmisen moni-
puoliset mahdollisuudet nostivat MELAn yhdeksi
Metlan arvostetuimmaksi tuotteeksi kdytannon
metsdtalouden piirissd. Metlan tutkijat tarjosivat
metsasektorin eri toimijoille raatdloityja laskelmia
mm. hakkuumahdollisuuksista, puuvarojen riitta-
vyydestd, suojelutoimien ja toimintaympériston
vaikutuksista metsien kayttomahdollisuuksiin.
MELAn vakiinnuttaminen osaksi Metlan toimintaa
edisti seka valtakunnan metsien inventointitietojen
ettd laajemmin Metlassa tuotetun tutkimustiedon
hyodyntamistd kdytannon metsitaloudessa.s*

JALOSTAMALLA PAREMMAKSI

Metsédnjalostuksen tavoitteena on tuottaa kestavyy-
deltidan, laadultaan ja kasvultaan parempia puita.
Jalostuksessa hyddynnetddn puulajien perinnéllista
vaihtelua, mista valitaan asetettujen tavoitteiden
mukaisia puuyksiloita jalostukseen. Asetetut tavoit-
teet ovat méadrittyneet kunkin aikakauden arvos-
tusten ja metsatalouden toimintatapojen mukaan,
mutta jalostuksessa on erityisesti arvostettu nopea-
kasvuisuutta. Metsanjalostuksen perustan muodos-
tivat kantapuut, joiksi valittiin tdirkeimpien puula-
jien (méanty, kuusi ja rauduskoivu) kasvultaan ja
laadultaan erinomaisia yksiloita.

Kantapuiden etsiminen aloitettiin toisen maail-
mansodan jilkeen, ja 1940-luvun lopulla rekiste-
rissd oli noin 300 kantapuuta. Metsdnjalostuksen
korostumiseen ja Metsdnjalostussiation perustami-
seen vaikuttivat Neuvostoliitolle maksetut sotakor-
vaukset, joihin sisdllytettiin myds suuria junttapaa-

luja. Metsien suurimpien ja parhaimpien puiden
hakkaaminen junttapaaluiksi heratti pelon metsien
geneettisen perimin heikentymisestd. Metsdnjalos-
tussdation toiminnan tavoitteena oli suojella par-
haimpia puuyksil6itd kokoamalla niiden tiedot eri-
tyiseen rekisteriin.s®’

Toisen maailmansodan jilkeen vastuu met-
sinjalostuksesta jakautui lahinnd Metlan, Metsa-
hallituksen ja Metsanjalostussdation kesken. Met-
sinviljelyaineiston kaupasta annetun lain seka
maa- ja metsitalousministerién paatoksen mukai-
sesti Metla oli velvollinen yllapitimaan metsige-
neettistd rekisterid, johon koottiin tietoja siemen-
keraysmetsikoistd, siemenviljelyksista, testatuista
siemenaineistoista ja klooniaineistoista.*®

Perinnollisen muuntelun hyodyntaminen
Tavoitellun perimén siirtdmiseksi perustettiin eri-
tyisia siemenviljelyksi4, joilla valittujen puuyksi-
l6iden jalkelaiset tuottivat siementa taimitarhojen
taimituotantoa tai uudistusalueiden siemenkylvod
varten. Siemenviljelyksié oli vuoden 2000 lopussa
yli 200 (2 830 hehtaaria) ja niista 90 prosenttia oli
Metsahallituksen omistuksessa.

Siemenviljelysten ohella kdytettiin siemenkerays-
eli plusmetsikoéitd, joiden puusto on poikkeukselli-
sen hyvilaatuista. Niistd kerattyd siementa voitiin
kiyttaa metsanviljelykseen valittomasti, kun taas
siemenviljelykset tuottivat siementé aikaisintaan 10
vuoden kuluttua viljelyksen perustamisesta.®*® Vuo-
sina 1954-1976 perustetut mannyn siemenviljelyk-
set tuottivat 2000-luvun lopulla kaiken Eteld-Suo-
men taimitarhaviljelyssa kiytetyn siemenen. Sen
kiyttd metsanviljelyssa tuotti 7-10 prosentin jalos-
tushyodyn verrattuna tavalliseen metsikkosieme-
neen. Pohjois-Suomea varten siemenviljelykset eivat
kuitenkaan tuottaneet riittdvisti mannynsiementa.

Rauduskoivun jalostuksessa edistyttiin nopeasti
1960-luvulta alkaen, ja 2000-luvulla koivun siemen-
viljelyssiemenista saatiin ldhes 30 prosentin jalos-
tushyoty metsikkosiemeneen verrattuna. Lihes
kaikki metsanviljelyssa tarvittava koivunsiemen
tuotettiin 2000-luvun alussa yhteensd noin yhden
hehtaarin laajuisissa kasvihuoneissa. Kuusen osalta
metsdnjalostuksen tuloksellisuus oli hitaampaa,
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mutta 2000-luvulle tultaessa siemenviljelyssieme-
nen osuus oli yli 70 prosenttia.”®

Perinteisten metsidnjalostuksen menetelmien
(valinta, risteytykset ja takaisinristeytykset) rinnalle
nousi 1990-luvulla geenitekniikan hyédyntaminen.
Sovellettuja menetelmii olivat mm. geneettinen
transformaatio, geenikartoitus ja molekyylimark-
keritekniikat seka solukkoviljelytekniikat.””! Geeni-
tekniikan kaytto ei kuitenkaan ratkaissut metsin-
jalostuksen pitkan aikajidnteen ongelmaa, kuten
Metsénjalostus 2020 -julkaisussa todettiin.

Geenitekniikan mahdollisuudet metsapuilla on nahty
huomattaviksi, mutta vasta pitemmalla aikavalilld. Gee-
niteknisesti kasiteltyihin aineistoihin vaistimatta liit-
tyvien pitkien testausaikojen takia menetelmien sovel-
lusmahdollisuudet kdytdnnon jalostustyéhon nayttavat
juuri tdlla hetkelld varsin kaukaisilta. Metsdpuilla vil-
jelyaineiston geneettisen kokoonpanon muokkaamista
rajoittaa edelleen se, ettd ihminen ei voi muuttaa ja saa-
delld niiden elinymparist6d samassa mitassa kuin pelto-
ja puutarhakasveilla tai kotielaimill4.”

Kriittiset danet

Kiytannon metsitalouden edistiminen metsédnja-
lostuksen keinoin oli hidasta ja kallista. Metsd 2000
-ohjelmassa (1985) vaadittiin metsinjalostuksessa
tuotetun siemenaineksen kattavampaa hyoédyn-
tdmistd kaytdnnon metsinviljelyssi. Ohjelmassa
todettiin hieman moittien, ett4 istutustaimien tuot-
tamiseen ja metsankylvoihin kaytetysta siemenesta
vain viisi prosenttia saatiin siemenviljelyksilt4. Sie-
menten ja taimien puutteen tai huonon laadun
vuoksi metsanviljely oli laiminlydty 5-10 prosen-
tilla uudistusaloista.”®® Metsa 2000 -ohjelma myo-
taili kritiikissddn Kullervo Kuuselaa, joka vuonna
1982 vaati jalostustyon supistamista ja jo saavutet-
tujen tulosten kattavampaa hyodyntdmista.

Metsanjalostuksen tutkimukseen ja parannetun sie-
menmateriaalin tuottamiseen on sijoitettu jo niin
kauan ja niin paljon varoja, ettd metsdnjalostuksen
jatkamiseen ja sen tulosten hyviksi kdyttdmiseen tulee
kiinnittaa tdhanastista suurempi huomio puuntuotan-
to-ohjelmissa. - - - Kaytdnnossa tarvitaan viljelméasie-

menen ja muun parannetun uudistamismateriaalin
tehostettua kaytto6n saamista ja jalostustyon jatka-
mista riittdvassa laajuudessa.”

Metsidnjalostuksen voittokulku suomalaisen metsin-
tutkimuksen ja metsdtalouden suojeluksessa naytti
hiipuvan. Vuonna 2003 arvioijat kritisoivat Metsan-
jalostus 2050 -ohjelmassa tavoiteltua jalostustoimin-
nan laajuutta suhteessa saatuun hyotyyn. Metsinja-
lostusta on arvosteltu myos keskittymisesta puuston
kasvuun laadun ja tuhonkestévyyden kustannuksel-
la. Kdytannon vaikutusten hitauden lisdksi metsanja-
lostusta kritisoitiin tutkimusten pitkdkestoisuudesta.
Metsanjalostuksen tutkimukset olivat jopa metsa-
tieteellisen tutkimuksen kentissa poikkeuksellisen
pitkdkestoisia. Vuonna 1991 metsanjalostuksen tutki-
musosastolla oli yhteensa 17 tutkimushanketta, joista
11 oli jatkuvia hankkeita ja loppujen kuuden tutki-
mushankkeen keskimaarainen kesto oli 39 vuotta.
Lyhyimmankin tutkimushankkeen kestoksi ilmoi-
tettiin yli 10 vuotta. Tutkimushankkeiden pitkaa
kestoa selittaa metsanjalostuksen vaatima aikajanne,
jossa tulosten tuottaminen edellytta4 vuosikymmen-
ten madratietoista tyoskentelya. Puulajien jalostus-
kierros vaati 20-40 vuoden tyon puulajista ja jalos-
tuslinjasta riippuen: esimerkiksi mannyn ja kuusen
kohdalla aloitettiin 2000-luvun alussa vasta toinen
jalostuskierros (toinen puusukupolvi).” Metsdnjalos-
tuksessa tuloksia saadaan huomattavasti hitaammin
kuin esimerkiksi maatalouskasvien jalostuksessa.
Metsanjalostus ei suinkaan ollut ainoa hankkeiden
pitkdkestoisuudesta kritisoitu tutkimussuunta. Myos
metsdnhoidon tutkimushankkeet olivat pitkdkestoi-
sia (keskimaarin 17 vuotta, laskettu vuonna 1991) ja
vieldpa yli puolet tutkimushankkeista oli jatkuvia.
Vanhimmat jatkuvat tutkimushankkeet oli aloitettu
vuonna 1923 (Ulkomaisten puulajien viljely ja hoito
sekd Metsidpuiden siemen- ja karikesato). Metsdn-
hoidon jatkuvat hankkeet olivat vuonna 1991 kesta-
neet keskimaarin 33 vuotta.”®® Vuosikymmenia kes-
taneet tutkimushankkeet on ymmarrettavd osaksi
aina 1990-luvulle asti ulottunutta metsantutkimuk-
sen toimintatapaa, mik4 poikkesi oleellisesti 1990-
luvun lopulta yleistyneesta muutaman vuoden maa-
rdaikaisten tutkimushankkeiden kaytdnnosta.
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MANNYN GEENIRESERVIMETSA

Perustettn 5. 10,1993
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Metsanjalostuksen pelattiin pitkalla aikavalilla kaventavan metsanviljelyksessa kaytettyjen puiden perimaa, minka vuoksi vuo-
desta 1992 alkaen perustettiin erityisia geenireservimetsikoita. Perinnéllisen muuntelun sailyttaminen yllapitaa metsanja-
lostuksen valmiutta reagoida esimerkiksi ilmastonmuutoksen vaikutuksiin. Lisdaksi puun kayttémuotojen monipuolistuminen
saattaa tulevaisuudessa asettaa metsanjalostukselle uudenlaisia haasteita.

Geenireservimetsia hoidetaan ja niiden uudistaminen toteutetaan joko luontaisesti tai saman metsan siemenista kasvatetuilla
taimilla. Paapuulajien, manty (Pinus sylvestris), kuusi (Picea abies), rauduskoivu (Betula pendula) ja hieskoivu (Betula pubescens)
geenireservimetsat muodostava koko maan kattavan verkoston. Liséksi geenireservimetsikdissa on myos lehmus (Tilia cordata),
vaahtera (Acer platanoides), saarni (Fraxinus excelsior) ja tammi (Quercus robur). Vuonna 2000 geenireservimetsia oli yhteensa
40 (7 031 hehtaaria).

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Yrjana et al. 2000, 18; Viherd-Aarnio 2008, 229; FAO State of the Forest Genetic
Resources in Finland 2011.

Maa- ja metsitalousministeriossa kyseenalais-
tettiin metsidnjalostuksen hajaantuminen kolmeen
eri organisaatioon: Metsdhallitukseen, Metlaan ja
Metsédnjalostussaatioon. Metsdnjalostussadtion hal-
litus esitti, ettd metsdnjalostusta varten perustettai-
siin uusi valtion organisaatio, johon yhdistettaisiin

saation, Metsahallituksen ja Tapion vastuulla olleet
metsdnjalostustehtavat Metlaan.”’

KOSKETUSARKA PUUKAUPPA

Metsiteollisuuden nidkokulmasta keskeistd oli

Metsanjalostussaation, Metsdhallituksen, Tapion ja
Metlan kdytdnnon metsdnjalostukseen liittyvat toi-
met. Tdhén ei ollut halukkuutta, silla valtion organi-
saatioiden kehittdmisessa suosittiin ennemminkin
fuusioitumista kuin uusien organisaatioiden luo-
mista. Vuoden 2000 alusta alkaen maa- ja metsa-
talousministeri6 keskitti ailemmin Metsdnjalostus-

taloudellinen kannattavuus ja puun tehdashinnan
asettuminen kilpailukykyiseksi tdrkeimpiin kilpai-
lijamaihin verrattuna. Metsateollisuuden pitkaai-
kainen toive kantohintojen alenemisesta toteutui
1990-luvun laman aikana oletettua vauhdikkaam-
min; reaalinen kantohintaindeksi putosi hakkuu-
kaudella 1992/1993 tasolle, jossa se oli edellisen
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Metsiataloudessa kiinnostuttiin hybridihaavasta, joka on kotimaisen haavan (Populus tremula) ja amerikkalaisen haavan (Popu-
lus tremuloides) risteytys. Hybridihaavan suosiota lisasi sen erittdin nopea kasvu; hybridihaavikko saavutti 25 vuodessa 20-25
metrin pituuden ja noin 300 kuutiometrin hehtaarituotoksen. Sen kasvattamisessa ongelmia aiheutui erityisesti hirvi-, janis- ja
myyratuhoista.

Metsantutkimuslaitoksessa hybridihaapojen tutkimus oli aloitettu jo 1950-luvulla, mutta innostus hiipui kotimaisen tulitikkute-
ollisuuden loppumisen ja haavan viljelyssa koettujen epdonnistumisten myota. Haavan uutta suosiota 1990-luvun lopulla kasvatti
paperiteollisuuden valmistusteknologian kehitys, mika mahdollisti haavan kayton hienopaperin raaka-aineena. Samanaikai-
sesti haavan arvostusta lisasi sen merkitys metsaluonnon monimuotoisuuden yllapitajana. Metlassa haapa nostettiin mannyn,
kuusen ja rauduskoivun rinnalle tutkimuksellisesti tarkeaksi puulajiksi.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Metlan vuosikertomus 2004, tutkimusjohtaja Kari Mielikaisen katsaus; Hyny-

nen & Vihera-Aarnio 1999, 15.

kerran ollut 1960-luvun lopulla.”® Kokonaisuudes-
saan puukaupan kehitys sai kuitenkin teollisuuden
ndkokulmasta katsottuna huolestuttavia piirteita.
Samanaikaisesti tapahtunut puun hinnan alen-
tuminen ja metsien vihentynyt merkitys metsan-
omistajien taloudessa heikensivat omistajien mie-
lenkiintoa metsien hoitoa ja hakkuita kohtaan.
Puukaupan edistamiseksi Metsdntutkimuslai-
toksessa kehitettiin 1990-luvulla yhdessd Suomen
Metsateollisuuden Keskusliiton ja Helsingin kaup-

pakorkeakoulun kanssa sdhkoistd kaupankayn-
tialustaa, Puuporssid. Puuporssin kehittdminen
ei kuitenkaan onnistunut suunnitellussa laajuu-
dessa eika sitd otettu tuotantokayttoon. Yhdeksi kes-
keiseksi ongelmaksi todettiin ostajakohtaiset erot
puun laatuvaatimuksissa ja puukaupan toimijoiden
lukumaarallinen epdsuhta; puukaupassa muutama
ostaja kohtasi satojatuhansia myyjia.”®
Puuporssin ideaa mukaillen Metlassa kehitettiin
vuosina 1996—1997 puukaupan sdhkoista tietopors-
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sid, Puutoria, puolueettomaksi markkinapaikaksi,
jossa puukaupan osapuolet saattoivat ilmoittaa
osto- tai myyntiaikeistaan. Puutorin ajankohtai-
suutta korosti se, ettd puukaupassa oltiin vuonna
1997 siirtymaéssé alueellisista hintasuositussopi-
muksista kohti yrityskohtaista hinnoittelua. TAma-
kaan jarjestelmad ei suunnitellussa muodossa osoit-
tautunut toimivaksi. Metséteollisuus ja MTK ovat
sittemmin kehittdneet omia jarjestelmidan puu-
kaupan edistdmiseksi, esimerkiksi metsanomis-
tajajarjestdjen 2010-luvulla avaama Puumarkki-
nat-verkkosivuston.”'

Metlassa puumarkkinoiden tutkimus kohdistui
1990-luvulla raakapuumarkkinoiden toimintaan
(kilpailu, kantohintaindeksit ja raakapuumarkki-
noiden kehityksen ennustaminen), puunhankinnan
kehittamismahdollisuuksiin ja metsdnhoitoyhdis-
tysten rooliin puumarkkinoiden muotoutumises-
Sa.711

Puukaupan 1960-luvulla alkunsa saanut hinta-
suositusjarjestelmé purkautui vuonna 1991. Kol-
men sopimuksettoman vuoden jilkeen metsate-
ollisuus ja MTK solmivat puukaupan kehittdmista
koskevan raamisopimuksen (sopimuksen puun kes-
kihinnoista ja maaristd) ajalle 1.3.1994-28.2.1995.
Vuonna 1995 kilpailuviranomaisten vaatimuksista
siirryttiin aluetasoilla (4 aluetta) tehtyihin erillisiin
hintatasosopimuksiin. Vuonna 1996 metsiteolli-
suusyritykset siirtyivat yrityskohtaiseen hintaneu-
vottelujarjestelmaan.

Historiallisen kaaren dramaattinen kddnne
tapahtui toukokuussa 2004, kun UPM-Kymmene
paljasti laittoman raakapuukartellin. T4sta seu-
rasi vuosikausien kiistely ja oikeuskésittely met-
sdnomistajien vaatiessa korvauksia puun hinnan
alentumisesta kartellin seurauksena.”*? Tapaus-
ten kasittely eri oikeusasteissa oli kdynnissa viela
kesalla 2017. Metlan tutkijoita osallistui raakapuu-
kartellin vaikutusten selvittdmiseen. Heihin kohdis-
tui metsateollisuuden puolelta painostusta, mutta
ylijohtaja Hannu Raitio (kuten ylijohtaja Eljas Poh-
tilakin aiemmin) puolusti tutkijoita ja tieteellisen
tutkimuksen riippumattomuutta.

Metsasektorin suhdannekatsaukset

Metlassa tuotettiin vuosittain noin 75 puumarkki-
natiedotetta ja noin 20 metsatilastotiedotetta, joiden
lisdksi tutkimustuloksia julkaistiin Metsdtilastolli-
sessa vuosikirjassa ja erilaisissa tutkimusjulkai-
suissa. N4it4 teemoja koottiin yhteen Metsdsektorin
ajankohtaiskatsauksessa (1991-1997) ja Metsdsek-
torin suhdannekatsauksessa (1998-).”* Suhdanne-
katsauksen kuten muidenkin Metlan puukauppaa
ja metsateollisuuden kehitysta valottavien julkaisu-
jen merkitys korostui puun hintasuositussopimus-
ten paattyessi. Jo vakiintuneen, puukauppaa sai-
delleen sopimusjarjestelman paattyminen vahvisti
erityisesti puunmyyjille suunnatun tiedon tarvetta.
Metsasektorille jai laaja joukko toimijoita, joilla ei
ollut valmiuksia tai mahdollisuutta itse tuottaa tai
analysoida puukauppainformaatiota.

Sekd ajankohtais- ettd suhdannekatsaukset olivat
merkittdvid puheenvuoroja ja aktiivista osallistu-
mista metsdsektorin ja laajemmin yhteiskunnalli-
seen keskusteluun. Niissa tarkasteltiin metsasekto-
rin taloudellisen kehityksen lisdksi ajankohtaisia
teemoja, esimerkiksi metsien monimuotoisuuden
arvottamista. Suhdannekatsaus oli 2000-luvun
alussa Metlan myydyimpié julkaisuja.

Suhdannekatsauksissa esitettiin ennusteita metsa-
teollisuuden tuotannosta, viennisti ja hinnoista, raa-
kapuumarkkinoista, yksityismetsitalouden kannat-
tavuudesta ja metsasektorin tyévoimasta. Julkaisuissa
hyddynnettiin Metsdsektorin suhdanne-ennustejdrjes-
telmd -tutkimushankkeessa (MESU) tuotettua tutki-
mustietoa. Metsasektorin kehityksen ennakointia
vaikeuttivat raakapuumarkkinoilla noudatetun hin-
tasuositussopimusjarjestelman loppuminen ja met-
sasektorin kansainvalisen suhdanneherkkyyden vah-
vistuminen rahamarkkinoiden vapauttamisen, EU:n
integraation ja globaalin verkottumisen myota.”**

Metsiteollisuuden edustajien suhtautuminen
Suhdannekatsaukseen muuttui 1990-luvun aikana
kriittiseksi. Metsateollisuuden edustajat eivat ndh-
neet puumarkkinoiden kehittymistd ennustavien
tietojen julkaisemista tarpeellisena. MTK:ssa Suh-
dannekatsaukset nihtiin arvokkaina, ja niitd hyo-
dynnettiin yksityismetsdnomistajien puunmyynti-
kayttaytymiseen vaikuttamisessa.
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Metlan ja metsdsektorin yhteistyota ja sita hiertavia ristiriitoja oli mahdollista pohtia vapaamuotoisissa tilaisuuksissa. Met-
lan hirvijahti oli yksi perinteisista tapahtumista, johon vuosikymmenten aikana osallistui valtaosa metsdsektorin vaikuttajista.

Vuonna 1991 Solbédlessa jarjestetyn hirvijahdin osallistujia nuotion ymparilla: vasemmalta maatilahallituksen paajohtaja Kalevi
Hemil&, Mets&alan toimihenkildliiton (METO) puheenjohtaja Pentti Nareaho, ylijohtaja Eljas Pohtila, maa- ja mets&talousminis-
teri Martti Pura, rajavartiolaitoksen paallikkd Matti Autio ja MTV:n toimitusjohtaja Eero Pilkama.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke.

Metsateollisuuden kritiikki kohdistui erityisesti
suhdannebarometriin, joka oli Metsdsektorin suh-
dannekatsauksen itsendinen osa ja perustui puu-
markkinaosapuolille tehtyyn postikyselyyn. Puu-
kaupan osapuolille syksyisin ldhetettyyn kyselyyn
vastasi 1990-luvun alkuvuosina yli 60 prosenttia
metséteollisuusyrityksista. Vuonna 1997 vastaus-
prosentti romahti 38 prosenttiin, mika osoitti puu-
kaupan toimintakentdn muutosta ja metsiteolli-
suuden varautuneempaa suhtautumista. Kritiikin
voimistuessa kyselyiden tekemisestd luovuttiin
2000-luvun alussa. Vuosien 2002-2003 suhdan-
nekatsauksessa ennusteiden todettiin perustuvan
julkisiin tilastoihin ja arvioihin maailmantalou-
den kehityksestd, metsdsektoria koskevaan mark-
kinainformaatioon ja Metlassa tehtavaan tutki-
mukseen.”*®

Metlan julkistamat suhdanne-ennusteet arsytti-
vit metsateollisuuden edustajia toistuvasti. Vuonna
2000 Helsingin Sanomat lainasi Stora Enson toimi-

tusjohtaja Jukka Harmald4: "Tekee mieli sanoa, ettd
suutari pysykoon lestissddn. Eli metsantutkimuslai-
tos tutkikoon metsia eik4 yrittaisi arvata, mita teol-
lisuudessa tapahtuu”.”*® Metsateollisuuden edusta-
jien nakemyksista valittyy ohje, ettd Metlan tutkijat
keskittyisivat teollisuuden ndkokulmasta laitoksen
perinteiseen tutkimustehtdvaan eli riittdvan puun-
tuotannon turvaamiseen.

Vuonna 2001 Metlan johtokunta joutui “suhdan-
nekatsauksesta nousseen kohun vuoksi” jarjesta-
maéain neuvottelun metsiteollisuuden edustajien ja
suhdannekatsauksen kirjoittajien valilld.”"” Metlan
johtokunnan jasen, Stora Enson tutkimusjohtaja
Ilkka Kartovaara arvosteli ankarasti Suhdannekat-
sauksessa esitettyja nikemyksid metsiteollisuuden
vientimarkkinoiden tulevaisuudenndkymistid ja
suhdannevaihteluista. Ilkka Kartovaara jatti loppu-
vuodesta 2001 johtokunnalle muistion Suhdanne-
katsausten ongelmakohdista ja totesi, ettei Metlan
tutkijoilla ollut edellytyksi4 (tarvittavaa tutkimusai-
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Nykyisessa Raaseporin kaupungissa sijait-
sevaan Solbdlen tutkimusmetsaan perus-
tettiin maailmansotien valisena aikana
kuusen ja mannyn provenienssi- eli alku-
perdkokeita. Kokeissa istutet puut olivat
perdisin eri puolilta Suomea sekd mm.
Norjasta, Saksasta, Sveitsista ja Neuvosto-
liitosta.

Provenienssikokeissa on vertailtu eri maan-
tieteellisten alkuperien menestymista ja
kasvuominaisuuksia. Tulosten mukaan
manty on osoittautunut herkaksi siirroille
ja sen kestavyys alenee lyhyidenkin pohjoi-
seen tehtyjen siirtojen seurauksena. Kuusi
puolestaan saattaa jopa hyotya siita, etta
eteldista alkuperaa kasvatettiin pohjoi-
sempana. Pitkakestoisia provenienssi-
kokeita voidaan hyddyntaa myos selvitet-
taessa ilmastonmuutoksen vaikutuksia
puiden kasvuun.

Olli Heikinheimo valokuvasi vuonna 1940
Virosta ja Kajaanista peraisin olevaa kuu-
sen taimikkoa, joka oli istettu vuonna 1931.
Toinen kuva on otettu samasta metsikosta
vuonna 1991.

Lahde: Olli Heikinheimo ja Erkki Oksanen,
Metlan kuva-arkisto, Luke; Heikinheimo,
0. 1949.
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neistoa ja syvéllistd osaamista) markkinandkymien
tai suhdanteiden ennustamiseen.

Suhdannekatsauksen kirjoittajat totesivat ennus-
teiden perustuvan tieteellisesti korkeatasoisiin
ja vertaisarvioituihin tutkimuksiin seki yleisesti
noudatettuihin taloustieteellisiin tutkimuskaytan-
t6ihin.”’® Tilannetta kirjisti se, ettd Suhdannekat-
sauksessa juuri vuotta 2001 koskeneet ennusteet
olivat nopean suhdannekiinteen vuoksi osoittau-
tuneet ylioptimistiseksi. Suhdannekatsauksen tar-
peellisuudesta keskusteltiin myds maa- ja metsata-
lousministeridssa. Ministeri Kalevi Hemila ilmaisi
loppuvuodesta 2001 tyytyvaisyytensd Suhdanne-
katsauksiin.

Maa- ja metsitalousministerién nakékulmasta suh-
dannekatsaus on kuitenkin ollut ammattitaidolla
tehty ja laadultaan korkeatasoinen tuote. Katsaus on
palvellut hyvin metsasektorin monia sidosryhmii ja
esimerkiksi Kansallista metsdohjelmaa, jossa koros-
tetaan puolueettoman markkinainformaation mer-
kitystd. Metsasektorin suhdannekatsauksella onkin
yhté hyvat perusteet kuin monilla muilla, my6s val-
tion rahoittamilla suhdannekatsauksilla.”®

Suhdannekatsauksen herdttdmien ristiriitaisten
kantojen vuoksi professori Pekka Ilmakunnas (Hel-
singin kauppakorkeakoulu) ja ekonomisti Pentti
Forsman (Suomen Pankki) laativat arvion Metsasek-
torin ajankohtaiskatsauksesta vuonna 2002. Arvi-
ointi oli paddosin myodnteinen ja Metlan tutkijoita
tukeva.”? Tdm4 ei vaikuttanut metséteollisuuden
edustajien kantoihin.

Evaluointiraportin julkistamistilaisuudessa
4.6.2002 Metsiteollisuus ry:n padekonomisti Esa-
Jukka Kaar totesi, ettd Metlan tutkijoiden tuotta-
mat ennusteet olivat 1ahinna héiirinneet kotimais-
ten puumarkkinoiden toimintaa eika laadituilla
ennusteilla ollut lisdarvoa metsateollisuudelle.
MTK:n tutkimuspaallikko Juha Hakkaraisen néke-
mys oli myonteisempi. Han korosti suhdannekat-
sausten tuottavan luotettavaa markkinatietoa eten-
kin metsdnomistajien ja metsasektorin pk-yritysten
tarpeisiin.”! Kdrkevan julkisen arvostelun keskella
ylijohtaja Pohtila tuki Suhdannekatsauksen laati-

miseen osallistuneita tutkijoita ja korosti heidan
asiantuntemustaan. Puumarkkinoiden muuttu-
essa metsdsektorin toimijat tarvitsivat puumarkki-
noiden toimintatapojen ja kehityskulkujen tieteel-
listd ja puolueetonta tutkimusta.

Metsateollisuuden kriittiseen suhtautumiseen
vaikutti osittain my®os se, ettd Metlan tutkijat osoit-
tivat metséteollisuuden lopputuotemarkkinoiden
muuttuneen sekd 2000-luvun alussa etta erityisesti
vuosien 2007-2009 finanssikriisin jidlkeen erittdin
nopeasti. Markkinoiden murroksen todentaminen
ja ennusteiden laatiminen ei miellyttanyt kaikkia
suuria metsiteollisuusyhtioitd, mika osaltaan saat-
toi voimistaa kritiikkia myo6s Metsasektorin suhdan-
nekatsausta kohtaan.

ORGANISAATIOMUUTOSTEN AIKA

Metsatalouden paamairien muutos tuotti jatkuvasti
uudenlaisia tiedontarpeita, jotka edellyttivat tutki-
joilta ja tutkimusjohdolta herkkyyttd ja rohkeutta
muuttaa metsantutkimuksen toteutusta ja sisaltoja.
Ylijohtaja Eljas Pohtila tarttui metsantutkimukselle
asetettuihin haasteisiin vahvasti ja innovatiivisesti;
organisaatiorakennetta uudistettiin rohkeasti ja toi-
minnan tavoitteet maaritettiin kunnianhimoisesti.
Metlan lahtétilanteesta hédn esitti vuonna 1989 tylyn
arvion.

Yhtenaista tutkimusten suunnittelu- ja seurantajarjes-
telmaa laitoksessa ei ole ollut. Resurssien liikuttelu ja
uudelleensuuntaaminen on ollut vaikeaa ja jopa mah-
dotonta. Resurssien niukkuutta on jaettu lopulta tasan
kaikkien yksikoitten kesken, miké on vienyt mielen
tutkimusten yksityiskohtaiselta suunnittelulta. Tutki-
muksia on aloitettu ilman perusteellista ongelma-ana-
lyysid ja huolellista kysymysten asettelua. Se on usein
johtanut tutkijoiden, osastojen ja lopulta koko laitok-
sen sitoutumiseen pddttyméattomiin, enemmaén tai
vahemman sumeisiin tutkimushankkeisiin. Sanottu
ei tarkoita sitd, etteikd Metsantutkimuslaitoksessa
olisi my6s hyvad tutkimussuunnittelua, mutta koko
laitosta tarkastellen puutteet ovat ilmeiset. Originaali-
tutkimusraporttien ilmestymiselld mitattu tuottavuus
on jaanyt alhaiseksi.”
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Néiiden Pohtilan listaamien epdkohtien korjaamista
tavoiteltiin Metlan historian rajuimmassa organi-
saatiomuutoksessa, joka toteutettiin samanaikaises-
ti budjettirahoituksen pienentyessi ja perinteisesti
vahvojen tutkimusalojen merkityksen kyseenalais-
tuessa. Tutkimuksen suuntaamisessa tutkijoiden
odotettiin nostavan metsien puuntuotantoon kes-
kittyvan tutkimusperinteen rinnalle metsien moni-
kayton ja monimuotoisuuden tutkimusta.”? Orga-
nisaation rakenteiden ja talouden seké tutkimuksen
perusvireen yhtiaikainen muutos osoittautui vai-
keaksi.

Vuosikymmenen alkuvuodet niyttavit lahes
paniikinomaisen sekavilta. Metlan organisaatio-
rakennetta muutettiin muutaman vuoden vélein,
myonnetty budjettirahoitus ei tuntunut milldén
riittdvan tutkimuslaitoksen toimintaan, henkilds-
ton vahentdmispyrkimykset tuottivat oikeusriitoja
ja korvausvelvoitteita ja ylipdatddn tulosohjauk-
sen kdytannon toteuttaminen vaikutti epaselvalta.
Ylijohtajan tukena ja johtokunnassa kasiteltavien
asioiden valmisteluelimend toimineen johtoryh-
maén poytikirjassa maaliskuussa 1993 tilanne tii-
vistyli seuraavasti:"*

Pohtila selosti viimeisimmat kuulumiset tulevien vuo-
sien nakymistd. MMM:n hallinnonalan supistuksista
seuraa myos merkittavid supistuksia METLAlle: toi-
mintamenobudjetti -94 olisi 154,2 Milj. markkaa ja
-95 148,7 Milj. markkaa. Tikkurilan rakennussuunni-
telma on sortunut, silld ministerién kanta on, ettid JO
[Joensuun tutkimusasema] rakennetaan ensin. Suun-
nitteilla on joidenkin METLAN toimintojen siirto mah-
dolliseen Kehittdmiskeskus Tapioon. Henkil6ty6évuosi-
katot menevat uusiksi. Keskusteltiin strategioistamme:
Jatkuvia viranomaistoimintoja ei anneta pois. Netto-
budjetointiin siirtymisen merkitys selvitetadn. Selvi-
tetadn mahdollisuudet ja edut toiminnan joidenkin
toimintojen yhtiéittdmisestd.”

Kolme tutkimusosastoa

Uudistuvaan valtionhallintoon ja tulosohjaukseen
mukautumiseksi Metlan tutkimusosastot ja -suun-
nat koottiin vuonna 1992 kolmeen tutkimusosas-
toon: metsiekologian (EK), metsinkasvatuksen

(KS) ja metsien kayton (KT) tutkimusosastot.”
Tutkimusosastojen méiiran supistaminen yhdek-
sdstd kolmeen lakkautti professorijohtoisten tut-
kimusosastojen kauden. Organisaatiorakenteesta
haivytettiin tieteenalat ja professoreilta poistettiin
tutkimuksen ja henkiléston ohjausvalta, minka
muutoksen katsottiin jattdvan heille enemmaén ai-
kaa tutkimukseen. Professuurit mairitettiin edel-
leen tieteenalakohtaisesti ja professorien edelly-
tettiin, ilman omaa tutkimusosastoa, huolehtivan
oman tieteenalansa tutkimuksen kehittamisestd ja
koordinoinnista.”’

Professorien valtaa supisti myos vuoden 1991
asetus, joka korvasi Metlan hallituksen valtioneu-
voston nimittdmalld johtokunnalla. Samankaltaisia
ministeriéiden valtaa vahvistaneita muutoksia to-
teutettiin muissakin valtion keskusvirastoissa. Met-
lalaisia johtokunnassa edustivat vain ylijohtaja ja
yksi henkiloston edustaja. Muut kuusi jasentd olivat
laitoksen toimintaa tuntevia ulkopuolisia henkil6i-
td. Niin professorit kuin muukin henkildsté jatettiin
Metlan korkeimman pdattavan elimen ulkopuolelle.
Metlan johto ei onnistunut sailyttdmaan professo-
rien oikeutta osallistua edes uusien professorien va-
lintaan.”® Ylijohtaja Pohtila muisteli vuonna 1998
johtokunnan toiminnan aloittamista seuraavasti:

Enimmaékseen laitoksen ulkopuolisista edustajista koo-
tun johtokunnan asettaminen entisen sisdisen profes-
sorikollegion ja sitd seuranneen hallituksen tilalle, on
ollut tutkimuksen ja tieteen autonomiaan tottuneelle
yhteisolle my6s ilmeisen traumaattinen kokemus.”

Kolmen tutkimusosaston organisaatiorakenteen
oletettiin edistavan tutkimuksen joustavaa suun-
taamista, tutkimusyhteisty6td, ongelmalahtoistd ja
monitieteellistd tutkimusta, kohottavan palveluta-
soa ja vapauttavan resursseja hallinnosta tutkimuk-
seen. Lisaksi tulosohjaukseen siirtymisen katsottiin
kasvattavan péditosvaltaa tutkijatasolla ja lisddvin
organisaation joustavuutta. Uudistuksen myontei-
send piirteena ylijohtaja Pohtila nakikin "ahtaaksi
kiyneesti tieteenalakohtaisesta hallinnosta” luopu-
misen ja siirtymisen hankepohjaiseen organisaa-
tioon. Kesdkuussa 1992 tutkimushankkeiden todet-
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PIHKAPOSTI

Metlan julkisen ilmeen uudistamispyrkimykset kohdis-
tuivat myos metsanhoitaja Aarno Liuksialan piirtamaan
yhteisomerkkiin (embleemiin). Pihkapostin kannessa on
Metlan henkildston vuoden 1992 kilpailuun lahettamia
ehdotuksia uudeksi liikemerkiksi. Kilpailun voittajaksi
nimettiin Kauko Kydstién ehdotus "Tieto ja Taito” (vasen
yldkulma), jossa puuntaimen alustana on kirja. Toinen
palkinto myonnettiin Pentti Sairasen ehdotukselle, jossa
kaksi kolmiota muodostavat M-kirjaimen ristikkotaustalla
(edellisen merkin oikealla puolella). Kolmannen palkin-
non sai Juha Heiskasen ehdotus, jossa ympyran sisalla on
kahden kolmion muodostama kuusi (Metsantutkimuslai-
toksen alkuperdisestd merkista alaoikealla).

Lopulta yhteisémerkin uudistaminen hautautui organi-
saatiomuutosten, henkilostoongelmien ja taloudellisten
vaikeuksien alle. Metsantutkimuslaitoksen johto paatyi
korjaamaan vanhaa merkkia: pieni muutos vihrean savyyn
(Metlan vihred) ja puiden latvojen tasaaminen.

Lahde: Metlan johtoryhm3 24.4.1992; Pihkaposti 3/1992
ja 4/1992.

tiin olevan tutkijoiden ja Metlan johdon keskinaisia
sopimuksia, joissa médritettiin asetetut tavoitteet.”°

Osa tutkijoista ndkikin hankeorganisaatiossa
hyvia piirteitd. Tutkijoiden valta tutkimuksessa ja
rahoituksen kaytossd vahvistui, ja tutkijaryhmien
vuorovaikutus kasvoi osastorajojen vihetessa.
Lisaksi tutkijoiden itsendisyys suhteessa oman
alansa professoriin kasvoi.

Tutkimus organisoitiin vastuututkijoiden johta-
miksi tutkimushankkeiksi, jotka tarvittaessa koot-
tiin laajemmiksi koordinaattorien ohjaamiksi tutki-
musohjelmiksi. Esimerkiksi vuonna 1996 Metlassa
oli viisi tutkimusohjelmaa: 1) Metsien terveydentila,
2) Metsaluonnon monimuotoisuus, 3) Metsin eri
kayttomuotojen yhteensovittaminen, 4) Puuvarojen
kayttomahdollisuudet ja 5) Metsatalouden ympéris-
tokuormitus. Naiden viiden tutkimusohjelman alai-
suudessa oli yhteensa 46 tutkimushanketta, minka
lisaksi Metlassa oli 56 erillistd tutkimusohjelmiin
kuulumatonta tutkimushanketta.”!

Kolmen tutkimusosaston myo6td Metla siirtyi kol-
men tutkimusjohtajan kauteen, kun tutkimusjohta-
jina aloittivat Eero Paavilainen (metsiekologian tut-
kimusosasto), Jari Parviainen (metsdnkasvatuksen
tutkimusosasto) ja Risto Seppéaléd (metsien kayton
tutkimusosasto).”? Kaytdnndssa kolmen tutkimus-
johtajan malli syoksi Metlan sisdiseen resurssitais-
teluun, jonka hillitseminen olisi edellyttanyt ylijoh-
tajan vahvempaa ohjausta.

Tutkimusosastojen valisen kilpailun lisdksi
ongelmat tiivistyivat tulosyksikéiden (tutkimus-
hankkeiden) ja tulosalueiden (tutkimusosastojen)
soveltumattomuuteen tulosohjauksen ty6valineiksi.
Tulosyksikoiksi maaritettyjd tutkimushankkeita oli
vuonna 1991 kdynnissa ldhes 300 ja vield vuonna
1993 hieman alle 100. Valtiontalouden tarkastusvi-
raston raportissa pohdittiin, soveltuvatko maaraai-
kaiset tutkimushankkeet lainkaan tulosyksikoiksi.
Epdileva pohdinta levisi Metlan sisalldkin, ja johto-
kunnassa keskusteltiin vastaperustettujen kolmen
tutkimusosaston lakkauttamisesta.”*

Ylijohtaja Pohtila halusi muuttaa epédkelvoksi
osoittautunutta kolmen tutkimusosaston mallia
mahdollisimman nopeasti. Tutkijoiden liikkumi-
nen hankkeiden vélill ei ollut toteutunut toivotulla
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tavalla, eika tutkimusosastojen kiistely vahenevésta
budjettirahoituksesta sitd myo6skiin edistanyt. Tut-
kimusosastojen keskindisen kiistelyn lisdksi tutki-
musasemien johtajien paitosvallan kasvattaminen
ja erityisesti Joensuun ja Rovaniemen tutkimusase-
mien laajentumistavoitteet loivat uhkakuvan orga-
nisaation hajaantumisesta lukuisiksi pikku-Met-
loiksi. Tutkimusasemilla vahvistunut alueellinen
eduntavoittelu oli muodostumassa rasitteeksi tut-
kimuslaitoksen kokonaisuudelle.”*

Metlan johdon toiveet organisaation nopeasta
korjausliikkeestd kariutuivat sekd johtokunnan
ettd henkil6ston vastustukseen. Muutosten vauhti
koetteli vasta reilun vuoden uudessa organisaati-
orakenteessa tydskennelleiden metlalaisten jaksa-
mista ja ymmarrysta.

Kuin puulla pdahdn ly6tyind istuimme 21.10.1993
Tikkurilan luentosalissa kuuntelemassa, kuinka lai-
toksen johto on paitynyt siihen, ettd juuri kaytt6on
otettu organisaatio puretaan, ja lyhyelld ajalla siirry-
tdan uusiin tulosalueisiin. Juuri kun aloimme tottua
uuteen osastojakoon ja asiat sujuivat ainakin rivi-
tutkijan nakokulmasta kohtuullisen hyvin, on joh-
don mukaan aika kokeilla taas uusia tulosalueita yri-
tys-erehdys-periaatteella. Kolmen osaston malli on
ilmeisesti osoittautunut johtotasolla toimimattomaksi,
janyt etsitddn uutta suuntaa siirtdmalla tutkimustoi-
minta kokonaisuudessaan omaksi tulosalueekseen.”s

Ylijohtaja Pohtila taipui vastustuksen edessd, ja
vield vuosi 1994 oli toimittava olemassa olevan
organisaation puitteissa. Seuraavana vuonna toteu-
tettiin vuosikymmenen toinen organisaatiouudis-
tus, jonka my6tad Metlassa otettiin kayttoon nelja
tulosaluetta: 1) tutkimus, 2) tutkimusmetsét, 3) asia-
kasrahoitteinen toiminta ja 4) tukipalvelut. Tiedo-
tustoiminta ja sisdinen tarkastus jaivit ylijohtajan
alaisuuteen. Tulosalueita tarkennettiin vuosikym-
menen aikana ja vuonna 1999 omiksi tulosalueik-
seen nostettiin vield tutkimustulosten kiytantoon
siirto ja kansainvilinen toiminta.”®. Vuoden 1995
organisaatiomuutoksessa lakkautettiin kolmen tut-
kimusjohtajan malli, ja uudeksi tutkimusjohtajaksi
(1995-2000) valittiin Matti Kdrkkéinen.

Vuoden 2001 alussa Metlan organisaatiota uudis-
tettiin yhtyma- eli konsernimallin kaltaiseen orga-
nisaatioon, jossa tavoitteet ja resurssit maariteltiin
tulosyksikaittain. Tulosyksikoéitd velvoitettiin sovit-
tamaan omat strategiansa yhtymdastrategian mukai-
siksi ja siten kasvattamaan Metlan menestysta.
Organisaation viisi tulosaluetta olivat 1) tutkimus,
2) tutkimusmetsa- ja laboratoriotoiminta, 3) tutki-
mustiedon valitys, 4) kansainvilinen toiminta ja 5)
tukipalvelut sekd yhdeksédn tulosyksikkoind toimi-
nutta tutkimuskeskusta ja -asemaa. Tulostavoitteita
madritettdessa tulosyksikéihin rinnastettiin myos
tutkimusohjelmat, joita vuonna 2002 oli yhteensa
kahdeksan.””

Metlan uudistuneessa organisaatiossa tulos-
johtamisen kannalta ongelmallisten pitkdkestois-
ten tutkimusten ja koealojen jatkuvuus vaarantui.
Tutkimusosastojen lakkauttaminen ja hankeorga-
nisaatioon siirtyminen hidmaérsi jatkuvien, usein
saadosten madrittdmien tutkimushankkeiden ja
seurantatehtavien yllapitovelvollisuutta. Ongel-
makeskeisiksi méadritellyt, enintddn viisivuotiset
tutkimushankkeet eivdt kyenneet ottamaan vas-
tuuta kestokoealojen ylldpidosta ja kustannuksista.
Ongelman ratkaisemiseksi perustettiin jatkuvia
hankkeita ja 2000-luvun alussa toiminta organi-
soitiin pysyvind palveluina.”®

Pitkakestoisten tutkimusten kritisointia karjisti
vahvistuva yhteiskunta- ja taloustieteellinen tutki-
mus, jossa tutkimushankkeet olivat yleisesti kes-
toltaan lyhyempid eivitki vaatineet mittavia koe-
jarjestelyja. Kokonaisuudessaan Metlassa pyrittiin
1990-luvulta alkaen midratietoisesti lyhentdmaan
tutkimushankkeiden kestoa, mihin kannusti myo6s
ministerién ndkemys nopeasta ja ajankohtaisesta
tiedontuotannosta.

Metlassa jouduttiin arvioimaan kenttdkokeiden
tarpeellisuutta ja valitsemaan ylldpidettavit ja lak-
kautettavat kokeet. Vuonna 1994 metsanjalostuksen
osuus kenttakokeista oli huomattava: kenttakokei-
den maarastd 37 prosenttia, koealojen lukumaarasta
85 prosenttia ja pinta-alasta 26 prosenttia. Metsin-
jalostuksen kokeista, joita toki hyodynsivit esimer-
kiksi metsanuudistamisen, metsiankasvatuksen ja
metsidmaan tutkimusalat, 1dhes 60 prosenttia sijaitsi
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Metsahallituksen mailla. Kenttdkokeiden méaran ja
kustannusten rajoittamiseksi uusien kenttikokeiden
perustamisessa edellytettiin tarkempaa harkintaa ja
laajempaa yhteiskayttod seké korostettiin aiemmin
koottujen aineistojen hyoédyntamist4.”°

Henkildstovahennysten puristuksessa
Metlan sopeutumista 1990-luvulla pieneneviin
maédrarahoihin vaikeutti henkiléstokulujen suuri
osuus. Kokonaisrahoituksesta noin 70 prosenttia
oli sidottu palkkoihin ja henkilokustannuksiin.
Esimerkiksi vuonna 1992 méaararahoista kaytettiin
noin puolet tutkimushankkeiden rahoittamiseen,
18 prosenttia tutkimusmetsien hoitoon, 14 prosent-
tia tutkimushallintoon ja loput 18 prosenttia yhtei-
siin tukipalveluihin ja keskushallinnon kuluihin.
Alueellisesti rahoitus jakautui tasan padkaupunki-
seudun ja tutkimusasemien kesken.”4

Vaadittuja sadstdja tavoiteltiin henkildstoku-
luista. Yhteistoimintaneuvottelut henkiloston
kanssa aloitettiin kesakuussa 1995, ja irtisanomiset
suunniteltiin toteutettavaksi loppuvuoden aikana.
Asia ei kuitenkaan edennyt suunnitelmien mukaan.
Tavoitelluista henkiléstovahennyksistd noussutta
kohua kasiteltiin eduskuntaa myéten. Maa- ja met-
satalousministeri Kalevi Hemila vastasi kritiikkiin
ilmoittamalla, ettd henkiloston vihentidminen oli
seurausta Metlalle myonnettyjen varojen vihenty-
misestd lahes 20 prosentilla vuosina 1992-1995.74!

Koko prosessi oli raskas Metlan johdolle ja henki-
lostolle sekd noyryyttavaa irtisanomisen kohteeksi
joutuneille. Tilanteen hankaluutta lisdsi se, ettd
Metlassa valmistauduttiin isinnéimaan elokuussa
1995 Tampereella jdrjestettavad IUFROn maail-
mankongressia, johon kymmenet metlalaiset oli-
vat ilmoittautuneet vapaaehtoistyontekijoiksi.”*?
“Likaisen tyon” tekijaksi joutui 1.5.1995 tutkimus-
johtajakautensa aloittanut MMT Matti Karkkainen,
joka kirjoitti ylijohtaja Eljas Pohtilalle seuraavasti:

Olen saanut useilta tutkijoilta henkilokohtaista postia
samoista asioista kuin - - - [irtisanotun nimi] haluaa
puhua. Ei se ole helppoa: monella on vakava huoli toi-
meentulostaan, on sairautta, ty6ttomyyttd ja monia
muita huolenaiheita avioerosta riitaisaan kuolinpe-

sdan. Sympatiani on eroamaan joutuvien puolella,
mutta ei auta: jos aiomme Metlana saada budjetin
tasapainoon, henkildstod on oltava sen verran kuin
budjetti sallii.

Tama kova asenne ei poista sitd, ettemmeko pyri
tekemaan kaikkemme tullaksemme vastaan ihmi-
sid heidéan huolissaan. Hieman kuitenkin ihmettelen
sitd, ettei positiivisia vastaehdotuksia ole tullut esim.
omasta yrityksestd, joka voisi tehdd Metlalle sitd tai
tatd jopa tutkimus mukaan lukien. Aivan liikaa ainoa
paissi oleva vaihtoehto tuntuu olevan “minun on saa-
tava pitad tyopaikkani”.”s?

Vuonna 1995 irtisanotuista yli 20 henkiléstd noin
puolet oli tutkijoita, mitd Metsdntutkimuslaitok-
sen Tutkijat ry erityisesti paheksui. Henkilostova-
hennyksistd kanneltiin oikeuskanslerinvirastoon,
josta annetuissa paatoksissd (1997 ja 1999) irtisa-
nomiset todettiin padosin lainvastaisiksi eika toi-
minta “osoittanut hyvia hallintomenettelya”. Metla
joutui maksamaan oikeudenkéyntikulujen lisaksi
korvauksia laittomasti irtisanotuille, ja sai valtion-
tilintarkastajilta moitteita henkiléstovahennysten
taitamattomasta toteuttamisesta.”*

Valtiontilintarkastajat katsovat omien selvitystensa
perusteella, ettd laitoksen johdon toiminta ei osoita
tassd asiassa irtisanomisten jalkeenkaan — rahoitusti-
lanteen ja henkilostokehysten olennaisesti parannut-
tua — uudelleensijoittamisten ym. toimien osalta hyvaa
ja aktiivista hallintomenettelya - - - Valtion varoja on
jo kaytetty tai joudutaan kayttamaan laitoksen johdon
virheellisten toimien takia yhteensa ldhes 760 000 mk,
josta korvaukset irtisanotuille ovat yli 440 000 mk.”#°

Saastotavoitteiden saavuttamista vaikeutti maara-
aikaisten tyosuhteiden vakinaistaminen. Yli 20 tut-
kijaa jatti Helsingin karajidoikeuteen vaatimuksen
tyosuhteidensa vakinaistamisesta, silla heilld oli
ollut lukuisia peradkkiisid maariaikaisia tydsuh-
teita. Oikeudenkayntien valttdmiseksi tutkijoiden
tyosuhteet vakinaistettiin.”® Metlan johdon koke-
mista vastoinkdymisistd huolimatta Metlan vakinai-
sen henkil6ston maard viheni vuosina 1992-1998
noin 15 prosenttia.
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Metlan omistuksessa oli viela 1990-luvulla kamppia, joita henkildkunta sai vuokrata lomakayttoon suhteellisen edulliseen hin-
taan. Kamppid olivat mm. Traskon kamppa Porkkalassa, Ojajoen kamppa Lopella, Finbyn kamppa Sarkisalossa, Katavaluodon
kamppa Nauvon Seilissd, Bergon kamppa Tenholassa, Metsakamppa Lapinjarvelld, Lammasharjun kamppa Punkaharjulla,
Petaiston kamppa Sievissa, Hagnanin kamppa Uudessakaarlepyyssa, Jeron kdamppa Lieksassa, Kolin radioasemarakennus,
Laanilan pihakamppa ja yksi huone Laanilan majoitusrakennuksessa Saariselalla sekd Jannen kamppa Kittildssa.

Edella lueteltujen kamppien lisaksi Metlan hallinnassa oli vuonna 1994 kaikkiaan noin 100 tyckayttoon tarkoitettua majoitus-
tilaa tai -rakennusta, joissa oli 466 I-luokan ja 170 kpl lI-luokan vuodepaikkaa sekd 201 vuodepaikkaa autiotuvissa. Jako I- ja
II-luokkaan tehtiin saniteetti- ja keittiotilojen seka lammitystavan ja huoneiston kunnon perusteella. Kenttatysta tehnyt henki-
Losto yopyi naissa majoitustiloissa vuonna 1992 noin 16 232 kertaa.

Kuvassa Metlan henkilokunnan Erdkerhon jarjestamat talkoot kevaalla 1992 Stora Traskossa, Porkkalassa. Talkoovaki paistaa
makkaraa kalliolla ja odottelee saunan lampenemista.

Lghde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Pihkaposti 1/1990, 16-14; Metlan majoitustilat, tydryhmé&mietints 1993.

musta avustavien ja toimintojen ylldpitoon osallis-
tuvaa henkilostoa.”8
Henkilgstohallinnossa koettuja vastoinkdymisia

Metlan saaman suoran budjettirahoituksen
vihentymista korvasi tydministeridsta saatu rahoi-
tus, milld palkattiin tyollistettyjd myos pysyvais-

luonteisiin tehtiviin.”#” Timéan seurauksena Metla
joutui lopulta vakinaistamaan yli 70 pysyvaisluon-
teisiin tehtaviin palkattua tyo6llistettyd. Ongelmal-
liseksi asian teki se, etteivat tyollistetyt olleet tutki-
joita. Vuonna 1998 Metlan johtokunta linjasi, etta
tutkimuslaitoksen tavoitteena on kasvattaa nimen-
omaan tutkimushenkiloston maaras eika tutki-

korosti vuonna 1998 kansainvélisen arviointiryh-
min toteamus Metlan henkilostérakenteen vaaris-
tyneisyydests; tutkijoiden osuus koko henkiléstosta
oli kansainvalisesti tarkasteltuna huomattavan pieni.
Vuonna 2000 Metlan kokonaishenkildstosta (mukaan
luettuna mairaaikaiset ja tyollistetyt) noin 30 pro-
senttia oli tutkijoita. Vantaan ja Helsingin tutkimus-
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keskusten henkilésta 43 prosenttia ja Joensuun tutki-
musaseman henkiléstosta 38 prosenttia oli tutkijoita.
Muilla tutkimusasemilla tutkijoiden osuudet vaihte-
livat 13-25 prosentin vélilla. Poikkeuksena oli Kola-
rin tutkimusasema, jossa tyoskennelleista 47 henki-
16st4 tutkijoita oli vain kolme (kuusi prosenttia).”
Metlan johto korosti, ettei tutkimuslaitos ollut
budjettirahoituksen vihentyessd pystynyt riittavasti
vaikuttamaan henkildston kehitykseen. Ministerié oli
osittain samaa mieltd, mutta totesi myos harkitsemat-
tomien hallintotoimien vaikuttaneen asiaan. Henki-
léstoasioita oli toimeenpantu vapaammin kuin mita
valtion organisaatiossa oli mahdollista, mist4 seuran-
neet oikeudenkaynnit olivat heikentineet tydilma-
piirid ja aiheuttaneet luottamuspulaa henkilostén
ja johdon valille.”® Luottamuksen palauttamiseksi
Metlan uudessa henkilostopoliittisessa ohjelmassa
(1999) painotettiin henkildstdjohtamista, palvelus-
suhdeturvaa ja henkildstén hyvinvointia.”!
Organisaation sisdisiin ongelmiin on luettava
myos liiallinen alkoholinkiytté, jonka vuonna
1997 todettiin aiheuttaneen ongelmia ainakin Hel-
singin ja Vantaan toimipaikoissa. Asiaan paatettiin
“puuttua maaritietoisesti” ja tydsuojelupiillikko
Martti Salakari velvoitettiin laatimaan ohjekirje
aiheesta.”? Tilanteen teki Salakarin ja muidenkin
metlalaisten kannalta ongelmalliseksi se, ettd kaar-
televa keskustelu kohdistui Metlan johtoon. Minis-
terién metsdosaston johto oli vihdoin 2000-luvun
alussa pakotettu puuttumaan asioiden kulkuun.”s?

Tutkimusasemien resurssikilpailu
Taloudellisesti tiukat ajat ajoivat Metlan johdon
pohtimaan tutkimusasemien tulevaisuutta ja mer-
kitysta Metlan toiminnan kokonaisuudessa. Tutki-
musasemien osuus Metlan kokonaiskustannuksista
jahenkilémaarasta oli hieman yli puolet. Kansain-
valinen metsdnuudistamistutkimusta arvioinut asi-
antuntijaryhma4 oli jo 1980-luvun lopulla korosta-
nut tutkimusasemien suuren méiidridn hajottavan
Metlan voimavaroja.”** Kokonaisuudessaan tutki-
musasemien vahvistaminen kietoutui tiiviisti haja-
sijoitus- ja alueellistamispolitiikkaan.

Joensuun tutkimusasema, jonne tutkimusjoh-
taja Jari Parviainen siirtyi johtajaksi, osoittautui

muita tutkimusasemia toimeliaammaksi aluepoli-
titkan saralla. Toukokuussa 1995 Parviainen ehdotti
Metlan johtoryhmadlle, ettd padkaupunkiseudun
tutkijoita kannustettaisiin siirtyméin Joensuun
tutkimusaseman uusiin, osittain tyhjilladn oleviin
tiloihin. Pikapostissa 1.6.1995 tiedotettiin tyds-
kentelymahdollisuuksista Joensuun tutkimusase-
malla ja toivottiin tutkijoiden ja muun henkilokun-
nan siirtyvan Joensuuhun.”®® Jari Parviainen selosti
vuonna 1995 asioiden kehittymista Joensuun yli-
opiston rehtori Paavo Pelkoselle seuraavasti:

Asian ja Metlan nidkokulman selventdmiseksi kuvaan
ohessa tilannetta hieman lisdd. Rakennuslaajennuksen
saaminen Joensuuhun sai alkunsa Metsantutkimuslai-
toksen hajasijoituskeskustelusta 1985-86. "Korvauk-
seksi” siitd, ettd Metlaa ei siirretty Joensuuhun, luvat-
tiin laajentaa Joensuun tutkimusasemaa. Eduskunta
otti kantaa budjettiperusteluissa 1986, jolloin kirjattiin
ajatus Joensuun metsdntutkimusaseman lisaraken-
nuksen rakentamisesta yhteisesti yliopiston kanssa.
"Metsitalo™-ajatus esitettiin ensimmaisen kerran
kansanedustajien evastystilaisuudessa helmikuussa
1986 (Karjalainen 11.2.1986). Sittemmin asia eteni
verkkaan, kunnes kovien ponnistelujen jalkeen Met-
lan keskusyksikko saatiin taipumaan Joensuun lisdra-
kentamisen taakse 1991-92. Vaihtoehtona oli Metlan
Vantaan toimipisteen laajentaminen. Se jdilepddmaan
jarahat suunnattiin Joensuuhun. Olen itse ollut asiaa
edistimissid moneen otteeseen aina Eduskuntaa myo-
ten tutkimusjohtajakaudellani.”®

Henkil6stojarjestot vastustivat padkaupunkiseudun
tutkimuskeskusten heikentamists alueellisten yksi-
koiden eduksi eivatki pitdneet tutkimuslaitoksen
sisaistd "valtapolitiikan ajamiseksi luotua hajasijoi-
tusaietta” hyvaksyttavana.”’

Joensuun tutkimusaseman kasvupyrkimykset
olivat osaltaan seurausta tulosjohtamisen myo6ta
kasvaneesta organisaation sisdisestad resurssikil-
pailusta.”® Samalla Metlasta naytti tulleen maa-
kunnallisten tahojen vapaata riistaa. Joensuulaiset
toimijat tekivat Metlan johdolle ehdotuksia Metlan
eri toimintojen ja virkojen siirtdmisestd Joensuu-
hun. Samoin toimivat muutkin. Pirkanmaan liitto ja
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Tutkimusasemien vastuualueet seka niiden hallinnassa olevat
tutkimus- ja luonnonsuojelualueet vuonna 2000

* Vantaan tutkimuskeskus

¢ ckologisesti kestava metsien hyddyntaminen, metsavarat ja metsatuotteiden markkinat ja metsa-
tilastointi

o Lapinjarven ja Solbdlen tutkimusalueet, Ruotsinkyldn tutkimusalue (jonka alaisuudessa oli Kar-
kalin luonnonpuisto), Vesijaon tutkimusalue (Vesijaon luonnonpuisto) ja Aulangon luonnonsuoje-
lualue

Joensuun tutkimuskeskus

e metsatalouden suunnittelu, metsanhoito, metsateknologia ja puutiede seka niihin liittyva talous-
tiede ja metsatalouden ymparistovaikutukset

e Kolin tutkimusalue ja Kolin kansallispuisto

Kannuksen tutkimusasema

e Pohjanmaan ja siihen rajoittuvien alueiden metsat, niiden hoidon ja kdyton ongelmat.
e Kannuksen tutkimusalue

Kolarin tutkimusasema

¢ ekstensiiviseen metsanhoitoon liittyvat kysymykset metsanrajan laheisilla alueilla

¢ Kolarin ja Laanilan tutkimusalueet ja Kilpisjarven tutkimusalue (Mallan luonnonpuisto)
Muhoksen tutkimusasema

e metsanhoidon menetelmat, metsaympariston muutokset

e Muhoksen ja Paljakan tutkimusalueet

Parkanon tutkimusasema

e metsien terveydentila, metsatalous ja sen perusteet erityisesti turvemailla

¢ Vilppulan tutkimusalue ja Parkanon tutkimusalue (Haadetkeitaan luonnonpuisto)
Punkaharjun tutkimusasema

e metsagenetiikka ja metsanjalostus

e Punkaharjun tutkimusalue ja Punkaharjun luonnonsuojelualue

Rovaniemen tutkimusasema

e pohjoinen metsaluonto ja sen arvot

 Pallasjarven tutkimusalue (Pallas-Ounastunturin ja Pyhatunturin kansallispuistot), Kivalon tutki-
musalue (Pisavaaran luonnonpuisto)

Suonenjoen tutkimusasema
¢ viljelymetséatalous

e Suonenjoen tutkimusalue ja tutkimustaimitarha
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Metsaalalla yleisesti arvostettiin hyvaa kuntoa ja metsassa liikkkumisen taitoa. Metlassa henkildston liilkuntatapahtumat, kuten
hiihtokilpailut, olivat osa organisaation vuotuista kiertoa. Professori Lauri Heikinheimon tutkimusosaston ilmoitustaululla ylla-
pitdama henkiloston Cooper-testin tulostaulukko oli yksi esimerkki tyoyhteisossa vallinneesta hengesta.

Metsatalon metlalaisten laskiaisriehassa 15.2.1994 pelattiin kaukalopalloa Kaisaniemen kentalla, ja ylijohtaja Eljas Pohtila oli
maalivahtina. Pihkapostissa (1/1994) kiinnitetadan huomiota ylijohtajan asialliseen pelivarustukseen: "Ja herrajumala ylijohta-
jalla kuonokoppa. Joukkueiden jasenista paljastuu aivan uusia avuja”.

Kuva: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Pihkaposti 1/1994, 22-23. Arja Honkanen, Metsatalolaiset riehuivat kaukalossa.

Lansi-Suomen Allianssi lahettivat syyskuussa 2000
Metsantutkimuslaitokselle kirjeen, jossa esitettiin
suontutkimuksen professuurin siirtdmista pysy-
vasti Parkanon tutkimusasemalle ja aseman hen-
kilokunnan maaran lisddmista "riittdvan vahvan ja
monipuolisen tiedeyhteison aikaansaamiseksi”.”*
Suometsatieteen professuurin siirto toteutettiin esi-
tetyn toiveen mukaisesti vuonna 2002.
Ministerién vuonna 2000 asettama Metlan tut-
kimusyksikkotyoryhma selvitti tutkimuskeskusten
ja -asemien lukumdiiras, tehtivid, henkilostoraken-
netta ja yhteistydsuunnitelmia muiden organisaati-
oiden kanssa. Tyoryhma totesi, ettd Metlan tutkimus-

asemaverkko on toimiva eikd sen supistamiseen ollut
tarvetta: "Tuloksellisen toiminnan kannalta sijaintia
ja kokoa merkittdavimpia tekijoitd ovat tutkijoiden
tieteellinen pétevyys, asiakkaiden tarpeiden tunte-
minen ja tyopaikalla vallitseva avoin ja innovatii-
vinen ilmapiiri ja sitd tukeva johtamiskulttuuri”.”s

Pois Helsingista

Kaksi vuosikymmenta jatkunut epavarmuus Metlan
padkaupunkiseudun toimitilojen jarjestelyistd sai
yllattdvan kaanteen lokakuussa 1999, kun Valtion
kiinteistolaitos irtisanoi Metsdtalon vuokrasopi-
muksen toukokuusta 2000 alkaen. Tilalle tarjotussa
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uudessa vuokrasopimuksessa vuokraa oli korotettu
noin 40 prosenttia, ja irtisanomisaika lyhennetty
kuuteen kuukauteen. Ylijohtaja Pohtila oletti viela
loppuvuodesta 1999, ettd Metsitalon sailymisesta
Metlan hallussa voitaisiin sopia. Olihan maa- ja
metsatalousministeriosta vasta toukokuussa 1999
todettu, ettd Metlan "padkonttorin” ja asiantunti-
japalvelujen sijoittuminen kavelymatkan paahan
Metsatalolle oli jokapdivaisen kanssakdymisen kan-
nalta tarkedd. Alkuvuodesta 2000 kévelyetdisyydelld
ei endd ollut merkitystd, kun ministerié ilmoitti Met-
lan toimintojen keskittamisesta Vantaan Jokinie-
meen. Lopulta asia pitkittyi ministeridssa niin, etta
Metlan ja Senaattikiinteistdjen vuokrasopimus irti-
sanottiin vasta 31.7.2008, jolloin viimeisetkin met-
lalaiset siirtyivat pois Metsatalolta.”s!

Metsdtalon menettdmisen uhka horjutti myos
Helsingin tutkimuskeskuksen tulevaisuutta. Mi-
nisteri6 ilmoittikin Helsingin tutkimuskeskuksen
lakkauttamisesta tammikuussa 2000 vain muu-
tama paiva sen jilkeen, kun Joensuun yliopiston
dekaani Paavo Pelkonen ja varadekaani Olli Saas-
tamoinen olivat esittineet Joensuun tutkimusase-
man muuttamista tutkimuskeskukseksi. Metlan
johtokunta joutui omituiseen tilanteeseen, kun sa-
massa kokouksessa (27.1.2000) esityslistalla oli sekd
avoimena olleen Helsingin tutkimuskeskuksen joh-
tajan viran tayttaminen sekd yllattden myos minis-
terion ilmoitus Helsingin tutkimuskeskuksen lak-
kauttamisesta.”®>

Metlan johto ei erityisesti vastustanut Joensuun
muuttamista tutkimuskeskukseksi, silld tutkimus-
asemat ja tutkimuskeskukset olivat hallinnollisesti
rinnasteisia. Ristiriitoja nostatti 1ahinna joensuu-
laisten halu laajentaa tutkimuskeskuksen paino-
aloja. Lopulta Metlan johtokunta esitti Joensuun
tutkimuksen painoaloiksi metsitalouden suun-
nittelun, metsdnhoidon, metsiteknologian ja puu-
tieteen, joita vahvistettiin taloustieteen, metsita-
louden ympaéristovaikutusten ja kansainvilisen
metsatalouden tutkimuksilla.”®®

Maa- ja metsdtalousministeriossa tuettiin Joen-
suun tutkimuskeskuksen kehittdmistd, johon varat-
tiin erillisrahoitusta valtion vuoden 2001 tulo- ja
menoarviossa. Ministeriéon ja Metlan tulossopi-

muksessa vuonna 2001 asetettiin tavoitteeksi 100
vakinaisen tyontekijan sijoittuminen Joensuuhun
vuoteen 2005 mennessd. Tavoitetta ei aivan saavu-
tettu, mutta vuonna 2007 Joensuussa tyoskenteli
kaikkiaan 85 vakinaisesti palkattua henkild4. Van-
taan tutkimuskeskuksessa vapautuva virkoja ja toi-
mia tdytettiin vain erityisen painavista syistd, muu-
toin ne siirrettiin Joensuun tutkimuskeskukseen.”¢*
Lisdksi Joensuun tutkimuskeskukseen perustet-
tiin vuonna 2000 metsdteknologian professuuri
ja vuonna 2001 nelji uutta professuuria: metsa-
suunnittelun, yrityksen taloustieteen, kansainvéali-
sen metsatalouden ja metsanhoidon professuurit.

Metlan henkildstéjarjestot tekivat maaliskuussa
2000 kyselyn henkiléston suhtautumisesta Joen-
suun kehittdmiseen. Vastanneista 372 metlalai-
sesta 258 tyoskenteli padkaupunkiseudulla ja kolme
Joensuussa. Vastaajista 18 ilmoitti siirtyvansa tarvit-
taessa vapaaehtoisesti Joensuuhun, 45 pakkosiirto-
tapauksessa ja muut vastaajat eivit olleet halukkaita
vaihtamaan nykyisti toimipaikkaansa. Joensuuhun
halukkaita siirtyji oli johtoryhman mukaan "hdm-
mastyttavin vahan”.”*® Hajasijoittaminen kuitenkin
eteni virka ja toimi kerrallaan. Vuonna 2000 Metlan
vakinaisista tutkijoista puolet tyoskenteli padkau-
punkiseudulla, vuonna 2003 vastaava osuus oli 33
prosenttia.

Tutkimusmetsat menetetdan

Metlan hallinnassa oli 1990-luvun alussa 142 114
hehtaaria maata, josta tutkimusmetsié oli 77 830
hehtaaria ja suojelualueita 64 284 hehtaaria. Suoje-
lualueet koostuivat kolmesta kansallispuistosta (Pal-
las-Ounastunturi, Pyhatunturi ja Koli) ja viidesta
luonnonpuistosta (Karkali, Vesijako, Hi4ddetkei-
das, Pisavaara ja Malla) sekd muista suojelualueista
kuten Punkaharjun ja Vaisakon luonnonsuoje-
lualueet ja Aulangon puistometsa.”

Kansallis- ja luonnonpuistojen paatymista joko
Metlan tai Metsdhallituksen hallintaan olivat ohjan-
neet erilaiset tavoitteet. Vuonna 1938 ensimmais-
ten kansallispuistojen (Pallas-Ounastunturi, Pyha-
tunturi, Hein&dsaaret, Porkkala) ja luonnonpuistojen
(Malla, Pisavaara, Hiisjarvi, Kutsa, Pummanki, P44s-
kyspahta) hoitovastuu annettiin Metsdntutkimus-
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METLA

LUONNON-
SUOJELUALUE

Lain nojalla rauhoitettu

METSANTUTKIMUSLAITOS
L

Metsantutkimuslaitoksen henkilokunta rakensi kansallispuis-
toihin kamppia, pitkospuita ja opasteita ja tuotti luonnonsuo-
jelualueiden luontoa selostavia julkaisuja. Kansallispuistojen
jarjestyssaannoissa maaritettiin alueilla noudatettavat rajoi-
tukset mm. lilkkkumisen, yopymisen ja tulenteon osalta.

Metsantutkimuslaitos edisti aktiivisesti vuonna 1938 peruste-
tun Pallas-Ounastunturin kansallispuiston luontoarvojen saily-
mistd ja matkailua. Matkailua varten alueelle perustettiin opas-
tuskeskus, autiotupia ja retkeilyreitteja. Suomen ensimmainen
kansallispuistojen opastuskeskus avattiin Pallas-Ounastuntu-
rin kansallispuistossa vuonna 1977. Vuonna 2005 kansallis-
puisto yhdistettiin Yllas-Aakenustunturin suojelualueeseen, ja
alue nimettiin Pallas-Yllastunturin kansallispuistoksi.

Vuonna 1988 julkistetussa Pallas-Ounastunturin kansallis-
puiston merkissa kolme pulmusta lentaa tunturimaisemassa.
Merkin suunnitteli FM Tuula Vuorinen.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto.

laitokselle. Vuonna 1956 perustetuista seitsemasti
kansallispuistosta ja 12 luonnonpuistosta vain Vesi-
jaon ja Haddetkeitaan luonnonpuistot tulivat Met-
santutkimuslaitoksen hallintaan ja muut puistot
jaivat Metsahallituksen alaisuuteen. Perusteluna
esitettiin hoitokustannusten alentuminen ja aluei-
den jadminen alkuperdisen omistajan haltuun.

Vuonna 1963 perustettu Karkalin luonnonpuisto
annettiin Metsantutkimuslaitoksen haltuun alueen
tieteellisen merkittavyyden vuoksi. Vuonna 1978 pe-
rustetut 17 kansallispuistoa ja seitsemin luonnon-
puistoa asetettiin kaikki Metsihallituksen alaisuu-
teen. Samoin toimittiin vuonna 1980 perustettujen
Urho Kekkosen kansallispuiston ja Itdisen Suomen-
lahden kansallispuiston kohdalla. Myéhemmin pe-
rustetut suojelualueet sijoitettiin joko Metsdhallituk-
sen tai Metsantutkimuslaitoksen hallintaan riippuen
siitd, kumman hallitsemien alueiden laheisyydessi
perustettava suojelualue sijaitsi. Esimerkiksi Kolin
kansallispuisto ja Punkaharjun luonnonsuojelualue
annettiin Metsantutkimuslaitoksen hallintaan.

Metlan tutkimusmetsid uhkasi valtionhallinnon
tavoite valtion metsdomaisuuden keskittdmisesta
yhden organisaation, Metsihallituksen, alaisuu-
teen. T4td perusteltiin kustannussdistoilla ja luon-
nonsuojeluohjelmien toteuttamisessa tarvittavien
maaomaisuuden myyntien ja vaihtojen helpottu-
misella. Metlassa tutkimusmetsien menettamisti
vastustettiin kiivaasti ja korostettiin tutkimusmet-
sien muodostavan vain kaksi prosenttia valtion
maaomaisuudesta. Metla oli useissa arvioinneissa
saanut kiitosta nimenomaan omista tutkimusmet-
sistd, jotka olivat oleellisia etenkin pitkikestoisten
tutkimusten toteuttamisessa.”’

Metsantutkimuslaitos oli aktiivisesti edistdnyt
luonnon- ja kansallispuistojen kayttod matkailu- ja
virkistystarkoituksiin mm. rakentamalla kamppia
ja autiotupia, viitoittamalla luontopolkuja ja vael-
lus- ja latureittejd.”®® Tutkimusmetsien avoimuutta
korostettiin esittelemalld niihin perustettuja mer-
kittyja reitteja, opasvihkoja ja opastettuja tutus-
tumiskdyntejd. Metla tavoitteli vahvempaa roolia
luonnonsuojelualueiden hoidossa ja pyrki lisaa-
maéaan naiden alueiden tutkimuskaytt6a.”s

Metlan johto yritti vahvistaa tutkimusmetsien
kokonaisuutta ja hankki tutkimusasemien lahei-
syydesta uusia metsialueita aluevaihtojen avulla.
Nuuksion kansallispuiston suunnittelun yhteydes-
sd vuonna 1993 tutkimuslaitoksen johtoryhmassi
todettiin puiston olevan "menossa metsihallituksel-
le. METLA ryhtyy hyokkaykseen™. Hyokkays ei aut-
tanut, silld vuonna 1994 perustettu kansallispuisto
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Metlan ensimmainen koerekisteri
valmistui 1980-luvun alussa. Vuonna
1993 noin 6 400 koemetsikosta alle
puolet (2800) sijaitsi Metlan hal-
linnassa olevilla mailla. Koealoja ja
muita koeyksikaita oli kaikkiaan noin
480 000, joista noin 141 000 oli Met-
lan hallinnoimilla mailla. Vuonna 1993
Metla yllapiti 5 600 pysyvaa kentta-
koetta, jotka sijaitsivat 5 803 metsi-
kossa ja niissa oli yhteensa 438 821
[CEEIEER

Vuonna 2005 Metlalla oli kdynnissa
hieman yli 6 000 koetta lahes 23 000
hehtaarin alalla. Vuosittain perustet-
tiin uusia pitkdaikaisia kokeita noin
50. Kokeiden maa-alasta 33 prosent-
tia oli Metlan, 41 prosenttia Metsa-
hallituksen ja 16 prosenttia yhtididen
maa-alueilla. Loput kokeet oli perus-
tettu yksityisten, yhteisdjen ja kuntien
maa-alueille.

Lahde: Metsantutkimuslaitoksen toi-
mintakertomus 1993.

annettiin Metsdhallituksen hallintaan. Erdvoitoksi
voi arvioida sen, ettd valtion oppilaitosten metsa-
alueista osa siirrettiin alkuvuodesta 1996 Metlan
hallintaan.”°

Maaliskuussa 1997 talouspoliittinen ministe-
rivaliokunta teki periaatepaitoksen valtion met-
sdomaisuuden keskittimisestd Metsahallituksen
hallintaan. Paatoksen sivulauseessa todettiin, etti
Metlalle tulee jaada riittdvasti maa-alueita erityi-
sesti pitkdaikaisia tutkimuksia varten. Metlan joh-
dolle vakuutettiin metsantutkimuksen h&irioton
toteutuminen myds Metsdhallituksen hallinnoi-
milla mailla.”” Pohtila ei tdh4n ainakaan Helsingin
Sanomien (26.3.1997) mukaan varauksetta uskonut.

Tutkimuslaitos tarvitsee Pohtilan mukaan myos met-
sévarantoja. "Tastd meilla on historiallista kokemusta.
Metsdhallitus on toki hyvd kumppani, mutta isossa
talossa on ison talon d&mparit. Siell4 sitten sattuu kai-

kenlaista”.””?

Vastaanharaaminen ei kuitenkaan auttanut. Vuonna
1999 valtiontilintarkastajat kiirehtivat valtion maa-
omaisuuden keskittdmistd Metsihallitukselle, jonka
he ilmoittivat olevan asiantuntevampi taho hallin-
noimaan valtion maiden retkeily- ja matkailutoimin-
toja. Tilintarkastajat suosittelivat raportissa, jonka
Metlan johto tulkitsi “epatavallisen hyokkaaviksi”,
ettd Metlan johto keskittyy metsantutkimuksen joh-
tamiseen ja jattaa oheistoiminnot muiden hoitoon.
Metsdomaisuuden hallinnasta niyttdd muodostu-
neen Metlan johdolle periaate- ja arvovaltakysymys,
joka vei huomiota muusta laitoksen toiminnasta.
Tutkimusmetsien siirtyminen Metsihallitukselle
eteni Metlan voimallisesta jarrutuksesta huolimatta.
Loppuvuodesta 1999 eduskunta paatti metsdaluei-
den siirtdmisestd Metsdhallituksen hallintaan vuo-
den 2001 alusta, ja vuonna 2002 suuri osa Metlan
hallinnassa olleista luonnonsuojelualueista siirtyi-
kin Metsdhallituksen alaisuuteen. Metlan hallin-
taan jai tutkimusmetsié ja joitain tutkimuksellisesti
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keskeisia luonnonsuojelualueita, kuten Kolin kan-
sallispuisto, Mallan luonnonpuisto ja Punkaharjun
suojelualue.””

Eduskunnan paatoksestd ja luonnonsuojelualuei-
den menettdmisestd huolimatta Metlassa jatkettiin
ponnisteluja tutkimusmetsien hallinnan puolesta.
Metlan johtokunta asetti joulukuussa 2005 parhaaksi
vaihtoehdoksi sen, ettd Metlan hallintaan jitettdisiin
60 000 hehtaaria tutkimusmetsid. Tutkimusmetsien
luovuttamisen Metsdhallituksen hallintaan arvioi-
tiin vaarantavan tutkimuksen riippumattomuutta ja
uskottavuutta. Koetoiminnan sopeuttaminen Metsa-
hallituksen toimintaan vahentaisi tutkimuksen jous-
tavuutta ja mahdollisuuksia laatia metsatalouden
vakiintuneita toimintatapoja rikkovia koeasetelmia.
Eika Metsahallituksen henkiléstolld valttdmatta ollut
metsidntutkimuksessa tarvittavaa ammattitaitoa.””*

Lopulta Metlan johto luovutti. Uuden ylijohtaja
Hannu Raition ja johtokunnan mukautumiskykya
osoittaa se, ettd ylijohtaja Pohtilan uransa suurim-
maksi takaiskuksi arvioima tutkimusmetsien ja
luonnonsuojelualueiden menettdminen kaantyi elo-
kuussa 2005 ylijohtaja Raition linjauksessa tavoit-
teeksi “karsia pois kaikki tarpeettomat maa-alueet,
erityisesti luonnonsuojelualueet”. Vuoden 2007 vuo-
sikertomuksessa voitiinkin jo todeta, ettd tutkimus-
metsien siirto auttaa Metlaa keskittymaan tutkimuk-
seen ja vahvistamaan yhteistyotd Metsihallituksen
kanssa. Vuoden 2008 alussa Metlan metsialueet
(yhteensa noin 78 000 hehtaaria) siirrettiin Metsa-
hallituksen hallintaan ja niistd varattiin lahes 32 000
hehtaaria Metlan tutkimuskayttoon.”

TULOKSELLISUUDEN TAVOITTELUA

Vuoden 1991 asetus sitoi Metlan aiempaa selkedm-
min maa- ja metsatalousministerién alaisuuteen
toteuttamaan ministerién antamia toimeksiantoja
ja erilaisia viranomaistehtdvia. Vuoden 1994 ase-
tusmuutoksessa tdsmennettiin, ettd Metlan tuli teh-
tdvissaan ottaa huomioon ministerion sille vahvis-
tamat tavoitteet. Pohtila arvioi vuonna 1998, etti
Metsantutkimuslaitos oli joutumassa aiempaa
“lyhyempadn talutusnuoraan, mitd valtion suo-
raan budjettirahoitukseen tulee”. Myonteisena asi-

ana Pohtila ndki metsantutkimuksen vahvistuvan
roolin metsdpolitiikan muotoutumisessa.””®
Maa- ja metsitalousministerié yritti kiristdd
ohjausta, minka seurauksena Metlan puolelta kes-
kustelussa oli vaistelevd savy. Ministerion niko-
kulmasta Metlan tutkijat asettivat “omat tutkimuk-
sensa” ministerion edun edelle.””” Metlan tutkijoista
taas valtaosa halusi keskittya tiedettd ja kdytdnnon
metsataloutta palvelevaan metsantutkimukseen
eiké asettua hallinnon juoksupojan asemaan.
Metlalaisten vastustuksesta huolimatta valtion-
hallinnon toimintatapojen ja vaatimusten muutok-
set vyoryivat lapi organisaation. Metlassakin totutel-
tiin toimimaan kehysbudjetoinnin, tulosohjauksen,
tulostavoitteiden, strategisten linjausten ja palvelu-
jen maksullisuuden maailmassa. Tulosohjauksessa
korostettiin toiminnan tavoitteita; miksi Metla oli
olemassa ja mité sen edellytettiin rahoituksen vas-
tineeksi tuottavan? Ministerio el méarittanyt Met-
lan yksityiskohtaista tutkimussuunnittelua, mutta
halusi varmistaa, etti Metlassa "tutkitaan oikeita
asioita”.””® Kaytdnnossi tutkimuksen oikean suun-
taamisen arviointi edellytti ministerién oman tut-
kimushallinnon ja -osaamisen vahvistamista.
Tulosohjaus oli Metlan ja ministerién vuoropuhe-
lua, jossa tulossopimusta valmisteltiin yhteistyossa.
Sopimuksen tutkimuksellista sisdltod maarittivat
Metlan omat tavoitteet, joita ministerio tdydensi
omien tiedontarpeittensa suuntaan. Periaatteessa
tulosohjaus korosti ylijohtajan vastuuta tutkimus-
laitoksen tuloksellisuudesta ja selkiytti Metlan
ja ministerién toimivaltasuhteita. Metla kartoitti
yhteiskunnan metsantutkimukselle asettamia vaa-
teita ja pyrki strategisesti suuntamaan tutkimustaan
sen myotaisesti. Tutkimukselle haettiin aiempaa tar-
kemmin yhteiskunnallista tilausta ja valtuutusta.
Maa- ja metsdtalousministerio asetti toimikun-
nan laatimaan metsidntutkimuspoliittista ohjelmaa,
jonka keskeisend tavoitteena oli “varmistaa metsa-
talouden kannalta strategisesti tairkeiden tutkimus-
tulosten tuottaminen metsdsektorin toimintaympé-
ristossa ennakoitavien muutosten edellyttamalld
tavalla”. Toimikunnan laatimassa Metsantutki-
muspoliittisessa ohjelmassa (1995) todettiin, etta
metsdntutkimuksen suuntaaminen edellyttaa
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Metlan keskuslaboratoriota kehitettiin 1980-luvulla metsien terveydentilan ja metsaympariston muutosten tutkimuksen vah-
vistuessa. Metsien terveydentilaan liittyvat analyysit muodostivat 1990-luvun lopulla noin 60 prosenttia kaikista laboratorion
tekemista analyyseista.

Vantaalla sijainneessa Metlan keskuslaboratoriossa tutkittiin 1990-luvun lopulla vuosittain yli 75 000 vesi-, kasvi- ja maanay-
tetta, joista tehtiin puoli miljoonaa analyysia. Erilaisten analyysien lisdksi keskuslaboratorio kehitti analyysimenetelmia ja jar-
jesti tutkimusmenetelmakoulutusta laitoksen henkilokunnalle. Vuonna 2004 Metlalla oli laboratoriotilat eri tutkimuskeskuk-
sissa ja -asemilla.

Kuva liittyy Suomen Akatemian rahoittamaan Metlan ja eri yliopistojen yhteishankkeeseen, jossa tutkittiin kohoavien CO,- ja
0,-pitoisuuksien vaikutuksia koivun lehtien kehitykseen. Nama kasvihuonekaasut vaikuttavat lehtien vanhenemiseen vastak-
kaisella tavalla: CO,-lisdys hidastaa ja O, aikaistaa lehtien vanhenemista. Tutkimusmenetelméana kaytettiin geenisirutekniikkaa,
jonka avulla oli mahdollista tutkia samanaikaisesti lukuisien geenien ilmenemista. Kuvassa tutkimusavustaja Hanna Ruhanen.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Kontula-Soppela S. et al. 2010.

tutkimussuunnittelun irtautumista organisaatio-
keskeisyydesta, ts. tutkimuksen suuntaa ei aseta
tutkimusta tekeva organisaatio vaan sen tekevéit
tutkimustiedon tarvitsijat.””®

Ministerion ohjausotetta selitti valtionhallin-
non tarvitseman tutkimus- ja selvitystiedon maa-
réllinen kasvu Suomen EU-jasenyyden seka biodi-
versiteetti- ja muiden kansainvélisten sopimusten
my6td. Ministerion tiedontarvetta kasvattivat myos
metsdalan sdadosten muutokset, jotka aiheutuivat

metsélakien ja -asetusten sekd metsidnhoitosuositus-
ten uudistamisesta ja ensimmaisen metsitalouden
ympaéristdohjelman laatimisesta. Osittain ministe-
rién ohjausotteeseen saattoi vaikuttaa myés Metlan
johtoon kohdistetun luottamuksen heikentyminen
Eljas Pohtilan ylijohtajakauden loppupuolella.
Vuosikymmenelle oli kaiken kaikkiaan leimal-
lista eri tahojen vahvistunut halu vaikuttaa Metlan
tutkimukseen. Ministerion ja kdytdnnon metsita-
louden edustajat esittivat ehdotuksiansa Metlan
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johdolle. N&it4 vaatimuksia tuli my6s Metlan joh-
tokunnan suunnasta.’®® Eri tahojen aktiivisuus
tutkimuksen suunnan méiarittdmisessa tulkittiin
Metlan sisalld osin epaluottamuslauseena Metlan
johtoa ja professorikuntaa kohtaan. Metlan ei arvi-
oitu tutkivan riittdvassd midrin "oikeita” asioita.

Asiakirjojen ulkopuolelle jdi epéavirallinen
ohjaus, jopa lieva painostus, mika kohdistui yksit-
taisiin tutkijoihin ja Metlan johtoon. Metsateolli-
suuden, MTK:n, ministerién ja muiden metsdalan
organisaatioiden edustajat ottivat suoraan yhteytta
ylijohtajaan, professoreihin ja tutkijoihin ja yrittivat
vaikuttaa henkildston toimintaan ja nakemyksiin.
Yksittainen esimerkki etujarjeston vaikutuspyrki-
myksestd oli MTK:n edustajan esittdma pyynto pro-
fessori Risto Seppalille (ylijohtaja Pohtilan lasna
ollessa), ettd vuonna 1997 valmisteilla olleessa ty6-
ryhmaén raportissa ei kannatettaisi Suomen liitty-
mista Euroopan talous- ja rahaliittoon (EMU). Met-
sasektorin sisilla suora vaikuttaminen oli maan
tapa, eikd MTK:n toiminta ollut todennékoisesti
mitenkddn poikkeuksellista.”®!

Sektoritutkimus arvioitavana
Metlan asemaan vaikutti valtionhallinnon tulok-
sellisuusvaatimusten ulottaminen yhd vahvemmin
myds tutkimukseen. Valtiovarainministerién ylijoh-
taja Pekka Ojalan johtamassa valtion keskushallin-
non rationalisoimishankkeessa vuonna 1992 Met-
laa kehotettiin kasvattamaan maksullista toimintaa
seka tarkistamaan yliopistojen ja tutkimuslaitosten
valistd tydnjakoa. Metsantutkimuslaitoksen kannalta
pahaenteisiltd vaikuttivat Ojalan pohdinnat metsin-
tutkimuksen tarpeellisuudesta, kun metsissd kasvoi
riittdvasti puuta teollisuuden tarpeisiin.” Kehitty-
van valtionhallinnon ja laman puristamassa ajassa
kyseenalaistettiin metsantutkimuksen merkitysta.
Valtiovarainministeri kannusti eri ministerioita
aktiivisesti kayttdmaan tulosohjausta vastuullaan
olevien tutkimusorganisaatioiden kehittamisessa.
Jo vuosia aiemmin valtion tiede- ja teknologianeu-
vosto oli todennut sektoritutkimuslaitosten olevan
ministerididen strateginen resurssi ja yhteiskun-
nallisen kehittdmisen keskeinen viline. Sektori-
tutkimuslaitosten ohjauksessa korostettiin tiedon

kaytantoon saattamista ja eri tutkimus- ja neuvon-
taorganisaatioiden yhteistyon tiivistimistd.”s

Sektoritutkimuslaitoksiin kohdistettiin usei-
ta kansainvélisia arviointeja 1990-luvun lopulla.
Metlan kansainvilinen arviointi tehtiin vuosina
1997-1998 osana tiede- ja teknologianeuvoston
sektoritutkimuksen rakenteellista kehittdmista. Kol-
mijadseninen arviointiryhm4, professori Yves Birot
(Ranska), professori Pasi Puttonen (Kanada) ja pro-
fessori Birger Sohlberg (Norja), arvioi Metlan toi-
mintaa suhteessa yhteiskunnan ja metsatalouden
haasteisiin ja tutkimustulosten vaikutusta metsata-
louteen seké teki ehdotuksia Metlan kehittamisek-
Si.784

Arviointiryhméa osoitti Metlan toiminnassa
lukuisia kehittdmistarpeita, mutta antoi samalla
tunnustusta vahvuuksista. Vahvuuksiksi arvioin-
tiryhmd listasi patevan henkilokunnan, maan kat-
tavan toiminnan, laajat tutkimusmetsit ja toimivan
yhteistyoverkoston. Lisdksi ryhmé arvosti Metlan
tutkimusaineistojen ja osaamisen laajuutta seka
valmiutta valittaa tutkimustietoa.”®

At first glance METLA gives an impression of strength
due to the size of the Institute and its high level of inte-
gration, which many research organisations in Europe
could envy. - - - Finland can be proud of METLA, which,
decade after decade, has expanded to become one of
the most prominent forest research organisations,
not only in Europe, but also in the world.”*

Toisaalta arviointiraportissa nostettiin esiin useita
kipeitd epdkohtia. Arviointiryhm4 listasi ongel-
makohtiin toimintastrategian puutteellisuuden,
henkilostohallinnon ajankohtaiset ongelmat ja
poikkitieteellisen tutkimuksen vihiisyyden. Tut-
kimuslaitoksen organisaatio todettiin vaikeasel-
koiseksi eikd tulosyksikkovastuun ulottamista
tutkimusprojektitasolle pidetty onnistuneena rat-
kaisuna: Metla oli tdynn4 tulosvastuullisia projek-
tinjohtajia ja toimintapa tuhlasi tutkijoiden ja pro-
fessorien aikaa ja asiantuntemusta vaariin asioihin.
Laitoksen julkisuuskuvan arvioitsijat totesivat kon-
servatiiviseksi ja tutkijoiden osallistumisen julki-
seen keskusteluun liian vahaiseksi.”®”
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Evaluoinnin valmistuttua maa- ja metsitalous-
ministeri6 kiirehti asettamaan tyéryhmin Metlan
rakenteelliseksi kehittdmiseksi. Tyéryhmén toi-
meksiantoon vaikuttivat kansainvélisen arvioin-
nin ohella valtion tiede- ja teknologianeuvoston
vaatimukset sektoritutkimuksen kehittdmisestd
sekd kansallisessa metsdohjelmassa tehdyt linjauk-
set. Tyoryhman tehtdvani oli luoda "uusi Metla”,
joka liittyisi osaksi metsdalan innovaatiotoimin-
taa, olisi yhteistyo- ja palvelukyinen tiedon kaytta-
jien ja muiden tiedontuottajien suuntaan. Minis-
teri vaati Metlaa kiaynnistaméain kansainvélisen
arviointiryhmén ehdottamat kehittdmistoimet ja

antamaan ministeriéon asettamalle tyéryhmalle
taysi tuki, jotta tyéryhma voi onnistua vaativassa
tehtavassaan”.”s

Ministerién toiminta heritti ihmettelya Metlan
johdossa. Ministerion asettaman tyéryhmaén ja sen
tehtdvadnmaddrittelyn katsottiin hdmartavan minis-
terién, johtokunnan ja Metlan johdon toimivalta-
suhteita ja tydnjakoa. Himmennyksestd huolimatta
Metlan sisdlléd perustettiin oma tydryhmé valmistele-
maan asioita ministerion asettamalle tydryhmalle.”®

Ministerién tyéryhmén laatimassa muistiossa
(1999) ehdotettiin Metlaa ohjaavien sididdosten
uudistamista sekd organisaatiorakenteen ja johta-

Taimitarhojen tietopalvelu kdynnistettiin 1990-luvun lopulla Suonenjoen tutkimusaseman ja taimiyhtididen yhteistyona. Taimi-
tietopalvelu, joka sijoittui osaksi Metinfo-palvelukokonaisuutta, jakoi tietoa taimituotannosta, taimien kasvatuksesta, tuhonai-
heuttajista ja taimituotannon koulutuksesta. Taimitietopalvelu julkaisi Taimiuutiset-lehted, uutiskirjeita ja antoi neuvoja taimi-
tarhoihin liittyvissa ongelmissa seka jarjesti vuosittaiset Taimitarhapaivat.

Suonenjoen siemenlaboratoriossa vuonna 2007 tutkija Pekka Helenius tarkastelee kuusen siemenista otettua rontgenkuvaa.
Kuvassa erottuvat siementen sisarakenteen yksityiskohdat, kuten tyhjat ja hyonteisten vioittamat siemenet. Tutkimus oli osa
hanketta 3450 (Metsédnuudistamisen laatuketju siemenhuollosta taimikon varhaishoitoon 2007-2011). Hankkeen aikana laadittiin

koko siemenhuoltoketjun kattava omavalvontajarjestelma.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Helenius 2010.
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misen kehittdmista. Lisdksi tyéryhma ehdotti kan-
sainvélisen tieteellisen neuvottelukunnan asetta-
mista Metlan johtokunnan tueksi. Neuvottelukunta
toimisi keskustelufoorumina ja uusien tutkimus-
aloitteiden tekijana sekd toiminnallaan markkinoisi
Metlaa kansainvalisesti.”*

Uusi kansainvélinen neuvottelukunta (Scientific
Advisory Board, SAB) perustettiinkin vuonna 2002.
Tutkimuksen ohjaukseen osallistui myos Metlan
professoreista muodostettu tutkimuksen asiantunti-
jaryhma, joka valmisteli tieteellista asiantuntemusta
vaatineet asiat. Scientific Advisory Board (SAB) ja tie-
teellinen asiantuntijaryhmé avustivat tutkimusjoh-
tajaa tutkimuksen strategisessa suuntaamisessa.”!
Kuitenkin kdytdnnossa nididen toimielinten todelli-
nen vaikutus tutkimukseen jdi vihaiseksi.

Ohjauksen tasot ja tavat
Valtionhallinnossa pyrittiin toimintojen kehittami-
seen tavoite- ja tulosjohtamisen hengessd. Metlan
ja muiden sektoritutkimuslaitosten vaikeutena oli
vahenevin budjettirahoituksen puitteissa sovittaa
yhteen tieteellinen tutkimus ja ministeriéiden aset-
tamat vaatimukset. Ylijohtaja Pohtila asetti elokuussa
1989 tydryhman laatimaan mittareita tuloksellisuu-
den arviointiin: "Tuloslukuja ja niiden tuottamiseen
kehitettyja menetelmid tarvitaan tulosjohtamista,
sisdistd resurssijakoa ja tutkijoiden arviointia var-
ten”.”*? Tuloksellisuuden arvioinnin tuli kattaa Met-
santutkimuslaitoksen erilaiset toimintakokonaisuu-
det: tutkimus, palvelutoiminta ja tiedon levittaiminen.
Metlassa tuloksellisuuteen pyrittiin vihenta-
mall4 tutkimushankkeiden maaraa ja sitomalla ne
osaksi laajempia tutkimusohjelmia sekéa edellytta-
malla tutkijoilta aiempaa kattavampaa tutkimus-
suunnittelua ja raportointia. Ohjauksen kiristami-
sen lomassa muistettiin kuitenkin korostaa, etti
tutkimustyon edistyminen oli riippuvainen tutki-
joiden luovuudesta ja kiinnostuksesta.”
Tutkimuksen suuntaamisessa korostui yhteis-
kunnallisten muutosten ennakointi, tutkimustiedon
valittdminen tiedon kéyttajille (ekstensiotoiminta) ja
tutkimuksen tieteellisen tason turvaaminen. Tutki-
mushankkeiden tuli aiempaa tiiviimmin kytkeytya
Metlan tavoitteisiin, olla ongelmaldhtoisia, maara-

aikaisia, tulosvastuullisia ja jarkevasti resursoituja.
Lisdksi hyvassa hankkeessa sidosryhméyhteydet oli-
vat kunnossa ja asiantuntemukseltaan monipuoli-
nen henkilosto tuli toimeen keskendan.”*

Tutkimuksen suuntaamiseen kohdistetuista pon-
nisteluista huolimatta Metlan johto arvioi vuonna
1996, ettd vain noin 10 prosenttia tutkimushank-
keista oli syntynyt suoraan ministerion tai Metlan
johdon aloitteesta. Valtaosa tutkimushankkeista
muodostettiin joko valillisesti ministerién tulos-
ohjauksen kautta tai henkilokunnan oman inno-
vatiivisuuden tuloksena.”

Ministerion kanssa sovittujen tutkimuksen
painoalojen lisdksi tutkimuksen suuntaamisessa
otettiin huomioon myoés taloudelliset nakékoh-
dat. Tutkimusjohtaja Matti Kirkkainen korosti
kevaalld 1997 johtokunnalle, ettd Metlan kannatti
panostaa tirkeisiin asiakkaisiin. N&ita asiakkaita
olivat vientituloja ja ty6llisyytta tuottavat metsate-
ollisuus ja puuntuottajat sekd metsasektoriin vai-
kuttavat ministeriot. Metla saattoi ottaa huomioon
myo6s muiden asiakkaiden tarpeita, mutta “paa-
paino strategian muotoilussa on oltava taloudelli-
nen”. Tyytyviiset asiakkaat takasivat riittavan tutki-
musrahoituksen eikd Metlan kannattanut sitoutua
"marginaaliryhmiin”, millé lienee tuolloin tarkoi-
tettu ymparisté- ja luonnonsuojeluryhmittymi.”
Vastavalittu tutkimusjohtaja Karkkiinen totesi Pih-
kapostin haastattelussa (1/1995) seuraavaa:

Mita METLAssa tutkitaan, on siis timi [vaikea talous-
tilanne] huomioon ottaen olennaisin kysymys. Tutkijat
eivit siten saa tehdd mitd tahansa, vaan liikkeelle 1ah-
detdan siitd, ettd METLAn véen tulee tutkia olennaisia
asioita. Silloin tdma olennaisen tutkimisen kirjo pitaa
sisallddn sekd hyodyn kannalta olennaisia asioita etta
muiden arvojen kannalta oikeita asioita.”’

Oikeiden ja olennaisten tutkimuskohteiden maarit-
telyssa tutkimuksen tuottaman taloudellisen, ekolo-
gisen, sosiaalisen tai jonkin muun hyédyn on oltava
riittdvdn suuri suhteessa tutkimuskustannuksiin.
Metlassa 1990-luvun alussa virinneen moniarvoi-
semman metsintutkimuksen rinnalla otettiin Matti
Karkkaisen tutkimusjohtajakaudella askel takaisin
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kohti metsdalan perinteisia arvoja. Vuonna 1996
Metlan johtoryhmassa keskusteltiin jopa perintei-
sen metsantutkimuksen vahvistamisesta: "klassinen
metsantutkimus rehabilitoidaan”. Muita johtoryh-
méan nikemyksid olivat genetiikan tutkimuksen
kalleus, metsdn muut kayttdomuodot -tutkimuk-
sen uudelleen suuntaaminen, metsanhoidon tut-
kimuksen muuttaminen kdytdnnoénldheisemmaksi
(kauemmas ekofysiologiasta) ja puuntuotannon
tutkimuksen vahvistaminen ja uudistaminen.”®
Metlan sisdisessd rahanjaossa haviajia 1990-luvun
lopulla olivat metsdmaan ja sen hoidon tutkimus
sekd metsdgenetiikan ja -jalostuksen tutkimus.

Viitteitd johtoryhman toivomasta "rehabilitoinnis-
ta” on ndhtavissa 2000-luvun alun tutkimusteemois-
sa, joissa tutkimuksen kohteena olivat metsanuudis-
taminen, julkinen tuki ja kilpailu, suometsien kestava
kaytto, metsankasvatuksen vaihtoehdot ja metsétalo-
uden ympaéristokuormitus. Tutkimuksessa reagoitiin
kaytannon metsitalouden kehitykseen ja esimerkiksi
metsanuudistamisen tutkimuksen vahvistuminen oli
seurausta yksityismetsissa todetuista metsdnuudista-
misen ja ensiharvennusten laiminlyénneistd. Vuon-
na 1997 metsistd noin 17 prosenttia luokiteltiin met-
sanhoidolliselta tilaltaan valttaviksi ja 11 prosenttia
vajaatuottoisiksi.”®® Tama metsdnhoidossa tapahtu-
nut muutos oli monen eri tekijan yhteisvaikutuksen
tulos: yksityismetsdnomistuksen rakenteen ja met-
sdnomistajien arvojen muutos, yksityismetsatalou-
den séatelyn ja valvonnan purkaminen, hyvaksyt-
tyjen metsdnhoitomenetelmien kirjon kasvu seka
puumarkkinoiden toimintahdiriot.

Yhden mahdollisuuden Metlan tutkimuksen uu-
delleen suuntaamiseen avasi professorikunnan ela-
koéityminen, kun vuosina 1998-2001 peréti 9 profes-
soria kaikkiaan 13 professorista saavutti elakeian.
Vuosituhannen vaihteessa tyénsa aloittivatkin ym-
péristotaloustieteen, metsidgenetiikan, metsdsuun-
nittelun ja yrityksen taloustieteen professorit seka
yhteisprofessuureissa metsanviljelyteknologian,
kansainvilisen metsiatalouden, metsien uudistumi-
sen ekologian ja luontomatkailun professorit. Met-
lan miehisessd maailmassa nainen nimitettiin en-
simmaisen kerran professoriksi vuonna 2001, kun
Katri Karkkaisestd tuli metsdgenetiikan professori.®®

Uutta tutkimusavausta edusti etenkin ympé-
ristétaloustieteen professuurin perustaminen lak-
kauttamalla metsitalouden liiketieteen professuuri.
Professuurin perustamiseen vaikutti metsidekono-
mian tutkijoiden aktiivinen yhteisty6. Ymparisto-
taloustieteellisen tutkimuksen merkitystd korosti
tarve tuottaa mittaus- ja arviointitekniikoita, joiden
avulla selvitettiin ei-puuntuotannollisten arvostus-
ten vaikutusta metsitalouteen.

Vuoteen 2012 mennessa professoreita oli kaik-
kiaan 21. Professuurien perustamiseen ja tieteen-
alojen maarittelyyn ilmaantui uusia piirteitd. En-
sinndkin professuurien tieteenaloja méadriteltiin
perinteisen metsantutkimuksen laitamille, toisek-
siyhteisprofessuurien perustaminen muiden tutki-
muslaitosten ja etenkin yliopistojen kanssa yleistyi
ja kolmanneksi professuureja sijoitettiin maakun-
tiin ja tutkimusasemille.

Niitad “hajasijoitettuja” professuureja olivat
kaikki muut paitsi ymparistotaloustieteen profes-
suuri. Tutkimusasemille ja yhteistydyliopistoihin
sijoittuivat mm. Suonenjoelle perustettu metsanvil-
jelyteknologian professuuri (Pertti Harstela), Joen-
suuhun perustetut metsdsuunnittelun professuuri
(Jyrki Kangas), kansainvélisen metsatalouden pro-
fessuuri (Timo Karjalainen) ja yrityksen taloustie-
teen professuuri (Pekka Ollongvist).®! Vuonna 2003
professuureja perustettiin mm. Rovaniemelle (luon-
tomatkailu, Jarkko Saarinen) ja Muhokselle (met-
sien uudistumisen ekologia, Eero Kubin).

Professuurien sijoittamiseen paikaupunkiseu-
dun ulkopuolelle vaikuttivat maa- ja metsatalousmi-
nisteriossa jdlleen kerran nousseet ajatukset minis-
terion alaisten toimintojen uudelleensijoittamisesta.
Metlan johto myo6taili aluepolitiikan tavoitteita, mita
osoittaa esimerkiksi suometsitieteen professuurin
(Jukka Laine) siirtiminen Vantaalta Parkanon tut-
kimusasemalle. Metlan johtokunnan mukaan siirto
antoi "poliittisille paattajille ja laajoille kansalais-
piireille positiivisen ja pysyvin viestin” Metlan toi-
minnasta koko Suomen hyviksi.®*> Metlan tutkijat
arvostelivat aluepolitiikan ja professorien virantdy-
ton yhdistamistd, koska sen katsottiin mm. vihenta-
vén ansioituneiden hakijoiden maaraa.
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Maa- ja metsitalousministerio edellytti Metlaa
seuraamaan tutkimustoiminnan vaikuttavuutta ja
laatimaan suunnitelman tutkimustiedon kayttdji-  periaatteista ja keinoista.®
en ja tuottajien vilisen yhteistyon kehittamisesta.
Valtiontilintarkastajat tiedustelivat alkuvuodesta

yliopistojen ja kansainvalisten tutkimusyksikdiden

Tutkimuksen vaikuttavuus kanssa, metsidntutkimuksen kéyttdjakunnan ja eri

sidosryhmien vaikutuksista sektoritutkimuksen ke-
hittymiseen sekd Metlan toiminnan kehittdmisen

Ministerion ja valtiontilintarkastajien kannus-
tamina Metlassa kehitettiin tutkimustoiminnan
vaikuttavuuden seurantaa kolmen eri osa-alueen

1995 Metlan johdolta selvitysta yhteistoiminnasta
kautta: tieteellinen vaikuttavuus, asiakasvaikutta-
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Metsantutkimuslaitokset julkaisumaarat suoriterekisterin mukaan, 1983-2014.

Metlan kaikkien julkaisujen yhteismaara kasvoi voimakkaasti 1990-luvulla. Yhteismaaran vahentyminen vuo-
den 2008 jalkeen aiheutui osittain tilastoinnissa noudatetun luokittelun kiristamisesta eika siten yksiselittei-
sesti kuvasta julkaisumaarien todellista muutosta.

Referoitujen julkaisujen maaran kasvoi aina vuoteen 2008 asti, mihin varsinaisen tutkimusjulkaisun ohella
osaltaan vaikutti artikkelivaitoskirjojen yleistyminen 1990-luvulta alkaen.

Metlan tutkijoiden tieteellista julkaisemista 1990-luvulla leimasi voimakas kansainvalistyminen. Metlan joh-
tokunnan (21.10.1994 ja 2.2.1998) mukaan referoitujen kansainvalisen artikkelien ma&rad kaksinkertaistui
muutamassa vuodessa (vuonna 1993 71, vuonna 1996 140). 2000-luvulla keskimaarin 87 prosenttia Metlan

tutkijoiden referoiduista artikkeleista julkaistiin kansainvalisissa sarjoissa.
Lahteet: Metsantutkimuslaitoksen tilinpaatokset; Seppala Risto 2014, 24; Jarmo Saarikko 9.12.2016.

Huom. Kuvion tiedot on koonnut Jarmo Saarikko. Julkaisutyyppien tulkinta voi poiketa muiden laitosten kayt-
tamista luokituksista erityisesti esitelmien, posterien ja ammatillisten julkaisujen osalta.
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vuus ja yhteiskunnallinen vaikuttavuus. Ndiden
osa-alueiden painoarvon todettiin vaihtelevan tut-
kimusalan, tutkimusongelman ja lidhestymistavan
mukaan. Tutkimusjohtajan tehtidvini oli arvioida
tutkimuksen tieteellistd vaikuttavuutta kokonaisuu-
tena, mink4 lisiksi jokainen tutkija arvioi oman tut-
kimuksensa vaikuttavuutta.®*

Tutkimusta arvioitiin monessa eri vaiheessa;
hanke-esityksistd valittiin toteutettavat tutkimukset,
tutkimushankkeen etenemisti arvioitiin vuosittain,
minka lisdksi tutkimuksen paatyttya loppusemi-
naarissa tarkasteltiin tulosten laatua ja merkitysti
yhteiskunnan, metsitalouden ja tieteellisen tutki-
muksen kannalta. Kaytdnnon vaikuttavuuden arvi-
oinnissa otettiin huomioon asiakasvaikuttavuus,
metsapinta-ala, puuston tilavuus, henkiloméaara ja
Metlan julkisuuskuva. Tieteellistd vaikuttavuutta
madrittivat uutuusarvo, keskeisyys ja kattavuus.
Tuloksellisuusodotusta arvioitiin hanke-esityksen,
henkil6ston ja odotetun yhteistydn perusteella.®®

Kaynnissa olleet tutkimushankkeet toimittivat
vuosittain pdivitetyn tyésuunnitelman tutkimus-
johtajalle. Vuosien 1995-1998 toiminta- ja talous-
suunnitelmassa tavoitteeksi asetettiin, ettd jokai-
sella hankkeella oli vuosittaiset tulostavoitteet ja
madrarahojen jako sidottiin hankkeiden arvioin-
tiin ja seurantaan. Tutkimushankkeen paattyessi
tulokset esitettiin loppuraportissa ja tutkimushanke
arvioitiin loppuseminaarissa, johon osallistui tutki-
joiden ja tutkimusjohtajan lisdksi hankkeen ulko-
puolisia asiantuntijoita toisista tutkimusorganisaa-
tiosta ja kdytdnnon metsatalouden organisaatiosta.
Kaikki tutkimushankkeet oli tarkoitus arvioida
vastaavalla tavalla joka kolmas vuosi. Kdytdnnossa
arviointien toteuttaminen hiipui aikaa myoten, ja
vuonna 2004 jouduttiin toteamaan, ettei hankkeita
ole pitkaan aikaan systemaattisesti evaluoitu edes
niiden pdityttyd”.8¢

Tutkimuksen lisaksi Metlassa pyrittiin arvioi-
maan tutkijoita kokoamalla suoriterekisteriin tie-
toja julkaisuista, esitelmistd, asiantuntijatehtavista,
hallinnollisista tehtdvistd ja muusta toiminnasta.
Kaikki tutkijat oli tarkoitus arvioida kerran vii-
dessad vuodessa.’”” Vuosien 1994-1997 toiminta- ja
taloussuunnitelmassa tavoitteeksi madritettiin tut-

kijaa kohden keskiméaarin yksi tieteellisen julkaisu
(yhteensd noin 250 tutkimusjulkaisua) ja kaksi kan-
santajuista sanomalehti- tai aikakauslehtiartikkelia
tai esitelmaa (yhteensa noin 500) vuodessa.

Niaiden maarallisten tavoitteiden asettaminen
osoitti tieteellisen tutkimuksen vaikuttavuuden ja tu-
loksellisuuden méaarittdmisen vaikeutta; yksinkertai-
sinta oli laskea julkaisuja, esitelmia, lehtiartikkeleita,
saatua tutkimusrahoitusta, huomionosoituksia, kan-
sainvilistd toimintaa ja yhteistutkimubksia. Tieteelli-
sen julkaisemisen vaikuttavuuden arvioinnin tuke-
na kaytettiinkin impact factor- ja sitaatioindekseja.®
Kotimaisessa tiedepolitiikassa ja Suomen Akatemian
linjauksissa vertaisarvioidut artikkelit ja julkaisusar-
jojen vaikuttavuusluvut maarittivat tieteellisen tutki-
muksen ja tutkimusorganisaatioiden arvoa.

Asiakasvaikuttavuuden indikaattoreiksi valtion
tutkimuslaitoksille ehdotettiin tietojen reaaliaikai-
suutta, sopimusten noudattamista ja asiakaskysely-
ja. Metla kyselikin vuonna 1994 ldhes 500 metsialan
toimijan nikemyksid Metlan tutkimuksesta ja toimin-
nasta. Vastauksissa korostui Metlan asema arvostet-
tuna, puolueettomana ja luotettavana tiedontuottaja-
na. Kielteisempid savyja sisdltaneet nakemykset toivat
esiin tutkijoiden keskinaisen julkisen kiistelyn hyo-
dyttomyyden, Metlan jaykin organisaatiorakenteen,
tutkimuksen liiallisen teoreettisuuden ja hitaan rea-
goinnin kiytdnnon metsatalouden ongelmiin. Asiak-
kaiden ndkemykset Metlan toiminnasta eivat merkit-
tavasti muuttuneet 1990-luvun aikana. Vuonna 1998
julkaistu selvitys Metsdntutkimus ja asiakkaat osoitti
Metlan olleen kiytinnon metsdammattilaisille tar-
kein ja luotettavin uuden metsatiedon lahde.5

Vuodesta 1996 alkaen Metla kohdisti kyselynsa
tutkimustoiminnan tarpeellisuudesta, tutkimustie-
don saatavuudesta, ajankohtaisuudesta ja sovelta-
miskelpoisuudesta myos perinteisen metsdalan ul-
kopuolisille tahoille, kuten Luonto-Liitolle, Suomen
Luonnonsuojeluliitolle, riistanhoitopiireille, ym-
paristokeskuksille ja maatalouden organisaatioil-
le. Metsdntutkimuksen uudenlaista suuntaamista
osoitti sekin, ettd vuosien 1996-1999 toiminta- ja
taloussuunnitelmassa Metlan asiakkaiksi méaaritet-
tiin yhteiskunta, kansalaiset ja metsisektorin eri si-
dosryhmait.81°
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Vuonna 1991 valmistunut TUHOMIES-ohjelma tunnisti noin 50
mannyn tavallisinta biologista tuhoa. Ohjelma maaritti kayt-
tajan antamien tietojen perusteella oikean tuholaisen noin 80
prosentissa tapauksista. Metsatuhojen alueellisen yleisyyden
selvittamiseksi Metlassa kehitettiin vuonna 1993 metsatuho-
rekisteri, johon koottiin tuhohavaintoja karttapohjaisen tiedon
materiaaliksi.

Tuntumaa kansalaisten tiedonjanoon Metlassa saatiin kesalla
1992, kun Helsingin Sanomat teki kesken lomakauden nayt-
tavan lehtijutun metsatuhopalvelusta. Pikapostissa 9.7.1992
asiasta kerrottiin seuraavasti: "Metsatuhopalvelun julkisuus
innostikin ihmisia heti soittelemaan METLAan. Kauhuksemme
huomasimme tiedotuksessa, etta lomien vuoksi keskusyksi-
kossa eiole juuri ketadn metsatuhotutkijaa paikalla. Vastaajia
etsiessamme loysimme heitd onneksi tutkimusasemilta. Tie-
dotus toivoo kaikilta tutkijoilta palvelualttiutta, silla nyt on lois-
tava tilaisuus saada METLALle mydnteista julkisuutta (mutta
toisaalta my6s riski nolata itsemme)”.

Internetsivuilla toimineen tunnistusohjelman lisaksi Metlassa
avattiin vuonna 1994 maksuton metsatuhopalvelun puhelin,
jossa annettiin metsatuhoihin liittyvda neuvontaa niin viran-
omaisille, metsaammattilaisille kuin asiasta kiinnostuneille
kansalaisillekin.

Vuonna 2017 Metsatuho-opas sisélsi tiedot yli 170 tuhonai-
heuttajasta ja yli 850 valokuvaa.

Kuvassa tukkimiehentai (Hylobius abietis), karsakkaisiin kuu-
luva kovakuoriainen, jonka syontijaljet vaurioittavat taimea.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Metinfo,
1.5.2017.

Yhteiskunnallisen vaikuttavuuden kriteerin pi-
dettiin asetettujen tavoitteiden saavuttamista, mika
korosti tavoitteenasettelun tarkeytti. Metlan toimin-
tatavoitteet asetettiin yhdessa ministerion kanssa
seuraten samalla asiakkaiden tarpeita. Ongelmal-
liseksi tavoitteenasettamisen ja yhteiskunnallisen
vaikuttavuuden arvioinnin teki se, ettd Metlassa pi-
dettiin valttamattomani tutkia myos asioita, joita
yhteiskunnassa ei (vield) ndhty tarpeellisina. Met-
santutkimuksen hitaus edellytti tarpeeksi laajaa ja
yhteiskunnan tarpeita ennakoivaa tutkimussuun-
nittelua, mik4 loi valmiudet vastata yllattaviinkin
tiedontarpeisiin.®!!

TIEDON JA PALVELUJEN MYYNTI

Tilaustutkimukset olivat osa Metlan pyrkimysta
joustavoittaa tutkimusten etenemista ja lisatd yh-
teistyotd eri sidosryhmien kanssa. Maksullista ti-
laus- ja palvelututkimustoimintaa kdynnistettiin
1980-luvun alussa, kun valtion organisaatioiden
edellytettiin kehittdavan palvelujensa markkinointia.
Yhteisty6 muiden organisaatioiden kanssa ei suin-
kaan ollut Metsantutkimuslaitoksessa uutta, silla
henkildstostd noin kolmannes oli vuosina 1976-
1980 tehnyt erilaisia asiantuntija- ja konsulttiteh-
tavia tutkimuslaitoksen ulkopuolella. Ongelmalli-
seksi Metsantutkimuslaitoksen kohdalla muodostui
se, ettei tutkimuslaitoksella ennen vuoden 1983 sia-
désmuutosta ollut oikeutta perid maksua yhteistut-
kimusten muilta osapuolilta.’!?

Tilaustutkimus oli alkuvaiheessa vihaista, ja
vuosina 1983-1984 tehtiin yhteensa 16 tilaustut-
kimussopimusta. Nama tutkimukset kohdistuivat
erityisesti ympaéristéseurantaprojekteihin, jotka
muodostivat vuonna 1987 yli puolet maksullisis-
ta tilaustutkimuksista. Tilaustutkimusten loppu-
osa jakautui kotimaisten energialdhteiden kiyton
ja muiden teknis-taloudellisten metsdalan projek-
tien kesken.

Asiakasrahoitteista tutkimusta

Ensimmaiset tilaustutkimukset eivit osoittautuneet
taloudellisesti tuottoisiksi, silld esimerkiksi vuon-
na 1983 tilaustutkimusten kuluja muodostui ldhes
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819 000 markkaa ja tuloja saatiin noin 44 000 mark-
kaa. Vuonna 1984 tilanne oli jo parempi ja tilaus-
tutkimuksiin kaytettiin 644 000 markkaa ja saatiin
tuloja 543 000 markkaa.®*® Tilaustutkimusten koh-
dalla menoja kasvatti yleissuunnittelukustannus-
ten kasvu ja todellisten kustannusten maarittelyn
puutteellisuus suunnitteluvaiheen osalta.

Metsantutkimuslaitoksen tutkimuspalvelutehtdvissa
vastaava alustava sopimusmenettely on jo osoittau-
tunut tarpeelliseksi, koska muutoin laitoksella tehta-
vad alkuselvittelyd voidaan tilaajan toimesta kdyttaa
ilmaisena suunnitteluapuna, joka ei suinkaan takaa
varsinaisen projektisopimuksen suuntautumista lai-
tokselle.5'*

Vuonna 1996 asiakasrahoitteisen toiminnan todet-
tiin saavuttaneen “médréllisesti merkityksellisen
tason”, mika tarkoitti noin 5 miljoonaa markkaa eli
paria prosenttia Metlan kokonaisbudjetista. Talou-
dellinen tulos ei vastannut odotuksia, silld toimin-
nasta aiheutui yli puolen miljoonan markan ali-
jaama. Vihdoin vuonna 1999 asiakasrahoitteisesta
toiminnasta muodostui ylijadmaa eli voittoa 1,3
milj. markkaa. Vuosille 2001-2004 laaditussa toi-
minta- ja taloussuunnitelmassa asiakasrahoittei-
sen toiminnan liikevaihdon tavoiteltiin kasvavan
19 miljoonaan markkaan, ja toiminnan katteen
pysyvédn nollassa prosentissa. Asiakasrahoitteisen
toiminnan tavoitteena ei siten ollut tuottaa voittoa
vaan paasta taloudellisesti omilleen.®!®
Metsantutkimuslaitoksen tutkijat suhtautuivat
tilaustutkimustoiminnan aloittamiseen paiasiassa
myonteisesti. Tilaustutkimusten ndhtiin edistdvan
Metsantutkimuslaitoksen ja tutkimustietoja kaytta-
vien tahojen yhteisty6ta sekd parantavan henkilos-
ton tyoskentelyolosuhteita ja viihtyvyyttd. Metsan-
tutkimuslaitoksen Tutkijat r.y. painotti kuitenkin,
ettd tilaustutkimusten ei tulisi muodostua rahoitus-
lahteeksi vaan vastaanotetut projektit tulisi valita
tieteellisin perustein tukemaan muuta tutkimustoi-
mintaa.®!® Tilaustutkimuksen haasteet tiedostettiin.
Tilaustutkimustoiminta koettelee tieteen objek-
tiivisuutta enemman kuin omarahoitteinen [valtion
budjettirahoitus] toiminta erityisesti tilanteessa,

jossa tulokset eivat ole toimeksiantajan etukateis-
odotusten tai etujen mukaisia. Kuitenkin jo tutki-
muskeskuksen maineen siilyttdminen vaatii tie-
teellistd objektiivisuutta ja julkisuusperiaatetta
tutkimustulosten yleistettavilta osilta.s!”

Budjettirahoituksen vahentyessa ja tulosohjauk-
seen siirryttaessd ulkopuolisen rahoituksen hankki-
minen, esimerkiksi asiakasrahoitteisista palveluista,
nahtiin sisiltyvin tutkijoiden tehtaviin. Ulkopuoli-
sen tutkimusrahoituksen tavoiteosuudeksi asetet-
tiin 20 prosenttia vuonna 1998.

Tutkimusjohtaja Matti Kirkkidinen painotti
vuonna 1999, ettd saatua ulkopuolista rahoitusta
oli kohdennettava vakinaisen henkilokunnan palk-
koihin ja vihennettidva rahoituksen suuntaamista
uuden méiraaikaisen henkil6ston palkkaamiseen.
Toisena opeteltavana asiana Kdrkkédinen nosti esiin
aikataulun noudattamisen: Asiakasrahoitteisen toi-
minnan (ART) aikataulun muuttaminen ei ollut tut-
kijan paatettavissa, vaan se edellytti uusia neuvotte-
luja toimeksiantajan kanssa. Lisaksi ART-toimintaa
leimasi luottamuksellisuus, eiké tieteellisen tutki-
muksen yleinen julkisuusajattelu koskenut naita
tutkimushankkeita. Metsantutkimuslaitoksen mah-
dollisina asiakkaina néhtiin julkiset organisaatiot,
metsialan organisaatiot, metsateollisuus ja metsa-
alan yrittajit, metsinomistajat ja suuri yleis.5'®

ART-toiminnassa Metlan vahvuutena oli tie-
don monopoliasema esimerkiksi metsavarojen ja
metsien terveydentilan, metsidtuhopalvelun, tai-
mitarhojen neuvonta- ja kehittdmispalvelun seka
erilaisten atk-sovellusten osalta. Maksullisen palve-
lutoiminnan tuotteiksi méaaritettiin yli 30 tuotetta
tai palvelua. Esimerkiksi metsivarojen inventoin-
tiin perustuvia asiakkaiden toiveiden mukaan muo-
kattuja tietoja myytiin vuonna 1991 yhteensa yli 1,3
miljoonan markan edesta. Asiakkaina oli seka val-
tion viranomaisia ettd metsiteollisuusyrityksii: esi-
merkiksi Enso-Gutzeit Oy:lle laadittiin kasvumal-
leja ja Koskitukille selvitettiin koivutukin maaraa
yhtion hankinta-alueella.®'®

Metlan strategiassa tavoitteeksi méadritettiin Pal-
velumetla, mika tarkoitti tutkimustoiminnan asia-
kaslahtoisyyttd ja ongelmakeskeisyyttd ja tutkimus-
tiedon levittdmistd ja markkinointia. Tavoitteena
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Metsétilastollinen vuosikirja (1969-2014) oli osa Suomen viral-
linen tilasto -sarjaa (SVT XVIIA). Metsatilastojen julkaiseminen
aloitettiin 1960-luvun lopulla: Metsatilastoa. | Metsavaranto
(FF 32, 1967) ja Metsétilastoa 1950-67 (FF 47, 1968).

Valtaosa tilastotiedoista saatiin metsatalouden eri toimijoilta
vapaaehtoisen yhteistyon perusteella eika Metlalla ollut lain-
sdadantoon perustuvaa yleista tiedonkeruuvaltuutusta. Tilas-
toaineistoja toimittivat mm. Metsahallitus, keskus- ja piirimet-
sdlautakunnat, tydvoimaministerig, tilastokeskus, tullihallitus
ja Suomen Metsateollisuuden Keskusliitto.

Metsatilastollinen tietopalvelu toimitti tietoja Tilastokeskuk-
sen kokoamaan Suomen tilastolliseen vuosikirjaan ja vastasi
kansainvalisten jarjestdjen (FAO, ECE, OECD, ITTO ja EU] tilas-
tokyselyihin.

Kuvassa Metsatilastollisen vuosikirjan paatoimittaja Aarre
Peltola (2001-2009, 2014) juhlistamassa 40-vuotta tayttavaa
vuosikirjaa tyon merkeissa vuonna 2007.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Martti
Aarne ja Elina Maki-Simola, 18.11.2015.

oli kehittad Metlasta vuoteen 2005 mennessi kan-
sainvélisesti toimiva metsdntutkimuksen huippu-
yksikko, jonka tarkein voimavara oli henkildston
monitieteinen osaaminen. Metlan tirkeimmiksi
asiakkaiksi méaadritettiin laajasti metséklusteri, tie-
deyhteiso ja suomalainen yhteiskunta.s2°

Tilastoja, tilastoja
Metsantutkimuslaitoksessa tilastojen tuottaminen
alkoi 1920-luvulla metsdvarojen inventointien
ja puunkiyttotutkimusten myo6ta. Toisen maail-
mansodan jalkeen tilastojen kokoamista ja niiden
tarkkuutta kehitettiin. Metsatilastojen kokoamista
pohtinut komitea ehdotti (1956), ettd suunniteltu
metsétilastotoimisto sijoitetaan Metsantutkimuslai-
toksen yhteyteen ja metsitilastojen valtakunnalli-
nen koordinointivastuu annetaan Tilastollisen paa-
toimiston metsatilastojaostolle. TAma jaosto, jossa
oli edustajia valtakunnansuunnittelutoimistosta,
Tilastollisesta paatoimistosta, Metsdhallituksesta,
Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskusliitosta,
Keskusmetsidlautakunta Tapiosta ja Metsantutki-
muslaitoksesta, aloitti toimintansa vuonna 1961
professori Lauri Heikinheimon johdolla. Metsati-
lastojaoston ty6td jatkoi vuodesta 1972 metsatilas-
totoimikunta, jossa Metsidntutkimuslaitoksen ohella
oli edustajia Metsahallituksesta, keskusmetsilauta-
kunnista ja Tilastokeskuksesta.*!
Metsantutkimuslaitoksessa ~ metsatilastotoi-
miston, joka sijoitettiin matemaattisen osaston
alaisuuteen, tehtivani oli kehittdd tilastointia,
tuottaa julkaisuja ja méarittda verokuutiometrin
raha-arvo metsiverotusta varten. Tilastointivas-
tuu laajeni, kun vuonna 1981 my6s markkinapuun
hakkuu- ja tydvoimatilaston laatiminen siirrettiin
tyovoimaministerioltd Metsantutkimuslaitokselle.
Hakkuus- ja tydvoimatilasto oli 1950-luvulta alkaen
ollut kansantaloudellisesti tiarkea tilastosarja, jota
Suomen Pankki kaytti ulkomaankaupan ja tyol-
lisyyden ennustamiseen. Valtiovarainministerio
arvosti kyseisen tilaston merkittaviksi suhdan-
neindikaattoriksi ja kaytti sitd valtion tulo- ja
menoarvion liitteind olleiden taloudellisten kat-
sausten sekd kansantaloudellisten kehitysarvioi-
den laatimisessa.®?
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Metsantutkimuslaitos julkaisi tilastoja raaka-
puun hinnoista, metsanhoito- ja perusparannus-
toistd, markkinapuun alueittaisista hankintamaa-
ristd ja kulkuvirroista sekd neljannesvuosittaiset
kanto- ja hankintahintaindeksit. Tilastojulkaisu-
jen maira ja kattavuus laajeni vuosikymmenten
aikana, ja Metsantutkimuslaitoksen viimeisina
toimintavuosina 2010-luvulla julkaistiin vuosittain
Metsétilastollisen vuosikirjan (laajuudeltaan noin
400 sivua) lisdksi noin 50 Metsatilastotiedotetta ja
kuukausittain kolmen aihealueen kuukausitilastot
(puukauppa, teollisuuspuun hakkuut ja tyévoima
sekd metsateollisuuden ulkomaankauppa).®*

Vuosikirjan sisdltéd sivytti 1980-luvulle asti
puuntuotannon ja -kdyton ndkokulma, ja keskeiset
paaluvut kisitteliviat metsivaroja, tyévoimaa, hak-
kuita ja raakapuun kuljetusta, puunkayttoa ja met-
sateollisuuden tuotantoa. Metsatilastollisen vuosi-
kirjan rakennetta muutettiin vuonna 1991, jolloin
paélukujen ja taulukoiden maaraa kasvatettiin ja
erityisesti metsiteollisuuden tilastointi tarkentui,
kun vuosikirjaan liitettiin tilastoja aiemmin erilli-
sind julkaistuista Metsdtilastotiedote- ja Puumark-
kinatiedote-sarjoista.®** Uusina tilastokokonaisuuk-
sina kirjaan lisattiin alaluvut Metsien monikaytto
ja Metsasektori kansantalouden osana, ja tilastojen
yhteyteen laadittiin kunkin aihepiirin kehitysta
analysoinut tekstiosuus.

Metsatilastollisen vuosikirjan sisdlté noudatteli
pienelld viiveelld metsatilastoihin kohdistunutta
tiedontarvetta ja tilastoa uudistettiin julkaisun kayt-
tajilta saatujen palautteiden ja toiveiden mukaisesti.
Vuosikirja osoittautui toimivaksi tilastojulkaisuksi,
joka palveli niin tutkijoita, viranomaisia kuin kay-
tannon metsitalouden ammattilaisia.

Tietojarjestelmien suma

Metlan tietotekniset valmiudet ja erilaiset ohjel-
mistopalvelut laajenivat nopeasti 1990-luvulla.
Tietotekniikkaa hy6dynnettiin niin yksittdisten
metsdnomistajien kuin valtiovallan metsallisiin
kysymyksiin vastaamisessa. Metlassa tehtiin lin-
jaus, jonka mukaisesti ryhdyttiin maaratietoisesti
rakentamaan luonnonvarasektorin tietopankkia
ja panostettiin “ulospdin suuntautuvaan tietopal-

veluun ja markkinointiin”. Tutkimustulosten kay-
tantoon siirtamistd edistettiin lisddmalla verkko- ja
koulutuspalveluita seka laatimalla oppaita ja kay-
tdnnon ohjeita.®?

Metlassa kehitettiin lukuisia tietojarjestelmia,
joista keskeisessi asemassa olivat valtakunnan
metsien inventoinnin tietopalvelu (uusi VMI), tut-
kimusalueiden kdytén suunnittelun tietojirjes-
telma (LUOTI), kokeiden hallinnan tietojirjestelma
(KOTKA) ja metsasektorin on-line informaatiojarjes-
telma (METINFO). Naiden ohessa kehitettiin paik-
katieto-osaamista (GIS), metsdgeneettista tietojarjes-
telmad, metsien terveydentilan tietojarjestelmas ja
metsikkdsimulaattoria. Kehityksen vauhtia kuvas-
taa se, ettd vuonna 1991 Metlassa oli toiminnassa
seitseman ja kehitteilld 27 eri tietojarjestelmaa.s2s

Tietohallinnon arviointiraportissa 1990-luvun
alussa todettiin erilaisten tietokantojen ja -jarjestel-
mien suuri maara. Kuitenkin tietovarastojen todet-
tiin olevan huonosti dokumentoituja ja eri jarjes-
telmien tietoja oli vaikea yhdistell4.5?” Henkil9ston
taidot eivat aina pysyneet nopean tietoteknisen kehi-
tyksen vauhdissa ja oma-aloitteista aktiivisuutta jou-
duttiin hillitsem&an Pihkapostissa vuonna 1993.

Tiedoksi kaikille metlalaisille. Mikroverkko on nyt
saatu valmiiksi METLAan. T4std johtuen huoneestasi
saattaa loytya atk-kaapeli, jonka tarpeellisuudesta tai
kaytostd sinulla ei ole ehkd harmainta aavistustakaan.
Josnéin on, niin 4l ryhdy tietoliikenneasiantuntijaksi!
”Tee se itse insinoorit” ovat tuottaneet kytkennoilldan
jo monta hiljaista hetked eri puolille METLAn tieto-
verkkoa. ELI ALA KOSKAAN IRROITA, KYTKE TAI
KOKEILE KYTKENTOJA atk-kaapeleilla, jollet ole aivan

varma mita siiti seuraa!!!828

Vuonna 1989 Metla luovutti Keskusmetsilautakun-
ta Tapion ja metsilautakuntien kaytt66n metsanuu-
distamisen vaihtoehtojen asiantuntijajarjestelman
(VILJO). Jarjestelma auttoi metsdammattilaisia va-
litsemaan uudistettavalle alalle parhaiten sopivan
uudistamismenetelmén ja arvioimaan taimikon ke-
hityst4 aina ensiharvennusvaiheeseen asti.
Metlan maksullisen palvelutoiminnan karki-
tuotteiksi kohosivat Metsatilastollinen vuosikirja
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Metsidalan on-line
tietopalvelu
m METINFO on Metlan kehittama,
metsisektorin arpeisin radciloity
sihkainen tietopalvelu Internetissi.
METINFO sisiltii ajantasaista tietoa
metsatilastolsta, metsi- ja ymparistcakan

saddoksistd seka metsiakan palveluista.

=

ja Metsatilastotiedotteet, jotka joustavasti seuraili-
vat metsdalan tiedontarpeita ja tuottivat sekd ajan-
kohtaisia ettd pitkié tilastosarjoja. Painetun kirjan
rinnalle kehitettiin atk-pohjainen metsitietojarjes-
telmd METINFO — metsdsektorin suorakiyttoinen
tietojarjestelmd, jonka ensimméinen vaihe valmis-
tui vuonna 1994.5% Parin vuoden kuluttua maksul-
lista Metinfoa kaytti noin 30 tietopalvelusopimuk-
sen tehnytta asiakasta.

Vuonna 2017 Metinfoon sisaltyi seuraavat kokonaisuudet:

e Tilastot: Luken tilastoportaali, Valtakunnan metsien
inventointi, Alueelliset hakkuumahdollisuudet ja Suo-
men metsat 2012

Kasvu, kasvupaikat ja vuoden kierto: Puiden ja metsien
kasvu, Kasvupaikkatyypit ja Fenologia

Metsatalous, metsanhoito ja jalostus: Metsanhoitopal-
velut, Metsanjalostus, Taimitietopalvelu ja Haapa maan-
puhdistuksessa

Puutavaranmittaus

Kansainvaliset metsaasiat: [dan metsatieto ja Keski-ja
Itéd-Euroopan metsatietopalvelu

Avoimet aineistot: Metsavarakartat ja kuntakohtaiset
metsatiedot

Ohjelmistot ja laskurit: ARVO-ohjelmisto, EPPU-ener-
giapuulaskuri, KALLE-laskentatyokalu, KUSTAA-tyoka-
lu, MELA ja metsalaskelmat, MOTTI-metsankasvatus ja
SuojeluMotti

Metsatuhot ja metsien terveys: Metsatuho-opas,
Lahontorjunta ja Metsien terveys

Metsien monikayttd: Metsien monikaytto, Marjojen ja
sienten satoennusteet ja Luonnon virkistyskaytto

e Puulajitietoa: Puulajit, Haapa ja Pohjoinen manty

Kuvassa Metinfon esite vuodelta 1997. Aikakauden uusinta
teknologiaa edusti Nokian vuonna 1996 esittelema kom-
munikaattori, jolla oli mahdollista lukea mm. Metinfon
tietoja internetissa.

Ldhde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke.

Alkuvaiheessa Metinfo sisalsi1dhinnd puumark-
kinoita kuvaavia tilastoja, kuten tietoja puun osto-
maadristd, kanto- ja hankintahinnoista ja markki-
nahakkuista. Metinfoon kohdistuneita odotuksia
kasvatti metsateollisuuden ja MTK:n puun hinta-
suositussopimusten horjuminen 1990-luvun alku-
puolella, jolloin Metinfon tarjoama kantohintain-
formaatio osoittautui tarpeelliseksi seka yksittaisten
puukaupan osapuolten ettd keskusjarjestdjen tasol-
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la. Metlan johtokunnassa saatettiin tyytyvaisina to-
deta Metinfon olevan "Pohjoismaiden ensimmainen
tietoverkkoon perustuva raakapuukaupan tilasto-
jarjestelma” 80

Metsatilastotiedotteiden tietovarantoja yhdis-
tettiin Metinfossa suorakayttoiseksi tietojarjestel-
maéksi, jonka sisaltod kehitettiin metsdsektorin toi-
mijoilta saadun palautteen perusteella. Tietosisaltd
laajenikin vauhdikkaasti. Vuonna 1997 Metinfo tar-
josi kayttajilleen Tilastopalvelun lisiksi Lakipalve-
lun ajantasaisine metsi- ja ymparistosaadoksiin ja
lainvalmisteluasiakirjoineen sekd Yrityshakemis-

ton. Metsdnomistajille tarkoitettu tilasto-osa otet-
tiin kaytt66n vuonna 1998.5%

Metinfo laajennettiin tietopalveluiden kokonai-
suudeksi ja vuonna 2001 siind oli 11 erillist4 palve-
lukokonaisuutta. Joistakin palvelukokonaisuuksista,
kuten Lakipalvelusta ja Yrityshakemistosta, luovut-
tiin muiden tahojen tuottamien palvelujen ja interne-
tin hakutoimintojen kehittyessa. Useimmat Metinfon
palvelut olivat maksuttomia. Vuonna 2014 myos met-
satilastot muuttuivat maksuttomiksi, jolloin interne-
tissd vapaasti saatavissa olivat mm. puukauppatilas-
tot ja eri vuosien Metsatilastolliset vuosikirjat.

VAHVISTUVA MONITIETEISYYS (1990-LUKU])
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Metsatieteellisessa tutkimuksessa korostui yha
vahvemmin kansainvalinen tutkimusyhteistyo ja
-rahoitus. Globaalit tutkimuskysymykset esimer-
kiksi ilmastonmuutoksen hillitsemisesta ja met-
sien merkityksesta hiilitaseen muutoksiin edellyt-
tivat valtioiden rajat ylittavaa yhteistyota.

Biotaloudesta muodostui luonnonvarojen kayttoa ja
taloudellista kasvua ohjaava periaate, jota myotaillen
myos metsantutkimusta linjattiin edistamaan mm.
metsdenergian kayttoa ja puusta saatavien uusien
tuotteiden kehittamista.

Kuva on Uudet metsdén ja metsdbiomassaan perustu-
vat tuotteet ja palvelut (NEW 2014-2018) -tutkimus- ja
kehittamisohjelman esitteen kansilehti.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke;
Essi Puranen.
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KOHTI BIOTALOUTTA

(2000-)

KIIHTYVA KEHITYS

etlan toimintaympéristé muuttui kiihtyval-
14 vauhdilla, kun osaksi suomalaista met-
sdtaloutta tulivat EU:n asettamat toimin-
taehdot, globalisaatio ja biotalouden tavoitteiden
omaksuminen. Kotimaassa kansalaisten ja yksityis-
metsdnomistajien ymparistétietoisuuden ja arvo-
maailman muutos haastoi metsdsektorin toimijat
entistd enemman pohtimaan metsien kdyton ja sii-
hen liittyvan lifketoiminnan eettisia ulottuvuuksia.

Metsien arvon tarkastelua laajennettiin kattamaan
metsien tuottamien arvojen ja hyotyjen kokonai-
suutta. Metsien taloudellisen kokonaisarvon voidaan
katsoa muodostuvan kayttoéarvon lisdksi optio-, ole-
massaolo- ja perintdarvoista. Kdyttdarvoihin sisallyte-
tadn esimerkiksi perinteisesti arvostettujen puuston,
marjojen ja riistan lisaksi aineettomia arvoja, kuten
maiseman katselu ja metsassa ulkoilu. Muista arvoista
optioarvo kuvastaa mahdollisuutta hyddyntad metsaa
tulevaisuudessa myos nykyisestd poikkeavin tavoin
ja painotuksin. Olemassaoloarvoon sisiltyy asian,
esim. luonnon monimuotoisuuden, tuottama itseis-
arvo ilman varsinaista kdytt6d, kun taas perintéarvo
kuvastaa seuraavien sukupolvien oikeutta ja mahdol-
lisuutta hyddynt4da metsdluontoa.

Metsaala naytti ajautuvan seki tuotannolliseen
ettd henkiseen kriisiin. Metsateollisuuden kannat-
tavuus heikkeni, ja ensimmaisti kertaa Suomen his-
toriassa metsiteollisuuden tuotantokapasiteettia
alennettiin merkittavasti. Metsasektorin merkitys
Suomen kansantaloudessa aleni 2000-luvun ensim-
maisen vuosikymmenen aikana ennen ndkemétto-

malla tavalla: metséteollisuuden tuotannon brut-
toarvo —29 prosenttia, viennin arvo -33 prosenttia
ja tyollisyys (palkattu henkilosto) —37 prosenttia.®*

Metsdalan ja erityisesti metsateollisuuden uu-
denlainen tilanne heijastui Metlan toimintaan asia-
kasldhtoisen tutkimus- ja kehitystyon vahvistumise-
na, laajojen poikkitieteellisten ja organisaatiorajat
ylittavan tutkimuksen yleistymisend ja budjettira-
hoituksen merkityksen vihentymiseni. Metlan vuo-
sille 2011-2020 laaditussa strategiassa painotettiin
metsien hoidon, kdyton ja tuotteiden rinnalla pal-
velujen ja aineettomien arvojen tutkimusta. Tutki-
mustiedon tuli tukea puuhun ja metsdbiomassaan
perustuvan elinkeinotoiminnan kilpailukykya ja
alueellista kehitysta.5%*

Metsadalan toimintaohjelmat

Uskoa metsdalan tulevaisuuteen pyrittiin luomaan
erilaisilla metsapoliittisilla ohjelmilla ja organisaa-
tioratkaisuilla.®*> Kansallisen metsdohjelman (KMO
2010, 1999) tarkistuksessa vuonna 2006 korostet-
tiin metsdalan vastuuta edelldkivijand, joka kasvat-
taa biotalouden liiketoimintoja, luo tyopaikkoja ja
lisdd metsdvarojen kayttéd. Ministerié hyodynsi
sekd metsdohjelman tarkistuksessa ettd valtionneu-
vostolle laaditussa tulevaisuuskatsauksessa Metlan
tutkijoiden julkaisua Suomen metsiin perustuva
hyvinvointi 2015.5% Ministerion toimeksiannosta
Metlassa laadittu tutkimus toteutettiin poikkeuk-
sellisen nopeasti (noin 8 kuukaudessa) ja laajasti eri
sidosryhmid kuunnellen. Tyéraportin esipuheessa
toimeksiannon toteuttamista kuvattiin seuraavasti:

KOHTI BIOTALOUTTA (2000-)

223



224

Metlan tutkijoille keskeneraisen tyon, johon myos liittyi
metsialan sidosryhmien taholta suurta mielenkiintoa,
esittely nain laajasti oli uutta. Kokemuksena se oli opet-
tavaista, joskus ohdakkeista, mutta usein onnistunutta.
Toimintatavan hyvistd puolista huolimatta tutkija tus-
kin toivoisi siitd kuitenkaan muodostuvan tapaa.®*’

Yhteiskunnallisen ilmapiirin sisdistimistid osoit-
taa vuonna 2008 hyvaksytyn seuraavan Kansalli-
sen metsdohjelman (KMO 2015) peruslahtékohta.
Sen mukaan metsiin ja puuhun perustuvia toi-
mintoja uudistetaan ja laajennetaan siten, etti ne
“ovat yhteiskunnallisesti hyvaksyttavia, taloudel-
lisesti kannattavia sekd ekologisesti, sosiaalisesti
ja kulttuurisesti kestavid”. Rajauksena kuitenkin
todettiin tuotantotoiminnan maédrittyvdn mark-
kinaldhtoisesti ja asiakkaiden tarpeista. Kansalli-
sen metsidohjelman toiminta-ajatus — Lisdd hyvin-
vointia monimuotoisista metsistd — haastoi Metlan
suuntamaan tutkimusta metsdohjelman kuuteen
painopisteeseen: metsdalan kilpailukyky, metsien
ilmasto- ja energiahytdyt, metsien monimuotoi-
suus ja ymparistohyodyt, metsat kulttuurin ja vir-
kistyksen ldhteend, metsidalan osaamisen ja hyvak-
syttavyyden vahvistaminen sekid metsien kestdvian
hoidon ja kdyton kansainvélinen edistdmisen.®

Kansallisen metsdohjelman ja muiden linjaus-
ten rinnalla metsdluonnon monimuotoisuuden
turvaamista tavoiteltiin Eteld-Suomen metsien moni-
muotoisuusohjelmassa (METSO 2002-2007). Ohjel-
massa painottuivat uhanalaisille lajeille tirkeiden
elinympadristdjen suojelu, metsdnomistajien vapaa-
ehtoisuuteen perustuva luonnonsuojelu ja talous-
metsien luonnonhoidon kehittdminen. METSOn
yhteydessa luotiin uudenlaisia politiikkakeinoja,
joista keskeisimpid olivat luonnonarvokauppa
(maanomistajalle maksettu korvaus luonnonarvon
sailyttamisestd), tarjouskilpailu (maanomistajat tar-
joavat viranomaisten maarittdmia luonnonarvoja
suojeltaviksi) ja metsdluonnon monimuotoisuuden
yhteistoimintaverkosto.®3

Ekologisten arvojen lisiksi METSO-ohjelmassa
asetettiin tavoitteeksi suojelupolitiikan yhteiskunnal-
lisen hyvaksynnan lisddminen. Metlassa 2000-luvun
alussa tehtyjen tutkimusten mukaan kansalaiset kan-

nattivat metsien suojelua ja sen vapaaehtoisuuteen
perustuvaa toteutusta sekd maanomistajille makset-
tavan korvauksen méaarittdmistd puunmyyntitulojen
perusteella. Metsanomistajat suhtautuivat suojeluun
varautuneemmin ja heista lahes kaksi kolmasosaa
katsoi yksityismetsien suojelutason riittdviksija vain
alle 10 prosenttia kannatti suojelun lisddmista. Met-
sdnomistajat arvostivat metsdluonnon monimuotoi-
suuden suojelussa vapaaehtoisuutta ja suojelusta
saatavaa taloudellista korvausta.®4

METSOn toimintaa jatkettiin toisessa Eteld-Suo-
men metsien monimuotoisuuden toimintaohjelmassa
(METSO 2008-2016), jonka toimenpiteet sisillytet-
tiin Kansalliseen metsdohjelmaan vuonna 2010. MET-
SO-ohjelman tavoitteena oli pysdyttdd metsdisten
luontotyyppien ja metsélajien taantuminen. Tavoit-
teen saavuttaminen edellytti metsankasittelymene-
telmien kehittdmistd siten, ettd niissa aiempaa katta-
vammin otettiin huomioon metsidluonnon erilaiset
piirteet. Ndihin kotimaisiin pyrkimyksiin vaikuttivat
kansainvaliset sitoumukset, esimerkiksi Biodiversi-
teettisopimus (1992) ja Eurooppalainen yleissopimus
maisemandikokohtien siséllyttdmisestd luonnonva-
rojen suunnittelu- ja hoitoperiaatteisiin (2006).84!

Kansallisten metsanohjelmien lomassa tyo- ja
elinkeinoministerié kdynnisti vuonna 2009 Met-
sdalan strategisen ohjelman (MSO), jossa koordi-
noitiin Metsdteollisuuden ja metsdsektorin toimin-
taedellytystyéryhmdn (ns. Ahon tyéryhmaén, 2008)
esitysten toimeenpanoa sekd ennakoitiin metsa-
alan rakennemuutosta. Ahon tyéryhma teki pari-
kymmentd ehdotusta metsdalan kehittdmiseksi ja
naiden ehdotusten pohjalta toteutettiin mm. puun
myyntiin vaikuttaneita pddomatuloveroratkaisuja.
MSO:n valmistelun ja toteuttamisen taustalla oli
lukuisia selvityksi4 ja tutkimuksia, joiden laatimi-
seen Metlan tutkijat osallistuivat.®42

Vuonna 2010 Kansallista metsdohjelmaa (KMO
2015) tarkistettiin, ja aiemmat tavoitteet niputettiin
biotalouden kasitteen yhteyteen. Metsdohjelman
alaotsikon mukaisesti metséalasta oli luotava "bio-
talouden vastuullinen edellakavija”. Metsat sidottiin
biotalouden keskeiseksi osaksi myos Valtioneuvos-
ton biotalousryhmdn loppuraportissa (2010). Metsa-
alalla jouduttiinkin pohtimaan, mité biotalous tar-
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Avainbiotoopeilla tarkoitetaan luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeitd, yleensa pienialaisia ekosysteemeja. Naita ovat
mm. lehdot, kurut, rotkot, jyrkanteet, purot, lahteet, runsasravinteiset tai karut suot. Valtakunnan metsien yhdeksannessa
inventoinnissa (VMI9) eroteltiin noin 30 avainbiotooppiluokkaa.

Kuvassa on Paljakan tutkimusalueella, kuviolla 282, sijaitseva Karvaspuro syksyllda 2007. Kasvupaikka on lehtomaista kan-
gasta, metsatyyppi on GOMT eli Kurjenpolvi-kdenkaali-mustikkatyyppi (Geranium-Oxalis-Myrtillus). Maata vasten painuneina

on kotkansiipien ruskistuneita lehtid.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Siitonen 2001, 72-73.

koitti, miten biotaloutta kdytannossa toteutettiin ja
millaisia muutoksia tdstd aiheutui metsdalan toi-
mintatapoihin.?4

Kansallisen metsdohjelman (KMO 2015) visiossa
biotaloutta edistettiin yhdistamalla kaksi ristirii-
taiselta nayttianytta tavoitetta. Samanaikaisesti tuli
vahvistaa sekd metsiin perustuvien elinkeinojen
kilpailukykyéa ja kannattavuutta ettd metsidluon-
non monimuotoisuutta ja muita ymparistohyo-
tyja. Naiden tavoitteiden saavuttamisessa koros-
tettiin metsdalan osaamisen monipuolistamista ja
vahvistamista.®**

Metsdsektorin suuntaamiseen vaikutti myds
Euroopan komission vuonna 2012 luoma Euroopan
biotalousstrategia. Strategian kolme paitavoitetta

olivat: biotalouden markkinoiden ja kilpailukyvyn
parantaminen, innovaatioiden ja tutkimuksen riit-
tdva rahoittaminen seké poliittinen vuorovaikutus
jasidosryhmien sitoutuminen. Néihin tavoitteisiin
sitouduttiin vuonna 2014 julkaistussa Suomen bio-
talousstrategiassa, jossa keskeistd oli uusiutuvien
luonnonvarojen monipuolinen ja kestidva hyodyn-
tdminen ravinnon, energian, tuotteiden ja palvelu-
jen tuottamisessa. Tavoitteeksi asetettiin kestdvin
kehityksen periaatteiden mukainen talouskehitys ja
ekosysteemien kdyhtymisen ehkaiseminen. Kaytan-
nossa biotalousstrategian toteuttaminen rakentuu
metsialan varaan, silla metsit ja niihin perustuvat
elinkeinot muodostavat Suomen biotalouden kes-
keisimman resurssin.®
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Kokonaisuudessaan 2000-luvun ensimmaista
vuosikymmenti leimasi aktiivinen metsisektorin
uudistaminen, jossa niin metsasektorin kuin val-
tionhallinnon eri tahoilla laatimissa selvityksissa,
visioissa, ohjelmissa ja strategioissa maalailtiin
innovatiivista, taloudellisesti kannattavaa ja ekolo-
gisesti kestavid tulevaisuutta.®*6 Metlan osalle lan-
kesi tAiméan tulevaisuuden luomisessa tarvittavan
tiedon tuottaminen.

Ministerion taustalla

Metsantutkimukselle asetetut vaatimukset seuraili-
vat metsdalan kansainvilisid ja kansallisia kehitys-
linjoja. Tutkimuksen yhten4 tirkedna tehtidvana oli
ennakoida ja todentaa yhteiskunnallisten muutosten
vaikutuksia metsdalaan ja tuottaa ministeriolle tie-
toa metsdpolititkan linjaamiseksi. Kotimaisista val-
mistelu- ja seurantatehtavista keskeisimmat liittyivat
mm. aiemmin mainittuihin Kansalliseen metsdoh-
jelmaan ja Biotalousstrategiaan sekd myds vuonna
2014 voimaantulleen metsalain valmisteluun.®”

Valtionhallinnossa lisddntynyt kansainvélinen
yhteisty6 tyollisti Metlan tutkijoita. Tulossopimuk-
sissa Metlan johto sitoutui tukemaan eri ministe-
rioitd kansainvélisten sopimusten valmistelussa.
Virka-apu kohdistui erityisesti Kioton ilmastosopi-
mukseen, biodiversiteettisopimuksiin ja kestavan
metsdtalouden raportointiin. Metlan tutkijat osallis-
tuivat esimerkiksi metsitalouden kestavyyden arvi-
oimisessa ja seuraamisessa tarvittavien eurooppa-
laisten ja kansallisten kriteerien ja indikaattorien
luomiseen. Kriteereissa maariteltiin kestavan met-
satalouden tavoitteet, ja indikaattorien avulla kuvat-
tiin kriteerien toteutumista. Ensimmdainen kansalli-
nen indikaattorikokoelma valmistui vuonna 1996,
ja sitd kaytettiin mm. metsdnhoidon ohjeistami-
sessa ja metsasertifioinnissa.®*® Suomen metsien
tilaa on arvioitu yleiseurooppalaisten indikaatto-
rien perusteella vuodesta 1997 alkaen.

Riittavan tuen varmistamiseksi maa- ja metsata-
lousministeri6 edellytti vuoden 2000 tulossopimuk-
sessa, ettd Metlassa varataan riittavasti henkilo- ja
muita resursseja nopeasti ilmenevien tutkimuksel-
listen ja muuta erityisasiantuntemusta vaativiin
tehtavien toteuttamiseen. Ministerién tavoitteena

oli kehittdd Metlasta monipuolinen "metsasektorin
tietopalvelija”.®4°

Maa- ja metsitalousministerién ohella myos
muissa ministeridissd tarvittiin pdivitettyd tietoa
metsdalan tukimuotojen ja ohjausinstrumenttien
tuloksellisuudesta ja kustannusvaikutuksista, ja
naita selvitystehtavia siirrettiin myos Metlan tutki-
joiden vastuulle. Esimerkiksi tyo- ja elinkeinominis-
terion linjattua (2010) uusiutuvan energian kulu-
tustavoitteet vuodelle 2020 Metlan tutkijat olivat
mukana selvittimassa, milld eri ohjauskeinoilla ja
kustannuksilla asetetut tavoitteet saavutettaisiin.®*

Tutkimuslaitoksen resurssien jakaminen tut-
kimuksen, ministeriostd annettujen selvitysteh-
tavien ja sdddosperustaisten viranomaistehtivien
valilla nousi toistuvasti esille. Vuonna 2011 minis-
teri6 kovisteli Metlan johtoa viranomaistehtdvien
henkiléstoresursoinnin laiminlyénnista ja kehotti
kohdentamaan resursseja "uudelleen Metlan eri
ydinprosessien valilld”.#*! Metlan vastuulle asetet-
tuja tietopalvelu- ja viranomaistehtidvien maara
oli 2000-luvun alkuun mennessa kasvanut mitta-
vaksi. Ndiden tehtévia olivat: 1) valtakunnan met-
sien inventointi, 2) metsien terveydentilan seuranta,
3) metsatilastollinen tietopalvelu, 4) metsatuhotie-
topalvelu, 5) metsinviljelyaineiston rekisterit, 6)
metsitaloudessa kaytettdvien torjunta-aineiden
tarkastus, 7) metsédveroperusteiden selvittiminen,
8) puutavaran mittauslain mukaiset tehtivét, 9) suo-
jametsdalueen metsien uudistumisen seuranta, 10)
kasvinsuojeluaineiden tarkastus, 11) kasvihuone-
kaasujen laskenta ja raportointi, 12) metsinjalostus
ja 13) metsdpuiden geenivarat.

Valtionhallinnossa sektoritutkimuksen merkitys
paatoksentekoa tukevana jarjestelmana korostui.®
Opetusministerion yhteyteen vuonna 2007 perus-
tettu sektoritutkimuksen neuvottelukunnan tavoit-
teena oli “parantaa ministerigiden tilaajaosaamista,
tehostaa sektoritutkimuksen suuntaamista ja vah-
vistaa tutkimuksen hyodyntdmistd”.8%® Aikakauden
hengen mukaisesti maa- ja metsitalousministerié
yritti muodostaa tulosohjaamistaan organisaati-
oista julkisen sektorin metsakonsernia. Tavoitteena
oli lisata yhteistyota ja edistdd tiedonvalittymista
ministerion metsdosaston, Metlan, Metsahallituk-
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sen, Metsitalouden kehittdmiskeskus Tapion, met-
sidkeskusten, Suomen Metsdyhdistyksen ja Tyo-
tehoseuran vélilld. Vuonna 2007 kiynnistetyissd
konserniohjelmissa keskityttiin metsdnhoidon kus-
tannustehokkuuteen ja laatuun sekd metsavaratie-
tojen tuottamiseen ja hyddyntdmiseen.®>*

Maa- ja metsitalousministerioll oli oikeus ja vel-
vollisuus ohjata valtion tutkimuslaitoksen toimin-
taa palvelemaan yhteiskuntaa mahdollisimman
kattavasti, tehokkaasti ja taloudellisesti. Tulosso-
pimuksiin kirjattujen, osittain vaikeasti yhteen
sovitettavien tavoitteiden mukaisesti Metlan tuot-
taman tiedon edellytettiin vahvistavan metsialan
osaamista, kohentavan metsitalouden kannatta-

Kasvillisuudessa tapahtuneita muutoksia on sel-
vitetty valtakunnan metsien inventoinneissa (VMI3
1950-1953, VMI8 1985-1990 ja VMI9 1996-2003).

Metsébiologian professori Viljo Kujalan vuonna
1964 julkaistussa kartastossa esitetdan VMI3:n
yhteydessa koottuja tietoja eri kasvilajien levin-
neisyydesta ja yleisyydesta. Levinneisyyskartassa
kuvataan vadelman (Rubus idaeus), ahomansikan
(Fragaria vescal ja kurjenjalan (Potentilla palustris)
esiintymista inventointilinjoilla.

Inventoinnin yhteydessa koottiin myos seuraavia
havaintoja: varpukasvien, sammalen ja jékalan
korkeusmittaukset, mannyn ja kuusen neulasten
ikd, katajamuodot ja visakoivut, linnut, nisakkaat
ja matelijat sekd kekomuurahaisten pesien maara.

Inventointien tuloksena luotiin tietovaranto, johon
perustuen on voitu arvioida ymparistonmuutosten
vaikutuksia eri kasvilajien levinneisyyteen. Aineis-
tojen perusteella on todettu esimerkiksi mustikan
keskipeittavyyden pienentyneen l&hinna hakkui-
den ja maankasittelyn seurauksena 1950-luvun
noin 18 prosentista nykyiseen noin 10 prosentin
tasolle. Valoa ja lamp6a vaativan ahomansikan
vahentymista ovat aiheuttaneet metsalaidunnuk-
sen loppuminen, kulotuksen vahentyminen, met-
sien tihentyminen ja alikasvoksen lisdaantyminen.

Inventointitietoihin perustuvan teoksen Kasvit
muuttuvassa metséluonnossa (2000) kirjoittajille
myonnettiin vuonna 2001 Valtion tiedonjulkista-
mispalkinto.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke;
Kujala 1958; Kujala 1964; Kasvit muuttuvassa met-
saluonnossa 2000.

vuutta ja metsien puuntuotannollista tilaa, lisda-
van metsien monimuotoisuutta ja ympéristdarvoa,
edistdvan metsiin perustuvaa elinkeinotoimintaa ja
tasapainoista aluekehitysta.5%

Metsdntutkijoiden ndkokulmasta ministerion
tutkimuspoliittisen ohjauksen vahvistaminen néyt-
taytyiristiriitaiselta. Tutkimus eteni tieteen sisdisen
sekd tieteen ja yhteiskunnan valisen vuoropuhelun
ja arvioinnin myo6té. Poliittisessa ohjauksessa tut-
kimusteemojen sisallot maarittyivat eduskunnan,
valtioneuvoston ja ministerién edustajien useimmi-
ten vaalikauden mittaisten tavoitteiden ja ymmar-
ryksen perusteella. Metlassa pohdittiin aiheellisesti
tutkimustiedon suhdetta padtoksentekoon.

KOHTI BIOTALOUTTA (2000-)

227



228

PUUPELTRO-BITY

PUUPELLON KYLASSA VILDELEVAT HUUMORIA SUSIPARI NILO NARE JA TAIMI PAAKKUNAINEN

MITH MIELTA oLET
YUDESTA HALLITUKSESTA,
TAIM| 2

MIKBAN E)

OLE MUUTTURUT...

L METSA KASYAS
MNIHEUIM AIRAY

MIrE
L b ]
MIE Ly~
PIPETTASI
HALLITVE-
SESTA 1A
SIMA VASTANT,
ETTA METSA
kash AL
MU
Alrp it

NIIN! metian TUTRMUSTEN MurAan
METSA KaSVAA YHTA Hyvin TAl HUONOSTL
HUOLIMETTA SIMA OMED wALLASSA
PORVARIHALLITUS Tal PEMART!

NUN METSANTUTRISA
VASTRA KUl SiLTA
TUTEIMUSMAARA RAHOA

SUPISTETAAM ...

HER!
FUULOSTAA
HUOKMOLTA
VITSLTA
Kok

Suonenjoen tutkimusaseman toimittaman Taimiuutiset-lehden Puupelto-city sarjakuvassa tarkasteltiin ajankohtaisia tapahtumia
metsantutkimuksen nakdkulmasta. Sarjakuvan susipari Niilo Nare ja Taimi Paakkunainen pohtivat metsantutkimuksen asemaa
muuttuvassa maailmassa, jossa metsat jatkoivat kasvuaan valtion tuottavuusohjelmasta ja hallitusten vaihtumisesta huolimatta.

L&hde: Jope, Puupelto-city, Taimiuutiset 2/2007.

Suuri kysymys on, pitaisiko tutkimuksen palvella hal-
linnonalan linjauksia vai auttaa hakemaan niit4 lin-
jauksia. - - - Tutkimus, joka hakee vastauksia hallin-
nonalan jonkin hetken oletetun konsensus-strategian
puitteissa, on aivan eri maailmasta kuin tutkimus, joka
laajempia ajatusrakennelmia hyodyntdmalla haastaa
vallitsevia strategialinjauksia ja auttaa t4td kautta hal-
linnonalaa uudistumaan.®®

Tutkimuksen tasapainottelua

Metlassa jouduttiin toistuvasti tasapainoilemaan
sen toimintaan kohdistuneiden erilaisten vaatimus-
ten valilla. Poliittisen paatoksenteon, alueellisen ke-

hityksen ja elinkeinoeldméan tukeminen aiheuttivat
ristiriitaisia tilanteita metsidntutkijoiden nakokul-
masta. Metsantutkijat kritisoivat tavoitetta pelkistaa
metsantutkimus valtion hallinnon tai elinkeinoela-
maén akuuttien ongelmien ratkaisijaksi. Tutkimuk-
sen tarpeellisuuden ja merkityksen nahtiin muo-
dostuvan siita, miten tutkimustiedon avulla pitkalla
aikavalilla tuettiin yhteiskuntaa ja elinkeinoeldmaa
menestymaain globaalimuutosten savyttamassa toi-
mintaymparistossa.®’

Tutkimustoiminnan painopistettd pyrittiin mi-
nisterion toiveiden mukaisesti siirtiméén yritys- ja
elinkeinotoimintaa seké yhteiskunnan sosiaalista
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ja taloudellista kehitysta palvelevaan suuntaan.®*
Niiden vaatimusten edessd Metlan yhdeksi strate-
giseksi tavoitteeksi vuosille 2006-2009 médritettiin
yhteiskunnallisesti ja tieteellisesti vaikuttava tutki-
mus- ja kehitysty0, joka edistdd metsien kestavaa
kayttod ja metsiin perustuvan elinkeinotoiminnan
kilpailukykyd. Vuosien 2009-2012 toiminta- ja ta-
loussuunnitelman valmistelun yhteydessia Metlan
johtokunnassa todettiin, ettd tutkimuslaitoksen tuli
tuottaa tietoa sekd elinkeinoeldman ettd ministeri-
On tarpeita varten.?>

Metlan tiedontuotantovastuun laajentumista
metsan ja metsdalan ulkopuolelle kuvastavat toi-
minta-ajatusten sanamuodot. Vield 2000-luvun
ensimmadisind vuosina Metla rakensi toiminta-aja-
tuksensa mukaan "metsialan tulevaisuutta tutki-
muksen keinoin”. Ylijohtaja Raition kaudella toi-
minta-ajatuksessa suuntauduttiin metsialan sisalta
yhteiskuntaan, jolloin siirryttiin rakentamaan "met-
sdalan tulevaisuutta tuottamalla ja valittamall4 tie-
toa sekd osaamista yhteiskunnan parhaaksi”.s

Yhteiskunnan parhaan tavoittelussa Metlan
johto painotti tarvetta vahvistaa talous- ja yhteis-
kuntatieteellista tutkimusta. Tutkimusjohtaja Kari
Mielikidinen totesi lokakuussa 2003, ettd Metlassa
kiytettiin kaksikymmenkertainen resurssimaara
metsiekosysteemitutkimukseen verrattuna yksi-
tyismetsatalouden taloudelliseen tutkimukseen.
”Suhteen on syytd muuttua tulevaisuudessa”.
Samaan paatyi ylijohtaja Hannu Raitio raportoi-
dessaan johtokunnalle IUFROn vuoden 2005 Maa-
ilmankongressin antia: "sosiaaliset ja taloustieteet
ovat tulossa kaikkialla nykyistd voimakkaammin
esille perinteisten metsallisten tutkimusalojen kus-
tannuksella”.®¢! Metlan sidosryhmien edustajat oli-
vat vuonna 2004 esittdneet samankaltaisia toiveita
tutkimuksen suuntaamisesta.

Tutkimuksen néhtiin painottuneen perinteisille tie-
teenaloille alojensa vahvojen professorien luotaa-
mana. Tilanteeseen on ajauduttu ilman, ettd olisi
mietitty, onko tutkimuksen painotus oikea. Erittdin
moni vastaaja naki, ettd metsantutkimuksen haasteet
tulevat kuitenkin yhteiskunnasta ja globaaleilta mark-
kinoilta, ei biologiasta. Siksi yhteiskuntaan suuntau-

tuvaa tutkimusta, kansantaloudellista, liiketaloudel-
lista ja markkinatutkimusta tulisi lisata.s?

Ekologisen tutkimuksen laajuutta Metlassa oli-
vat kasvattaneet kahden vuosikymmenen aikana
toteutetut laajat metsiatuhoihin ja ilman epdpuh-
tauksiin liittyneet tutkimukset. Suuntausta oli vah-
vistanut EU:n edellyttiméit seurantavelvoitteet ja
yhteiskunnassa vallinnut metsien monikayttoa ja
monimuotoisuutta korostanut ilmapiiri. Ylijohtaja
Hannu Raitio haki tutkimuksen painotukseen kor-
jausta vuonna 2005 Metlan strategiassa, jossa tutki-
musta ryhmitettiin neljiin painoalaan: 1) metsiin
perustuva yritys- ja elinkeinotoiminta, 2) metsien
yhteiskunnallinen merkitys, 3) metsaekosysteemin
rakenne ja toiminta seka 4) metsitalouden ja met-
sdympariston tietovarannot.®* Ministerié ja Met-
lan johto korostivat erityisesti kahden ensimmai-
sen painoalan (yritys- ja elinkeinotoiminta sekéa
yhteiskunnallinen merkitys) tutkimusta.
Tutkimuksen ja tutkimusrahoituksen jakautu-
mista neljan painoalan kesken seurattiin vuosittain.
Vuodesta 2006 alkaen Metlan vuosikertomuksissa
ilmoitettiin, miten tutkimusrahoitus oli jakautunut
neljaan painoalaan, ja mika oli painoaloihin kuu-
lumattomaan tutkimuksen osuus rahoituksesta.®**
Vakiintuneisiin uomiin mukautuneen ja pitkikes-
toisiin tutkimushankkeisiin sitoutuneen metsantut-
kimuksen uudelleensuuntaaminen osoittautui kui-
tenkin hitaaksi. Kdytdnnossi ministerion asettamien
tavoitteiden ja Metlan johdon maarittdimien paino-
alojen puitteissa yksittaisilla tutkijoilla siilyi suh-
teellisen laaja vapaus tutkimusaiheiden valinnassa.

METSA AINEETTOMAN
HYVINVOINNIN LAHTEENA

Ajatus metsien hyddyntdmisestd muuhunkin kuin
puuntuotantoon vahvistui yhteiskunnallisessa
arvomaailmassa ja paatdksenteossa. Metsista saa-
tavien kokemusten ja elimysten kysyntaa kasvatti-
vat muutokset vdeston kulutustottumuksissa, elin-
tavoissa ja elinymparistdssa seka arvostuksissa.®s
Hyvinvointia haettiin metsien virkistyskaytostd ja
luontomatkailusta.
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Metsdssa oleskelun ja liikkumisen on osoitettu vaikuttavan ihmisten fyysiseen, henkiseen ja sosiaaliseen tilaan mm. alenta-
malla stressitasoa ja verenpainetta.

Luontomatkailun ja metsien terveysvaikutusten kaupallistamisen kohdalla on pohdittu, tulisiko maanomistajan saada taloudel-
lista hyotya metsdalueen tuottamista aineettomista hyddyista. Metsanomistajien lahes ainoa mahdollisuus rahallisesti hyddyn-
taa metsia on puunmyynti, mika yleensa heikentaa alueen houkuttavuutta virkistyskayton ja luontomatkailun nakékulmasta.
Hakkuutulojen korvaukseksi on mietitty erilaisia vaihtoehtoja, kuten luonnonarvokauppaa ja majoituspalvelujen yhteydessa

perittavaa lisamaksua.

Kuvassa IUFROnN kokouksen osallistujia retkeilylld Laanilan tutkimusalueella joulukuussa 2000.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Tyrvainen et al. 2014; Liisa Tyrvainen 4.1.2017.

Metsien virkistyskaytoksi maaritellddn metsassa
tai luonnossa oleilu tai liikkkuminen, kuten kavely,
pyoriily, veneily, kalastaminen tai metsdstaminen.
Luontomatkailulla puolestaan tarkoitetaan mat-
kailua, johon liittyy luonto tai luontokokemus.
Seka virkistyskaytossa ettd luontomatkailussa
metsd voi olla toimintaymparist6 (esim. moottori-
kelkkailu), hyddyntdmisen (metséstys), oppimisen
(lintujen tarkkailu) tai nautinnon kohde (maisema,
hiljaisuus).®® Virkistyskayttoon ja luontomatkai-
luun voidaan liittaa erilaista luontoa hyédyntivaa
yritystoimintaa, kuten majoitusliikkeitd, ohjelma-

palveluyrityksid, golfkenttia tai vaikkapa ratsastus-
talleja.

Virkistyskaytto, luontomatkailu ja metsien hyvin-
vointivaikutukset kytkeytyvit metsien monikay-
ton kasitteeseen, jossa eri kdyttomuodot eivat estd
tai vahingoita muita kiyttomuotoja. Kaytdnnossa
monikdyton vaatimukset kohdistuvat metsanhoito-
toimiin, 1dhinnd hakkuisiin, joiden toteuttaminen
saattaa merkittavasti muuttaa metsdluonnon virkis-
tysvaikutusta tai vetovoimaa luontomatkailukoh-
teena. Erityisesti luontomatkailun yritystoiminnan
jatkuvuuden kannalta tarkeiksi ovat osoittautuneet

METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012



kansallispuistot ja ulkoilualueet seka talousmetsien
hoitaminen muut kiyttémuodot huomioon ottaen.®’

Metsankdsittelyvaihtoehtojen vaikutuksia mai-
semaan ja siten myos koettuun luontoelamyk-
seen on tutkimuksissa arvioitu valokuvien lisaksi
mm. paikkatiedon avulla. T4lléin on voitu analy-
soida, millaiseksi luontoeldmykseksi kulkija arvioi
maiseman reitin eri kohdissa, ja miten toteutetut
metsdnhoitotoimenpiteet vaikuttivat koettuun
hyvinvointiin. Tutkimustuloksia on hyddynnetty
metsdnhoitotoimenpiteiden ohjeistuksessa ja
toteuttamisessa. Hakkuiden vaikutuksia metsien
virkistyskayttoon ja luontomatkailuun voidaan lie-
ventdi kayttamalld esimerkiksi eri-ikaisrakenteista
metsdnkasvatusta ja pienaukkohakkuita seki otta-
malla maastonmuodot huomioon hakkuun toteut-
tamisessa ja jattamalla hakkuualueelle suojavyo-
hykkeita ja sddstopuita.®e

Metsien virkistyskaytto ja luontomatkailu
Metsien virkistyskayttotutkimuksissa on selvitetty
virkistysalueiden ja -palvelujen tarjonnan maiiraa
ja laatua, naiden palvelujen kayttod ja vaeston vir-
kistyskayttoon kohdistamia odotuksia. Tutkimuk-
sissa on kysytty, miten suomalaiset ulkoilevat, mita
hy6tya ulkoilusta on ja millainen on hyva virkistys-
ymparisto.5%

Metlan tutkijoiden koordinoimissa Luonnon
virkistyskdyton valtakunnallisissa inventoinneis-
sa (LVVI vuosina 1998-2000 ja LVVI 2 vuosina
2009-2010) tuotettiin tietoa suomalaisten ulkoilu-
kayttaytymisesta ja sen muutoksesta, luonnon hy-
vinvointivaikutuksista seka ympdaristomuutosten
vaikutuksesta ulkoiluun. Inventointeja rahoittivat
maa- ja metsatalousministerion ja Metsahallituk-
sen lisdksi mm. sosiaali- ja terveysministerio seka
kauppa- ja teollisuusministerié. Tutkimusyhteis-
tyotd tehtiin myos kuntasektorin viranomaisten ja
Suomen ymparistokeskuksen tutkijoiden kanssa.”

LVVI 2 -tutkimuksessa saatujen tietojen mukaan
perdti 96 prosenttia videstostd harrasti ulkoilua
keskiméarin 2-3 kertaa viikossa. Suurin osa (2/3)
ulkoilusta suuntautui kuntien omistamille alueille
ja kavelyetdisyydelle asunnosta.’”! Saatuja tulok-
sia hy6dynnettiin mm. ympéristdministerion laa-

timassa Luonnon virkistyskdyton ja luontomatkai-
lun kehittdmisohjelmassa (VILMAT).572

Metsien virkistyskayton laajuuden ja muutok-
sen seuraamiseksi Metlan tutkijat kehittivit yhteis-
tyossd Metsdhallituksen kanssa kavijatutkimusme-
netelmii ja pohjoismaisena yhteistyénd oppaan
kavijatutkimusten toteuttamisesta. Kansallispuis-
tojen kavijamaardn on arvioitu kaksinkertaistu-
neen 2000-luvun ensimmadisen vuosikymmenen
aikana ja vuonna 2011 ylitettiin 2 miljoonan kayn-
nin maara. Kolmen tarkasteluvuoden aikana (2012—
2015) kansallispuistojen kdyntim&arat kasvoivat 26
prosenttia, ja vuonna 2015 kansallispuistokdynteja
oli yhteensd noin 2,6 miljoona.?”

Kavijamaarien lisdksi metsien virkistyskaytossa
ja luontomatkailussa kiinnostavat niiden alueelli-
set tulo- ja tyollisyysvaikutukset suhteessa esimer-
kiksi puuntuotannon aluetaloudellisiin vaikutuk-
siin.®* Metsien virkistyskaytté ja luontomatkailu
voivat paikoittain korvata muiden tuotannonalo-
jen vahentyneita tyépaikkoja.

Metsdntutkimuslaitoksessa 1990-luvulla aloi-
tettua luontomatkailun tutkimusta vahvistettiin
vuonna 2003 perustetulla luontomatkailun pro-
fessuurilla. Professuurin valmistelu heratti Metlan
johtokunnassa ristiriitoja, eivatka kaikki johtokun-
nan jasenet arvioineet professuurin perustamista
tarkoituksenmukaiseksi.®”® Vastahangasta huoli-
matta Metla sitoutui rahoittamaan puolet yhteis-
professuurin kustannuksista, joista toisen puolen
rahoittivat Metsdhallitus ja Lapin yliopisto.

Rovaniemen tutkimusasemalle sijoitettu pro-
fessuuri oli seka kansallisesti ettd kansainvélisesti
uusi tieteellinen avaus, jonka vaikutukset nakyivat
2010-luvulla mm. metsien terveyshyoétyjen tutki-
muksessa. Luontomatkailun tutkimuksessa kes-
kityttiin 2000-luvun alussa luonnon merkitykseen
matkailun vetovoimatekijdna ja matkailun ympa-
ristovaikutuksiin, mista tutkimusyhteistyo6td laajen-
nettiin taloustieteen sekd yhteiskunta- ja terveystie-
teiden suuntaan.®”

Luonnon hyvinvointivaikutuksista muodostui
2000-luvun alussa kasvava kansainvilinen tutki-
mustrendi, jonka puitteissa yhteistyo erityisesti
japanilaisten tutkijoiden kanssa oli vilkasta.®”” Met-
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lassa tehdyn hyvinvointitutkimuksen tunnettuutta
ja tutkijoiden kansainvalisti toimintaa edisti ylijoh-
taja Hannu Raitio johtama IUFROn erityisohjelma
Forests and Human Health (2007-2011).

Vuonna 2008 Metlan johtokunta késitteli poikke-
uksellisen tarkasti ajankohtaiseen teemaan kohdis-
tuneen Metsdstd hyvinvointia -tutkimusohjelman
(HYV 2008-2013) perustamista. Lopulta tutkimus-
ohjelma saatiin kdynnistettyd, ja vuonna 2011 teh-

dyssa viliarvioinnissa tutkimusohjelman tuotos-
ten midrd todettiin kiitettdvaksi ja niitd viedyn
ansiokkaasti kayttdjien tietoon. Tutkimusohjelman
moniulotteiseen teemaan kiinnittyi lukuisten eri
tieteenalojen tutkimuksia ja tutkijoita.®”® Metlassa
aihepiirin tutkimusta jatkettiin kahdessa tutkimus-
ohjelmassa (Metsdit moneen kdytt66n 2014-2018 ja
Uudet metsdcdin ja metsdbiomassaan perustuvat tuot-
teet ja palvelut 2014-2018).

Marjojen, sienien ja yrttikasvien kera@minen on osa luonnon virkistyskayttéa. 2000-luvun alussa arvioitiin, etta keskimaarin 56
prosenttia suomalaisista poimi marjoja, 38 prosenttia sienia ja 17 prosenttia yrtteja ja kukkia.

Hyvind ja keskinkertaista parempina marjavuosina mustikan ja puolukan sadosta poimittiin keskimaarin alle 10 prosenttia.
Kuitenkin maan itdosissa ja erityisesti Kainuussa sadosta kerattiin talteen 20-29 prosenttia.

Sienisadosta poimittiin talteen vahdisempi maara, noin viitisen prosenttia. Vuosina 2010-2012 tehdyssa tutkimuksessa ita-
suomalaisten kuusikoiden vuosittainen kauppasienisato oli keskimaarin 31 kg ja arvo poimijatulona noin 63 euroa hehtaaria
kohden. Sadon taloudellista hyodyntamista vahentaa mm. sienikaupan keskittyminen vain kymmeneen lajiin, vaikka kauppa-

sieniluettelossa on noin 30 sienilajia.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Sievanen & Neuvonen 2012; Miina et al. 2013.
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Luontomatkailussa matkailijoiden luontosuhde
seki luonnon ja maiseman kokemus osoittautui-
vat matkailukohteen valinnassa yhta tirkeiksi
kuin hyva ruoka, palvelu tai majoitus. Luonto-
matkailuun liittyvassd yritystoiminnassa kuiten-
kin havaittiin lukuisia kehittdmismahdollisuuksia.
Matkailuyritysten keskindinen yhteisty todettiin
puutteelliseksi, minka lisdksi luontomatkailuyri-
tysten johtaminen muistutti toisinaan enemmaén
elamantapaa kuin paamaaratietoista yrityksen
kehittamista.57

Luontomatkailun ja luonnon terveys- ja hyvin-
vointivaikutusten tarkeys todettiin Kansallisessa
metsdohjelmassa (KMO 2015, 2008), Kansallisessa
metséstrategiassa 2025 (2015) ja Suomen Biota-
lousstrategiassa (2014). Suomen matkailustrate-
giassa puhdas luonto listattiin yhdeksi matkailun
vahvuudeksi ja tavoitteeksi asetettiin Suomen kehit-
taminen hyvinvointimatkailun karkimaaksi.®®°

Hyvinvoinnin arvottaminen

Virkistyskaytosta, luontomatkailusta ja metsien ai-
neettomista hyvinvointivaikutuksista on muodostu-
nut toisiinsa kietoutunut kokonaisuus, jota on suh-
teutettu metsien perinteisempien kayttémuotojen
tuottamiin hyétyihin. Metsien hyvinvointivaikutus-
ten tai luontomatkailun tuotteistamisessa taloudel-
lista toimintaa liitetddn luontoarvoihin. Kuitenkin
useat luontoarvot, kuten esimerkiksi vaihteleva ja
kaunis maisema ja metsien ekosysteemipalvelut,
ovat vapaasti kdytettavid julkishyodykkeitd, joiden
arvoa tai markkinahintaa on vaikea ja jopa mahdo-
tonta maarittaa.s!

Metsien arvoa madritetddnkin useimmiten hakat-
tavissa olevan puuston markkinahintaisen arvon pe-
rusteella. Arvon madrittdmissa ei useinkaan huo-
mioida metsien markkinahinnattomia hyodykkeita,
vaikka myo6s niilld on merkittavi vaikutus ihmisten
hyvinvointiin. Metsa- ja ympdaristéekonomisessa tut-
kimuksessa on kehitetty menetelmia markkinatto-
mien hy6dykkeiden arvon méirittdmiseen ja met-
sien erilaisten hyodykkeiden vertailuun.®

Metsien taloudellisia arvoja voidaan maarittda
useilla eri tavoilla. Kuluttajien mieltymyksiin poh-
jautuvat menetelmit perustuvat metsdluonnon

hyvinvointivaikutuksiin liittyvddn maksuhaluk-
kuuteen esim. metsdalueelle padsyn matkakustan-
nuksista tai asuinalueen luontoarvojen vaikutuk-
sesta asuntojen hintoihin. Kustannusperusteisessa
menetelmassé tarkastellaan vaihtoehtoiskustan-
nuksia ja haittakustannuksia. N4ita ovat esimer-
kiksi suojelun vuoksi menetetyt hakkuutulot.®®®

TAVOITTEENA MONIMUOTOINEN METSA

Puuston maarallinen kasvattaminen ei enda ollut
yhteiskunnan keskeisin tavoite. Metsien vuotuinen
kasvu (104 miljoona kuutiometrid vuonna 2014) oli
ldhes kaksinkertainen 1960-lukuun verrattuna, ja
puuston kokonaistilavuus oli lisdantynyt noin 60
prosenttia (2 357 miljoonaa kuutiometrid vuonna
2014). Puuston mairaa ja kasvua olivat lisdnneet
mm. soiden ojitus, metsien ikdluokkarakenteen
muutos (metsien uudistaminen), vajaatuottoisten
metsien osuuden vihentyminen, metsanviljely ja
jalostetun puuston hyva kasvu.®

Metsiin muodostuneet "hakkuusdistot” ja met-
sateollisuuden tuotantokapasiteetin alentuminen
jattivat tilaa metsien monimuotoisuudelle ja moni-
kiytolle. Vuonna 2014 noin 3 miljoonaa metsiheh-
taaria (13 prosenttia metsipinta-alasta) oli suojel-
tua tai rajoitetussa metsatalouskaytossd. Suurin osa
alueista sijaitsi Pohjois-Suomessa, jossa kokonaan
hakkuiden ulkopuolella oli 16 prosenttia metsa-
pinta-alasta. Eteld-Suomen tilanne oli hyvin erilai-
nen, silla siella vastaava osuus oli vain 2 prosenttia
metsapinta-alasta.®®

Luonnon monimuotoisuuden suojeluun, hoi-
toon ja kestdvadn kayttoon kiinnitettiin huomiota
Suomen kansallisessa biodiversiteettiohjelmassa
(1997-2005). Ohjelman toteuttamisessa ongelmal-
liseksi osoittautui tutkimukseen perustuvan koko-
naisnidkemyksen puutteellisuus ja biodiversiteetin
mittareista sopiminen, mika heijastui esimerkiksi
metsésertifioinnin ja eri sertifiointijarjestelmien
nostattamiin kiistoihin.®*¢ Vuonna 2011 Suomen
metsien pinta-alasta yli 95 prosenttia oli serti-
fioitu. Yleisin sertifiointijarjestelmd Suomessa on
PEFC-jdrjestelma, mink4 lisdksi vahaisessd maa-
rin kaytetaan myos FSC-jarjestelmad s’ Sertifioin-
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Myyrakannat vaihtelevat 3-4 vuoden sykleissa. Huippuvuosina myyratuhoja on jopa 20 000 hehtaarin alueella ja niista aiheutuu
metsataloudelle noin 18 miljoonan euroa tappiot.

Pallas-Ounastunturin alueella on erittdain monipuolinen pikkujyrsijalajisto, jota mm. professori Heikki Henttonen on tutkinut
1970-luvulta alkaen. Kuvassa tutkija Otso Huitu ja metsamyyra vuonna 2007.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Henttonen 1989; Huitu et al. 2013.

nin tavoitteena on osoittaa, ettd metsien kiytto on
ekologisesti, taloudellisesti ja sosiaalisesti kestavaa.

Suomen luonnon monimuotoisuuden suojelun ja
kestdvdn kdyton strategiassa ja toimintaohjelmassa
(2006-2016) korostettiin yhteiskuntatieteellisen ja
monitieteisen tutkimustiedon tuottamisen tarkeytta
paatoksentekoa varten. Tutkijoiden edellytettiin sel-
vittdvan luonnon monimuotoisuuden sdilyttidmisen
yhteiskunnallisia, taloudellisia ja oikeudellisia kyt-
kentojad sekd tuottavan toiminnan talousvaikutus-
ten arvioimisessa tarvittavaa tietoa.®

Metlassa vuonna 2011 laaditussa Metsdympé-
riston tilan seurannan strategiassa arvioitiin met-
sdluonnon monimuotoisuutta ekosysteemin, ih-
misten hyvinvoinnin ja yhteiskunnan kannalta.
Monimuotoisuuden muutosten kuvaamisessa hyo-
dynnettiin metsantutkimuksen yhteydessa tuotettu-

ja pitkia aineistosarjoja, jotka mahdollistivat hitai-
denkin muutosten todentamisen. Lisdksi Metlassa
tutkittiin monimuotoisuuden turvaamisessa kay-
tettyjen ohjauskeinojen hyviaksyttavyyttd seka ar-
vioitiin kansalaisten halukkuutta maksaa metsien
suojelusta. Metlan tutkijat kehittivit tyokaluja met-
sé- ja suojelupolitiikan vaikutusten arviointiin.®*

Ekosysteemien arvostus

Luonnontieteissd 1970-luvulta lidhtien korostu-
neen ekosysteemiajattelun mukaisesti myds met-
sit ndhtiin kokonaisuutena, jonka elinvoimaisuu-
den ja monimuotoisuuden ylldpitamiseksi tarvittiin
tutkimustietoa. Ekosysteemitutkimus maaritettiin
ekosysteemin rakenteen ja toiminnan (energiavir-
rat, ravinteiden kierto) ja vuorovaikutusprosessien
monipuoliseksi tarkasteluksi.®®

METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012



Metlan tutkijoita osallistui ympéristoministerion
1990-luvulla koordinoimaan Luonnon monimuotoi-
suuden tutkimusohjelmaan (LUMO). Metsaluonnon
monimuotoisuus asetettiin yhdeksi Metlan tutki-
mustoiminnan painoalaksi. Tutkimuksissa selvi-
tettiin monimuotoisuuden indikaattoreita, luon-
nontilaisten metsien kehitysta ja metsien kisittelyn
vaikutuksia monimuotoisuuteen. Metsdluonnon

monimuotoisuus -tutkimusohjelman (MON 1995-
2000) tavoitteenasettelussa korostettiin tarvetta si-
séllyttda monimuotoisuuden tutkimus "pysyvak-
si osaksi tutkimuslaitosten tutkimusohjelmiin”.®%!
Metsantutkimuksen rytmié suhteessa kaytdnnon
metsdtalouden toimintatapojen muutokseen ku-
vastaa tutkimusohjelman perusteluihin kirjattu
toteamus.

Ekosysteemipalvelut luokitellaan saately-, yllapito-, tuotanto- ja kulttuuripalveluihin. Saatelypalvelut tarkoittavat esimerkiksi
hiilen sitoutumista kasvillisuuteen, maaperan tuottokyvyn yllapitoa, melun ja polyn sidontaa, kasvien polytysta ja eldinkantojen
saatelya. Yllapitopalveluita puolestaan ovat yhteyttaminen, ravinteiden kierto ja ilmastonmuutokseen sopeutuminen. Tuotanto-
palvelut nimensa mukaisesti tuottavat puun lisaksi esimerkiksi marjoja, sienia ja riistaa. Kulttuuripalveluihin luetaan virkistys,
maisema, ulkoilu, metsastys, terveys ja hyvinvointi.

Luonnon monimuotoisuuden turvaamisen nakokulmasta ekosysteemipalvelukasite murtaa luonnonsuojelun ja metsien talou-
dellisen kayton raja-aitaa, silla ekosysteemipalvelut ovat molemmille elintarkeita.

Kuvassa Metlan valokuvaaja Erkki Oksanen Paljakan tutkimusalueen vanhassa kuusimets&ssa vuonna 2010 (mets&tyyppi VMT,

kuvio 165, ika yli 250 vuotta).

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Koskela et al. 2010, 14; Koskela 2013; Salo 2015, 5.
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Kéytannon metsataloutta varten on jo laadittu monia
uudenlaisia metsdnkdsittelyohjeita - - - Niiden usko-
taan parantavan talousmetsien monimuotoisuuden
tilaa, mutta ohjeet on jouduttu monilta osin antamaan
ilman, ettd niiden pohjana olisi ollut riittavasti tietoa
toimenpiteiden todellisesta vaikuttavuudesta. Tutki-
tun tiedon puuttuessa myos kisitykset tdhan men-
nessd harjoitetun metsatalouden vaikutuksista met-
sien monimuotoisuuteen perustuvat osin oletuksiin

ja arvailuihin.®*?

Vaikka metsien monimuotoisuuden tirkeys tiedos-
tettiin, perinteisen metsantutkimuksen reunamilla
toimineet tutkijat joutuivat toistuvasti perustele-
maan monimuotoisuuden tutkimuksen tarkeytta
ja oikeutusta myos Metlan sisdll4.5** Alkuvuodesta
2004 Metlan sidosryhmien edustajien haastatte-
luissa metsien monimuotoisuuden tutkimuksesta
todettiin seuraavaa:

Aihepiiri, joka my6s nousi haastatteluissa vahvasti
esille oli metsien monimuotoisuus. Lihes kaikki vas-
taajat, sekd luonnonsuojelun, metsitalouden ettd met-
sateollisuuden edustajat, olivat sitd mielta, ettd Metla
ei ole panostanut riittivisti monimuotoisuuden
tutkimiseen. Monimuotoisuus on tutkimushaaste,
josta yliopistot ja SYKE eivat yksin selvid, vaan tarvi-
taan myo6s Metlan tutkimuspanosta.®®

Tilanne muuttui vihitellen. Puuntuotannon ensi-
sijaisuuteen tottuneiden tutkijoiden ja sidosryh-
mien kohdalla muutosprosessi oli seurausta sekd
uudenlaisen toimintaympaériston vaatimuksista ettd
aidosti kokonaisvaltaisemman ajattelun omaksu-
mista. Metsien monikaytén ja metsidekosysteemin
tutkimusta vahvistettiin jonkin verran perustamalla
vuonna 2010 Oulun yliopistoon metsidekologian
yhteisprofessuuri.®®

Metséanhoidon suositukset

Vuoden 1997 metsélaissa monimuotoisuuden tur-
vaaminen kirjattiin puuntuotannon rinnakkaiseksi
tavoitteeksi. Laissa korostettiin tarkeiden elinym-
paristéjen huomioon ottamista, silla metsanhoi-
totoimet saattavat muuttaa avainbiotooppilajien

kasvuolosuhteita ja uhata avainbiotoopin sailymi-
sestd. Naiden avainbiotooppien huomioon otta-
misesta aiheutuviin taloudellisiin menetyksiin oli
mahdollista, tietyin rajoituksen, saada tukea valtion
varoista. Kymmenen vuotta myéhemmin lainsaa-
danto (544/2007) mahdollisti laajemmin ymparis-
tétuen myontdmisen metsdnhoitotoimenpiteisiin,
joissa otettiin huomioon metsan biologisen moni-
muotoisuuden ylldpitdminen. 8%

Tulevaisuuden metsdt ja metsdnhoito -tutkimus-
ohjelmassa (MHO 2012-2016) metsien hoitoa tar-
kasteltiin puuntuotannon, ekologian ja talouden
kokonaisuutena. Tutkimusta kohdistettiin metsin-
viljelyn ja sithen perustuvan palvelutuotannon kan-
nattavuuden jalaadun parantamiseen seka toimin-
tamallien tuottamiseen eri-ikdisrakenteisen metsian
kasvatukselle. Lisdksi selvitettiin eri metsankasit-
telyvaihtoehtojen vaikutuksia metsien ekologiaan.

Metlan tutkijoiden julkaisut vaikuttivat mer-
kittdvasti vuonna 2014 uudistettuun metsalakiin,
jossa sallittiin eri-ikadisrakenteinen metsidnkasva-
tus ja poistettiin nk. lakirajat (metsien uudistami-
sen jareys- ja ikdrajat). Metsan optimaalista kier-
toaikaa ja kisittelyd koskevaa tutkimustraditiota
elvytettiin Metlassa 1990-luvun loppupuolella tutki-
muslaitoksen ensimmadisen ymparistdtaloustieteen
professorin Olli Tahvosen johdolla. Hanen tutki-
musryhmaénsi tuotti uusia tuloksia metsdnkasva-
tuksen kannattavuudesta soveltamalla aikaisempaa
johdonmukaisemmin taloustieteellistd 1ahestymis-
tapaa ja kehittyneitd tutkimusmenetelmia. Saadut
tulokset monella tapaa kyseenalaistivat vakiintu-
neita kasityksid mm. metsduudistamisen iki- ja
jareysrajoitteiden taloudellisista perusteista.®®’

Eri-ikdisrakenteisessa metsankasittelyssd metsaa
uudistetaan ja kasvatetaan samanaikaisesti, jolloin
metsikkotalouden kasvatus- ja uudistusvaiheiden
erottaminen ei valttdmatta en4i ole mahdollista. Met-
sdn peitteellisyyden sdilyminen lisdd metsien raken-
teellista ja ekologista monimuotoisuutta. Hakkuita
voidaan toteuttaa esimerkiksi poimintahakkuina,
joissa 10-30 vuoden vilein poistetaan suuria puita.
Eri-ikdisrakenteiseen kasvatukseen soveltuvissa met-
sissé oikein toteutetut hakkuut tuottavat tasaisemmat
hakkuutulot ja turvaavat luontaista uudistumista.®*

METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012



Metsanhoidossa on pyritty aiempaa enemmén
jaljittelemaan metsien luontaista kehitystd, mika
tarkoittaa mm. metsan puulajikoostumuksen ja
puustorakenteen vaihtelun yllapitdmisti. Met-
lan tutkijat selvittavat yhteistydssd Metsahallituk-
sen, Helsingin yliopiston ja Itd-Suomen yliopiston
kanssa, miten metsien luontaiseen hdairiédyna-
miikkaan perustuvat késittelyt vaikuttavat met-
sien monimuotoisuuden ja puuston kehitykseen.
N4iita luontaisia hairi6itd jaljittelevid toimia ovat
mm. avohakkuut, vaihtelevat osittaishakkuut seka
pienaukko- ja poimintahakkuut.®*

Tutkimusta varten perustettiin laajoja koealu-
eita, joilla seurataan hairidédynamiikan vaikutuksia
metsdluontoon. Tutkimus edellyttaa pitkdkestoista
sitoutumista sekd tutkimusorganisaatioilta ettd
tutkimuksen rahoittajilta. Metsantutkimuksessa ei
siten ole kyse pelkastain ajankohtaisten tutkimustu-
losten tuottamisesta vaan myos pitkdkestoisten tut-
kimusympaérist6jen ja koeasetelmien luomisesta.®®

Arvioiden mukaan noin puolet Suomessa ole-
vista 45 000 elidlajista elad metsissi. Kaikista lajeista
noin puolet tunnetaan niin hyvin, ettd niiden uha-
nalaisuus on voitu arvioida. Vuonna 2010 valmis-
tuneen neljannen uhanalaisuusarvioinnin mukaan
uhanalaisia lajeja olinoin 2 247, joista noin 800 lajia
elad metsissd ja noin 100 lajia soilla. Uhanalaisista
metsalajeista ldhes puolet eld4 lehdoissa ja kolman-
nes vanhoissa metsissd.%!

Metsatalouden késittelyohjeiden uudistamisella
jasuojelualueiden maaran kasvattamisella on pyritty
lisddmaan metsien monimuotoisuutta ja hidasta-
maan lajien uhanalaistumiskehitystd. Monimuotoi-
suuden kapenemista ei ole onnistuttu pysdyttdmaan,
mihin tavoitteeseen Suomi sitoutui vuonna 2011
EU:n komission hyvaksymassa strategiassa. Tuossa
tavoitteeksi asetettiin biologisen monimuotoisuuden
koyhtymisen ja ekosysteemipalvelujen heikentymi-
sen pysdyttiminen vuoteen 2020 mennessd, ja bio-
logisen monimuotoisuuden ja ekosysteemipalvelu-
jen palauttaminen ennalleen. Metsiammattilaiset ja
metsdnomistajat suhtautuvat pdasaantoisesti myon-
teisesti metsien monimuotoisuuden sailyttimiseen,
vaikkakin luonto- ja suojelutavoitteet useimmiten
ovat alisteisia metsien puuntuotannolle.®?

Metsien luontaiseen héiriodynamiikkaan perustuvat kasittely-
mallit -tutkimushankkeessa (DISTDYN 2009-2013) seurattiin,
miten metsien luontaisia hairidita jaljittelevat metsanhoito-
toimenpiteet vaikuttavat metsdluontoon. Osana tutkimushan-
ketta koottiin tietoja metsd@nhoitotoimien vaikutuksia mm.
kovakuoriaislajistoon.

Lajistomuutosten seuraamisessa kaytettiin sekd vapaasti
riippuvia etta puiden runkoon kiinnitettyja ikkunapyydyksia.
Kovakuoriaiset ja muut hyonteiset tormaavat tumman suppi-
lon ylapuolella oleviin lapinakyviin pleksiruutuihin ja putoavat
suppilon lapi valkoiseen pulloon. Lajistomuutoksen selvitta-
miseksi lajistokartoitus tehtiin ennen ja jalkeen metsanhoi-
totoimenpiteita.

Kuvassa tutkija Matti Koivula tarkastelee pyydykseen jaaneita
kovakuoriaisia ja hyonteisia.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Koivula
et al. 2014.
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Juuristokammiot eli dasotronit ovat usean metrin korkuisia

huoneita, joissa voidaan sdadelld puiden kasvuolosuhteita
(maa ja ilma). Tutkimuksissa on selvitetty ilmaston lampe-
nemisen oletettuja muutoksia, kuten lumipeitteen ohentuessa
lisaantyvan roudan ja sen sulamisen viivastymisen seka eri
vuodenaikoina esiintyvien tulvatilanteiden vaikutuksia juuris-
toon ja puiden elinvoimaisuuteen.

Kuvassa laboratoriomestari Eija Koljonen tekee rauduskoivun
juurikuvauksia vuonna 2011 dasotronikokeessa, jossa maan
vesitaloutta ja routaantumista muutettiin lepokauden aikana ja
seurattiin juurten ja maanpaallisten osien kasvuprosesseissa
tapahtuvia muutoksia kasvukauden aikana.

Lahde: Tapani Repo, Luke; Repo et al. 2005.
|

Metsitalouden sadddsten ja asenteiden véljenty-
minen 1990-luvun puolivilin jadlkeen on muuttanut
metsien kisittelytapoja ja metsanhoitotoimia. Esi-
merkiksi metsien uudistamisessa aiempaa useampi
metsdnomistaja valitsi metsan uudistamismenetel-
maéksi luontaisen uudistamisen tai kylvon, ja enim-
milld4n luontaisen uudistamisen osuus oli ldhes 40
prosenttia metsanuudistamisen vuosittaisesta pin-
ta-alasta. Kuitenkin vuoteen 2010 mennessé luon-
taisen uudistamisen osuus oli pienentynyt alle 20
prosenttiin. Kehitystd ainakin osittain selittdd mm.
hirvituhojen vuoksi yleistynyt kuusenviljely, jossa
suositaan taimien istuttamista.®®

Toinen metsdnuudistuksen muutos on ollut
uudistusalan raivaamattomuuden yleistyminen ja
maanmuokkauksen vihentyminen. Niiden seu-

rauksena viljeltyjen taimien kasvuymparistd poik-
kesi aiempina vuosikymmenind yleisesti sovelletusta
uudistusalueiden raivauksen ja maanmuokkauksen
myo6td muodostuneesta kasvuymparistostd. Lisdksi
metsdnuudistamiseen vaikuttivat metsdnomistajalta
uuden metsdn turvaamiseksi vaaditun vakuustalle-
tuksen poistaminen (1991) ja mahdollisuus siirtdi
metsanuudistaminen viiden vuoden padhin uudis-
tushakkuun aloittamisesta (1997). Metsdanhoidon
toimintatapojen muuttuminen edellytti myoés tut-
kimuksen uudelleensuuntaamista.

Eteld-Suomen metsien uudistaminen -tutkimus-
ohjelmassa (EMU 1998-2002) selvitettiin sekd met-
sdnuudistamisessa tapahtuneita muutoksia ettd
metsanuudistamiselle asetettuja tavoitteita ja onnis-
tumisen kriteereitd. Ohjelmassa tuotettiin lahesty-
mistapoja, menetelmid ja paitdksenteon vilineitd
metsanuudistamisen kehittdmiseksi.** Tutkimuk-
sissa osittain vahvistettiin jo 1980-luvulla saatuja
tutkimustuloksia sekametsien kasvusta. Mannyn
istutustaimikoiden laadun todettiin parantuvan,
kun kasvatustiheytta nostettiin ja tilapainen koivuse-
koitus sallittiin ensiharvennukseen asti. Kuusikoissa
rauduskoivujen kasvattaminen tukkimittaan todet-
tiin taloudellisesti kilpailukykyiseksi vaihtoehdoksi
puhtaan kuusikon kasvattamiseen verrattuna.®®

Metlan tutkimuksissa selvitettiin eri kasvatusme-
netelmien puuntuotannollisia ja taloudellisia vai-
kutuksia ja kehitettiin toimintatapoja tukemaan
metsdnomistajien paitoksentekoa monimuotoisuu-
den turvaamiseksi. Metlan verkkosivuille avattiin
vapaasti kaytettdvd MOTTI-metsdnkasvatusohjel-
ma, jonka avulla oli mahdollista vertailla erilais-
ten metsankasittelyketjujen vaikutusta puustoon ja
taloudelliseen tulokseen.*®

Metsanomistajat saattoivat luonnonsuojelulain
perusteella suojella metsdalueen esimerkiksi myy-
malle sen valtiolle suojelualueeksi, perustamalla
yksityisen suojelualueen tai rauhoittamalla alueen
enintddn 20 vuoden mairiajaksi. SuojeluMotti-ohjel-
miston avulla on ollut mahdollista tarkastella metsien
suojelusta aiheutuneita laskennallisia puunmyynti-
tulojen menetyksid. Laskennallisten taloudellisten
menetysten todettiin olleen keskiméaarin alhaisem-
pia kuin maksetut ympéristétukikorvaukset.*’

METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012



ILMASTONMUUTOS JA HIILINIELUT

Kioton ilmastosopimuksessa (1997) Suomi sitoutui
vahentdméaidn ilmakehidn lampenemista aiheutta-
vien kasvihuonekaasujen paéstoja ja raportoimaan
paastojen tasosta. Metlan tehtaviin liitettiin maan-
kiyton, maankiyton muutoksen ja metsitalouden
kasvihuonekaasutaseiden seuranta (LULUCF).%®
Ilmastonmuutoksen kansallisessa sopeutumisstra-
tegiassa (2005) korostettiin metsidekosysteemien
tutkimuksen lisddmisté ja tutkimusta kohdistet-
tiin erityisesti ilmastonmuutoksen vaikutuksiin.
Metsdntutkijat pyrkivat selvittdimain seka eri met-
sankasittelymenetelmien ilmastovaikutuksia etté
metsdekosysteemien sopeutumista ilmastonmuu-
tokseen.®® Maa- ja metsatalousministerion toimek-

siannosta Metlassa laadittiin laskelmia metsien
hiilitaseesta ja hakkuiden vaikutuksista hiilen si-
dontaan ja paastoihin. Metsdnhoitotoimenpiteiden
vaikutuksia hiilivarastoihin arvioitiin MELA-ohjel-
mistolla laadittujen hakkuumahdollisuusarvioiden
avulla, joihin sisallytettiin laskelmia mm. puuston,
lahopuun ja maaperdn kasvihuonekaasutaseista.*°

Metlan hallinnoimasta Pallas-Ounastunturin
alueesta kehittyi useiden tieteellisten tutkimusten
ja tieteenalojen kohtaamispaikka, jonka Suomen
Akatemia on arvioinut yhdeksi Suomen tirkeim-
mistd tutkimusinfrastruktuureista. Alueelle on pe-
rustettu neljd ekosysteemiasemaa: Sammaltunturi,
Lompolojankka, Kenttdrova ja Matorova. Sammal-
tunturin laelle rakennettiin vuonna 2001 yhteis-

metsanrajan, siitepolyn, karikkeen ja veden laadun muutoksia. Vuodesta 1988 jarjestetyt Pallas Symposiumit kokosivat yhteen
seka luonnonsuojelusalueiden etta ympariston- ja ilmastonmuutoksen tutkijoita.

Pallastunturin lahella sijaitsevalla Lompolojankkalla tutkitaan aapasuon kasvihuonekaasuvirtoja ja ilmaston lampenemisen
vaikutusta suoekosysteemiin. Kuvassa tutkimusvirkailija Eveliina Paakkola ottaa ruiskulla kammioista naytteita Lompolojank-

kan kasvihuonekaasuista.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Timo Penttild 6.3.2017; Metsantutkimus 4/1997, 4; Numminen & Saarenmaa

1983; Sippola & Rauhala 1992; Norokorpi & Tapaninen 2000.
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tyossd Ilmatieteen laitoksen kanssa uusi ilmanlaa-
dun mittausasema, jonka paivittiisesta toiminnasta
Metlan henkilosto vastasi. Alueella on jo vuonna
1994 perustettu GAW-asema (Global Atmosphere
Watch), jossa seurattiin ilmakehan koostumuksen
muutoksia. Vuonna 1996 Matorovalle perustettiin
AMAP-asema (Arctic Monitoring and Assessment
Programme) eli arktisten ekosysteemien seuranta-
ja tutkimusohjelman Suomen padmittausasema,
jossa seurattiin maa- ja vesiekosysteemien ympa-
ristomuutoksia. Kenttdrovan ja Lompolojankkan
ekosysteemiasemat olivat osa ICOS-Suomen infra-
struktuuria (Integrated Carbon Observation System),
jossa tarkkailtiin boreaalista ja subboreaalista ym-
paristdd, ainevirtoja ja hiilitasetta seka ekosystee-
min ja ilmakeh&n vuorovaikutusta.®!

Metlan tutkijoita osallistui vuosien ajan aktiivi-
sesti hallitusten vélisen ilmastopaneelin (IPCC Inter-
governmental Panel on Climate Change) toimintaan,
jolle myonnettiin jaettu Nobelin rauhanpalkinto
vuonna 2007. Palkinnon mydntdperusteissa todet-
tiin ansiokas ty6 ilmastonmuutokseen liittyvan tie-
don tuottamisessa ja valittdmisessa.*

Kokonaisuudessaan ilmastonmuutoksen vaiku-
tuksia on ollut vaikea selvittda ja ennakoida. Ilmas-
tonmuutoksesta, metsien kiytostd ja metsien toi-
mimisesta joko hiilinieluna tai hiilivarastona on
2010-luvulla muodostunut sekava vyyhti, jossa tie-
teenharjoittajat painavasti argumentoiden esittavat
ristiriitaisia ndkemyksia ja tutkimustuloksia. Nain
on tapahtunut sekd valtion tutkimuslaitoksissa
ettd yliopistoissa.”'® Merkittivalta osin kiistoissa on
kyse siitd, milld aikajanteelld ja alueellisella tasolla
ilmastonmuutokseen vaikuttavia asioita tulisi tar-
kastella, ja millainen on eri energialdhteiden ja
materiaalien vilinen substituutio.

Metsien hiilitase

Suomen metsit ovat olleet merkittdva hiilensitoja
1980-luvulta alkaen, kun hiiltd sitova puustopaa-
oma kasvoi metsidnparannustoimien ja hakkuu-
sdistojen seurauksena. Suomessa metsiin sitoutuu
2000-luvulla vuosittain noin 30-40 miljoonaa hiili-
dioksidiekvivalenttitonnia (milj. t CO,-ekv.) enem-
man hiilidioksidia kuin mité niistd paasee ilmake-

haan. Puuston kasvu siten sitoo hiiltd enemmaén
kuin mit4 hakkuiden ja luonnonpoistuman myota
vapautui. Hakkuiden seurauksena hiilidioksidia
vapautuu takaisin ilmakehd4dn muutaman vuoden
kuluessa tai sdilyy vuosikymmenten ajan sitoutu-
neena esimerkiksi puurakennuksissa.®!*

Suomessa metsit toimivat hiilinieluna sitoen
noin 40 prosenttia kotimaisesta kasvihuonepaas-
tojen kokonaismaarasta. Suomessa hiiltd on si-
toutunut puustoon noin 820 Tg, kivenndismaiden
maaperddn 921 Tg ja soiden turpeeseen 5 600 Tg.
Soiden maaperdin sitoutuneet hiilivarastot ovat
suuria verrattuna puustoon ja muuhun kasvillisuu-
teen sitoutuneeseen hiilimaaraan. Pohjoisiin suo-
ekosysteemeihin sitoutuneet hiilivarannot voivat
ilmastonmuutoksen myo6td vapautua ilmakehaan.
Maaperan hiilivarastojen muutoksia seurataan
VMI:n koealaverkostolta kerdttyjen havaintojen
avulla.®®®

Metsdekosysteemien toiminta ja metsien kdyt-
t6 muuttuvassa ilmastossa (MIL 2007-2012) -tut-
kimushankkeessa selvitettiin ilmastonmuutoksen
vaikutuksia metsdekosysteemiin ja metsatalouteen
seké kehitettiin kasvihuonekaasujen raportointia.
IImastonmuutoksen vaikutuksia on metsatieteelli-
sessa tutkimuksessa tarkasteltu laaja-alaisesti. Esi-
merkiksi metsdnjalostuksessa ilmastonmuutokseen
varautumisessa tavoitellaan riittdvin laajan peri-
maén ja hyvan viljelyvarmuuden siilyttamista seka
korkeaa tuotosta erilaisissa ympdaristoissa.®'¢

Muutokset keskildmpotiloissa ja sadannassa vai-
kuttavat metsien terveyteen ja kasvuun. Ilmaston
lampeneminen lisda puuston kasvua ja nopeuttaa
maaperan biologista aktiivisuutta ja ravinnekier-
toa. Samalla kuitenkin metsatuhojen riski kasvaa,
kun sateiset ja leudot talvet sekd kesdiset kuivuudet
lisaavat tuholaisten ja tautien esiintymistd. Tuuli-
tuhoja lisinnee maan roudattoman ajan pitenemi-
nen, jolloin aiempaa suurempi osuus kovista tuu-
lista ajoittuu roudattomaan aikaan. Tuulituhojen
vastapainoksi lumituhojen maara vihentynee il-
maston lammetessd, kun sadannasta suurempi
osuus saadaan vesisateena.”’” Kokonaisuudessaan
ilmastonmuutos horjuttaa metsidekosysteemin ta-
sapainoa ja eri eliéryhmien elinolosuhteita ja ase-

METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012



Juurikuvausmenetelmélld (nk. miniritsotronikuvauksella) tutkitaan hienojuurten kasvua ja elinikaa. Namé lapimitaltaan alle 2
mm hienojuuret mykorritsoineen vastaavat puun veden ja ravinteiden otosta. Ohutjuuret ovat puiden kasvun kannalta tarkeita,
ja puiden on arvioitu kayttavat niiden kasvattamiseen jopa 50 prosenttia yhteyttamistuotoksestaan. Tutkimuksessa juuriston
kasvudynamiikkaa seurataan kameralla, joka tydnnetadan maahan upotettujen lapinakyvien sylinteriputkien sisaan.

Kuvassa tutkimusavustajat Niina-Maria Erola, Ulla Korkatsu ja Hely Karttunen ovat tekeméassa juurikuvausta vuonna 2007
Kontiolahden Jaamankankaalla toteutetussa kokeessa, jossa tutkittiin roudan vaikutusta kuusen juurten ja maanpaallisten

osien kasvuprosesseihin.

Lahde: Tapani Repo, Luke; Repo et al. 2015.

maa ekosysteemissa. Taudinaiheuttajat ja tuholai-
set mukautunevat muuttuneeseen elinymparistoon
hidaskasvuista puustoa nopeammin.

Tasapainotilan muutosta on selvitetty esimer-
kiksi juuristotutkimuksissa, joissa puiden juuria on
altistettu ilmastonmuutosta jaljitteleville stressiteki-
joille kuten roudalle, tulvalle ja kuivuudelle. Kokeita
on tehty sekd maastossa ettd Joensuussa sijaitse-
vassa Metlan ja Itd-Suomen yliopiston yhteisessa
juuristolaboratoriossa, jonka juuristokammioissa
eli dasotroneissa on voitu seurata puiden kasvun
ja juuristojen muutoksia.®®

METSASTA ENERGIAA

Vield 1960-luvun alussa noin puolet Suomessa kay-
tetystd priméarienergiasta tuotettiin puulla. Puu-
polttoaineet kuitenkin korvattiin fossiilisilla poltto-
aineilla, mihin vaikutti sekd raakadéljyn edullisuus
ettd tarve ohjata mahdollisimman suuri osa raaka-
puusta metsiteollisuuden kayttéén. Puun osuus
energiantuotannosta oli ennen 6ljykriisii alimmil-
laan noin 14 prosenttia.

Kiinnostus puun energiakayttoon kasvoi 1970-1u-
vun Oljykriisien seurauksena. Puun energiakayton
edistdmiseksi kdynnistettiin laajamittainen PE-
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RA-projekti (Puu energian raaka-aineena), jossa
huomio kohdistettiin hakkuutahteiden ja harven-
nuspuun korjuuseen, vesametsdkasvatukseen ja
pajujen viljelyyn energiatuotantoa varten. PERAn
rahoittamisen pontimena oli kallistuvan 6ljyn kor-
vaaminen puuenergialla, jonka tuottamiseen kay-
tettiin muuta kuin metsateollisuuden tarvitsemaa
raakapuuta. PERA-projekti lopetettiin dkkinaisesti
1980-luvun lopussa raakaéljyn hinnan alentumi-
sen, ylijohtaja Huikarin eldkkeelle siirtymisen ja
projektin toimintatavoissa olleiden epaselvyyksien
vuoksi. Tutkimusrahoitusta siirrettiin puun ener-
giakdyton tutkimuksesta mm. ilmansaasteiden vai-
kutusten tutkimukseen.

Kotitalouksissa kaytettiin 1990-luvun alussa 5,6
miljoona kuutiometrid polttopuuta. Puuperdisia
polttoaineita kdytettiin tuolloin vuosittain kaikkiaan
noin 25 miljoonaa kuutiometria, kun mukaan lasket-
tiin metsiteollisuudessa energiatuotantoon kiytetty
kuori, sahaushake ja -puru sekd metsiteollisuuden
jateliemet.®'® Kaikkiaan metsistd korjatusta biomas-
sasta noin puolet paityi lopulta energiakayttoon.

Metsdenergian tutkimus maédritettiin vuonna
1992 Metlan tutkimuksen painoalaksi. Metlan tut-
kijat osallistuivat VIT:n koordinoimaan Bioener-
gian tutkimusohjelmaan (1993-1998) ja selvittivat
esimerkiksi ensiharvennusminnikoéiden puun-
korjuuta.®”® Kansainvélistd painetta metsdenergian
kéyton lisadmiseen loi vuoden 1993 Euroopan met-
sadministerikonferenssin paitdslauselma, jossa sopi-
musosapuolet sitoutuivat edistiméan puun kayttod
uusiutumattomien energialdahteiden sijasta.

Paaministeri Lipposen hallituksen tavoitteen-
asettelussa uusiutuvilla energialdhteilld tuotetun
energian miaran tuli puolitoistakertaistua vuodesta
1995 vuoteen 2010 mennessa. Tarvetta puun ener-
giakadyton lisddmiseen korosti eduskunnan vuonna
1993 tekema kielteinen pditds uuden ydinvoima-
lan rakentamisesta. Eduskunta tosin pyorsi timéan
paatoksensd vuonna 2002 myontiessaan luvan vii-
dennen ydinvoimalan rakentamiseen, mutta edel-
lytti samalla bioenergian kayton ja sen taloudellisen
tuen lisddmista.*!

Metsdenergian tuotannon ja korjuun tutkimusta
lisattiin 2000-luvulla. Tall4 kertaa tavoitteena oli

hillitd ilmastonmuutosta vihentdmalld fossiilis-
ten polttoaineiden kayttod. Puun energiakiyton
kasvuun vaikuttivat siten ilmastonmuutoksen
pelko ja metsateollisuuden raakapuun kysynnin
alentuminen, jolloin metsivarojen maarin kasvu
jatti tilaa puun energiakaytolle etenkin ensiharven-
nusleimikoiden kohdalla. Kestavan metsitalouden
rahoituslain (544/2007) my6ta metsdnparannusva-
roja ohjattiin taimikonhoidon ja nuoren kasvatus-
metsdn hakkuun yhteydessa tehtyyn energiapuun
korjuuseen ja metsdkuljetukseen. My0s erilaisilla
kampanjoilla (esim. Nuoren metsan hoito) pyrittiin
edistimain puun energiakayttoa.®?

Euroopan unionin asettamien tavoitteiden saa-
vuttamiseksi kauppa- ja teollisuusministerié jul-
kaisi vuonna 1999 Uusiutuvien energialdhteiden
edistdmisohjelman, jota piivitettiin vuonna 2003
Uusiutuvan energian edistdmisohjelmaksi (2003—
2006).9%° Tassd tavoitteeksi asetettiin metsdhak-
keen vuotuisen kayton kasvattaminen runsaaseen
viiteen miljoonaan kuutiometriin vuoteen 2010
mennessd. Metsdhakkeen teknis-taloudellinen kor-
juumahdollisuus arvioitiin jopa yli 11 miljoonaksi
kuutiometriksi. Vuonna 2013 metsidhakkeen kaytto-
madard nousi poikkeuksellisen korkeaksi 8,7 miljoo-
naan kiintokuutiometriin, mihin osaltaan vaikutti
raakaoljyn korkea hinta vuosina 2011-2013. Met-
sdhakkeen kayttod haluttiin edistd4 ja sitd tuettiin
taloudellisesti kuitenkin pitden koko ajan mielessa,
etteivat "tuet nouse niin korkeiksi, ettd puuntuotan-
non yksi keskeinen tarkoitus, metséteollisuuden
raaka-ainehuolto vaikeutuisi”.®*

Metsateollisuuden edustajien suhtautuminen
puun energiakiyton kasvattamiseen oli ristiriitai-
nen. Erityisesti pohdittiin metsateollisuuden raa-
ka-aineen saannin vaikeutumista ja kantohintojen
nousua. Kuitenkin vuonna 2004 noin 90 prosent-
tia metsdhakkeesta valmistettiin metséteollisuuden
kannalta toisarvoisista aineksista, kuten hakkuu-
tahteistd, kannoista, runkohukkapuusta ja vihem-
maéssd midrin myos harvennuksista saadusta pien-
puusta.®®

Bioenergian osuus Suomen kokonaisenergianku-
lutuksesta (1 369 petajoulea vuonna 2013) oli hie-
man yli 30 prosenttia, josta noin 25 prosenttiyksik-
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Ohjelmamuotoinen puutuoteteollisuuteen liittyva tutkimus alkoi
Metlassa vuonna 2002 Puunk&ytdn mahdollisuudet ja puutuottei-
den menekki -ohjelmassa (PKM 2002-2008). Ohjelman tulok-
set tukivat mm. puutuoteteollisuuden ja energiapuun kayttajien
tuote- ja teknologiakehitysta ja markkinointia seka aines- ja
energiapuukaupan kehittamista. Uusia puutuoteratkaisuja olivat
mm. rakennepuutuotteet ja palkkimaiset rakennepuutuotteet.

Uudistuvat puutuotearvoketjut ja puunhankintaratkaisut -tutki-
musohjelmassa (PUU 2009-2013) yhdistettiin puunkorjuun,
puukaupan, puutieteen seka puutuote- ja markkinatutki-
muksen osaamista. Tutkimusohjelmassa oli lahes 50 tutki-
mushanketta, joissa tuotettiin yhteensa yli 170 julkaisua. Tut-
kimusohjelma kattoi puutuotearvoketjun puuraaka-aineen
ominaisuuksista aina puutuotteisiin ja asiakasratkaisuihin,
joissa korostettiin tiedon- ja teknologian siirtoa tutkimuksesta
kadytantoon. Puutuoteteollisuus, koneyrittajat ja metsanomis-
tajajarjestot osallistuivat ohjausryhmatydskentelyn ja yhteisten
hankkeiden kautta tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoimintaan.

Aihepiirin tutkimusta jatkanut tutkimus-, kehittamis- ja inno-
vaatio-ohjelma, Puumateriaalit ja -tuotteet biotalouden rakenta-
misessa (MAT 2014-2015) tuotti tutkimustietoa sekd Suomen
biotalousstrategiaa seka Puutuoteteollisuuden tutkimusagen-
daa (2015-2025) varten.

Kuvassa Joensuussa sijaitsevan Metla-talon puuarkkitehtuuria.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Verkasalo
& Karvinen 2012; Herdjarvi et al. 2014; Leena Paavilainen
1.5.2017.

koa muodostui puuperaisistd polttoaineista. Naista
noin puolet saatiin metsateollisuuden jateliemista
ja -tuotteista sekd sahojen sivutuotteista (kuoresta,
purusta ja hakkeesta). Kiinteiden puupolttoaineiden
merkitys on kasvanut erityisesti lamp6- ja voimalai-
tosten energiantuotannossa, ja vuonna 2013 niiden
kayttomaard nousi perati 18,7 miljoonaan kiintokuu-
tiometriin. Puuperédisten polttoaineiden lisdksi bio-
energiantuotannossa kaytetain jonkin verran mm.
peltobiomassoja sekd yhdyskunnissa ja teollisuus-
tuotannossa muodostunutta orgaanista jatetta.%2

Vaikutuksia metsaluontoon

Metlassa vuonna 2007 aloitetussa Bioenergiaa met-
sistd -tutkimus- ja kehittdmisohjelmassa tarkastel-
tiin metsdenergian tuotantoketjua aina biomassan
kasvatuksesta sen kayttoon lampo- ja sdhkolaitok-
silla. VTIT:n kanssa yhteistydssa toteutetun ohjel-
man toinen vaihe kiynnistettiin vuonna 2012.

Bionenergiaa metsista -ohjelmassa selvitettiin
energiapuun ja muiden metsistd saatavien bio-
polttoaineeksi soveltuvien raaka-aineiden korjuun
ja kayton ekologisia, ekonomisia, teknologisia ja
sosiaalisia vaikutuksia seka etsittiin puuperaisen
biomassan uusia kdyttémahdollisuuksia. Tutki-
muksissa kehitettiin metsdbiomassan tuotanto-
ja korjuumenetelmia seka laadittiin arvioita met-
sdenergian maarasta ja saatavuudesta. Huomiota
kohdistettiin metsdenergian korjuun vaikutuksiin
metsien kehitykseen sek4 hiili- ja kasvihuonekaasu-
taseisiin.®’

Hyuvdn metsdnhoidon suosituksiin (2006) lisittiin
energiapuun ja ainespuun kasvattamisen yhdis-
telmd, jolloin taimikko kasvatetaan energiapuun-
korjuuta ajatellen nykyista tiheimpéana. Pienpuu-
haketta korjattiin ensiharvennuksissa ja nuorten
metsien kunnostuksissa, joissa taimikonhoito oli
viivdstynyt tai jddnyt kokonaan tekemaétti. Ener-
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giapuun kasvattaminen lyhytkiertoviljelynd on
Suomessa arvioitu soveltuvan erityisesti viljelysta
vapautuville pelloille ja suopohjille. Keskustelu
hieskoivuvaltaisten turvemaiden kaytosta energia-
puun kasvatukseen palautuu 1980-luvulla PERAn
yhteydessd runsaasti tutkittuun vesasyntyisten leh-
tipuiden ja energiapajun kasvatukseen.%2
Energiapuun korjuu on muuttanut metsdnhoi-
toa, silla 2000-luvulla arviolta joka kolmannelta

avohakatulta hehtaarilta korjattiin latvusmassaa ja
joka kymmenenneltéd hehtaarilta nostettiin kantoja.
Energiapuunkorjuu kohdistui alkuvaiheessa erityi-
sesti kuusivaltaisiin pditehakkuualoihin, joiden
suuri latvusmassa on kasvattanut korjuun talou-
dellista kannattavuutta. Lisdksi kantojen noston
havaittiin pienentidvan kuusen juurikdavan aiheut-
taman tyvilahon (maannouseman) tartuntariskia
kasvupaikalle syntyvddn uuteen puustoon, mutta

Metlan viimeisena toimintavuonna kaynnistettiin tutkimus- ja kehittamisohjelma Uudet metséén ja biomassaan perustuvat tuotteet
ja palvelut NEW 2014-2018), joka kohdistui biomassasta erotettavien ainesosien ja bioaktiivisten yhdisteiden hyddyntamiseen
uusien tuotteiden valmistuksessa. Metsabiomassasta ja sen sivuvirroista, kuten kuoresta ja kannoista seka puuvartisten kas-
vien neulasista, kuoresta tai pihkasta seka sienistd ja sammalista on ldydetty paljon mielenkiintoisia yhdisteitd, joista voidaan
kehittaa uusia tuotteita tai parantaa olemassa olevien ominaisuuksia.

Bioaktiivisten yhdisteiden eristaminen edellyttdaa uudenlaisten uutto- ja eristamismenetelmien kehittamista. Puusta voidaan
uuttaa selluloosa, hemiselluloosa, ligniini ja uuteaineet kuumavesiuutolla, jossa paineenalaista yli 100 asteista vetta kaytetdaan
liuottimena.

Biomassoista saaduille uutteille ja bioaktiivisille yhdisteille etsitadan kayttoa mm. antioksidantteina ja ladkeaihioina. Esimer-
kiksi mannyn endofyyttisienien uutteista voi loytya apu mm. nivelrikkoon, Parkinsonin tautiin ja silmanpohjan ikarappeumaan.
Kuusen kuoressa olevia stilbeeneja voidaan hyodyntaa ladke-, elintarvike- ja materiaaliteollisuudessa.

Tutkimukseen osallistui mm. Olli Byman, Sanna Hautala, Matias Hayrynen, Hannu Ilvesniemi, Petri Kilpelainen, Veikko Kitu-
nen, Zhigian Li ja Johanna Tanner.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Pekka Saranpaa 19.5.2017; Petri Kilpeldinen 24.5.2017; Latva-Maenpaa et
al. 2013; Sarjala 2015.
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jo saastuneella kasvupaikalla kantojen nosto ei kui-
tenkaan estdnyt tartuntaa. Puiden kokonaisbiomas-
sasta oksien ja latvusten osuus on kuusella noin 40
prosenttia ja mannylla noin 15 prosenttia. Kannot ja
isot juuristot muodostavat puun kokonaisbiomas-
sasta noin 20 prosenttia.®*°

Metsidhakkeen, hakkuutiahdehakkeen ja kan-
tomurskeen taloudellinen kilpailukyky muihin
polttoaineisiin verrattuna on kuitenkin osoittautu-
nut heikohkoksi tai kohtalaiseksi. Sen sijaan pien-
puun hakkuut nihtiin myonteisend mahdollisuu-
tena metsdhakkeen tuotannossa.®® Pienpuusta on
2010-luvulla muodostunut suurin metsienergiajae,
mik4 on osittain kirjistinyt asetelmaa pienpuun
energiakdyton ja metsiteollisuuden raaka-aine-
kayton valilla.

Metlan tutkijat ovat pohtineet metsidenergian
korjuun haittavaikutuksia. Naitd ovat mm. ravin-
teiden poistuminen oksien ja neulasten mukana,
ravinteiden huuhtoutuminen, kantojen noston vai-
kutus maan hiilivarastoihin ja lahopuuta tarvitse-
vien eldinlajien elinymparistéon. Metsdenergian
korjuu muuttaa metsd- ja maaperidekosysteemid
sekd metsdmaisemaa, milld puolestaan on vaiku-
tuksensa metsien virkistyskayttoon.%

Metsdenergian korjuun haitallisia vaikutuksia
metsdmaan orgaanisen aineen, hiilen ja ravintei-
den madriin voidaan vahentéd jattamalld neulaset
jalehdet sekd vahintdaan kolmannes latvusmassasta
maastoon. Metsidenergian korjuun tulisi ensisijai-
sesti kohdistua nopeasti lahoavaan puuainekseen,
pieniin oksiin ja latvuksiin, jolloin metsiin jaisi riit-
tavasti ravinteita ja hitaasti lahoavaa puuainesta.®*

KANSAINVALISTYVA TUTKIMUS

Metsantutkijat tyoskentelivat Metlan ensimmadisista
toimintavuosista alkaen osana kansainvlista tiede-
yhteis6d henkilokohtaisten kontaktien ja eri organi-
saatioiden kautta. Metsantutkijoiden kansainvalisty-
mistd edisti Suomen liittyminen Euroopan unionin
jaseneksi vuonna 1995. Jasenyys avasi uusia rahoitus-
ja yhteistyomahdollisuuksia, mutta myos edellytti
tutkijoilta uudenlaista aktiivisuutta ja tutkimushal-
linnon taitoja. Metlassa ryhdyttiinkin vahvistamaan

tutkijoiden tarvitsemaa hallinnollista tukea ja
ohjausta kansainvilisen rahoituksen hakemisessa.
Eurooppalaisen tutkimusrahoituksen yleistyminen
vélitti suomalaiseen tutkimusmaailmaan EU:ssa
noudatettuja toimintatapoja ja arvoja. Samalla tut-
kimusta sidottiin vahvemmin osaksi poliittista joh-
tamista ja sen tarvitsemaa tiedontuotantoa.®*
Metlan vuonna 2001 hyvéksytyssd kansainvali-
sessd strategiassa asetettiin vuoteen 2005 mennessa
paatavoitteeksi kansainvilisesti korkealaatuinen
yhteistyo ja kasvava rahoitus seki kestavan kehi-
tyksen edistiminen erityisesti boreaalisten met-
sien osalta.®** Konkreettisiksi tavoitteiksi asetettiin
kansainvélisen julkaisutoiminnan ja sen vaikut-
tavuuden kaksinkertaistaminen (impact factor ja
viittaukset Metlan tutkijoiden julkaisuihin). Lisdksi
tavoitteena oli nostaa Silva Fennica 10 arvostetuim-
man metsatieteellisen julkaisusarjan joukkoon.
Metla tavoitteli Euroopan tutkimusalueella (Euro-
pean Research Area) keskeistd asemaa metsantutki-
muksessa. Metlan henkildsto osallistui aktiivisesti
metsasektorin teknologiayhteistydhon (Forest-Ba-
sed Sector Technology Platform) ja InnovaWoodin
kautta eurooppalaisten tutkimusteemojen maarit-
telyyn ja edelleen puiteohjelmien suuntaamiseen.
Metlassa pyrittiin kasvattamaan EU-rahoitteisten
tutkimusten lukumaiiraia, ja tistd rahoituksesta
muodostuikin yksi Metlan tdrkeimmista ulkopuo-
lisista rahoituslihteistd. Esimerkiksi vuonna 2007
Metlan ulkopuolisesti kansainvélisestd rahoituk-
sesta yli 90 prosenttia saatiin EU:n kautta.®*
Metlassa 2000-luvulla asetettujen maarallisten
tavoitteiden mukaisesti mm. Metlan tutkijoiden tuli
toimia koordinaattorina vihintaan kahdessa EU:n
ohjelmassa ja 10 prosenttia tutkijoista tuli toimia
kansainvélisten jarjestdjen paattidvissd elimissa.
Vuonna 2012 Metlan tutkijat osallistuivat 1ahes 20
EU-rahoitteiseen tutkimushankkeeseen, joista nel-
jaa koordinoitiin Metlassa.®¢
Euroopan unionin tutkimusrahoituksen vah-
vistuessa pohjoismainen tutkimusyhteistyé uhkasi
jaada yhdentyvan Euroopan jalkoihin. Pohjois-
maista yhteistyotd toteutettiin henkilokohtaisten
suhteiden ohella yhteispohjoismaisten organisaa-
tioiden, erityisesti Samarbetsndmnden for Nordisk

KOHTI BIOTALOUTTA (2000-)

245



246

-1 Aot B985 Tampnm Firlard

PR 1 | o] (o e SO

IUFRG XX World Congress o

Metlan tutkijoiden osallistumista IUFROn toimintaan lisdasi Tampereella vuonna 1995 jarjestetty IUFROn XX Maailmankong-
ressi. Metlan lisdksi sen toteuttamiseen osallistui yli 10 muuta organisaatiota. Metlan puolelta professori Risto Seppala toimi
Maailmankongressin jarjestelytoimikunnan puheenjohtajana ja myéhemmin IUFROn varapresidenttina (1995-2000) ja presi-
dentting (2001-2005).

Vuonna 1989 ylijohtajakautensa aloittanut Eljas Pohtila suhtautui kalliin ja tydladn Maailmankongressin jarjestamiseen varautu-
neesti, mutta hanen asenteensa muuttui myonteisemmaksi onnistuneen kongressin myota. Metlan sisalla Maailmankongressin
jarjestelyt vaativat henkildstoltd vahvaa sitoutumista ja merkittavaa taloudellista panosta. Elokuun 1995 Pikapostissa kongressi
huomioitiin seuraavasti:

"Vuosien tyo huipentuu 6.-12.8. pidettavaan kongressiin. Tapahtuma tuo Tampereelle 3 000 osallistujaa yli 90 maasta. Kongres-
sin teema on "Metsien parhaaksi - tutkimus muuttuvassa maailmassa”. Onnea matkaan suomalaisille isannille!

PS. Tyopaikoilta ei tavoita viikolla 32 "ketdan”, silla "kaikki” ovat Tampereella tai sitten matkalla sinne.”

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Pentti Hakkila 19.1.2016; Hakkila & Paavilainen 1996, 69; Seppala 2014, 48.

Skogforskning (SNS) ja metsdekonomien osalta
myos Scandinavian Forest Economics puitteissa. Eri-
tyisesti metsien monikaytén tutkimuksessa pohjois-
mainen yhteisty6 osoittautui tarkedksi.®”

Metlan henkil6stoa tydskenteli Euroopan met-
sdinstituutin (EFI European Forest Institute) Poh-
jois-Euroopan aluekonttorissa (EFINORD North
European Regional Office of the European Forest Ins-
titute), joka sijaitsi Koopenhaminassa (2010-2014)
jaUumajassa (2014-2016).°¢ EFINORD tuki Metlan

tutkijoiden verkostoitumista pohjoismaisten ja Itd-
meren alueen tutkijoiden kanssa.*

Euroopan ulkopuolella Metla osallistui kehitysyh-
teistyohon (Instituutioiden vdlisen yhteistyon instru-
mentti, IKI), jonka puitteissa kehitettiin metsataloutta
mm. Mongoliassa, Nepalissa, Vietnamissa, Vali-Ame-
rikassa ja Afrikassa. Yhteistyosopimukset Japanin,
Korean ja Kiinan kanssa solmittiin vuonna 2007. Japa-
nilaisten metsantutkijoiden kanssa yhteistyo kohdis-
tui erityisesti maa- ja juuritutkimukseen, metsanjalos-
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tukseen ja metsien terveysvaikutustutkimukseen.*
Maailmanlaajuiseen metsantutkimukseen Metla kiin-
nittyi erityisesti YK:n ja IUFROn kautta.

Venaja ja Itd-Eurooppa
Tutkimusyhteistyostd Neuvostoliiton kanssa oli
sovittu jo 1950-luvulla, mutta metsdalan tyéryhmien
toiminta kdynnistyi laajemmin vasta vuonna 1970.
Todellisia tuloksia tai tieteellisid yhteisjulkaisuja
tuotettiin tdssd lyhytjanteisessa yhteistyossa vahin.
Neuvostoliittolaisille tutkijoille yhteisty6 tarkoitti
enemmankin palkintomatkaa lintiseen, kapitalis-
tiseen Suomeen kuin aktiivista tutkimusyhteistyota.
Vastaavasti suomalaiset metsintutkijat kavivat tutus-
tumassa sosialistisen metsatieteen saavutuksiin ja toi-
mintatapoihin. Neuvostoliittolaisten tutkijoiden mie-
lenkiinto kohdistui erityisesti metsiteknologiaan.®!
Suomen ja Keskindisen Taloudellisen Avun Neu-
voston (SEV) vuodesta 1974 toimineessa yhteistyo-
komissiossa Metsdntutkimuslaitos vastasi suoma-
laisena osapuolena metsdalan yhteistutkimuksista.
Suomen ja Neuvostoliiton valisid tutkimushankkeita
(yhteistyoelimid) oli 1970-luvun lopulla yhteensa
nelja, Suomen ja SEV-maiden yhteistyohankkeita
oli kuusi, Suomen ja Unkarin kaksi samoin kuin
Suomen ja Puolan. Tutkimusyhteisty® Kiinan kan-
santasavallan kanssa aloitettiin vuonna 1980.942
Yhteisty6td Vendjan kanssa 1980-luvulla vahvis-
tivat Kuolan ympadristétuhot ja esimerkiksi Ita-La-
pin metsivaurioprojektin toteuttaminen. Venajan
Tiedeakatemian Karjalan Tiedekeskuksen Metsiins-
tituutin kanssa Metla solmi yhteistyésopimuksen
vuonna 1994. Timéi yhteistyd suuntautui Karja-
lan metsien terveydentilaan, tuhohyonteisten seu-
rantaan, myohéstyneen harvennuksen vaikutuk-
siin metsien kasvuun, luonnontilaisten metsien
kehitykseen, visakoivututkimukseen seki metsien
luontaiseen uudistamiseen. Metlan johtoryhméan
mukaan vuodesta 1997 alkaen yhteisty6ta Vendjan
kanssa pyrittiin "yksittdisten, kehitysapuluonteisten
hankkeiden” sijaan kehittdmaan kohti molempia
osapuolia hyddyttavaa aitoa tutkimusyhteisty9ta.*
Vengjan yhteiskunnalliset muutokset mahdol-
listivat uudenlaisen metsataloudellisen toiminnan
Suomen ldhialueilla, milld oli vaikutuksia myos

metsatieteellisen tutkimustiedon tarpeeseen. Suo-
malaisesta nakokulmasta Venijian metsitaloudessa
erityisen kiinnostavia teemoja olivat metsien suojelu-
kysymykset ja venalaisen raakapuun tuonti suoma-
laisen metsiteollisuuden tarpeisiin. Luoteis-Vendjan
metsdtalouden kestdvyyttd ja luonnon monimuo-
toisuutta tukevaa tutkimusta aloitettiin 1990-luvun
lopulla ja siitd muodostui aina 2010-luvulle saakka
ulottuva kehittdmisohjelmien sarja.®*

N4ita lupaavia yhteistyomahdollisuuksia tarkas-
teltiin Metlan vuonna 2000 valmistuneessa 14hi-
aluestrategiassa. Kaytdnndssd yhteistyon toteut-
tamista vendldisten kanssa haittasi venildisen
tutkimustoiminnan sirpaleisuus ja varojen puute,
byrokraattisuus ja myos “vastapuolen sitoutumat-
tomuus hankkeisiin”. Vaikka Metlan johtokunnassa
tiedostettiin maa- ja metsitalousministerién kiin-
nostus yhteistyén kehittdmiseen, ei Metlassa oltu
taysin vakuuttuneita yhteistyén kannattavuudesta.®

Joensuun tutkimusasemalla kuitenkin paneu-
duttiin Vendjan metsdsektorin tutkimukseen ja
suomalaisten toimintamahdollisuuksien kehitta-
miseen Luoteis-Venajdlld.®4¢ Aihepiirin tutkimusta
vahvistettiin vuonna 2002 perustamalla Joensuun
yliopiston kanssa yhteinen kansainvélisen metsa-
talouden professuuri, jonka tehtavaalana oli erityi-
sesti Venajan ja itdisen Euroopan maiden metséita-
louden tutkimus.

Joensuun tutkimusaseman tutkijat selvittivit
yhteistyossa Joensuun yliopiston kanssa Venijan
metsasektoriin liittyvid tiedontarpeita. Keskeisim-
miksi tiedontarpeiksi eri toimijat listasivat mm.
lahialueiden metsdvarojen laadun ja sijainnin,
metsasektorin keskeiset siadokset, kestavin metsa-
talouden sekd puuntuonnin vaikutukset Suomessa
ja Vengjalla. Joensuussa kehitettiin ja ylldpidettiin
Idan metsatieto — Vendjian metsatalouden tietopal-
velua, jossa tuotettiin tietoa Vendjidn metsatalou-
desta ja puukaupasta suomalaisten metsialan toi-
mijoiden kayttoon. Vuonna 2007 palvelusta avattiin
vendjankielinen rinnakkaissivusto (lesinfo), jolla
tavoiteltiin suomalaisten toimintaa helpottavan
tiedon levittamista Vendjalla. Metlasta muodostui
Vendjan metsasektoria koskevan tiedon merkittava
tuottaja Suomessa.**’

KOHTI BIOTALOUTTA (2000-)

247



248

Vuosittaisten metsapalojen lukumaarat ovat 2000-luvulla vaihdelleet noin 400 ja 3 000 palon valilld, keskimaarin noin 1 400
paloa vuosittain (2000-2013). Vuosittaiset paloalojen kokonaismaarat ovat vaihdelleet 90 hehtaarista noin 1 600 hehtaariin, kes-
kimaarin paloalat ovat olleet noin 560 hehtaaria. Yksittdiset paloalat ovat olleet pienid, keskimaarin 0,4 hehtaaria, mihin ovat
vaikuttaneet mm. tehostunut metsépalojen havainnointi ja sammutus sek& metsatalouden piirteet (nuorten metsien osuuden
kasvu, metsien tasarakenteisuus, metsiautotieverkoston tiheys sekd hakkuutéhteiden ja kantojen korjuul).

Metlan tutkijat luokittelivat 2000-luvun alussa erilaisten metsien paloainekset, tutkivat niiden palo-ominaisuuksia ja syttymis-
riskia yhteistydssa sisaministeridn pelastusosaston, Helsingin yliopiston ja Evon metsdoppilaitoksen kanssa. Tutkimus oli osa
eurooppalaista vuosina 2002-2004 toteutettua tutkimushanketta SPREAD (Forest Fire Spread Prevention and Mitigation), johon
osallistui 24 tutkimusryhmaa 14 maasta. Tutkimuskokonaisuuteen liittyi myds Suomen Akatemian rahoittama FIRE-hanke (Fire
Implivations in Restoration Ecology).

Suomessa metsien paloriskia on luokiteltu aiemminkin, mm. 1920-luvulla ja toisen maailmansodan aikana. Vuoden 2011 luo-
kituksessa metsat jaettiin 15 paloaineistotyyppiin metsien syttymis- ja paloriskin mukaan. Riskiluokitukset suunnattiin eri-
tyisesti pelastusviranomaisille ja metsaammattilaisille kaytettavaksi metsapalojen torjunnassa ja kulotusten suunnittelussa.

Kuvassa on kaynnissa tutkimushankkeen 3303 Tulen merkitys ja kaytto boreaalisessa metsassa koealan nro 279 poltto. Tut-
kimushankkeessa Hameeseen perustettiin 24 koealaa kasitteleva ennallistamiskoejarjestely. Tutkimusta toteuttamassa Tuija
Toivonen (edessé), Saara Lilja, Antti Kujala ja Matti.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Metsatilastollinen vuosikirja 2014, 102; Lindberg et al. 2011; Vanha-Maja-
maa et al. 2015.
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PAINOPISTE JOHTAMISEEN

Ylijohtaja Eljas Pohtilan aktiivisesti aloittama Met-
lan uudistaminen hidastui 2000-luvulle tultaessa,
jolloin Pohtilan toimintamahdollisuuksia heikensi-
vatlukuisat yksittaiset tapahtumat. Erityisen raskas
hetki oli helmikuussa 2003, kun Metlan johtokunta
ei hyvaksynyt ylijohtaja Pohtilan ja hallintojohta-
jan Tero Oksan esitystd julkaisu- ja viestintajoh-
tajan viran taytostd. Johtokunnan puheenjohtaja
Timo Kekkonen totesi, etteivat "Metlan tarpeet tiyty
hakuilmoituksen mukaisella toimenkuvalla ja ettei
kukaan hakijoista suoraan tayta hakuilmoituksen
mukaisia kriteereitd”. Johtokunta palautti asian
uudelleen valmisteltavaksi.®®

Julkaisu- ja viestintdjohtajan viran tiyttoproses-
sin keskeyttdminen oli selked epdluottamuslause yli-
johtaja Eljas Pohtilaa kohtaan. Johtokunta ei yleensa
ollut puuttunut paatdsasioihin nain nakyvasti ja jyr-
kasti. Poytakirjan liitteeksi jattamassadn eridvissi
mielipiteessa Pohtila ihmetteli johtokunnan menet-
telytapaa, silld johtokunta oli ailemmin hyvaksynyt
viran julistamisen hakuun ja johtokunnan puheen-
johtaja oli osallistunut hakijoiden haastatteluihin.
Pohtila epdili, ettd Metlan sisaltd johtokunnan jése-
nia oli informoitu toimivan johdon ohitse.**

Toistuvat sairaslomat vaikeuttivat Pohtilan osal-
listumista Metlan johtamiseen, ja elokuussa 2003
johtokunta totesi karjekkaasti, ettd ylijohtajan tulisi
osallistua Metlan strategian valmisteluun.*° Tilanne
oli kieltamatta hankala, Metla kulki 1api vuosikau-
siin pahinta talouskriisid ja henkildstoa uhattiin
lomauttaa. Johtokunnan puheenjohtaja Timo Kek-
kosen mukaan tilannetta ei helpottanut se, ettid
"Metla kelluu johtotyhjiéssa ylijohtaja Eljas Pohti-
lan pitkan sairausloman takia”.**! Eljas Pohtila siirtyi
eldkkeelle 1.11.2003, ja ylijohtajan tehtdvid siirtyma-
kauden ajan hoiti tutkimusjohtaja Kari Mielikainen.

Maa- ja metsitalousministerio6 totesi Metlan ajau-
tuneen vuonna 2003 taloudellisiin vaikeuksiin.
Laitoksen voimavaroja sitoutui liiaksi kiinteisiin
kulueriin, kuten vakinaisten henkil6iden palkkoi-
hin ja vuokriin. "Kehityksen seurauksena laitoksen
reagointikyky uusiin tietotarpeisiin on heikentynyt”
eikd uusia tutkimushankkeita pystytty aloittamaan
riittdvassd méaarin.*? Metlan taloudellisia ongelmia

kasvattivat sekd Metlan taloushallinnon heikkous
ettd ministerién ohjauksen vahaisyys.

Metlaan kohdistui vuonna 2003 noin kahden
miljoona euron saistotarve, joka koostui EU:n Fo-
rest Focus metsien terveyden seurantatutkimuksen
rahoituksen yllattavastd vihentymisestd (550 000
€), Metlalle langenneista takautuvista elakemak-
suista (640 000 €) ja asiakasrahoitteisen toiminnan
tulojen vajauksesta (700 000 €). Sdastovaatimuk-
set yritettiin toteuttaa eldkejarjestelyin, jattamalla
virkoja tayttdmatta ja madriaikaisia tyontekijoitd
palkkaamatta, vaihtamalla lomarahoja vapaaksi
ja tehostamalla matkustamisen tarveharkintaa.®
Ylijohtajan ollessa sairaslomalla tutkimusjohtaja
Kari Mielikidinen kannusti sisiisessid tiedotteessa
(12.6.2003) metlalaisia ponnistelemaan ylos talou-
dellisesta ahdingosta.

Olemme nyt kaikki samassa veneessd, jonka syvalla
kulkemiseen emme ole yksin syypaitd. Kehotan nyt
jokaista metlalaista yleiseen sadstivaisyyteen, jotta
voisimme selvitd kuluvan vuoden ilman lomautuksia
ja irtisanomisia. ... Sddstotavoite on mahdollista saa-
vuttaa vain kaikkien tyontekijoiden yhteisella tyolla
ja sitoutumisella.®**

Ulkopuolisen rahoituksen saamista pohtinut tyo-
ryhma totesi, ettd tarkeinta olisi muuttaa metlalaisten
asennoitumista rahoituksen hakemiseen. Ensinnékin
Metlan tutkijoiden tulisi olla aktiivisempia kotimai-
sissa ja kansainvélisissd tutkimusohjelmien ja isojen
hankkeiden hakuprosesseissa. Lisaksi tutkijoiden
tulisi joustavammin ottaa vastaan asiakasrahoittei-
sia hankkeita eikd hankkeiden vastaanottamisen saisi
perustua uuden henkildston palkkaamiseen. Metlan
asiantuntijapalveluista tulisi laskuttaa samassa maa-
rin muiden toimijoiden kanssa, silld muutoin Metlan
asiantuntijat osallistuvat ilmaiseksi muiden jarjesta-
main maksulliseen toimintaan.*

Nakyvissa oleva ylijohtajan vaihdos laukaisi Met-
lassa ankaran itsetutkistelun senhetkisestd tilasta
ja valttamattomastd muutoksen suunnasta. Metlan
johtokunnan puheenjohtaja Timo Kekkonen listasi
jo elokuussa 2003 tarkeimpié kehittdmiskohteita.
Kekkosen mukaan Metlan organisaatio oli vaikea-
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Hidasta ja kallista taimien istuttamista yritettiin vuosikymmenien ajan koneellistaa. Vaihtelevassa metsamaastossa toimivan
menetelman kehittaminen osoittautui lahes mahdottomaksi. Maataloustraktorin peraan kiinnitetyn Ylo-metsanistutuskoneen

soveltuvuutta taimien istutukseen kokeiltiin vuonna 1970.

Taimia istuttamassa ollut metsateknologian tutkimusosaston tutkija Sven-Eric Appelroth listasi koettuja vastoinkaymisia seu-
raavasti: merkinantolaitteen sahkdjohto katkesi, nivelakselin lukitustappi juuttui kiinni, vetovarsien kiinnityssokat putosivat,
vetovarsi katkesi, painopyorien suojukset kolhivat istuttajan jalat mustelmille, liian lahelld olevan pydrat vahingoittivat taimia.
Lopputoteamuksena Appelroth totesi tutkimusjulkaisussaan: “Koneilla ja erityisesti Yl6-koneella istutettujen taimien kuollei-
suus oli huomattavasti suurempi kuin kasin istutettujen. ... Kaikkia tutkittavia koneita sellaisina, kuin niita kaytettiin vertaile-

vassa kokeessa, voidaan pitaa viela teknisesti keskeneraisina”.

Lahde: Hankkija keskusosuusliike, ELKA; Appelroth 1969.

selkoinen ja sen johtamista vaikeuttivat epaselvit
johtamisvastuut. Organisaatiossa oli monikerrok-
sinen toimintakulttuuri, joka loi hedelmallisen
pohjan asiantuntijaorganisaation voimakkaalle ja
taitavalle muutosvastarinnalle. Tutkimuksen suun-
taamista vaikeuttivat ulkopuolelta tulevat sidosryh-
mien ristiriitaiset odotukset ja Metlan sisalla vallin-
nut kaiken hyviksyva ja taloudellisia realiteetteja
vieroksuva tutkimuskulttuuri.®s

Professori Risto Seppaldn arvio Pohtilan jalkeen-
séd jattdmasta Metlasta oli yhtd apea. Seppalan lista-
sialkuvuodesta 2004 julkaistussa raportissa Metlan
strategian uudistamiseksi aimo joukon kehittamis-
tarpeita. Metlan johtamisen kokonaisuus ei naytta-

nyt olleen kenenkaan hallinnassa eivitkd ministerio
ja Metlan johtokunta olleet riittdvin tarmokkaas-
ti ohjanneet Metlan johtamista. Johdon hapuileva
ote oli mahdollistanut organisaation sisalla myos
sellaisia etenemispolkuja, jotka eivdt Metlan koko-
naisuuden kannalta olleet edullisia. Metlan sisal-
la luottamuspula ja hajaannus olivat ruokkineet
omia reviirejaan vartioivia yksikoitd kasvamaan
"pikku-Metloiksi”. Risto Seppédldn mukaan merkit-
tavimmin Metlan toimintaa oli kuitenkin heiken-
tanyt huono taloustilanne: "Menematta syvallisem-
min analyysiin voi vain todeta, ettéd joko talouden
seuranta tai toiminnan kontrolli tai molemmat ovat
pettaneet ldhes taydellisesti.”®’
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Toimiva koneellinen istutusmenetelma onnistuttiin kehittamaan vasta 2010-luvulla. Kuvassa M-planter, jonka padkehittajia ovat
olleet paltamolaiset koneyrittdjat Antti ja Jorma Merildinen. Vuonna 2014 julkaistun tutkimuksen mukaan koneellinen istutus
onnistui teknisesti hyvin, mutta taimien istuttaminen ké&sin (pottiputkella) oli toistaiseksi kustannustehokkaampaa.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Hallongren et al. 2014.

Risto Seppéldn mukaan strategian uudistami-
sessa tuli linjata resurssien jakautuminen tutki-
mukseen ja muuhun toimintaan (kuten metsati-
lastot, valtakunnan metsien inventointi ja muut
viranomaistehtavit). Tutkimuksen tuli olla enna-
koivaa ja suuntautua alueille, jotka maarittivit met-
sasektorin toimintaa. Ulkopuolisen rahoituksen
hankkimiseen tuli luoda kannustimia, silla aiem-
min Metlassa ulkopuolisen rahoituksen saaminen
oli jopa saattanut pienentia hankkeen budjettira-
hoitusosuutta. Metlan runsaiden tutkimusaineisto-
jen kayttoa tulisi laajentaa ja aineistoja tulisi avata
ulkopuolisten tahojen kayttoon. Tutkimusaineisto-
jen alhaiseen hyddyntamisasteeseen Seppald piikik-
kaasti arveli vaikuttaneen “metsantutkimukseen
yleisemminkin liittyva perinne, jossa mittaaminen
ja empiirisen aineiston kerddminen ovat korvan-
neet vaivalloista ajatteluty6td”.os®

Raition aikaan

Metlan ylijohtajan valintaprosessin alkaminen loi
monenlaista toimintaa ja maakunnallisten karvalak-
kildhetystojen aktiivisuutta. Ylijohtaja Pohtilan sai-
rasloman aikana Metlan henkildston keskuudessa
heratti levottomuutta syksylla 2003 julkaistut lehtiar-
tikkelit, joissa sekd Joensuun tutkimusaseman johtaja
Jari Parviainen ettd Parkanon tutkimusaseman johta-
ja Hannu Raitio suhtautuivat epéaillen Metlan mah-
dollisuuksiin rahoittaa padkaupunkiseudulla sijaitse-
via toimitiloja. Sekd Parviainen ettd Raitio kannattivat
Metlan toimintojen siirtdmistd maakunnissa sijait-
seviin toimipisteisiin.®*® Metlan henkilost6jarjestot
eivit erityisesti arvostaneet eri tahojen pyrkimyksia.

Metlasta, erityisesti sen padkaupunkiseudun yksikésta,

on tdmankin ajan kiyty kovaa alueellista huutokaup-
paa, miki on syvasti ahdistanut ja loukannut hen-
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kilostoa. Ihmisille on jadnyt vain vdaraan paikkaan
joutuneiden virkojen ja toimien arvo” niitd itselleen
ahmivien siirto- ja hajasijoituspelissa. ---

Ne [Metlan henkil6stojérjestot] eivit hyvaksy, ettd
Metlan kaltaisen itsendisen ja riippumattoman tutki-
muslaitoksen ylijohtajan valinnasta tehtdisiin ala-ar-
voinen aluepoliittinen peli.®®

Metlan henkiléstéjdrjestdt pyysivat kirjeelldan
20.8.2003 johtokuntaa pohtimaan, olivatko Parviai-
nen ja Raitio ”aiheuttaneet vahinkoa Metlan julki-
selle maineelle ja sisdiselle ty6ilmapiirille”. Lisaksi
jarjestot pyysivit selvittdimaan, oliko asian julkises-
sa esittelyssd loukattu yhteistoimintalakia: "Metlan
sisalld on kdynnissd raaka kilpailu Vantaan tutki-
muskeskuksen alasajosta em. yksikoéiden eduksi, il-
man, ettd asiasta olisi henkilostoa etukateen millaan
tavalla informoitu.” Johtokunta tyytyi toteamaan ta-
pahtuneen ja pohti, pitdisiko tiedottamista ohjeis-
taa jotenkin.%!

Ylijohtajan valinnan edessid Metlan johtokunta ja
tutkimuksen asiantuntijaryhm4 listasivat uudelta
ylijohtajalta odotettaviin taitoihin mm. talousasioi-
den osaaminen, organisaatiojohtamisen taidot seka
kyky toimeenpanna muutoksia. Maa- ja metsatalous-
ministeriossd nditd ominaisuuksia katsottiin erityi-
sesti olevan Parkanon tutkimusaseman johtajana toi-
mineella Hannu Raitiolla. Kevaalld 2004 ylijohtajaksi
valitun Raition vahvuudeksi arvioitiin johtamisen
teorioiden ja niiden soveltamisen hallinta, mité tai-
toja Metlan uudistamisessa arveltiin erityisesti tarvit-
tavan.®? Pientd keskustelua nostatti se, ettd FT Hannu
Raitiolla oli biologin eikd metsdalan tutkinto.

Uuden ylijohtajan luottamus tulevaisuuteen oli
vahva. Helsingin Sanomien mukaan Hannu Raitio
arvioi omaavansa "luontaisesti syntyneita piirteita,
jotka ovat johtajaominaisuutta”.®® Raitio totesi vir-
kakautensa ensimmaisessa toimintakertomuksessa,
vuodesta 2004 seuraavasti:

Uskon vakaasti, ettd uuden strategian seka siihen liit-
tyen uuden organisaation, talouden tasapainotuksen ja
toimintakulttuurin muutoksen myota Metlasta kehit-
tyy lahivuosina entistikin vaikuttavampi metsasekto-

rin toimija.*®*

Vuoden 2006 alussa Metlassa paitettiin siirtya
toiminnalliseen organisaatiomalliin, jossa tavoit-
teena oli parantaa tutkimuksen kokonaisuuksien
hallintaa, integroida Metla tiiviimmin muuhun
metsaklusterin tutkimus- ja kehitystoimintaan
sekd edistdd tutkimustulosten vientid kaytantoon.
Tulossuunnitelmat laadittiin vastaisuudessa proses-
seille, ohjelmille, hankkeille ja henkiléille eika enda
toimintayksikoéille. Organisaatiossa oli kaksi ydin-
prosessia: 1) tutkimustiedon tuottaminen, hankki-
minen ja kaytdnt6on vienti ja 2) viranomaispalve-
lut. Ydinprosessien tausta oli kolme tukiprosessia:
1) tutkimuksen tukitoiminnot, 2) sisdiset palvelut
ja 3) strateginen suunnittelu ja johtaminen. Proses-
siorganisaatioon siirtyminen oli ylijohtaja Raition
mukaan erittdin merkittdvd muutos”, mika kuiten-
kin valittyi verrattain hitaasti tutkijoiden arkiseen
tyohon.%¢*

Alueellistetaan Joensuuhun
Metsintutkimuslaitoksen historia 1960-luvulta
eteenpdin on samalla suomalaisen hajasijoitus-
toiminnan historiaa. Valtionhallinnossa oli vahva
ndkemys siitd, ettd metsdd tutkiva virasto sopii
paremmin jonnekin muualle kuin pididkaupunki-
seudulle. Poliittisessa padtoksenteossa hajasijoituk-
sen paamaaraksi vuosikymmenten ajaksi lukkiutui
Metsdntutkimuslaitoksen siirtiminen Joensuuhun.
Tassd toiminnassa poliittiset ambitiot kivelivat met-
santutkimuksen kokonaisedun ylitse ja yhta tut-
kimusasemaa kasvatettiin voimakkaasti muiden
tutkimusyksikéiden kustannuksella. Ministeri6 ja
eduskunta tietoisesti ohittivat Metsdntutkimuslai-
toksen johdon pyrkimykset kehittaa tutkimuslai-
tosta kokonaisuutena.

Metla joutui jalleen kerran mukaan hajasijoitta-
miskeskusteluun, kun vuonna 2003 kautensa aloit-
tanut padministeri Matti Vanhasen hallitus jatkoi
paaministeri Paavo Lipposen II hallituksen linjaa
valtion toimintojen sijoittamiseksi padkaupunki-
seudun ulkopuolelle.®® Tosin hajasijoittamisen
sijasta puhuttiin alueellistamisesta, mika metlalais-
ten arjessa tarkoitti samaa asiaa. Metlassa oletettiin
yleisesti, etteivit alueellistamisvaateet end4 kosket-
taneet Metlaa, silld Metla toimi alueellisesti erittain
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hajaantuneesti. Kaiken varalta Metlassa kuitenkin
toimittiin alueellistamisen ehdoilla, mika nakyi
professorien ja tutkijoiden sijoittamisessa tutki-
musasemille. TAma oli selkedsti ministerioén pain
suunnattu viesti, ettd Metla oli jo tehnyt osuutensa
valtionhallinnon alueellistamisessa.

Joensuulaiset toimijat olivat toista mielta. Joen-
suun kaupunki, Joensuun yliopisto, Pohjois-Kar-
jalan liitto, Pohjois-Karjalan ammattikorkeakoulu
ja Pohjois-Karjalan kauppakamari aloittivat yli-
johtajan hakuprosessin jo ollessa kdynnissi aktii-
viset ponnistelut uuden ylijohtajan ja esikunnan
siirtdmiseksi Joensuuhun. Eduskunnassa minis-
teri Korkeaojalta kysyttiin, aikooko hallitus siirtaa
Metsantutkimuslaitoksen johtopaikan Joensuuhun
pohjoiskarjalaisten toimijatahojen esityksen mukai-
sesti. Vastauksessaan ministeri Korkeaoja totesi, ettad
Joensuun tutkimuskeskuksen osuus Metlan budjet-
tivaroista on 20 prosenttia ja Vantaan tutkimuskes-
kuksen osuus 40 prosenttia, mika osoitti merkitta-
véa alueellistamista eikd henkilomaaraltdan pienen
hallinnollisen esikunnan siirtdminen olisi alueke-
hityksen kannalta merkittdvaa.®s’” Kuitenkin alueel-
listaminen jatkui suunnitelmien mukaisesti, virkoja
siirrettiin ja perustettiin Joensuuhun ja tutkimus-
aseman erillisrahoitusta kasvatettiin.®s®

Vuosikymmenié kestdneiden hajasijoitus- ja alu-
eellistamistoimien loppuhuipennuksena valtioneu-
vosto paatti (20.10.2011) Metlan johdon ja esikun-
tatehtavien siirtdmisesti Joensuuhun vuoden 2014
alussa. Maa- ja metsitalousministerion tiedotteessa
ministeri Jari Koskinen totesi padtoksesta seuraa-
vaa: "Metlan Itd-Suomen alueyksikoén vahvistami-
nen tukee Joensuun osaamiskeskittymaa jarkevalla
tavalla ja lisdd synergiaa sekd Metlan sisilld ettd
It4d-Suomen yliopiston ja Euroopan Metsdinstituu-
tin kanssa”.%%°

Synergian lisddmisessd Metla joutui vaihtovali-
neeksi maa- ja metsitalousministerion, poliittis-
ten puolueiden ja kahden kaupungin (Lahden ja
Joensuun) kiistassa, jonka lopputuloksena ministeri
Jari Koskinen sai Metsdkeskuksen paatoimipaikan
omaan vaalipiiriinsa Lahteen, Joensuuta hyvitettiin
Metlan johdon ja esikunnan verran ja ministeriossa
saavutettiin alueellistamisen osalta tuloksia.

Suomen metsamaista noin neljannes on suometsia, turve-
maita. Vuosikymmenia aiemmin ojitetuista soista muodostu-
neiden turvemaiden arvioidaan tulevaisuudessa muodostavan
jopa kolmanneksen hakkuumahdollisuuksista.

Vuonna 2008 ns. Ahon tyoryhma ehdotti tutkimus- ja kehitysra-
hoituksen ohjaamista "pehmeiden maiden puunkorjuu-tekno-
logian seka metsanhoidon koneellistamisen kehittamiseen”,
silla turvemaiden pehmea maapohja edellyttda kevyempaa
korjuuteknologiaa. Lisaksi nuorten kasvatusmetsien puun-
korjuun kannattavuutta heikentavat alhainen hakkuukertyma
ja korkeat korjuukustannukset.

Suometsétalous-tutkimusohjelmassa (SUM 2007-2011) kes-
kityttiin turvemaiden metsanhoidon ja ojien perkaustekno-
logian kehittamiseen seka kunnostusojituksen taloudellisen
kannattavuuden selvittamiseen. Vuonna 2011 Metlan ja Met-
sahallituksen vyhteisessa tutkimushankekokonaisuudessa
Turvemaiden kesékorjuu liikkeelle selvitettiin turvemaaleimi-
koiden korjuukelpoisuutta ja eri korjuumenetelmien vaiku-
tuksia korjuujalkeen ja ajourien raiteenmuodotukseen. Turve-
pohjan kantavuuteen vaikuttivat turvekerroksen ominaisuudet
ja puuston tilavuus.

Kuvassa mitataan Pehmeiden maiden hakkuiden tehostaminen
(2013-2016) -tutkimushankkeen yhteydessd metsatraktorin
ajouran painumaa turvemaalla.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Ahti et al.
2005; Sirén M. et al. 2013; Uusitalo J. & Ala-llom&ki 2013.
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Metlan johtokunta totesi paatokselld olevan
lahinn4 haitallisia seuraamuksia: hallinnolliset kus-
tannusten nousevat, osa avainhenkiléstosta mene-
tetddn ja yhteydenpito Metlan keskeisiin sidosryh-
miin vaikeutuu. Kokonaisuudessaan paitoksen
katsottiin vaikeuttavan metsantutkimuksen pitka-
janteista kehittdmist4.°”° Ministeri Koskisen koros-
tamista synergiaeduista huolimatta periaatepaatok-
sen suurin havidja oli Metla. Metlan johtoryhméan
poytakirjaan kirjattiin seuraavaa:

Metlan johto katsoo, ettd tallainen laitoksen ja sen hen-
kiloston selan takana poliittisena kytkykauppana val-
misteltu paétos on Metlaa ja sen henkilostod loukkaava
jailment4d huonoa hallintotapaa.®”

Vuoden 2014 ajan Metlan johto ja esikunta periaat-
teessa tyoskentelivat Joensuun tutkimuskeskukses-
sa. Vuonna 2015 toimintansa aloittaneen Luonnon-
varakeskuksen johto ja esikunta asettuivat ministeri
Jari Koskisen esityksestd Viikkiin, Helsinkiin.

Tuottavuusohjelman puristuksessa
Suomalainen tutkimusymparisté muuttui, kun
paaministeri Matti Vanhasen hallitus vuonna 2003
aloitti valtion tuottavuusohjelman. Sen myo6ta jul-
kista hallintoa ja palveluja tehostettiin ja sektori-
tutkimuksessa toteutettiin suuria rakenteellisia
muutoksia. Metlassa tuottavuusohjelmasta seurasi
erityisesti ns. tukitehtavien (talous-, henkildsto-, tie-
tohallinto- ja tietopalvelutehtavien) ja eri toimipaik-
kojen kriittinen tarkastelu.

Valtioneuvoston kanslian asettama NEUVO-ty6-
ryhmai (puheenjohtajana professori Yrj6 Neuvo)
ehdotti mietinndssddn vuonna 2006 erityiseen ti-
laaja-tuottajamalliin siirtymistd. Tdssd mallissa
ministeriot maarittelivat tutkimustarpeet ja tut-
kimusohjelmat, joiden toteuttaminen kilpailutet-
tiin ja rahoitettiin siirtdmalla sektoritutkimuslai-
tosten resursseja tilaajakonsortioiden kayttoon.
Tilaaja-tuottajamallissa oli useita heikkouksia.
Vuonna 2008 julkaistussa Sektoritutkimuksen sel-
vitysraportissa mallin todettiin vaikeuttavan sek-
toritutkimuslaitoksen yhteiskunnallista tehtavaa,
ja sektorikohtainen ohjaus suositeltiin toteutetta-

vaksi ministerididen tulosohjauksen puitteissa.®”
Todetuista heikkouksista huolimatta Suomessa siir-
ryttiin 2010-luvulla entistd enemmaén tilaaja-tuot-
tajamalliin, kun valtion sektoritutkimuslaitosten
budjettirahoitusta leikattiin voimakkaasti ja julkista
tutkimusrahoitusta siirrettiin enemman poliittisen
ohjauksen piiriin.

Metlassa tuottavuusohjelmassa vaadittuja tulok-
sia haettiin vahvistamalla tutkija- ja toimialaldh-
toisten hankkeiden sijaan laajoja ja poikkitieteel-
listd yhteistyotd edellyttavid tutkimusohjelmia.
Vuonna 2005 Metla osallistui ministeriéon hallin-
nonalan yhteistyona toteutettaviin konsernihank-
keisiin, joissa paivitettiin alueellisia metsdohjelmia
ja tarkistettiin metsdnhoitosuosituksia. Tutkimus-
tiedon kayttdjien kanssa tehtavia yhteistyo6td pyrit-
tiin edistdimaan perustamalla tutkimusohjelmille
ohjausryhmii, joihin osallistui elinkeinoelamain,
julkishallinnon ja eri yhteis6jen edustajia.®”®

Saastdjen saavuttamiseksi Metlan johtokunta
paatti vuonna 2007 hallinnollisten yksikdiden ja
toimipaikkojen vihentamisestd vuoteen 2010 men-
nessd. Kaytdnnossd paitds tarkoitti Kannuksen,
Kolarin ja Punkaharjun tutkimusasemien lakkaut-
tamista. Metlan sisalla tuottavuusohjelman toteut-
taminen nostatti vastalauseiden aallon. Lakkau-
tusuhan alla olleiden tutkimusasemien henkildsto
ja Metlan henkilostojdrjestot esittiviat vuonna 2008
paheksuntansa johdon toimintatavan vaikutuksista
henkiléston tyotyytyviisyyden ja Metlan tydnanta-
jakuvaan.®”

Tyytyméttomyyttd on lisinnyt tuottavuusohjelman lin-
jaton ja poukkoileva eteenpéinvienti, mika on syventa-
nyt epdvarmuuden ja voimattomuuden tunnetta hen-
kilostossd. Tama puolestaan on vaurioittanut vakavasti
henkildston uskoa johdon kykyyn selvita tuottavuus-
ohjelman Metlalle aiheuttamista ongelmista.®”

Metlan johtokunnassa tilannetta ei ndhty yhtd synk-
kina, silla Metlan julkisuuskuvaa pidettiin erin-
omaisena ja henkildston ja henkilostojarjestojen
tarkastelunakokulmaa verrattain kapeana. Johto-
kunta arvioi kuitenkin tyéntekijoiden kisityksen
julkisuuskuvasta ja Metlasta tydnantajana heiken-
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Ilmakuvassa ovat Metlan Vantaan Jokiniemen toimipisteen rakennukset. Edessa vuonna 1964 valmistunut laitosrakennus, jonka
laajennusosa (Padrakennus) valmistui vuonna 1992. Rakennuskokonaisuutta laajennettiin vuonna 1997, jolloin valmistui uusi
laboratorio-osa, keskuslaboratorio.

Paarakennuksesta seuraavassa talossa sijaitsi metsanjalostuksen tutkimusosaston tilat ja talo sai nimen Maxwell-house pro-

fessori Max. Hagmanin (1923-2008) mukaan.

Seuraavassa talossa oli Metlan kirjasto, kokoustiloja ja vierashuoneita.

Kauimpana nakyy keltainen, nelikerroksinen vuonna 1938 valmistunut Hallintorakennus, joka otettiin Metlan kayttéon vuonna
2008 Kasvintuotannon tarkastuskeskuksen muutettua Viikkiin. Hallintorakennuksen takana on koepuimala, jonka paadyssa oli

harjoittelijoiden majoitustiloja.

Lahde: Erkki Oksanen, Metla kuva-arkisto, Luke.

tyneen. Vuoden 2007 vuosikertomuksessa ylijohtaja
Hannu Raitio totesi henkiléstén joutuneen koval-
le koetukselle, mistd huolimatta Metlan tuottavuus
sekd yhteiskunnallinen ja tieteellinen vaikuttavuus
kasvoivat.®”® Metlan johto ja henkildsté vaikuttivat
toimineen erilaisissa todellisuuksissa tai ainakin
tarkastelleen tilannetta aivan eri nakokulmista.
Vuodenvaihteessa 2008-2009 maa- ja metsa-
talousministeri Sirkka-Liisa Anttila ilmoitti Met-
lan johdolle kannattavansa toimipaikkojen lak-
kauttamista. Metlan johdon aloitettua valmistelut
ministeri Anttila muutti poliittisen paineen alla

kantaansa ja ilmoitti tammikuussa 2009 Kolarin,
Punkaharjun ja Kannuksen yksikodiden toiminnan
jatkamisesta. Lopulta lakkauttaminen kohdistui
sisatilaongelmista kirsineeseen Muhoksen toimi-
paikkaan, jonka toiminnot siirrettiin vuonna 2012
Oulun yliopiston tiloihin osana LYNET-tutkimus-
laitosten alueellisen yhteistyon tiivistimista.%””
Vuonna 2010 tutkimusasemat eli toimintayksi-
kot koottiin neljan uuden hallinnollisen alueyksi-
kon alaisuuteen. Ndma4 aluestrategiaa tukevat yksi-
kot olivat: Eteld-Suomen alueyksikko (keskuspaikka
Vantaa), Lansi-Suomen alueyksikkoé (Parkano),
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Henkiloston kannanottojen vaikuttavuutta kasvatti henkildston korkea jarjestaytymisaste (95 prosenttia) ja ammatillisten jarjes-
tojen aktiivinen toiminta. 2000-luvun alussa henkilosto oli jarjestaytynyt neljdn eri henkildstojarjeston yhteyteen, jotka edustivat
kolmea keskusliittoa (AKAVA, STTK ja SAK). Tutkijoita ja akateemisen tutkinnon suorittaneita henkilsita edusti Metsantutkimus-
laitoksen Tutkijat ry, jossa oli noin 240 jasentd. Metlan suurin henkiléstojarjesto (550 jasentd) oli Metsantutkimusvaki ry, jonka
jasenia olivat laboratorio- ja atk-henkilosto, tutkimusta avustava henkilosto ja tutkimusmetsurit. Lahinna metsatalousinsinooreja
ja metsatalousteknikoita edusti Metsantutkimuslaitoksen Metsatoimihenkildt ry, jossa oli 130 jasentd. Metlan Toimihenkildt ry
(100 jasenta) edusti hallinnon, tukipalvelujen ja taimitarhojen tyontekijgita.

Elokuussa 2008 Metlan henkilostd kokoontui Hallintorakennuksen eteen juhlistamaan viimeistenkin metsatalolaisten muuttoa

Vantaan Jokiniemeen.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Metlassa toimivat henkildstojarjestot 16.3.2000, Tutkijat ry 1999-2001.

[td-Suomen alueyksikké (Joensuu) ja Pohjois-Suo-
men alueyksikko (Rovaniemi). Alueyksikoille ni-
mettiin alueellinen neuvottelukunta, jossa oli
edustajia alueen eri metsatalouteen liittyvisti or-
ganisaatioista.’”®

Kyseenalaistava henkilosto

Kaikkiaan 370 henkil6a allekirjoitti vuonna 2009
professorikunnan Metsantutkimuslaitoksen joh-
dolle jajohtokunnalle osoittaman avoimen kirjeen.
Siin4 kritisoitiin laitoksen johtamista, jossa "uudis-
tusten toteuttamiselle on ollut luonteenomaista

tavaton kiire ja se, ettei asioista ole avoimesti keskus-
teltu etukateen niiden kanssa, joita paatokset koske-
vat”. Lisdksi kirjeessd todettiin, etta "vallitseva salai-
leva ja saneleva toimintapa on johtanut vakavaan
luottamuspulaan henkildston ja laitoksen johdon
valilla”. Henkiloston mittavan epdluottamuksen
edessa ylijohtaja Hannu Raitio todella tarvitsi joh-
tamistaitoa. Henkildstélle annetussa vastauksessa
luvattiin lisatd avoimuutta ja tiedotusta.®”®

Metlan historiassa ylijohtaja toisensa perdin
korosti henkiloston merkitystd organisaation tar-
keimpind voimavarana. Kuitenkin Metlalle ase-
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tetut tuottavuusvaatimukset, toimintaympdariston
epavarmuudet sekd johtamisen ongelmat ja jatkuva
uudistaminen murensivat ty6ilmapiiria ja henki-
16ston hyvinvointia. Kevaalld 2011 tyéhyvinvointi-
kysely paljasti ilmapiirin ja tyénantajakuvan huo-
nontuneen halyttavasti.®®

Henkilostojarjestojen toteuttamassa kyselyssd
ilmapiiriin kielteisesti vaikutti epdvarmuus Metlan
tulevaisuudesta: "Metlan halutaan jatkossakin sai-
lyvan itsendisend tutkimuslaitoksena, mutta nyky-
kehityksen jatkuessa sille on heikot edellytykset.”
Henkilostojarjestot kysyivat syksylld 2011 Metlan
johdolta, miten henkiléstéon hyvinvointia aiotaan
edistii ja syntynyt vakava luottamuspula korjataan.
Henkilostojarjestojen kirje 1dhetettiin tiedoksi myos
maa- ja metsitalousministeriéén. Vastauksessaan
Metlan johto korosti valtion taloudellisen tilanteen
ja tehtyjen linjausten ankaruutta, ja johdon pyrki-
mystd sopeuttaa Metlaa asetettuihin rajoihin.%!

Sanalla sanoen: metlalaiset ovat 2000-luvun alussa
kohdanneet toisenlaisen todellisuuden, johon emme
ole olleet riittavan valmiita sopeutumaan. Nykyisessa
toimintaympdristossa koko valtionhallinnossa yleensa
ja tutkimuslaitoskentdssa erityisesti vaikuttavat tyohy-
vinvointiin jatkuvat vaatimukset totuttujen toimintata-
pojen muuttamisesta ja monet aivan todelliset uhkat. Se
synnyttad valttimatta muun muassa pelkoja tyépaikan
pysyvyydestd ja monenlaisten saavutettujen ja tdhan
toimintakulttuuriin perinteisesti kuuluneiden etujen ja
vapauksien menettdmisesti. Yksityiselld puolella, mutta
myos osassa julkishallintoa, suuri osa naisti kehitysku-
luista ja tyokulttuurin muutoksista on jo aiemmin viety
lapi. Kaikkialla se on ollut kiped prosessi.®®?

Metlan johto painotti jo tehtyja tyéhyvinvointia
edistidneitd muutoksia, joita olivat mm. tyojarjes-
tyksen uudistaminen, sisiisen viestinndn tehosta-
minen ja Metlan johdon osallistuminen intrassa
kiytyihin keskusteluihin. Metlan strategian ja
arvojen sisaistdmistd edistettiin tyopajoilla, joihin
koko henkilokunta osallistui. Lisdksi Metlan johto
toivoi henkil6stolta ja etenkin henkilostojarjestoilta
rakentavaa toimintaa ja keskustelua, kuitenkin
ensisijaisesti talon sisallg”.®®* Kaytdnnossd Metlan

johdon keskusteluaktiivisuus henkiloston kanssa
hiipui, ja henkilékunnan tyéhyvinvoinnin paran-
taminen osoittautui vaikeaksi.

Ulos taloudellisesta ahdingosta

Vuosi 2005 oli pitkastd aikaa taloudellisesti myon-
teinen ja toiminnan sopeuttaminen rahoituksen
raameihin vaikutti onnistuvan. Tunnelma muuttui
4arilaidasta toiseen, kun ministeri6 lahetti Metlan
johdolle tiedon valtiontalouden kehyksista vuosille
2007-2011. Niissi esitettiin merkittavia leikkauk-
sia sekd Metlan toimintamenoihin etti henkil6ty6-
vuosiin. Metlan maararahoihin suunniteltiin noin
13 prosentin (4,5 miljoonan euron) ja henkil6ty6-
vuosiin noin 19 prosentin (154 henkilétyévuoden)
vihennystd vuoteen 2011 mennessa.**

Valtion tuottavuusohjelma kuristi Metlaa tiu-
kalla otteella. Sopeutumista vaadittuihin vihen-
nyksiin vaikeutti henkildstémenojen suuri osuus
(yli 70 prosenttia) tutkimuslaitoksen kokonaisme-
noista, joten kustannussiistoihin pyrittiin jatta-
malla vapautuvia virkoja ja tehtdvid tayttdmatta.
Vuosien 2006-2009 toiminta- ja taloussuunnitel-
massa esitettiin, ettd jopa 70 prosenttia avautu-
vista viroista ja tehtavista jatettdisiin tayttamatta.
Vuodelle 2010 ministeri6 tarjosi Metlalle 41,4 mil-
joona euron kehysbudjettia, mik4 Metlassa laadi-
tun arvion mukaan olisi toteutuessaan tarkoittanut
noin 50 henkilon irtisanomista ja tutkimustoimin-
nan supistamista.®®

Metlan johtokunta arvioi vuonna 2008 Metlan
kehittdmisen keskeisimmiksi esteiksi henkiloston
ikddntymisen ja osaamisen sekd kustannusraken-
teen joustamattomuuden. Nama tekijit heikensivat
Metlan valmiutta aloittaa uusia ajankohtaisia tut-
kimushankkeita. Toimintaymparistén muutokset,
kuten metsiteollisuuden kansainvélistyminen edel-
lyttivat tutkijoiden kansainvélisen verkostoitumi-
sen vahvistumista ja tirkeimpien kilpailijamaiden
metsasektorien laajempaa tuntemusta. Tutkimus-
henkiléstén asiantuntemusta ei valtion tuottavuus-
ohjelman takia riittdvissd maarin voitu kehittaa
henkildston rekrytoinnin kautta, mika ohjasi Met-
lan johtoa hakemaan tarvittavaa tutkimusosaa-
mista eri yhteisty6organisaatioista.®
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Kaytannon metsataloudessa ja ekologisessa ymparistomal-
linnuksessa on hyodynnetty laserkeilausta. Lentokoneeseen
tai helikopteriin sijoitetun keilaimen maahan lahettaman ja
takaisin heijastuneen laserpulssin avulla metsan puustosta
ja muusta kasvillisuudesta muodostuu kolmiulotteinen pis-
teparvi, josta voidaan paatelld puulajit ja puiden korkeudet.
Laserkeilaukseen perustuva arviointi on taydentanyt perin-
teistd maastossa tehtya arviointia. Laserkeilausta ovatkin
laajemmin hyodyntaneet metsateollisuusyhtiot ja Suomen
metsakeskus.

Digitaalisen fotogrammetrian menetelmien ja ohjelmisto-
jen kehitys on mahdollistanut kolmiulotteisten latvusmallien
tuottamisen pelkkien stereoilmakuvien pohjalta. Menetelman
etuna on, ettd samasta ilmakuvauksesta voidaan tuottaa seka
kolmiulotteinen pistepilvi ettd varsinainen ilmakuva. Kuvauk-
sessa voidaan kayttaa hyvin kevyita kamerasensoreita, jol-
loin kuvaus voidaan tehda miehittamattomasta lentolaitteesta
(UAV Unmanned Air Vehicle). Lisaksi menetelmalla on mah-
dollista tuottaa kolmiulotteisia latvusmalleja myds vanhoista
stereopeitollisista arkistoilmakuvista.

Kuvan fotogrammetrinen 3D pistepilvi on kuvattu Mustilan
arboretumin alueella Elimaella.

Lahde: Sakari Tuominen, Luke; Erkki Oksanen, Metlan kuva-
arkisto, Luke; Maltamo et al. 2006; Tuominen et al. 2015;
Nevalainen et al. 2017.

Yhteisprofessuurit olivat yksi keino vahvistaa
verkostoitumista muiden tutkimuslaitosten ja yli-
opistojen kanssa. Vuonna 2008 Metlalla oli viisi
yhteisprofessuuria eri yliopistojen kanssa: Kan-
sainvilisen metsitalouden professori (Joensuun
yliopisto), metsien uudistumisekologian profes-
sori (Oulun yliopisto ja NorNet-verkosto), luonto-
matkailun professori (Lapin yliopisto ja Metsghal-
litus), yksityismetsatalouden professori (Helsingin
yliopisto) ja metsanviljelyteknologian professori
(Joensuun yliopisto).

Metlan johto pyrki toistuvasti alentamaan henki-
lostokustannusten osuutta tutkimuslaitoksen kus-
tannusrakenteessa. Useimmiten tissé ei onnistuttu.
Henkilgstokustannusten méiran oletettiin alentu-
van vuoden 2007 jilkeen eldkditymisten seurauk-
sena, mutta metlalaiset eivit noudattaneet elakoity-
misessa johdon suunnitelmia. Vuonna 2011 Metla
sai ministerioltd arvosanan 1 (heikoin arvosana),
koska ei ollut saavuttanut asetettuja tavoitteita hen-
kilotyévuosien vihentadmisessa. Muiden asetettujen
tavoitteiden osalta Metla sai kiitosta ministerion
suunnasta: “Ottaen huomioon tdméan hetken talou-

dellinen ja yhteiskuntapoliittinen tilanne Metla on
kyennyt toteuttamaan hyvin sille asetetut tulosta-
voitteet.”?”

Saastovaatimusten puristuksessa ja ministerién
vaatimuksesta Metla luopui tutkimusmetsistd ja
kiinteistoistd. Metlan siivous-, keittio- ja huolto-
palvelujen henkilokunta ulkoistettiin, milla halut-
tiin kustannussadstojen ohella nostaa tutkijoiden
suhteellista osuutta henkildston kokonaismaia-
rassd. Kirjasto- ja tietopalveluissa aloitettiin kirjas-
tokokoelmien alasajo ja Metlan omien julkaisujen
digitointi seké kasvatettiin digitaalisten aineistojen
saatavuutta.®®

Tutkimusasemien kehittdmiseksi Metlan johto-
kunta paitti vuonna 2012 keskittaa tutkijarekrytoin-
nit yliopistopaikkakunnille, Vantaalle, Joensuuhun
jaRovaniemelle. Toimipaikkojen kustannussaasto-
jen myota esimerkiksi Kolarin tutkimusaseman tut-
kijoita siirrettiin Rovaniemelle, ja Kolariin jai vain
tutkimusta avustavaa henkildstéd. Vuonna 2009
laaditussa henkildstésuunnitelmassa vuoteen 2015
mennessd tavoiteltiin tutkimusta avustavan henki-
l6ston vihentymistd 17 prosentilla ja tutkijoiden
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madran kasvattamista 7 prosentilla. Vuoden 2014
tilinpadtoksen mukaan Ydinprosessien (tutkimus,
maksullinen palvelutoiminta ja viranomaispalve-
lujen) henkilétyévuodet kasvoivat vuoteen 2009
verrattuna 1 prosentilla ja Tukiprosessien (strate-
ginen suunnittelu ja johtaminen, tutkimuksen tuki-
toiminnot ja sisdiset palvelut) henkildtyévuodet pie-
nentyivit 60 prosentilla. Metlan henkilotydvuosien
kokonaisméaara pienentyi 19 prosentilla.®®
Tutkimusympdriston kilpailun ja rahoituksen
kiristyminen ohjasi tutkimusorganisaatioita kohti
yhteistyota. Ministerio edellytti valtion tutkimus-
laitosten verkostoituvan kaytdnnén metsétalo-
uden toimijoiden lisaksi yliopistojen ja muiden
tutkimuslaitosten kanssa. Metlalla oli 2000-luvun
alussa yhteistydsopimukset mm. Helsingin yli-
opiston maatalous-metsitieteellisen tiedekunnan,
Joensuun metséitieteellisen tiedekunnan, Oulun
yliopiston, Suomen ympaéristokeskuksen, VIT:n,
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen, Sitei-
lyturvakeskuksen ja Ilmatieteen laitoksen kanssa.
Lisaksi Metlassa kasvatettiin yhteistyota eri tiede-
ja tutkimusorganisaatioiden, kuten Metsaklusteri

Oy:n ja Ympdristo ja energia -klusteri CLEEN Oy:n
kanssa.®*°

Tutkimus muuttui 2000-luvulla asiakasorientoi-
tuneemmaksi ja tutkimusrahoituksessa korostet-
tiin kilpailtua rahoitusta suoran budjettirahoituk-
sen rinnalla. Sekd kansallinen ettd kansainvilinen
kilpailu rahoituksesta kiristyi, mika loi paineita
kohottaa tutkimuksen laatua ja merkitykselli-
syytta seka lisdta tutkimustulosten markkinointia.
Vuonna 2009 selvitettiin valtion tutkimuslaitosten
rahoitusrakennetta. Tarkastellusta 18 tutkimus-
laitoksesta ainoastaan Sateilyturvakeskuksella (90
prosenttia) ja Ulkopoliittisella instituutilla (97 pro-
senttia) budjettirahoituksen osuus kokonaisrahoi-
tuksesta oli suurempi kuin Metsdntutkimuslaitok-
sella (89 prosenttia). Keskiméaarin budjettirahoitus
muodosti 75 prosenttia valtion tutkimuslaitosten
rahoituksesta.®®!

Metlan tutkijoita kannustettiin hakemaan ulko-
puolista tutkimusrahaa ja asiakasrahoitteisia hank-
keita. Ulkopuolisen rahoituksen hakua ryhdyttiin
koordinoimaan, ja tutkijoiden tuli ilmoittaa hake-
mubksesta tutkimusjohtajille ennen rahoitushakemuk-

KOHTI BIOTALOUTTA (2000-)

259



260

sen lahettdmista. Vuonna 2007 kdytantod tiukennet-
tiin siten, ettd ulkopuolisen rahoituksen hakeminen
edellytti tutkimusjohtajan lupaa. Tdméin sdatelyn
tavoitteena oli koota tutkimuksia laajemmiksi, Met-
lan tavoitteenasettelua tukeviksi kokonaisuuksiksi.
Vuonna 2012 Metlan toimintasuunnitelmassa esitet-
tiin, etta tulevaisuudessa tutkimusjohto maarittelee
tutkimusohjelmat strategian perusteella.®®

Vuonna 2012 Metlan taloudessa ulkopuolisen
rahoituksen maara kasvoi ja toimintoja onnistut-
tiin tehostamaan. Viimeinen toimintavuosi 2014
oli menestyksekas: Taydentavin rahoituksen tavoite
ylitettiin noin puolella miljoonalla eurolla, yhteis-
rahoitteisen toiminnan kustannusvastaavuus oli
69 prosenttia ja ulkopuolisen rahoituksen osuus
kaikista menoista oli 19 prosenttia. Metlasta siirtyi
Luonnonvarakeskukseen vuodelle 2015 noin 6,2
miljoonaa euroa.®*®

Kolmen fuusioituvan laitoksen budjettiylijaa-
mistd ja niiden siirtdmisesta toimintansa aloitta-
vaan Luonnonvarakeskukseen oli sovittu neuvot-
teluissa laitosten kesken, mutta lopulta vain Metla
jaRKTL noudattivat sopimusta. MTT:n poikkeami-
nen yhteisesti sovitusta toimintatavasta budjettiyli-
jadminen suhteen aiheutti laajaa tyytymattomyytta
tiukkaa budjettikuria noudattaneen Metlan henki-
l6ston keskuudessa.

TUTKIMUSLAITOSTEN JARJESTELYA

Valtion tuottavuusohjelman siistévaatimukset
sekd sektoritutkimuslaitosten vahvistunut rooli
poliittisen pddtoksenteon taustalla loivat vuonna
2004 paineita selvittda "mitd rakenteellisia kehit-
tdmistoimia tutkimuslaitoskentdssa tarvitaan, jotta
sektoritutkimuksen laatu, relevanssi ja vaikutta-
vuus voisivat kehittya nykyisi4 ja tulevia haasteita
vastaavalla tavalla”.%

Tutkimuslaitosrakenteen uudistamisen yhtey-
dessa keskusteltiin mahdollisuudesta organisoida
sektoritutkimusta arvoketjupohjaisen mallin mu-
kaan. Tassd mallissa tutkimusta ehdotettiin raken-
nettavaksi eri elinkeinojen tarpeita noudatellen,
jolloin metsasektorin osalta kokonaisuuden muo-
dostivat mm. Metsaklusteri Oy, Metla, Metsihallitus,

Tyotehoseura, Metsitalouden kehittdmiskeskus Ta-
pio jametsdkeskukset. Metlan johdossa kannatettiin
arvopohjaketjumallia. Johtokunnan keskustelussa
muutosten todettiin tapahtuvan nopeasti, ja Metlan
tulisi vaikuttaa suotuisan lopputuloksen saavutta-
miseen. Vield huhtikuussa 2008 Metlan johtokunta
arvioi arvoketjumallin olevan mahdollinen ja saas-
t6jd saataisiin eri tutkimuslaitosten tukipalveluiden
yhdistdmisestd.%%

Maa- ja metsdtalousministerio ja ympéristomi-
nisterio vahvistivat sektoritutkimuslaitosten kes-
kinaistd yhteistyotd perustamalla vuonna 2009
LYNET-yhteenliittyméan. Yhteenliittyman toimin-
nalla pyrittiin osoittamaan, ettd sektoreihin jakau-
tunut tutkimus kykenee vastaamaan tulevaisuuden
kokonaisvaltaisiin haasteisiin.®*® Laaja-alaisem-
paa tutkimustietoa tarvittiin ilmastonmuutoksen,
energian tuotannon, elintarvikehuollon ja luon-
nonvarojen kestdvan hyddyntdmisen ongelmien
ratkaisemissa. Metlan lisdksi yhteenliittymén jase-
nij olivat Maa- ja elintarviketalouden tutkimus-
keskus (MTT), Suomen Ympaéristokeskus (SYKE),
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos (RKTL), Elin-
tarviketurvallisuusvirasto (Evira) ja Geodeettinen
laitos (GL).%%"

Metlan johto kasvatti maaratietoisesti yhteistyota
LYNET-yhteenliittymén puitteissa. Yhtena keskei-
send tausta-ajatuksena oli mahdollisuus valttaa
nakopiirissa olevat tutkimuslaitosten fuusiot osoit-
tamalla yhteenliittymén takaavan riittavan toimi-
van yhteistyon yli organisaatiorajojen. Yhteistyota
haettiin tutkimusohjelmista, alueellisesta toimin-
nasta ja toimitilaratkaisuista, tietovarantojen ja
aineistojen yhteiskaytosta, tutkimusinfrastruktuu-
rista ja tukipalveluista.®®®

Maa- ja metsitalousministerion ja ympdaristo-
ministerion linjausten mukaisesti LYNET-yhteen-
liittyméan organisaatioiden tutkimuksesta ja tutki-
musvaroista kasvava osuus tuli suunnata yhteisten
tutkimusohjelmien toteuttamiseen ja “tutkimusor-
ganisaatioiden integraation” syventimiseen. LYN-
ET-yhteistyon vahvistuessa Metlan tutkimuksessa
painottuivat luonnonvaroja ja ymparistod kattavat
monitieteiset tutkimusohjelmat.®*
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Selvityksia

Sektoritutkimuksen uudistamista kasiteltiin lukui-
sissa eri selvityksissd ja tyoryhmissd. Naistd kes-
keisimpia olivat professori Jussi Huttusen (2004),
professori Yrjo Neuvon (2006), professori Jorma
Rantasen (2008) johdolla laaditut ehdotukset.
Vuonna 2009 valmistui Tarmo Lemolan selvitys,
vuonna 2011 HMVPublicPartner Oy:n laatima sel-
vitys ja vuonna 2012 alivaltiosihteeri Timo Lanki-
sen johdolla laadittu ehdotus.!%®

Vuonna 2011 maa- ja metsitalousministerio sel-
vitytti alaisuudessaan olevien sektoritutkimuslai-
tosten tuottaman tutkimuksen ja asiantuntijapalve-
lujen yhteiskunnallista vaikuttavuutta. Arvioinnissa
tarkasteltiin laitosten toimintaa yhteiskunnallisena
kehittijana, kaupallisen toiminnan edistijana ja tie-
deyhteison jasenend. Tutkimuslaitoksia kiitettiin
korkeatasoisesta tutkimus- ja asiantuntijaosaami-
sesta, mitd kuitenkin toivottiin kehitettdvin enem-
maén yritysten ja sidosryhmien laajentuneita tar-
peita vastaaviksi.!%!

Sektoritutkimuslaitosten tekemé& korkeatasoinen
"julkaisututkimus” ei arvioinnin mukaan riittavasti
luonut yhteiskunnallista vaikuttavuutta. Kokonai-
suudessaan tutkimuslaitosten tuli nopeuttaa osaa-
misen ja innovaatioiden siirtoa eri asiakasryhmien
kayttoon. Rahoituksen osalta arvioinnissa todettiin,
ettd budjettirahoituksen suuri osuus kokonaisra-
hoituksesta vihensi tarvetta ja halua kilpailla tut-
kimusrahoituksesta.’®? Metla osoittautui maa- ja
metsatalousministerién johdettavista sektoritutki-
muslaitoksista keskivertoa tyoladmmaksi.

Metlan ja RKTL:n ohjauksen toivottu kehityssuunta on
MMM:sséd [maa- ja metsatalousministeriosséd] tunnis-
tettu, mutta toivotun kehityssuunnan toteuttaminen
etenee hitaasti, ja erityisesti Metlassa se on osoittautu-
nut haastavaksi. MTT on varsin hyvin kyennyt toimi-
maan ohjauksen suuntaisesti.

MTT:n erilaista asemaa rahoituksessa osittain selitti
se, ettd maa- ja metsitalousministerié ohjasi sille
tutkimusrahoitusta sekd EU-taustaisten selvitys-
ten ja seurantojen laatimiseen ettd Maatilatalouden
kehittdmisrahaston (Makera) kautta.

Osaksi Luonnonvarakeskusta

Paaministeri Mari Kiviniemen johtama tutkimus- ja
innovaationeuvosto (TIN) hyviksyi loppuvuodesta
2010 linjauksen, jossa edellytettiin tutkimuslaitos-
ten strategisen ohjauksen vahvistamista ja raken-
teellista kehittamistd.!°% Padministeri Jyrki Kataisen
hallitusohjelmassa esitettiinkin merkittavii sektori-
tutkimuslaitosten uudistamisvaatimuksia.

Valtion sektoritutkimuslaitokset kootaan suuremmiksi
kokonaisuuksiksi. Perustutkimuksen tyonjako yliopis-
tojen ja sektoritutkimuslaitosten valilld selkeytetdan
mahdollistaen sektoritutkimuslaitosten tehtavien siir-
tdminen yliopistojen yhteyteen ja niiden yhteistyota
vahvistetaan. Tutkimus- ja innovaationeuvoston hal-
linnollinen asema sailytetddn nykyisend ja neuvoston
koordinoivaa roolia sektoritutkimuksen suuntaami-
sessa ja kansallisessa tutkimusinfrastruktuuripolitii-
kassa vahvistetaan. Valtion sektoritutkimuksen tavoit-
teita koordinoidaan valtioneuvoston kansliassa.!®®

Vuonna 2011 sektoritutkimuksen neuvottelukun-
nan toiminnan péittyessa sen tehtivat jaettiin tut-
kimus- ja innovaatiokeskuksen (suuntaaminen ja
rakenteellinen kehittdminen) ja valtioneuvoston
kanslian (tavoitteiden koordinointi) kesken. Tut-
kimus- ja innovaationeuvosto asetti asiantuntija-
ryhmén valmistelemaan ehdotuksen valtion tut-
kimuskentdn uudistamiseksi, tutkimuslaitosten
ohjauksen vahvistamiseksi ja voimavarojen koh-
dentamiseksi yhteiskunnan tarpeiden mukaan.'*®
Asiantuntijaryhm4 esitti MTT:n, Metlan ja RTKL:n
yhdistdmistd Luonnonvara- ja biotalouden tut-
kimus- ja kehittdmiskeskukseksi. Lisdksi ryhma
ehdotti, ettd osa tutkimusrahoituksesta siirretddn
valtioneuvoston pditoksentekoa tukevan ja strate-
gisesti suunnatun tutkimuksen rahoitusvalineeksi.
Kolmantena kokonaisuutena ryhma esitti tutkimus-
laitosten ja yliopistojen yhteistyén syventdmista.
Ylijohtaja Hannu Raitio otti helmikuussa 2012 kan-
sanedustajille ja paattdjille suunnatussa seminaa-
rissa myonteisen kannan luonnonvaratalouden tut-
kimus- ja innovaatiokeskuksen perustamiseen.!%”

Loppuvuodesta 2012 Metlan johtokunnan poyta-
kirjoista vilittyy tyytyvaisyys Luonnonvarakeskuk-
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Maa- ja metsatalousministerio asetti 26.3.2012 projektiryhman, jonka tehtavana oli laatia suunnitelma MTT:n, Metlan ja RKTL:n
yhdistamiseksi. Tydryhmé&n puheenjohtajana toimi Metlan ylijohtaja Hannu Raitio, jdsenind ylijohtaja Erkki Kemppainen (MTT),
ylijohtaja Eero Helle (RKTL) ja tutkimusjohtaja Mikko Peltonen (MMM). Sihteerina toimi kehitysjohtaja Ilkka P. Laurila (MTT).

Tyoryhman julkaisemassa tiedotteessa "Fuusiovalmistelu kaynnistyi” todettiin valmistelutyon alkaneen 11.5.2012 ja tydryhman
jattavan ehdotuksensa uuden tutkimuskeskuksen perustamiseksi vuoden 2012 loppuun mennessa. Tyéryhman tiedotteessa
kuvattiin toukokuussa 2012 fuusion etenemista seuraavasti:

“Toiminnan aika on osin jo alkanut: isoja tietojarjestelmahankkeita, investointeja ja toimitiloja seka sidosryhmayhteistyota,
markkinointia ja viestintda tulee suunnitella jo nyt yhdessa. Jo tdssa vaiheessa on tarkeaa, etta kaikki isohkot hankkeet ja
suunnitelmat tulevat kaikkien kolmen tutkimuslaitosten (Metla, MTT, RKTL] johdon tietoon ja yhteiskésittelyyn. Jokaisen meist&
kannattaa jo nyt orientoitua tulevaan fuusioon, joka luo meille monia uusia mahdollisuuksia.”

Kuvassa projektijohtaja Hannu Raitio esittelee Luonnonvarakeskuksen toteutumista sidosryhmafoorumin osallistujille Helsin-
gin Messukeskuksessa 20.11.2013.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke; Fuusio kaynnistyi, Metlan johtokunta 29.5.2012.

sen perustamiseen. MTT johtaja Erkki Kemppainen,
RKTL:n Eero Helle ja Metlan Hannu Raitio kutsuivat
henkil6stod joulukuussa 2012 "rakentamaan maa-
ilmanluokan luonnonvaratutkimuksen ja biotalou-
den keskittymaa”.'® Hannu Raition keskittyessa
Luonnonvarakeskuksen perustamiseen, ylijohtaja
tehtdvdd 1.11.2013-30.10.2014 hoiti tutkimusjoh-
taja Leena Paavilainen.

Fuusiota valmistellut tydryhma jatti esityksensi
ministeri Jari Koskiselle 11.1.2013. Maa- ja metsa-
talousministeri asetti 17.1.2013 Luonnonvarakes-
kuksen perustamishankkeen ja linjasi, ettd Luon-
nonvarakeskus aloittaa toimintansa 1.1.2015.
Kaytdnnossd Luonnonvarakeskuksen perusta-
minen oli siten jo kdynnissé, kun valtioneuvosto
5.9.2013 paatti valtion tutkimuslaitosten kokonai-
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suudistuksesta. Valtioneuvosto periaatepditds sitoi
Metlan osaksi perustettavaa Luonnonvarakeskusta.

Laki Luonnonvarakeskuksesta vahvistettiin kesd-
kuussa 2014. Luonnonvarakeskuksen toimialaksi
maédritettiin uusiutuvien luonnonvarojen kesta-
vaan kiayttoon perustuvan elinkeinotoiminnan,
hyvinvoinnin ja maaseudun elinvoimaisuuden
edistiminen. Tehtavistd ensimmadisind mainittiin
tieteellinen tutkimus- ja kehittdmistoiminta seka
asiantuntijapalveluiden tuottaminen yhteiskun-
nallista paatoksentekoa varten.'°%®

Metsdalan toimijat huolestuivat metsantut-
kimuksen asemasta tulevassa Luonnonvarakes-
kuksessa. Metsantutkimuksen pelattiin peittyvan
muiden tutkimusalojen alle. Professori Risto Sep-
péla esitti syksylla 2014 erityisen Metsdalan tutki-

musneuvoston perustamista huolehtimaan alan
tutkimuksen kokonaisuudesta. Metlan tutkimus-
johtaja Taneli Kolstromin mukaan erilaisia yhteis-
tyoelimid oli jo tarpeeksi ja "viime kddessdhin se
on rahoittaja, joka kuitenkin paattda, mita tutki-
taan”.101°

Metsdalan tutkimusneuvostoa ei perustettu,
mutta ylijohtaja Hannu Raitio ndki Seppélian ehdo-
tuksen periaatteessa myonteisend. Raition mukaan
Metlan tunnetun ja arvostetun brandin tuottamat
edut tulisi sailyttaa ja hyodyntad myds muodostet-
tavassa Luonnonvarakeskuksessa. Ndistd myon-
teisista toiveista huolimatta Luonnonvarakeskuk-
sessa naytti toteutuvan metsdalan pitkdaikainen
uhkakuva, jossa metsitieteet asetetaan maatalou-
den alaisuuteen.!o!!
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Maisema Kolilta.

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke.




SATAVUOTINEN
TUTKIMUSTAIVAL

"OSAAMISTA YHTEISKUNNAN
PARHAAKSI”

etsdstd yhteiskuntaan -historiateoksessa

on tarkasteltu, miten Metsantutkimuslai-

toksen eri aikoina tuottama tieto ja yhteis-
kunnan eri toimijoiden tiedontarpeet kohtasivat.
Lisaksi tekstissd on selostettu tutkimukseen ja sen
suuntaan vaikuttaneiden tahojen toimintaa. Nai-
den kehityskulkujen ymmartdmiseksi teoksessa on
paikannettu yhteiskunnan, metsaalan ja Metsantut-
kimuslaitoksen historiassa havaittavia murroskoh-
tia ja niiden vaikutuksia tutkimuksen suuntaan ja
painotuksiin.

Metsantutkimuslaitos tuotti 1dhes sadan toiminta-
vuotensa aikana runsaasti metsdalaa ja suomalaisen
yhteiskunnan hyvinvointia kehittanyttd tutkimus-
tietoa. Metsdntutkijat toimivat valittdjind metsén ja
yhteiskunnan rajapinnassa, selittden erilaisten toi-
mien vaikutuksia metsdén ja samoin kuin metsasta
saatavien tuotteiden ja palveluiden hyédyntdmisen
ehtoja. Tutkimustiedon avulla yritettiin yhteen sovit-
taa ominaispiirteiltddn ja aikarytmiltdan kahta eri-
laista kokonaisuutta, metsié ja yhteiskuntaa.

Metsantutkimuslaitoksen historiassa nousevat
esiin tutkimustoiminnan suuret linjat. Metsatie-
teellisen koelaitoksen ensimmaisid vuosikymmenii
leimasi A. K. Cajanderin vahva vaikutus ja metsien
luonnontieteellinen tarkastelu. Metsantutkimuksen
suuntaamiseen vaikuttivat ratkaisevasti professo-
rien itsendisten linjausten ja tavoitteiden lisiksi val-
tionhallinnon ja metsiteollisuuden tiedontarpeet

sekd vahva usko tieteellisen tiedon merkitykseen
suomalaisen yhteiskunnan kehittamisessa.

Maailmansotien vilisend aikana Metsatieteelli-
nen tutkimuslaitos toteutti suuria ja vaativia tut-
kimustehtivig, jotka osoittautuivat tarkeiksi vasta-
perustetun tutkimusorganisaation tulevaisuuden
kannalta. Naissd ensimmadisissa tutkimustehtivissa
selvitettiin Suomen metsiavarojen mairad ja puun-
kaytt6a metsiteollisuuden raaka-aineen saannin
varmistamiseksi. Valtionhallinnon metsintutki-
mukseen kohdistama suora tiedontarve rajoittui
pitkadn lahinni metsaverotuksen tarpeisiin ja raa-
kapuun riittavyyden turvaamiseen.

Ensimmadiset valtakunnan metsien inventoinnit
ja puunkayttotutkimukset loivat tietopohjaa metsa-
alan ja koko yhteiskunnan kehittamiselle. Metsa-
tieteellisen tutkimuslaitoksen vahéaiset voimavarat
ja alan tutkimusmenetelmien kehittyméittomyys
huomioon ottaen metsdvarojen inventointi ja puun-
kayttotutkimus toteutettiin hoAmmastyttavalla tark-
kuudella. Tutkimusten merkityksellisyyttd korostaa
se, ettd samalla luotiin néille aihealueille vuosikym-
menien ajan hyddynnettyja tutkimuskaytantoja ja
toimintatapoja.

Valtakunnallisesti merkittdvien hankkeiden rin-
nalla tutkimuslaitos tuotti, sille asetetun tehtavan
mukaisesti, tietoja ja ohjeita kdytdnnon metsita-
loutta varten. Erityisesti metsanhoidon tutkimus-
osastolla ja maantutkimusosastolla kehitettiin
taloudellisesti tuottavan ja kestdvian metsanhoidon
periaatteita, joita julkaistiin paitsi tieteellisissa sar-
joissa ja oppikirjoissa myos mm. Keskusmetsaseura

SATAVUOTINEN TUTKIMUSTAIVAL

265



266

Tapion julkaisemissa Metsilehdessa ja Tapion tas-
kukirjoissa.

Toisen maailmansodan aiheuttamasta kriisista
selvidminen edellytti myos tieteellisen tutkimuksen
osallistumista yhteiskunnan jalleenrakentamiseen.
Metsédntutkijat avustivat asutustoiminnan toteutta-
misessa, kehittivdt metsinjalostusta, kasvattivat tietd-
mystd metsavaroista ja puunkaytosta sekd ottivat kan-
taa metsdnhoitoon ns. harsintajulkilausumassa. Sen
sijaan puunhankintaa 1950-luvulta eteenpédin mul-
listanutta metsiteknologiaa Metsantutkimuslaitok-
sessa tutkittiin verrattain vihan, miké oli seurausta
muiden metsialan organisaatioiden (esim. Metsite-
hon ja Ty6tehoseuran) aktiivisuudesta nimenomaan
metsdteknologisten kysymysten parissa.

Metsateollisuuden tuotantoméairien kasvaessa
puuvarojen niukkuuden arvioitiin 1960-luvulle tul-
taessa hidastavan teollisuuden kasvuvauhtia. Tuol-
loin Suomessa siirryttiin kestavin puuntuotannon
aikakaudesta edistyvan puuntuotannon aikakau-
teen, jossa metsien kasvua parannettiin erityisesti
metsdnviljelyn, ojitusten ja lannoitusten avulla.
Aina 1970-luvulle asti metsdala muodosti Suomen
kansantalouden perustan, ja Metsdntutkimuslai-
toksen tehtdviksi sdadoksissd médritettiin metsa-
taloutta jarkiperaisesti ja tarkoituksenmukaisesti
kehittava tutkimus.

Metsantutkimuslaitoksen tehtavialuetta lavensi-
vatvuoden 1976 asetuksessa todettu velvoite tehda
tutkimusta myds "metsien eri kayttomuotojen”
edistdmiseksi ja vuoden 1986 asetuksen velvoite
“seurata metsien tilaa myds ymparistonsuojelun
kannalta”. Keskittyminen puuntuotannon turvaa-
miseen ja puuvarojen ymmartidminen ldhinni
teollisuuden raaka-aineen ja taloudellisen hyvin-
voinnin turvaajana ei enéa riittdnyt. Tdhan havah-
tumiseen vaikuttivat kansainvaliset esikuvat, mutta
myos kotimaisten ymparistoaktivistien toiminta
metsdtalouden ja metsdammattilaisten asiantun-
tijavallan kyseenalaistamiseksi sekd huoli ilman-
saasteiden aiheuttamista ymparistévaikutuksista.

Metsantutkimuslaitoksen tutkijoiden piirissa
on 1980-luvulla havaittavissa merkkejd ympa-
ristoekologisen tutkimuksen vahvistumisesta.
Osassa tutkimuksista painotettiin metsdluonnon

monimuotoisuuden tutkimusta ja huomioon otta-
mista metsanhoitotoimien suunnittelussa ja toteu-
tuksessa. Tastd huolimatta Metsdntutkimuslaitok-
sessa yleisend valtavirtana sailyi aina 1990-luvulle
asti tarrautuminen puuntuotannon tukemiseen.
Tuossa ilmapiirissd ilmansaasteiden ympéaristo-
vaikutusten, metsien virkistyskdytén ja metsien
muiden kuin taloudellisten arvojen tutkijat olivat
sivupolkujen raivaajia.

Talous- ja yhteiskuntatieteellisen tutkimus
nivoutui tarkedksi osaksi Metsantutkimuslaitoksen
toimintaa 1990-luvulta alkaen. Metsdekonomisen ja
metsdalan yhteiskunnallisen vaikuttavuuden tut-
kimus vahvisti tutkimuslaitoksen merkitystd met-
sateollisuuden kehityksen ja metsdalan taloudellis-
ten toimintojen arvioijana. Tutkimuksessa korostui
taloudellisten ennusteiden ja mallien tuottaminen.

Vuoden 1999 sdddoksessa Metsantutkimus-
laitoksen tutkimusvastuuta kohdistettiin uuden
metsalain mukaisesti metsien taloudellisesti, eko-
logisesti ja sosiaalisesti kestdvan hoidon ja kayton
tutkimukseen. Metsdntutkimuslaitoksen sislla laa-
jennettu vastuu sisdllytettiin tutkimuslaitoksen toi-
minta-ajatukseen, jossa 2000-luvun alussa korostui
metsdalan tulevaisuuden rakentaminen tutkimuk-
sen avulla. Muutamaa vuotta myéhemmin toimin-
ta-ajatukseen liitettiin sanat "osaamista yhteiskun-
nan parhaaksi”, miké kuvasti aiempaa vahvempaa
sitoutumista valtionhallintoon ja yhteiskunnan
ajankohtaisiin tiedontarpeisiin.

Monitieteistynyt ja -arvoistunut tutkimus muut-
tui osaksi Metsantutkimuslaitoksen toimintakult-
tuuria 2000-luvun alkuun mennessd. Tarkeiksi
tutkimusteemoiksi nousivat metsaekosysteemien
ja metsien monikdytén tutkimuksen lisaksi biota-
louden kehittdminen. TAma4 tarkoitti etenkin met-
sdenergian tuotannon ja talteenoton tutkimusta,
metsdnhoidon kustannustehokkuuden seki puu-
hun perustuvien uusien tuotteiden ja teknologioi-
den kehittamista.

Kokonaisuudessaan Metsdntutkimuslaitoksen
historiassa korostuu kaksi teemaa: tutkimusorga-
nisaation johtamisen vaikeus ja tutkijoiden kyky
tuottaa korkeatasoista tutkimusta erilaisista hal-
linnollisista rakenteista huolimatta. Tutkimuksen
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toteuttamisen, suuntaamisen ja ohjauksen muu-
tosta leimaa vahvasti monitieteistyminen ja tarkas-
telunidkokulman laajentaminen kattamaan metsan
lisaksi yhteiskunnan eri osa-alueita.

VALTIONHALLINNON TUKENA

Metsantutkimuslaitos velvoitettiin vuoden 1962
asetuksessa antamaan “valtion viranomaisille lau-
suntoja ja selvityksia”. Kaytdnnossad tdma tarkoitti
Metsantutkimuslaitoksen henkiloston sitomista
toteuttamaan ministerion toimeksiantoja.
Metsantutkimuslaitoksen tuki valtionhallinnolle
konkretisoitui erilaisten kansallisten metsdohjel-
mien, linjausten ja pd4tdsten valmistelussa. Ensim-
maisten valtakunnallisten puuntuotanto-ohjelmien
(MERA-kausi 1960-luvulla ja Metsd 2000 -ohjelma
1980-luvulla) valmistelussa metsantutkimus kiin-
nittyi osaksi yhteiskunnan kokonaissuunnittelua.
Samalla Metsantutkimuslaitos julkisesti sitoutui eri
ohjelmien tavoitteisiin, miké etenkin MERA-kau-
den vaikutuksesta asetti tutkimuslaitoksen vastak-
kain vahvistuvaan ympaéristoliikkeen kanssa.
Suunnittelussa tarvitun taustatiedon ja asian-
tuntemuksen lisdksi Metsantutkimuslaitosta sitou-
tettiin selvittdmaan eri ohjelmien toteuttamisesta
aiheutuneita kustannuksia ja saavutettuja hyotyja.
Erityisesti 1990-luvulta alkaen toteutettujen Kansal-
listen metsdohjelmien ja metsastrategioiden valmis-
telussa metsantutkijoilta edellytettiin vahvaa luon-
non-, yhteiskunta- ja taloustieteellistid osaamista.
Ministeritistd tulleiden toimeksiantojen maara
kasvoi oleellisesti Suomen liitytty4d Euroopan uni-
onin jaseneksi vuonna 1995. My6s Euroopan met-
saministerien kokous Helsingissd 1993 ja euroop-
palaisen metsipolitiikan luominen korostivat
kotimaisen metsdntutkimustiedon merkitysta.
Valtionhallinnon ngkékulmasta metsantutkimuk-
sen tuki kansainvalisten sopimusten ja yhteistyon
valmistelussa on ollut valttaimatontd, ja ministerié
valitti Metsantutkimuslaitokseen kansainvélisesta
yhteistyostd seuranneita selvitys- ja tutkimusvaa-
teita. Hallinnollisten selvitysten lisdksi Metsantut-
kimuslaitoksen vastuulle asetettiin kasvava maara
erilaisia viranomaistehtavia ja kansallisen metsa-

alan tietovarannon yhteensovittaminen EU:n ja
muiden kansainvéilisten organisaatioiden jirjes-
telmien kanssa.

Metsdntutkimuslaitos ja valtionhallinto kietou-
tuivat 2000-luvulla yha tiiviimmin toisiinsa, kun eri
tasojen poliittiset toimijat tarvitsivat tutkimustie-
toa paatosten valmistelussa. Aika ajoin Metsdntut-
kimuslaitoksessa kritisoitiin ministerion tavoitteita
asettaa metsdntutkimus hallinnollisen apulaisen
asemaan. Metsantutkimuslaitoksessa pohdittiinkin
tutkimuslaitoksen roolia; kéytettiinko tutkimustie-
toa poliittisten pdatosten tekemisessa vai tehtyjen
poliittisten ratkaisujen perustelemisessa. Artymysta
heritti myo6s ministeriéiden tiedontarpeen aikajan-
teen lyhyys ja paatoksenteon rytmin nopeus, joka
useimmiten oli ristiriidassa metsidntutkimuksen
pitkdkestoisen toiminta-ajatuksen kanssa.

TUTKIMUKSEN OHJAAMINEN

Valtion tutkimuslaitoksen kohdalla keskeinen kysy-
mys on, kuka tai mika taho maaritti4 tutkimuksen
suuntaa ja sisaltoa. Noudatetaanko valtion sektori-
tutkimuslaitoksessa tieteellisen tutkimuksen peri-
aatteita vai ma4ritt4ako rahoittaja tutkimuksen pai-
notuksia?

Alun perin A. K. Cajander linjasi akateemisen
tutkimusvapauden yliopiston ja Suomen Metsa-
tieteellisen Seuran piiriin. Metsatieteellisen koelai-
toksen tutkimusta Cajanderin mukaan maarittivat
valtion ja metsitalouden tavoitteet, eivat yksittdisen
tutkijan pyrkimykset. Metsdntutkimuslaitoksen his-
toriassa tutkimustavoitteiden asettajien ja tiedon-
tarpeiden maarittdjien joukko on kuitenkin ollut
moninainen.

Etenkin 1990-luvulta alkaen metsantutkimuksen
suuntaan pyrkivat vaikuttamaan aiempia vuosi-
kymmenii enemman tutkimuslaitoksen ulkopuoli-
set tahot, erityisesti tutkimuslaitoksen johtokunnan
ja maa- ja metsitalousministerion kautta.

Ministerio ja tulosohjaus

Tutkimusaiheet mé4ritettiin aina 1980-luvulle asti
valtaosin Metsantutkimuslaitoksen sisdll4 ja siella-
kin professoreiden keskuudessa. Vasta tulosohjaus,
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tutkimusosastojen lakkauttaminen ja tutkimushal-
linnon luominen siirsivat tutkimusaiheiden valin-
nan ainakin periaatteessa osaksi Metsdntutkimus-
laitoksen johdon ja ministerién ohjausvaltaa.
Tutkimuksen pédirahoittajana ja rahoitusvirto-
jen ohjaajana maa- ja metsitalousministerio pyrki
tulosjohtamisen avulla vaikuttamaan tutkimus-
suunnitteluun. Ministerién ponnisteluista huoli-
matta tulossopimusten sisdllon mdidrittdmisessa
Metsdntutkimuslaitoksen johdolla oli aktiivinen
rooli. Tulossopimusten runko ja keskeiset teemat
valmisteltiin Metsidntutkimuslaitoksessa, mihin
ministerién puolelta esitetyt tarkennukset liitet-
tiin. Tutkimuslaitoksen oma vaikutusvalta tulosso-
pimuksen sisaltoon oli merkittava. Metsantutkimus-
laitoksen sisalld johto yritti siirtad tulossopimusten
usein yleisella tasolla sovittuja tavoitteita yksittais-
ten tutkimushankkeiden ja tutkijoiden toteuttaviksi.
Tulosohjauksen kautta ministeri¢ valitti poliit-
tista ohjausta Metsantutkimuslaitokseen. Tutkimus-
laitoksessa haluttiin valttaa liiallista sopeutumista
ministerion ohjaukseen, mink4 arveltiin kohdista-
van metsantutkimusta lyhytjanteisiin poliittisiin
tavoitteisiin. TAma4 olisi ollut erityisen haitallista tie-
teenalalla, jossa tutkimuskohteen elinkaari on kym-
menid, jopa satoja vuosia. Tutkimuksen ja tutkimus-
rahoituksen poliittisen ohjauksen pelattiin rajaavan
osan tulevaisuudessa tirkeistd tutkimusteemoista ja
tutkimusaloista rahoituksen ulkopuolelle. Metsin-
tutkimuslaitoksessa ministerién ohjauspyrkimyk-
siin suhtauduttiin ymmartivaisesti, mutta tieteel-
lisen tutkimuksen vapauden katsottiin koskevan
myos valtion sektoritutkimuslaitoksia.
Metsidntutkimuslaitoksen johdolle asetettiin
1990-luvulla maa- ja metsatalousministeriéon suun-
nasta velvoitteita kasvattaa ulkopuolisen rahoituk-
sen osuutta toiminnan rahoituksessa. T4t toteu-
tettiin asiakasrahoitteisen toiminnan kautta, mika
asetti osan tutkijoista taiteilemaan tieteellisen tut-
kimuksen ja asiakasrahoitteisten toimeksianto-
jen valilla. Muutoksen suunta nostatti keskustelua
valtion sektoritutkimuslaitoksen merkityksesta
perustutkimuksen ja pitkaaikaisten koejirjestely-
jen yllapitajana. Ulkopuolisen rahoituksen osuus
ei Metsdntutkimuslaitoksessa budjetissa kuiten-

kaan kasvanut merkittaviksi, ja tutkimuslaitos jai
yhdeksi vahvimmin budjettirahoituksen varassa
toimivista valtion tutkimuslaitoksista. Metsantut-
kimuslaitoksen rahoitusrakennetta selittdad mm.
tutkimuksen kiinted kytkeytyminen yhteiskunnan
tiedontarpeeseen eika niinkdin yritysmaailman
valittomiin rahoitusintresseihin.

Kaytannon metsatalous

Metsdalaan kohdistuvia tiedontarpeita Metsan-
tutkimuslaitokseen valittyi jatkuvasti kdytdnnon
metsdtalouden edustajilta, joiden kanssa yhteis-
tyo oli parhaimmillaan antoisaa. Metsdalan tihea
verkostoituminen edesauttoi kdytdnnon metsdam-
mattilaisten ja metsantutkijoiden suoraa yhteyden-
pitoa. Tassa korostui yksittdisten tutkijoiden, tutki-
musryhmien ja tutkimusasemien aktiivisuus oman
maantieteellisen alueen tai tieteenalan puitteissa,
mistd yhtend esimerkkind on Suonenjoella toteu-
tettu yhteisty¢ taimituottajien kanssa.

Ristiriitoja aiheutti kiytdnnoén metsitalouden ja
metsdntutkimuksen erilaiset aikakéisitykset. Met-
sdalan toimijat toivoivat saavansa vastauksia esit-
tdmiinsa kysymyksiin mahdollisimman nopeasti,
mitd toivetta metsdntutkijat harvoin pystyivat
toteuttamaan. Kautta Metsidntutkimuslaitoksen
historian kaytannon metsatalouden edustajat ovat
usein ilmaisseet tyytymattomyyttddn metsantutki-
muksen hitauteen ja tutkimustulosten toisinaan vai-
keaan sovellettavuuteen metsitalouden eri toimissa.

Globalisoituva metsiteollisuus irtautui Metsan-
tutkimuslaitoksen kanssa aiempina vuosikymmenii
luodusta tiiviistd yhteistyostd kdytdnnon koejarjes-
telyjen toteuttamiseksi. Metséteollisuuden puolelta
ei myoskaan oltu tdysin tyytyvaisid Metsantutki-
muslaitoksessa tehtyihin raakapuumarkkinoita ja
metsiteollisuuden lopputuotteiden markkinoita
kasitteleviin tutkimustuloksiin. Metsateollisuuden
edustajat antoivat voimallista palautetta seka suo-
raan tutkijoille ja Metsantutkimuslaitoksen johdolle
ettd julkisesti sanomalehtien palstoilla.

Metsdalan ulkopuolelta tutkimustarpeita esit-
tivat erityisesti ymparistoliikkeen edustajat. Met-
santutkimuslaitoksessa seurattiinkin 1980-luvulta
alkaen aiempaa herkemmin lehdistén ja nk. yleisen
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mielipiteen ndkemyksia tutkimustiedon tarpeelli-
suudesta. Lisdksi Metsdntutkimuslaitos kartoitti tar-
keimpien asiakasryhmien tiedontarpeita erilaisilla
asiakaskyselyilld ja kehittamall ekstensiotoimintaa
eli tutkimustiedon valittamista kiytdntoon.

Johtamisen vaikeus

Metsantutkimuslaitoksen historiassa on havaitta-
vissa lukuisia asiakokonaisuuksia, joiden kasittelysta
muodostui tutkimuslaitoksen johdon ja tutkijoiden
pintaan hiertymia. Nait4 aiheuttivat sekd tutkimus-
laitoksen henkildsto toinen toisilleen ettd ministe-
rién, metsaalan ja tiedotusvélineiden edustajat.

Metsantutkimuslaitoksen ylijohtajat ja tutkimus-
johtajat kohtasivat tutkimuksen ja tutkijoiden joh-
tamisen ongelmallisuuden. Tutkimusorganisaation
johtamisen vaikeus piilee tutkimuksen ominaispiir-
teessd: tutkimuksen tekeminen edellyttdaad kyseen-
alaistamista ja luovaa kokeilua sallivaa tyoskente-
ly-ymparistéd. Tutkimus vaati taitoa ja rohkeutta
epdilld olemassa olevaa tietdimystd ja toimintata-
poja, minka sivussa kyseenalaistaminen saattoi
kohdistua vapaan ajattelun kahlitsijaksi tulkittuun
organisaation johtoon ja hallintoon.

Toinen selitys l6ytynee tutkimuslaitoksen johdon
ja tutkijoiden erilaisesta suhteesta yhteiskunnalli-
siin paatoksentekijoihin. Tutkimuslaitoksen johto
oli jatkuvasti yhteydessd mm. ministeriéihin, jotka
valittivat valtionhallinnon vaatimuksia tutkimuksen
suuntaamisesta. Naitd valittyi myos tutkijoille, mutta
heidan toimintaansa todennakéisesti vahvimmin
ohjasivat sekd tieteellisen tutkimuksen ja tiedeyhtei-
son normit ettd kaytannon metsataloudesta ja ympé-
roivistd yhteiskunnasta valittyvat tiedontarpeet.

Metsantutkimuslaitoksessa yritettiin tulla toimeen
organisaation toisinajattelijoiden kanssa. Heiddn
toimintamahdollisuuksiaan vahvisti 1960-luvulta
alkaen ylijohtajien ja professorien valta-aseman ja
kollegiaalisen paatoksenteon sirdileminen. Seuraa-
valla vuosikymmenelld toteutetussa valtion viras-
todemokratiassa eri tyontekijaryhmia velvoitettiin
osallistumaan tutkimuslaitoksen paatoksentekoon,
januorten metsintutkijoiden sukupolvi haastoi tut-
kimuslaitoksen johtoa ja professoreita keskustele-
maan tutkimuksen suunnasta ja tavoitteista.

Seka kaytdnnon metsdtalouden, tiedotusvali-
neiden ettd valtionhallinnon piirissd on toistuvasti
herattanyt ihmetysta Metsantutkimuslaitoksessa
esiinnousseet ristiriitaiset tutkimustulokset. Tut-
kimuksen itseddnkorjaava, kriittinen ja toisinaan
aanekas keskustelu on luonut kuvan riitelevista tut-
kijoista, jotka eivat osaa tuottaa selkeitd ohjeita kay-
tdnnoén metsitalouden ongelmiin. Tutkimuksessa
on sisddnrakennettuna toimintatapana tutkimustu-
losten haastaminen, eika tieteellistd tutkimusta har-
joittavan organisaation tavoitteena ole ristiriidatto-
man tiedon ja yksiselitteisten ohjeiden tuottaminen.

Viimeisiin toimintavuosiinsa asti Metlan johto paa-
saantoisesti salli tutkijoiden valisen avoimen kiiste-
lyn ja mielipiteiden vaihdon, vaikka tdma lyhyella
tahtaykselld naytti vahingoittavan laitoksen julkista
kuvaa. Pitkalld tdhtaykselld tdmé toimintatapa loi
tilaa tieteelliselle tutkimukselle. Kuitenkin erityisesti
2010-luvulla ulkopuolisen rahoituksen korostuminen
kasvatti tutkijoiden paineita mukautua valtavirtaan
ja tarttua eri rahoittajien esille nostamiin aiheisiin.

Tassa kiteytyy valtion sektoritutkimuslaitoksen
olemuksen ongelmallisuus, kun samaan organi-
saatioon on yhdistetty sekd tieteellisen tutkimuksen
eetos ettd hallintoa ja metsdalan kaytantoa palvele-
vien selvitysten ja ohjeiden laatiminen. Metsantut-
kimuslaitokselta odotettiin kannanottoja ja ohjeita
asiakokonaisuuksiin, joihin tutkimuksen perus-
teella ei ollut olemassa yhtd oikeaa vastausta. Tutki-
jat pyrkivat yhteistydssa ministerion ja yksityismet-
sitalouden organisaatioiden kanssa muodostamaan
tutkimustiedosta yleistettavid toimintaohjeita.

Organisaation kaksijakoisuus valittyi myds joi-
denkin tutkijoiden tydtehtiviin. Nama tutkijat jou-
tuivat taitelemaan toisaalta uralla etenemiseen ja
meritoitumiseen vaadittujen tieteellisten julkai-
sujen ja toisaalta kdytdnnon metsialan ja valtion-
hallinnon edellyttimien selvitysten ja lausuntojen
vilimaastossa. Toisaalta valtaosa tutkijoista pystyi
keskittymaan tieteelliseen tutkimukseen.

Metsantutkimuslaitos asettui yliopistollisen met-
santutkimuksen ja -opetuksen ldheisyyteen. Eri-
tyisesti 2010-luvun alkuun asti tutkimuslaitoksen
johdolla ja tutkijoilla oli luontevat ja ldheiset yhteis-
tyosuhteet yliopiston tutkijoiden kanssa.
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Siirtyminen tutkimusohjelmiin

Tutkimusta tehtiin vuodesta 1937 alkaen profes-
sorien johtamissa tutkimusosastoissa. Parhaim-
millaan tutkimusosastoista muodostui kiinteita ja
innovatiivisia tutkijoiden ryhmittymia. Toisinaan
yksittaisen professorin valta tutkimuksen suunnan
maédrittamisessd saattoi tuottaa virhearviointeja tai
hidastaa tutkimusalan kehitystad. Ndin tapahtui esi-
merkiksi 1950- ja 1960-luvuilla, jolloin puunkaytto-
tutkimuksessa ajauduttiin tutkimustietojen tarken-
tuvaan luokitteluun menetelmallisen osaamisen
kehittamisen kustannuksella. Oljykriisin puhjettua
1970-luvulla aihepiirin tutkijoilla ei ollut riittavia
valmiuksia mm. energiavaihtoehtojen kustannus-
vertailujen toteuttamiseksi.

Uusia tutkimusaiheita nousi my6s metsantutki-
joiden keskuudesta, silld tutkimus useimmiten pal-
jastaa lisdd tutkimustarpeita. Kaytdnndssa pitkal-
le 1970-luvulle asti Metsantutkimuslaitoksessa oli
runsaasti tilaa tutkijoiden henkilékohtaiseen mie-
lenkiintoon perustuville tutkimusteemoille. Tutki-
musaiheiden hyvidksyminen perustui vield 1980-lu-
vulla asianomaisen professorin puoltoon ja tutkijan
laatimaan ns. vihreddn paperiin, joka oli yhden si-
vun laajuinen tutkimussuunnitelma. T4t4d menet-
telytapaa alettiin vahitellen pitas tieteellisesti riit-
tamattomana.

Yhteiskunnallisen ohjauksen kiristyessd tut-
kimusteemojen valintaa ryhdyttiin kaitsemaan.
Metsantutkimuslaitoksen johto pystyi 1990-luvulta
alkaen ainakin asiakirjojen tasolla ohjaamaan tut-
kimusta tutkimushankkeisiin ja asettamaan sel-
keitd tavoitteita rahoituksen, julkaisutuotannon
jayhteiskunnallisen vaikuttavuuden suhteen. Kui-
tenkin tuotettujen tutkimusjulkaisujen tarkastelu
osoittaa, ettd tutkijoilla oli edelleenkin liikkumati-
laa tutkimusohjauksesta valittimatta.
Kaanteentekevissd uudistuksessa ylijohtaja Eljas
Pohtilan kaudella (1991) professorijohtoinen tutki-
musosastorakenne lakkautettiin ja sen tilalle luo-
tiin ylijohtajan ja uuden tutkimusjohdon koordi-
noima kolmen tutkimusosaston varaan rakennettu
hankeorganisaatio. Tutkimusosastojen ja tutkimuk-
sen ohjausvallan siirtiminen pois professoreilta
oli merkittiva linjaus, jolla pyrittiin vahvistamaan

tutkimuksen keskitettyd ohjaamista. Nayttda silta,
ettd tutkimusosastojen lakkauttaminen ja professo-
rien ohjausvallan vihentyminen loi aktiivisille tut-
kijoille jopa uudenlaista vapautta tutkimuksensa
suuntaamiseen. Paatosvaltaa siirrettiin yksittaisil-
le tutkijoille, hankkeille ja tutkimusasemille, joista
varsinkin viimeksi mainittu loi tilaa organisaation
sisaiselle resurssitaistelulle. Resurssitaistelua kiih-
dytti valtiovallan toistuvat pyrkimykset hajasijoittaa
Metlan toimintoja, mista seurasi tyytymattomyytta
erityisesti pddkaupunkiseudulla tyéskennelleiden
tutkijoiden keskuudessa.

Tutkimuslaitoksen toimintaa madrittivat tieteen-
alat, tutkimusosastot, -hankkeet, -ryhmat ja yksit-
taiset tutkijat, mista oli seurauksena tutkimuksen
hajautuminen. Kiytidnnossd tdmi vaikeutti laa-
jempia kokonaisuuksia selittdvin tutkimustiedon
tuottamista, minka vuoksi yksittdisten tutkijoiden
irrallisia tutkimusaiheita haluttiin vdhentd4. Ongel-
man ratkaisemiseksi tutkimuslaitoksessa perustet-
tiin tutkimusohjelmia ja niihin tutkimushankkeita,
joiden alaisuuteen yksittaiset tutkimukset sidot-
tiin. Kaytannossa tissd onnistuttiin Eljas Pohtilan
ja etenkin Hannu Raition ylijohtajakaudella. Tut-
kimusjohdon hyviksymat tutkimusohjelmat maa-
ritettiin tulosohjauksen ja toimintasuunnitelmien
asettamissa raameissa.

Tutkimuksen suuntaa maaritti myods tutkimus-
ohjelmien ja tieteellisten julkaisujen arviointi, mika
vahvistui ylijohtaja Eljas Pohtilan kaudella. Tutki-
muslaitoksen sisdlld tutkimushankkeita arvioitiin
seminaareissa, joissa tutkijat ja kdytdnnon metsata-
louden edustajat pohtivat tutkimuksen toteuttamis-
ta ja tulosten merkitystd. Myos tutkimuslaitoksen
toimintaa kokonaisuutena arvioitiin kansainvali-
sen arviointiryhmaén toimesta.

Tutkimuksen ja koko tutkimuslaitoksen johtami-
sen valtasuhteissa tapahtui siirtyma professorijohtoi-
sista tutkimusosastoista ensin hankeorganisaatioon
ja 2010-luvulla prosessiorganisaatioon. Muutokset
periaatteessa vahvistivat ylijohtajan ja tutkimusjoh-
tajien ja samalla heikensivit professorien asemaa
tutkimuksen suuntaamisessa ja johtamisessa.

Metsantutkimuslaitoksen johtaja valittiin pro-
fessorikunnan keskuudesta aina vuoteen 1962 asti,
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Erilaiset retkeilyt olivat osa metsaalan sisaisen verkoston yllapitoa ja vapaamuotoista tiedonvaihtoa. Kesalla 1993 Metlan 75-vuo-
tisjuhlaretkeilylla vierailtiin Kolin kansallispuistossa. Kolin valinta juhtaretkeilyn kohteeksi korosti Metlan toimintaa myds luon-
nonsuojelun ja metsien monikayton alueella.

Metlan juhlaretkeilylld Kolin kansallispuiston Likolahden rannalla samalle penkille istuutui nelja ylijohtajaa: Viljo Holopainen
(ylijohtajana 1964-1979), Olavi Huikari (1980-1984), Aarne Nyyssdnen (1984-1988) ja Eljas Pohtila (1988-2003).

Lahde: Erkki Oksanen, Metlan kuva-arkisto, Luke.

jonka jilkeen ylijohtaja nimitettiin professorikun-
nan ulkopuolelta. Professorien muodostama hal-
litus (istunto) oli tutkimuslaitoksen ylin paattava
elin vuoteen 1977, jonka jalkeen professorien edus-
tusta hallituksen toimintaan kavennettiin asteit-
tain. Vuodesta 1986 vain kaksi professorikunnan
edustajaa oli hallituksen jdsenind. Vuodesta 1991
johtokunnan seitsemésta jasenestd yksi edusti
tutkimuslaitoksen henkilokuntaa ja muut olivat
metsdalaa tuntevia tutkimuslaitoksen ulkopuoli-
sia jasenia.

MONITIETEISTA TUTKIMUSTA

Tutkimuksen tavoitteena oli edistdd metsidvarojen
madran kasvua ja metsien kestivaa ja taloudellista
kayttod. Metsad tarkasteltiin ldhinn4 puuvarantona.

Metsan merkitys monipuolistui, kun suomalais-
ten sidonnaisuus metsien taloudelliseen hy6dyn-
tdmiseen heikkeni. Jalkiteollisessa palveluyhteis-
kunnassa nikemykset metsien talouskaytosta ovat
hajanaisemmat kuin maasta ja metsasta elaneiden
edellisten sukupolvien. Osa véaestostd tarkastelee
metsdd kokonaisuutena, ekosysteemind, jossa met-
sén arvoa puuvarannon lisaksi maarittdvat kasvi- ja
eldinlajiston kokonaisuus seki metsin ei-taloudel-
liset arvot.

Kansallisen metsasuhteen muutos on edellytta-
nyt perinteisten metsitalouden tutkimusteemojen
tdydentamistd metsdluonnon monimuotoisuuden,
virkistyskayton ja metsddn kohdistettujen arvojen
tutkimuksella. Metsantutkimuslaitoksessa uuden-
laisen tutkimustiedon kysyntddn reagoitiin vii-
veelld.
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Tutkimusosaamisen laajentaminen
Yhteiskunnassa tapahtuneeseen asenne- ja arvo-
muutokseen vastaaminen edellytti metsidntutki-
muksessa uudenlaisia toimintatapoja ja mene-
telmallisia taitoja. Pysyviin virka- ja tydsuhteisiin
sitoutuneessa valtion tutkimusorganisaatiossa
tehtava ei ollut helppo. Valtaosa metsatieteellisen
koulutuksen saaneista tutkijoista oli vahvasti sitou-
tunut metsialan perinteisiin tavoitteisiin ja puun-
tuotannon kasvattamiseen.

Metsantutkimuslaitos oli 1970-luvun alussa hei-
kentanyt valmiuksiaan vastata ymparistdarvojen
muutokseen. Tuolloin tutkimuslaitoksen organi-
saatiossa toteutettiin kaksi muutosta, jotka kuljetti-
vat tutkimusta vastavirtaan suhteessa havaittavissa
olleeseen yhteiskunnalliseen kehitykseen. Ymparis-
toliikkeen noustessa 1970-luvun alussa tutkimus-
laitoksessa ensinnékin lakkautettiin metsabiologian
tutkimusosasto ja professuuri ja toiseksi luovutet-
tiin luonnonsuojelutoimisto maa- ja metsatalous-
ministerioon. Nam4 ratkaisut saattoivat heikentaa
metsantutkimuksen keskusteluyhteyttd luonnon-
suojeluliikkeeseen ja mahdollisuutta kehittdd met-
sdbiologista ja ymparistotieteellistd tutkimusta.

Paineita ja suoranaisia velvoitteita metsan-
tutkimuksen uudelleen suuntaamiseen asettivat
kansainvaliset toimijat. Kansainvélisen ymparis-
topolitiikan vahvistuminen (mm. Brundtlandin
komission raportti 1987 Rio de Janeirossa hyvak-
sytyt ilmasto- ja biodiversiteettisopimukset 1992)
siirsi tutkimustiedon tarvetta kauemmas perintei-
sistd metsantutkimuksen teemoista. Paineisiin vas-
taaminen edellytti metsdntutkijoilta laajempaa pe-
rehtymista aihepiirin kansainvéliseen normistoon
ja tavoitteenasetteluun seka valmiutta verkostoi-
tua metsdalan sisilld ja sen ulkopuolella muiden
tieteenalojen piirissd. Uusia tutkimusavauksia to-
teutettiin erityisesti palkkaamalla luonnon-, yhteis-
kunta- tai taloustieteellisen koulutuksen saaneita
tutkijoita.

Metsasektorin - murrokset 1990-luvulla ja
2000-luvuilla loivat tutkijoille mahdollisuuksia
irtautua alan perinteisisti ajattelutavoista ja pai-
notuksista. Tutkimusaiheet ja -ongelmat kumpu-
sivat yhd enemman ymparo6ivastd moniarvoisesta

yhteiskunnasta ja sen tiedontarpeista, joihin Met-
lan tutkijat ja tutkimusryhmét pyrkivit vastaamaan
suuntaamalla vanhoja tutkimuksiaan uudelleen tai
ideoimalla uusia.

Metsiantutkimuksen traditiossa keskeistd on
ollut eri ominaisuuksien tai asioiden numeerinen
mittaaminen. Siten on tuotettu tietoa esimerkiksi
puiden tilavuudesta, kasvusta tai idstd, maaperdn
ominaisuuksista, siementen itdvyydestd, metsatyo-
hén kaytetysta ajasta tai ojituksen ja lannoituksen
tuottamasta taloudellisesta hyodystd. Arvostus on
kohdistunut mitattavaan tietoon, jolla on selitetty
tapahtuneita muutoksia ja eri toimenpiteiden vai-
kuttavuutta. Kvantitatiivisten aineistojen kayttoa
Metsdntutkimuslaitoksessa edisti tietotekniikan
aktiivinen ja ennakkoluuloton kiyttdonotto. Tieto-
tekniikkalaitteistojen, erilaisten ohjelmien ja tilas-
tollisen menetelmien kehittdminen nopeutti kvan-
titatiivisten aineistojen kisittely4 ja tuotti aiempaa
nopeammin selityksid metsdalan toimien vaikutuk-
sista.

Mitattaviin ominaisuuksiin ja mittaustulosten
analysointiin tukeutuvan tutkimusyhteisén toi-
mintatapoja haastoivat yhteiskunnassa esiinnous-
seet nakemykset, joissa arvostettiin metsiin liitet-
tyja ei-taloudellisia ja immateriaalisia hyodykkeita.
N4ita olivat esimerkiksi metsdmaisema sekd metsien
virkistys- ja terveysvaikutukset. Metsien hyodynta-
miseen liittyneiden kokemusten, mielipiteiden tai
arvojen tutkimus edellytti toisenlaisten, kvalitatiivis-
ten tutkimus- ja analyysimenetelmien kehittdmista
ja kayttoonottoa. Metsantutkimuksessa toteutuikin
vahaisessd maarin metodologinen laajentuminen
kvalitatiivisiin tutkimusmenetelmiin.

Tiedon julkaiseminen

Metsantutkimuslaitoksen velvollisuuksiin luettiin
jovuoden 1917 asetuksessa tutkimustulosten julkai-
seminen. Metsantutkimuslaitoksessa keskusteltiin
vuosikymmenesta toiseen, miten tutkimustulok-
sista tiedotettaisiin joustavammin ja nopeammin.
Tutkimustiedon vélittamisessd kokeiltiin mm. ret-
keilyja, seminaareja, tutkimustietoa popularisoivia
julkaisuja, yksittaisten tutkijoiden kirjetyyppisia
tiedotteita, tutkimusasemien omia sarjoja, alustavia
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tuloksia julkaisevia sarjoja ja tietotekniikan kehit-
tymisen myoté erilaisia tietokantoja.

Tutkimusjulkaiseminen noudatteli 1980-luvulle
asti vakiintunutta kaytidntod, jossa tutkijan usein
yksin kirjoittama artikkeli julkaistiin joko tutki-
muslaitoksen omissa tai Suomen Metsatieteellisen
Seuran julkaisusarjoissa. Tutkimusongelmien moni-
tieteistyminen ja kansainvilistyminen seki tutki-
musryhmien yleistyminen kasvattivat artikkelien
kirjoittajien lukumadrd. Metsantutkimus muuttui
yksilosuorituksesta ryhméatyoksi, johon osallistui tut-
kijoita myos Metsdntutkimuslaitoksen ulkopuolelta.

Metsantutkimuslaitoksessa ei endd 1980-luvulla
pidetty valttdmattomana valtion varoilla tuotettujen
tutkimusten julkaisemista kotimaisissa sarjoissa. Tie-
totekniikan kehittyminen mahdollisti seka tutkijoi-
den ettd kotimaisten julkaisijoiden joustavan yhteis-
tyon kansainvilisten tutkijoiden, tutkimuslaitosten
ja tieteellisten julkaisijoiden kanssa. Yhd useammin
tieteellisten artikkelien kieleksi valittiin englanti.

Julkaisukulttuurin muutos vaikutti mygs artikke-
lien arviointiprosessiin. Vastuu tutkimuslaitoksen
tieteellisten julkaisujen osalta siirrettiin professo-
reilta Metsantutkimuslaitoksen ja Suomen Met-
satieteellisen Seuran yhteiselle toimituskunnalle.
Julkaisusarjojen paitoimittaja hallinnoi arviointi-
prosessia ja paatti artikkelien julkaisemisesta arvi-
ointilausuntojen perusteella.

Tutkimustiedon valittdminen metsateollisuuden
ja erityisesti yksityismetsatalouden tietoon loi tie-
topohjaa eri metsankasittelymenetelmien toteut-
tamiselle ja taloudellisen kannattavuuden vertai-
lulle. Luonnonsuojelijoiden ja ympéristoliikkeiden
suuntaan tutkimustiedon vilittdminen ei aina ollut
ongelmatonta. Etenkin 1970-1980-luvuilla tutki-
mustiedon valittymistd haittasi molemminpuoli-
nen epaluulo ja metsitieteelliseen tutkimukseen
yhdistetty kielteinen julkisuus.

Tiedotusvalineet ja toimittajat maarittivat Met-
santutkimuslaitoksen julkista kuvaa, arvostusta ja
arvostelua. Metsdalan asiantuntijavallan muren-
tuminen sekd hidmmentidvan nopeasti ja rajusti
1970-luvulta alkanut kielteisen uutisoinnin vyoéry
yllatti Metsantutkimuslaitoksen johdon ja yksittai-
set tutkijat. Metsdammattilaiset ja metsantutkijat

olivat toki tottuneet railakkaaseenkin julkiseen kie-
lenkayttoon, mutta silloin sanan ruoskaa toverilli-
sessa metsimieshengessa heilutti asiaa ymmartava
ammattiveli. Sanomalehtien palstoille 1970-luvulta
alkaen julkaistuissa kielteisissa uutisissa metsdalan
"ulkopuoliset” kyseenalaistivat Metsantutkimuslai-
toksen tuottaman tiedon luotettavuutta. Tilannetta
pahensi se, ettd osa metsantutkijoista avasi Metsan-
tutkimuslaitoksen sisdlld muhineet tutkimusmene-
telmiin ja -aiheisiin liittyneet kiistat julkisesti repos-
teltaviksi.

Luottamuksen kasvaessa ja asenteiden loiven-
tuessa 1990-luvun puolivalistd alkaen metsantut-
kijat pystyivat aktiivisesti vaikuttamaan metsaluon-
non ja sen monimuotoisuuden suojelemiseen.

METLAN KIERTOAIKA

Osa Metsdstd yhteiskuntaan -teoksessa esitetyisté
tiedontarpeista ja vaatimuksista soljuu lapi satavuo-
tisen jatkumon lahes muuttumattomana. Nait4 ovat
metsiteollisuuden ja kdytdnnon metsitalouden jat-
kuva vaatimus tutkimustiedon nopeammasta saa-
tavuudesta ja paremmasta sovellettavuudesta kay-
tannon ongelmiin. Metsantutkijat joutuvat puuston
kiertoajan puitteissa huolellisesti pohtimaan tutki-
mustulosten vaikutuksia metsitalouteen ja metsa-
politiikkaan. Varovaisuudelle, tai harkitsevaisuu-
delle, on syynsa, silld talousmetsin vuosisataisessa
kaaressa eri toimien seurausvaikutusten korjaami-
nen on hankalaa, hidasta ja toisinaan jopa mah-
dotonta.

Metsantutkimuslaitoksen tutkimustoiminnan
kestomenestyjia vuosikymmenestd toiseen ovat
olleet esimerkiksi valtakunnan metsien inventoin-
nit ja metsanhoidon tutkimus. Toisaalta osa tutki-
musteemoista ei koskaan ole noussut suuren ylei-
son tietoisuuteen tai saavuttanut valtakunnallista
huomiota, vaikka ne ovat luoneet valttimatonti
perustietoa metsantutkimuksen sisilla. Osan tut-
kimusteemojen metsataloudellinen merkitys on
hamartynyt ajan my6td, mutta niilla on oma ase-
mansa historiallisena ldhdeaineistona.

Kokonaisuudessaan valtionhallinto, metsdalan
toimijat ja tutkimuslaitoksen edustajat ovat toden-
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nékoisesti onnistuneet ohjaamaan tutkimusta riit-
tavassd madrin oikeaan suuntaan. Ajankohtaisten
tutkimusteemojen ohella metsantutkimus tarvitsee
myos vastaisuudessa valtavirtaa vastaan ja sen lie-
peilld vaeltavia, uusia polkuja etsivii tutkijoita. He
saattavat havaita tutkimustarpeita, jotka tutkimus-
ohjelmien ja -hankkeiden, raporttien, rahoitusha-
kujen ja tulosvaatimusten ohjaamassa tutkimusym-
paristdssd sivuutetaan. Biotalouden kokonaisuuden
tutkimus ja ymmartdminen edellyttavit heterogee-
nistd, ennakkoluulotonta ja riippumatonta tutki-
muskysymysten asettelua.

Metla ehti saavuttaa 97 vuoden idn, mikd Tapion
Metsanhoidon suositusten (2014) mukaisesti osoit-
ti mantyvaltaisen metsikon uudistuskypsyytta. Sa-
maisten suositusten mukaan metsikké on uudistus-
kypsa silloin, kun metsanomistaja hyotyy enemman
metsikén uudistamisesta kuin sen edelleen kasvat-
tamisesta.

Maa- ja metsatalousministeriéon nakokulmasta
Metla kasvoi siten uudistuskypsaksi. Metlan lak-
kauttaminen ja Luonnonvarakeskuksen perusta-
minen nahtiin kannattavammaksi kuin itsendisen
Metlan sailyttdiminen. Metsidntutkimuslaitoksen toi-
minta lakkasi 31.12.2014, mutta metsdntutkimus
jatkuu Luonnonvarakeskuksessa.

Luonnonvarakeskuksen toimintaan viistimatta
vaikuttaa lukelaisten historiatietoisuus; mihin his-
torialliseen organisaatiotaustaan henkildsto itsensa
asettaa ja millaisina menneet toimintatavat vaikut-
tavat tyoskentelyyn uudessa organisaatiossa. Met-
sanviljelyn termein tdmi on juromista, taimien
hidastunutta kasvua istutuksen jalkeen. Metsdalan
valoisan tulevaisuuden kannalta on toivottavaa, etta
metsantutkijoiden ja -tutkimuksen juromisvaihe
ennen yhteiskunnalle hyvinvointia tuottavaa uutta
kasvupyrahdysta jaa lyhyeksi.

lisesti tervehtien

METLA
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Léhde: Metsantutkimuslaitos toimintakertomus 1995.

METLA yudisti organisaati-
onsa 1.1.1985. Koime
tutkimusosastoa yhdistettin
yhdeksi tutkimuksen
tulosalueeks], muut
tubosalueet ovat tutkimus-
metsat, asiakasrahoitieinen
toiminta ja tukipatvelut.
Tulosyksikdita ovat
METLAN tutkimuskeskuk-
set ja lulkimusasemat.
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Liite 2. Metsantutkimuslaitoksen johto ja professorit 1917-2014

Professorien toimikausien tarkastelu paattyy joulu-
kuuhun 2014.

Johtajat

Olli Heikinheimo 1918-1952
0.]J. Lukkala 1953-1955
Risto Sarvas 1956-1962

Ylijohtajat

Erkki K. Kalela 1962-1964

Viljo Holopainen 1964-1979

Olavi Huikari 1980-1984

Aarne Nyyssonen 1984-1988

Eljas Pohtila 1988-2003

Kari Mielikdinen 2003-2004 (va)

Hannu Raitio 2004-2014

Leena Paavilainen 1.11.2013-30.10.2014 (vs)

Tutkimusjohtajat
Risto Seppéld 1986-1988
Jari Parviainen 1989-1991

Kolmen tutkimusjohtajan kausi 1991-1995
Eero Paavilainen

Jari Parviainen

Risto Seppéild

Matti Karkkéinen 1995-2000
Kari Mielikdinen 2000-2005

Kahden tutkimusjohtajan kausi
Leena Paavilainen 2006-2014
Pasi Puttonen 2005-2011
Taneli Kolstrom 2011-2014

Professorit ja tutkimusosastot
Tutkimusosastoja perustettiin vuodesta 1937 alkaen,

professorit olivat osastopaallikoitd vuosina 1962-1991.

Metsanhoito (1917)

Klas Olof (Olli) Heikinheimo 1918-1952
Risto Sarvas 1952-1974

Matti Leikola 1974-1976

Gustaf Sirén 1977-1978

Erkki Lahde 1979-2002

Heikki Smolander 2008-2009 (vs)
Leena Finér 2004-

Metsénarviointi (1917)

0.]. (Oiva Johannes) Lakari 1918-1921

Yrj6 Ilvessalo 1921-1962 (osastopaallikkonad vuoteen 1952)
Aarne Nyyssénen 1957-1959

Metsdninventoinnin tutkimussuunta (1976)
Kullervo Kuusela 1962-1988

Pekka Kilkki 1988-1990

Erkki Tomppo 1990-2014

Annika Kangas 2014-

Puuntuotoksen tutkimussuunta (1976)
Yrj6 Vuokila 1971-1987

Kari Mielikdinen 1987-2014

Jari Hynynen 2014-

Metsimaantutkimus (1917)

V. T. (Viktor Toivo) Aaltonen 1923-1955
Pentti Viro 1956-1977

Erkki Ldhde 1978-1979

Eino Milkoénen 1980-2001

Helja-Sisko Helmisaari 2002-2003 (va)
Hannu Ilvesniemi 2004—

Suontutkimus (1928)
Oskari Lukkala 1928-1958
Olavi Huikari 1960-1979
Eero Paavilainen 1980-1999
Seppo Kaunisto 1996-2003
Jukka Laine 2004-2011
Raija Laiho 2012-

Metsidbiologia 1938 (tutkimusosasto perustettiin 1954)
Viljo Kujala 1938-1961
Sakari Saarnijoki 1961-1971

Metsdekonomia (metsitalous) 1928
Yrjo Ilvessalo 1928-1938

N. A. (Nils Arthur) Osara 1938-1948
Vilho Pontynen 1950-1960

Kansantaloudellisen metsdekonomian tutkimussuunta (1976)
Lauri Heikinheimo 1963-1984

Matti Palo 1984-2003

Jussi Uusivuori 2004—

Liiketaloudellisen metsdekonomian tutkimussuunta (1976)
Lorenzo Runeberg 1971-1974
Jouko Himaél4inen 1974-1994
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Ympiristétaloustiede (1997)
Olli Tahvonen 1997-2010

Metsiteknologia (1931)

Olli Heikinheimo 1931-1934

V. T. Aaltonen 1934-1938

Ilmari Vuoristo 1938-1939

N. A. Osara 1939-1941

Viktor Toivo Aaltonen 1941-1944
Matti Jalava 1944-1948

Paavo Aro 1948-1967

Puuntutkimussuunta (1976)
Veijo Heiskanen 1967-1978
Matti Karkkiinen 1980-1982
Olli Uusvaara 1983-1996
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Metsigenetiikka (2000)
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Jyrki Kangas 2001-2003

Tuula Nuutinen 2003-2009 (va)
Mikko Kurttila 2009-2011

Tuula Nuutinen (Packalen) 2012-
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Metla Suonenjoki ja Joensuun yliopisto
Pertti Harstela 2000-2005 ja 2005-2010
Juho Rantala 2009-2010 (vs)

Kansainvdlinen metsdtalous (2001)
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Timo Karjalainen 2002-2007 ja 2008—
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Artti Juutinen 2010-2014
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Metsantutkimuspoliittinen ohjelma 1995, 3.

Suomen metsat 2007, 93.

Valtiontilintarkastajain kertomus 1994, 213.

Vaha-Savo 2016.

Vaha-Savo 2016, 346, 351-352.
Sektoritutkimustyéryhman mietinté 2006. Tahan lukuun
ei sisally puolustushallinnon laitoksia.

Valtionhallinnon standardin (VHS 1002 22.12.1983) mukaan
lyhenne METLA otettiin kayttoon aiemman MTL lyhenteen
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Leikola 1986a, 1-10; Tasanen 2004, 257-262, 281. Suomessa
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2009, 37-38.
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ten tuonnista Suomeen esim. Hagman & Raisio 2008.
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Blomgvist 1959; Blomqvistin tunnetuimpia julkaisuja ovat:
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Kuusi (1891) sekd Metsanhoidon kansallistalous ynna nako-
kohtia metsépolitiassa (1897).

Cannelin 1891, 54-55; Cajander 1909, 91; Michelsen 1995,
81; Halonen 2010, 163. Metsékouluja perustettiin Ahtériin
vuonna 1903 (Tuomarniemi), Pieksamdielle (Nikkarila) ja
Rovaniemelle (Hirvas) vuonna 1905 seké Sipooseen vuonna
1908 (Soderkulla).

Helander 1949, 197. Finska Forstféreningens meddelanden
/ Suomen Metsanhoitoyhdistyksen julkaisuja nimi muutet-
tiin vuonna 1914 muotoon Metsitaloudellinen Aikakaus-
kirja — Fortslig Tidskrift.

Finska Forstféreningens meddelanden 1889, 14-15, 205;
Blomqvist 1897; Cajander 1909, 91.

Suomen Metsanhoitolehti 1889, 50-56, 118-121; KM
1898:5, 67; Heikel 1927, 9, 19; Helander 1949, 511-512;
Halonen 2010, 79.

Hannikainen 1890, 123. Suomen Metsanhoitolehti (1888—
1894) oli Hannikaisen perustama, julkaisema, toimittama
seka suurelta osin my6s kirjoittama ensimmainen suomen-
kielinen metsdalan lehti.

KM 1898:5, 66—67, 69; Michelsen 1995, 105, 111. Ruotsissa
Statens skogsférsoksanstalt perustettiin vuonna 1902.

KM 1900:5, 221, 260-261.

KM 1900:5,216-217.

Cajander 1909, 112.

Cajander 1909. Cajander perehtyi ldhinna saksalaiseen
metsantutkimukseen, mutta han kasitteli ehdotuksessaan
metsantutkimuksen jirjestelyja myos Itdvallassa, Unkarissa,
Sveitsissd, Ranskassa, Tanskassa ja Ruotsissa.

Cajander 1909, 131.

Michelsen 1995, 130-132; Leikola 2000, 458; Halonen 2010,
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KM 1913:7, 18-20.

Cajander 1909, 113-114.

Cajander 1909, 128.

93/1917 Asetus, 2§; Michelsen 1993, 36-41.

Olli Heikinheimo viitteli vuonna 1916, V. T. Aaltonen
vuonna 1920, O. J. Lakari vuonna 1915 ja Yrj6 Ilvessalo
vuonna 1921.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1923, 1928 ja 1935; 100/1931 Asetus; Ilvessalo L. 1927;
Helander 1949, 513. Eino Saari, Olli Heikinheimo ja V. T.
Aaltonen hoitivat metsiteknologian professuuria, Yrjo Ilves-
salo metsaekonomian professuuria.

37/1928 Asetus; 291/1937 Asetus, 6§; 385/1953 Asetus, 10§.
Heikinheimo 1939a, 10. Tutkimuslaitoksessa tyoskenteli 7
professoria, 9 assistenttia sekd 18 muuhun henkilokuntaan
kuuluvaa. Ylimaariisina tai maariaikaisina oli 82 tyonteki-
jaa, minka lisaksi kokeilualuetoimistossa oli 31 tyontekijaa.
Ilvessalo 2014, 120-121. Koelaitoksen osoitteet: Aleksan-
terinkatu 21 (1918-1920), Kirkkokatu 4 (1920-1922),
Annankatu 27 (1922-1924) ja Rauhankatu 4 (1924-1939),
Unioninkatu 40 (Metsitalo, 1939-). Padosa Metsatalosta oli
Helsingin yliopiston kaytossa.

Cajander 1909, 119-120; Sarvas 1967, 22.

93/1917 Asetus, 3§; 161/1918 Asetus; Kertomus metséatie-
teellisen koelaitoksen toiminnasta 1918; Cajander 1909,
119; Sarvas 1967, 14.

Kertomus metsatieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1918;
Parpola & Aberg 2009, 76-80. P.W. Hannikainen jai sisallis-
sodan aikana punaisten valtaamaan Helsinkiin. Han jatkoi
sodasta ja punaisten perustamasta kansanvaltuuskunnasta
valittdmatta tyoskentelyaan Metsahallituksen tiloissa Lansi
Heikinkadun (Mannerheimintien) ja Vladimirinkadun
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haltuunsa, ja Hannikainen tuli ainoana Metsdhallituksen
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93/1917 Asetus, 7§; 291/1937 Asetus, 3§, 5§ ja 11§. Asetuk-
sen edellyttaimasta metsdalan tutkinnosta voitiin poiketa
metsadbiologian professuurin kohdalla. Cajander 1909, 113.
Hallituksen esitys 43/1929 ja 22/1929 Il Eduskunnalle laiksi
metsatieteellisen tutkimuslaitoksen saattamisesta valitto-
masti maatalousministerion alaisuuteen.

Laitakari 1960, 107; A. K. Cajander oli Metsdhallituksen
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lituksen johtajan nimike oli ylitireht66ri vuoteen 1921 asti,
ylijohtaja vuosina 1921-1927, paéjohtaja vuosina 1927-
1992 ja toimitusjohtaja vuodesta 1992.
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1919 ja 1921; Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen
toiminnasta 1932; KM 1920:13, 14; Metsatieteellisen koelaitok-
sen perustaminen ja sen toiminta vuosina 1918-1920 1921,
5-6; Laitakari 1960, 279; Parpola & Aberg 2009, 116-118.
Toivomusaloite 15/1928, Pekkala, M. ym. Talon rakentamisesta
Metsitieteellista tutkimuslaitosta varten; KM 1930:2, 16-17, 70;
Heikinheimo 1939a, 6; Halonen 2008, 278-280, 308.
Kertomus metsitieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1923,
1925, 1926; Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen
toiminnasta 1930; Ilvessalo 2014.

International Union of Forest Research Organizations.
Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1929; Leikola 2000, 460.

Kertomus metsatieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1927.
Paaministeri Vidind Tannerin hallituksen (13.12.1926-
17.12.1927) ohjelma; Paaministeri Kyosti Kallion IV halli-
tuksen (7.10.1936-12.3.1937) ohjelma; Paaministeri A. K.
Cajanderin III hallituksen (12.3.1937-1.12.1939) ohjelma,
Hallitusohjelmat vuodesta 1917 Valtioneuvosto; Laitakari
1935, 14; Sarvas 1967, 25; Leikola 2000, 460.

P4ddministeri V4in6 Tannerin tiedonanto hallituksen ohjel-
masta eduskunnan taysistunnossa 13.12.1926 ja Padminis-
teri Kyosti Kallion IV hallituksen ohjelmapuhe valtioneu-
voston yleisessd istunnossa 7.10.1936, Hallitusohjelmat
vuodesta 1917, Valtioneuvosto.

Ilvessalo L. 1927; Heikinheimo 1928, 6—7; Sarvas 1967, 20;
Leikola 2000, 460.

KM 1960:12, 13; Hertz 1929, 152; [lvessalo 2014, 121, 128.
Kansanedustajat 1907-, http://www.eduskunta.fi, 11.11.2014;
Sarvas 1967,65-67; Kuusi & Aitola 1991, 158-163, 368—492.
27.10.1917 Metsatieteellisen koelaitoksen johtosddnto, 1§ ja
3§; KM 1920:13; Cajander 1909, 111-112.

291/1937 Asetus, 1§.

Meddelanden fran Forstvetenskapliga forsoksanstalten,
Communicationes ex Instituto quaestionum forestalium
Finlandiae. Sarjan nimi oli vuodesta 1928 Metsatieteelli-
sen tutkimuslaitoksen julkaisuja (Communicationes Insti-
tuti Forestalis Fenniae) ja vuodesta 1953 Metsantutkimus-
laitoksen julkaisuja.

Heikinheimo 1939a, 6; Hovi 1967, 5-13.

291/1937 Asetus, 1§.

Tapion taskukirja 1937 ja 1944.

Heikinheimo 1931, 1; Heikinheimo 1939a, 6; Ilvessalo 2014,
188.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1932ja 1933; Ilvessalo 1937, 112-115, 119. Haapanen 2014,
59;KM 1942:6,23-26. Vuodesta 1942 alkaen lausunnot ldhe-
tettiin valtionvarainministerioon.

Mikola 1949, 16-17.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1934 ja 1935; 4/1915 Asetus; 155/1925 Laki; Osara 1935;
Osara 1936; Piha 1942; Kunnas 1973, 124-127; Laine 2006, 85.
Kunnas 1973, 124-127; Oksanen & Pihkala 1975, taulukko
6; Suomen taloushistoria 3 1983, 35; Maijala 2005, 50-51;
Laine 2006, 105-108.
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Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1933; Laine 2006, 163-164. Ylimitta tarkoitti ostajan vaati-
maa, kauppakirjassa sovitun puuméarin ylittdvai puumai-
raa, josta ei maksettu kauppahintaa. Ylimitta korvasi mm.
pinon painumisesta ja puutavaran muusta havikista aiheu-
tuneen puumaarin pienentymisen. Pinotavarakaupassa yli-
mitta oli yleisesti 5-20 %:a pinon korkeudesta.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1928; Aro 1928, 3;Jalava 1929, 5-6.

Raha-asia-aloite 8/1930 Cajander ym. Médararahan osoitta-
misesta metsiteknologisen osaston professorin, assistentin ja
apuvirkailijan palkkaamista varten; Eduskunnan maatalous-
valiokunnan lausunto 10/1930 Raha-asia-aloitteesta 8/1930.
KM 1933:16, 75, 77.

Brandt 1992; Laine 2009.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1935 ja 1937; Leikola 2000, 474.

von Berg 1991 [1858]. C.W. Gyldén oli Metsahallituksen yli-
tirehtoori 1859-1863 ja R. Z. Wrede 1863-1870.

Leikola 2000, 464; Tasanen 2004, 245-247; Haapanen 2014,
42-43.

Leikola 11.5.2016; Kertomus metséatieteellisen koelaitoksen
toiminnasta 1922; KM 1921:18; Heikinheimo O. 1924; Ilves-
salo 1927, 9-11; Leikola 2000, 464.

Kertomus metsétieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1922;
Ilvessalo 1927, 39-40; Leikola 2000, 464; Ilvessalo 2014, 122;
Koealoja oli 4 919 ja arvopuut luettiin 6 670 koekohdalta.
Ilvessalo 1927, 1; Arola 2011, 436-437; Haapanen 2014, 28.
Ilvessalo 1929; Haapanen 2014, 58—59; Ilvessalo 2014, 185.
Hertz 1929, 152.

Haapanen 2014, 78-79; Ilvessalo 2014, 210-211.

Ilvessalo 1940a, Alkusanat, 9; Haapanen 2014, 71-72.
Kertomus metsatieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1927.
Saari 1934, 33. Hallituksen esitys Eduskunnalle n:o 92.
Kertomus metséitieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1918
ja1927; Saari 1922, Alkulause; Sevola 1988, 109; Haapanen
2014, 63-64.

Kertomus metsitieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1927
ja 1928; Kunnas 1973, 111.

Saari 1934, 91-95; Mikola 1943, 156-159.

E. E: Erkkilan kirje N. A. Osaralle 22.7.1939, EKO saapuneet
kirjeet 1938-1944.

Osara et al. 1948, 7.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1932.

KM 1933:5; KM 1933:16; Hartikainen 1940.

Ilvessalo 2014, 210.

SVT 1938, 118-119; Ollongvist 1998, 54-55, 62—-64; Laine
2006, 53-57.

Ilvessalo 1940a, 47-48; Mikola 1963; Leikola 2010; Haapa-
nen 2014, 74.

29/1886 Laki.

Kertomus metsitieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1924;
Heikinheimo 1924, 3, 7; Ilvessalo 1948, 45.

Ilvessalo 1956, 11.

Ilvessalo 1948, 45; Ilvessalo 1956, 149, 154.

Aaltonen 1919; Heikinheimo 1921; Heikinheimo 1932a;
Ilvessalo 1948, 43-45; Tasanen 2010, 37, 47.

Kujala 1927; 90-91.

Heikinheimo O. 1940; Leikola 2000, 470.
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Heikinheimo 0.1941;Kalela 1953, 39; Kauhanen V-M. 1955,
120; Nygren 2010, 251. Pohjois-Suomessa 1950-luvun alussa
kaytettiin siemenid hajakylvossa 1 kg/ha ja ruutukylvossa
320 g/ha.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1936, 1937, 1938, 1939; Tasanen 2010, 47.

Kertomus metsétieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1924.
KM 1920:13, 17-18; Lukkala 1933, 88-90; Tirkkonen O.
1952, 7-8.

Auer 1921, 8-9; Kujala 1924, 14; Lukkala 1933, 91; Huikari
1956, 7-8, 66—67; Huikari 1998, 66—67. Metsamaan soistu-
misesta my6s Korhonen Kari T. et al. 2008, 15-16.
Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1928,1937ja 1938; Heikinheimo 1939b, 20; Tanttu 1944, 76;
Tirkkonen O. 1952, 6.

Tirkkonen O. 1952, 18, 83; Laitakari 1960, 230-231; Met-
sétilastollinen vuosikirja 1970, 92; Tuokko 1992, 170, 176;
Mikkela & Takamaa 1995, 6-7.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1939 ja 1942; Michelsen 1993, 75-76; Kansallisbiografia,
www.kansallisbiografia.fi, 7.11.2014.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1941, 1942 ja 1943.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1944.

Haapanen 2014, 73-74.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1943; Osara et al. 1948, 6. Hakkuusuunnitteesta ilmenee
vuosittainen kestavian puuntuotannon mukainen hakkuu-
mdiara esimerkiksi seuraavan 10 vuoden aikana.

Laine 1993, 106, 113; Paaskoski 2008, 155.

Servo 1988, 23; Laine 1993, 114-115, 123; Kuusela &
Lindroos 2003, 80. Itid-Karjalan sotilashallintokomentajia
olivat V. A. Kotilainen 15.7.1941-15.6.1942, J. V. Arajuuri
15.6.1942-19.8.1943 ja Olli Paloheimo 19.8.1943-1944.
Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1942; Kalliola 1943, 9-10; Laine 1993, 123, 179-180; Paas-
koski 2008, 158-159.

Suomen metsanhoitajat 1946—1960, 11; Kuusela & Lindroos
2003, 124.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1945; KM 1960:12, 14; Mikola 1949, 25; Kakkuri 2006, 8.
Paaministeri Risto Rytin IT hallituksen (27.3.1940-4.1.1941)
ohjelma, http://valtioneuvosto.fi, 28.10.2014.

Virtanen & Kietavainen 2008, 105-111.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1940; Ilvessalo 1940b; Erkkila 1940; Osara 1944; Osara
1945; Ilvessalo M. 1962, 53—-55; Huikari 1998, 52-54, Ilves-
salo 2014, 229, 235. Kotitarvemetsd riitti turvaamaan tilan
kotitarvekayton, pinta-alaltaan laajemmasta tukimetsasta
saadut puunmyyntitulot kohottivat tilan elinkelpoisuutta.
Ilvessalo 1940Db, 7.

Saari 1948,222-229; KM 1961:1, 9; Oksanen & Pihkala 1975,
taulukko 2; Ilvessalo M. 1962, 44; Kietdvdinen 2009, 21-23.
Kylmalla tilalla tarkoitettiin asutustilaa, jossa ei ollut val-
miina kunnollisia asuinrakennuksia eiké raivattua peltoa.
TPO - Lihiajan talouspoliittinen ohjelma 1947, 20; Ilvessalo
1956, 15; Oksanen & Pihkala 1975, 28.

Voipio 1991, 14; Moisio 2009, 61-63, 67—-68.
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METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012

Ajo 1948,61-62.

KM 1954:4,21; KM 1955:3.

KM 1954:4, 21, 34, 36; Ty6voiman riittavyys oli ollut esilla jo
1947 Talousneuvoston julkaisussa TPO - Lahiajan talous-
poliittinen ohjelma 1947.

Voipio 1991, 14.

KM 1954:4, 40, 146. Naita tutkimustarpeita oli kartoitettu
Metsétalouskomitean tekemassa kyselyssa.
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1957; Huikari
1998, 193, 199, 201-205.

Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen hallitus 24.11.1950 3§,
liite; Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen / met-
santutkimuslaitoksen toiminnasta 1940, 1946, 1956-1958;
KM 1964:B8, 14.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1954. Esimer-
kiksi vuonna 1954 metsa- ja puutalouden edustajia olivat
Veikko Pohjanpelto (maatalousministerid), N. A. Osara
(Metsahallitus), Erkki K. Kalela (Keskusmetsdseura Tapio),
Ilmari Ebeling (Kajaani Oy), Uuno Lehtisalo (Enso-Gutzeit
Oy), Erkki Laitakari (Helsingin yliopisto) ja puheenjohtaja
Emil Auer (Maaseututy6véen liitto).
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1953, 1955—
1959; 385/1953 Asetus, 78.

Osara 1948, 347-349.

Ilvessalo 1956, 8.

Ilvessalo 1951, 51-54; Ilvessalo 1956, 8; Ilvessalo 2014, 259.
Vuokila 1990, 15.

Nyyssonen 1954; Ilvessalo 1956, 20; Viro 1958; Heikinheimo,
Ervasti & Ahonen 1959, 5; Kujala 1964; Kuusela 1999a, 22,
39; Leikola 2000, 465. Kuusela osoitti my6hemmin, ettd
puuston tilavuus oli vuoden 1951-1953 inventoinnissa
12 %:a suurempi kuin 1936-1938 inventoinnissa ja puus-
ton kasvu 13 %:a suurempi.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1959; Ilvessalo
1951, 55; Bitterlich 1984.

Haapanen et al. 2008, 22.

Nyyssonen 1954, 25-27; Vuokila 1959, 28-29, 50-52; Nyysso-
nen 1959, 8; Bitterlich 1984, 19, 129, 177; Haapanen et al. 2008,
23.Ympyraarvioinnissa mitattiin yksitellen jokaisen ympyran
sisalld olevan puun pituus ja rinnankorkeusldpimitta.

Fred Kalland 20.11.2015; Kari Mielikidinen 20.11.2015; Vuo-
kila & Viliaho 1980; Vuokila 1983a; Vuokila 1983b, 68.
Vuokila 1971, 4-6, 12—13; Haapanen et al. 2008, 23-24.
KM 1951:12, 34;Talouspolitiikan perusohjelma 1954, 133—
134.

Kuusela 1981, 4.

Nikokohtia Suomen metsitalouden tehostamiseksi 1929, 3.
Osaraetal. 1948, 73; Metsamarssi 1950, 1; Talouspoliittinen
perusohjelma 1954, 124; KM 1954:4, 43.

Sarvas 1944, 230. Sarvas nimitettiin toukokuussa 1945
Metsantutkimuslaitoksen metsdnhoidon tutkimusosaston
assistentiksi.

Julkilausuma, Metsitieteellinen aikakauslehti 1948, 315-
316; Leikola 1986a, 179-183; Appelroth E. 1988, 23. Paa-
vastuu julkilausuman tekstin muotoilemisesta oli Erkki K.
Kalelalla. Julkilausuman allekirjoittajat olivat Eric Appel-
roth (Yhtyneet Paperitehtaat), Erkki Laitakari (Helsingin
yliopisto), Jarl Lindfors (Suomen Puunjalostusteollisuuden
Keskusliitto) ja Erkki K. Kalela (Helsingin yliopisto).
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Metsamarssi 1950, Johdanto, 9-11, 39; Metsatieteellisen tut-
kimuslaitoksen hallitus 23.3.1953.

Raha-asia-aloite 32/1957.

KM 1954:4, 40.

Ilvessalo 1955, 15-16; Ilvessalo 1956, 154.
Metsétilastollinen vuosikirja 1970, 148; Raulo 1981, 127—
128. 1950-luvulla koivua kaytettiin ns. kemimekaanisen
massan valmistuksessa, jossa kemiallisesti pehmennettya
koivuhaketta kuidutettiin mekaanisesti.

Talouspolitiikan perusohjelma 1954, 134-135.

Ilvessalo 1959, 10-11, 18-19; Kuusela 1972a, 36; Metsatilas-
tollinen vuosikirja 2000, 62. Vuoden 1959 hakkuusuunnit-
teesta kaytettiin nimitystd Ilvessalo II. Vuosina 1960-1963
lehtipuiden osuus kuutiomaaristd oli 20 %:a ja vuosina
1987-1999 18 %:a.

Aaltonen 1938, 39-42; Heikinheimo 1939b, 122, 132; Sirén
1955; Manninen & Lihde 1981; Leikola 2000, 473.

Sirén 1955, 407.

KM 1954:4, 37, 132.

Metsdntutkimuskomitea 1960, 21; Sarvas 1953; Linnamies
1969, 107; Risto Sarvas oli Metsapuiden Rodunjalostussaa-
tién toiminnanjohtajana vuosina 1947-1953.

399/1953 Laki; KM 1954:4, 37-39; Ilvessalo 1956, 42, 48;
Metsatilastollinen vuosikirja 1970, 54 ja 2007, 49. Metsita-
louden maan luokat madritetadn puuntuotoskyvyn (m3/ha/
vuosi) mukaan kolmeen luokkaan: (kasvullinen) metsdmaa
vihintaian 1 m3/ha/vuosi, kitumaa vahintdan 0,1 m3/ha/
vuosi ja joutomaa pienempi kuin 0,1 m*/ha/vuosi. Soiden
osuus metsitalouden maasta oli 1977-2006 noin 34 %:a.
Ilvessalo 1948, 15.

Lukkala 1948; Mikola 1949, 26; Kuusela 1972a, 21-22; Met-
satilastollinen vuosikirja 2013, 35. Ojitettujen alueiden
ennakoidaan 2020-2030-luvuilla muodostavan viiden-
neksen metsien hakkuumahdollisuuksista.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 23.3.1959; Metsiantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1958, 1959 ja 1960; Mikola
1949, 26.

KM 1951:12, 3; My6s Talouspolitiikan perusohjelma 1954,
21, 35-36, 189.

Lihtonen 1946, 72-75; Osara et al., 62; Heiskanen 1955, 7;
Pontynen 1962, 107-108, 170-171; Metsétilastollinen vuo-
sikirja 2013, 186.

Vuosien 1929-1938 osalta tarkoitettiin puuméira kes-
kimé&arin vuotta kohden ja Pohjois-Suomella tarkoitettiin
pohjoisia vesistéalueita: Oulujoen, Simo-Ii-Kiiminkijokien,
Tornio-Muoniojokien, Kemijoen, Tuntsa-Ounasjokien ja
Jaameren vesistdalueita. Vuonna 1955 Pohjois-Suomella
tarkoitettiin Kainuun, Pohjois-Pohjanmaan, Koillis-Suo-
men ja Lapin metsidnhoitolautakuntia.

Vuosina 1929-1938 puun kokonaiskaytto oli 37,00 milj.
m3 kuoretta ja vuonna 1955 43,31 milj. m® kuoretta. Vuosina
1929-1938 noin 15 %:a ja 1955 noin 19 %:a kaikesta kayt-
to0n saadusta puusta hakattiin Pohjois-Suomesta. Vuonna
2012 Pohjois-Suomen osuus hakkuukertymasta oli 27 %:a.
KM 1954:4, 39; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus
1957; Metsatilastoa 1950-67 1968, 79; Stolpe 1954, 4.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1959; Vuoristo
1938; Aro 1959, Alkusanat, 25-29; Wegelius 1959, 16; Linna-
mies 1969, 104; Pakkanen & Leikola 2011, 146—149.
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Metsétilastoa 1950-67 1968, 73; Stolpe 1954, 4-5; KM
1959:10, 45-47, 50; Pakkanen 2015, 289-292.

Paajohtaja, professori A. K. Cajanderin onnittelupuhe Met-
satalon vihkidisissd 7.9.1940, Metsataloudellinen Aikakaus-
lehti n:0 9/1940, 105.

Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen hallitus 12.12.1949;
Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1939; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1957;
Helander 1949, 514; Sarvas 1967, 24. Tutkimuslaitoksen
tiloihin oli sijoitettu kansahuoltoministerion ja maatalous-
ministerion asutusasianosaston (ASO) henkilékuntaa.
Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen hallitus12.12.1949; KM
1960:12, 14.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1957, 1958 ja
1959; KM 1960:12, 20; Heiskanen 1955, 3-5, 8, 13, 33; Pulma
1984, 84-85; Leikola 2000, 479-480.

Markkatilivarat muodostuivat, kun USA toimitti sodan
jalkeen Suomeen elintarvikkeita. Suomen maksama kaup-
pahinta jétettiin Suomen Pankkiin erilliselle markkatilille,
jonka varoja saatiin kayttda molempia maita hyodyttavaan
tutkimukseen (Public Law 480).

Vientimaksurahasto muodostui Korean sodan aikana
1950-luvun alussa, kun valtio kokosi metsdalan vientituot-
teista varoja erilliseen rahastoon. Néitd varoja ohjattiin
metsd- ja puutalouden tutkimukseen ja kehittdmiseen seka
yliopistollisten oppikirjojen laatimiseen.

Vuosina 1955-1960 Pienpuualan rationalisoimistoimi-
kunta ja vuosina 1960-1964 Pienpuualan toimikunta. Toi-
mikunnan rahoittamista 1ahes 200 tutkimuksesta 14 tehtiin
Metsantutkimuslaitoksessa. Vuonna 1964 Pienpuualan toi-
mikunnan jaljella olevat varat siirrettiin Metsantutkimus-
laitoksen kayttoon.

Kuusela & Lindroos 2003,211. Vuonna 1952 perustettu Suo-
men Luonnonvarain Tutkimussditioé sai varansa kansan-
huoltoministerién valvoman kivihiilen ja koksin hinnan-
tasauskassan (1942-1949) toiminnan paéttyessa.
Talouspolititkan perusohjelma 1954, 39-40; Michelsen
1993, 181.

385/1953 Asetus, 3§; Immonen 1995, 18-19, 36; Tiitta 2004,
26-27,30-31, 79, 121-123; Haapanen et al. 2008, 38; Haa-
panen 2014, 80.

Olli Heikinheimo osallistui Tieteellisen keskustoimi-
kunnan jisenend vuosina 1933-1948 tutkimusrahoituk-
sen jakamiseen tieteellisille seuroille.

Yrj6 Ilvessalo asetettiin toisena Suomen Akatemian jése-
neksi Nobelin kemianpalkinnon saaneen A. L. Virtasen jalkeen.
KM 1960:12, 23; Ilvessalo L. 1926, 21-22.

Suomen metsantutkimus ja sen kehittdminen 1967 30-31;
Linnamies 1969, 105; Kantola 1976; Halonen 2009, 133.
Vuonna 1902 perustettu Maatalousseurojen Valiaikainen
Konetarkastuslaitos, vuonna 1949 Maatalouskoneiden
Tutkimuslaitos, Vakola-lyhenne otettiin kdytt66n vuonna
1952.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
vuonna 1942, 1946 ja 1955; KM 1960:12, 20; Kantola 1949,
41-45; Sipila 1949, 18; Wegelius 1959, 17; Linnamies 1969,
103-104; Pulma 1984, 36.

Yli-Vakkuri 1957; Linnamies 1969, 104-106; Kallioniemi
2002, 3, 10, 54.
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385/1953 Asetus; Sarvas 1967, 36. Metsétieteellisen tutki-
muslaitoksen hallitus (24.11.1950) ei esittanyt nimen muut-
tamista hyviksyessaan uuden asetusluonnoksen, mutta
hyviaksyi uuden nimen 29.5.1953.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 9.4.1956, 15.4.1956 ja
23.10.1956. Metsantutkimuslaitoksen hallitus aloitti jul-
kaisujen painatusoppaan ja vuosikertomuksen uudista-
misen.

Metsantutkimuslaitoksen neuvottelukunnan kirjelma maa-
talousministeritlle metsdntutkimuskomitean asettamiseksi
23.5.1956, Metsantutkimuslaitoksen hallitus 15.4.1956.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1956; KM
1960:12, 3.

Sarvas 1967, 34, 37; Michelsen 1993, 213. Uudet professuu-
rit olivat metsatuhoeldintieteen professuuri ja soveltavan
matematiikan professuuri. Vertailun vuoksi todettakoon,
ettd VIT:n henkiloston maari oli 285 vuonna 1957 ja 492
vuonna 1962.

480/1962 Asetus, 29§; Metsantutkimuslaitoksen toiminta-
kertomus 1963, 1 ja 1969, 12; Sarvas 1967, 36. Vuoden 1953
asetuksen 4 § mukaan Metsidntutkimuslaitoksen hallitus teki
keskuudestaan maatalousministeritlle ehdotuksen johtajan
maaradmisesta.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1963, 1.
Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
vuonna 1952; Vuosina 1919-1959 Metsantutkimuslaitoksen
julkaisusarjan artikkeleista 76 %:a oli suomenkielisia, 14 %:a
saksankielisid ja 8 %:a englanninkielisid.

KM 1960:12, 22, 57; Husso 2005, 15-16; Laine 2015. ASLA
rahasto muodostui, kun Suomi maksoi Yhdysvalloille
ensimmadisen maailmansodan jilkeen ottamansa lainan.
Mm. Peitsa Mikola, Risto Sarvas ja Veijo Heiskanen olivat
ensimmaisid ASLA-stipendin saaneita metsantutkijoita.
IIT kansainvélinen metsidkongressi Helsingissd 1940, 1939;
FAOn III World Forest Congress; Saari 1969.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 22.2.1955; Metsidntutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1954 ja 1956; KM 1960:12,
24; Heikinheimo L. 1969, 122. Samarbetsndmnden for de
nordiska skogsforskningsinstituten (Pohjoismaiden met-
santutkimuslaitosten yhteisty6toimikunta) perustettiin
13.-15.10.1954 Tukholmassa jarjestetyssa kokouksessa.
KM 1964:16A, 66; Sevola 1988; Ollonqgvist 1996, 326—328;
Kuusela 1999a, 26, 39.

Talouspolitiikan perusohjelma 1954, 35-37; Osara 1954,
123-146; Metsien kunnostamis- ja perusparannustdiden
vauhdittamisesta 1954, 186—188; Suvanto & Vesikansa 2002,
29-30. O-ryhmén nimi muotoutui alkuvaiheessa siiti, etta
jokaisen ryhman jasenen etu- tai sukunimi paattyi O-kirjai-
meen.

Piaaministeri Ahti Karjalaisen hallituksen (13.4.1962-
18.12.1963) ohjelma, Hallitusohjelmat vuodesta 1917, Val-
tioneuvosto.

Holopainen 1967, 12.

KM 1960:12, 34.

Pidministeri Mauno Koiviston hallituksen (22.3.1968-
14.5.1970) ohjelma. My6s paaministeri Rafael Paasion hal-
lituksen (27.5.1966-22.3.1968) ja paaministeri Ahti Kar-
jalaisen II hallituksen (15.4.1970-29.10.1971) ohjelmat,
Hallitusohjelmat vuodesta 1917, Valtioneuvosto.
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METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012

Metsantutkimuslaitoksen istunto 21.3.1967. Edustakunta-
kyselyn soiden metséitaloudellisesta hyvaksikaytosta tekivat
kansanedustaja Kangas ym.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 3.1.1963; Kuusela 1960;
Jensen-Eriksen 2007, 190-193; Palonen 2012, 37.
Metsatalouden suunnittelukomitean puheenjohtajana oli
professori Yrjo Ilvessalo vuoteen 1957 asti, jolloin hén siirtyi
Metsiantutkimuskomitean puheenjohtajaksi. Metsitalouden
suunnittelukomitean puheenjohtajaksi nimitettiin Metsahalli-
tuksen ylijohtaja Martti Lappi-Seppéld ja sihteeriksi Helsingin
yliopiston metsitalouden apulaisprofessori Viljo Holopainen.
Heikurainen et al. 1961, 161; Linnamies 1970, 83; Kuu-
sela 1999a, 32; Metsatilastollinen vuosikirja 2010, 37
HKLN-suunnitelman asettama tavoite saavutettiin
1980-luvulla. HKLN-suunnitelmassa metsien uudistami-
sen arvioitiin jakautuvan tasan luontaisen uudistamisen
ja metsanviljelyn kesken.

KM 1961:1.

Lihtonen 1943; Kuusela & Nyyssonen 1962.

KM 1962:6, III, 200; Heikinheimo L. et al. 1963, 6-7, 14,
27; Linnamies 1970, 85; Kuusela 1999a, 45; HKLN vastaa-
vat arvioidut ty6llisyysvaikutukset olivat 7 900 ja 11 000,
tulonlisd 10 miljardia markkaa. Tyéryhmaén jasenistd Hei-
kinheimo tyoskenteli Metsantutkimuslaitoksessa.

Palosuo 1979, 5.

KM 1962:6, Eino Saaren eridva mielipide 8.

Ervasti et al. 1964, 80, 93; Tiihonen 1968, 15, 22-23.
Holopainen 1967, 37; Kuusela 1999a, 53—-54. Metsdntut-
kimuslaitoksessa tyéryhman jasenistd tyoskentelivat Hei-
kinheimo, Kuusela ja Sirén. MERA-ohjelma julkaistiin
22.5.1964. Laajennettu Teho-ohjelma on paivatty 29.5.1964
ja se julkaistiin osana Talousneuvoston mietint64 (paivatty
30.12.1964) vuonna 1965.

Linnamies 1970, 92-93; Korhonen M. 1990, 70-71; Eriks-
son 1993, 258-259. "Epévirallisen” ja arvovaltaisen toimi-
kunnan jasenia olivat Suomen Pankin paijohtaja Klaus
Waris (puheenjohtaja), Metsahallituksen padjohtaja Antero
Piha, Keskusmetsaseura Tapion toimitusjohtaja V. ]. Palosuo,
MTK:n puheenjohtaja Veikko Thamuotila ja Suomen Puunja-
lostusteollisuuden Keskusliiton toimitusjohtaja Lauri Kirves.
MERA III 1969; Palosuo 1979, 5-6, 11; Huikari 1998, 324;
Eriksson 1995, 77-86.

Huikari 1998, 324-326.

MERA 1964, 8, 12; Jensen-Eriksen 2007, 322-323.

MERAII 1966, 7,19-21; Palosuo 1979, 8, 12; Linnamies 1970,
94. MERA ja MERA II kattoivat vuodet 1965-1970.
Metsdntutkimuslaitoksen istunto 3.5.1967; Metsintutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1967, 2; MERA II 1966, 9;
Palosuo 1979, 9.

MERA III 1969, 23-25, 29, 36; Linnamies 1970, 100-101;
Palosuo 1979, 11.

Ervasti et al. 1969, 5-9, 11-12, 16—17; Linnamies 1970, 86.
Uusitalo M. 1978b, 55-56; Sivonen & Uusitalo (1966) tutkivat
puunkasvatuksen kuluja (pl. metsanparannusty6t), jotka muo-
dostivat vuonna 1964 bruttokantorahasta valtiolla 22 %:a, met-
sateollisuusyhtiéilla 17 %:a ja yksityismetsanomistajilla 5 %:a.
Saari 1948, 206.

Heikinheimo L. et al. 1963, 9; Ervasti & Kuusela 1968, 17-18;
Linnamies 1970, 78-79; Huttunen 1970, 16—-17,47-48; Lei-
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kola 2000, 466. Metsataseessa puuston kayttod tarkasteltiin
vertaamalla puuston kasvun ja hakkuusuunnitteen arvioita
toteutuneisiin hakkuisiin.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 14.3.1964 ja 3.2.1968;
MERAII 1966, 31-32.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1960; Ollon-
qvist 1998, 140-141; Kuusela 1999a, 24, 40-41.

KM 1953:8, 10, lakiehdotuksen 1§.

465/1966 Laki, 1§. Vuonna 1978 vahvistetussa SDP:n ohjel-
massa vaaditaan yksityismetsélain tilalle metsanhoitolakia,
jonka tavoitteena olisi metsdnhoitovelvollisuus. Sosialide-
mokratian suunta, SDP:n tienviitat 1980-luvulla, Pohtiva
Poliittisten ohjelmien tietovaranto.

Metsétilastollinen vuosikirja 1972, 179 ja 2001, 258. Puun
kotitarvekaytto on tilastossa merkitty otsikolla Kiinteistot ja
"muu” kéytto. Vuosina 1960-1964 vienti 4,12 milj. m*/vuosi,
tuonti 0,97 milj. m3/vuosi. Vuosina 1965-1969 vienti 0,86
milj. m*/vuosi, tuonti 3,06 milj. m*/vuosi.
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1968, 16; Met-
satilastollinen vuosikirja 1980, 160.

KM 1954:4, 10.

Metsitilastoa 1950-67 1968, 82; Metsatilastollinen vuosi-
kirja 1972, 175 ja 2001, 258; Suomen taloushistoria 3 1983,
154-155; Jensen-Eriksen 2007, 326-329.

Matti Leikola 7.2.2017; Metsantutkimuslaitoksen istunto
21.3.1967. Edustakuntakyselyn soiden metsétaloudellisesta
hyvaksikaytostd tekivat kansanedustaja Kangas ym.
Metsédhallituksen ohje suonkuivaus- ja metsinviljelytyot;
toimenpideraja, 2.5.1956, Fa2 Saapuneet kirjeet, Suonkui-
vausosasto, Metsantutkimuslaitos, Kansallisarkisto.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 28.3.1954 ja 29.4.1954;
Huikari 1958, 4; Huikari 1998, 145-147, 155-156. Yhteis-
tyon tuloksena kehitettyja Lokomo-oja-auroja valmistettiin
yli sata kappaletta.

Metsétilastollinen vuosikirja 1983, 107; Eliasson 2008, 182.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1953, 1955 ja
1965; KM 1960:12, 26; Mikola 1949, 24; Keipi & Kekkonen
1970; Huikari 1998, 110-116, 141, 244-245.
Toimintakertomus 1974, 39 ja 1976, 29, 32; Metsatilastolli-
nen vuosikirja 1979, 96 ja 2000, 128.

Leikola 1986b, 86-95; Leikola 2000, 480-481.
Heikinheimo O. 1922; Heikinheimo O. 1939b; Ilvessalo 1955,
19; Sirén 1955; Kuusela & Sirén 1961, 4-5; Pohtila 1979a, 13.
Vajaatuottoisuuden maaritelmasta kts. Saari 1968.
Metsitilastollinen vuosikirja 1970, 84; Ote valtiontilintarkas-
tajien kertomuksesta 1967, Gb1 Tilintarkastuskertomukset
1924-1968, Metsantutkimuslaitos, Kansallisarkisto; Valta-
nen 1994; Parpola 2014, 113, 165-166. Tilintarkastuskerto-
muksessa todettiin, ettd Metsantutkimuslaitos ei ollut kyen-
nyt tuottamaan riittavasti tietoa kdytdnnon metsitalouden
kayttoon. Tata osittain selittivat vahaiset tutkimusresurssit
Pohtila 1979b, 23-24.

Metsanviljelytutkimuksen tyoéryhman retkeily ... 1970;
Norokorpi 1971; Valtanen 1971, 22; Etholén 1972, 12, 21;
Pohtila 1974a, 4, 59; Pohtila 1977; Pohtila 1979b, 22-23;
Heikkild 1981; Leikola 1986b, 47-51, 99-102; Oikarinen &
Norokorpi 1986.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 8.3.1969 ja 20.2.1970. Met-
santutkimuslaitos oli jo 19.8.1965 tehnyt periaatepaatoksen
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Rovaniemen tutkimusaseman perustamisesta; Metsintut-
kimuskomitea (1960, 39-40) ehdotti Pohjois-Suomen tut-
kimusaseman perustamista Pohjois-Suomen metsantutki-
muksen edistdmiseksi; Annanpalo 2000, 30-33.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 10.1.1970ja 1.2.1974; Poh-
tila 1974b, 28. Metsanviljelyn runkotutkimuksessa testattiin
sekd metsanviljelyn tutkimustuloksia ettd metsdalalla muo-
toutuneita kaytanteita laajoissa kenttidkoesarjoissa.
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1971, 18 ja
1977, 41; Metsétilastollinen vuosikirja 1990-91, 86; Kuok-
kanen 1971; Leikola 1986b, 119.

MERA 1964, 9; Vainikainen 1981, 29-32; Koski 2004, 38;
Numminen 2004, 20-21.

Pohjois-Suomen metsitase vuoteen 2000, 1968, liite 2;
MERA III 1969, 7; Arnkil 1970, 40-41.

Sarvas 1968; Etholén 1972, 13; Leikola 1979a, 15.

Matti Leikola 27.2.2015; Nikkanen 1982; Mikola J. 2010,
296-297.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1939 ja 1940; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus
1955; Metsatilastoa 1950-67 1968, 34; Heikinheimo 1939a, 14.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 19.8.1965 ja 8.4.1968; Met-
santutkimuslaitoksen toimintakertomus 1969, Johdanto;
Metsantutkimuslaitoksen istunnossa 8.4.1968 kasitellyssa
Suonenjoen tutkimustaimitarhasuunnitelmassa todetaan,
ettei Punkaharjun kokeilutaimitarha riitd “tyydyttavasti pal-
velemaan metsdtaloutemme rajidhdyksenomaisesti kasva-
nutta taimitarhatutkimuksen tarvetta”; Raulo 1968, 2; Rum-
mukainen 1990, 31.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 3.10.1969; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1969, 31; Sarvas 1967, 58,
Tyystjarvi 1998, 68—69.

Koivukeskus jatkoi rahoittamista viela toiseksi viisivuotis-
kaudeksi vuonna 1966. Suomen tulitikkuteollisuus lahjoitti
haapatoimikunnan vilitykselld 16 000 markkaa haavan vil-
jelya edistavaan tutkimukseen.

Kujala 1946; Sarvas 1947; Myos Heikinheimo O. 1932a ja
1937

Liimatainen (Urho Kekkonen) 1970.

Metsitilastollinen vuosikirja 1979, 89; Selby 1975; Leikola
1986b, 23-24; Niemisto et al. 2008, 94. Seuraava peltojen
metsityksen aikakausi oli 1980-luvun puolivalista 2000-
luvun alkuun.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 26.5.1964 ja 17.11.1966;
KM 1960:12, 27; Ilvessalo 1969, 71.

Oskarsson 1995, 5-7.

Metséageneettisen rekisterin tilastot; Metsantutkimuslaitok-
sen toimintakertomus 1969, 31; Oskarsson 1970, 5; Metsati-
lastollinen vuosikirja 1972, 108; Metsantutkimuslaitos 1990,
7; Tyystjarvi 1998, 25.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 25.2.1965; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1956, 1957 ja 1958; Oskars-
son 1995, 47; Koski 2004, 38; Numminen 2004, 20-21. Met-
sdtalouden siemen- ja taimineuvosto paatti vuonna 1965,
ettd siemenkaupan valvonta ja hoitaminen kuuluu Metsan-
tutkimuslaitoksen vastuulle.

Kertomus metsitieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
vuonna 1947, 1950 ja 1952; Metsantutkimuslaitoksen toi-
mintakertomus 1966, 1; 66/1968 Asetus; Valtakunnallinen
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metsanjalostuksen kehittdmisohjelma vuosiksi 1967-1976
1966; Koski 2004, 42; Tigerstedt 2009, 38.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1967, 94-95;
Kaikusalo 2004, 115-118; Tapani Tasanen 16.3.2017. Myy-
rid torjuttiin myos upottamalla maahan vesisankoja.
Talouspolitiikan perusohjelma 1954; Suomen taloushistoria
31983, 27, 35; Elovirta & IThalainen 1988, 128-129.
Metsitalouden suunnittelukomitea 1961, 20; Suomen
taloushistoria 3 1983, 68-69. Tilojen lakkauttamisesta huo-
limatta maatalouden yhteenlaskettu peltoala kasvoi noin
36 000 hehtaaria.
Osara 1955, 26-27.
Suomen taloushistoria 3, 1983: 286-287; Pulma 1984, 85;
Myos Talouspoliittinen perusohjelma 1954, 27, 168-169.
Vuonna 1967 taysikasvuisia hevosia oli 132 000 ja maata-
loustraktoreita 150 092.
Elovirta & Ihalainen 1988, 132.
Kekkonen 1962; Heikinheimo L. 1963, 1; Elovirta & Thalai-
nen 1988, 130, 135; Laine 2012.
Heikinheimo L. 1954; Heikinheimo L. 1955; Saari 1956; Hei-
kinheimon tutkimusryhmassé tyéskennelleet Toini Risti-
maki ja Sulo Vddnénen tutkivat mm. maaseudun miestyo-
voimaa ja metsdtyomiesten asunto-oloja.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 3.1.1963; Palo 1983, 137—
138, 145; Elovirta & Thalainen 1988, 127-128.
Paaministeri Ahti Karjalaisen hallituksen (13.4.1962-
18.12.1963) ohjelma asetti tavoitteeksi metsatyontekijain
ammattiopetuksen jirjestdmisen, Hallitusohjelmat vuo-
desta 1917, Valtioneuvosto; Laine 2012.
Heikinheimo L. et al. 1972, 10; Laine 2012.
Toimintakertomus 1973, 41-42; 106/1972 Asetus; Harstela
1971; Heikinheimo, L. etal. 1972; Hakkila 1975b; Harstela 1977.
Suomen Sosialidemokraatti 29.3.1964.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1966, 52 ja
1968, 15; Linnamies 1969, 106; Brandt 1992.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 10.3.1967, 3.2.1968 ja
22.2.1969; Metsidntutkimuslaitoksen toimintakertomus
1966, 45, 52,1967, 15ja 1968, 15; Makkonen & Harstela 1969.
Osara 1955, 27-28; Jarveldinen & Snellman 1965; Heikin-
heimo L. et al. 1972.
Heikinheimo L. et al. 1972, 139; 20; Ervasti & Hamaéldinen
1964, 20. Vuonna 1962 metsakamppia oli kaytossa noin
1 400 ja niissd makuupaikkoja noin 10 100.
Puutavaran mittaustutkimuksia 1964.
Nikkila & Heiskanen 1972; Heiskanen 1973.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 21.8.1967; Metsiantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1967, 14.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 2.9.1977; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1968, 14 ja 1969, 17; Lei-
mikon pystymittauksen perusteita ja ohjeita 1969; Nousiai-
nen et al. 1970; Hannelius et al. 1989, 374.
Metséteollisuusyrityksistd pystymittauksen kehittdmi-
seen osallistuivat G. A. Serlachius, W. Rosenlew & Co Oy,
Rauma-Repola Oy, Oy Nokia Ab, Enso-Gutzeit Osakeyhtid,
Tehdaspuu Oy, Yhtyneet Paperitehtaat.
Toimintakertomus 1973, 37 ja 1974, 46; Esim. Tiihonen
1969a; Tithonen 1969b.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 18.9.1967, 18.1.1969 ja
2.5.1969; Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1969,
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45, 57; 163/1969 Puutavaran mittaussaantd; Metsiantutki-
muslaitoksen paatos puutavaran mittauksessa kaytettavista
muuntoluvuista ja kuutioimistaulukoista 1969.

Muita muuntolukuja olivat mm. todellisen ja teknillisen
kiintomitan suhde, tilavuusmitan ja painomitan suhde, pino-
mitan ja irtomitan suhde.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1969, 18-20;
Makkonen & Harstela 1969, 1.

Metsateknologian yhteistyéryhmia olivat mm. Suomen Met-
satieteellisen Seuran Metsiteknologian yhteisty6elin (Metsdn-
tutkimuslaitos, Helsingin yliopisto, Metsateho, Uittoteho, Tyo-
tehoseura, Metsahallituksen hankintateknillinen toimisto ja
Maatalouskoneiden tutkimuslaitos), SITRAn rahoittama Har-
vennuspuun korjuun koneellistamistoimikunta (HAKOn jase-
nia oliva Metsantutkimuslaitos, Metsiteho, Tyotehoseura ja
Helsingin yliopisto), sahahakkeen kayttomahdollisuuksia teol-
lisuuden raaka-aineena selvittanyt Haketutkimustoimikunta
(Metsantutkimuslaitos, Sahateollisuuden Sivutuoteyhdistys,
Valtion Teknillinen Tutkimuslaitos ja Oy Keskuslaboratorio
Ab) ja pohjoismainen hakkuutahteiden hyvaksikayttoa selvit-
tava tutkimus, jota koordinoi NRS (Nordiska Skogsarbetsstu-
diernas Rad, myohemmin Nordiska Skogsteknologiska Rad).
Kahala 1995; Halonen 2009, 133; Myohemmin Mets&halli-
tuksen kehittamisjaosto.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 21.4.1965 ja 3.2.1968; KM
1960:12, 31.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 10.3.1967.

Appelroth 1969; Parkanon tutkimusasemalla tutkittiin
MARA-istutuskoneen kiytt6a avosuon metsityksessa. Paa-
vilainen & Kaunisto 1973.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1968, 15; Vuo-
kila 1969, 140-143.

Maikinen 1988; Konttinen & Drushka 1997, 118, 120, 142;
Pakkanen & Leikola 2010, 601-605. Metsakoneenkuljetta-
jien ja -apumiesten tyooloista esim. Vehvildinen 1972.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1965 ja 1969,
50-52; Holopainen 1967, 150.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1965, 46; Met-
santutkimuslaitoksen istunto 13.3.1965 ja 10.3.1967; Hei-
kinheimo et al. 1967; Ilvessalo 1969, 73.

MERAII 1966, 32; MERAIII 1969, 36; KM 1970:B91.
MERAII 1966, 32.

Vainidnen 1964; Vaidninen 1965; Heikinheimo et al. 1967,
Esipuhe.

Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta
1935 ja 1950; Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus
1957; KM 1956:2, 23; Selin 1957; Ilvessalo 2014, 187.

Metsatilastokomitea ehdotti seuraavien tilastojen laa-
timista: tdrkeimpien puutavaralajien hintatilasto, valta-
kunnallinen hintaindeksi, kantorahatulojen jakautumi-
nen omistajaryhmittdin sekd metsatalouden (puutavaran)
kokonaisluovutusmaara.

KM 1970:B91, 11-15; Heikinheimo et al. 1967, 56-58; Holo-
painen 1967, 17; Virta 1971; Hahtola et al. 1973; Jarveldinen
1974; Seppald R. 1974a; Seppélé R. 1974b.

Presidentti Kekkosen uudenvuodenpuhe 1.1.1960, Doria
Kansalliskirjaston julkaisuarkisto; Holopainen 1969, 89;
Paavolainen 1975, 78, 122; Stolte-Heiskanen & Alestalo
1978, 88; Immonen 1995, 41-43.
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Takala M. 1969, 100. Martti Takala toimi opetusminis-
terion korkeakoulu- ja tiedeosaston paallikkénd 1967-
1970 ja Jyvaskylan yliopiston (vuoteen 1966 asti Kasva-
tusopillinen korkeakoulu) rehtorina vuosina 1963-1967
ja 1982-1988.

Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimuslaitoksen organi-
saation ja asetuksen tarkistaminen 9.10.1968, Ylijohtaja V.
Holopainen, PM:t 1965-1978; Holopainen 1967, 149-150;
Forest Economics Department Newsletter, 4.12.1970.

Metsdekonomian osastolle muodostettiin viisi tutkimus-
ryhmaéd, joiden tavoitteena oli tiimityoskentelynd kehittad
jasenten tutkimuksia. Ryhmien kesken tehtiin yhteistyota.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1963, 1-2.
Muistio Metsdntutkimuslaitoksen tutkimustoiminnan
ohjelmointi ja suunnittelu huhtikuu 1972, tydryhma Sarvas,
Huikari, Kuusela ja Holopainen, Ylijohtaja V. Holopainen,
PM:t 1965-1978; Leikola 1981, 27; Palo 1983, 144.

Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimuksen nykyinen
rakenne ja kehittdmissuunnitelmat 12.9.1968, Ylijohtaja V.
Holopainen, PM:t 1965-1978.

Ylijohtaja Holopaisen kirje tutkijoille 28.8.1969, EKO, P.
Kajander, tydpapereita, kiertokirjeitd, monisteita, 1969-1972.
Metsdntutkimuslaitoksen istunto 18.1.1969 ja 1.2.1969;
Holopainen 1969, 90.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1963, 63.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 9.4.1963ja18.1.1969; Met-
sdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1964, 54, 1966,
102 ja 1969, 129; Carl-Gustaf Snellmanin mukaan Risto
Seppaéla otti ensimmaisen yhteyden Tukholmaan 5.6.1969,
Pihkaposti 1/1992, 28-31.

Vuokila 1997, 229.

Pihkaposti 1/1992, 28-31. Carl-Gustav Snellman, Hyvasti
METLAL.

Seppald Risto 22.4.2015; Metsantutkimuslaitoksen kollegion
neuvottelutilaisuuden péytékirja, 16.10.1970; Toimintaker-
tomus 1975, 63 ja 1977, 83; Pihkaposti 13.10.1977.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1960, 2, 1963,
3ja 1966, 1; MERAII 1966, 31.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 13.3.1965, 11.2.1967 ja
28.-29.4.1967; Metsantutkimuslaitoksen toimintakerto-
mus 1960 ja 1969; KM 1960:12, 34-37, 42; Sarvas 1967, 37,
52; Holopainen 1969, 89.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 16.2.1967 ja 29.10.1968;
Holopainen 1969, 90.

Huikari 1998, 259.

Silander 2009, 171.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1967, 16-17;
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1969, Joh-
danto; STV 1972, 298.

Vuodesta 1968 vuoteen 1969 Metsantutkimuslaitoksen
varsinaisessa menoarviossa myonnetyt madrarahat kasvoi-
vat 17 %:a.

Vuonna 1966 Suomessa oli 35 000 ty6tonta ja vuonna
1967 perdti 63 000 ty6tontd. Vuonna 1968 tyottomia oli
88 000 (4 %:a tydvoimasta).

Metsantutkimuslaitoksen istunto 16.4.1966 ja 25.8.1969.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 10.11.1961, 30.11.1961;
Metsdntutkimuslaitoksen istunto 16.2.1962, 20.12.1963,
23.1.1964 ja 31.1.1964;Veckman 1970, 18.

313
314
315

316
317
318

319

320
321
322
323
324
325
326
327

328

329

330
331

Koski 2004, 42.

Manninen 2009, 181.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 28.8.1969; Forest Eco-
nomics Department Newsletter 29.10.1969, 25.2.1970,
21.9.1970, 15.11.1970, ja 1.6.1972.

Vuonna 1972 Newsletterin levikki oli 320 kappaletta,
joista 155 lahetettiin ulkomaille. Vuonna 1972 ulkomaan-
postituksen maksoi Postipankki.

Lauri Heikinheimo totesi metsdekonomisen tutkimuksen
kehittymisen edellyttdvan tutkijoilta englannin hallintaa.
Toiseksi tarkeimmaksi kieleksi Heikinheimo arvioi venajan.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 29.10.1964.

Folia Forestalia 1 1963, kansilehti.

Pihkaposti 22.11.1978; 1975; Ikdvalko-Ahvonen 1976; Ales-
talo 1981, 68.

Sarvas 1967, 20; Tithonen 1969a; Metsantutkimuslaitoksen
paatos... 1969; Aitolahti & Huikari 1969; Heiramo 1975, 136,
140, 152; Alestalo 1981, 69.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 6.10.1967, Keskusmetsa-
seura Tapion kirje 27.9.1967.

Forest Economics Department Newsletter, 15.11.1970; Halo-
nen 2009, 148-149.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1970, 88.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 29.10.1964 ja 5.12.1964.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 17.11.1966 ja 21.3.1967.
Huikari 1998, 258-259; Halonen 2009, 150.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 25.2.1965, 21.4.1965 ja
20.3.1969.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 21.4.1965, 29.10.1965,
1.3.1966 ja 28.11.1967.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 4.2.1972, 3.11.1972 ja
2.2.1973; Toimintakertomus 1973, 1; Muistio 12.10.1971,
Matti Leikola. Helsingin yliopiston pieni konsistori asetti
7.10.1970 metsalaitosten huonetilaohjelmatoimikunnan
(professorit Leo Heikurainen, Aarne Nyyssonen, Paavo
Yli-Vakkuri ja Viljo Holopainen); Sopimus Helsingin yli-
opiston metsalaitosten ja Metsantutkimuslaitoksen raken-
nussuunnitelmaan sisaltyvat yhteiset tilat (13.10.1972), alle-
kirjoittajina Leo Heikurainen (Helsingin yliopisto) ja Risto
Sarvas (Metsantutkimuslaitos).

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1969, Johdanto.

Pohjois-Satakunnan tutkimusasema perustettiin alun
perin koeasemana, koska vield vuonna 1961 Metsantutki-
muslaitoksessa ei voinut olla tutkimusasemia: Pohjois-Sa-
takunnan metsdkoeasema 1961-1967, Pohjois-Satakunnan
tutkimusasema 1968-1970, Parkanon tutkimusasema;

Lansi-Lapin tutkimusaseman nimi muutettiin vuonna
1968 Kolarin tutkimusasemaksi;

Pyhikosken tutkimusaseman nimi muutettiin vuonna
1980 Muhoksen tutkimusasemaksi;

Suonenjoen koeasema (perustettu vuonna 1971) muu-
tettiin tutkimusasemaksi vuonne 1981;

Joensuun tutkimusasema 1981;

Kannuksen energiametsdkoeasema perustettiin 1979,
muutettiin tutkimusasemaksi 1984;

Punkaharjun koeasema 1965, tutkimusasemaksi 1988.
480/1962 Asetus, 4§; KM 1960:12, 39-41.

Viljo Holopaisen muistio Tutkimus- ja koeasemat 24.2.1969,
Ylijohtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978.
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Matti Leikola 27.2.2015; Huikari 1998, 231; Huikari 2004,
13-15, 17; Leikola 2000, 477.

Ote valtiontilintarkastajien kertomuksesta 1967, Gb1 Tilin-
tarkastuskertomukset 1924-1968, Metsdntutkimuslaitos,
Kansallisarkisto; My6s Viljo Holopaisen muistio Metsin-
tutkimuksen kehittdminen Pohjois-Suomessa 23.8.1965,
Ylijohtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978.
Metsdntutkimuslaitoksen istunto 25.8.1969.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 19.12.1969 ja 29.12.1969;
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1969, 104—105;
Huikari 1998, 227; Koistinaho 2001, 14-17; Paavilainen
2001, 36.

Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimuksen kehittdmi-
nen Pohjois-Suomessa 23.8.1965 ja Nikokohtia metsin-
tutkimuksen kehittdmisestd Pohjois-Suomessa 12.2.1966,
Ylijohtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Metsdntutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1969, 108-113; 535/1964
Laki; Huikari 2004, 13-15.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1969, 114-116;
Huikari 1998, 233-234.

Suonenjoen tutkimustaimitarhan lisialue, 15.10.1968, Yli-
johtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Metsiantutkimus-
laitoksen istunto 25.8.1969.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1971, 46, 1973,
55ja 1975, 10; Annanpalo 2000, 35; Pohtila 2009, 31-32.

Ensimmaisind vuosina kaynnistyneitd monikayton tutki-
mushankkeita olivat: monikayton tarvetiedustelu, Koilliskai-
ran kayttémuotojen keskinaissuhteiden selvittdminen, van-
hojen kuusikoiden ja poronhoidon suhteen selvittdminen
seka Saariseldn kasvillisuuden kulumisen selvittdminen.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 4.12.1973.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 14.11.1969; Annanpalo
2000, 30-31. Tyoryhman esitys valmistui 30.10.1969. Ryhméan
muodostivat Viljo Holopainen, Paavo Juutinen, Olavi Huikari,
Kullervo Kuusela, Risto Sarvas ja Pentti Hakkila (sihteeri).
Tapani Tasanen, 5.2.2016; Metsantutkimuslaitoksen istunto
22.6.1965 ja 19.1.1973; Toimintakertomus 1973, 15-16; Sar-
vas 1967, 58; Metsantutkimusalue Nynis 1963 ja 1970; Rau-
talahden koivukoetila 1974.

Yhteistyota tehtiin erityisesti Enso-Gutzeitin Rautalahden
ja A. Ahlstromin Torajirven koivukoetiloilla.

Sarvas 1967, 58.

Yrjo Sevola 15.2.2017; Toimintakertomus 1978, 111; Sevola
1983; Parpola & Aberg 2009, 303-306.

Sarvas 1967, 56-57; Vuosina 1956-1959 Metsantutkimus-
laitos julkaisi esitesarjan, jossa kuvailtiin kuuden kokei-
lualueen (Vesijako 1956, Ruotsinkyld 1956, Punkaharju
1957, Solbole 1958, Vilppula 1959 ja Kivalo 1959) historiaa,
luonnonoloja ja retkeily- ja koekohteita.

267/1953 Asetus, 4§; Sarvas 1967, 5, 51; Nyyssonen 1969, 96;
Metsantutkimuslaitos toimintakertomus 1964, 9.

Vuonna 1964 neuvottelukunnan jisenia olivat ylijoh-
taja Viljo Holopainen, Paavo Aro (Metla), Aarne Nyyssonen
(HY), Antero Piha (Metsahallitus), Veikko Kanervo (Maata-
louden tutkimuskeskus), Kalle Kauttu (Keskusmetsiseurat),
HarryWillman (Suomen Puunjalostusteollisuuden Keskus-
liitto), Yrjo Hassi (MTK), Niilo Himalainen (Suomen Maa-
seututyovden Liitto), Veikko Pohjanpelto (Maatalousmi-
nisterio).
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Annanpalo 2000, 36.

Kekkonen 1965; Michelsen 1993, 277-278; Immonen 1995,
22-23; Grano 2009, 33.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 29.8.1966; 97/1963 Ase-
tus ja 633/1966 Asetus; KM 1964:B8, 73; Paavolainen 1975,
15, 62-63, 75-76, 80; Michelsen 1993, 278-281; Lonnqvist
& Nykdnen 1999, 19; Immonen 1995, 43-47, 63, 66; Tiitta
2004, 648

Holopainen 1969, 91.

KM 1964:B8; Nyyssonen 1969; Michelsen 1993, 282-283.
Sarvas 1967, 49, 53; Nyyssonen 1969, 94.

345/1961 Laki; 402/1961 Asetus. Riithinen 1969; Suomen
tiedepolitiikan suuntaviivat 1970-luvulla 1973, 12.
Michelsen 1993, 180-181; Grand 20009, 32.

Sainio & Sorrola 1968, 10; Hjerppe 1988, 48, 216. Aikakautta
(1940-luvun loppu 1970-luvun alku) kuvataan Euroopan
taloudellisen kasvun kulta-ajaksi (the golden age of econo-
mic growth in western Europe).

KM 1972:A11, 5-6, 19; KM 1976:92, 20.

Energian kiytto tarkoittaa tissa primairienergian kayt-
t04. Vuonna 1965 energiantuotoksesta (141,3 TWh) 55 %:a
saatiin tuontipolttoaineista, 38 %:a kotimaisista polttoai-
neista ja 3 %:a vesivoimasta.

Hjerppe 1988, 46-47; Inflaatio ja ty6ttémyys 1970-luvulla
ja nyt, Tilastokeskus, www.stat.fi, 21.4.2015.

Suomen Kristillinen Liitto, metsapoliittinen ohjelma 1972,
Pohtiva Poliittisten ohjelmien tietovaranto, 27.7.2015; My6s
Kansallisen kokoomuksen metsépoliittinen ohjelma 1973,
Suomen Maaseudun Puolueen puolueohjelman metsien
erityisohjelma 1973.

Holopainen 1970; Metsaammattikunnan toimintaperiaat-
teista ja metsamiesfilosofiasta esim. Keipi 1977, Haukioja
& Lovén 1970.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1971, 1ja 1973,
2; Puuntuotannon tavoiteohjelma vuosille 1977-1981 1976,
10-11. Tavoiteohjelmassa todetaan metsitalouden merki-
tyksen olevan yhteiskunnalle suurempi kuin luonnonsuo-
jelun ja puuntuotanto tulisi asettaa etusijalle.
Puuntuotannon tavoiteohjelma vuosille 1977-1981 1976, 2.
Metsdntutkimuslaitoksen istunto 1.10.1971; Piaaminis-
teri Ahti Karjalaisen II hallituksen (15.4.1970-29.10.1971)
ohjelma, Hallitusohjelmat vuodesta 1917, Valtioneuvosto;
Korhonen M. 1990, 105-107; Eriksson 1993, 262; Kuusela
1999a, 120-124; Jensen-Eriksen 2007, 210.

KM 1975:23, 2, 22-24, 35-36. Puheenjohtajana oli Tapio
Korpela (maa- ja metsatalousministerio).

Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimuslaitoksen
lahiajan tutkimustoiminnan suuntaviivat 19.1.1972, Yli-
johtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Metsantutkimus-
laitoksen istunto 31.1.1975, Metsihallituksen, MTK:n,
Suomen Metsateollisuuden Keskusliiton ja Kml Tapion
allekirjoittama esitys Puun tuottamisen toimenpideket-
jujen biologis-teknillis-taloudellinen tutkimus; Metsin-
tutkimuslaitoksen toimintakertomus 1974, 50; 113/1968
Metsanparannusasetus, 2a§; Kuusela 1972b, 61; Kuusela
1999a, 120-121.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1971, 34; Jus-
lin & Wager 1975; Havukainen 1976; Palo & Hamaéldinen
1988, 169, 173.
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Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimuslaitoksen ldhiajan
tutkimustoiminnan suuntaviivat 19.1.1972, Ylijohtaja V.
Holopainen, PM:t 1965-1978; Metsantutkimuslaitoksen
istunto 20.2.1970; Alestalo 1981, 49-51.

KM 1971 B15.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 31.7.1971.

Vuonna 1958 Yhdysvalloissa perustettiin Outdoor Recrea-
tion Resources Review Commission. My6s Mikola 1971.
606/1973 Ulkoilulaki; Reunala & Heikinheimo 1987, 35-36.
Kaupunkien metsaalueiden virkistyskaytosta Jaatinen 1973
ja Heino 1974.

Linnamies 1970, 14.

Viljo Holopaisen Tutkijakokouksen avaus 2.11.1971, Ylijoh-
taja V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Holopainen 1967, 13.
Kuusela 1972b, 1.

Paaministeri Ahti Karjalaisen II hallituksen (15.4.1970-
29.10.1971) ohjelma 15.7.1970, Hallitusohjelmat vuodesta
1917, Valtioneuvosto.

KM 1971 B15, 169, 172-173.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 31.7.1971 ja 3.12.1971.
878/1972 Laki; Hayrinen 1971; Reunala & Heikinheimo

1987, 54-55. Metsantutkimuslaitoksesta annetun asetuk-
sen mukaan (385/1953, 14§) luonnonsuojeluvalvojan teh-
tava oli edistad luonnonsuojelua, mutta ei tehda varsinaista
tutkimusta.

Luonnonsuojeluvalvojan tehtavid hoitivat Rolf Palm-
gren (1924-1929), Viljo Kujala (1930-1938), Reino Kalliola
(1939-1972), Pekka Borg (1972-1973) ja Antti Haapanen
(1980-1983). Myos 11/1939 Asetus.

Vuonna 1972 luonnonsuojelutoimisto siirrettiin maa-
ja metsitalousministerioon ja sieltd vuonna 1983 edelleen
ymparistdministerioon.

Jyvaskylan Kesin luonnonsuojelukeskustelu 1967, Elava
arkisto, www.yle.fi, 23.7.2015; Leino-Kaukiainen 1993,
195-198.

Héyrinen 1971.

Lovén 1973.

Mikola 1970; Myos Seppala K. 1970, 50-51.

Huikari & Paavilainen 1971; Veijalainen 1972; Veijalainen

1974. Suomen Maaseudun Puolueen puolueohjelman met-
sien erityisohjelmassa (1973) todetaan, ettd "Oikein jarjes-
tetty metsien hoito tiyttd4 metsien moninaiskédyton vaati-
mukset”. Pohtiva Poliittisten ohjelmien tietovaranto, http://
www.fsd.uta.fi/pohtiva/, 27.7.2015.

Metsien moninaiskdytén tyéryhma 4.12.1973, Metsien
monikayttotutkimuksen alku Suomessa, Metlan arkisto.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 29.1.1971, 18.5.1972 ja
23.1.1976; PM Metsantutkimuslaitoksen ja sen ulkopuolis-
ten laitosten metsien moninaiskayttoon ja ympéaristonsuo-
jeluun liittyvasta tutkimuksesta 1972; Metsien moninais-
kayttotutkimuksen suunnitteluryhmén kokous 31.1.1972
ja 29.5.1972; Forest Economics Department Newsletter,
21.4.1972; Metsien moninaiskayton tutkimusohjelma 1975,
Metlan arkisto; Saastamoinen 1974; Saastamoinen & Heino
1976, 165, 174-179.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 23.1.1976, Saastamoinen
& Hyténen 1995, 424.

1070/1976 Asetus, 2§; Metsantutkimuslaitoksen toiminta-
kertomus 1976, 71.
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Metsantutkimuslaitoksen istunto 26.9.1975; Palo 1979, 113;
Alestalo 1981, 90-91; Saastamoinen & Hytonen 1995, 423.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 23.1.1976.

Heikinheimo L. et al. 1977, 6, 40—41.

Metsien moninaiskayttotutkimuksen suunnitteluryhma,
poytakirja 10/1972, 27.9.1972, Metsien monikayttotutki-
muksen alku Suomessa, Metlan arkisto; Leikola 1979b;
Paavilainen 1979.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 23.1.1976 ja 5.3.1976;
Myo6s Jaatinen & Saastamoinen 1976, 141-146; Saastamoi-
nen & Heino 1976; Heikinheimo L. et al. 1977. Maa- ja met-
satalousministerio rahoitti vuodesta 1977 14htien ajankoh-
taisia metsdtaloudellisia yhteistutkimuksia.

Lapin uusiutuvien luonnonvarojen tutkimusprojekti 1973,
liite 1; Saastamoinen 1982a.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 17.2.1978; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1975, 38.
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1953 ja 1959;
Rummukainen 1990, 35.

Rummukainen 1970a; Alestalo 1981, 98; Reunala & Heikin-
heimo 1987, 63-68; Pekurinen 1997,47-50; Laulujoutsenen
perintd 2008, 182-183,

Metsd 2000 -ohjelman padraportti 1985, 35; Reunala & Hei-
kinheimo 1987, 65-68; Pekurinen 1997, 47-50.

Pihkaposti 28.1.1980, 12-15; Metsantutkijat kiistelivat kemi-
allisesta vesakontorjunnasta julkisuudessa myds myohem-
min 1980-luvulla (Olavi Lyly HS 19.7.1988 ja Ukko Rummu-
kainen HS 19.7.1988).

Pihkaposti 28.2.1980, 8-10.

Metsd 2000 -ohjelman péaaraportti 1985, 36-37.
Talouspolitiikan perusohjelma 1954, 111-112; Holopai-
nen 1950; Kunnas 1973, 123, Suomen tilastollinen vuo-
sikirja, eri vuodet. Poltto- ja voiteluaineiden osuus tuon-
nin arvosta vaihteli 1950-luvulla 10,5 %:n (1959) ja 17,7
%:n (1957) valilla. 1950-luvulla kuusipaperipuun kaytto
ei muuttunut merkittavasti, mutta méantypaperipuun
kaytto kaksinkertaistui. Halkojen kaytto kotitalouksissa
vidheni noin 11 %:a.

KM 1976:92, 44-46, 54, 73; KM 1976:92, 21; KM 1979:49,
8-9,24-25,52,55-56; Kuusela 1974; Hakkila 1985, 6; Tirk-
konen J. 2000, 174-183.

MMM kirje 16.12.1977 Metsantutkimuslaitokselle, MMM,
Kansallisarkisto; Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 3.2.1978;
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1978, 1; Hui-
kari 1998, 265-266.

KM 1979:49.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 20.2.1981 ja 11.3.1983;
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980, 35, 40
ja 70; Hakkila 1985, 5.

Hakkila 1985, 4; Heino & Saraméki 2004, 5; Pohjonen 2004, 19.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980, 118.
Hakkila et al. 1978, XVI.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 4.12.1973 ja 15.9.1976; KM
1979:49, 50-51; Alestalo 1981, 99; Pet&jisto et al. 1993; Poh-
jonen 1995, 183; Pohjonen 2004, 17.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 14.1.1983, 11.3.1983 ja
18.1.1985.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 31.1.1984 ja 9.3.1984;
Metsantutkimuslaitoksen neuvottelukunta 22.12.1983.

VITTEET

289



290

411

412

413

414

415

416

417

418

419

420

421

422

423

424

425
426

427

428

429

430

431

432

433

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 8.2.1985 ja 22.3.1985;
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1986, 20.
Metsdntutkimuslaitoksen istunnot 1.10.1971; Kansantalou-
den kehitysnakoaloja 1960-1973 1969, 7-9; Science, Growth
and Society 1971;Tieteen keskustoimikunnan tiedepoliitti-
nen ohjelma 1972, 7-8, 14-15, 32-37; Suomen tiedepoli-
tiikan suuntaviivat 1970-luvulla 1973; Pohls 2005, 55-56.
Suomen tiedepolitiikan suuntaviivat 1970-luvulla 1973, 7,
10; Tiedepoliittinen katsaus 1979, 80-81; Immonen 1995,
12-14; Pohls 2005, 23-24, 59, 69—70; Vdh&-Savo 2016, 369.
760/1969 Laki; Valtion maatalous-metsitieteellisen toimikun-
nan runko-ohjelma 1971, 13-14; Valtion maatalous-metsatie-
teellinen toimikunnan ldhiajan toimintasuunnitelma 1976;
Valtion maatalous-metsitieteellisen toimikunnan lihiajan
kehittdmisohjelma 1980; Pohls 2005, 133-136, 324-325.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 4.12.1973; Tieteen keskus-
toimikunnan tiedepoliittinen ohjelma 1972; Suomen Met-
sétieteellisen Seuran tiedepoliittinen periaateohjelma 1977.
267/1953 Asetus; Metsantutkimuslaitoksen istunto
29.3.1969.

Muistio Metsantutkimuslaitoksen tutkimustoiminnan ohjel-
mointi ja suunnittelu huhtikuu 1972, Ylijohtaja V. Holopai-
nen, PM:t 1965-1978.

Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimus — Metsantutki-
muslaitos. Késityksid metsantutkimuksesta. 13.3.1973, Yli-
johtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978, METLA.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 1.12.1978;Palo 1975, 216.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 21.6.1971; Stolte-Heiska-
nen & Alestalo 1978, 150, 155-156, 268.

1070/1976 Asetus; 653/1976 Laki.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 19.11.1976.

1070/1976 Asetus; Toimintakertomus 1977, 1; Pihkaposti
21.1.1977.

1070/1976 Asetus, 9§; Toimintakertomus 1977, 1; Alestalo
1981, 62.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 21.6.1971 ja 19.1.1973.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 2.10.1970; Metsintutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1971, 2.

Viljo Holopaisen muistiot Metsantutkimuksen tavoitteet
ja Tutkimusohjelmien koostaminen 20.11.1972, Ylijohtaja
V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Metsantutkimuslaitoksen
istunto 24.11.1972.

Metsiantutkimuslaitoksen istunto 17.8.1973; Metsiantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1970, 14 ja 1980, 17. Lain-
muutos lisdsi neuvottelukuntaan Maatalouden tutkimus-
keskuksen ja valtionvarainministerion edustajat.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 17.2.1978; Alestalo 1981,
45-46.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 10.3.1971, 12.1.1973 ja
12.3.1975; Toimintakertomus 1972, 1974 ja 1984.
Muutamia metsiteollisuuden edustajia nimitettiin hoito-
kuntiin 1970-luvulla; vuonna 1974 Parkanon tutkimusase-
man hoitokunnan Metsdhallituksen edustajan varajaseneksi
javuonna 1977 Rovaniemen tutkimusaseman hoitokuntaan
varsinaiseksi jaseneksi.

Metsantutkimuslaitoksen suontutkimusosaston (metsdnpa-
rannuksen tutkimusosaston)... 1972.

Suomen Metsétieteellisen Seuran metsantutkimuksen suun-
tautumista... 1977.
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Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimuslaitoksen tutki-
mustoiminnan ohjelmointi 27.3.1972, Ylijohtaja V. Holo-
painen, PM:t 1965-1978; Metsantutkimuslaitoksen istunto
29.1.1973 ja 15.9.1976; Alestalo 1981, 35, 80-81, 111.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 31.1.1975.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 17.2.1978; Metsantut-
kimuslaitoksen toimintakertomus 1977, 3. Myds metsan-
lannoitustutkimuksen yhteistutkimusryhman julkaisussa
Metsanlannoitustutkimuksen tuloksia ja tehtévid 1979, 8-9.
Kuusela 1972b, 217

Koivisto V. 1978, 19-20.

291/1937 Asetus, 1§.

KM 1985:20, 26.

Alestalo 1981, 110.

Kirje 28.2.1977, V. Holopainen. Toim. yksikéille l1dhetettyja
kirjeita 1974-1979.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1970, 71-88;
Esim. Muhoksen tutkimusaseman retkeilyreiteista Karsisto
1971; Parkanon tutkimusaseman retkeilyreiteistd Paavilai-
nen ja Koskela 1971.

KM 1973:68,i,112-131,189-1 90;YliSkyléi—Peura1ahti 2004,
9-10; Moisio 2009, 69-70, 78.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 15.10.1973.
Metsdntutkimuslaitoksen istunto 29.12.1971, 31.12.1971 ja
26.10.1972.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 29.6.1973, 12.10.1973 ja
15.10.1973; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus
1973, 45; KM 1974:47, 18, 44-45; Pihkaposti 12.10.1973.
Metsantutkimuslaitoksessa tyoskenteli tuolloin 291 hen-
kilo4, joista 60 henkiloa vastasi hajasijoituskomitean tut-
kimukseen.

Kirje 1.2.1973, V. Holopainen. Toim. yksikéille lahetettyja
kirjeitd 1974-1979; Tutkimuksen perustarpeet sivuutettu
hajasijoitussuunnitelmassa, Metsantutkimuslaitos 17.5.1973,
Ylijohtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Metsantutkimus-
laitoksen istunto 24.4.1973; KM 1974:47,Yhteenveto, 7, 253—
259.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 2.2.1973.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 26.2.1973; Metsantut-
kimuslaitoksen toimintakertomus 1979, 6; Pihkaposti
16.9.1974.

Kirje 10.6.1974, V. Holopainen. Toim. yksikoille lahetet-
tyja kirjeitd 1974-1979; Metsantutkimuslaitoksen istunto
11.11.1971ja 28.1.1974; Pihkaposti 19.12.1973 ja 28.3.1974.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 22.11.1974; KM 1974:47,
85.

Metsantutkimuslaitoksen istunto 5.12.1974; Yliskyl4-Peura-
lahti 2004, 224-228.

Metsantutkimuslaitoksen kirje 7.2.1977 maa- ja metsita-
lousministeriolle, saapuneet kirjeet 7632, MMM, Kansal-
lisarkisto; Muistio, opetusministerién metsatyoryhma ja
Muistio Metsdntutkimuslaitoksesta, 19.1.1978. Ylijohtaja
V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Metsdntutkimuslaitoksen
hallitus 21.1.1977.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1984, 3; Pih-
kaposti 1/1983, 11; KM 1985:20, 63; Hallituksen esitys HE
112/1985 valtion tulo- ja menoarvioksi vuodelle 1986,Y15;
Metsantutkimuslaitoksen kehittdminen 1986, 4; Kepun
eduskuntaryhma jakautunut kahtia, Uusi Suomi 1.10.1985;



456

457
458

459
460
461
462
463

464
465

466
467
468

469

471

473
474
475

477
478
479

480
481

Kepun hajasijoitusohjelma alkaa toteutua, Suomen Kuva-
lehti 20.9.1985.

Kuka vastaa, kun metsantutkimusta pallotellaan, Juk-
ka-Pekka Lappalainen, HS 26.10.1985.
Metsdntutkimuslaitoksen hajasijoitus 1985.

Hyva metlalainen, 20.1.1987 Metsantutkimuslaitoksen hen-
kilostojarjestot, Hajasijoitus; Metsantutkimuslaitoksen toi-
mintakertomus 1988, 2; Metsantutkimuslaitoksen kehitta-
minen 1986, 4-5, 55, 64; Valtiopaivat PTK 132, 3.1.1986 ja
PTK 133, 6.1.1986.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1988, 1.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 11.9.1987.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 30.3.1979.

Pihkaposti 18.12.1979.

Metsantutkimuslaitoksen kirje maa- ja metsatalousministe-
ridlle 28.7.1972, Acb:176, MMM; Metsantutkimuslaitoksen
hallitus 30.3.1979; Pihkaposti 18.12.1979; Huikari 1998,
230-231.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 30.3.1979 ja 15.10.1980.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 15.10.1980; Nyyssonen
1984, 420.

Teivainen 1983, 36.

Toimintakertomus 1976, 6—13; Teivainen 1983, 36, 40—41.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 4.3.1977, 18.3.1977,
17.6.1977, 2.9.1977, 25.5.1979 ja 10.6.1988; Metsantutki-
muslaitoksen virastodemokratiaohjesddnt6 1977 ja 1988;
Toimintakertomus 1975, 24, 1978, 22 ja 1984, 13; Pihkaposti
23.5.1974,10.11.1975, 3.6.1976 ja 23.6.1976.
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980, 23 ja
1984, 12-13; Sopimus yhteistoiminnasta Metsantutkimus-
laitoksessa 1989, Ylijohtaja E. Pohtila, YT- neuvottelukunta
1988-1995.

Palo 1975, 220-221; Paaskoski 2008, 252-258.
Metsdntutkimuslaitoksen tutkijakerhon perustava kokous
20.3.1969 ja Poytéakirja "Kapina®-kerhon kokous 7.5.1969,
Henkilokunnan tiedotuslehtia yms., Lihetetyt kirjeet 1962—
64; Pihkaposti 11.6.1973 ja 4.4.1974.

Perustavaan kokoukseen 20.3.1969 osallistui 28 tutkijaa,
kokouksen puheenjohtajaksi valittiin Max. Hagman ja sih-
teeriksi Simo Poso.

Viljo Holopaisen muistio Metsantutkimuksen tavoitteet, Yli-
johtaja V. Holopainen, PM:t 1965-1978; Henkilokunnan Tie-
dotuslehti 8.10.1971; Pihkaposti 23.5.1974.

Pihkaposti 5.2.1973 ja 29.1.1975.

Pihkaposti 23.6.1976.

Metsdntutkimuslaitoksen organisaatio uudistettava, Met-
santutkimuslaitoksen Tutkijat ry:n julkilausuma 12.2.1975,
Metlan tutkijat 1973-1989; Metsantutkimuslaitoksen orga-
nisaation kehittdminen 1975; Palo 1975, 224-225,228-230.
Lihde 2015, 56-60.

Ips 1981, 24.

Henkilokunnan Tiedotuslehti 8.10.1971 ja 26.1.1972.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 25.5.1979. Kertomus met-
séntutkimuslaitoksen virastodemokratiaelinten toiminnasta
1978; Tyvitoimikunnan péytakirjat 1974-1976; Pihkaposti
22.11.1978.

Kuusela 1976, 15-16.

Kirje 13.4.1978, V. Holopainen. Toim. yksikoille ldhetettyja
kirjeita 1974-1979.
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Metsantutkimuslaitoksen istunto 15.9.1976 ja 10.12.1976.

Pihkaposti 29.1.1975.

Metsantutkimuslaitoksen sisdinen tiedotustoiminta, Kari

Ikavalkon alustus, Poytdkirja “Kapina’-kerhon kokous

7.5.1969, Henkilokunnan tiedotuslehtia yms., Lihetetyt

kirjeet 1962-64, METLA.

Metsantutkimuslaitoksen istunnot 30.4.1970 ja 11.6.1970.

Henkilokunnan Tiedotuslehti 10.2.1971

Raumolin 1984, 90-95; Suomen metsidntutkimuksen kehit-

tdmisohjelma 1984, 426.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1983, 75, 82;

Seppala H. et al. 1980, 32-36; Hahtola 1987, 15.

Suomen metsdntutkimuksen kehittdmisohjelma 1984, 432;

Naskali 1990, 15.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 6.10.1986; Seppala H. et

al. 1980; Teivainen 1983, 44; Mets4 2000 -ohjelman paira-

portti 1985, 124; Pohls 2005, 74, 386-387.

Hari et al. 1984, 38.

Suomen metsantutkimuksen kehittdmisohjelma 1984, 427

ja 435.

Suomen metsantutkimuksen kehittdmisohjelma 1984, 425—

426,429, 436-437; Tervo & Valsta 1989, 7.

KM 1985:20, 36-37.

Metsa 2000 -ohjelman paaraportti 1985, 124-125.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 9.10.1989; Teivainen

1983, 47.

Metsa 2000 -ohjelman paaraportti 1985, 123.

Metsa 2000 -ohjelman paaraportti 1985, 97; Metsétilastolli-

nen vuosikirja 1990-1991, 258 ja 1992, 270, 286; Lindblom

1983, 24-29; Sorsa 1983, 6-9; Lindblom 1984, 405.
Metsatalouden ja metsateollisuuden osuus BKT:sta oli 13,2

% (1970), 11,5 % (1980) ja 8,23 % (1989), vastaavasti osuus

vientituloista oli 55,5 % (1970), 43,5 % (1980) ja 39,1 % (1989).

Metsd 2000 -ohjelman paaraportti 1985, 24, 37; Metsa 2000

-savotta 1985.

Metsd 2000 -ohjelma 1985.

Kunnas 1973, 111; Metsatilastollinen vuosikirja 1989, 191

ja 1992, 223.

Kuusela 1982, 4.

Kuusela 1988, 19.

Kuusela 1983, 29.

Saastamoinen 1984, 100-101.

Siitonen M. 1990, 34.

Hahtola et al. 1973;J4rveldinen 1974; Jarveldinen 1981; Lind-

blom 1984, 406-407; Palo & Hamal4inen 1988, 171.

Metsantutkimuslaitoksen historiaprojektin kutsuseminaari

20.11.2015; KM 1983:43, 44—-45.

Reunala 1974; Karppinen 1994, 34, 40-43; Kuuluvainen &

Ovaskainen 1994, 58-59.

Metsdntutkimuslaitoksen istunto 11.2.1972 ja 24.1.1975; Toi-

mintakertomus 1974, 51, 1975, 56 ja 1979, 75; Metsd 2000

-ohjelman puuhuollon tyéryhméraportti 1985, 119-122; Lehi-

koinen 1977; Tervo M. 1978; Palo et al. 1979; Hypp6nen 1981.

KM 1983:43,20-21.

Puumarkkinatoimikunta 18.10.1984, Puumarkkinamuis-

tiot; Puumarkkinoiden seurantatoimikunta jatkoi Puumark-

kinatoimikunnan tyota.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 9.3.1984; Puumarkkina-

toimikunta 18.10.1984, Puumarkkinamuistiot; Puumark-
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532

kinatoimikunnassa oli edustettuna mm. Suomen Metsa-
teollisuuden Keskusliitto, Paperiliitto, Maataloustuottajain
Keskusliitto ja Metsahallitus.

Muistio 14.11.1986, matemaattinen osasto, Puumarkkina-
muistiot; Puumarkkinoiden seurantatoimikunta 9.12.1986,
Puumarkkinamuistiot; Muistio 16.11.1994, Metsétilastol-
linen tietopalvelu, Puumarkkinamuistiot. Vuoden 1994
alussa Puumarkkinatiedote yhdistettiin vuodesta 1983
alkaen julkaistuun Metsatilastotiedotteeseen.
Metsitilastollinen vuosikirja 1990-1991, 161; Metsa 2000
-ohjelman paaraportti 1985, 113-118.

KM 1983:43; Kuusela 1983, 41; Ryti 1983, 11-12.

Kuusela 1983, 33.

MERAII 1966, 31.

Toimintakertomus 1975, 39; Metsatilastollinen vuosikirja
2007, 207.

Metsantutkimuslaitos 1976, 1, 7-8; Metsantutkimuslaitok-
sen toimintakertomus 1972; Karenlampi 2005. International
Council for Scientific Unions kdynnisti IBP:n, jota toteutet-
tiin 1960-luvulta aina 1980-luvulle asti. Toimintaan osal-
listui ainakin yli 50 valtiota. Suomessa IBP toiminta siirret-
tiin vuoden 1971 jalkeen Suomen Akatemian asettamalle
MAB-toimikunnalle (Man and the Biosphere).
Myrskytuhotutkimuksista esim. Laitakari 1952. Hyonteis-
tuhotutkimuksista esim. Loyttyniemi 1970 ja Rummukai-
nen 1970b.

Metsantutkimuslaitoksen istunnot 13.8.1969 ja 30.11.1973;
Toimintakertomus 1979, 51; 327/1969 Torjunta-ainelaki;
419/1972 Asetus; 1070/1976 Asetus; KM 1979:64, 43; Suo-
men metsantutkimuksen kehittdmisohjelma 1984, 432;
Metsa 2000 -ohjelman pdaraportti 1985, 37-38.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 28.6.1985; Lihde 2003,
111; Lihde 2015, 132-134.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 28.6.1985.

The International Co-operative Programme on Assess-
ments and Monitoring of Air Pollution Effects on Forests;
Ympariston tutkimuksen jarjestdminen, tyéryhmén ehdo-
tus 10.11.1997 Ylijohtaja E. Pohtila, Tydryhméamuistioita ja
raportteja 1996-1998; Malkonen 1998, 264.

Merild 2011; Vuosina 2009-2011 Euroopan metsien tervey-
dentilan seurantaa toteutettiin EU:n Life+ -ohjelman Fut-
Mon-hankkeessa (Further Development and Implementa-
tion of an EU-level Forest Monitoring System).

Kauppi et al. 1990, 5; Valovirta 2001, 21.

Metsantutkimus — tietoa tulevaisuutta varten 1989, 19; Juko-
la-Sulonen et al. 1987, 16-17, 78, 82—83; Kauppi et al. 1990,
40; Hyvarinen et al. 1993, 198-199; Yli-Kojola 1993, 102—
104; Méilkoénen 1998, 108, 113-114, 264.

Jalkanen R. & Kurkela 1993, 97-100; Tikkanen & Raitio
1993, 159-162; Raitio et al. 1993, 162-165; Jalkanen R. et
al. 1995.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 18.1.1985 ja 9.10.1989;
Kauppi et al. 1990, 69, 88; Metsa 2000 -ohjelman tarkistus-
toimikunta metsitalouden jaoston muistio 1991, 48; Tik-
kanen 1995, 215-216.

Metsintutkimuslaitoksen hallitus 9.3.1984 ja 2.12.1983;
Metsantutkimuslaitoksen ty6ohjelma 1984, 8; Metsantut-
kimuslaitoksen toimintakertomus 1984, 3.

Mielikdinen 1996; Timonen 1996.
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METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012

Metsantutkimus — tietoa tulevaisuutta varten 1989, 19; Mal-
koénen & Sivula 1994, 10.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 9.3.1990; Malkénen 1998,
267.

Metlan johtoryhmé 31.1.2000; Helmisaari etal. 1998, 10-11.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 28.2.1963; Toimintaker-
tomus 1975, 39 ja 1982, 48; Tiithonen 1970, 17; Juutinen &
Varama 1986, 3, 31-32; Annila et al. 1993.

KM 1979:64, 48; 263/1991 Laki; Pouttu 1993.
Metsdntutkimuslaitoksen istunto 1.12.1972; Alestalo 1981,
52,101.

Metsd 2000 -ohjelman paaraportti 1985, 41; Uusvaara 1985;
Réisdnen et al. 1986; Huuri at al. 1987; Uotila 1996.
Teivainen 1975; Teivainen 1979; Henttonen 1993.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 19.2.1988; Metsantutki-
muslaitoksen johtokunta 15.4.1992; Saastamoinen 1988,
152; Annanpalo 2000, 34-35.

Selvitys ymparistotutkimuksista vuonna 1972; KM 1983: B50,
46-47,68; Metsd 2000 -ohjelman padraportti 1985, 24, 37; Met-
sien moninaiskayt6n tyéryhmén raportti 1985, 1-2, 22-23.
Ylijohtaja Huikari ja Biologinen jaos 28.10.1981, Metor.
Metsien monikayton tutkimuksen jarjestiminen Metlassa
1987, 5.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 28.3.1980, 15.10.1980 ja
12.12.1980; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus
1980, 2; Seppiléd R. 1982, 59.

Saastamoinen 1982b, 74.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 22.1.1982, 9.10.1987 ja
22.9.1989; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus
1985,77ja 1988, 1; Karhu & Kellomaki 1980; Lofstrom 1987.
Suomen Luonto 3/1970; Reunala & Heikinheimo 1987,
39-40; Leino-Kaukiainen 1993, 198-201; Laulujoutsenen
perint6 2008, 276-277.

Metsanviljelytutkimuksen tyéryhmaén ... 1970, 24.8.1970, 3.
Holopainen 1975, 17; Mikola 1981, 4-5.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 22.1.1982; Pakkanen
2011, 204.

Oksa 1984.

Paaministeri Kalevi Sorsan hallituksen (4.9.1972 - 13.6.1975)
ohjelma 4.9.1972, Hallitusohjelmat vuodesta 1917, Valtio-
neuvosto; Pohls 2005, 98; Laulujoutsenen perinté 2008,
86-87.

Sievdnen T. 1992.

Tuija Sievanen ja Ville Ovaskainen 31.3.2016.

Reunala, Aarne 2.11.2015; Metsantutkimuslaitoksen hallitus
6.10.1986, 9.10.1989; Metsantutkimuslaitos, Toimintakerto-
mus 1990, 25; Metsien monikayton tutkimuksen jarjesta-
minen Metlassa 1987, 7; Metsien monikayton tutkimusoh-
jelma, kokonaissuunnitelma 1990-1994 (31.10.1989), Metla
kehittaminen, Tydryhmémuistioita, mietintdja ja raportteja
1970-1990; Metsantutkimus 1990, 25.

Arvioijina toimineet yhdysvaltalaiset B.L. Driver ja G. L.
Peterson olivat tutkijoita organisaatiossa the Resource
Valuation Research Project of the USDA Forest Service’s
Rocky Mountain Forest and Range Experiment Station in
Fort Collins, Colorado, USA; Toisen kerran Metsien moni-
kayton tutkimusohjelma arvioitiin vuonna 1994.

Driver & Peterson 1992, 6-10, 36-38, 40.

Driver & Peterson 1992, 42.
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Metsantutkimus - tietoa tulevaisuutta varten 1989, 19; Kan-
gas 1998, 241.

Pihkaposti 23.12.1984, 1.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 22.9.1989; KM 1985:20,
23,27; Teivainen 1983, 43; Haavisto 1984, 417;Jokinen 1984,
411; Vehvildinen 1984, 36-37.

Metsd 2000 -ohjelman péaraportti 1985, 120.

Kentté odottaa ja toivoo 1983, 3; Pihkaposti 4/1983, 1. Yli-
johtajan puheenvuoro.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 10.2.1984, Valtiontalou-
den tarkastusvirasto.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1984, 4, 7;
Paaskoski 2008, 314. Ylijohtajan virkaa kesdn ajan hoiti
professori Erkki Annila.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1984, 3; Pih-
kaposti 3/1984, 3-5; Pikaposti 1.9.1988; Haapanen et al.
2008, 88-89.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 15.10.1980; Metsa 2000
-ohjelma 1985; Metsien moninaiskéyton tyéryhméan raportti
1985; Eriksson 1993, 266.

Suomen metsdntutkimuksen kehittdmisohjelma 1984, 428;
Reunala & Heikinheimo 1987, 11-14; Eriksson 1995, 77-86.
Haavisto 1984, 415; Jokinen 1984, 411; Reunala & Heikin-
heimo 1987, 72-74; Eriksson 1995, 143—146.

Erkki Kauhanen 2.1.2017.

Pihkaposti 24.8.1982 & 23.12.1982, 15-18. Vuonna 1982 Erkki
Lahde ja Yrjo Norokorpi lahettivat 11 Metsantutkimuslaitoksen
tutkijan allekirjoittaman kirjelméan valtioneuvoston jésenille
Lapin suojametsien kaytosta. Ylijohtaja Huikari moitti kirjel-
mén laatijoita siitd, etteivat he olleet tehneet esityksia suojamet-
sien tutkimuksen laajentamisesta vaan turvautuivat julkisuu-
teen. Lihde ja Norokorpi totesivat arvostelevansa hakkuiden
ulottamista suojametsaalueelle, ei niinkadn metsantutkimusta.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 20.8.1982; Reunala & Hei-
kinheimo 1987, 77-78.

Paametsanhoitajien mielipiteenilmaisu julkaistiin Metsa
ja puu -lehdessa 8/1982, 2. Lehden mukaan mielipiteen-
ilmaisu luovutettiin Metsantutkimuslaitoksen neuvotte-
lukunnan puheenjohtajalle, ylijohtaja Tapio Korpelalle
23.7.1982.

Nenasko 1982, 27.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 20.8.1982; Pihkaposti
23.12.1982, 18-20.

Pihkaposti 24.8.1982, 5-6.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 9.3.1984 ja 31.3.1984.
Jokinen 1984, 410.

Pihkaposti 3/1984, 3-5.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 28.6.1985; Lihde et al.
1985.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 28.6.1985.

Mikola 1984; Vuokila 1984, 5-7; Lahde 1986, 10, 13, 75-77,
85; Lihde & Jalkanen 1987, 48-49; Lihde 2015, 61. Erkki Lih-
teen mukaan hin kaytti késitettd jatkuva kasvatus ja uudis-
taminen ensimmaisen kerran julkisesti marraskuussa 1980.
Vuokila 1970; Hamaélainen 1973, 45-46; Vuokila 1977;
Hamaélainen 1978; Vuokila 1984, 61, 99.

Lihde 1984.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 28.12.1984; Pihkaposti
4/1983, 2; Reunala & Heikinheimo 1987, 72-74, 78.
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Hyvérinen 1983, 36; Hyvarinen R. 4.3.2016.

Nyyssénen 1987, 6.

Evaluation of research in forest regeneration in Finland
1988, 45-47; Pm. Varttuneen metsdn metsdnhoidollisen
kisittelyn vaihtoehtoja koskeva tutkimus (MHOO070-054),
Metla kehittaminen. Tyéryhméamuistioita, mietintéja ja
raportteja; Lihde 2015, 125-127.

Ylijohtaja Aarne Nyyssonen asetti 15.8.1988 tutkimus-
johtaja Risto Seppalan johdolla toimineen tyéryhmaén tar-
kastamaan professori Erkki Lihteen Varttuneen metsan
metsanhoidollisen kisittelyn vaihtoehdot -tutkimuksen
koejarjestelyt. Tyoryhma esitti uusien koejarjestelyjen ja
liiketaloudellisen tarkastelun kytkemistd tutkimukseen.
Kirje 13.2.1989, saaja professori Erkki Lihde, allekirjoittajat
ylijohtaja Eljas Pohtila ja tutkimusjohtaja Jari Parviainen; Jari
Parviainen, 9.10.1989, Tarkastusraportti "Varttuneen metsan
metsanhoidollisen kasittelyn vaihtoehdot” tutkimus, Metla
kehittaminen. Tydryhmémuistioita, mietint6jd ja raportteja.
Tutkimusjohtaja Jari Parviaisen lokakuussa 1989 jattdmassa
raportissa lueteltiin lukuisia puutteita tutkimuksen suunnit-
telussa ja toteuttamisessa; Pohtila 2011, 138-140; Lihde 1989;
Lihde2003,112-13,116-118;Lihde2015,177-182,185-186.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 9.10.1989 ja 27.4.1990.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus joutui ottamaan kantaa
professori Erkki Lihteen lausuntoihin, joissa hdn vahatteli
valtakunnan metsien inventointien luotettavuutta; Met-
santutkimuslaitoksen hallitus 13.7.1984, Mauri Hyyti4n ja
Paavo Vahapesolan kirje 16.5.1983; Metsiantutkimuslaitok-
sen hallitus 13.7.1984, Kullervo Kuuselan kirje 10.7.1984.
1308/2013 Valtioneuvoston asetus; Pohtila 2011; Lihde
2015.

Honkanen 1990, 11.

Honkanen 1990, 35.

Pentti Hakkila 18.1.2016; Metsa 2000 -ohjelman pdaraportti
1985, 122. Ympdristoministerion Metlaan kohdistama tulos-
ohjaus paattyi vuonna 2007.

Ylijohtaja Huikari, Metor; Metsdntutkimuslaitoksen alueel-
lisen toiminnan kehittaminen 1982.
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980, 17; KM
1985:20, 38; Metsantutkimuksen neuvottelukunnan kokous
3.3.1987 MMM,; Neuvottelukunnan vastuulla oli tehd ehdo-
tuksia metsataloudellisten yhteistutkimusten rahoittami-
sesta ja eri tutkimusorganisaatioiden tyénjaosta.

Valtion maatalous-metsatieteellinen toimikunnan lahiajan
toimintasuunnitelma 1976, 12, 17; Valtion maatalous-met-
sitieteellisen toimikunnan ldhiajan kehittdmisohjelma
1980, 30; Pohls 2005, 302—-303, 326.

Valtion maatalous-metsatieteellisen toimikunnan lihiajan
kehittdmisohjelma 1980, 2,20-22, 27-28; Pohls 2005, 301-302.
Evaluation of research in forest regeneration in Finland
1988, 39; Seppéla R. 1988, 336.

Takala P. 1987, 53.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 7.10.1983; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1986, 28; Nyyssonen 1989,
6; Metsdntutkimus 1990, 32.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 4.3.1988; Pihkaposti
11.12.1980.

Metsantutkimuslaitoksen vuoden 1988 ja 1990 toiminta-
kertomustiedosto; Metsantutkimus 1990, 32.
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KM 1985:20, 28; Hari et al. 1982, 12-14.

Pihkaposti 30.1.1981,2; Heinonen 1982, 1; Seppal4 R. 1982, 61.
Teivainen 1983, 7, 31, 43 ja 52. Ylijohtaja yritti uudistaa
Metsantutkimuslaitoksen organisaatiota ja toimintatapoja
perustamalla vuosina 1980-1983 toimineen Metsdntutki-
muslaitoksen organisaation kehittamisryhman (METOR).
Hari et al. 1982, 1, 13; Seppald R. 1988, 337.

Hari et al. 1982, 14.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1984, 7-8 ja
1985, 9; Hari et al. 1982, 2.

Muita tutkimuksen johtoryhmén jasenii olivat tutkimusase-
man johtaja Pertti Harstela, energiametsikoordinaattori Veli
Pohjonen (30.9.1984 alkaen erikoistutkija Terttu Teivainen)
ja toimistopaillikko Kari Sohkanen.

Seppala, Risto 22.4.2015.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 6.6.1986 ja 9.12.1988.
Eljas Pohtila nimitettiin ylijohtajaksi 1.11.1988 alkaen,
mutta han aloitti viranhoidon 1.1.1989.
Metsdantutkimuslaitoksen Toimintakertomukset; Palo &
Héamal4inen 1988, 180.

KM 1985:20, 24; Pihkaposti 4/1983, 17.

Teivainen 1983, 44-45; Nyyssonen 1989, 6. Luvut eivat
sisalld kokeilualuetoimiston metsureita.

Seppo Oja, 11.9.2015; Metsantutkimuslaitoksen hallitus
24.6.1980 ja 12.12.1980; Seppild R. 1982, 60; Metsantut-
kimuslaitoksen toimintakertomus 1981, 86-87; Pikaposti
28.3.1991. Riiputtamisesta luovuttiin kevaalla 1991.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 7.2.1989, 29.12.1989 ja
12.1.1990, Metsantutkimuslaitoksen tutkimusjulkaisujen
laadintaohje; Metsantutkimuslaitos 1989, 1; Eduskunnan
oikeusasiamiehen kertomus toiminnastaan vuonna 1991
1992, 133-136.

Pihkaposti 16.6.1981; Teivainen 1983, 48.

Seppo Oja, 20.4.2016; Metsiantutkimuslaitoksen hallitus
7.2.1986 ja 7.2.1989; Metsantutkimuslaitoksen toiminta-
kertomus 1982, 95, 1988, 2 ja 1989, 28.

Seppald R. 2014, 7, 24, 25, 27.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 24.6.1980 ja 12.12.1980.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 12.1.1990; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1970, 71-88, 1975, 92 ja
1981, 86; Teivainen 1983, 11.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 28.10.1988; Korpilahti
1994, 2; Halonen 2009, 155-160.
Metsantutkimuslaitoksen istunto 15.11.1976; Metsantutki-
muslaitoksen hallitus 27.2.1991; Metsidntutkimuslaitoksen
johtokunta 24.6.1993; Halonen 2009, 155, 158; SMS mak-
soi Silva Fennican ja Metsantutkimuslaitos Metsatieteellisen
aikakauskirjan kulut.

Hickey 2013, 5.

Korpilahti 2016.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 17.2.1989; Metsintutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1985, 111.
Kokeilualuetoimisto 24.8.1981, METOR; Metlan alueiden
tutkimuskaytt6 -tyéryhman mietinté 1988, Metsantutki-
muslaitoksen alueiden tutkimuskiyttod koskeva ohjeisto
1988, Metsantutkimuslaitoksen hoito- ja tutkimusaluei-
den johtosadnt6 1989 ja Tutkimusaluetyéryhmén mietintd
1989, Metla kehittdminen. Tydryhméamuistioita, mietintoja
ja raportteja; Metsantutkimuslaitoksen hallitus 8.10.1982;
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Metsantutkimuslaitoksen alueellisen toiminnan kehittami-
nen 1982, 28-29, 59.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 24.2.1984.

Kakkuri 2006, 30.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 14.11.1986; Metsantut-
kimuslaitoksen alueellisen toiminnan kehittdminen 1982,
30-33; Pihkaposti 2/1983, 6-7; Kakkuri 2006, 10.
Tutkimusaluetyéryhméan mietint6é 1989, Metla kehittami-
nen. Tyoryhmamuistioita, mietint6ja ja raportteja.
Metsantutkimuslaitos Toimintakertomus 1988, 1-2; Eva-
luation of research in forest regeneration in Finland 1988.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 4.3.1988ja 27.5.1988; Eva-
luation of research in forest regeneration in Finland 1988,
25-27,36-37; Seppila R. 1988, 338.

Pohtila 2011, 131.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1988, 1; Metsan-
tutkimuslaitos 1989, 1; Naskali 1990. Tutkimuslaitoksen sisii-
sid tyéryhmia vuonna 1989 olivat mm. tutkimusaluehallinto-
tyoryhmd, tutkijoiden toiminnan tuloksellisuuden tyéryhma,
tutkimussuunnittelun ja tutkimuksen toteutumisen seuran-
nan tyoryhma, strategisten tietojarjestelmien tyéryhma ja osas-
tojen toimintojen uudelleen ryhmittely4 selvittdnyt tyéryhma.
Metsdantutkimuslaitoksen hallitus 22.9.1989, luonnos Met-
santutkimuslaitos - tieteellisen perustan luoja Suomen met-
sien hoidolle ja kaytolle.

Nyyssonen 1989; Naskali 1990, 8.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 9.3.1990; Johdon neuvot-
telu 21.12.1987, Johtoryhmad palaverit 1987-1989; Metsan-
tutkimuslaitoksen tyojarjestys 1977 2§.

1070/1976 Asetus, 9§; 249/1986 Asetus, 11§ ja 16§; Metsan-
tutkimuslaitoksen toimintakertomukset 1980-1985; Halli-
tus kokoontui yleensa 20 kertaa vuodessa ja sen sihteerini
oli toimistopaallikko Kari Sohkanen.

1070/1976 Asetus; Metsantutkimuslaitoksen hallitus 6.3.1987;
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1984, 5.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 11.10.1985 ja 6.10.1986;
Pihkaposti 24.9.1980; Teivainen 1983, 60.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 8.10.1982, 11.3.1983,
22.3.1983 ja 7.10.1983, Metsantutkimuslaitoksen toiminta-
kertomus 1983, 86, 132 ja 1984, 3; Metsantutkimuslaitoksen
alueellisen toiminnan kehittdminen 1982, 42; Haapanen et
al. 2008, 89.

Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 13.4.1982 ja 8.10.1982;
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980, 4-6.
Nyyssoénen 1989, 7.

Pekka Ollongvist, 30.3.2016; Metsantutkimuslaitoksen
toimintakertomus 1980, 19-21 ja 1981, 3; Valtanen 1995,
8-9. Vuoteen 1991 asti tutkimusasemat listattiin Metsin-
tutkimuslaitoksen asiakirjoissa perustamisvuoden mukaan
(vanhin Parkano ja nuorin Punkaharju). Vuoden 1992 alusta
alkaen tutkimusasemat listattiin aakkosjarjestyksessa ja
niistd ryhdyttiin kdyttdmaan kaksikirjaimisia lyhenteita.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980, 3; Kirjalli-
nen kysymys n:o 229 Metlan toimitilojen puutteellisuuksiin ja
hajanaisuuteen ja niiden vaikutuksista toimintaedellytyksiin.
Pihkaposti 6.5.1982, 17-20, 22-23 ja 24.8.1982, 3-6.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1982, 47; Met-
santutkimuslaitoksen hallitus 22.3.1983.

Pihkaposti 24.8.1982.
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Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1984, 98; Tei-
vainen 1983, 90-91.

Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980 ja 1981,
3; Teivainen 1983, 88—89.

Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1983, 128 ja
1984, 96.

Hari et al. 1984, 28—-29.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 9.3.1984.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 10.3.1986 ja 6.3.1987; Pih-
kaposti 1/1992,28-31. Carl-Gustav Snellman, Hyvasti METLAL.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 18.1.1985, 11.10.1985
ja 14.3.1986; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus
1981, 4 ja 1985, 71; Kaila 1985, 61-62.
Metsantutkimuslaitoksen hallinnon tietojenkasittelyn kehit-
tamissuunnitelma vuosille 1986-1990 1985, 2.

KM 1992:5, 110; Palo 1993, 436-437.

Metlan johtoryhma 11.10.1994; Ministerial Conferences /
Helsinki 1993, http://www.foresteurope.org/, 30.5.2016; Toi-
vonen & Liukko 2005, 11.

Eljas Pohtila, Matti Palo ja Aarne Reunala osallistuivat paa-
ministeri Esko Ahon metsapoliittiselle lounaalle 4.2.1994.
Tilaisuuteen osallistui edustajia my6s Metsdhallituksesta,
ministeridistd ja metsaalan eri organisaatioista.

Palo 1993, 307.

1093/1996 Metsalaki; 1094/1996 Laki.

Metsatalouden sosiaalinen kestavyys (3214), tutkimushank-
keen vetdjana Marjatta Hytonen; Suomen kestidvan metsata-
louden kriteerit ja indikaattorit metsitalouden tilan kuvaa-
jina 1997; Kangas 1998, 242.

Metsédtalouden ymparistoohjelma 1994; Metsatalous ja
ymparisté 1994; Suomen metsdluonnon monimuotoisuu-
den turvaaminen 1994; Viitala J. 2003, 32-33.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 24.9.1997; Metsata-
lous ja ympéristé 1994, 87-89.

Metlan johtoryhméa 18.4.1994; Metsantutkimuslaitoksen
johtokunta 30.4.1997; Pdaministeri Paavo Lipposen halli-
tuksen esitys Eduskunnalle valtion talousarvioksi vuodelle
1996, 205, https://www.eduskunta.fi, 25.4.2016.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 29.9.1992, 14.2.1995,
26.3.1997 ja 27.9.1999; Metlan johtoryhma 11.10.1994; Met-
santutkimuslaitoksen vuosikertomus 1998, 3; Hemil4 1998.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 15.4.1992, 15.12.1999
ja 27.1.2000.

Kalland 2000, 63.

Metlan johtoryhma 17.12.1997; Kalela 1937; Lappi-Seppala
1938; Mielikiinen 1980; Mielikdinen 1985; Valsta 1986.
Pihkaposti 2/1990, 5.

Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 29.9.1992.
Metsdntutkimuslaitos, Toimintakertomus 1992, 6-8; Hin-
ninen H. 1996.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.3.1996.
Avajaispuhe Metsaviikolla 29.3.1993, Ylijohtaja E. Pohtila,
Esitelmat, kirjoituksia 1992-1995; Pulliainen: Valkoselka-
tikan ja vanhojen metsien suojelemisesta, 20.4.1993, 1993
vp - KK 213, https://www.eduskunta.fi, 25.4.2016. Pohtila ei
lukenut kirjoitetun puheen jalkimmaistd kappaletta.
Pulliainen: Valkoselkatikan ja vanhojen metsien suojelemi-
sesta, 20.4.1993, 1993 vp — KK 213; Pietikdinen, 13.5.1993,
1993 vp - KK 213, https://www.eduskunta.fi, 25.4.2016.
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Pihkaposti 4/1993, 1. Eljas Pohtila, Uudet haasteet.

Metlan johtoryhma 15.1.1996.

Eljas Pohtilan kirje Viljo Holopaiselle, pdivaamaton, Koti-
mainen kirjeenvaihto, saapuneet, lahteneet, 1994.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 10.3.1993; Metsantut-
kimuslaitos lisda pysyvien koetilojen maara4, HS 1.5.1990;
Metsétalous ja ymparistd 1994, 87-89; Haapanen 2014,
221-223.

Uusitalo 1978a, 111; Haapanen 2014, 241.

Ahola et al. 14.11.2016; Haapanen 2014, 119-121.

Poso & Kujala 1971; Kuusela & Poso 1975; Tomppo et al.
1998; Haapanen et al. 2008, 24-25. ERTS-1 satelliitin (Earth
Resources Technology Satellite) taustalla oli kansainvalinen
tutkimussuunnitelma maapallon luonnonvarojen kartoit-
tamiseksi. Landsat Multi Spectral Scanner (MSS) -satelliitin
monikanavakuvat, Landsat Thematic Mapper TM ja Spot
XS -satelliittikuvat.

Erkki Tomppo, 24.11.2016; Kotka I-V. 20 years of expert
consultations on global forest resource assessments. 2007;
Tomppo et al. 2010.

Tomppo et al. 1998.; Metsantutkimus 2/2000; Maa- ja met-
satalousministerion ja Metsantutkimuslaitoksen vélisen
vuoden 2012 tulossopimuksen véliraportti ajalta 1.1.2012—
30.6.2012.

Metlan johtokunta 28.11.2012; Pakkanen 2011, 200.
Ympaériston tutkimuksen jarjestdiminen, tyéryhméan ehdo-
tus 10.11.1997, Ylijohtaja E. Pohtila, Tyéryhmamuistioita
ja raportteja 1996-1998; Reinikainen & Nousiainen 1985;
Haapanen 2014, 169-170

Tuija Sievdnen ja Ville Ovaskainen 31.3.2016; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1971, 1; Kuusela & Salmi-
nen 1983, 12, 75; Mattila 1988; Kuusela & Salminen 1991,
51; Haapanen 2014, 152-154.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 24.9.1997; Metsasek-
torin ajankohtaiskatsaus 1997, 36.

Kilpeldinen 2010, 79-80.

Metsien hoidon ja kasittelyn tyéryhman raportti 1985,
38-309; Kilkki 1968; Kilkki et al. 1975; Kilkki et al. 1977.
Metsd 2000 -ohjelman paaraportti 1985, 45; Jamsd 1995, 55;
Nuutinen & Salminen 1999; Karkkainen L. et al. 2005; Sal-
minen & Hirvela 2008.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 18.1.1985; Metsantutki-
muslaitoksen johtokunta 11.2.1994.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1990, 10;
Metinfo - MELA.

Mikola 1949, 12; Kuusela & Lindroos 2003, 110-113.
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1975, 35 ja
1990, 7; Vihera-Aarnio 2008, 217.

Hallituksen esitys HE 143/2001, www.edilex fi, 7.12.2016;
Nikkanen & Antola 1998, 422; Viherd-Aarnio 2008, 214.
Metsétilastollinen vuosikirja 2001, 109; Yrjana et al. 2000,
26; Viheri-Aarnio 2008, 219-224

Aronen 1996; Higgman 1998.

Haapanen & Mikola 2008, 38.

Metsd 2000 -ohjelman péaraportti 1985, 43, 110.

Kuusela 1982, 6.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 11.1.1991; Metlan johto-
kunta 21.8.2003; Haapanen & Mikola 2008, 8-9.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 11.1.1991.
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Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 3.2.1999 ja 22.2.1999;
Metsdntutkimuslaitoksen lausunto 26.3.1998, Metsdnjalos-
tuksen uudelleenjarjestelya koskeva muistio, Ylijohtaja E.
Pohtila, Kotimaan kirjeenvaihto 1998; Hallituksen toimen-
pidekertomus 1999, 46.

KM 1992:5, 108; Metsatilastollinen vuosikirja 2001, 150.
Suomeen kehitetadn elektronista puupoérssis, HS 4.5.1990;
Toivonen & Palo 1995.

Maatta & Pesonen 1998, 137; Pesonen & Maatta 2000; www.
puumarkkinat.fi, 8.12.2016.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 24.9.1997.

Viitala E.-J. 2010.

Metsasektorin suhdannekatsauksesta laadittiin vuodesta
alkaen 1999 englanninkielinen kd&nnés Finnish Forest
Sector Economic Outlook. Tamén julkaiseminen lopetet-
tiin sddstdsyistd vuonna 2015.

Hetemaki et al. 1998, 258-259; Mutanen 2011.
Metsisektorin suhdannekatsaus 1991-2001, Muistio evalu-
ointia varten, Riitta Hinninen, Metsasektorin suhdannekat-
saus 2001-2002; Metsiasektorin suhdannekatsauksen kehitta-
minen, Lauri Hetemd&ki, 20.1.2000, Ylijohtaja E. Pohtila, Metla
yleistd 1971-2000; Metsasektorin ajankohtaiskatsaus 1992,
45ja 1997, 58; Metsasektorin suhdannekatsaus 2002-2003, 8.
livonen, Jyrki. Hirmala haukkui Metsantutkimuslaitoksen,
HS 3.11.2000.

Metsintutkimuslaitoksen johtokunta 23.11.2000; Kokous-
muistio/Riitta Hinninen, Metlan ja metsateollisuuden edus-
tajien kokous 27.3.2001, Ylijohtaja E. Pohtila, Kotimaan kir-
jeenvaihto 2001.

Riitta Hannisen kommentteja 14.12.2001 Ilkka Karto-
vaaran kirjeeseen 11.12.2001, Ylijohtaja E. Pohtila, Koti-
maan kirjeenvaihto 2001; Metlan johtokunta 29.11.2001
ja 19.12.2001; Ilkka Kartovaaran muistio 14.12.2001, Tut-
kimusorganisaation strategia, tutkimuksen ambitiotaso ja
kansainvalinen benchmarking.

Maa- ja metsatalousministeri Kalevi Hemildn Kkirje
23.11.2001 ylijohtaja Eljas Pohtilalle, Ylijohtaja E. Pohtila,
Kotimaan kirjeenvaihto 2001.

Metlan metsdsektorin suhdannekatsauksen arviointi val-
mistunut, Tiedote 4.6.2002, Metsdsektorin suhdannekatsaus
2001-2002; Suhdannekatsauksen evaluoinnin julkistamis-
tilaisuus 4.6.2002, Muistio/Maarit Kallio, Metsasektorin suh-
dannekatsaus 2001-2002.

Suhdannekatsauksen evaluoinnin julkistamistilaisuus
4.6.2002, Muistio/Maarit Kallio, Metsdsektorin suhdanne-
katsaus 2001-2002; Suhdannekatsauksiin kohdistuneesta
arvostelusta myos Heteméki & Hinninen 2010, 72-73.
PM. 25.10.1989, Eljas Pohtila, Metsantutkimuslaitoksen
kehittdminen ja uudistaminen. Ylijohtaja E. Pohtila, Esitel-
mat, kirjoituksia 1989-1991. Pohtila on antanut tekstille tie-
dostonimen Pohjala.mui, mika viittaa keskusteluun maa-ja
metsatalousministeri Toivo Pohjalan kanssa.
Metsantutkimuslaitoksen toimintasuunnitelma 1990.
Metlan johtoryhma 29.3.1993. Johtoryhma: ylijohtaja Eljas
Pohtila, tutkimusaseman johtaja Ari Ferm, tutkimusjohtajat
Eero Paavilainen, Jari Parviainen ja Risto Seppala, erikois-
tutkija Aarne Reunala, ja tiedotuspaallikké Marja Ruutu
(siht.); Metsantutkimuslaitoksen organisaation uudistami-
nen, organisaatiotydryhman mietinto, 31.1.1990, Ylijohtaja
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E. Pohtila, Metlan toimintalinjat, muistioita organisaatio-
muutoksista 1989-1991.
Metlan johtoryhma 9.3.1993.
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 10.3.1993; Teivainen
1983, 57-58.
Metsdntutkimuslaitoksen organisaation uudistaminen
31.1.1990, Tyéryhmiamuistioita, mietintéja ja raportteja
1970-1990, Metla kehittaminen; Metsantutkimuslaitoksen
hallitus 9.3.1990ja 11.1.1991; Metsantutkimuslaitoksen joh-
tokunta 23.3.1999; 374/1991 Asetus, 2§.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 11.1.1991; Metsantutki-
muslaitoksen johtokunta 12.6.1991 ja 10.9.1991; Valtioneu-
voston paatos 7.3.1991; 374/1991 Asetus, 4§: Kiveld 2012, 117.
Ensimmaisen johtokunnan jasenia ylijohtaja Eljas Pohti-
lan liséksi olivat ylijohtaja Tapio Korpela (maa- ja metsatalo-
usministerio), toimitusjohtaja Erkki Alalammi (Metsateho),
tutkimussihteeri Marja-Liisa Henritius (Metlan henkilokun-
nan edustaja), apulaisprofessori Satu Huttunen (Oulun yli-
opisto), professori Risto Juvonen (Teknillinen korkeakoulu),
esimies Pekka Korpinen (Tyévaen taloudellinen tutkimus-
laitos) ja metsajohtaja Hannu Valtanen (Maataloustuotta-
jain Keskusliitto).
Pohtila 1998, 224.
Metsantutkimuslaitoksen organisaation uudistaminen, orga-
nisaatiotyéryhman mietintd, 31.1.1990, Ylijohtaja E. Pohtila,
Metlan toimintalinjat, muistioita organisaatiomuutoksista
1989-1991; Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 11.8.1992;
Ylijohtajan katsaus, Metsantutkimuslaitos 1991, 1.
Tuija Sievanen ja Ville Ovaskainen 31.3.2016; Organisaatio-
uudistus, Monikéaytoén tutkimukset Metlassa vuoden 1994
jélkeen, Esitys 24.3.1994, Monikayttoprojekti 1990-1994;
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 26.3.1997.
Metsantutkimuslaitoksen organisaation uudistaminen,
organisaatiotydryhmén mietinto, 31.1.1990, Ylijohtaja E.
Pohtila, Metlan toimintalinjat, muistioita organisaatio-
muutoksista 1989-1991; Tutkimusjohtaja Risto Seppéala oli
virkavapaalla 1.12.1991-31.8.1992 valmistelemassa Euroo-
pan metsainstituutin perustamista. Sijaisuutta hoiti MMT
Aarne Reunala.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 1.12.1992 ja 1.6.1993,
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1991, 1, 6; Reu-
nala 1993.
Tutkimusasemien johtajien palaveri 21.9.1990, muistio, Yli-
johtaja E. Pohtila, Metlan toimintalinjat, muistioita organi-
saatiomuutoksista 1989-1991; Metsantutkimuslaitoksen
johtoryhma 6.5.1994; Metsantutkimuslaitoksen johtokunta
30.4.1997; Pihkaposti 1/1993, 12-14. Merja Lindroos, Tut-
kimus ryhdistaytyy — evaluointi on ”in”.
Pihkaposti 4/1993, 16-18. Helja-Sisko Helmisaari ja Aino
Smolander, Kokeilua kokeilun perddn: Uudet tuulet, uusi
organisaatio?
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 15.3.1994, 4.4.1995 ja
27.9.1999; Metlan johtoryhmé4 29.3.1994.
Metsantutkimuslaitoksen strategia 2000, 4; Metsantutki-
muslaitoksen tutkimusyksikkotyéryhma 2001, 11; Metsan-
tutkimuslaitoksen toiminta- ja taloussuunnitelma 2004-
2007.
Metlan johtoryhméi 7.10.1997; Metsantutkimuslaitoksen
kenttakokeiden evaluointi 14.2.1994 ja 31.12.2001, Metla
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kehittdminen. Tyoryhméamuistioita, mietint6ja ja raport-
teja 1991-2007.

Metsantutkimuslaitoksen — kenttdkokeiden  evaluointi
14.2.1994, Metla kehittdminen. Tyéryhméamuistioita, mie-
tint6j4 ja raportteja 1991-2007; Metsantutkimuslaitoksen
vuosikertomus 2001, 13.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 10.3.1993; Metlan joh-
toryhm4 9.3.1999.

Kirjallinen kysymys 239/1995 vp, Pulliainen ym.; Kirjalli-
nen kysymys 240/1995 vp, Seppénen; Kertomus hallituksen
toimenpiteistd vuonna 1996, 440.

Ylijohtaja E. Pohtila, Tehtidvien uudelleenjérjestely 1995—
1996.

Matti Kdrkkaisen viesti Eljas Pohtilalle, 16.8.1995, Ylijohtaja
E. Pohtila, Tehtavien uudelleenjarjestely 1995-1996.
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 27.3.1996, 30.9.1996,
4.12.1996ja 27.9.1999; Valtioneuvoston oikeuskanslerin ker-
tomus 1997,97 ja 1999, 89; Valtiontilintarkastajien kertomus
1998, 257-258.

Valtiontilintarkastajien kertomus 1998, 261.

Metlan johtoryhma 21.1.1997 ja 7.10.1998.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 6.6.1997.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 15.3.1994 ja 2.2.1998;
Metlan johtoryhma 26.3.1997 ja 22.12.1997.
Metsantutkimuslaitoksen tutkimusyksikkétyéryhma 2001, 18.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 4.12.1996 ja 27.9.1999;
Evaluation of the Finnish Forest Research Institute Metla
1998, 17.

Metlan henkil6stopoliittinen ohjelma ja strategia, Ylijohtaja
E. Pohtila, YT-neuvottelukunta vv. 1996-1999; Metsantut-
kimuslaitoksen johtokunta 27.9.1999; Metlan johtoryhma
15.9.1998.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 6.6.1997; Ohje Tyo6-
kykykriisit ja niiden hoito, 31.7.1998, Ylijohtaja E. Pohtila,
YT-neuvottelukunta, vv. 1996-1999.

Aarne Reunala 2.11.2015; Leikola, Matti 9.5.2016.

Metlan johtokunta 3.2.1999; Metlan johtoryhm4 2.12.1997;
Pikaposti 11.6.1992; Metsantutkimus — tietoa tulevaisuutta
varten 1989, 14; Ehdotus Metsantutkimuslaitoksen raken-
teellisesta kehittdmisestd 1999; Hallituksen esitys eduskun-
nalle valtion talousarvioksi vuodelle 2001, 296.

Metlan johtoryhma 23.5.1995; Jari Parviaisen kirje Eljas Poh-
tilalle 1.8.1995, ylijohtaja E. Pohtila, kotimaan kirjeenvaihto
1995; Pikaposti 1.6.1995.

Jari Parviaisen kirje Paavo Pelkoselle [Joensuun yliopiston
rehtori] 5.5.1995, ldhetetty tiedoksi Eljas Pohtilalle, Ylijoh-
taja E. Pohtila, Kotimaan kirjeenvaihto 1995.
Henkilostojarjestojen kirjelma 28.5.1993, Ylijohtaja E.
Pohtila, YT- neuvottelukunta 1988-1995. Kirjelman ovat
allekirjoittaneet kaikki Metlan ammattiryhmat: Metsan-
tutkimuslaitoksen Tutkijat ry, Metsantutkimusvaki ry, Met-
santutkimuslaitoksen Tekniset ry ja Metlan Toimihenkil6t ry.
Metlan johtoryhma 23.5.1995; Jari Parviaisen kirje Eljas
Pohtilalle 1.8.1995, ylijohtaja E. Pohtila, kotimaankirjeen-
vaihto 1995.

Metlan johtoryhma 19.9.2000.

Tukiryhméan kokousmuistio 22.9.2000, Ylijohtaja E. Pohtila,
Metlan strategiatyéryhma 1998-1999; Metsantutkimuslai-
toksen tutkimusyksikkotyéryhma 2001, 26.
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Muistio 28.5.1999, MMM/MEOQO/LS, Metsitalon historia
1981-2008; Valtion kiinteistdlaitoksen irtisanomisilmoi-
tus 26.10.1999, Metsatalon historia 1981-2008; Ylijohtaja
Pohtilan muistio Metsdntutkimuslaitoksen vuokrasopimuk-
sen irtisanominen, 3.11.1999, Ylijohtaja E. Pohtila, Kotimaan
kirjeenvaihto 1999; Ylijohtaja Eljas Pohtilan viesti Metlan
henkiléstolle, 25.1.2000, Metsitalon historia 1981-2008;
Esitys 26.1.2000, MMM/MEO, Metlan rakenteellinen kehit-
tdminen, Metsatalon historia 1981-2008; Metsantutkimus-
laitoksen johtokunta 17.11.1999 ja 23.11.2005; Metsantutki-
muslaitoksen tilinpaatos 2008, 4.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.1.2000; Joensuun
yliopiston metsatieteellisen tiedekunnan esitys 10.1.2000,
Metlan johtoryhma 14.1.2000.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.1.2000;Metlan joh-
toryhma 29.2.2000; Hallituksen esitys eduskunnalle valtion
talousarvioksi vuodelle 2001, 248 ja 294; Metsantutkimus
— tietoa tulevaisuutta varten 1989, 16.

Tukiryhméan kokousmuistio 22.9.2000, Ylijohtaja E. Pohtila,
Metlan strategiatydryhmé 1998-1999; Maa- ja metsitalo-
usministerién ja Metsantutkimuslaitoksen vélinen tulos-
sopimus vuodeksi 2001, Ylijohtaja E. Pohtila, Tulosohjaus
Metla — MMM, Metla - YM 1997-2000; Muistio 23.4.2001,
Eljas Pohtila, Metsantutkimuslaitoksen uudelleen jarjestely,
Ylijohtaja E. Pohtila, Esitelmat, kirjoituksia 1996-2001; Met-
santutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007, 7.

Metlan henkiléston suhtautuminen Joensuun kehittami-
seen, 20.3.2000,Ylijohtaja E. Pohtila, YT-neuvottelukunta
vv. 2000-2001; Johtoryhm4 15.1.2001.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 12.6.1991.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 12.6.1991; KM 1989:30,
84-85.

Toimintakertomuksen 1986, 58; Pihkaposti 26.6.1980, 2-5;
Poikajarvi et al. 1989; Piri & Turunen 1997; Annanpalo 1998,
183.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 15.4.1992, 1.12.1992
ja 16.9.1994; Metsantutkimuslaitoksen tutkimusmetsat ja
luonnonsuojelualueet 1993, 1; Pohtila 2011, 130-131.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 10.3.1993; Metlan johto-
ryhma 9.3.1993 ja 27.2.1996. Oppilaitokset, joiden metsaalueita
siirrettiin Metlan hallintaan: Kotkan tekniikan, puutalouden ja
merenkulun opisto, Harjun maatalous- ja puutarhaoppilaitos,
Keski-Savon oppimiskeskus, Joensuun metsa- ja puutalousop-
pilaitos, Siilinjarven metsioppilaitos, Oulun metsaoppilaitos,
Ruukin maaseutuoppilaitos ja Korsholms skolor.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 30.4.1997; Valtionti-
lintarkastajien kertomus 1998, 261; Valtion metsdomaisuu-
den hallinnan rationalisointi ja keskittdminen 1997.
livonen Jyrki, Metsdhallituksen tulos 385 miljoona markkaa,
Kaikki valtion metsat keskitetaan metsahallituksen hoitoon,
HS 26.3.1997.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.9.1999 ja 3.10.2005;
Hallituksen toimenpidekertomus 1999, 275.

Metlan johtokunta 21.12.2005.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 25.8.2005 ja 30.1.2007;
Metsantutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007, 2; Metsantut-
kimuslaitoksen maiden hallinnan siirto 2007, 4.

374/1991 Asetus; 901/1994 Asetus; Pohtila 1998, 225.
Liisa Saarenmaa 18.11.2016.
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Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 12.6.1991 ja 24.9.1997;
Metlan johtoryhma 11.10.1994, Metsantutkimuspoliittinen
ohjelma, luonnos 30.9.1994.

969/1990 Asetus; Metsantutkimuspoliittinen ohjelma 1995.
Metlan johtoryhma 12.2.1996,22.12.1997 ja 4.12.1998; Liisa
Saarenmaa 18.11.2016.

Risto Seppaléd 22.4.2015; Aarne Reunala 2.11.2015; Seppald
R.2017 81.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 15.4.1992.
Valtiontilintarkastajien kertomus 1998, 258; Tiede- ja tek-
nologianeuvoston vuonna 1989 julkaiseman linjauksen
mukaan valtion tutkimuslaitoksia kehitetdan kansainvali-
sesti toimivina tieteellisin& laitoksina osana kansallista tut-
kimusjarjestelmad; Naskali 1990; Kiveld 2012, 112.
Evaluation of the Finnish Forest Research Institute Metla
1998, 6, 11-12; Valtiontilintarkastajien kertomus 1998, 254;
Kertomus hallituksen toimenpiteistd vuonna 1996, 439.
Evaluation of the Finnish Forest Research Institute Metla
1998, 28.

Evaluation of the Finnish Forest Research Institute Metla
1998, 27.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 23.1.1998; Valtionti-
lintarkastajien kertomus 1998, 255; Evaluation of the Fin-
nish Forest Research Institute Metla 1998, 70.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 16.6.1998; Ehdotus
Metsantutkimuslaitoksen rakenteellisesta kehittamisesta
1999. Tyoryhman jasenet edustivat Metlaa, valtionhallintoa,
ympdristdministeriotd, metsateollisuutta, metsdnomistajia
ja tutkimuksen rahoittajia.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 14.8.1998, 3.11.1998
ja 1.12.1998; Henkilostokysely evaluointiraportin suosituk-
sista, maa- ja metsitalousministerio, 3.8.1998, Evaluointi
1996-99, kansainvilinen evaluointi 1996-98.
Johtokunnan lausunto Metlatyéryhman raportista "Ehdotus
Metsantutkimuslaitoksen rakenteellisesta kehittimisesta”,
11.5.1999, Ylijohtaja E. Pohtila, YT-neuvottelukunta vv.
1996-1999; Ehdotus Metsdntutkimuslaitoksen rakenteel-
lisesta kehittdmisestd 1999.

Metsantutkimuslaitoksen strategia 2000, 4; Metsdntutki-
muslaitoksen toiminta- ja taloussuunnitelma 2004-2007.
SAB (Scientific Advisory Board) jasenia vuonna 2009 olivat
prof. Pasi Puttonen (pj), prof. Darius M. Adams Oregon State
University (USA), prof. Anatoly Petrov, All-Russian Institute
of Continuous Education in Forestry (Venaja), prof. Luc E.
Paques INRA (Ranska), prof. Jan Fryk SkogForsk (Ruotsi) ja
PhD Jagmohan S. Maini (Kanada).

Naskali 1990; Tiedon ja osaamisen Suomi 1993, 38-39,
89-91.

Metsantutkimus — tietoa tulevaisuutta varten 1989, 20.
Muistio Tutkimuksen asiantuntijaryhmén innotiimi
25.5.1999, Ylijohtaja E. Pohtila, Metla yleistd 1971-2000;
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 1.10.1992.
Tutkimustoiminnan asiakassuuntautuneisuus Metlassa
5.10.1998, Ylijohtaja E. Pohtila, Kehittamistydryhma 1998-
1999; Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.3.1996.
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 30.4.1997 ja 2.2.1998.
Pihkaposti 1/1995, 2-5. Marja Ruutu, Matti Karkkaisen teesit.
Metlan johtoryhmi 5.11.1996; Pihkaposti 1/1995, 2-5.
Marja Ruutu, Matti Karkkaisen teesit.
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METSASTA YHTEISKUNTAAN - METSANTUTKIMUSLAITOS 1917-2012

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.1.2000; Hallituksen
kertomus valtiovarain hoidosta ja tilasta 1997, 66; Hallituksen
esitys eduskunnalle valtion talousarvioksi vuodelle 2001, 295.
Metsantutkimuslaitoksen vuosikertomukset eri vuosilta.
Metsanviljelyteknologian professuuria rahoitti Metsantut-
kimuslaitoksen ja Joensuun yliopiston lisiksi Marjatta ja
Eino Kollin Saatio.

Metlan johtokunta 29.5.2002.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 14.2.1995; Metlan joh-
toryhma 9.1.1995.

Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 14.2.1995.

Muistio 16.10.1995 Tutkimuksen asiantuntijatyéryhman
uusien tutkimushanke-esitysten evaluoinnit, Ylijohtaja E.
Pohtila, Metla yleistd 1971-2000.

Ohje tutkimustoiminnan arvioinnista Metlassa, 29.6.1992,
Evaluointiseminaarit ja -raportit, ylijohtaja E. Pohtila 1992—
1995; Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 15.3.1994; Pih-
kaposti 1/1993, 12-14. Merja Lindroos, Tutkimus ryh-
distaytyy - evaluointi on ”in”; Risto Seppald, Raportti
Metsantutkimuslaitoksen strategian valmistelutyostd, 2004.
Ohje tutkimustoiminnan arvioinnista Metlassa, 29.6.1992, Eva-
luointiseminaarit ja -raportit, ylijohtaja E. Pohtila 1992-1995.
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 10.3.1993, 15.3.1994
ja14.2.1995.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 14.2.1995 ja 27.3.1996;
Salokangas 1996; Salokangas 1998a; Salokangas 1998b.
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 4.4.1995, 30.9.1996
ja 14.1.1997.

Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 14.2.1995. Mietintd
Metlan tutkimustoiminnan vaikuttavuuden seuranta,
30.1.1995; Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.3.1996.
Ylijohtaja Huikari, Metor; Metsantutkimuslaitoksen hallitus
2.4.1982 ja 14.5.1982; Metsantutkimuslaitoksen toiminta-
kertomus 1981, 3; 309/1983 Asetus; Vanhanen 1981, 1-2, 9.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 17.6.1983, 15.7.1983 ja
13.3.1987; Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus 1983,
134 ja 1984, 104.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 17.6.1983.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.3.1996, 26.3.1997
ja 29.3.2000; Metlan johtoryhma 12.10.1999.
Metsdntutkimuslaitoksen hallitus 15.7.1983; Teivainen
1983, 84-86.

Teivainen 1983, 87.

Strategiset toimenpiteet 22.5.1999, Matti Karkkainen, Ylijoh-
taja E. Pohtila, Metla yleista 1971-2000; Metsantutkimus-
laitoksen johtokunta 14.2.1995; Metsdntutkimuslaitoksen
johtokunta 11.8.1992, 1.6.1993 ja 26.3.1997; Hallituksen
esitys Eduskunnalle valtion talousarvioksi vuodelle 1996,
HE72/1995 vp, 232.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 24.2.1992 ja 11.8.1992;
Pihkaposti 4/1992, 2-3, Eljas Pohtila, Metsantutkimuslai-
toksen uudistaminen ja kehittdiminen.
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 8.6.1999 ja 29.3.2000.
Metsdntutkimuslaitoksen toimintakertomus 1980, 21; KM
1956:2, 44-46, 49-50; KM 1960:12, 30.
Valtiovarainministerion kirje 14.7.1981 Maa- ja metsatalo-
usministeri6lle, Metsatilastotoimikunta; Muistio markki-
nahakkuutilaston suunnittelutilanteesta 14.11.1980; Palo
1969; Palo 1977, 33; Médki-Simola 2001.



823

824

825

826

827

828
829

830

831
832
833
834
835
836
837
838
839

840

841

842

843

844
845

846

847

848

849

850
851

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 15.4.2015; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1980, 21 ja 1983, 83; Raus-
kala 1984; Rauskala & Snellman 1983.

Metsétilastollinen vuosikirja 1990-1991, 3, 5.

Hallituksen esitys eduskunnalle valtion talousarvioksi vuo-
delle 2001, 295; Saarenmaa H. et al. 1990, 3.
Metsantutkimuslaitoksen hallitus 27.2.1991.

Metlan johtoryhma 29.3.1994.

Pikaposti 23.9.1993.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 4.4.1995. Metinfon kir-
joitusasu on vaihdellut vuosien aikana. Kéytossa ovat olleet
ainakin METINFO, MetINFO ja Metinfo. Tassa tekstissa kay-
tetddn padsaantoisesti muotoa Metinfo.
Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 27.3.1996 & 30.10.2002;
Verohallituksen pddtés puun ostajan tiedonantovelvol-
lisuudesta Metsantutkimuslaitokselle 690/18.12.1996 ja
352/13.5.1998; Pihkaposti 1/1995, 13—14, Martti Aarne, Puu-
markkinat kolmessa minuutissa omalta mikrolta.

Mikkola, Eero ja Mika Mustonen, 10.8.2016; Torkkel 1996, 3:
Metsdntutkimuslaitoksen johtokunta 23.1.1998.

Juutinen 2015.

Hetemaiki & Hanninen 2013.

Metlan johtokunta 20.12.2011; Metsantutkimuslaitoksen
strategia 2011-2020.

Metsasektorin tulevaisuuskatsaus 2006, 19.

Hetemaki et al. 2006.

Hetemaki et al. 2006, 7.

KMO 2015 2008, 3.

Metsdntutkimuslaitoksen vuosikertomus 2003, 4; Horne et
al. 2004, 14.

Horne et al. 2004, tiivistelma; Kumela & Koskela 2006. Tule-
vaisuuden kannustinjirjestelmistd my6s Hanninen et al.
2017

173/2006 Tasavallan presidentin asetus; Koskela et al. 2010,
7-8.

Metlan johtokunta 11.5.2009; Metsateollisuuden ja metsa-
sektorin toimintaedellytystydryhmad, loppuraportti 2008.
Ahon tyoryhma nimettiin puheenjohtajana toimineen SIT-
RAn yliasiamies Esko Ahon mukaan.

Heteméki et al. 2011, 84-85; KMO 2015 2010; Biotalous
Suomessa 2010.

KMO 2015 2010.

Bioeconomy Strategy for Europe 2012; Suomen biota-
lousstrategia 2014.

Kattava luettelo erilaisista ohjelmista l6ytyy esimerkiksi
julkaisuista Suomen metsit 2007 ja Suomen metsét 2011.
Maa- ja metsatalousministerion ja Metsantutkimuslaitok-
sen vilinen tulossopimus vuodeksi 2001; Metsantutki-
muslaitoksen toiminta- ja taloussuunnitelma 2006-2009,
3;1085/2013, Laki metsilain muuttamisesta.
Johtoryhmén kokous 9.1.2004, Metlan operatiivinen johto;
Metsdntutkimuslaitoksen vuosikertomus 2003, 9; Suomen
metsat 2007, 5.

Metlan johtokunta 27.1.2000 ja 26.3.2002; Maa- ja metsita-
lousministerion strategia 2005, 14; Maa- ja metsatalousmi-
nisterion ja Metsantutkimuslaitoksen vélinen tulossopimus
vuodeksi 2006.

Lintunen et al. 2012, 165.

Metlan johtokunta 17.6.2011.
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Vaha-Savo 2016, 366.

Valtioneuvoston periaatepaitos sektoritutkimuksen kehit-
tdmisestd 26.8.2007, Metlan johtokunta 28.8.2007.

Metlan johtokunta 14.3.2008; Metsésektorin tulevaisuuskatsaus
2006, 19; Metsatalouden konserniohjelmat 2007-2011 2006.
Metlan johtokunta 19.11.2003; Maa- ja metsatalousministe-
rién tilinpaatés vuodelta 2006 2007, 12. Yhteiskunnallisen
vaikuttavuuden tavoitteet: metsien puuntuotannollinen tila
on hyva, metsat ovat monimuotoisia, metsien puuntuotan-
nollinen kayttoaste on korkea, metsdtalous on kannattavaa.
Uusivuori 2010, 216.

Hetemdki et al. 2011, 11.

Metlan johtokunta 3.10.2005, 30.3.2007; 30.10.2007,26.1.2010
ja20.12.2011; Metsantutkimuslaitoksen vuosikertomus 2009,
ylijohtajan tervehdys; Maa- ja metsatalousministerion ja Met-
santutkimuslaitoksen tulossopimus vuodelle 2008; Esimer-
kiksi tutkimusohjelmat Metsiin perustuvan yritys- ja elin-
keinotoiminnan sekd Metsien yhteiskunnallinen merkitys;
Maa- ja metsitalousministerion tilinpdatés vuodelta 2006
2007,12-13.

Metlan johtokunta 28.8.2007; Metsantutkimuslaitoksen toi-
minta- ja taloussuunnitelma 2006-2009, 3.

Metlan vuosikertomus 2005.

Metlan johtokunta 19.11.2003, JUK-tutkimusohjelman eva-
luointi, muistio 15.10.2003; Metlan johtokunta 25.8.2005;
Seppéla R. 2014, 7.

Sidosryhmahaastattelut strategiatyon pohjaksi, Raija-Riitta
Enroth ja Jari Kdrng, Metlan johtoryhma 23.3.2004; My6s
Risto Seppald, Raportti Metsantutkimuslaitoksen strategian
valmistelutyostd, 24.6.2004.

Kari Mielikdinen 23.4.2017; Metsantutkimuslaitoksen stra-
tegia 2005-2010, 2—4. Painoalat sdilyivat samoina vuonna
2011 hyvaksytyssa Metsantutkimuslaitoksen strategiassa
2020 siten, ettd metsdekosysteemin tilalle kirjattiin "kesta-
vit metsankasvatusketjut”.

Metsantutkimuslaitoksen strategia 2000, 1-2; Metsantutki-
muslaitoksen toiminta- ja taloussuunnitelma 2004-2007;
Maa- ja metsatalousministerion tilinpaatés vuodelta 2006
2007, 12-13.

Heteméki & Hianninen 2013; Tuunanen 2014.

Tyrvainen & Tuulentie 2010, 181.

Kosenius et al. 2013.

Tuija Sievdnen ja Ville Ovaskainen 31.3.2016; Luoranen
2003, 58-59; Tyrvainen et al. 2006; Tyrvdinen & Tuulentie
2007; Sievanen T. 2010a, 168; Suomen metsdt 2011, 64; Tyr-
viinen et al. 2014; Hallikainen et al. 2015, 36.

Sievdanen T. 2010a, 167.

Tuija Sievédnen ja Ville Ovaskainen 31.3.2016; Sievdnen T.
& Heikkild 1998.

Sievanen T. & Neuvonen 2011.

Valtioneuvoston periaatepdatos toimintaohjelmasta luon-
non virkistyskayton ja luontomatkailun kehittamiseksi
13.2.2003, www.ym.fi, 10.5.2017; Tuunanen 2014.

Tuija Sievanen ja Ville Ovaskainen 31.3.2016; Horne et al.
1998; Sievianen T. 2001a, 47-48; Sievianen T. 2001b; Kansal-
lispuistojen suosio jatkaa kasvuaan, www.ym.fi, 10.5.2017;
Kansallispuisto 2015, www.metsa.fi, 10.5.2017.

Metlan tilinp44tds 2010; Tuunanen 2014.

Metlan johtokunta 29.1.2002.
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Saarinen 2005.

Metsasta hyvinvointia -tutkimusohjelma (HYV), Metlan joh-
tokunta 22.1.2008.

Metséstd hyvinvointia -tutkimusohjelma (HYV), Metlan
johtokunta 22.1.2008; Metsiantutkimuslaitoksen tilinp4a-
t6s 2011, 11; Tyrvéinen et al. 2015, 4.

Matkailu osana luonnon- ja kulttuuriympariston kestavaa
kayttoa 2000-2006 ja Matkailun ja virkistyskdyton merki-
tys pohjoisen maaseudun maisemassa ja elinkeinoeldmassa
2007-2011; Metsastd hyvinvointia -tutkimusohjelma (HYV),
Metlan johtokunta 22.1.2008; Silvennoinen et al. 1998; Tyr-
vainen & Tuulentie 2007; Petdjisto & Selby 2012; Hyvinvoin-
tia metsastid 2014, 12.

KMO 2015 2008, 7; Sievdnen 2010b; Yhdessd enemmaén —
kasvua ja uudistumista Suomen matkailuun 2015.
Kumela et al. 2013. Metsien hyvinvointivaikutuksilla tarkoi-
tetaan tassd yhteydessé aineettomia hyvinvointivaikutuk-
sia. Niiden lisaksi metsat tuottavat paljon muutakin hyvin-
vointia, esimerkiksi taloudellista hyvinvointia puukaupan
ja metsateollisuuden tuotannon muodossa.

Ovaskainen 2001, 201-255; Lahtinen 2010; Tyrvainen et al.
2014; Naskali 2015.

Huhtala 2004; Juutinen et al. 2014; Juutinen 2015; Myos
Kosenius et al. 2013 ja Lankia et al. 2015.
Metsatilastollinen vuosikirja 2014, 35-36.
Metsétilastollinen vuosikirja 2014, 79.

Kangas & Mononen 1997; Nikinmaa 1997, 283; Viitala 2003,
82-84; Luonnon puolesta 2007, 13—14. Metsidluonnon moni-
muotoisuudella eli biodiversiteetill4 tarkoitetaan luonnossa
esiintyvaa lajien ja ekosysteemien sisdistd ja valista vaihte-
levuutta ja monimuotoisuutta.
Metsankasittelymenetelmien monipuolistaminen 2011.
PEFC Programme for the Endorsement of Forest Certifica-
tion Schemes, FSC Forest Stewardship Council.

Suomen biologista monimuotoisuutta koskevan kansallisen
toimintaohjelman toteutuminen vuosina 2000-2001 2002, 28.
Metsidntutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007, 29; Metlan
johtokunta 14.3.2011; Koskela et al. 2010; Siitonen et al.
2012; Merild 2011; Koskela 2013. Esim. Metsien monimuo-
toisuuden turvaamisen keinot ja yhteiskunnalliset vaiku-
tukset -tutkimusohjelma (TUK 2005-2010).

Helmisaari et al. 1998, 5.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 16.2.1993; Hanne-
lius & Niemeld 1995; Metsialuonnon monimuotoisuus -tut-
kimusohjelma, www.metsantutkimuslaitos.fi, 12.12.2016.
Metsidluonnon monimuotoisuus -tutkimusohjelma, www.
metsantutkimuslaitos.fi, 12.12.2016.

Kuuluvainen T. 1994; Tuija Sievanen ja Ville Ovaskainen
31.3.2016.

Sidosryhmaihaastattelut strategiatyon pohjaksi, Raija-Riitta
Enroth ja Jari Kdrnd, Metlan johtoryhma 23.3.2004.
Tolvanen & Siitonen 2012, 24.

1093/1996 Metsalaki; 544/2007 Laki.

Hyytidinen & Tahvonen 2001; Tahvonen et al 2004; Hyyti-
dinen et al. 2010.

Kuuluvainen T. 2002; Kuuluvainen T. 2009.

Metsien luontaiseen hairiodynamiikkaan perustuvat kasit-
telymallit -hanke (3524); Koivula et al. 2012; Koskela 2013.
Koivula et al. 2014.
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Metsétilastollinen vuosikirja 2012, 79 ja 2014, 80.

Hildén et al. 2005, 119-121; http://www.europarl.europa.
eu, 15.5.2017.

Metsétilastollinen vuosikirja 2013, 108.

Valkonen et al. 2001.

Mielikdinen 1980; Mielikainen 1985; Luoranen 2003, 29-30.
Koskela etal. 2010, 46—48; Koskela 2013. Metsiankasvatuksen
vaihtoehdotja niiden puuntuotannolliset seuraukset (MOT
2000-2006) -tutkimushanke.

Suihkonen et al. 2011.

Land use, land-use change and forestry; Makipaa & Tomppo
1998.

IImastonmuutoksen kansallinen sopeutumisstrategia 2005,
177-178; Energia- ja ilmastostrategiat 2001, 2005, 2008,
2013 ja 2016; Metsat ja ilmastonmuutos 2015.

Metlan johtokunta 19.11.2003; Sievdnen R. et al 2007; Suo-
men metsien hiilivarat, niiden muutokset ja sosio-ekonomi-
set kytkennat -tutkimusohjelma (HMS 2001-2006).
Metsdntutkimuslaitos tiedote 12.9.2001; Metlan uutiskirje
23.9.2013; Pallas Symposium 2013 -retkeilyn www-sivut.
Metsantutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007, 15, 19;
IPCC jakoi Nobelin rauhanpalkinnon Yhdysvaltain entisen
varapresidentti Al Goren kanssa.

Tutkijoiden julkinen kirje 24.3.2017.

Liski et al. 2006; Sievdanen R. et al. 2007; Metsatilastollinen
vuosikirja 2014, 276.

Sievdnen R. et al. 2012, 197, 203; Metsétilastollinen vuosi-
kirja 2014, 276, 287; Tg = teragrammaa = miljoonaa tonnia
= 10" grammaa.

Miller et al. 2012b, 139.

Parviainen et al. 2010; Asikainen et al. 2012, 121; Hentto-
nen et al. 2017.

Repo et al. 2015.

Hakkila 1992, esipuhe; Metsantutkimuslaitoksen johto-
kunta 27.3.1996.

Metsantutkimuslaitoksen johtokunta 1.12.1992; Hakkila et
al. 1995. Tekstissd kaytetddn termid metsdenergia tarkoitta-
maan myds metsidbioenergiaa.

Hallituksen toimenpidekertomus vuodelta 1999, 205; Val-
tiopdivat 24.5.2002.

Hallituksen toimenpidekertomus 1996, 158, 169, 1998, 39 ja
1999, 197. EU:n komissio julkisti vuonna 1997 uusiutuvien
energialdhteiden valkoisen kirjan; Hakkila 1992, esipuhe;
Ahtikoski 2002; Hetemaki et al. 2006.

Ministerial Conferences, Helsinki 1993, http://www.fores-
teurope.org/, 31.5.2016; Hallituksen toimenpidekertomus
vuodelta 1999, 197, 205; Uusiutuvan energian edistamis-
ohjelma 2003-2006 2003; EU:n komissio julkisti vuonna
1997 uusiutuvien energialdhteiden valkoisen kirjan.
Uusiutuvan energian edistimisohjelma 2003-2006 2003,
44; Hetemaki et al. 2006, 161; Metsétilastollinen vuosikirja
2014, 268, 275, 281.

Hetemaéki et al. 2006, 61.

Metsatilastollinen vuosikirja 2014, 267-280, taulukko 9.3;
Rytteri & Lukkarinen 2014, 164; Torvelainen et al. 2014.
Asikainen et al. 2014, 10; Bioenergiaa metsista tutkimus- ja
kehittdmisohjelmassa (BIO 2007-2011).

Saksa et al. 2012, 83—84, 89.

Asikainen et al. 2012.
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Thalainen & Niskanen 2010; Asikainen et al. 2014, 12—-13.
Nurmi & Kokko 2001.

Hakkila 1974; Nurmi & Kokko 2001; Ilvesniemi et al. 2012,
55-57, 75; Asikainen et al. 2014, 11; Bioenergiaa metsista
-tutkimus- ja kehittamisohjelma (BIO 2007-2011).

Metlan johtokunta 29.3.2000; Korpilahti 1998, 503-504.
Metlan johtoryhmid 21.12.2000; Metlan johtokunta
29.11.2001.

Metsantutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007 17.

Metlan ohjausryhma 26.4.2000; Metlan johtokunta 15.2.2012;
Metsantutkimuslaitoksen toiminta- ja taloussuunnitelma
2004-2007.

Reunala, Aarne 2.11.2015.

EFINORDin aluekonttoria johtivat Mika Mustonen (2010—
2014) ja Sinikka Vastild (2014-2016).

Pohjoismaisten metsantutkimuslaitosten yhteistyota
toteutettiin vuodesta 1954 Nordiska Skogsforskningsins-
titutets Samarbetsnamndin ja sen alakohtaisten yhteis-
tyéryhmien puitteissa. Vuodesta 1972 Samarbetsndm-
nden for Nordisk Skogforskning (SNS) yhteydessa, joka
vuonna 1982 siirtyi Pohjoismaiden Neuvoston (Norden)
alaisuuteen.

Metsdntutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007, 17; Metlan
johtokunta 15.2.2102.

Leikola 27.5.2015; Pentti Hakkila, 18.1.2016; Kochetkova
2017; Alestalo 1981, 81.

Metsantutkimuslaitoksen hallitus 17.2.1978; Metsantutki-
muslaitoksen toimintakertomus 1984, 81, 86; Alestalo 1981,
81-82.

Metlan johtokunta 4.4.1995 ja 30.8.2000; Metlan johtoryhmé&
31.3.1998.

Sevola 2010, 108-109, 112-113.

Metlan johtokunta 30.8.2000 ja 27.9.2001.

Karjalainen et al. 2007.

Kolstrom et al. 2001, 43; Sevola 2010, 113. My6s Karvinen
2005.

Metlan johtokunta 26.2.2003.

Metlan johtokunta 26.2.2003.

Metlan johtokunta 21.8.2003.

Aamulehti 15.8.2003.

Metlan johtokunta 26.4.2000 ja 31.8.2004.

Metlan johtokunta 13.6.2003.

Metlan johtokunta 13.6.2003.

Metlan johtokunta 13.6.2003.

Metlan johtokunta 21.8.2003. Johtokunnassa oli valtionhal-
lintoa edustivat pj. Timo Kekkonen (KTM) ja Anders Por-
tin (MMM), etujarjestojd Juha Hakkarainen (MTK) ja Ilkka
Kartovaara (StoraEnso) ja tutkimusta Marja Jarveld (JYo) ja
Leena Saviranta (Uudenmaan ympdristokeskus). Metlan
edustajat olivat Eljas Pohtila ja Tuija Hyténen.

Metlan johtokunta 19.11.2003 ja 30.3.2004; Seppala Risto,
24.6.2004, Raportti Metsantutkimuslaitoksen strategian val-
mistelutydsta.

Seppala Risto, 24.6.2004, Raportti Metsantutkimuslaitoksen
strategian valmistelutyosta.

Helsingin Sanomat 7.8.2003; Aamulehti 15.8.2003.

Metlan johtokunta 19.12.2003.

Metlan johtokunta 21.8.2003 ja 26.9.2003.

Metlan johtokunta 19.11.2003 ja 28.5.2004.
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Jyrki Iivonen, Helsingin Sanomat, 9.5.2004.

Metla toimintakertomus 2004, 4.

Metlan johtokunta 3.10.2005, 29.1.2009 ja 2.4.2009; Metsin-
tutkimuslaitoksen vuosikertomus 2006 ja 2009.
Paaministeri Matti Vanhasen (24.6.2003-19.4.2007) hallitus-
ohjelma, Hallitusohjelmat vuodesta 1917, Valtioneuvosto.
Kk 666/2003 vp, 19.12.2003; Maa- ja metsitalousminis-
teri Juha Korkeaojan vastaus kirjalliseen kysymykseen
666/2003.

Metlan johtokunta 27.2.2004, 18.6.2004.

Suomen metsikeskuksen paapaikka Lahteen, Maa- ja met-
satalousministerion tiedote 20.10.2011, valtioneuvosto.fi,
2.11.2106.

Metlan johtokunta 31.10.2011.

Metlan johtoryhma 20.10.2011.

Metlan tilinpaatds 2006, 3; Metlan johtokunta 24.4.2007; Sekto-
ritutkimustyéryhman mietinté 2006; Rantanen 2008, 36-137.
Metsantutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007, 14; Metlan
johtokunta 17.6.2005 ja 3.10.2005.

Henkilostojarjestojen kirje 15.2.2008, Metlan johtokunta
14.3.2008; Metsdantutkimuslaitoksen vuosikertomus 2007, 13.
Henkilostojarjestojen kirje 15.2.2008, Metlan johtokunta
14.3.2008.

Metlan johtokunta 25.4.2008 ja 23.5.2008; Metlan vuosiker-
tomus 2007, 13.

Hannu Raitio 18.1.2017; Erkki Kauhanen 2.2.2017; Metlan
johtokunta 28.10.2010 ja 20.12.2010.
Metsantutkimuslaitos Vuosikertomus 2011, Alueyksikot.
Avoin kirje Metsintutkimuslaitoksen johtokunnalle ja
johdolle 7.12.2009; Metlan johtoryhman kokousmuistio
17.12.2009; Johdon ja professorien keskustelutilaisuuden
muistio 5.2.2010.

Metsantutkimuslaitoksen strategia 2000, 2; Metlan henkilds-
tojarjestdjen tyhy2011-kysely, Metlan johtokunta 17.6.2011.
Metlan henkilostojarjestdjen tyhy2011-kysely, Metlan joh-
tokunta 17.6.2011; Metlan johdon vastaus henkilostojarjes-
téjen 15.11.2011 johdolle osoittamaan kirjeeseen, Metlan
johtokunta 15.2.2012.

Metlan johdon vastaus henkilostojarjestdjen 15.11.2011 joh-
dolle osoittamaan kirjeeseen, Metlan johtokunta 15.2.2012.
Metlan johdon vastaus henkilostojarjestdjen 15.11.2011 joh-
dolle osoittamaan kirjeeseen, Metlan johtokunta 15.2.2012.
Valtiontalouden kehykset vuosille 2007-2011, Maa- ja met-
satalousministeri6 31-3-2006, Metlan johtokunta 25.4.2006;
Maa- ja metsatalousministeri Sirkka-Liisa Anttilalle osoi-
tettu muistio 6.11.2007 Hannu Raitio, Ylijohtaja H. Raitio,
Kotimainen kirjeenvaihto 2007.

Metlan johtokunta 2.4.2009; Metsantutkimuslaitoksen toi-
minta- ja taloussuunnitelma 2006-2009, 5-6.

Metlan johtokunta 25.4.2008; Metsantutkimuslaitoksen vuo-
sikertomus 2006, 25-26.

Metlan johtokunta 19.6.2012.

Metlan johtokunta 21.8.2006; Metlan johtoryhma 25.5.2004.
Metlan johtokunta 21.12.2009 ja 23.8.2012; Metsantutki-
muslaitoksen tilinpaatés 2009, 18 ja 2014, 14.
Metsantutkimuslaitoksen toiminta- ja taloussuunnitelma
2004-2007.

Metlan johtokunta 24.4.2007; Lemola 2009, 17-18.

Metlan johtokunta 23.8.2012; Metlan ohjausryhma 26.4.2000.
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993
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995

996

997

998
999

Metlan tilinpaatos 2014, 3, 32.

Valtion tutkimuslaitosten rakenteellisten haasteiden selvitys,
Valtion tiede- ja teknologianeuvosto, Johtoryhm4 15.1.2004.
Metlan johtokunta 28.3.2008 ja 25.4.2008; Rakennemuu-
tos ei ole itsetarkoitus, Hannu Raitio, Metsiantutkimus-lehti
2/2008.

797/2009 Valtioneuvoston asetus; Metlan johtokunta
20.12.2011; MMM:n sektoritutkimuslaitosten arviointi 2011.
Ymparist6- ja luonnonvaratutkimuksen yhteistyo tiivistyy,
Tiedote 1.4.2009, ympdristéministeri6 ja maa- ja metsita-
lousministerio; Lankinen et al. 2012.

Metlan johtokunta 20.12.2011.

Metsantutkimuslaitos vuosikertomus 2011, LYNET yhteis-
ty6; Luonnonvara- ja ympdristotutkimuksen yhteenliitty-
man (LYNET) kehittamista koskevat ohjauslinjaukset 2012—
2016, luonnos 1.11.2011, maa- ja metsitalousministerio ja
ymparistoministerié; LYNET-tutkimusohjelmia olivat Bio-
talouden tutkimusohjelma (2011-2015), Ilmastonmuu-
tos-tutkimusohjelma (2011-2015), Kestdvd maankaytto
(2011-2014), Itdimeri (2011-2015), Paikkatieto (2014-2018)
ja Kestava ruokajarjestelma (2013-2018).
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Raitio et al. 2016, 8

MMM:n sektoritutkimuslaitosten arviointi 2011.

MMM:n sektoritutkimuslaitosten arviointi 2011.

MMM:n sektoritutkimuslaitosten arviointi 2011, 53.
Tutkimus- ja innovaatiopoliittinen linjaus 2011-2015.
Paaministeri Jyrki Kataisen hallituksen ohjelma 2011, 35,
Hallitusohjelmat vuodesta 1917, Valtioneuvosto.

Metlan johtokunta 20.12.2011. Ryhméan puheenjohtajana oli
alivaltiosihteeri Timo Lankinen ja jasenind toimitusjohtajat
Christine Hagstrom-Nasi ja Sixten Korkman.

Metlan johtokunta 14.3.2012; Lankinen et al. 2012.

Metlan johtokunta 1.11.2012; Mesi.metla.fi, 9.3.2017.
561/2014 Laki.

Metsantutkimuksen pelataan katoavan Luonnonvarakes-
kukseen, www.smy.fi, 9.12.2016.

Vuodesta 2016 alkaen Luonnonvarakeskuksen ylimmassa
johdossa (operatiivisessa johdossa) ei ollut yhtddn metsa-
alan koulutuksen saanutta henkiloa.



LAHTEET

Kaytetyt lyhenteet
AFF Acta Forestalia Fennica, Suomen Metsatieteellisen Seuran
julkaisusarja

Vuodesta 1989 vuoteen 1999 Suomen Metsatieteellisen
Seuran ja Metsantutkimuslaitoksen yhteinen julkaisus-

arja.

CIFF Metsantutkimuslaitoksen julkaisuja / Communicationes
Instituti Forestalis Fenniae
Communicationes Instituti Forestalis Fenniae (1981-
1988)

MK]J Metsétieteellisen koelaitoksen julkaisuja (1919-1927)

MTJ Metsétieteellisen tutkimuslaitoksen julkaisuja (1928-—
1952)
Metsantutkimuslaitoksen julkaisuja (1953-1981)

FF Folia Forestalia (1963-1993). Vuosina 1994-1996 sarja
muuttui vertaisarvioiduksi julkaisuksi, jota Metsantut-
kimuslaitos julkaisi yhdessa Suomen Metsétieteellisen
Seuran kanssa.

MTA Metsdntutkimuslaitoksen tiedonantoja (1981-2005)
SF Silva Fennica

MA Metsétaloudellinen aikakauskirja (1914-1937)
Metsataloudellinen aikakauslehti (1938-1968)
Metsétieteen aikakauskirja (1997-). Metsantutkimuslai-
toksen/Luonnonvarakeskuksen ja SMS yhteisjulkaisu
vuoteen 2016
Metsd ja puu (1969-1992)

LYNET Luonnonvara- ja ymparistétutkimuksen yhteenliittyma
MMM  Maa- ja metsatalousministerié

LUKE Luonnonvarakeskus

SKS Suomalaisen Kirjallisuuden Seura

SMS Suomen Metsatieteellinen Seura

SYKE  Suomen ympadristokeskus

TEM Tyo- elinkeinoministerié

Y™M Ymparistdministerié

Metsantutkimuslaitoksen arkisto (Metlan arkisto)

Metsatieteellisen koelaitoksen hallituksen poytakirjat 1918-1927
Metsatieteellisen koelaitoksen / tutkimuslaitoksen lisatyn hallituk-
sen poytakirjat 1918-1937
Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen hallituksen poytékirjat 1928-1953
Metsantutkimuslaitoksen hallituksen poytakirjat 1954-1961
Metsantutkimuslaitoksen istuntojen péytakirjat 1962—-1976
Metsantutkimuslaitoksen hallituksen poytakirjat 1977-1991
Metsantutkimuslaitoksen johtokunnan péytakirjat 1991-2014
Metsantutkimuslaitoksen johtoryhmaén poytakirjat
Kertomus metsatieteellisen koelaitoksen toiminnasta 1918-1928
Kertomus metsatieteellisen tutkimuslaitoksen toiminnasta 1928-1953
Metsantutkimuslaitoksen toimintakertomus / vuosikertomus
1954-2014

Metsantutkimuslaitoksen toiminta- ja taloussuunnitelmat 1970-
2014

Ministerién ja Metsantutkimuslaitoksen viliset tulosopimukset
2001-2014

Metsantutkimuslaitoksen tilinpaatokset 2000-2014

Metsantutkimuslaitoksen strategiat 2000-2014

Metsdntutkimuslaitoksen tyéohjelmat, eri vuosilta.

Kirjeenvaihto

Metsantutkimuslaitoksen henkilostéjarjestojen arkisto

Metsatalon historia 1981-2008

Tyvitoimikunnan poytékirjat

Tyéryhmamuistioita, mietintéja ja raportteja

Ylijohtaja Viljo Holopaisen arkisto

Ylijohtaja Olavi Huikarin arkisto

Ylijohtaja Eljas Pohtilan arkisto

Sadadokset

29/1886, Metsidlaki Suomen Suuriruhtinaanmaalle.

93/1917, Asetus metsatieteellisen koelaitoksen perustamisesta.

27.10.1917 Metsétieteellisen koelaitoksen johtosaanto.

161/1918, Asetus Senaatin ja sen toimituskuntien nimen muut-
tamisesta.

37/1928, Asetus metsatieteellisen koelaitoksen nimen muutta-
misesta sekd kahden uuden professorinviran perustamisesta
laitokseen.

449/1929, Laki metsatieteellisen tutkimuslaitoksen saattamisesta
valittoméisti maatalousministerion alaiseksi.

100/1931, Asetus metsateknologian professorinviran perustami-
sesta metsatieteelliseen tutkimuslaitokseen.

291/1937, Asetus metsitieteellisesta tutkimuslaitoksesta.

11/1939, Asetus luonnonsuojeluvalvojan ja kamreerin virkojen
perustamisesta metsatieteelliseen tutkimuslaitokseen.

267/1953, Asetus maatalousministeriosta.

385/1953, Asetus metsatutkimuslaitoksesta.

399/1953, Metsanparannuslaki.

345/1961, Laki tieteellisen tutkimuksen jarjestelysta.

402/1961, Asetus valtion tieteellisistid toimikunnista.

480/1962, Asetus metsatutkimuslaitoksesta.

97/1963, Asetus valtion tiedeneuvostosta.

163/1969, Puutavaran mittaussaanto.

535/1964, Laki Teuravuoman suoviljelman kayton jarjestelysta.

465/1966, Laki metsihallinnosta.

633/1966, Asetus valtion tiedeneuvostosta.

66/1968, Asetus metsantutkimuslaitoksesta annetun asetuksen
muuttamisesta.

113/1968, Metsdnparannusasetus.

327/1969 Torjunta-ainelaki.

760/1969, Laki tieteellisen tutkimuksen jarjestelysta.

106/1972 Asetus erdiden maa- ja metsatalousministerion alaisten
hallinnonalojen virkojen perustamisesta ja lakkauttamisesta.

606/1973, Ulkoilulaki.

419/1972, Asetus metsdntutkimuslaitoksesta annetun asetuksen
muuttamisesta.
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878/1972, Laki luonnonsuojeluvalvojan tehtdvien siirtdmisestd
maa- ja metsitalousministeriolle.

653/1976, Laki metsantutkimuslaitoksesta.

1070/1976, Asetus metsantutkimuslaitoksesta.

1057/1982 Laki Lapin vajaatuottoisten metsien kunnostamisesta.

309/1983, Asetus metsidntutkimuslaitoksen suoritteista peritta-
vistd maksuista.

249/1986, Asetus metsdntutkimuslaitoksesta.

969/1990 Asetus maa- ja metsatalousministeriostd annetun ase-
tuksen 12 ja 12a§:n muuttamisesta.

263/1991 Laki metsin hyonteis- ja sienituhojen torjunnasta.

374/1991, Asetus metsintutkimuslaitoksesta.

901/1994, Asetus Metsantutkimuslaitoksesta annetun asetuksen
muuttamisesta.

1093/1996, Metsélaki.

1094/1996, Laki kestdvdan metsitalouden rahoituksesta.

173/2006, Tasavallan presidentin asetus Eurooppalaisen maise-
mayleissopimuksen voimaansaattamisesta seka yleissopimuk-
sen lainsdddannon alaan kuuluvien méaraysten voimaansaat-
tamisesta annetun lain voimaantulosta.

544/2007, Kestavan metsitalouden rahoituslaki.

797/2009, Valtioneuvoston asetus luonnonvara- ja ymparistotut-
kimuksen yhteenliittymasta.

1308/2013, Valtioneuvoston asetus metsien kestavastd hoidosta
ja kéytosta.

561/2014, Laki Luonnonvarakeskuksesta.

Haastattelut

Aarne, Matti ja Elina Maki-Simola, 18.11.2015

Ahola, Arto, Hannu Hirvel4, Kari Harkonen, Antti Ihalainen, Olli
Salminen, Sakari Salminen, Markku Siitonen, 14.11.2016

Elo, Marja-Liisa, 15.4.2016

Hakkila, Pentti, 19.1.2016

Huikari, Olavi, 22.1.2015

Héanninen, Riitta ja Jussi Uusivuori, 15.6.2016

Kalland, Fred, 20.11.2015

Kurkela, Timo, 31.8.2016

Kéarkkiinen, Matti, 8.2.2016

Mielikdinen, Kari, 24.8.2016

Mikkola, Eero ja Mika Mustonen, 10.8.2016

Ovaskainen, Ville ja Tuija Sievanen, 31.3.2016

Paavilainen, Eero, 3.6.2015

Raitio, Hannu, 19.1.2017

Reunala, Aarne, 2.11.2015

Saarenmaa, Liisa, 18.11.2016

Seppaéla, Risto, 28.4.2015 ja 1.3.2017

Smolander, Heikki, 23.10.2015

Tomppo, Erkki, 24.11.2016

Tyrvéinen, Liisa, 24.1.2017

Komiteanmietinnot (KM), raportit, selvitykset

KM 1898:5, Yksityismetsain tutkimista varten asetettu komitea.
KM 1900:5, Komitealta, joka on asetettu antamaan lausuntoa niista
periaatteista, joihin valtion metsitalouden tulisi perustua.
KM 1913:7, Metsatieteellisen koelaitoksen perustamista varten

asetetulta komitealta.
KM 1920:13, Valtionmetsdkomitean mietintd n:o 4.

KM 1921:18, Verotusreformien valmistamista varten asetetulta
komitealta.

KM 1930:2, Korkeimman maa- ja metsatalousopetuksen kehitta-
minen. Maatalousyliopistokomitean mietint6 n:o 1. (SF 16).

KM 1933:5, Paperipuun vientikomitean mietinto. (SF 28).

KM 1933:16, Pienpuukomitean mietinté. (SF 31).

KM 1942:6, Metsaverotuksen uudistamissuunnitelma. (SF 57).

KM 1951:12, Teollistamiskomitean mietinté.

KM 1953:8, Metsanhoitolakikomitean mietintd, (SF 83).

KM 1954:4, Valtakunnansuunnittelukomitean mietinto.

KM 1955:3, Inarin komitean mietintd.

KM 1956:2, Metsatilastokomitean mietint®, (SF 89).

KM 1959:10, Pohjois-Suomen uitto-olojen jarjestelykomitean mie-
tinto, (SF 102).

KM 1960:12, Metsantutkimuskomitean mietint®, (SF 109).

KM 1961:1, Metsitalouden suunnittelukomitean mietinto, (SF
110). Huom. Komitea toimi vuosina 1949-1961 ja sen nimi
oli ensin Metsédtalouskomitea.

KM 1962:6, Maatalouskomitean mietinto.

KM 1964:16A, Talousneuvoston mietinto ldhivuosien kasvupo-
litiikasta.

KM 1964:B8, Tieteellisen tutkimuksen organisaatiokomitean mie-
tint6 n:o 3.

KM 1970:B91, Metsanviljelykustannusten toimikunnan mietinto,
(FF109).

KM 1971:B15, Vuoden 1970 ymparisténsuojelutoimikunnan mie-
tinto IL

KM 1972:A11, Suomen energiantarve 1970-luvulla. Energiapoli-
titkan neuvottelukunnan mietinto I.

KM 1973:68, Hajasijoituskomitean I osamietinto. Valtion virasto-
jen ja laitosten hajasijoittaminen.

KM 1974:47, Hajasijoituskomitean loppumietinté (I osamietinto).
Virastojen ja laitosten hajasijoittaminen.

KM 1975:23, Metsakomitean mietintd.

KM 1976:92, osa I, Energia 1975-1985. Energiapolitiikan neuvot-
telukunnan kannanotto.

KM 1976:92, osa II, Energia 1975-1985. Energiapolitiikan neu-
vottelukunnan energiantarve-, hankinta- ja rahoitusjaostojen
selvitys.

KM 1979:49, Energiametsitoimikunnan mietinté L.

KM 1979:64, Metsatuhotoimikunnan mietinto.

KM 1983:43, Puuhuoltotoimikunnan mietinto.

KM 1983: B50, Ympéristontutkimuksen kehittdminen.

KM 1985:20, Metsantutkimustoimikunnan mietinto.

KM 1989:30, Maa- ja metsdtalousministerién hallinnonalan kehit-
tdmistoimikunnan mietinto.

KM 1992:5, Metsa 2000 -ohjelman tarkistustoimikunnan mietinto.

Ehdotus Metsiantutkimuslaitoksen rakenteellisesta kehittdmisesta.
1999. Tyéryhméamuistio 1999:8. MMM.

Metsantutkimuslaitoksen organisaation kehittdminen. 1975.
Metsantutkimuslaitoksen tutkijat ry:n hallituksen asettama
tyoryhma Risto Seppald, Sakari Lilja ja Matti Palo. Muistio
31.1.1975.

Metsantutkimuslaitoksen tutkimusyksikkétyéryhma. 2001. Ty6-
ryhmémuistio 2001:3. MMM.

Metsantutkimuspoliittinen ohjelma. 1995. Tyéryhmémuistio
1995:6. MMM.

Reunala, Aarne. 1993. Metlan kiehtova tulevaisuus. Raportti MET-
LAn ylijohtajalle 30.4.1993.
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Valtion metsdomaisuuden hallinnan rationalisointi ja keskitta-
minen. 1997 Tyéryhméamuistio 1997:6. MMM.

Metsétalous ja ympadristo. 1994. Osa I: Nykytilanteen kuvaus. Osa
II: Ehdotus metsitalouden ympéristéohjelmaksi. Metsatalo-
uden ympéristéohjelmatyéryhman mietint6é 1994: 3. MMM.

Suomen metsdluonnon monimuotoisuuden turvaaminen. 1994.
Muistio 3/1994. YM.

Julkaistut ldhteet

Biotalous Suomessa — arvio kansallisen strategian tarpeesta. 2010.
Valtioneuvoston kanslia.

Eduskunnan oikeusasiamiehen kertomus toiminnastaan vuonna
1991, 1992.

Huttunen, Jussi. 2004. Valtion sektoritutkimusjarjestelman raken-
teellinen ja toiminnallinen kehittdminen. Selvitysmiesraportti
31.8.2004.

Kertomus hallituksen toimenpiteistd, eri vuodet. Eduskunta.

Lapin uusiutuvien luonnonvarojen tutkimusprojekti. 1973. Erkki
Lahde (pj) ja Martti Vayrynen (siht.). Lapin Tutkimusseura,
Rovaniemi.

Maa- ja metsatalousministerion strategia. 2005.

Metsantutkimuslaitoksen hajasijoitus. 1985. Metsantutkimuslaitos
ja henkilokunnan ammattijarjestot.

Metsiteollisuuden ja metsdsektorin toimintaedellytystyéryhma,
loppuraportti. 2008. Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja
19/2008.

MMM:n sektoritutkimuslaitosten arviointi — Tutkimuksen ja
asiantuntijapalvelujen yhteiskunnallinen vaikuttavuus. 2011.
HMV PublicPartner Oy. MMM.

Rantanen, Jorma. 2008. Sektoritutkimuksen selvitysraportti. Sek-
toritutkimuksen neuvottelukunta 1:2008.

Sektoritutkimustydryhman mietint. 2006. Valtioneuvoston kans-
lian julkaisusarja 21/2006.

Tiedon ja osaamisen Suomi. 1993. Kehittamisstrategia. Valtion
tiede- ja teknologianeuvosto.

Tutkimus- ja innovaatiopoliittinen linjaus 2011-2015.2011. Tut-
kimus- ja innovaationeuvosto.

Uusiutuvan energian edistimisohjelma 2003-2006. 2003.
Kauppa- ja teollisuusministerion tyéryhmad- ja toimikuntara-
portteja 5/2003.

Valtioneuvoston kanslian asettaman sektoritutkimustyéryhman
(pj. prof. Yrjo Neuvo) mietintd 18.12.2006. Valtioneuvoston
kanslian julkaisusarja 21/2006.

Valtioneuvoston oikeuskanslerin kertomus, eri vuodet. Oikeus-
kanslerinvirasto.

Valtioneuvoston periaatepdatds sektoritutkimuksen kehittami-
sestd 26.8.2007.

Valtiontilintarkastajien kertomus, eri vuodet. Valtiontalouden
tarkastusvirasto.
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