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Tiivistelma

Nico Alioravainen', Markku Vaajala®, Sari Raineva? Sari Siitari?, Mikko Kytékorpi®,
Aleksi Isoaho’ ja Ari Savikko?

' Luonnonvarakeskus, Paavo Havaksen tie 3, 90570 Oulu
2 Luonnonvarakeskus, Saarikoskentie 8, 99870 Inari
3 Luonnonvarakeskus, Nuorgamintie 7, 99990 Utsjoki

Raportti tarkastelee Inarijarven kalastuksen muutoksia, istutusten tuloksellisuutta ja kestavan
kalastuksen edellytyksia. Viime vuosina vapaa-ajankalastus, erityisesti verkkokalastus, on va-
hentynyt, kun taas kaupallinen kalastus on kasvanut ja siirtynyt rysista verkkopyyntiin. Verkko-
pyynnin pyyntiponnistus on moninkertaistunut, ja tihedsilmaisten verkkojen yleistyminen he-
rattaa huolta, silla niilla pyynti kohdistuu nuorempiin kaloihin, mika voi heikentaa kalakantoja
pitkalla aikavalilla.

Istutusten tuotto on jaanyt heikoksi kaikilla velvoitelajeilla, eika istutusmaaran ja saaliin valilla
ole etenkaan taimenella ja nieridlla selkedaa yhteytta. Etenkin siialla luontaisesti lisddntyvat
kannat tuottavat paremmin kuin istutukset, jotka voivat rasittaa ekosysteemia. Nykyinen kom-
pensaatioperiaate ei ole parantanut taimensaaliita, ja tulokset viittaavat siihen, etta istutus-
maaria voitaisiin pienentaa ilman merkittavaa vaikutusta saaliisiin.

Raportti suosittelee silmaharvuusrajoitusten kayttéonottoa, pyydysyksikdiden rajoittamista ja
ahvenen pyynnin tehostamista. Istutusten osalta painopiste tulisi siirtdd maaran sijaan laatuun
ja luonnontuotannon tukemiseen. Keskeiset riskit liittyvat ylimitoitettuihin istutuksiin, tiheasil-
maisiin verkkoihin ja ilmastonmuutoksen my6ta lisdantyvaan ahvenkannan kasvuun. Inarijar-

velle tarvittaisiin kalakanta-arvioihin perustuvaa kestavan kalastuksen tason maarittelya ja en-
tista sopeutuvampaa, ekologisesti ja kalataloudellisesti perusteltua kalatalousvelvoitteen hoi-
toa.

Asiasanat: kalanistutus, kalastus, kalataloustarkkailu, kalastustiedustelu, kalatalousvelvoite,
nieria, pyyntiponnistus, siika, taimen, yksikkdsaalis
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Abstract

Nico Alioravainen’, Markku Vaajala®, Sari Raineva? Sari Siitari?, Mikko Kytdkorpi®, Aleksi Iso-
aho' and Ari Savikko?

" Natural Resources Institute Finland, Paavo Havaksen tie 3, 90570 Oulu
2 Natural Resources Institute Finland, Saarikoskentie 8, 99870 Inari
3 Natural Resources Institute Finland, Nuorgamintie 7, 99980 Utsjoki

The report examines changes in fishing practices, the effectiveness of fish stocking, and the
prerequisites for sustainable fishing in Lake Inari. In recent years, recreational fishing—espe-
cially gillnet fishing—has declined, while commercial fishing has grown and shifted from trap
nets to gillnets. Fishing effort with gillnets has multiplied, and the increasing use of small-
mesh nets raises concerns, as they target younger fish and may weaken stocks over time.

Stocking yields have remained low for all obligated species, with no clear link between stock-
ing volumes and catches especially in brown trout and arctic char. In whitefish, naturally re-
producing stocks perform better than stockings, which can strain ecosystems. The current
compensation principle has not improved trout catches, and results suggest stocking vol-
umes could be reduced without significantly affecting yields.

The report recommends introducing mesh-size restrictions, limiting gear units, and intensify-
ing perch fishing. Stocking should focus on quality and supporting natural reproduction ra-
ther than quantity. Key risks include oversized stocking programs, small-mesh nets, and perch
population growth driven by climate change. Lake Inari needs stock-based assessments to
define sustainable fishing yields and a more adaptive, ecologically and economically justified
approach to fisheries obligations.

Keywords: Arctic char, Brown trout, catch-per-unit-effort, fisheries management, fishing, fish
stockings, fishing survey, fishing pressure, Whitefish
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1. Johdanto

Inarijarven kalataloustarkkailu ulottuu vuoteen 1976, jolloin Inarissa aloitettiin seuraamaan
saannostelysta johtuvan lupapaatoksen mukaisesti alkaneiden velvoiteistutusten tulokselli-
suutta (Inarijarven kalatalousvelvoitteen toteutus, seuranta ja merkinnat | Luonnonvarakeskus;
Luke 2025b). Inarijarvi on vesivoimantuotannon vuoksi ylospain sadanndstelty jarvi (Inarinjar-
ven saannostely | Vesi.fi; Syke 2025), jonka sdanndstely alkoi 1946 mydnnetyn vesitoimikun-
nan saannostelyluvan turvin. Jarvien saannostelysta tiedetaan olevan merkittavaa haittaa ve-
siekosysteemille ja se heikentaa oleellisesti monien kalalajien elinolosuhteita. Kalastolle, ja sita
kautta kalastukselle aiheutuneita haittoja on perinteisesti pyritty korvaamaan kasvattamalla
kalaa vesiviljelylaitoksissa ja istuttamalla naita kohdevesistoon (Cowx 1994). Saanndstelyn
vuoksi vahentyneen kalaston ja siitd kalastukselle aiheutuneeksi saaliin menetykseksi on Inari-
jarvessa arvioitu taimenen osalta 20 tonnia, nieridn osalta 10 tonnia ja siian osalta 50 tonnia
seka sen sivuvesistdissa taimenen osalta 3 tonnia ja siian osalta 5,4 tonnia (Taulukko 1.) Hait-
tojen kompensoimiseksi kaynnistettiin Inarijarven velvoiteistutusohjelma 1975, jonka tuloksel-
lisuuden eli saaliskompensaation toteutumisen seuraamiseksi kaynnistettiin tarkkailuohjelma.
Istutustulokset ovat heikentyneet laajasti missa saaliinmenetyksia on pyritty korvaamaan istu-
tuksin. Tahan on monia syita. Istutettujen kalojen selviytyminen luonnossa on voinut heiken-
tya laitostumisen vuoksi, mikali kantoja ei ole voitu uusia luonnonvalinnan lapikayneilla ka-
loilla. Ekosysteemin kantokyky on myds voinut pysyvasti alentua paitsi sadnndstelyn, myos
muun elinymparistdén muutosten ja kuormituksen vuoksi. Heikentyneiden tulosten lisaksi,
kompensaation toteutumisen arviointi on itsessaan haastavaa, silla saaliiseen vaikuttavat en-
nen kaikkea pyyntiponnistus seka kalastustavat ja niissa tapahtuneet muutokset. Istutettavat
kalat kasvavat pyyntikokoisiksi vasta useamman vuoden kuluttua istutuksesta, jolloin merkit-
tavin vaikutus kalojen kasvuun ja selviytymiseen on ymparistdolosuhteilla kuten saanndste-
lylla itsessaan, kalayhteison ika- ja kokorakenteella, luontaisilla loissykleilld, ravintotilanteella
ja pedoilla, seka veden lampdtilan vaihtelulla ja vesistokuormituksella.

Kaytetyilla kalastusvalineilla ja kalastuksen ajallisella ja paikallisella sijoittumisella on vaikutus
pyyntivaline- ja saalislajikohtaisiin yksikkdsaaliisiin. Tassa raportissa avataan, milla tavalla
pyyntipaine ja kalastustavat ovat muuttuneet Inarijarvella ja miten muutos nakyy saaliissa. Yk-
sikkosaalislaskelmien avulla arvioidaan my6s muutoksia kalastossa seka lajeissa, etta niiden
runsaudessa. Yksikkosaalislaskelmia hyodynnetaan myds lajikohtaisten kokonaissaaliiden arvi-
oinnissa, ja mallinnuksen avulla saatuja saalisarvioita verrataan aiemmin kaytettyyn saalisarvi-
ointitapaan. Lisaksi raportissa esitetaan velvoitelajien, siian (Coregonus lavaretus), taimenen
(Salmo trutta) ja raudun eli nieridn (Salvelinus alpinus) vuosiluokkakohtaiset saalistuottoarviot,
joiden avulla voidaan tehda paatelmia istutettujen kalojen eloonjaannista ja sita kautta vel-
voitteen tuloksellisuuden toteutumisesta. Vaikka istutusvelvoite toteutuu taysimaaraisena, eri
lajeilla seka myos eri ikaisilla kaloilla, tai eri aikaan ja paikkaan tehdyilla istutuksilla voi olla
vaikutusta kulloisenkin istutuseran eloonjaantiin ja sita kautta velvoitteen tuloksellisuuteen.
Kuten tiedetaan, istutettujen kalojen selviytyminen on selvasti heikompaa kuin luonnossa
syntyneiden kalojen (Aprahamian ym. 2003, Johnsson ym. 2014). Raportin tulosten avulla voi-
daan arvioida, mika osuus elossa sailymisesta selittyy kasvatus- ja istutustavoilla, ja mika selit-
tyy luontaisella vaihtelulla.

Tama raportti kokoaa yhteen kalastuksessa, saalismaarissa seka -lajeissa tapahtuneet muu-
tokset Inarijarvessa sopeutuvan velvoitteenhoidon aikakaudella. Raportissa perehdytaan,


https://www.luke.fi/fi/luonnonvaratieto/tiedetta-ja-tietoa/inarijarven-kalatalousvelvoitteen-toteutus-seuranta-ja-merkinnat
https://www.vesi.fi/inarinjarven-saannostely/
https://www.vesi.fi/inarinjarven-saannostely/
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miten velvoitteen tuloksellisuus on kehittynyt suhteessa sen hetkiseen kalastuspaineeseen ja -
tapoihin ndhden. Raportissa pyritadn antamaan istutustuloksia parantavia suosituksia, seka
nostetaan esiin seurannassa ilmenevia kehityskohteita.

. Rakennetut alueet
. Maatalousalueet
B Metsat
Harvapuustoiset metsat
. Avoimet kankaat ja kallioalueet
Suot ja kosteikot
Vesialueet
. Velvoitealue

20°E 25°E 30°E

Kuva 1. Inarijarven velvoitealue kasittaa Paatsjoen Suomen puoleisen vesistdalueen Inarijarven
ja sen sivuvesistoista Ivalojoen, Siuttajoen seka Juutuanjoen vesiston Muddusjarven alapuoliset
osat. Maanpeiteluokitus on koostettu CORINE-maankayttd 2018 aineistosta.
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2. Tutkimusalue ja sen kalasto

Inarijarvi (Anarjavri, Aanaarjavri, Aanarjau'rr) on kooltaan 1 083 nelidkilometrig, ja se on
toiseksi suurin kokonaan napapiirin pohjoispuolella sijaitseva jarvi maailmassa. Inarijarvi on
jyrkkarantainen ja syva jarvi verrattuna moniin muihin Suomen jarviin. Keskisyvyys on 14,3 m,
mutta syvimmat kohdat ulottuvat jopa 80—-90 metrin syvyyteen. Ominaispiirteisiin kuuluu lu-
kuisat vuonot, salmet, joita kutsutaan nuoriksi, seka tuhannet saaret (Inarijarvi; Jarvi-wiki,
2025). Saarien pilkkoma jarvi jakautuu useampaan selkaalueeseen, joita ovat mm. Ukonselka,
Kasari, Sammakkoselka, Vasikkaselka ja Satapetdjaselka. Suurimmat jarveen laskevat joet ovat
Juutuanjoki (5 214 km?), Ivalojoki (3 884 km?), Kirakkajoki (471 km?), Siuttajoki (319 km?), Nel-
limjoki (314 km?) ja Surnujoki (253 km?). Inarijarvi laskee Paatsvuonosta Paatsjokea pitkin Ba-
rentsinmeren Varanginvuonoon.

2.1. Inarijarven saannostelyn kalatalousvelvoitteen hoito

Paatokset Inarijarven sadanndstelysta aiheutuneiden vahinkojen ja haittojen korvauksista ja
toimenpiteista on annettu Pohjois-Suomen vesioikeudessa 18.12.1974 (nro 92/74/1) ja kor-
keimmassa hallinto-oikeudessa 27.11.1975 (nro 4671/75). Inarijarven saanndstelysta sen sivu-
vesistoille aiheutuneiden ja aiheutuvien vahinkojen korvaamiseksi seka kalakantojen sailytta-
miseksi on annettu Pohjois-Suomen vesioikeuden paatds 22.12.1982 (nro 81/82/1) ja korkeim-
man hallinto-oikeuden paatds 10.5.1984 (nro 2037/84). Paatosten mukaisesti velvoitealue
kattaa Inarijarven (Kuva 1), Juutuanjoen vesiston lukuun ottamatta Kettukosken ylapuolisia
vesia, seka lvalo-, Siutta-, Surnu- ja Kyyneljoen (Kuva 1).

Inarijarven kalatalousvelvoitteen hoidossa tavoitteena on ensisijaisesti toteuttaa velvoitepaa-
toksessa (Pohjois-Suomen ymparistolupaviraston paatods 21/00/1) maaratyt istutukset. Istu-
tusten tarkoituksena on kompensoida saanndstelyn vuoksi vahentyneet kalansaaliit toimitus-
miesten selvitysten (mm. Toivonen 1966) mitoitusten pohjalta (Taulukko 1). Vuosittainen is-
tutettavien kalojen maara ja koko voi vaihdella sopeutuvan velvoitteenhoidon periaatteiden
mukaisesti (Ahonen & Heinimaa 1996), missa istutuksia mitoitettaessa otetaan huomioon ka-
lakantojen tila, kalastus ja kalastuksensaately, ja muutoksista sovitaan kalatalousviranomaisen
kanssa. Esimerkiksi taimenen osalta hyodynnetaan seka 1- etta 3-vuotiaita poikasia, sekd ma-
tia (luonnonvaratieto.luke.fi; Luke 2025a). Inarijarven kalatalousvelvoite on alusta saakka to-
teutettu jarven alkuperaisilla taimen ja rautukannoilla, ja myds siikaistutuksissa on jo pitkaan
kaytetty jarven omaa siikakantaa.



https://www.jarviwiki.fi/wiki/Inarij%C3%A4rvi_(71.111.1.001)
https://luonnonvaratieto.luke.fi/numerotieto/raportit?panel=inarijarven-kalataloustarkkailu
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Taulukko 1. Paatoksen mukainen lajikohtainen istutusvelvoite ja tuottotavoite.

Velvoiteniitiksen Saalis kg / 1000 Istutuksien Vesiston
. paato standardikokoista kokonaissaalis, kokonaissaalis,
istutusmaara, kpl . . .
QULCHE] tonnia tonnia
Inarijarvi
Talmen (vaelluskokoinen 100 000 200 20 35
a90g)
Nieria (1-kesdinen a 5 g) 250 000 40 10 20
Siika (1-keséinen & 4 g) 1000 000 50 50 90
Sivuvesistot
Ta|men (vaelluskokoinen 15000 200 3
4909)
Siika (1-keséinen & 4 g) 84 000 50 54

2.2. Merkittavimmat saalislajit ja niiden istutukset

2.2.1. Siika ja sen elomuodot (Coregonus lavaretus ssp.)

Inarijarvi on tunnettu erityisesti siikajarvena, ja siika lajina onkin jarven merkittavin saaliskala
seka kaupallisen etta kotitarvekalastuksen nakdkulmasta. Harvalajisessa ja karussa Inarijar-
vessa on jaakauden jalkeen eriytynyt tunnistettaviksi elomuodoikseen ainakin nelja erilaista
siikamuotoa, jotka eroavat toisistaan ekologialtaan seka morfologialtaan.

Pohjasiika (Kuva 2) on nopeasti kasvava harvasiivilahampainen ja vaeltava silkkamuoto, joka
Inarijarvessa nousee kudulle padasiassa lvalojoen paauomaan.

Riika on tiheasiivildhampainen (Kuva 3), suhteellisen nopeakasvuinen siikkamuoto, joka kutee
rantavybhykkeessa noin 1-5 metrin syvyydessa. Riikasiika kuuluu Inarijarven tarkeimpiin saa-

liskaloihin ja on merkittava seka kaupallisessa ettd vapaa-ajankalastuksessa. Saalista saadaan

erityisesti verkoilla ja rysilla. Sen elinymparisto kasittaa viileat, kirkasvetiset ja hyvin hapekkaat
alueet.

10
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AN )
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Kuva 2. Riika ja pohjasiika. Kuva: Sari Raineva

Kuva 3. Riikasiialla on yli 28 siivildhammasta. Kuva: Sari Raineva

Reeska on muikkua (Coregonus albula) muistuttava, tiheasiivilahampainen (30-40 siivildham-
masta), mutta varsin hidaskasvuinen siikamuoto. Se on kehittynyt tayttamaan muikun ekolo-
keroa Inarijarvessa, mista alun perin muikku puuttui lajistosta. Muikun ohella se on taimenen
ja nierian paaasiallinen ravintokohde ja siten merkittava koko jarven elidyhteisén kannalta. Se
on muikkua vaharasvaisempi ja hidaskasvuisempi, minka vuoksi reeskan merkitys kalastuk-
selle on nykyisin melko vahainen. Aiemmin runsaslukuista ja parvissa esiintyvaa reeskaa on

11
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nuotattu kotitarpeisiin (Toivonen 1960). Kutu tapahtuu syys-lokakuussa arviolta hyvin syvassa
vedessa, jopa 15-20 metrin syvyydessa (Toivonen 1960).

Lisaksi Inarijarvessa tavataan neljatta elomuotoa, kaapiditynytta radapysta, joka pohjasiian ta-
voin on harvasiivildhampainen. Se elaa paaasiassa rantavyohykkeella seka syvanteissa sydden
pohjaeldaimistda. Syvalla elava ja hitaasti kasvava raapys on saalislajina vahamerkityksinen, ja
sitd pidetaan heikkolihaisena, joten niiden maara myds tarkkailun saalisndytteissa on vahai-
nen. Vahaiset ndytteet saadaan muun kalastuksen sivusaaliina, missa se voi paikoin olla run-
sas siten, etta niita on tarttunut lahelle pyyntiverkon alapaulaa. Radapyksen ekologiasta tiede-
taankin siksi varsin vahan. Sen oletetaan kutevan jarven karikoilla (Toivonen 1960).

2.2.2. Taimen (Salmo trutta)

Inarijarvi ja siihen laskevat joet muodostavat Suomen merkittavimman taimenvesiston yllapi-
tden maan viimeisia elinvoimaisia jarvivaelteisia taimenkantoja. Maailman toiseksi suurimman
subarktisen jarven taimenpopulaatio on geneettisesti hyvin monimuotoinen ja jakautuu lukui-
siin geneettisesti erotettavissa oleviin laskujoki- ja laskujokien sivujokikohtaisiin osapopulaati-
oihin (Swatdipong ym. 2010). Merkittavimpia taimenen lisddntymisjokia ovat Juutuanjoki, lva-
lojoki seka Siuttajoki. Jarven ja sen sivuvesistdjen velvoitetarkkailun perusteella taimenen olo-
suhteet ovat Inarijarvessa suhteellisen vakaat, silla kasvu on kohentunut, ravintotilanne on
hyva, ja sisdloisia on vahemman kuin aiemmin (Alioravainen ym. 2023). Jokipoikasseurannat
tarkeimmilla lisaantymisalueilla osoittavat poikastiheyksien olevan vakaampia ja runsaampia
kuin velvoitteita maarattaessa on arvioitu, mutta jokien valilla on havaittavissa suuriakin eroja,
ja toisaalta vuosittaiset vaihtelut voivat olla suuria (Kytokorpi ym. 2025). Taimenen luonnonli-
saantymisen turvaamiseksi Inarin kalatalousalueen kalastussaanndssa on maaritetty mm.
verkkokalastusrajoituksia Juutuanvuonoon ja Ivalojokisuuhun elo-syyskuun valiselle ajalle (LA-
PELY/4902/2021). Jokialueilla on voimassa myds vapakalastusta koskevia kalastusrajoituksia.

Taimenta on istutettu varsin runsaasti yli maaratyn taimenvelvoitteen tason, silla taimenistuk-
kailla on kompensoitu seka alennettuja siikaistutuksia etenkin vuosina 2015-2018 etta nieridn
emokalaston tuhoutumisen vuoksi menetettyja nieria istutuksia vuosina 2021-2023. Edelleen
osa siikavelvoitteesta korvataan taimenistutuksin etenkin sivuvesivelvoitteen osalta.

Jarvitaimenen elinkierrosta Inarijarvessa on tarkempi kuvaus vuoden 2012 tarkkailuraportissa
(Niva ym. 2013). Lisaksi Kytokorpi ym. (2025) ovat tehneet taimenen tilasta Inarijarvessa erilli-
sen raportin.

2.2.3. Rautu eli nieria (Salvelinus alpinus)

Nierid on siian tavoin kryptinen laji, eli siihen lasketaan kuuluvaksi useita toisistaan poikkeavia
elomuotoja. Pohjoisessa nieridsta kdytetddn myos nimitysta rautu, joka juontuu saamenkieli-
sesta punaista tarkoittavasta sanasta. Inarijarvessa tunnettuja muotoja ovat ainakin ns. iso-
nieria seka paltsarautu eli pikkunieria (Dahlstrom & Tuunainen 1967). Kalastuksen kannalta
merkittavampi on isoksi kasvava petokala, isonierig, josta tunnetaan eri varimuotoja. Paltsa-
rautu hyodyntaa selkavesia paaasiallisena elinymparistong, ja se tulee kudulle sora- ja kivi-
pohjaisille rannoille noin 1,5-3,5 metrin syvyyteen (Sergejeff 1966). Etenkin kesaaikaan alle
300 g paltsarautuja tulee sivusaaliina siian verkkopyynnissa (Dahlstrom & Tuunainen 1967).
Suureksi kasvavat rautumuodot puolestaan elavat ja kutevat huomattavasti syvemmalla, parin
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metrin syvyydesta aina 15 metrin syvyyteen kivikkoisilla selkakareilla (Sergejeff 1966). Nama
yhteisesti isonieriana tunnetut muodot ovat kalastuksen kannalta tarkeampia ja painavat
pyyntikokoisena noin yhden kilogramman painoisesta jopa kuuteen kilogrammaan saakka. Eri
elomuotojen valilla ei kuitenkaan ole selkeita ja yksiselitteisia tuntomerkkeja, joten niita ei
saaliissa voida eritella (Dahlstrom & Tuunainen 1967). Myds nieridlle saadetty 45 cm alamitta
kaytanndssa jattaa ainakin osan paltsarauduksi maaritettavissa olevista yksildista kalastuksen
ulkopuolelle. My&s nierian luonnonlisadantymista on pyritty turvaamaan saatamalla kalastuk-
selle kutuaikainen rauhoitus Inarijarvelle 15.9.-30.11. (Inarin kalatalousalueen kalastussaanto,
paatos LAPELY/4902/2021).

Kesalla 2018 lahes koko Inarin kalanviljelylaitoksen nierian emokalasto tuhoutui Juutuasta tu-
levan veden lampdtilan noustua yli 23-asteiseksi. Taman myo6ta kaynnistettiin hanke, jonka
seurauksena nykyisin Inarin laitoksella on kaytdssa viiledvesitys nieridn ja osin taimenen emo-
kalaston yllapitamiseksi laitosolosuhteissa (Ollanketo 2021). Ratkaisussa tulevaa vetta viilen-
netaan hapetetulla pohjavedelld, ja viilennetyn veden osittaisella palautuksella takaisin kier-
toon (Ollanketo 2021). Ratkaisu mahdollistaa viljelyolosuhteiden pitamisen nieridlle optimaa-
lisena kustannustehokkaasti myds hellejaksojen aikana. Viiledvesityksen ansiosta uusittu nie-
rian emokalasto on kyetty pitamaan laitoksessa hengissa (Rauhala T., suull. tiedonanto).

2.2.4. Ahven (Perca fluviatilis)

Ahven on Suomen yleisin kala, mutta Inarijarvessa sen runsastuminen on varsin tuore ilmio,
eikd ahvenen runsaudesta, ja sen vaikutuksesta ekosysteemiin ja elidyhteisoon juuri tiedeta.
Ahven kuitenkin kuuluu Inarijarven alkuperdiseen lajistoon, vaikkei se perinteisesti ole ollut
Inarijarvessa merkittava saalislaji. Koska ahven ei kuulu ns. velvoitelajeihin, se ei mydskaan
kuulu kalataloustarkkailun piiriin muutoin kuin saaliin osalta. Ahven on runsastunut merkitta-
vasti Inarijarven saaliissa viimeisten parin vuosikymmenen aikana (Sairanen ym. 2022), ja siita
on tullut merkittava laji Inarijarven kaupalliselle kalastukselle (Ahonen 2025). Kaupallisessa ka-
lastuksessa Inarijarven ahvensaalis on noussut viidessatoista vuodessa 200 kg saaliista jo yli

9 000 kg vuosisaaliiseen. Taman lisaksi kotitarvekalastuksessa ahventa pyydetaan myos noin
7 000 kg vuosittain (Luke 2025a). Samanaikaisesti ahvenen arvostus ruokakalana on nousussa,
matkailun kasvu on lisannyt paikallisen kalan kysyntaa ja valineet sen pyyntiin kehittyneet,
mika osittain selittadkin saalismaarien kasvua. Ahven on kalastajien kokemuksien perusteella
runsastunut ja hyvien saaliiden vuoksi sita kannattaa myos pyytaa (Ahonen 2025). On oletet-
tavaa, etta ahven hyotyy leudoista ja aikaisista kevaista ja lampimista kesista, seka jarven ete-
laosien rehevyydesta (Prokkola ym. 2023). Ahvenen runsastuminen on linjassa alueen muiden
vesistdjen kanssa (vrt. Muddusjarvi; Sairanen ym. 2022), missa ilmaston lampeneminen ja sii-
hen liittyvat ekologiset muutokset ovat suosineet esimerkiksi juuri ahventa lohikalojen kus-
tannuksella. Tama korostaa tarvetta seurata kehitysta systemaattisesti ja huomioida ahvenen
mahdollinen vaikutus jarven kalayhteison rakenteeseen.

2.2.5. Hauki (Esox lucius)

Haukea on Inarijarvessa tutkittu Iahinna sen istukkaille aiheuttaman saalistuspaineen vuoksi
(Alioravainen ym. 2023). Tutkimuksissa on havaittu, etta hauen rooli huippupetona jarven ra-
vintoverkossa on merkittava, ja se voi vaikuttaa kielteisesti erityisesti istutettujen poikasten
selviytymiseen (Kekaldinen ym. 2008, Alioravainen ym. 2018), ja siten myds velvoitteenhoidon
tuloksellisuuteen. Hauen levinneisyys Inarijarvessa ei ole tasainen, vaan se esiintyy erityisesti
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matalissa ja suojaisissa lahdelmissa, joissa on sille riittavasti kutu- ja poikastuotantoalueita.
Tallaiset alueet tarjoavat hauelle suotuisat olosuhteet lisdéantymiseen ja ravinnonhankintaan,
mika on edesauttanut kannan vahvistumista.

Viime vuosien aikana haukisaalis on kasvanut merkittavasti ja on nykyisin noin 20 tonnia vuo-
dessa, mista vajaa puolet tulee kaupallisesta kalastuksesta (Luke 2025a). Saaliin kasvu viittaa
joko haukikannan lisadntymiseen tai kalastuksen tehostumiseen, ja todennakdisesti molem-
mat tekijat ovat vaikuttaneet kehitykseen. Kaupallisen kalastuksen ohella my&s vapaa-ajanka-
lastus kohdistuu haukeen, mutta sen saalisosuuden arviointi on haastavampaa epavirallisen
raportoinnin vuoksi. Kalastajien kokemusten mukaan hauen maara on lisdantynyt erityisesti
jarven eteldisissa ja rehevammissa osissa, mika saattaa liittyd myds ilmastonmuutoksen ja ve-
den lampenemisen mahdollistamaan lajin elinalueen laajenemiseen.

Hauen oletettu runsastuminen voi osaltaan vaikuttaa jarven kalastorakenteeseen ja kilpailuun
muiden petokalojen kanssa. Hauki saalistaa hyvin opportunistisesti, eli hyddyntaa helpoiten
saatavilla olevaa ravintoa (Kekaldinen ym. 2008), ja nain saalistuspaine voi hetkellisesti kasvaa
reilustikin. Esimerkiksi taimenen poikasten smolttivaellusaikainen tai valittomasti istutuksen
jalkeinen selviytyminen voi heikentyd, jos hauki hyddyntaa niitd ravintonaan tehokkaasti
(Kuva 4). Taman vuoksi haukikannan saately on noussut keskusteluun osana Inarijarven kala-
taloudellista hoitoa. Toisaalta hauen merkittavyytta taimenen selviytymiselle vdahentaa se, etta
muina aikoina saalistuspaine on vahainen (Alioravainen ym. 2023). Hauki on nykyisin jalleen
arvostettu ruokakala ja sen kaupallinen arvo on kasvussa. Sen kalastusta tulee tarkastella
my®s laajemmin suhteessa jarven muihin lajeihin ja elidyhteis6on. Jatkotutkimusta tarvitaan
erityisesti hauen merkityksesta Inarijarven ravintoverkossa ja taimenistutusten vaikutuksesta
hauen runsastumiseen.

Kuva 4. Hauki nappaa taimenenpoikasen rantakivikosta. Kuva: Ari Savikko
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2.2.6. Muikku (Coregonus albula)

Muikku kotiutui Inarijarveen 1960-luvulla Ivalojokeen laskevaan Alajarveen tehtyjen istutusten
seurauksena. Vastakuoriutuneita Sinettajarven kantaa olleita muikkuja istutettiin Alajarveen
vuosina 1964-1966, mista ne ovat sittemmin levinneet Inarijarveen (Sergejeff 1985). Inarijar-
ven muikun alkupera varmistetiin vasta 2000-luvun puolella geneettisissa tutkimuksissa (Prae-
bel ym. 2013). Muikun merkitys saaliina on nykyaan vahainen, mutta Inarijarven kalayhteisolle,
etenkin petokalojen kuten taimenen ja nieridn ravintona, merkitys on todettu huomattavaksi
jo 1980-luvulta lahtien (Salonen 2021). Muikku on tunnistettu yhdeksi Inarijarven avainlajiksi
(Marttunen ym. 1997). Inarijarven muikkukanta oli runsaimmillaan 1980-luvun loppupuolella,
mutta perattdiset heikot lisdéantymisvuodet ja samanaikaisesti rajusti kasvanut pyyntiponnis-
tus etenkin kaupallisilla trooleilla romahduttivat kannan 1990-luvun alussa (Salonen 1998).
Runsaimmillaan muikkusaalis oli arviolta jopa 300 tonnia vuonna 1989, mutta nykyisin arvi-
oitu muikkusaalis jaa alle 10 tonniin vuodessa (Salonen 2021). Saaliina se on nykyisin arvokas
[dhinna madin vuoksi (Ahonen 2025).

2.2.7. Harjus (Thymallus thymallus)

Inarijarven viilea ja kirkas vesi, jyrkkapiirteiset rannat, karikot seka syvat vuonot sopivat har-
jukselle erinomaisesti. Harjuskantaa voidaan kalastajien kokemusten ja asiantuntija-arvioiden
valossa pitaa varsin runsaana, ja etenkin Koillis-Inarin vuonot mainitaan alueina, missa esiintyy
suurkokoisia, yli kilon painoisiakin yksiloita (Savikko 2015). Harjus kayttaa ravintoa hyvin jous-
tavasti, silla sen morfologia, etenkin suun muoto, mahdollistaa saaliin hyddyntamisen seka
pohjasta etta vedenpinnasta (Savikko ym. 2019). Nuorilla yksil6illd ravinto koostuu paaosin
plankton- ja pohjaeldimista, mutta ne siirtyvat varhaisessa vaiheessa myods sydmaan pinnasta
hyonteisia. Aikuisten yksildiden ruokavalio sisaltaa hyonteisia eri kehitysvaiheissaan seka poh-
jaelaimia, pienia kaloja ja ajoittain kalan matia (Savikko ym. 2019). Harjuksen laaja ravinnon-
kaytto ja sopeutumiskyky ravintoresurssien vaihteluun tukevat sen menestymista kilpailutilan-
teissa ja mahdollistavat sen kyvyn selviytya Inarijarvessa saannodstelysta huolimatta.

Harjuksen sukukypsyysika ja -koko vaihtelevat eri kantojen valilla, ja liséantymisvalmiuden
saavuttamiseen vaikuttavat seka perinndlliset tekijat etta ymparistd, kuten maantieteellinen
sijainti. Eteldiset harjuskannat saavuttavat sukukypsyyden pohjoisia kantoja aikaisemmin ja
kutevat jopa kuukautta aiemmin. Syys-huhtikuussa Tornion-, Teno-, Naatamon- ja Paatsjoen
vesistOalueilta pyydetyista harjuksista tehtyjen sukukypsyysmaaritysten perusteella pieni osa
yksil6ista oli kutukypsia jo 2-3 vuoden idssa (Savikko ym. 2019). Neljavuotiaista 35 % oli suku-
kypsia, mutta vasta 5-vuotiaiden ikdryhmassa yli puolet yksil6ista oli kutukypsia. Tall6in har-
justen keskipituus oli 33,1 cm, ja alueittain vaihtelu oli 30,7-37,0 cm:n valilla. Kuusivuotiaista
yksil6ista jo yli 75 % oli sukukypsia, ja niiden keskipituus oli 35,5 cm. Kaytettaessa ns. 50 %:n
saantoa, eli kun puolet ikaryhman yksil6ista on sukukypsia, voidaan todeta, etta Inarin harjuk-
set saavuttavat kutuvalmiuden aikaisintaan 5-vuotiaina ja keskimaarin 33 cm:n pituisina (Sa-
vikko ym. 2019). Mikali taas sovelletaan 100 %:n saantoa, jossa kaikki ikaryhman yksilot ovat
sukukypsia, harjukset saavuttavat kutukypsyyden vasta 7-8 vuoden idssa ja pituuden ylitta-
essa 37-41 cm. Mydhaisen sukukypsyyden takia kalastuspaineella on merkittava vaikutus
kannan tilaan.

Toisin kuin useimmilla muilla lohikaloilla, harjuksen kutuaika ajoittuu kevaaseen, ja kutu alkaa,
kun veden lampétila kohoaa noin viiteen asteeseen (Savikko ym. 2019). Pohjoisimmat kannat
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kutevatkin vasta kesakuun puolivalissa. Verrattuna syyskutuisiin lohikaloihin mati kehittyy no-
peasti, ja kuoriutuminen tapahtuu veden lampé&tilan mukaan 16-21 vuorokaudessa, mika va-
hentaa madin alttiutta vedenkorkeuden muutoksille. Harjukselle optimaalinen kutupohja
koostuu sorasta, jonka raekoko on 16-32 mm ja veden syvyys on 30-40 cm, mutta jarvialu-
eilla kutu tapahtuu yleensa hieman syvemmalla ja pohjan laatu voi vaihdella enemman (Sa-
vikko ym. 2019). Veden laadun suhteen harjus on vaativa ja edellyttaa kirkasta ja happirikasta
vetta, eivatka vedet, joissa lampotila nousee saanndllisesti yli 20 asteen, sovellu harjukselle.
Inarijarven sadnnostelyn vuoksi soveltuvat kutualueet ovat jonkin verran vahentyneet ja ve-
denkorkeuden muutokset voivat vaikuttaa esimerkiksi madin huuhtoutumiseen. Koska kutu
tapahtuu varsin myohaan kevatkesalla, saanndstelysta johtuvat veden korkeuden vaihtelut
ovat maltillisia ja siten vaikutukset harjukseen todennakdisesti jaavat vahaisemmaksi kuin syk-
sylla jarvella kuteviin kaloihin.

Inarijarvessa harjus on ennen kaikkea merkittava vapaa-ajankalastuksen, etenkin vapakalas-
tuksen kohde. Vuosittainen arvioitu harjussaalis on nykydan vajaa 10 tonnia, mista valtaosa
saadaan saaliiksi vapavalinein. Verkkopyynnissa harjus on lahinna sivusaalis, eika silla ole juu-
rikaan merkitysta kaupallisen kalastuksen nakékulmasta.

2.2.8. Jarvilohi (Salmo salar m. sebago) ja harmaanieria (Salvelinus
namaycush)

Nykyisin kaikki vieraslajien seka vierasta kantaa olevien lajien istutukset Inarijarveen ja sen
ylapuolisiin vesistoihin ovat loppuneet. Velvoitteessa istutettuja Inarijarven kalastoon kuulu-
mattomia lajeja ovat olleet Vuoksen vesiston jarvilohi (Salmo salar m. sebago) ja Pohjois-
Amerikasta peraisin oleva harmaanieria (Salvelinus namaycush, Yldjarven kanta), seka vieras-
kantana ollut planktonsiika. Ndista mitaan ei enaa tavata Inarijarvessa, silla myos viimeisim-
pana, vuonna 2012, loppuneista harmaanieridistutuksista peradisin olevat yksil6t ovat jo mita
todennakoisimmin havinneet. Toisin kuin 1970-luvulla Inarijarveen kotiutunut muikku, mitaan
edella mainituista lajeista ei my6skaan onnistuttu kotiuttamaan Inarijarveen, ja havainnot
luonnossa lisddntymisesta ovat olleet harvinaisia.

Jarvilohi on Atlantin lohen sisavesiin sopeutunut muoto, joka eriytyi muista lohikannoista
jaakauden jalkeisten geologisten tapahtumien seurauksena. Suomessa on esiintynyt kaksi jar-
vilohikantaa: toinen Saimaalla ja toinen Pielisella. Naiden lisaksi vapautettuun Hiitolanjokeen
nousee nykyaan taas Laatokan jarvilohi. Kantojen geneettinen perima on muovautunut pitkan
maantieteellisen eristaytyneisyyden seurauksena. Saimaan jarvilohen luonnollista elinkiertoa
ja lisdantymista ovat heikenténeet useat ihmistoiminnan aiheuttamat muutokset vesistdissa.
1900-luvun alussa puunuitto, uittoperkaukset ja muu vesistdrakentaminen vaikeuttivat jarvilo-
hen kutumahdollisuuksia. 1950-luvulla alkanut voimalaitosrakentaminen Pielisjoessa ja Koita-
joessa esti kutukalojen nousun jokiin ja tuhosi merkittavat lisddantymisalueet. Samanaikaisesti
kalastuspaine Saimaan jarvialtaissa kasvoi merkittavasti. Pielisen jarvilohikanta menetettiin ko-
konaan ennen 1970-lukua Lieksanjoen voimalaitosrakentamisen seurauksena. Saimaan jarvi-
lohikannan sailyminen on 1970-luvulta alkaen ollut taysin kalanviljelyn ja istutusten varassa.
Elvytystoimien puitteissa aloitettiin emokalojen pyynti 1940-luvulla, ja 1960-luvun lopulla
kaynnistyi emokalastojen kasvatus ja madintuotanto kalanviljelylaitoksilla. Saimaan jarvilohi-
kantaa siirrettiin mydhemmin my®os Pieliseen korvaamaan alkuperdisen menetetyn kannan.
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Jarvilohen istutukset Inarijarveen aloitettiin kokeiluluonteisesti vuonna 1971 osana jarvilohen
kotiuttamista uudelle alueelle. Tavoitteena oli aluksi selvittaa, voisiko jarvilohi menestya Inari-
jarven kaltaisessa ymparistdssa ja muodostaa alueelle uuden kalastettavan lohikalan. Inarijarvi
arvioitiin sopivaksi kohteeksi istutuksille sen suuren pinta-alan, ravintoverkon rakenteen ja vii-
leiden lampoolojen vuoksi. Istutuksia tehtiin sekd suoraan Inarijarveen etta sen sivuvesistoi-
hin, erityisesti Ivalojokeen, jonka arvioitiin soveltuvan my6s luonnolliseen lisdéantymiseen. Var-
sinainen varakantatavoite — eli luonnossa lisdantyvan Saimaan jarvilohen varakannan perusta-
minen Paatsjoen vesistdalueelle — nousi esiin vasta 1990-luvun alussa, jolloin istutuksilla pyrit-
tiin turvaamaan alkuperaisen kannan sailyminen erillisessa ja mahdollisesti suotuisammassa
elinymparistdssa (Piironen & Toivonen 1990). Jarvilohta istutettiin osana kalatalousvelvoitetta
vuoteen 1994 saakka (Kuva 5).

Kotiuttamistarkoituksessa jarvilohta istutettiin lvalojokeen vield vuoteen 2001 saakka. Vuosina
1993-2001 Ivalojoen vesistoon istutettiin yhteensa noin 325000 jarvilohen jokipoikasta, joi-
den ika vaihteli yhdesta kolmeen vuoteen. Istutusten tavoitteena oli selvittaa, voisiko jarvilohi
kotiutua alueelle ja aloittaa luonnollisen lisaantymisen. Tutkimuksissa ei kuitenkaan saatu var-
muutta onnistuneesta luonnollisesta lisddntymisesta, eikd havaintoja luonnossa syntyneista
poikasista ole raportoitu. Saalisndyteaineiston perusteella saatiin vuosina 2011-2016 kerattya
kahdeksan varmistettua jarvilohta naytteeksi, ialtdan 4-7-vuotiaita. 1an perusteella ndiden on
oletettava syntyneiksi luonnossa, joten ainakin pienimuotoista luonnonlisaantymista jarvilo-
hella on taytynyt Inarijarveen laskevissa joissa tapahtua. Jarvilohisaaliit Inarijarvesta ovat to-
dennakdisesti kuitenkin olleet miltei kokonaan istutusperaisia, silla istutusten paattymisen jal-
keen jarvilohisaaliit vahenivat 2000-luvun mittaan selvasti. Vuonna 2008 Inarijarvesta saatiin
jarvilohta vield noin 1,6 tonnia, kun vuoden 2014 kokonaissaalisarvion mukaan maara oli enaa
noin 650 kiloa (Kuva 7). Jarvilohen saalistuotto on ollut kaikkiaan n. 640 kg tuhatta istutettua
kalaa kohden ja keskiarvoisesti n. 86 kg. Arvioita sotkee lajimaarityksen epavarmuus, silla viela
2020 saaliiksi ilmoitettiin saadun 180 kg jarvilohta vaikkei luonnonlisdéantymista ole havaittu
Ivalojoen kattavissa jokipoikasseurannoissa eika saalisndytteeksi ole saatu varmistettuja jarvi-
lohia enaa vuosiin. Mita todennakoisimmin kyseessa onkin ollut vaarin tunnistettuja taimenia.

Jarvilohi ei kuulu Inarijarven alkuperaiseen lajistoon, ja muuttuneet kansalliset ja kansainvali-
set suositukset seka kaytannot vieraslajien kasittelysta eivat enaa hyvaksy lajien istuttamista
vesistdihin, joissa niita ei ole aiemmin luontaisesti esiintynyt. Tama johti jarvilohi-istutusten
lopettamiseen. My6s panostukset Saimaan jarvilohen pelastamiseksi paatettiin keskittaa sen
alkuperaisille elinalueille, joten jarvilohen kotiutusistutuksista Inarin alueelle luovuttiin koko-
naan.

Inarijarveen harmaanierian istutukset aloitettiin vuonna 1972, ja ne jatkuivat vuoteen 2012
saakka (Kuva 5). Harmaanierian kayttoa velvoitteenhoidossa perusteltiin tavoitteella lisata jar-
ven kalastettavien petokalojen monimuotoisuutta ja tarjota uusi kohdelaji erityisesti virkistys-
ja osin myds kaupalliselle kalastukselle. Inarijarven suuri koko, viiled lampétilaprofiili ja syvat
alueet arvioitiin sopiviksi harmaanierian elinymparistoksi, ja lajin arveltiin sopeutuvan hyvin
paikallisiin oloihin. Harmaanieriaa istutettiin lopulta saanndllisesti 1ahes neljan vuosikymme-
nen ajan. Istutukset perustuivat kalanviljelylaitoksissa tuotettuihin poikasiin, joita vapautettiin
paadasiassa suoraan Inarijarveen seka pienemmassa maarin sen sivuvesistoihin. Luonnollista
lisaantymista ei kuitenkaan havaittu koko istutusjakson aikana, ja kanta pysyi taysin istutus-
rippuvaisena. Keskeinen syy istutusten lopettamiseen oli vieraslajipolitiikan tiukentuminen
2000-luvulla, mika johti siihen, etta vierasperaisten kalalajien istuttamista vesistdihin, joissa
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niita ei luonnostaan esiinny, ei enaa pidetty perusteltuna. Taman linjauksen mydta vieraslajiksi
luokitellun harmaanierian istutuksista Inarijarveen luovuttiin kokonaan.
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Kuva 5. Istutettujen (1-kesdinen-3 v.) jarvilohien (oranssi) ja harmaanierididen (tummansini-
nen) kappalemaarat vuosina 1972-2012. Kuvaajasta puuttuvat vuosina 1993-2001 tehdyt jar-
vilohen kotiutusistutukset Ivalojokeen, seka vuoden 2012 harmaanierian spa-mati-istutukset
(120 000 kpl).

Kalastuksen nakdkulmasta muutos on ollut varsin merkittava (Kuva 6), silla harmaanierian is-
tutustuotto oli varsin vakaa ja kalan laatu oli hyva, silla se ei ole yhta herkka Diphylloboth-
rium-suvun loisille (Heinimaa & Salonen 2005). Huippuvuosina 1980-luvun puolivélissa har-
maanieridsaalis oli runsaimmillaan liki 25 tuhatta kiloa (Kuva 7). Harmaanierian saaliit pysyivat
suhteellisen korkealla tasolla istutusten edetessa erityisesti 1990-luvulla, jolloin vuosittaiset
saaliit vaihtelivat noin viidesta tonnista ajoittain yli kymmeneen tonniin 2000-luvun alussa.
Vuodesta 2008 saakka saalismaarat alkoivat vahitellen laskea, ja vuoteen 2018 mennessa arvi-
oitu saalismaara jai alle tonnin. Lasku on suoraan yhteydessa istutusten paattymiseen vuonna
2012, silla harmaanierian luonnollista lisadntymista ei ole havaittu. Vuonna 2020 harmaa-
nieriaa saatiin enaa yksi kappale saalisnaytteeksi, ja tuolloin harmaanierian arvioitu kokonais-
saalis laski alle 300 kilogrammaan. Harmaanierian keskimaarainen istutustuotto suhteessa
1000 istutettuun kalaan oli n. 190 kg ja kaikkiaan vuoteen 2020 saakka n. 270 kg. Harmaa-
nierian lajimaaritykseenkin liittyy haasteita, mutta on taysin mahdollista, etta vield vuoden
2020 saaliiksi ilmoitettu 280 kg harmaanieridaa on peraisin viimeisista 2010-luvun alun istutuk-
sista. Etenkin vuoden 2012 mati-istutuksista (120 000 kpl spa-matimunia) peraisin olevia yksi-
|6ita voi olla viela joitain jaljell3, sillda harmaanierian tiedetdan olevan paitsi hidaskasvuinen
myo6s huomattavan pitkaikdinen lohikalaksi; se voi elaa jopa 30-40-vuotiaaksi.

Koska jarvilohesta ja harmaanieridsta ei ole saatu enaa naytteita lajimaaritysten varmenta-
miseksi, niiden saalistilastoinnistakin on luovuttu vuodesta 2023 alkaen. Samalla voidaan to-
deta ne kadonneeksi Paatsjoen vesiston lajistosta. Asia voitaisiin varmistaa esimerkiksi riitta-
van kattavien ymparisto-DNA-ndytteiden avulla Inarijarvesta.
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Kuva 6. Inarijarven harmaanieridsaalista. Kuva: Ari Savikko
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Kuva 7. Saalistilaston mukaiset jarvilohi- (oranssi) ja harmaanieridsaaliit (tummansininen) Ina-
rijarvesta.
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2.3. Kalastajaryhmat

Kalastajat jaetaan kahteen paaasialliseen ryhmaan: kaupallisiin kalastajiin ja vapaa-ajankalas-
tajiin. Kaupalliseksi kalastukseksi lasketaan nykyisin kaikki toiminta, missa kala pyydetaan
myyntitarkoituksessa, tai jossa pyydetyt kalat myydaan. Kaupallinen kalastus on saadeltya toi-
mintaa ja se jakautuu kalastuksesta saadun tulon mukaisesti I-ryhman ja Il-ryhmén kaupalli-
siin kalastajiin. Vuonna 2025 Inarijarvella toimi 18 I-ryhman, ja 22 ll-ryhman kaupallista kalas-
tajaa (Ahonen 2025). Ryhmaan | paastakseen kalastajan kalastuksesta saaman liikevaihdon tu-
lee ylittda 10 000 euroa kolmen tilikauden keskiarvona. Tasta syysta Inarijarven saalistieduste-
luissa ja sen pohjalta muodostetuissa saalisarvioissa vain I-ryhman kalastajat on laskettu kau-
pallisiin kalastajiin. Viela 1980-luvulla Inarijarvella oli liki sata kaupalliseksi kalastajaksi lasket-
tavaa kalastajaa ("ammattikalastaja”), mutta 1990-luvun puolivalissa maara laski jo pariin
kymmeneen. Vuosituhannen alussa kaupallisten kalastajien maara oli alimmillaan vain 10 ka-
lastajaa, mutta maara hieman nousi 2005 vuodesta lahtien vakiintuen sittemmin noin pariin
kymmeneen I-ryhman kaupalliseen kalastajaan (Ahonen 2025). Vuoden 2015 kalastuslain uu-
distuksen myota saaliskirjanpito tuli pakolliseksi kaikille sisavesien kaupallisille kalastajille.

Vapaa-ajankalastukseen kuuluvaksi lasketaan seka kotitarvekalastus etta virkistyskalastus. Ka-
lastuslain paivitys poisti kotitarvekalastuksen lainsaadanndsta, mutta se voidaan edelleen
madaritelld siten, etta kalastussaaliin arvo ylittaa kalastuskulut, ja sen ensisijainen tavoite on
ravinnonhankinta. Kotitarvekalastus tapahtuu paaasiassa erilaisin seisovin pyydyksin kuten
verkoin ja katiskoin tai esimerkiksi pilkkien tai pyyntikoukuin. Virkistyskalastuksessa tavoit-
teena on saaliin lisaksi kalastajan virkistyminen, eli kalastuskokemus itsessaan. Pyynti tapah-
tuu yleensa vapavalinein kuten perhokalastuksessa tai vetouistelussa, jolloin kalastuksen kulut
paasaantoisesti ylittavat saaliin rahallisen arvon. Koska vapaa-ajan kalastuksen saately on yh-
denmukaistettu, Inarijarven saalistiedustelussa ndita ryhmia ei yksiselitteisesti voida erotella,
vaan erottelu on tehty pyyntivalineiden perusteella, seka jaettu paikkakuntastatuksen perus-
teella paikkakuntalaisiin, paikkakunnalla vapaa-ajanasunnon omistaviin seka turisteihin.

2.4. Merkittavimmat pyyntimuodot

2.4.1. Rysdpyynti kaupallisessa kalastuksessa

Kaupallisessa siian kalastuksessa kaytetaan suuria avoperarysia eli siikaloukkuja, joiden kor-
keus voi olla noin 10 metria ja pituutta aitaverkon kanssa pyydykselle tulee pari sataa metria
(Ahonen 2025). Rysapyynti ajoittuu kesa-heinakuulle ja pyynti on keskittynyt jarven pohjoisiin
ja itdisiin osiin. Siian rysasaalis muodostaa pohjan kalataloustarkkailun siian saalisndytteen-
otolle, silla se on verkkoa valikoimattomampi pyydys ja tuottaa siten harhattomampia kas-
vuestimaatteja. Isorysakalastuksen huippuvuosina 1989-1990 isorysia eli loukkuja oli pyyn-
nissa yli 80, mutta nykyisin rysamaara jaa parinkymmenen rysaan ja sen alle (Niva 2017).

2.4.2. Verkkokalastus

Verkkokalastus on Inarijarven merkittavin pyyntimuoto saaliin kannalta ja suuri osa kotitarve-
kalastuksesta seka siian kaupallisesta kalastuksesta tapahtuu verkoilla. Verkkokalastusaika al-
kaa paasaantoisesti elokuulta ja jatkuu avovesikauden loppuun. Kaupallisessa kalastuksessa
verkkopyynti on lisaantynyt ja koneellistunut verkonvetokoneiden yleistymisen myo6ta
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(Ahonen 2025). Siian kalastus tapahtuu paaasiassa 40-49 mm verkoilla. Siian lisaksi verkoilla
kalastetaan verkon silmaharvuuden mukaan my&s muikkua (solmuvali < 25 mm), taimenta ja
rautua (> 65 mm).

Pintaverkoilla (siimaharvuus > 65 mm) pyydetaan paaasiassa taimenta, seka rautua. Pinta-
verkko ei muutoin eroa tavallisesta verkosta, mutta ylapaulan pauloitus auttaa verkkoa pysy-
maan lahelld pintaa (Kuva 8).

Kuva 8. Pintaverkko pyynnissa Inarijarvella. Kuva: Ari Savikko

Taimenta, ja my0s jonkin verran siikaa pyydetadan myos ns. taimenpesilld, joka on alueellinen
ja epavirallinen nimitys tietyn tyyppiselle seisovalle verkkopyydykselle, jonka tarkka rakenne
voi vaihdella kalastajakohtaisesti. Pesa ei ole standardoitu pyydystyyppi, kuten verkko tai rysa,
mutta sita kdytetadn nimenomaan taimenen pyytamiseen Inarijarvelld, ja se tunnetaan paikal-
listen keskuudessa.

Juomustus on Inarijarvella kaytettava perinteinen talvikalastusmenetelma, jossa verkko laske-
taan jaan alle. Menetelma on edelleen tarkea osa paikallista kalastuskulttuuria ja omavarai-
suutta, ja sita harjoitetaan seka kotitarve- etta kaupallisessa kalastuksessa.

2.4.3. Vapakalastus

Taimenen ja raudun pyynti vetouistelemalla veneelld on hyvin suosittu virkistyskalastus-
muoto Inarijarvella (Kuva 9). Merkittava osa vapaa-ajankalastuksen taimen- ja rautusaaliista
tulee vetouistelusta erityisesti ulkopaikkakuntalaisten virkistyskalastajien osalta. Jarvialueella,
yhdella vavalla tapahtuvan heittokalastuksen harjoittamiseen riittda kalastonhoitomaksu, jol-
loin kalataloustarkkailun saalistiedustelukysely ei valttamatta kohdistu kyseiseen kalastus-
muotoon tehokkaasti. Nain ollen heittokalastuksen suosiota ja sen saalismaaraa on vaikea
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arvioida tilastojen valossa. Tiedetaan kuitenkin, ettd taimenen ja raudun lisaksi myos haukea
ja etenkin harjusta tullaan Inariin kalastamaan. Yleiskalastusoikeuksien nojalla tapahtuva on-
kiminen ja pilkkiminen jaa myds saalistiedustelun katveeseen, mutta etenkin pilkkimisen tie-
detdan olevan suosittu ja perinteinen talvikalastusmuoto paitsi Inarijarvessa, etenkin seudun
pienemmilla jarvilla ja lammilla (Kuva 10).

Kuva 9. Rautu on haluttu saalis vetouistelussa. Kuva: Ari Savikko

Kuva 10. Siikaa tulee myds pilkkimalla Inarijarvesta. Kuva: Ari Savikko
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2.4.4. Katiskat

Ahvenen runsastumisen, seka sen menekin kasvun myo6ta Inarijarvessa on alkanut yleistya
myds katiskat pyydyksina. Kalastajat ovatkin rakentaneet katiskoja juuri ahvenen pyyntiin so-
veltuviksi Sodankylan tekojarvilta saatujen katiskapyyntikokemusten mukaisesti (Ahonen
2025).

2.4.5. Muut pyyntimuodot

Yksi Inarijarven perinteisimmista kalastusmuodoista on nuottaus, mita tehdaan nuottakunnit-
tain Inarijarven lukuisilla nuotta-apajapaikoilla (yht 435) (Salonen ym. 2004). Nuottauksen
merkitys on vahentynyt roimasti sitten 1900-luvun. Aikoinaan nuottakunnittain nuottaamalla
saatu kala on muodostanut merkittavan osuuden kotitalouksien vuosittaisesta ruokavaran-
nosta. Nuottausperinnetta on pyritty elvyttdamaan perinteen sailyttamiseksi.

Perinteista talvinuottausta harjoitti kevattalvien 2020 ja 2021 aikana enaa yksi talvinuotta-
kunta (Niva ym. 2021). Muikun ja reeskan kanta-arviot perustuvat talvinuottaussaaliista otet-
tuihin naytteisiin jarven eteldisimmassa osassa. Viimeiset yli 25 vuotta Muikkuvuosiluokkien
runsausarviot perustuvat saalisndytteisiin, mita on jarven etelaisilta parhailta talvinuotta-alu-
eilta toteutettu jo kolme vuosikymmenta. Kauempana jarvella ei talvinuottausta ole enaa har-
joitettu 2000-luvulla.

Troolaus oli kaupallisen muikunpyynnin paaasiallinen pyyntitapa ns. “muikkubuumin” aikaan
1990-luvun alkupuoliskolla, mutta on sittemmin taantuneiden muikkukantojen my&ta myds
pyyntimuotona liki havinnyt Inarijarvesta.

Pitkdsiimakalastus on menetelma, jossa veteen lasketaan pitka paasiima, johon on kiinni-
tetty useita koukkuja sivusiimojen avulla. Koukkuihin asetetaan syotteja, joina kaytetaan
yleensa muikkua tai reeskaa. Inarijarvella pitkasiimaa on kaytetty kesaisin erityisesti taimenen
pyyntiin. Aiemmin merkittava osa taimensaaliista tuli pitkdsiimapyynnistd, mutta nykyisin kau-
palliset kalastajat ovat luopuneet menetelmasta. Pitkasiimapyynnin haasteena on etenkin ala-
mittaisten kalojen suuri osuus saaliissa.

2.5. Muuttuvat olosuhteet ja niiden vaikutus kaloihin ja
kalastukseen

Pohjoinen alue lampenee jopa nelinkertaisella nopeudella ilmastonmuutoksen seurauksena
verrattuna maapallon keskiarvoon (Rantanen ym. 2022). Vuodesta 1960 saakka tehdyn ympa-
risto- ja vesistotarkkailun perusteella tiedetaan, etta Inarijarven selkaalueilla jaat sulavat aikai-
semmin, ja selat jaatyvat keskimaaraista myohemmin, silla avovesikausi pidentynyt keskimaa-
rin 23 vuorokautta vertailujakson aikana (Puro-Tahvanainen ym. 2019). Edellisen Inarijarven
mittaritarkastelun perusteella ravinnekuormitus on tasaisesti laskenut, ja etenkin kaukokul-
keumana tullut typpikuormitus on vahentynyt (Puro-Tahvanainen ym. 2019). My0s jatevesien
kasittelyn tehostuminen on vaikuttanut fosforikuormituksen vahenemiseen.

Subarktisella alueella, mihin Paatsjoen vesistokin kuuluu, ilmastonmuutoksen hydrologiset
vaikutukset nakyvat lumipeitteisen kauden lyhentymisena seka syys- ja talvivirtaamien kas-
vuna (Veijalainen ym. 2012). Talvien on ennakoitu leudontuvan ja talviaikaisen sadannan li-
saantyvan, milla tulee vuosisadan mittaan olevan merkittava vaikutus muun muassa
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kevattulvien runsauteen ja ajoittumiseen (Veijalainen ym. 2012), mika puolestaan tuottaa
haasteita nykyiselle saanndstelyluvan mukaiselle saanndstelykaytanndlle mm. kevatkuopan
osalta. Voimistuvien syys- ja talvisateiden myo6ta valunta kasvaa, ja yhdessa pidemman sulan
maan ajan kanssa kiintoainetta huuhtoutuu enemman vesistoon, mika heikentdad mm. kalojen
kutualueita (Prokkola ym. 2023). Saanndstelyn vuoksi rantojen eroosio on jo paikoin merkit-
tava riski rantojen kutu- ja poikaselinymparistdille, ja ilmastonmuutoksen my6ta ongelma voi
pahentua, jos tata ei sadnnodstelykdytannoissa oteta huomioon (vrt. Veijalainen ym. 2012: so-
peutuva saannodstely). Eroosio nakyy myds nuotta-apajilla. Kalastuksen kannalta tarkeimpien
lajien esiintymisalueet ja runsaussuhteet ovat muutoksessa ilmaston lammetessa, mika vai-
kuttaa myds saaliisiin. Esimerkiksi ahvenelle suotuisat elinalueet laajenevat koko Inarijarven
alueelle, ja ne kasvavat ravintoresurssien salliessa tulevaisuudessa nopeammin (Alioravainen
2025). Pidentyneet ja aiempaa kuumemmat hellejaksot lammittavat myos vesia. Viileaan ve-
teen sopeutuneiden pohjoisten lajien, kuten taimenen, nierig, siian, ja harjuksen sekd mateen
etta hauen, elintoiminnat karsivat etenkin sukukypsilla yksil6illa. Limpiman veden kalat kuten
ahven, on puolestaan aktiivisimmillaan ja kasvaa nopeimmin yli 20 °C lampé&tiloissa. Kevatku-
tuisena se myds hyotyy aikaistuneista kevaista ja jaiden sulamisesta (Prokkola ym. 2023).

Muuttuvat olosuhteet aiheuttavat merkittavia haasteita ja vaativat sopeutumista myos kalas-
tukselta. Aihetta on kasitelty kattavasti tuoreessa Turusen ym. (2024) tekemassa tutkimusar-
tikkelissa, jossa on selvitetty, millaisia muutoksia Inarijarven kaupallisilla kalastajilla on koh-
dattavanaan ja miten he niihin ovat sopeutuneet (kts. Turunen ym. 2024: taulukot 1-4). Esi-
merkiksi jadpeitteen muutos aiheuttaa vaikeuksia perinteiselle jaalta tapahtuvalle kaupalliselle
ja vapaa-ajan talvikalastukselle. Periaatteessa jadpeitteisen ajan lyhentyminen voi pidentaa
avovesikalastuskautta, mutta seurauksena voi olla myds pidentynyt rospuuttoaika, jolloin ka-
lastus on kaytannossa estynyt kokonaan. Kesalla puolestaan pitkittyneet hellejaksot nostavat
veden lampdtilaa, minka vuoksi kala pilaantuu nopeammin, ja sen vuoksi pyydysten kokovalia
on tihennettava.
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3. Aineisto ja menetelmat

3.1. Saalistiedonkeruut

3.1.1. Saalistiedustelu postikyselylla

Inarijarven saalistiedustelua on toteutettu postitse lahetettavalla kyselylomakkeella jo vuo-
desta 1989 lahtien. Kyselylomaketta on muutamaan otteeseen uudistettu, mutta lomake on
ollut samasisaltdinen vuodesta 2009 lahtien (Liite 1). Kyselyssa vastaajia pyydetaan ilmoitta-
maan ne osa-alueet, joissa he ovat kuluvan vuoden aikana kalastaneet (Kuva 11), seka pro-
senttiosuus kalastuspaivista, jolloin he kalastivat kyseisella osa-alueella.

(1) Ukonselké

1 (2) Jokisuuselkd-Nanguvuono
"~ 1(3) Kasari

| (4) Sammakko-Satapetajaselka
| (5) Vasikkaselka

Kuva 11. Inarijarven tarkennettu osa-aluejako, seka suuraluejaon rajat.
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3.1.2. Kaupallisten kalastajien saalisiimoitus ja haastattelut

Kaupalliset 1-ryhman kalastajat on haastateltu vuosina 2009-2024, mika heilta ei ole saatu
saalisilmoituksia postitse lahetetylla kyselylla. Kyselylomake on ollut sama kuin vapaa-ajanka-
lastuskyselyssakin.

3.1.3. Omakala ja saaliskirjanpito

Omakala-asiointipalvelu on Luken vuonna 2022 toteuttama mobiili- ja verkkopalvelu, jonka
avulla vapaa-ajankalastajat voivat ilmoittaa saalistietonsa (Omakala; Luke 2025c). Tietoa hyo-
dynnetdan tutkimus- ja viranomaistoiminnassa muun muassa kalakantojen kestavan kayton
suunnittelussa ja paatoksenteon tukena. Vapaasti ladattavissa olevalla Omakala-sovelluksella
vapaa-ajankalastaja voi kirjata vapaa-ajan kalasaaliiseen liittyvia perustietoja, kuten laji, paikka
ja aika. Omakala-palvelun tarkoitus on seka helpottaa vapaa-ajan kalastajan saaliinilmoitusta
ettd saada parempaa tietoa kalastuksesta ja kalakantojen tilasta. Tapahtumaan voi my®ds liit-
tda muutakin haluamaansa tietoa, kuten tietoa kalastusvalineista, silla se soveltuu kaikenlai-
silla kalastustavoilla kalastaville vavasta seisoviin pyydyksiin. Tallennetut tiedot muodostavat
vapaa-ajankalastajalle omakohtaisen kalastuspaivakirjan. Saalisilmoitusten osalta lainsaadanto
tiukentui 1.1.2025 alkaen, kun valtioneuvoston asetus vapaa-ajankalastuksen saalisilmoituk-
sesta astui voimaan. Sen mukaisesti saalis- ja pyyntitiedot taytyy ilmoittaa 14 vuorokauden
kuluessa, kalan pyydystamisesta Luonnonvarakeskukselle Omakalan avulla. llmoitusvelvolli-
suus koskee Inarijarven osalta taimenta, ja se koskee my6s vapautettuja kaloja. Saalisilmoituk-
sen voi tehda myds muiden lajien osalta, ja tarkkailun laadun parantamiseksi se olisi erityisen
suotavaa tehda mm. nierian, harjuksen ja hauen osalta.

Inarijarven saalisarvion ja kalastuksen yksikkdsaaliiden arvioimiseksi on aiemmin ollut myos
merkittava maara kirjanpitokalastajia. My6s kaupallisten kalastajien on taytynyt pitaa rysapai-
vakirjaa, jolla on raportoitu Metsahallitukselle rysapyyntisaaliit.

3.2. Saalisarvioiden laskeminen

Saalisarviot perustuvat vapaa-ajankalastuksen saalistiedustelukyselyyn seka kaupallisen kalas-
tuksen saalisilmoituksiin. Kalastajien maara on arvioitu seka Metsahallituksen kalastusluvan
hankkineiden seka kyselyyn vastanneiden perusteella, seka kalatalousviranomaiselta saatuja
tietoja 1-ryhman kaupallisista kalastajista. Lajikohtaisiin saalisarviot on tuotettu kayttamalla
srvyr-komentokirjastoa R-ymparistossa (R versio 4.5.1.) vuosikeskiarvojen ja sen 95 % luotta-
musvalin laskemiseksi. Vastaavalla tavalla on laskettu pyydyskohtaiset saalisarviot.

3.3. Pyyntiponnistuksen ja yksikkosaaliiden laskeminen

Kalastuksen voimakkuutta ja tuloksellisuutta arvioidaan pyyntiponnistuksen ja yksikkdsaaliin
avulla (CPUE, catch per unit effort). Pyyntiponnistus maaritetaan kalastukseen kaytetyn ajan ja
valineiden maaran perusteella, esimerkiksi verkkovuorokausina (yksi 30 m verkko vedessa yh-
den vuorokauden ajan) tai kalastuspaivina. Saalistiedustelukyselyssa vastaajia pyydetaan il-
moittamaan, montako pyyntivalinetta on pyynnissa keskimaarin ja montako vuorokautta niilla
pyydetaan. Yksikkosaalis (CPUE) lasketaan jakamalla kokonaissaalis vastaavalla pyyntiponnis-
tuksella. Lisaksi, jotta arvio vastaisi koko kalastusta, pyyntiponnistusta painotettiin vuosittai-
sella kertoimella, mika johdettiin vastausprosentin ja luvan hankkineiden kokonaismaaran
avulla.
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saalis (kg tai yksiloa)

ksikkosaalis, CPUE =
kst ' pyyntiponnistus (esim.verkkovuorokausia)
Yksikkosaaliin yksikkd ilmaistaan tilanteen mukaan esimerkiksi kg/verkkovuorokausi tai yksi-
|6a/verkkovuorokausi. Tama mittari mahdollistaa kalastustehokkuuden vertaamisen eri aluei-
den, aikakausien tai kalastustapojen valilla, ja sitd voidaan kayttaa myds epasuorana indikaat-
torina kalakantojen runsaudesta.

Lisaksi taimenen alamittatappioita mallinnettiin yleistetylla lineaarisella regressiomallilla kayt-
taen R-ympariston komentokirjastoa glmmTMB. Malliin valittiin vastemuuttujaksi alamittais-
ten taimenten kappalemaara saalistiedusteluiden perusteella ja selittaviksi muuttujiksi pyy-
dysyksikoiden lukumaara, pyyntipaivien maara seka verkon silmaharvuusluokka. Mallit tehtiin
erikseen vapaa-ajan ja kaupalliselle kalastukselle. Lisaksi mallinnettiin myds vetouistelussa
saaliiksi saatujen alamittaisten taimenten maaraa, jolloin mallista mallissa oli mukana vapojen
maara seka pyyntipdivien maara.

3.4. Istutustuoton laskeminen

Istutustuotto voidaan laskea, silla saalisndyteaineiston avulla tiedetdan, kuinka suuri osuus
saaliista on istutettua alkuperaa. Koska kaikki istutetut kalat kylvetetaan alitsariinikylvyssa,
mika aiheuttaa fluoresenssimikroskoopin avulla luettavan varimerkin kalan tasapainokiviin eli
otoliitteihin istutetut kalat voidaan erottaa villeind syntyneista (Keranen 2004). Taman lisaksi
kaikki naytekalojen iat maaritetdan, joko suomusta tai otoliitista, jolloin ikatiedon ja alkupera-
tiedon yhdistelmalla saadaan tietad, montako yksiloa kunkin lajin kustakin istutusvuosiluo-
kasta on paatynyt nayteaineistoon (Kuva 12, Kuva 13, Kuva 14). Kattavan nayteaineiston
avulla voidaan ensinnakin arvioida istutettujen osuus kokonaissaaliista ja tdma osuus voidaan
osittaa vuosiluokkakohtaisiksi osuuksiksi. Koska kaikki velvoitelajit, siika, taimen seka rautu
ovat paitsi pitkaikaisia kaloja, ne eivat myoskaan ole kalastuksen kohteena viela vuosiin istu-
tuksen jalkeen. Etenkin siika ja rautu, jotka istutetaan paaasiassa joko kesdanvanhoina tai yksi-
vuotiaina, istutukset nakyvat saaliissa keskimaarin 4-10 vuoden viiveella. Taimen istutetaan
jarven ulappa-alueille ja jokisuuhun kolmivuotiaana, jolloin viive saaliissa on kahdesta kuu-
teen vuoteen. Esimerkiksi siikavuosiluokat tuottavat saalista jopa seitsemana vuotena (Kuva
12), ja taimen ja rautukin viidesta kuuteen vuotta (Kuva 13, Kuva 14).
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Kuva 12. Vuosina 2013-2020 istutettujen 1-kesaisten siikojen vuosiluokkien suhteelliset osuu-
det vuosittaisissa saalisndytteissa.
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Kuva 13. Vuosina 2013-2020 istutettujen 3-vuotiaiden taimenvuosiluokkien (2012-2019) suh-
teelliset osuudet vuosittaisissa saalisnaytteissa.

Vuosiluokkien vuosittaiset saalisosuudet kerrotaan kunkin vuoden istutettujen saalisosuu-
della, ja nama osuudet muutetaan ensin kilogrammoiksi ja yhteen laskemalla vuosikohtaiset
saaliit saadaan tietoon kyseisen vuosiluokan kokonaissaalistuotto. Istutustuotto puolestaan
saadaan vertaamalla saalistuottoa vuosiluokan istutusmaaraan.
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Kuva 14. Vuosina 2013-2020 istutettujen 1-vuotiaiden nieriavuosiluokkien (2012-2019) suh-
teelliset osuudet vuosittaisissa saalisndytteissa. Nieridaineistossa on ikdluokkakohtaisia puut-
teita, silla nieriandytteita saadaan vahaisemman kalastuksen takia myds vahemman.



Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 78/2025

4. Tulokset

4.1. Pyyntiponnistus vapaa-ajankalastuksessa

Inarijarvella kalastus on miltei ymparivuotista (Kuva 15). Keskimaaraisissa kalastuspaivissa na-
kyy selkea lasku vain toukokuussa, joka on tyypillisesti rospuuttoaikaa, jolloin jaat eivat enaa
kanna, mutta vedet eivat ole vield avoinna. Samaan tapaan marraskuulle ajoittuu syysros-
puutto, jolloin jaat eivat vield kesta kulkemista. Kaupallisessa kalastuksessa huippu ajoittuu
selkedammin syksyyn elo-lokakuulle, kun taas vapaa-ajankalastuksessa huippu on hieman
aiemmin alkaen jo heindkuussa. Vapaa-ajankalastajien pyyntipaivien mediaani on kuusi (ala-
kvartiili 4; ylakvartiili 14) paivaa vuodessa, eli puolet kaikista kalastajista kalastaa alle, ja puolet
yli kuutena paivana vuodessa. Pyyntipaivien aritmeettinen keskiarvo (x + &%) on kuitenkin sel-
vasti korkeampi, 14 paivaa vuodessa, ja hajonta on suurta (+ 22 paivaa). Hajontaa selittaa voi-
makkaasti oikealle (positiivisesti) vino jakauma: jopa 75 % kaikista vapaa-ajankalastajista ka-
lastaa 14 paivana tai sen alle (ylakvartiili), mutta lopulla 25 % kalastajista kalastuspaivien
maara vaihtelee siita ylospain jopa kolmeensataan paivaan vuodessa.

- - N
(=] [$) ] o

Paivia keskimaarin

a

TammiHelmi Maalis Huhti Touko Kesd Heind Elo Syys Loka MarrasJoulu

Kuva 15. Kaupallisen (sininen) ja vapaa-ajankalastuksen (oranssi) vuosittaiset keskimaaraiset
kalastuspaivat kuukaudessa vuosina 2009-2024. Yksittainen viiva kuvaa vuoden keskiarvoa.

Keskivertokalastajan pyyntiponnistuksessa ei havaittu muutoksia, mutta paljon kalastaneiden
osuus (yhteensa eri alueilla kalastuspaivia > 30 vuodessa; koko aineistossa keskimaarin 10 %
kalastajista) vaikuttaa hieman laskeneen (Kuva 16), mutta pyyntipdivien maarassa ei vaikuta
olevan merkittavaa muutosta (Kuva 17). Paljon kalastaneiden maara vaikuttaa laskeneen eri-
tyisesti 2020-luvun puolella, silla 2010-luvulla maara on silmamaaraisesti pysynyt suhteellisen
vakaana.
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Kuva 16. Yli 30 paivana kalastaneiden prosentuaalinen osuus kaikista vapaa-ajankalastajista eri
osa-alueilla. ja lineaarinen regressiosuora, joka kuvaa maaran kehitysta.
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Kuva 17. Parvikuvaaja esittaa yli 30 paivana kalastaneiden vapaa-ajankalastajien kalastuspaivat
osa-alueittain, seka lineaarisen regressiosuoran kuvaaman trendin. Kuvaajasta on poistettu sel-
vyyden vuoksi yli 120 paivana kalastaneet (1 % kalastajista).

Selvasti suurin vapaa-ajankalastuksen pyyntipaine kohdistuu Inarijarvella lahimmaksi lvalon
kylaa, ja jopa kolmannes kalastuksesta tapahtuu Jokisuuseldn ja Nanguvuonon kattavalla alu-
eella (Kuva 19 kartta, Kuva 18). Aiemmin noin viidennes kalastuksesta tapahtui Ukonseldn
alueella, mutta sielld kalastus on vahentynyt eniten. Kasarin ja Partakon alueella kalastuspaine
on sadilynyt keskimaarin ennallaan, ja Vasikkaselan alueella seka koillisilla vuonoilla kalastus on
kaikkein vahaisinta (Kuva 18). Sammakkoseldn ja Satapetdjaselan alueella, johon tassa tarkas-
telussa lukeutuu my6s Nellimin seutu, kalastus on hieman kasvanut, ja alueen pyyntipaine on
jarven toiseksi suurin (Kuva 18).
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Kuva 18. Vapaa-ajankalastajien pyyntipdivien jakaantuminen eri Inarijarven osiin vuosina
2009-2024.

Tarkennetun osa-aluejaon tarkastelu paljastaa, etta pyynti on voimakkainta kylakeskittymien
laheisyydessa, kuten Juutuanvuonossa, Partakossa, Nellimissa Paksuvuonossa ja Paats-
vuonossa, seka Ivalon kylan lahettyvilla, Nanguvuonossa ja Veskoniemen sataman lahettyvilla
olevilla osa-alueilla (Kuva 19). Myds Kuoskervuonossa on ajoittain ollut voimakasta kalas-
tusta, mutta se on vahentynyt selvasti 2020-luvulla (Kuva 19). My6s Suolis- ja Surnuvuonossa
seka Nellimin suunnalla kalastus on vahentynyt selvasti. Voimakkainta kasvu on ollut [ahinna
Partakon seudulla sekda Nanguvuonossa ja Jokisuuselalla. Muilla alueilla muutokset ovat olleet
vahaisia viimeisen viidentoista vuoden aikana.

Vapaa-ajankalastuksessa suosituimmat pyyntimuodot ovat verkot seka vetouistelu. Merkitta-
vin muutos on tapahtunut verkkokalastuksessa, jonka maara on selvasti vahentynyt 15 vuo-
den aikana. Arvioitu kokonaisverkkovuorokausimaara on laskenut alle 200 000:een, eli se on
miltei puolittunut 2010-luvun alun maarasta (Kuva 20). Vetouistelussa vapavuorokausien
maara laski tasaisesti pitkin 2010-luvun, mutta on palannut entiselle tasolle 2020-luvulla ollen
vajaa 100 000 vapavuorokautta.
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Kuva 19. Kalastuspdivien jakautuminen Inarijarven osa-alueille vapaa-ajankalastuksessa. Ala-
paneeli kuvaa yhteenlaskettujen kalastuspaivien jakaantumista prosenttiosuuksina osa-alueille.
Ylapaneelit kuvaavat osa-alueiden kalastuspaivissa tapahtunutta muutosta prosenttiyksikkoina
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Kuva 20. Arvio vapaa-ajankalastuksen pyyntiponnistuksesta verkkokalastuksen ja vetouistelun
osalta. Pystyakselilla vuosittainen arvioitu kokonaismaara + 95 % luottamusvali verkkovuoro-
kausista tai vapavuorokausista.

4.2. Kaupallisen kalastuksen pyyntiponnistus

Kaupallinen kalastus keskittyy Inarijarvellad paaasiassa Kasarin ja Partakon alueelle, seka idem-
massa Vasikkaselan alueelle (Kuva 21). Kasarin alueen osuus toisaalta on ollut viime vuosina
laskussa, kun taas Vasikkaselan alueen merkitys on noussut. Viela 2010-luvun alussa Sam-
makkoselan ja Satapetdjaseldn alueen osuus on ollut noin viidennes, mutta nykyisin kaupalli-
nen kalastus on alueella suhteellisen vahaista.
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Kuva 21. Kaupallisen kalastuksen pyyntipaivien jakaantuminen eri Inarijarven osiin vuosina
2009-2024.
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Pyyntipaivien suhteen kehitys eri alueilla on hyvin erilaista, Kasarilla kalastus on vahentynyt
jyrkasti puolittuen kymmenen vuoden takaisesta huipusta, kun taas muilla alueilla pyyntipai-
vien kehitys on suhteellisen vakaata, tai Vasikkaseldlla jopa kasvussa (Kuva 22).
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Kuva 22. Kaupallisen kalastuksen pyyntipaivien kehitys vuosina 2009-2024 Inarijarven viidella

osa-alueella.

600 000

400 000

200 000 1

Pyydysvuorokautta

S 9O R T T - T N 5
PGS U RN N q?\ RN q?\ RO A | Q.S
Solmuvali (mm) = 26-39mm * 40-49mm = 50-65mm

Kuva 23. Arvioitu pyyntiponnistus verkkovuorokausina kaupallisessa kalastuksessa eniten kay-
tettyjen solmuvalien osalta vuosina 2009-2024.

Suurin osa kaupallisesta kalastuksesta tapahtuu nykyaan verkoilla. Viela 2009 kalastus tapahtui
yhta usein seka 40-49 etta 50-65 mm solmuvalin verkoilla, mutta sen jalkeen 40-49 mm verk-
kojen kayttdé on kasvanut rajusti jopa nelinkertaiseksi vuoteen 2024 mennessa, kun solmuvalin
50-65 mm verkoilla tapahtuva kalastus on melkein loppunut kokonaan (Kuva 23). Vielakin ti-
heammilld, 26-39 mm solmuvalin verkkoja ei vield 2010-luvun alussa juuri kaytetty kaupalli-
sessa kalastuksessa, mutta niillakin tapahtuva kalastus on yleistynyt voimakkaasti 2020-luvulla.
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4.3. Yksikkosaaliit

Siian kaupallisen kalastuksen yksikkdsaaliissa ei ole tapahtunut merkittavia muutoksia 2010-lu-
vun alusta lahtien, vaikka vuosien valilla vaihtelua onkin ollut. 2010-luvun puolivélin jalkeen ha-
vaittavissa ollut hienoinen laskeva trendi vaikuttaa myos taittuneen (Kuva 24). Harvemman sol-
muvalin verkoilla (50-65 mm) kalastettaessa siian yksikkdsaaliissa vaikuttaa olevan hienoista syk-
lisyytta, missa syklin huippuvuosina yksikkosaaliit voivat yltaa tiheampisilmaisten verkkojen ta-
solle. Taimenen pintaverkkokalastuksessa (solmuvali > 65 mm tai > 75 mm) on merkittavaa vuo-
sien valista vaihtelua, mutta varsinaista trendia ei ole havaittavissa. Solmuvaliltdan 50-65 mm
verkoilla kalastettaessa yksikkdsaaliit ovat nousseet etenkin parin edellisen vuoden aikana (Kuva
24). Ahvenen oletettu runsastuminen on alkanut nakya etenkin tiheampisilmaisilla muikkuver-
koilla (solmuvali 10-25 mm) kalastettaessa yksikkdsaaliin merkittavana kasvuna (Kuva 24).
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Kuva 24. Siian, taimenen ja ahvenen keskimaaraiset yksikkosaaliit (£ 95 % luottamusvali) kau-
pallisessa verkkokalastatuksessa vuosina 2009-2024. Kuvattuna on kunkin saalislajin pyynnissa
eniten kaytetty verkon solmuvali, jotka ovat ilmaistu kuvassa eri varein.
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Vapaa-ajankalastuksen verkkopyynnin yksikkosaaliit ovat pysyneet keskimaarin ennallaan vii-
meisten 15 vuoden aikana siian, taimenen ja raudun osalta (Kuva 25). Siian osalta tasaisim-
mat yksikkdsaaliit saadaan 40-49 seka 50-59 mm solmuvalin verkoilla, vaikka my&s tiheampia
26-39 mm solmuvalin verkkoja kaytetaan. Taimenen kohdalla harvoilla pintaverkoilla yksik-
kdsaaliit ovat hieman korkeampia kuin 50-59 mm solmuvalin verkoilla kalastettaessa, mutta
nierian kohdalla vastaavaa eroa ei ole havaittavissa. Ahvenen kohdalla on lievda nousua ha-
vaittavissa 10-26 seka 40-49 mm solmuvalin verkoilla pyydettaessa. Keskikoon 26-39 mm
solmuvalin verkoilla ahvenen yksikkdsaaliit ovat olleet koko jakson ajan suhteellisen korkealla,
vaikka vuosien valista vaihtelua on runsaasti (Kuva 25).
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Kuva 25. Siian, taimenen, nieridn seka ahvenen yksikkdsaaliin kehitys vapaa-ajan verkkokalas-
tuksessa eri verkon solmuvaleilla (+ 95 % luottamusvali) vuosina 2009-2024. Kuvattuna on kun-
kin saalislajin pyynnissa eniten kaytetty verkon solmuvali, jotka ovat ilmaistu kuvassa eri varein.
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Vetouistelu on suosittu vapaa-ajankalastusmuoto Inarijarvella ja siina keskitytaan etenkin tai-
menen ja nierian pyyntiin. Taimenta saadaan vetouistelemalla nieriaa todennakéisemmin
(Kuva 26), mutta molempien yksikkdsaaliskehityksessa on havaittavissa pienta kasvua viimei-
sen viiden vuoden aikana.
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Kuva 26. Yksikkosaalis (kg/vapavuorokausi + 95 % luottamusvali) vapaa-ajankalastuksen ve-
touistelussa taimenen ja nieridn osalta vuosina 2009-2024.

4.4. Saalisarvio ja istutustuotto

Inarijdrven vapaa-ajan kalastuksen saaliissa ei ole tapahtunut merkittavia muutoksia tarkeim-
pien saalislajien osalta, paitsi siikasaalis on hieman laskenut 2020-luvulle tultaessa (Kuva 27).
Kaupallisessa kalastuksessa siikasaalis on kasvanut tasaisesti koko 15 vuoden seurantajakson
ajan, ja vuonna 2018 kaupallisen kalastuksen siikasaalis ylitti vapaa-ajankalastuksen siikasaa-
liin. Taimen- ja nieridsaalis ovat puolestaan palautuneet 2010-luvun lopun notkahduksesta.
Ahvenen runsastuminen ei ndy vapaa-ajankalastuksessa saalismaaran kasvuna, mutta kaupal-
lisessa kalastuksessa ahvensaaliit ovat selvasti kasvaneet. Saalismaarasta ei voikaan tehdaan
paatelmia varsinaisesti ahvenen runsaudesta, silla esimerkiksi kaupallisessa kalastuksessa syyt
ahvensaaliiden kasvulle ovat paaasiassa taloudelliset: kala menee kaupaksi, ja sen pyyntiin
kannattaa silloin panostaa. Myds hauen kaupallisen kalastuksen saalis osoittaa vastaavaa kas-
vua (Kuva 27).
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Saaliin arviot vuosittain (95 % CI)
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Kuva 27. Vapaa-ajankalastuksen saalistiedustelun ja kaupallisen kalastuksen saalistilastointiin
perustuvat viiden eniten kalastetun lajin saalisarviot siian, taimenen, nierian, hauen ja ahvenen
osalta vuosina 2009-2024.

4.4.1. Siian istutustuotto

Siikaa on pyritty viimeisen 15 vuoden aikana istuttamaan selvasti velvoitetasoa vahemman
(Kuva 28). Etenkin vuosina 2015-2019 alennetuilla siikaistutuksilla pyrittiin parantamaan
paitsi pohjasiian kasvua, my6s vahentamaan loisittumista. Siikaistutusten taso on sittemmin
2020-luvulla noussut noin puoleen miljoonaan 1-kesaiseen siian poikaseen. Vuosiluokkakoh-
tainen saalistuotto on vaihdellut reilusti aina 5 000 kg:sta reiluun 15 000 kg (Kuva 29). Kun
tarkastellaan, miten siian istutusmaara vaikuttaa kyseisen vuosiluokan saalistuottoon (Kuva
30) havaitaan, etta istutusmaaralld on jonkin verran vaikutusta saalistuottoon. Niiden vuosi-
luokkien, jotka ovat rekrytoituneet kalastettavaksi vuodesta 2013 lahtien, istutusmaara vaikut-
taisi selittavan kaksi kolmannesta arvioidusta saalistuotosta (R = 0,68). Vuodesta 2019 Idhtien
istutusmaarat ovat tasaisesti nousseet, mutta kyseisten vuosiluokkien saalistuottoa ei voida
viela arvioida, silla siika kalastetaan paaasiassa 5-9 vuoden iassa.
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Kuva 28. Vuosina 2013-2024 Inarijarveen istutettujen pohjasiikojen yksilomaarat.
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Kuva 29. 1-kesdisen pohjasiian istutusmaarat seka kyseisen istutusvuoden vuosiluokan koko-
naissaalistuotto.
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Kuva 30. Siian istutusmaaran suhde sen toteutuneeseen saalistuottoon lineaarisena regres-
siona. Lineaarisen regressiomallin selitysaste (R = 0,68) ilmaisee selitysastetta; vuosiluokan is-
tutusmaara selittaisi 68 % vuosiluokan saalistuotosta.

4.4.2. Taimenen istutustuotto

Taimenistutusten saalistuotto vaikuttaa olevan viela siikaistutuksiakin heikompaa, eika siika-
kompensaationa istutetut taimenet ole juurikaan nékyneet kasvaneina saaliina (Kuva 31).
Vuosiluokkakohtaiset saalistuotot vaihtelevat vajaasta 10 000 kg:sta aina 20 000 kg:aan. Vuo-
siluokat vuodesta 2018 alkaen vaikuttavat sen sijaan tuottaneen hieman paremmin, ja etenkin
vuosiluokka 2020 vaikuttaa tuottaneen hyvin suhteessa istutusmaaraan verrattuna muihin
vuosiluokkiin. Tarkasteltaessa istutusmaaran suhdetta kyseisen vuosiluokan arvioituun saalis-
tuottoon havaitaan jopa lievasti negatiinen suhde (Kuva 32), vaikka taimenenkaan osalta is-
tutusmaara ei juurikaan vaikuta ennustaneen saalistuottoa (R = 0,25).
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Kuva 31. 3-vuotiaiden taimenten istutusmaarat seka kyseisen istutusvuoden vuosiluokan ko-
konaissaalistuotto.
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Kuva 32. Taimenen istutusmaaran suhde sen toteutuneeseen saalistuottoon lineaarisena reg-
ressiona. Lineaarisen regressiomallin selitysaste (R = 0,25) ilmaisee selitysastetta; vuosiluokan
istutusmaara selittaa 25 % vuosiluokan saalistuoton alenemasta.
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4.4.3. Nierian istutustuotto

Nieridsaalis on verrattain vahdinen suhteessa siika- ja taimensaaliisiin, joten tasta syysta nieri-
aistutusten saalistuotto jaa olemattomaksi (Kuva 33). Vuosiluokkakohtainen saalistuotto
vaihtelee vajaasta tuhannesta kilogrammasta reiluun 1 500 kg:aan. Vuonna 2019 nieriaa ei is-
tutettu lainkaan, ja sen jalkeen istutetut nieriat eivat vield ndy saaliissa.
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Kuva 33. 1-vuotiaiden nierididen istutusmaarat seka kyseisen istutusvuoden vuosiluokan ko-
konaissaalistuotto.

Mydskaan nierian istutusmaara ei ennusta kovin hyvin vuosiluokan saalistuottoa, ja vain aino-
astaan 16 % saalistuotosta selittyy istutusmaaralla (Kuva 34), eika kovin voimakasta lineaa-
rista korrelaatiota ole havaittavissa.
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Kuva 34. Nierian eli raudun istutusmaaran suhde sen toteutuneeseen saalistuottoon lineaari-
sena regressiona. Lineaarisen regressiomallin selitysaste (R? = 0,16) iimaisee selitysastetta; vuo-
siluokan istutusmaara selittaa 16 % vuosiluokan saalistuotosta.

4.5. Alamittaisten taimenten todennakoisyys jaada saaliiksi

Taimenilla on suuri riski joutua saaliiksi ennen saddettya alamittaa, joka on Inarijarvella 50 cm.
Alamittaisten taimenten saaliiksijadamistodennakdisyytta mallinnettiin yleistetylla lineaarisella
regressiomallilla seka vapaa- ajan, etta kaupallisen kalastuksen verkkopyynnin osalta, seka va-
paa-ajan vetouistelukalastuksen osalta. Tulokset ovat hyvin yksiselitteisia: pyydysyksikdiden
maaralla, pyyntipaivilla seka verkon solmuvalin pienentamisella on selkea positiivinen lineaari-
nen korrelaatio alamittaisten taimenten maaraan saaliissa (Kuva 35). Tulos on sama seka va-
paa-ajanverkkokalastuksessa, etta kaupallisessa verkkokalastuksessa, mutta kaupallisessa ka-
lastuksessa alamittaisten ennustemaara on suuremmasta pyyntiponnistuksesta ja suurem-
masta verkkomaarasta johtuen selvasti suurempaa. Toisaalta vapaa-ajankalastajia on selvasti
kaupallisia kalastajia enemman. Myds vetouistelun osalta on selvaa, ettd pyynnissa olevien va-
pojen maara ja pyyntipdivien maara korreloi vahvasti alamittaisten taimenten maaran kanssa
(Kuva 36).
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Kuva 35. Alamittaisten taimenten ennustearvo (kpl) verkkomaaran (1 verkko = 30 m verkko),
pyyntipdivien ja solmuvalikokoluokkien suhteen vapaa-ajankalastuksessa (vasen paneeli) ja
kaupallisessa kalastuksessa (oikea paneeli).
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Kuva 36. Alamittaisten taimenten ennustearvo (kpl) pyyntivapojen ja pyyntipaivien suhteen
vapaa-ajan vetouistelukalastuksessa.
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5. Pohdinta

5.1. Kalastuksessa tapahtunut selkeita muutoksia

Vaikka kokonaiskalastuspaine ja saaliit ovat pysyneet paapiirteissaan samankaltaisina, Inarijar-
ven kalastuksessa on tapahtunut merkittava muutos. Vapaa-ajankalastus, erityisesti verkoilla
tapahtuva kotitarvekalastus, on vahentynyt jyrkasti, kun taas kaupallinen kalastus on kasvanut
selvasti. Kaupallisessa kalastuksessa perinteinen rysapyynti on pitkalti korvautunut verkkoka-
lastuksella, ja verkkojen maara kalastajaa kohden on kasvanut. Nykyisin kaupallinen kalastus
on ymparivuotista, ja pyyntipaivat jakautuvat melko tasaisesti rospuuttoaikaa lukuun otta-
matta, huipun ajoittuessa avovesikauteen.

Vapaa-ajan verkkokalastus on puolittunut viimeisen 15 vuoden aikana, mika heijastaa laajem-
paa trendia: nuoremmat ikdluokat suosivat vapakalastusta verkkojen sijaan (Luke, 2025d). Sa-
maan aikaan kaupallisessa kalastuksessa verkkopyynti on noussut merkittavimmaksi menetel-
maksi, ja sen pyyntiponnistus on ldhes nelinkertaistunut. Tama nakyy selvasti myods siikasaaliin
jakautumisena kalastajaryhmien valilla, ja vuonna 2018 kaupallisen kalastuksen siikasaalis ylitti
jo vapaa-ajankalastuksen siikasaaliin. Samana vuonna myds kaupallisen kalastuksen verkko-
pyynnin pyyntiponnistus ylitti selvasti vapaa-ajan verkkokalastuksen pyyntiponnistuksen. Ko-
konaisuutena pyyntiponnistus on sdilynyt suunnilleen ennallaan, mutta sen alueellinen paino-
tus on pienentynyt, koska kaupallisia kalastajia on vahemman kuin kotitarvekalastajia. Vapaa-
ajankalastajien joukossa paljon kalastavien osuus on pienentynyt, mika viittaa siihen, etta pai-
notus on siirtynyt kotitarvekalastuksesta virkistyskalastukseen. Tahan viittaa myos se, etta ve-
touistelussa pyyntiponnistus on sailynyt suurin piirtein samalla tasolla viimeisen 15 vuoden
aikana. Monilla alueilla vapaa-ajankalastus ndyttaa olevan hienoisessa laskussa, mutta asutus-
keskittymien ja lomakylien laheisyydessa kalastus voi olla jopa kasvussa.

Verkkojen silmakoon kehitys on huolestuttava: kaupallisessa kalastuksessa harvat verkot (50—
65 mm) ovat lahes kadonneet, ja tiheasilmaiset verkot (26-39 mm) ovat yleistyneet. Myos 40—
49 mm verkkojen kayttd on lisadntynyt. Tama suuntaus on ongelmallinen, silla tiheasilmaiset
verkot voivat romahduttaa kalakantoja keskipitkalla aikavalilla, etenkin jos kalastus kohdistuu
nuoriin ikaluokkiin. Inarijarvella riski on erityisen suuri, koska lajit ovat hidaskasvuisia, kalakan-
nat eivat yksikkodsaaliiden perusteella ole runsaita, vaikka ne ovat olleet suhteellisen vakaita.
Tiedetaan, etta valikoiva kalastus, kuten pienisilmaisten verkkojen kaytto voi johtaa rekrytoin-
nin heikkenemiseen ja biomassan vahenemiseen, seka pysyvampiin evolutiivisiin muutoksiin
kalastossa, ellei pyyntiponnistusta rajoiteta (mm. Heino ym. 2015).

Kalastuksen vahentyminen Inarijarvella vaikeuttaa istutusten tuloksellisuuden arviointia pelk-
kien saalistiedustelujen perusteella. Saalistieto on luonteeltaan vinoutunutta, silla siihen vai-
kuttavat enemman muut tekijat, kuten kalastajien maara, pyyntivaline, pyyntiponnistus ja ym-
paristdolosuhteet, eikd niinkaan istutusten maara. Nykyisten arvioiden luottamusvalit kuvaa-
vat tata epavarmuutta, joka johtuu muun muassa vastaajien hajonnasta ja kalastajaryhmiin
kuuluvien kokonaismaarasta. Tarkempi tieto esimerkiksi 2-ryhman kaupallisten kalastajien to-
dellisesta, seka mokkilaisten ja yleiskalastusoikeuksin kalastavien saaliista ja maarasta paran-
taisi arvioiden luotettavuutta. Digitaaliset raportointitydkalut, kuten Omakala, voisivat olla
tassa avuksi ainakin yleiskalastusoikeuksin ja kalastonhoitomaksun maksaneiden kalastuksen
osalta, mutta paljon riippuu, miten niiden kaytté omaksutaan.
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5.2. Istutusten saalistuotto heikkoa

Inarijarven saaliissa ei yleisimpien saalislajien osalta suurimmat muutokset ovat tapahtuneet
kaupallisen kalastuksen siika-, ahven- seka haukisaaliin nousuina. Naista siika on kuitenkin
edelleen selvasti merkittavin saalislaji, seka kaupallisessa etta kotitarvekalastuksessa. Vapa-
ajankalastuksessa selkeimpia kehityksia on havaittavissa taimen- ja nieridsaaliiden hienoisessa
nousussa 2020-luvulla, mika johtunee vetouistelun lisadantymisesta.

Siian ja nierian osalta istutustuotto jaa suhteellisen kauas tavoitteesta (vrt. Taulukko 1), mutta
taimenen osalta siihen jopa ajoittain paastaan. Huomionarvoista taimenen osalta tosin on,
etta asetettuun 20 tonnin tavoitteiseen voitaisiin paasta nykyista selvasti pienemmalla istutus-
maaralla. Lisaksi taimentuottoa rajoittaa merkittavissa maarin alamittaisten osuus saaliissa,
mika nakyy laskelmissa huonona tuottona. Kaiken kaikkiaan istutusten tuotto on heikkoa kai-
killa lajeilla, eika istutusmaaran ja saaliin valilla ole havaittavissa selkeda yhteytta, paitsi siian
osalta. Siiankaan osalta lineaarinen trendi ei todennakoisesti jatkuisi, mikali jarveen istutettai-
siin yli miljoona kesanvanhaa siikaa, silla istutettujen osuus saaliissa on verrattain pieni ja
luonnontuotanto runsasta (Luke 2025a). Kaikkien lajien osalta suuri osa istutusvuosiluokan
saalistuotosta selittyy jollain muulla kuin istutusvuosiluokan koolla. Koska lajit ovat pitkaikai-
sid, yksi vuosiluokka nakyy saaliissa useita vuosia, mutta myds vasta usean vuoden kuluttua
istutuksesta. Istutushetkelld ei voida ennustaa, miten hyvin vuosiluokka rekrytoituu kalastetta-
vaksi, ja rekrytoitumiseen vaikuttaa myos jo aiemmat ja tulevat istutukset. Istutusten maaraa
ei voida perustella pelkilla saalistavoitteilla. Kattavampi kalastuksesta riippumaton tieto kala-
kantojen tilasta olisi valttamatonta, jotta kalastus voitaisiin sopeuttaa kestavalle tasolle ja istu-
tukset kohdentaa taloudellisesti ja ekologisesti jarkevalla tavalla. Tutkimukset osoittavat, etta
luontaisesti lisddntyvat ja elinvoimaiset kannat tuottavat paremmin ilman istutuksia, jotka voi-
vat rasittaa ekosysteemia (Johnston ym. 2018).

Nykyinen kompensaatioperiaate, jossa siian velvoiteistutuksia korvataan taimenistutuksilla, ei
nayta toimivan silla taimenen saalistuotto ei ole parantunut ja alamittatappiot ovat suuret.
Toisaalta huomioitavaa on, ettei alennetulla siianistutusmaaralla vaikuta olleen suurta vaiku-
tusta siikasaaliisiin, johtuen istutettujen siikojen pienesta osuudesta kokonaissaaliissa. Suuri
osa siikasaaliista koostuu luonnonkudusta perdisin olevasta riika- ja pohjasiiasta, eikd pienen-
netyilla siikaistutuksilla vaikuta olleen merkittavaa vaikutusta saalisosuuteen. Suurin osa tai-
mensaaliista on toki peraisin istutuksista, joten on selvaa, etta taimenistutuksilla on merkit-
tava rooli taimenen kalastukseen ja saaliiseen. Tulosten perusteella vaikuttaa kuitenkin, etta
nykyinen taimensaalis voitaisiin saada nykyista jopa selvasti pienemmalla taimenistukasmaa-
ralla. Pienempi istukasmaara todennakaoisesti vahentaa riskia loisepidemian puhkeamiseen ja
parantaisi kalan kasvua. Kokonaisuutena kalastussaalis ei yksin ole luotettava mittari istutus-
ten onnistumiselle ilman nykyisen kaltaista kattavaa merkinta- ja seurantajarjestelmas, silla
saaliiseen vaikuttaa ensisijaisesti muut tekijat, ei istutusten maara.
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6. Johtopaatokset

6.1. Suosituksia kalastuksen saatelyyn

Tiheasilmaiset siikaverkot (26-39 & 40-49 mm) pyytavat myos taimenia sivusaaliina paaasi-
assa alamittaisina (Kallio-Nyberg ym. 2018), ja sama on havaittavissa myds Inarijarvella. Ver-
kon silmaharvuusrajoitusten kayttdonotto olisi helpoin ja tehokkain toimenpide taimenen
alamittatappioiden vdahentamiseksi ja taimenen istutustuoton parantamiseksi. Arvioiden mu-
kaan alamittaisia taimenia joutuu pyydyksiin jopa 30 000 yksil6d vuodessa, mika vastaa volyy-
miltaan noin 30 % istutetuista taimenista (Niva ym. 2022). Tiheasilmaisten verkkojen (25-39
mm) kayton lisaantyminen kasvattaa ongelmaa entisestaan ja kohdistaa pyynnin myds nuo-
riin siikoihin. Tulosten perusteella silmaharvuusrajoituksille ei ole kalastukseen perustuvia es-
teitd, silla yksikkosaaliit eivat ole tiheasilmaisilla verkoilla parempia kuin 40-49 mm verkoilla
pyydettaessa. Lisaksi tiheasilmaiset verkot lisadvat ahvenen osuutta saaliissa, mika tekee
pyynnista tydlaampaa. Ahvenen pyynnissa tehokkaampi ja kestavampi vaihtoehto on katiska,
ja katiskapyynnin tiedetaankin lisadntyneen Inarijarvella viime vuosina (Ahonen 2025).

Toinen merkittava keino alamittatappioiden vahentamiseksi on pyydysyksikdiden rajoittami-
nen, eli verkkojen maaran tai vetouistelussa kaytettavien vapojen maaran rajoittaminen. Va-
pakalastuksessa alamittaiset kalat voidaan vapauttaa eldvana, mutta tama edellyttaa koukku-
maaran rajoittamista, jotta vapauttaminen olisi mahdollista ja kalojen selviytyminen todenna-
kdisempaa.

Verkkokalastuksen pyyntiponnistusta ei ole syyta ainakaan kasvattaa enaa nykyisesta, silla
verkko on voimakkaasti koon suhteen valikoiva pyydys, mika johtaa ennen pitkaa lajien aikai-
sempaan sukukypsyyteen, hitaampaan kasvuun ja saaliskalojen pienikokoisuuteen (mm. Hei-
kinheimo & Mikkola 2004). Pelkka yksikkosaalis ei kerro riittavalla tavalla kalakantojen tilasta
ja kalastuksen kestavyydesta, joten kestavan kalastuspaineen arvioimiseksi eri pyyntivalineilla
tulisi saada tarkempi kanta-arvio.

6.2. Suosituksia velvoitteen toteuttamiseen

Vuonna 2015 toteutetussa Inarijarven kalatalouden kehittdmisen monitavoitearvioinnissa
(Rytkénen ym. 2015) asetetuista toimenpide-ehdotuksista suurin osa on toteutunut. Ehdote-
tusta keinovalikoimasta nyt vuosikymmen mydhemmin poisjaaneet toimenpiteet ovat kalata-
lousmaksun kaytto siikavelvoitteen hoidossa, siuttajokisista taimenistukkaista luopuminen ja
steriilien taimenkantojen istutuskokeilu (kts. Rytkénen ym. 2015: taulukko 3). Tavoitteista voi-
daan todeta, ettei kalatalousmaksulle ole Inarijarvessa nahtavissa selkeita ja vaikuttavia kayt-
tokohteita, joten asiaa taytyisi ensin tutkia. Siuttajokisten istutusohjelman jatkoa on puoles-
taan perusteltu silla, ettd istutuksia on haluttu kohdentaa my&s Inarijarven pohjoisosiin, jol-
loin on perusteltua kayttaa alueen ns. omaa kantaa.

Lajikohtaisesti tarkasteltuna siian istutusten tarpeellisuutta tilanteessa, missa luonnontuotanto
on menestyksellista, taytyisi tarkastella kriittisesti. Vaikka istutettujen saalisosuus jaa pieneksi,
vuosittainen siikasaalis yltaa silti selvasti yli aikoinaan asetettujen tavoitteiden (vrt. Taulukko
1). Koska luontaisesti elinvoimaiset kalakannat yleensa voivat paremmin, mikali vesistoa ei
kuormiteta istutuksilla (Johnston ym. 2018), siian osalta tulisi tutkia, voitaisiinko siikasaalista
parantaa tai ainakin sailyttaa nykytila vahentamalla istutusmaaria selvasti. Inarijarvella
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voitaisiin myos kokeilla vastakuoriutuneiden poikasten istutuksia tuoton parantamiseksi,
mutta siita tarvittaisiin ensin selkeaa tutkimusnayttda. Vastakuoriutuneiden siikojen istutusten
tuloksellisuudesta on varsin vahan tutkittua tietoa, ja Lappalaisen ym. (2025) mukaan onnistu-
miseen vaikuttavat lukuisat tekijat, kuten luonnonkudunkin onnistumiseen tehden istutusten
onnistumisesta hyvinkin epavarmaa. Nierian kohdalla nykyinen velvoiteistutus vaikuttaa ky-
seenalaiselta, silla saalis on vahainen. Kuturauhoitus ja kalastuksen saantely voisivat olla te-
hokkaampia keinoja nieridkantojen vahvistamiseen kuin istutukset. Taimenen osalta kolmi-
vuotiaiden istukkaiden tuottaminen on kallista ja hidasta, eika istutusmaaran lisadminen nayta
lisadvan saalista pikemminkin painvastoin. Taimenkantojen tila tulisi selvittaa myos kudulle
nousevien ja alas vaeltavien smolttien osalta, ja istutusmaarat suhteuttaa luonnontuotantoon
ja vallitsevaan ravintotilanteeseen. Lisaksi nuorempien poikasten istuttaminen voisi olla pe-
rusteltua, silld ne laitostuvat vahemman ja sopeutuvat paremmin luonnonolosuhteisiin (mm.
Lorenzen ym. 2012). Kiertoa lyhentamalla taimenistutukset voitaisiin kohdentaa paremmin tu-
kemaan luonnontuotantoa; ei lisaamaan kilpailua kuten nykyisin kay.

Istutettavien lajien keskindinen kompensaatio ei vaikuta toimivalta ratkaisulta. Taimenistutus-
ten lisddminen ei ole parantanut saaliita, ja lisaksi taimen saattaa heikentaa siian rekrytoitu-
mista saalistamalla poikasia (Jensen ym. 2004).

6.3. Riskit ja niiden hallinta

Merkittavimmat kalastukseen ja kalatalouteen liittyvat riskit Inarijarven kestavalle kalastukselle
aiheuttavat ylimitoitetut istutukset, tiheasilmaiset verkot, seka ahvenen runsastuminen ilmas-
tonmuutoksen edetessa. Istutukset tulisikin saattaa kestavalle tasolle, mika parhaassa tapauk-
sessa Vvoisi jopa parantaa saalistuottoa. Sopeutuvaa kalatalousvelvoitetta tulisikin kehittaa si-
ten, ettd sopiva istutusmaara maariteltaisiinkin ekologisin perustein, silla Inarijarven velvoite-
lajeista kaikki lisadantyvat varsin tehokkaasti ja menestyksellisesti vesistossa saanndstelysta
huolimatta. Sadnndstelysta johtuvaa kalataloudellista haittaa ja saaliinalenemaa ei voida kom-
pensoida nykyisen kaltaisilla kalanistutuksilla, ja lisatutkimuksia tarvittaisiinkin paitsi sopivan
istukasmaaran myds istukasian ja -koon arviointiin nykyisissa muuttuvissa olosuhteissa. Inarin
kalatalousalueen tulisi harkita tihedsilmaisten verkkojen rajoittamista ennen kuin niiden
kaytto yleistyy ja vaarantaa hyvinvoivat kalakannat. Vastaavasti pyydysten maaraa kannattaisi
pyrkia rajoittamaan alamittatappioiden valttamiseksi. Ahvenen ja hauen pyyntia kannattaa te-
hostaa kaikin valikoivin menetelmin. Se ei valttamatta esta lajien levidamista, mutta voi vahen-
taa niiden runsautta ja siten vahentaa mahdollisia negatiivisia vaikutuksia siika- ja taimenkan-
noille. Ahvenen levittaytymisesta ja sen vaikutuksesta etenkin siikaan tarvittaisiin kipeasti tar-
kempaa tutkimusta, jotta oikeasuuntaisia toimenpidesuosituksia voitaisiin antaa.
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Kiitokset

Tama raportti on toteutettu osana Inarijarven kalataloustarkkailua, jota Luonnonvarakeskus
toteuttaa Lapin ELY-keskuksen kalatalousviranomaisen hyvaksyman velvoitetarkkailuohjelman
mukaisesti niin ikaan saannostelyluvan haltijana toimivan Lapin ELY-keskuksen toimeksian-
nosta. Kiitamme kaikkia raportissa esitettyjen aineistojen keruuseen osallistuneita Inarin pai-
kallisia kalastajia, joiden panos ndyteaineistojen keruussa on valttamaton taman tarkkailun to-
teuttamiseksi. Kitamme myds Metsahallituksen erdtalouspalveluita yhteistydsta saalistiedus-
telujen toteutuksessa, seka saalistiedusteluun vastanneita vapaa-ajankalastajia ja kaupallisia
kalastajia. Lisaksi haluamme kiittaa kaikkia tarkkailututkimukseen osallistuneita Luonnonvara-
keskuksen tyontekijoita, erityisesti Jorma Kuuselaa seka muita aiemmin seurantatutkimukseen
tyopanoksellaan osallistuneita elakoityneita henkildita, joiden merkitys seurantojen vuosittai-
sessa toteutuksessa ja ndyteaineiston kasittelyssa on korvaamaton.
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Liite 1. Vuonna 2023 paivitetty saalistiedustelulomake

.

Saalistiedustelu 1(1)

Lucnnonvarakeskus

16.10.2023

Kalastus Inarijarvella vuonna 2023

1

Valitkaa seuraavista teitd koskeva vaihtoehto:

Paikkakuntalainen, kirjoilla Inarissa

Ulkopaikkakuntalainen, kiinteiston omistaja/haltija

Ulkopaikkakuntalainen, virkistyskalastaja

Valitkaa seuraavista teidan kalastustanne Inarijarvelld vuonna 2023 parhaiten kuvaava
vaihtoehto:

Saalista Ei saalista Ei kalastusta

Montako kalastuslupaa teilld ja ruokakunnallanne oli vuonna 20237

KPL

Saatekirjeen kdantopuolella on Inarijarven kartta, johon on merkitty aluejako (10—69).
Kinatkaa taulukkoon kalastusalueenne numerot (korkeintaan 5) ja kunkin alueen osuus
kokonaissaalistanne (%).

alueen numero Inarilla (erillinen karttasivu)

Muut
aluest

Osuus =100 %
saaliista, %

Kuinka monena paiviani kalastitte Inarijarvelld kuukausittain vuonna 20227
Talviverkkopyynnisss lasketaan ne paivat, jolloin verkot olivat pyynnissa.

Tammi Helmi Maalis Huhti Touko Kesa
Heina Elo Syys Loka Marras Joulu
JATKUU KAANTOPUOLELLA! I u k e. ﬁ
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