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Abstract. In this publication Finnish agriculture in difficult circumstances has
been examined mainly on the basis of the papers presented in the Finnish—
Polish~-Hungarian seminar on agricultural economics. The papers that are pub-
lished here deal with the conditions for agriculture in Lapland, agricultural
policy and state support measures in Northern Finland, reindeer husbandry in
Lapland and farmers' livelihood prospects since the 1987 crop failure especially
in Ostrobothnia. Later on the ‘papers will also be published in English together

with the papers presented in the seminar by participants from Poland and
Hungary. - :
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TERVETULOA SUOMEN, PUCILAN JA UNKARIN MAATALOUSEKONOMIAN
SEMINAARIIN SAARISELALLE
Matias Torvela

Hyvat ystavat
Seminaarien taustaa

~ Suomen, Puolan ja Unkarin maatalousekonomian tutkimuslaitosten johtajien
tavatessa toisiaan 1970-luvun puolivilissd herdsi kysymys sdannollisemmésta
yhteistydstd. Siitd huolimatta, ettd maatalous poikkeaa néissid maissa toisistaan
hyvin monessa suhteessa, on maataloudessa ja elintarvikkeiden tuotannossa
palion yhteisia ongelmia. Unkarissa maataloutta harjoitetaan suurissa yksik—
bissi. Puolassa pienten perheviljelmien ohella on myds suurtiloja. Suomen.
maatalous perustuu tdysin tuotantoon perheviljelmilld. Maataloueden tuotan—
toedellytykset poikkeavat huomattavasti ndissd maissa toisistaan. Unkarissa
kasvukausi ja muut tuotantoedellytykset ovat niin suotuisia, ‘ettd sielld inten—
stivinen viininviljely, hedelmien ja vihannesten viljely on yleistdi. Puolassa
normaaliin peltoviljelyyn perustuvan maatalouden rinnalla hedelmien, " juuresten
ja vihannesten viljelylle on monin paikoin hyvid edellytyksid. Suomen maataloutta
rajoittavat luonnonolosuhteet huomattavasti. Vain Etelai—Suomessa ‘ja maan
keskiosissa monipuolinen maataloustuotanto on mahdollista. Maan pohjois— ja
itdosissa maatalous perustuu pidasiassa kotieldintuotantoon ja sitd palvelevaan
rehuntuotantoon. Maan pohjoisimmissa osissa, Lapissa harjoitetaan my0s maata—
loutta, T#illAa kasvukausi on niin lyhyt, ettd tuotanto on mahdollista vain monin
rajoituksin.

Tshin mennessi olemme pitineet seitsemin yhteistd seminaaria. Tahédn asti
seminaarit ovat kisitelleet voittopuolisesti ns. tehokasta maataloutta, maatalous—
ekonomisia ongelmia tilatasolla, tuotteiden jalostusta, markkinointia, ulkomaan-
kauppaa jne. Aijheita seminaareissa on kasitelty teoreettisin perustein ja kaytin—
toon soveltaen. Ongelma—aiheet olemme onnistuneet siten valitsemaan, ettd ne
ovat olleet kiinnostuksen kohteena myos edelld mainittujen laitosten ulkopuolella.
Onpa tieto ndisti meidin seminaareistamme levinnyt myOs naapurimaittemme
ekonomistien tietoisuuteen. Usein on esitetty kysymyksid, mitd te teette sielld
seminaareissa ja onko niistd ollut jotain hyotyd. Naihin kysymyksiin on ollut
helppo antaa vastauksia.
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Tahénastisissa seminaareissa on ollut pasasiallisesti vain maatalousekonomisteja.
Tand péivéna elintarvikkeiden jalostus ja markkinointi ja nithin liittyvd elintar-
vike-ekonomia ovat saumattomasti yhteydessd perinteiseen maatalouteen ja
maatalousekonomiaan. Sen wvuoksi on luonnollista, ettd tdilla on tilli kertaa
mukana ainakin isintimaan delegaatiossa elintarvike—ekonomisteja. Olette ter—
vetulleita joukkoomme.

Aikaisemmat seminaarit

Keskustelu seminaarien jarjestimisesti yhdessi- Suomen, Puolan ja Unkarin
maatalousekonomistien kesken sai heti myonteisen vastaanoton. Asia lihti
kaytannossd liikkeelle -kun Unkarin maatalousekonomian laitoksen padjohtaja
Marton Janos lihetti kutsun ensimméiseen seminaariin Budapestiin vuonna 1977.
padjohtaja Marton oli innokas seminaarin osanottaja aina elidkkeelle siirtymiseensi
saakka. Lahetimme hanelle Eimpimit terveisemme.

Tahdn mennessd on jarjestetty seminaareja seuraavasti:
1. Seminaari Budapest, 7-10 kesikuuta 1977. Aihe: The effect of the develop—
ment and efficiency on the planning and forecasting of agricultural produc-

tion.

2. Seminaari Puola Wroclaw, 24-28 toukokuuta 1978. Aihe: On milk production

and processing.

3. Seminaari Suomi Joutsa, 11-15 kesikuuta 1979. Aihe: The economy of beef
production.

4. Seminaari Unkari Csopak, 1-5 syyskuuta 1980. Aihe: Characteristics and
means of state income policy in agricultural production.

5. Seminaari Suomi Turku 13-17 kesdkuuta 1983. Aihe: The economy of crop
production.

6. Seminaari Puola Mragowo, 5-8 marraskuuta 1985. Aihe: Social and economic
problems of income policy in agriculture.

7. Seminaari Unkari Eger, 5-9 lokakuuta 1987. Aihe: International trade of farm
and food products.
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Nyt Saariseldlld pidettdvd seminaari, 2-5. toukokuuta 1989, on jirjestyksessd jo
kahdeksas. Sen aiheena on: Agriculture and subsidiary industries in difficult
circumstances.

Seminaarien voidaan katsoa onnistuneen hyvin tihdn mennessd. Sitd osoittaa jo
niiden jatkuvuus. Mielenkiintoa osoittaa myos se, ettéd kaikkien maiden maatalous—
ekonomian laitosten johtajat ovat tailla paikalla. Samoin on ilolla pantava
merkille, ettd jokaisen maan osanottajien joukossa on henkil6itd, jotka ovat
osallistuneet useasti n#ihin tilaisuuksiin. Samalla nden tyydytykselld taélla
puolalaisessa delegaatiossa osanottajan, joka edustaa Central School of Planning
and Statistics. Samalla pidin onnistuneena sitd, ettd tddlldi on mukana myos
nuoria tutkijoita ja erditd naispuolisia ekonomisteja.

Suomalaisista osanottajista eritoten haluan mainita professori Aatto Prihti'n
Helsingin Yliopiston elintarvike—ekonomian osastolta. Hén on ollut innokkaasti
jarjestimassd titd seminaaria ja hén on voinut avustaa meitd monissa kaytinnon
kysymyksissé ja yhteyksissd. Samoin olemme iloisia, ettd joukossamme on maamme
porotalouden edustaja ja asiantuntijoita maatilahallituksesta. Taloudellista tukea
timén seminaarin jirjestimiseksi olemme saaneet maa— ja metsétalousministeriolts,
Suomen' Akatemialta, Maatalouden taloudelliselta tutkimuslaitokselta, YIT—in-
sindoritoimistolta ja Tapiola—yhtioiltd. Naille kaikille esitdn kiitokset seminaari-
laisten puolesta.

Miksi olemme aEilla Lapissa Saariselalla?

Seminaarin aiheeksi patettiin ottaa: Maataloustuotanto ja sivuelinkeinot vaikeissa
olosuhteissa. Keskusteluissa ilmeni, ettéi kaikissa osanottajamaissa on monenlaisia
vaikeuksia viljelijdiden toimeentulossa ja maaseudun kehittéimisessid. Suomessakaan
ei ole vaikeuksia 10ytaa tillaisia ongelmia ja ongelma—alueita. Jarjestdjdmaana
olemme halunneet ndyttid miten viljelijat ja erdit muut pienyrittajat elavat
napapiirin pohjoispuolella. Yritimme esittdd teille paikan paélld niitd olosuhteita,
joissa tadlld eletdsdn. On selvdd, etti tamdn alueen asukkaiden toimeentulo ei
riipu yksin maataloudesta. Tailld harjoitetaan poronhoitoa, on kasi— ja pien—
teollisuutta, maatilamatkailua jne. Voimakkaampi maatalous on keskittynyt jokien
varsille ja eriille muille suotuisimmille alueille. On selvas, ettd téllaisilla alueilla
tarvitaan valtiovallan tukea. Myos tisti saamme taalld selvityksen. On valitet—
tavaa, ettemme ole tidlli kesdaikaan. Talldin te hdmmistyisitte miten toimivaa
maataloutta ja muuta yritystoimintaa voi olla taalla aivan Pohjois-Suomessa ja
Lapissa.



Erds syy miksi olemme tialli on se, etti me olemme ylpeitd Lapista. Tama
maisema on aina vaikuttava myos meille suomalaisille ja me haluamme sen
nayttdd myds ulkomaalaisille ystavilemme. Me todella toivomme, etti néini
piivind nékisimme seminaarityon lomassa mahdollisimman paljon Lapin parhaita
puolia.

Edustamani tutkimuslaitoksen puolesta lausun kaikki seminaarin osanottajat
tervetulleiksi tdhén kahdeksanteen Suomen, Puolan ja Unkarin maatalousekono-
mistien seminaariin. Erityisesti tervehdimme ulkomaisia kolleegojamme.



MAATALOUDEN JA MAASEUTUELINKEINGJEN MAHDOLLISUUDET
LAPISSA
Kimmo Korpi

Maatalouden harjoittamisen edellytykset Lapissa ovat vuosisatojen kuluessa
olleet suuresti riippuvaisia yhtdaltd yhteiskunnallisista mahdollisuuksista seké
toisaalta luonnon tarjoamista muista toimeentuloedellytyksisti. N&in asutuksen
ja elinkeinojen levidminen Lappiin on varhaisempina aikoina liittynyt erdmaiden
riistan sekdi jokien ja jarvien Kkalansaaliiden hyddyntimiseen. Niiden luonnon-
varaisten elinkeinojen ohella on sitten maanviljelys saanut vihitellen jalansijaa
ja levinnyt yhteiskunnan tuella varsinkin 1940- ja 1960-luvuilla laajuudessaan
huippuunsa. Téstd maatalouden harjoittajat ja toimivat maatilat ovat sittemmin
voimakkaasti vihentyneet tuotannon tason vastaavasti yksikkdd kohden noustessa.
Elinkeinojen rakennemuutos, jota on jatkunut jo n. 20 vuoden ajan, on edelleen
kéynnissd. Tamad on merkinnyt mm. maatalousammatissa toimivan véeston laske—
mista Lapissa n. 50 %:n tasosta alle 10 %:iin.

Maatalouden tuotantoedellytykset

Lapin sijainnista johtuen ilmastolliset edellytykset ovat luonnollisesti huonommat
kuin maan eteldosissa. Kasvukauden pituus on vain n. 120-140 vrk, kun se
eteldssi on jopa 180 vrk. Vastaavasti tehoisan lampdtilan summat jadvdt poh-—
joisimmissa osissa puoleen maan parhaimmista arvoista.

Suositeltujen ke-
vitviljojen enim-
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Toinen tuotantoon vaikuttava ohjaava ja rajoittava tekiji on maaperd. Lihes
puolet Lapin pelloista on turvemaita, joiden tehokas kiyttd on huomattavasti
ongelmallisempaa kuin kivenniismaiden. Erityisesti luontaisten tekijoiden vaiku—
tuksesta johtuu, ettd Lapin maatalous perustuu padosiltaan tehokkaaseen nurmivil—
jelyyn ja sadon kiyttoon kotieliintuotteiden tuottamiseksi.
I

Kokonaispeltoala lasinissd on 74 000 ha, josta kuitenkin viljelyksessd on vain 75
% eli’55 000 ha. Pastoimisilla viljelijoilld (2 875 kpl) on kaytossa peltoa 33 891
ha, jolloin peltoala tilaa kohden on 11,78 ha. Niiden tilojen keskiméiriinen
metsiala on 109 hattila.

Pellon kéyttd on jakaantunut seuraavasti:

Tuotantorakenne

Tuotantosuunnittain tilat jakaantuvat seuraavasti:

Maidontuotantotiloja 2 200 kpl
Lihantuotantotiloja
nauta 130 "
sika 50 "
lammas 150 "
Kanatiloja 40 "
Kasvinvilj. ja erikois—
tuotantotiloja 150
2 720 kpl

Tiloja, joilla tuotannonharjoitta~
minen on vihiisti tai joita ei viljella 7 934 kpl



Maidontuotantotilojen karjakoko oli v. 1988 seuraava:

1 - 5lehma (ka. 3,5) 564 kpl 24,6 %
610 -"- (ka. 8,0) 877 kpl 382 %
11 - 15 -"- (ka. 12,8) 580 kpl 253 %
16 - 20 -"- (ka. 17,5) 239 kpl 104 %

Yi 20 -"- (ka. 247) 36 kpl 15 %

2 296 kpl
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Meijeriin ldhetettiin maitoa v. 1988 2 009 tilalta kaikkiaan 104 605 275 ltr eli
keskimérin tilaa kohden 52 068 ltr ja keskim#irin lehméid kohden 5 200 ltr.

Kehitysnikymsit

Lapin maatalous tulee lahimmin kymmenvuotiskauden aikana kokemaan edelleen
voimakkaan yrittijiméa#rin vidhenemisen. Tadmé johtuu ennenkaikkea siiti, ettd
tiloilla ei ole tarvittavassa méirin jatkaja—ainesta. Tahin ovat vaikuttaneet
yhtdaltd erilaiset yhteiskunnalliset tekijit sekd toisaalta maassa toteutettavat
tuotannon supistamistoimenpiteet, joilla on ollut kehitystd estévd vaikutus.

Tapahtunutta ja ennakoitavissa olevaa kehitystd kuvaa oheinen piirros.
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ML N i i
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Yrittdjamadrén pienentyminen heijastuu my6s ennen pitkdd erityisesti maidon-
tuotannon vihentymiseen. T4mé taas aiheuttaa ongelmia tuotteita jalostavalle
teollisuudelle.

Maatalouden harjoittajien ikérakenne ei Lapissa ole huonompi kuin muuallakaan
maassa. Jatkajien puute on lievdsti suurempi vanhemmissa ikdryhmissa.

Suurimmat  ongelmat maatalousyritt4jien vihentyminen aiheuttaa kuitenkin
ympardivadn yhteiskuntaan ja asutukseen. Koulutuksen, yhteiskunnallisten
palveluiden, liikenneyhteyksien ja koko asutuksen siilyttiminen aluksi maan
syrjalueilla vaarantuu. Lapissa ovat tillsin ensimmiiseni vaaravyOhykkeessd ne
lukuisat toisen maailmansodan jilkeen perustetut uudet asutusalueet, joissa
toimeentulo suunniteltiin ensisijassa maatalouden varaan. Maaseutuasutuksen
sailyttimiseksi ja sen elinkeinojen elvyttimiseksi onkin viime aikoina kiinnitetty
lisadntyvdd huomiota. Kuitenkin voitaneen todeta, ettdi riittavilli vakavuudella
ei vield ole tarkasteltu kaikkia autioitumisesta tulevaisuudessa odotettavissa
olevia ongelmia.

Maatilatalouden kehittimistarpeet
Maataloustuotannon rajoittamis— ja ohjaustoimenpiteet tulisi Lapin osalta poistaa
sekdi antaa tuotannolle vapaat mahdollisuudet kehittyd tanne soveltuvilla tuotan—

nonaloilla.

Siten
- tiloille asetetut maidon- ja lihantuotantoa koskevat rajoitukset tulisi poistaa

— tilakohtaisen- peltoalan  kehittamiseksi myds pellonvaraustoimenpiteiti tulisi
edelleen sallia

— maatilataloutta tukevia rahoituslakeja olisi toteutettava maksimiméériisesti

— naudanlihantuotantoa tulisi laajentaa sekd sianlihantuotantoa lisiti n. 400
emakon porsastuotannon avulla

- Lapin pientiloille sopivan lammastalouden kannattavuutta tulisi tukitoimenpiteilla
parantaa

- alueen maatilatalouden tukemista tulisi jatkaa nykyiselti pohjalta kokonais—
vaikutusta parantaen
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- tuotteiden markkinointia ja jalostusta tulee edelleen kehittdd erikoistuotteiden
pohjalle ja oman maakunnan tuotantoa suosivasti

- maatalousneuvonnan ja -koulutuksen osalta tulee ottaa huomioon alueen
erityistarpeet erikoisesti perusneuvonnan ja pitkien etéisyyksien osalta

Maaseutuelinkeinot

Maatilataloudelliseen kokonaisuuteen kytketidn useimmiten maaseutuelinkeinoja,
joiden harjoittaminen maatilan yhteydessd on mahdollista. Lapissa niistd merkit—
tivimmat ovat erilaiset erikoisviljely-yritykset, metsatalous, kalatalous, porota—
lous, turkistarhaus, maatilamatkailu— ja matkailupalvelut, luonnontuotteiden
keriily, turvetuotanto, kotiteollisuus ja erilaiset tySliikkeet.

Suurelta osin erikoisviljelyd harjoitetaan erimuotoisissa puutarhayrityksissa. Nami
ovat pagiosin keskittyneet asutuskeskusten laheisyyteen. Niiden tuotteiden osalta
alueen omavaraisuus on vain 10-15 %. Viljelyn laajentamiseen olisi mahdollisuuk—
sia, ainakin nykyisen tuotannon nelinkertaistamiseen. Viime vuosina oman
erikoisviljelyalueen on muodostanut perunan paikallislajikkeen (puikula) viljely
ja sen kehittiminen ja markkinointi.

Tilojen metsitulot muodostavat n. 20 % Kkaikista viljelijan bruttotuloista. Erityi-
sesti metsien merkitystd korostaa mahdollisuus hyodyntid tiloilla olevaa tybvoimaa
ja koneistusta. Samoin metsisti kiyttoon saatavia péfiomia on voitu kéyttad
tilojen rakennuskannan ja koneistuksen parantamiseen. Metsétaloudella on jatkuva
merkitys lisdtoimeentuloldhteend Lapin pienille tiloille.

Kalastuksen merkitys on luonnollisesti suurin sielli missé on Kkaytettévissd
kalavesid. Niinpa toiminta keskiittyy Inarinjirven ympéristoon ja Itd-Lappiin.
Jokien merkitys kalavesind on vihentynyt. Kokonaisuudessaan kalastusyritysten
tukemiseen on voimakkaasti panostettu ja merkittivad kehitystd saavutettu.
Ammattimaisia kalastuksen harjoittajia on 100 henked ja kalastuksesta lisatoi-
meentulonsaajia on n. 250.

Porotaloudesta saa pasasiallisen toimeentulonsa n. 600 perhettd. Lisdksi n. 1000
perhetti saa toimeentulostaan huomattavan osan. Varsinaisiin poronhoitot6ihin
alueella osallistuu n. 3000 henked. Varsinkin alueen eteldisimmissé osissa porota—
loutta harjoitetaan maatalouden ohella. Sen sijaan pohjoisimmissa osissa porota—
lous on saamelaisviestdn paiasiallisin ammatti. Poronlihaa tuotetaan alueella n.
3 mili. kg vuodessa, mikd vastaa suunnilleen alueen naudanlihantuotantoa.
Porotalouden laajentumista estdd luonnonlaitumien riittiméttomyys, mutta jo
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nykyisellddn porotalouden merkitys maaseutuasutuksen sailyttimiseksi ja toimeen-—
tulon antajana on merkittiviin suuri.

Turkistalouden harjoittajia alueella on parhaimmillaan ollut n. 180 kpl. Viime
aikojen alan kannattavuuden heikkeneminen on kuitenkin vihentinyt toiminnassa
olevia yrityksid merkittivésti. Todennikoisesti yrittdjien maard tulee vakiintumaan
alueella n. 100 yrittijén tasolle ja on pdin omalta osaltaan lisiiméssd maaseutu—
elinkeinomahdollisuuksia. R

Luonnontuotteiden  keraily kasittda Iihinna marjojen ja sienien kerdilyn ja
markkinoinnin. Merkitt4vin niisti on suomuuraimen eli hillan kerdily ja myynti.
Marjojen myynnistd saatava tulo, n. 30-40 milj. mk, muodostaa merkittivan
tuloldhteen maaseutuasutukselle varsinkin hyvind marjavuosina. Tuotteiden
jalostamisessa alueella olisi vield uusia elinkeinomahdollisuuksia.

Maatilamatkailn on muun matkailun tavoin Lapissa viela kehittyvd elinkeino,
jonka hyodyntamisessd ollaan vasta alussa. Maatilamatkailuyrityksia on nykyisin
lahes 100 ja ne keskittyvat usein matkailu— ja asutuskeskusten liheisyyteen.
Kehitystd rajoittaa toistaiseksi alan markkinointi ja yrittdjien ammattitaidon
puute. Merkittédvan lisdansion monille tiloille tuo myos erilaisten matkailu- ja
ohjelmapalveluiden myynti matkailijoille. Usein ndistd kehittyy yrittdjille myos
paaasiallisin elinkeino. Kehittymisnakymiit alalla ovat hyvit.

Monimuotoisten maaseutuelinkeinojen méaraa lisddvit erilaiset kotiteollisuus— ja
késitydyritykset. Viime vuosina erilaiset tyoliikkeet ja pienyritykset ovat maaseu—
dulla voimakkaasti lisdfintyneet. Samoin turvetuotantoon ja kotimaisen energian
tuottamiseen suuntautuneita yrityksi4 on syntynyt alueen eri puolille.

Maaseutuelinkeinojen  lisd4ntymismahdollisuuset ovat  kuitenkin sen  verran
rajoitetut, etteivit uudet tydpaikat ole korvanneet maataloudesta poistuvia
yrityksid. Uusia tydpaikkoja maaseutuyrityksissi on syntynyt n. 100 kpl vuodessa.
Toimintaa edelleen kehittimalla voidaan kuitenkin turvata maaseutuasutuksen
séilyttiminen, ihmisten ty6llistiminen seki luonnonvarojen hyddyntiminen.
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Lappi Koko maa

pinta-ala kn® . 98 937 338 147
Maa-ala  km’ 93 057 304 625
Asukasluku , 200 924 n.5 000 000
Asukkaita/km? 2 16
Terminen kasvukausi pv 100-140 100-180
‘Tehoisan lampStilan

summa °C 400-1 000 400-1 300
Maatiloja -84 117254 203 933
Peltoa ha 74 100 2 392 000
josta viljelyksessd 53 500 2 260 000
Kasvinviljelytuotanto

nurmikasvit 783 000

- heind ha 26 400

- sdilorehu ha 16 400

vilja

- leipévilja -ha . — 193 000

- rehuvilja ha 3 300 1 017 000

peruna ha 1 200 40 000
Kotieldintuotanto

maidon ldhettdjia 2 460 60 000

lehmid 23 600 607 000

maidontuotanto 1 - 112 000 000 2 803 000 000

(meijeri) '

lihantuotantO‘ .

- nauta kg 3 800 000 125 000 000

- sika kg 1 100 000 174 000 000

- lammas kg : 96 000 1 300 000

- poro kg 3 000 000 3 300 000
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LAPIN. MAATALOUDEN RAKENNETEKIJOITA

Viljelijdoiden ika
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PELTOALAN JAKAANTUMINEN 1985
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KOTIELAINTUQTANTO
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VALTION ROOLI JA MAATALOUSPOLITIKKA POHJIOIS-SUOMEN
S MAATALOUDESSA
Jouko Sirén

1 Yieista

Suomi on maailnian pohjoisin maatalousmaa. Verrattuna lihimpiin Skandinavian
maihin, Ruotsiin ja Norjaan, tehokkaan maataloustuotannon edellytykset ovat
Suomessa selvésti heikommat. Ruotsin peltoalasta 87 % sijaitsee Suomea etelim-—
pand. Vastaava luku on Norjassa 46 %. Tamén vuoksi myds keskisadot jasvit
pienemmiksi. Vehnésato on Suomessa keskimédrin 3200 kg/ha, Ruotsissa yli 5500
kg, Norjassa noin 4000 kg, mutta Tanskassa jo yli 6000 kg/ha. Rehuviljan
satoerot ovat luonnollisesti pienempid. Tehokkaan peltovilielyn edellytykset
ovat kuitenkin olemassa vain eteldisessi Suomessa. Keski-Suomessa voidaan
menestykselld tuottaa rehuviljaa, lihinnd ohraa, mutta Pohjois—Suomessa vain
nurmiviljely tulee kéytdnnossd kysymykseen.

Suomalaisten tilojen keskikoko on myds verraten pieni. Peltoa on keskimadirin
14 ha; Ruotsissa ala on kaksinkertainen. Peltoala tilaa kohti _pienenee pohjoista
kohti. Toisen maailmansodan jilkeinen asutuspolitiikka nikyy vield ‘voimakkaana
Suomen pienend tilakokona. Maamme tiloilla tydskentelee koko tyovoimasta vield
lihes 10 % (yht. maa— ja metsd). Ruotsissa vastaava osuus on alle 4 % ja Nor-
jassa noin 6,5 %. Luonnonoloista johtuen Suomen maatalous on edelleen hyvin
karjatalousvaltainen. Varsinkin Sisi— ja Pohjois—Suomessa maidontuotanto tulee
aina sdilymain tirkeimpénd tuotantosuuntana.

Maataloudelle asettaa omat vaatimuksensa myos se, etti maa on pohjois—eteld—
suunnassa hyvin pitkd. Napapiirin pohjoispuolella tuotantovaihtoehdot ovat
varsin véhaiset. Ongelma ei koske yksin maataloutta, silli taloudellisen toiminnan
edellytykset yleensikin ovat Pohjois—Suomessa heikommat. Asutus— ja kulutuskes—
kukset sijaitsevat Eteli—Suomessa, jonne on keskittynyt myos teollisuutta ja
ulkomaan yhteydet. Aluepolitiikka onkin viime vuosikymmenien aikana ollut var—
sin merkittavallad sijalla koko suomalaisessa talouspolitiikassa. Tavoitteena on ollut
ja on edelleen siilyttida myos Pohjois—Suomi asuttuna, ja se taas edellyttaa,
ettd riittavd taloudellinen aktiviteetti noilla alueilla voidaan sailyttia.

Maatilatalous on ollut suomalaisen aluepolitiikan suuri voimavara. Vuonna 1970
maa- ja metsitaloudessa tyoskenteli vield 24 % koko tyollisestd tyGvoimasta.
Vaikka sen osuus on nopeasti vihentynyt, on maaseudun elinkeinorakenne samalla
kuitenkin monipuolistunut. Maatilatalous on silti edelleen tirkein maaseutuelin—
keino Sisé- ja Pohjois~Suomessa. Varsinkin Pohjois—Suomen laajat maaseutualueet
voivat pysyd asuttuina vain niille soveltuvien elinkeinojen avulla. Vaikeat
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luonnonolot ovat Lapille paitsi vaikeus myds suuri kiyttovoima. Perinteisen
karjatalouden ohella porotalolus ja kalastus sekd muu luonnon hysdyntimiseen
liittyvd toiminta esim. matkailu ovat sille tirkeita.

Suomalaisen maatalouspolitiikan erdéind keskeisend tavoitteena on riittdvin
tulotason takaaminen viljelijoille. 1950~luvulta lihtien tihin on pyritty maatalous—
tulolakien avulla. Térkeimmille tuotteille vahvistetaan tavoitchinnat, jotka
keskimédrin riittAvit toteuttamaan tavoitteena olevan tulotason. Hintatason
vakaana pysyminen turvataan viemilld ylijidmét maasta valtion tuella. Viime
vuosina tuottajat ovat osallistuneet vientikustannusten maksamiseen kasvavassa
maarin.

Tavoitehinnat toteuttavat tulotason kuitenkin vain melko suurilla ja hyvin-
hoidetuilla tiloilla. Viljelijiden viliset tuloerot muodostuisivat sen vuoksi
varsin suuriksi ellei eri kokoisten ja eri osissa maata olevien tilojen tuloeroja
tasattaisi erityisella tukijarjestelmalla.

Seuraavassa tarkastellaan lyhyesti maatalouden tukijérjestelmiz ja niiden
merkitystd erityisesti Pohjois—Suomen kannalta. Lisiksi tarkastellaan eriitd
muita valtion toimenpiteits, joilla pyritiéin yllapitimasn ja edistiméin lihinna
Pohjois—Suomen maataloutta ja muita pienelinkeinoja.

2 Tulotukijarjestelma

Maatalouden tulojirjestelmédn perustana on laskelma koko maan maatalouden tuo-
toista ja kustannuksista. Vuosittain valtion ja tuottajien vilisissd neuvotteluis—
sa sovitaan, kuinka paljon tuloja korotetaan, jotta niiden erotus pysyisi sovitulla
tasolla. Tdma erotus tarkoittaa sitdi osaa maatalouden kokonaistulosta, joka jié
viljelijin tyopalkaksi ja koroksi omalle pédomalle.

Tulokorotus toteutetaan Kkorottamalla sekd tuotteiden tavoitchintoja etti
lisadmalla ns. hintapoliittista tukea. Hintapoliittisen tuen muodot ovat pinta—
alalisi ja aluetuki.

2.1 Pinta-alalisa

- Pinta-alalisd pyrkii tasaamaan eri kokoisten tilojen valisida tuloeroja. Siti
maksetaan pienille ja pienehkoille tiloille, joiden viljelijiden tulot alittavat
tietyt enimméisméérat. Tuen suuruuteen vaikuttavat ldhinna seuraavat seikat:
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— peltoala saa olla enintddn 30 ha, tuki on suurin 7-19 ha:n tiloilla

— lypsylehmien osalta tuki nousee 7 lehmééin saakka

- tuki maksetaan tiysimdfiriisend, jos tulot ovat enintdin noin 70 000 mk.
Tulojen ylidraja on noin 100 000 mk.

- alle 35—-vuotiaalle viljelijille tuki maksetaan 40 %:lla korotettuna

- yli 65 vuotiaalle tukea ei makseta

- tukea korotetaan eteldstd pohjoiseen mentiessd 10-50 %. Pohjois—Suomessa
korotus on suurin.

22 Alvetuki

Aluetuki maksetaan Kkorotettuna maidon ja lihan hintana kutakin tuotettua
litraa tai kiloa kohti. Perusteena on se, ettd luonnonoloista johtuvien tuotan—
tokustannusten erojen tulee ndkyd tuottajan saamassa hinnassa. Aluetuki on
porrastettu siten, etti maa on jacttu 8 alueeseen, joista kullekin on maarétty
maidon ja lihan tuotantoavustuksen suuruus. Kun maidon tavoitchinta tuottajalle
on koko maassa noin 2,45 mk/l, maksetaan maan pohjoisimmassa oassa tuotan—
toavustusta lisaksi 0,69 mk/l (v. 1989). Vastaavasti naudanlihan tavoitehinta on
koko maassa noin 26 mk/kg ja tuotantoavustuksen suuruus Pohjois—Lapissa 9,60
mk/kg. Pohjois—Suomen karjatalouden edellytyksisti huolehditaan myds siten,
ettd erityistd suoraa avustusta maksetaan myos kotieldinten lukumadrén perusteel-
la. Avustusta maksetaan alueittain porrastettuna 140-1 595 mk eldinyksikkoa
(lehméad) kohti.

3 Muu hintapoliittinen tuki

Tuotteiden hinnoissa maksetaan viljelijoille my6s erditd muita tukia, joilla ei
kuitenkaan ole suurta aluepoliittista merkitystd. Kuluttajahintojen pitdmiseksi
kohtuullisina valtion varoista maksetaan maidon lisdhintaa, joka on koko maassa
0,23 mk/l 37 000 litraan saakka ja siiti eteenpdin 0,12 mk/l 150 000 litraan
saakka (v. 1988). Lisdhinta suosii siten pienid ja keskisuuria karjoja.

Lihan tuotannon edistimiseksi maksetaan naudan ja lampaanlihan tuottajille
tuotantopalkkiota koko maassa.

Oheinen asetelma osoittaa, miten suuren osan eri tuet muodostavat maatalouden
kokonaistulosta. Luvut koskevat koko maata. Kun tukien osuus on koko maassa
noin 35-40 % nettotulosta, on niiden osuus Pohjois—Suomessa noin 75 %. Tulo-
eroista tehtyjen tutkimusten perusteella on voitu todeta, ettd tukijdrjestelmd on
varsin tehokkaasti tasannut maan eri osien vililli samankokoisilla ja samaa
tuotantosuuntaa harjoittavilla tiloilla muutoin esiintyw)éit tuloerot.
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Maatalouden tuotto, kustannukset ja maataloustulo sekd tuen osuus maatalous—
tulolain mukaan.

Taso v. 1988 Taso v. 1989

milj. mk milj. mk

Tuotto

Tavoitehintatuotteet 16 267 16 0G0

Muut tuotteet 3 635 3 468

Tuet 2 076 2 382
Yhteensa 21 978 22 450
Kustannukset, yhteensi 16 043 17 301
Maataloustulo 5 935 5 149
Tuet %

kokonaistuotosta 9.5 10.6

maataloustulosta 37.0 46.2

Liitteissd 1 ja 2 esitetadn tarkempia tietoja eri tukien madrasti ja jakautumi-
sesta viime vuosina.

4 Maatilojen investointien rahoitus

Valtio osallistun maatilojen hankinnan ja niilld tehtivien investointien rahoituk-
seen lahinnd halpakorkoisen ja pitkalla maksuajalla olevan lainoituksen avulla.
Lainoituksen perustana on vuodelta 1977 peréisin oleva maatilalaki. Lain tavoit—
teena on maatilojen rakenteen parantaminen ja perheviljelmien toimeentuloedel—
lytysten turvaaminen. Maatilojen omistajanvaihdoksiin ja investointeihin kéiytetisin
vuosittain noin 6 500 — 7 000 milj. mk. Valtion tukeman lainoituksen osuus on
maatilojen vuotuisista investoinneista (ilman koneita) noin 1/3.

Suurin osa halpakorkoisesta lainoituksesta hoidetaan pankkien omista varoista.
Valtio maksaa korkotukea niille lainoille. Erityisestd maatilatalouden kehit—
tamisrtahastosta mydnnetidn valtion lainoja 1ahinnd maan keski— ja pohjoisosissa
sekd pienille tiloille. Niiden lainojen etuna korkotukilainoihin verrattuna on
yleensd hieman pitempi takaisinmaksuaika. Vuosittain  halpakorkoisia lainoja
myonnetdén yhteensid noin 1 500 milj. mk.

Valtion tukemien maatilalainojen korko on noin puolet normaalista markkinako—
rosta eli 3-7 %. Takaisinmaksuajat ovat 5-20 vuotta. Halpakorkoisimmat ja
pisimmélld maksuajalla olevat lainat myonnetéddn Pohjois—Suomeen.
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Navettarakennukset ovat Pohjois—Suomessa tirked investointikohde. Lainaa
voidaan nithin myontid 60 % rakennuskustannuksista. Lisdksi myOnnetddn talla
alueella suoraa rakentamisavustusta niin, etti rakennustyolle voi saada léhes
tiyden valtion tukeman rahoituksen. Navettainvestoinnit on edullisen rahoituksen
avulla voitu pitdd Pohjois—Suomessa kohtuullisen hyvilld tasolla. Maatilojen
luku on myds Lapissa kuitenkin viheneméssd jatkuvasti. Perinteisen maidon-—
tuotannon avulla Lapin laajoja alueita ei yksin voida pitdd asuttuina tulevina
vuosina. : :

5 Maaseudun pienimuotoiset elinkeinot

Yhteiskunnalliset muutokset ja taloudellisen aktiviteetin kasvu ovat luoneet
edellytyksii entistd monipuolisemmalle yritystoiminnalle maaseudulla. Vapaa—ajan
ja ihmisten taloudellisen riippumattomuuden lisi4ntyminen vaikuttavat samaan
suuntaan. '

Valtio on jo useiden vuosien aikana mydntinyt rahoitustukea erilaisille pienyri-
tyksille, jotka sijoittuvat maaseudulle. Vuodesta 1987 lihtien on myonnetty
avustuksia ja halpakorkoisia lainoja myds maatiloilla harjoitettaville sivuelinkei—
noille. Tyypillisia maatilojen sivuelinkeinoja ovat mm. maatilamatkailu, erilaiset
tyolilkkeet kuten konekorjaamot, puutavaran sabaus ja kaivinkoneet jne. seka
kotimaisen energian tuottaminen. Pohjois—Suomessa varsinkin matkailu on edel-
leen kasvava elinkeino.

Porotalouden seki muiden luontaiselinkeinojen (marjastus, metséstys, Kkalastus)
investointeja tuetaan lainoin ja avustuksin. N@itd varten on olemassa erityinen
lains&adantd.

6 Muut toimenpiteet

Maataloustuotteiden tuotannon ja kulutuksen tasapainon saavuttamiseksi varsinkin
kotieldintuotantoa rajoitetaan koko maassa. Maidon ja kananmunien tuotannossa
on voimassa tilakohtainen kiintidjarjestelma. Kotieldinyksikdiden perustamiseksi
tai laajentamiseksi tarvitaan viranomaisten lupa. Néitd lupia on viime vuosina
myOnnetty vain vihin. Maan pohjois— ja itdosissa tuotannon rajoitustoimia on
toteutettu lievempind. Tilarakenteen kehittimisen kannalta timd on valttimatonts,
silld alttius luopua maataloudesta on néilld alueilla keskiméérdistd suurempi.
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7 Tulevaisuuden nikymii

Pohjois—Suomen silyttiminen elinvoimaisena on mahdollista vain, jos riittivan
suuri vdestpohja sdilyy alueella. Tamé taas edellyttas, ettid alueen elinkeinoja
vahvistetaan ja monipuolistetaan. Lapin perinteiset elinkeinot™ tulevat - jatkuvasti
sdilyttimésin merkittavin aseman. Niiden suhteellinen merkitys saattaa kuitenkin
vihentyd, silld esimerkiksi matkailun kasvumahdollisuudet ovat hyvit. Pohjois—
Suomen osin koskematon ja puhdas luonto antaa vahvat edéllytykset monipuoli—
selle taloudelliselle toiminnalle. Valtion tehtivind on tulevaisuudessakin huolehtia
osaltaan siitd, ettd puitteet suotuisalle kehitykselle sailyvit.
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Liite 1

MAATALOUDEN HINTAPOLIITTINEN JA MUU TUKI V. 1988, MILJ. MK
(tarkeimmat erat)

1 PINTA-ALALISA 630,3
2 ALUETUKI, JOSTA 5783
— maidon tuotantoavustus : 2289
— lihan " ] : 1448
- kotieldinten luvun perusteella T
maksettava avustus : 145,3
- — teollisuusperunan tuotantopalkkio 8,6
- rukiin tuotantopalkkio . _ 35
- rehuviljan tuotantopalkkio 39,6
- lihan kuljetustuki 0,5
3 MUU HINTAPOLITTINEN TUKI, JOSTA 799,2
— maidon lisdhinta 456,8
- naudanlihan tuotantopalkkio 206,5
— kananmunien lisdhinta 1359
4 MUU TUKI 2727
Maidon kuljetusavustus 36,0
Lammastalouden tukeminen : 1,0
Kananmunien hinnanalennuskorvaus 21,7
Rahtiavustukset 8,6
Sokerituotannon tuki . 201,1

Ruokaperunan hintatason vakaannuttaminen 43



Liite 2

PINTA—ALALISAN JAKAUTUMA ALUEITTAIN V. 1988, MILJ. MK

Eteld—Suomi
Keski—~Suomi

Pohjois—Suomi . .

josta

etelavydhyke
keskivyohyke
pohjoisvyohyke

Yhteensi

98
243,1
2889
216,2
61,0
11,7
630,0

PINTA-ALALISAA SAAVIEN TILOJEN LUKUMAARA JA PINTA- |

ALALISAN KESKIMAARAINEN SUURUUS VV. 1986-1988

Tiloja (1000 kpl)
Mk/tila

1986
104,2
5590

1987
85,0
6511

1988
74,1
8504
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SUOMEN POROTALOUS
Veikko Huttu-Hiltunen

Porotalous Suomessa on jo vuosisatoja vanha. 1600-luvulta saakka on perisin
kirjallisia tietoja siiti, kun alettiin ottaa selvad poroluvuista verotusta varten.
Poronhoito lienee tuolloin ollut jirjestdytymatonts, josta kirjalliset miaraykset
ja saddokset puuttuivat.

Vuoden 1750 tienoilla poronhoito lienee saavuttanut suunnilleen sen alueen,
mikd silli nykyisinkin on, nimittiin Kiiminkijoen linjan pohjoispuolella olevat
alueet. Poromiehet ovat siddoksien laadinnassa aina kdyneet valtiovallan edelld
ja pitineet aloitteen kasissifin. Sitd osoittaa mm. se, ettdi Pudasjarven pitajan—
miehet sdidosten puuttussa tekivat v. 1769 keskindisen poronhoitosopimuksen,
jossa pykilittiin médratasin poromiesten oikeudet ja velvollisuudet. Varmemmaksi
vakuudeksi kunkin saddoksen rikkomisesta madratidin asianomainen ‘“vetiméin
sakkoa niin ja niin monta hopeataalaria”.

V. 1898 annettiin Senaatin p#étds poronhoidosta valtion omistamilla metsimailia
ja mairattin poronomistajat perustamaan paliskuntia. Naitd saddoksid tarkistettiin
vield v. 1916 ja siind myds médriteltiin poronhoitoalue nykyiselleén ja maérattiin
porolukuun perustuva laidunmaksu valtiolle. V. 1932 sifidettiin ensimméinen po-
ronhoitolaki ja asetus. Néiti on myohemmin korjattu siten, ettd v. 1948 annettiin
uusittu poronhoitolaki ja aseteus. Niitd on viimeksi tarkistettu vuonna 1968.

Poronhoitoalve

Vuonna 1948 siidetty poronhoitolaki médrittelee poronhoitoalueen, joka on
pohjoisin osa Suomea Kiiminkijoen pohjoispuolella. Laki ja asetus maérittelevat
myds poronomistajan oikeudet ja velvollisuudet.

Poronomistajat, paliskunnat ja paliskuntain yhdistys

Poronhoitoalueella asuva Suomen kansalainen ja paliskunta saavat olla poronomis—
tajia maanomistukseen katsomatta. Poronhoidon kéytinnon t6itd ja hallintoa
varten poronhoitoalue on jaettu paliskuntiin, joita on 56. Paliskunta on sen
paikkakunnan porojen luonnollinen, rajoiltaan mééréitty laidunalue. Se on myds
hallinnollinen yksikkd, jonka johdossa on hallitus ja poroisanti.
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Poronomistajat ovat oman paliskuntansa alueella sen osakkaina. Paliskunnat
muodostavat lain méidrayksestd Paliskuntain Yhdistyksen, joka johtaa ja ohjaa
Suomen porotaloutta sekd hoitaa porotalouden suhteet valtioon.

Poronhoitotydt

Kokoaminen, Iukeminen, merkitseminen, erottaminen, teurastaminen ja paimen-—
tammen ovat ne poronhoitotydt, joita poroxmehet maastossa suorittavat. Kokoa—
minen erotusaitoihin tapahtuu - tunturialueella lumen aikana moottorlkelkkaa
kayttaen, kesilld ja syksylli myds moottoripyords kayttien. Metsaalueella porojen
kokoaminen suoritetaan péfiasiassa sulan maan aikana jalkaisin ja lumen aikana
suksilla liikkuen. Erotusaidassa porot luetaan ja erotellaan.

Lukeminen tapahtuu siten, ettd poron kylkikarvoihin piirretdin puukolla lukumer—
kit ja kirjanpitdji merkitsee lukukirjaan poronomistajan nimen kohdalle poron.
Lukumiehet toimivat valan velvoituksella.

Erottaminen tarkoittaa sitd, etti teurasporot otetaan erilleen eloporoista. Samoin
erotetaan vieropaliskunnan porot ja viedddn omalle alueelleen.

Erotusaitojen yhteydessd on kenttiteurastamot, joissa teurastaminen suoritetaan.
Myos teurastamoautoissa teurastetaan. Teurastusta valvovat teurastamon esimies
ja eldinladkari, joka myds suorittaa lihantarkastuksen.

Vasojen merkitseminen on péiasiassa kesdaikainen poronhoitotys. Juhannuskesalli
porot ajetaan merkitsemisaitauksiin ja sielld eri menetelmin otetaan vasat kiinni
ja pannaan emdnsid merkille. Ne vasat, joita ei kesilli saada merkkiin, merkitisn
syksyn ja syystalven erotustilaisuuksissa.

Paimentamisella tarkoitetaan kahdenlaista tyoti. Tunturialueella se tarkoittaa
sitd, ett poroja pidetddn koossa, so. tokassa melkein ympérivuoden. Téten nii-
ta voidaan ohjata sopiville laitumille ja estdd meneméstd luvattomille alueille
vieropaliskuntiin ja valtakunnan rajojen yli. Metsialueella paimentaminen tarkoit—
taa pidasiassa porojen vartiointia, niin etteivit ne padse pois oman paliskunnan
alueelta eivétkd tekeméin vahinkoa viljelyksilla.

Poromerkit ja merkitseminen

Jokaisen poron korvaan on leikattava Paliskuntain Yhdistyksen hyviksyméa
poromerkki. Naistd poromerkeistd Paliskuntain Yhdistyksessd pidetiéin rekisterid,
" jonka mukaan jokaiselle porolle 1oydetdin omistaja. Poronhoitolaissa ja —asetuk—
sessa on tarkat médrdykset merkitsemisen suorittamisesta.
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Poroaidat

Poroaidoista suurimman osan muodostavat valtakunnan rajoilla olevat esteaidat.
Niitd on kaikkiaan n. 1600 km. Niiden rakentamisesta ja kunnossapidosta vastaa
valtio, kiytinnOssd Paliskuntain Yhdistys.

Erotusaidat ovat kunkin paliskunnan omaisuutta ja ne on rakennettu poronhoito—
toitd varten.

Viljelysten suoja—aidat ovat paliskuntien rakentamia ja niilla pyritiin nimensi
mukaisesti suojaamaan viljelyksid porojen aiheuttamilta vahingoilta.

Vield on kiytdssd tarha-aitoja, jbissa poroja hoidetaan ja ruokitaan talvella ja
kevailla. Viime aikoina tarhaaminen on lisdéintynyt.

Tekniset apuvilineet

Moottorikelkka on poronhoitoalueen pohjoisella osalla tirked apuviline poron-—
hoitotdissi. Porotalouden kaytdssd on noin 800 moottorikelkkaa. Moottorikelkka
on poromichille hyvd ja sopiva tyoviline, kun siti vain kiytetiin harkiten.
Suunnittelemattomasti  kéytettynd se saattaa koitua omistajalleen suureksi
vahingoksi, silli se kuluttaa kéytossd paljon ja kuluu nopeasti.

Kenttdradio on varsinkin sulanaikaisissa poronhoitottissd mainio apuviline. Se
sddstdd tyotd ja helpottaa yhteydenpitoa metsissd liikuttaessa.

Lentokonetta kéytetéiin porojen etsinniissd varsinkin kesin aikana ja tilla
tavalla pyritdin tehostamaan porojen ldytymistd maastosta.

Suopunki ja vimpa ovat poromichen tyovilineiti poroaidoissa poron kiinni
ottamiseksi. Niiden kéyttdtapa vaihtelee hiukan eri puolilla poronhoitoaluetta.

Porotalous tandan

Poronhoitovuonna 1986-87 luettiin erotuksissa poroja 362 567, joista teurastettiin
133 130. Néiden lihatuotto oli n. 3,3 milj. kg ja rahallinen arvo n. 101,0 milj. mk.
Poroméaarat 15.6.1987

~ eloon jaéneet lukuporot v. 1986-87 183 655
— ecloon jédneet vasat 45 782
- metsdin jadneet n. 15 % 35 0600
- uudet vasat (n. 60 % elamian jadn.vaat.) 101 000

Arvioitu bruttoporokarja 366 000 poroa
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Porotalouden twotto

Poronlihaa tuotetaan maassamme n. 1,6 milj. kg vuosittain. Tiarkeimmit tuotteet
porotaloudessa ovat kylmésavustettu poronpaisti, kiristysliha ja kuivaliha sek#
makkarat. Sivutuotteita ovat taljat, sarvet ja elimet. Tdmén tuotannon saavut-
tamiseksi porotalouden tuotannossa tehddsin vuosittain n. 300 000 tyGpéivaa.
Tuhannet perheet poronhoitoalueella saavat joko paiasiallisen taikka osatoimeen—
tulon porotaloudesta. Kun timi kaikki tapahtuu kehitysalueella, missid erilaiset
vaihtoehdot toimeentulon hankkimiseksi ovat vihdiset, korostuu sen merkitys
vield entisestdfnkin.

Ajankohtaista porotaloudessa

Poromiestilojen ja paimentopaikkojen perustaminen sekd niiden rakentaminen on
1970-80 luvulla suuri uudistus. Porotilalain perusteella rakennetaan lihivuosina
poronhoitoalueelle n. 600-700 poromiestilaa. Niistd yli puolet tulee Tunturi-
Lappiin, missd uusien asuntojen tarve onkin suurin. Se on iso parannus asunto—
oloissa. Kun t&mé laki oikeuttaa porotilallisen huomattavaan valtion tukeen
rakennuskustannusten osalta, on silld merkitystd myds poromiesperheiden vakava-—
raisuuden kannalta. Kun muualla Suomessa on vuosikymmenien aikana uhrattu
palion yhteiskunnan varoja asuntotuotantoon, on nyt tyydytykselli todettava,
etti poromichet on timén lain turvin saatettu muiden kansalaispiirien kanssa
tasaveroisiksi.

Tutkimustoiminnan  kehittiminen ja porotalouden tutkimusaseman saaminen
Lappiin .on porotalouden kannalta tarke&d. Tieddmme, kuinka maataloudessa ja
kotieldintaloudessa on tutkimusten ja koetoiminnan tuloksena saatu tuotantoa
kohoamaan. Témé vaihe on porotaloudessa vield edessd piin.

Téhin saakka porotaloudessa tehdyt tutkimukset ovat olleet hajanaisia ja pienid
erillisii osasia. Niitd on suoritettu eri yliopistoissa, korkeakouluissa ja laitoksis—
sa. Kuitenkin niiltd on puuttunut yhtendinen kokonaisohjelma ja johto. Porotalou—
den tulee saada oma tutkimuslaitos poronhoitoalueelle. Vasta sitten voidaan
saada tutkimuksiin ja koetoimintaan tehoa ja kéytdnnon poronhoidolle hyotya.
Tutkimuskenttdd kylld riittdd edelleen kaikille sitd haluaville laitoksille.

Tehdyistd suurimmista tutkimuksista ja kokeista mainittakoon Lapin koeasemalla
Apukassa suoritetut viljelysvauriokokeet, joita ovat johtaneet tri Aimo Isotalo,
maisteri Reijo Heikkild ja tri Arvi Valmari.

Pitkdaikaisin tutkimus tih4n saakka on jalostustutkimus, joka on toistakymmenti
vuotta jo jatkunut Inarin Kaamasessa. Tétd koetta johtaa prof. Mikko Varo.
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Parhaillaan on menossa laiduntutkimus, jota hoidetaan valtakunnan metsien
inventoinnin yhteydessa.

Paliskuntain Yhdistyksen johdolla on tehty lisruokintakokeilu, jossa yli poron-
hoitoalueen sen neljaéintoista merkkipiiriin perustettiin nurmiviljelyksia (& 3-5
ha). Niistd tehtiin vihantarehua aumoihin. Porot ovat saaneet syksylld ja syystal—
vesta kaivaa odelmaa maasta ja kevittalvella rehu on ajettu aumoista maastoon
poroille. Tastd on saatu hyvid kokemuksia. Nayttidkin siltd, ettd tulevaisuudessa
porotuotannon turvaamiseksi ja varmistamiseksi heind— ja vihantarehuruokinta
kevittalvisin on taloudellinen ratkaisu.

Kaamasen koetarhassa on niinikdéin tehty loistorjuntakokeita. Tri Eero Tan-
huanpiiin johdolla poroja on ladkitty Warbex—nimisella fosforivalmisteella. Kokeen
tuloksena kurmut ja saulakat on koeporoista saatu hdvidiméin. Syksylld -77
laskittiin laajassa kokeessa Poikajirven paliskunnan 4000 poroa loisia vastaan.
Myonteisistd  koetuloksista rohkaistuneina useimmat paliskunnat ladkitsevat
poronsa loisia vastaan. Ilmeisesti ldhivuosina loiskysymys on hoidettu.

Monia muita tutkimuksia on myos tehty, joten porotutkimus on kehjtfymﬁsséi
edelleen.

Uusi poronhoitolaki ja —asetus ovat maatalousministeriossd tyOryhmén viimeis—
teltivina. Aikataulu on sen mukainen, etta 1980-luvulla uusi laki saataisiin
voimaan.

Vahinkcjen torjuminen ja korvaaminen

Petojen tappamat porot

Vuonna 1980 loytyi petojen jiljilti 1056 poronraatoa. 1970-luvulla ndméi petojen
tekemit vahingot porotaloudelle nousivat 600:sta 1500:aan vuosittain. 1980-luvulle
tultaessa vahinkojen méirdssd on tapahtunut hienoista laskua, niin ettd v. 1981
alitettiin tuhannen poron mé#ra.

Petojen tappamien porojen korvaamisesta on saddetty erillinen laki, jonka mukaan
valtio on velvollinen korvaamaan todetut vahingot. Néiden vahinkojen maksami-
seen on vuosittain kédytetty rahaa n. 2 milj. mk.

Vaikka vahingot pyritdén korvaamaan rahalla, on jokaisen poron menetys poro-—
michelle tietysti tappio. Raha ei korvaa poroa, joka on poromiehen tuotantoko—
neisto. Lisiksi pedot aiheuttavat paljon turhaa ty6td, joka héiritsee tuntuvasti
poronhoitotditd varsinkin itdrajan paliskunnissa. Tieddmme myds sen, ettd kaikki
petojen tappamat porot eivit 10ydy koskaan.
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Liikennevahingot )

Liikennevahingoissa kuolee vuosittain noin 2700 poroa. Maanteilli auton alle
jadneistd poroista liikennevakuutus maksaa osakorvauksen. Rautateilld junan alle
kuolleet porot korvaa Rautatiehallitus lain mukaan. Liikennevahingotkin on
suuri menetys porotaloudelle, mutta se ei ole niin paha kuin petovahingot.
Ensinnakin léhes kaikki liikennevahingot todetaan yli poronhoitoalueen luodun
jirjestelmén avulla ja niisti saadaan osakorvaus. Lisiksi vahingot jakaantuvat
petovahmko;a tasaisemmin yli poronhoitoalueen eivitkdi ne aiheuta hairivita
poronh01tot01ssa Kuitenkin on vield paljon tekemittd vahinkojen ehkiisemiseksi.
Litkenneturva ja Paliskuntain Yhdistys sekd Oulun yliopisto ovat tehneet tut—
kimuksia liikennevahingoista, jotta paéstéisiin niit: torjumaan.

Ohjailematon massaturismi aiheuttaa porotaloudelle haittaa ja vahinkoa. Sen
vuoksi matkailua kehitettiessd ja suunniteltaessa porotalouden nikokohdat on
otettava huomioon. Matkailijoiden opastusta tulisi myos lisita.

Vesien séénnostely ja tekojirvien rakentaminen ovat niinikésin vahingoksi
porotaloudelle.

Koulutus

Porotalouden ammattikoulutus tapahtuu maatalousoppilaitoksissa ~silla tavalla,
ettd 2-vuotisessa ammattikoulussa maatilatalouden ja porotalouden linjan oppilailla
ensimméinen vuosi on yhteistd saman opetussuunnitelman mukaan. Toisena vuo-
tena erikoistutaan, niin ettd poromiehet ja -naiset kéyvit porotalouslinjan.
Téllainen porotalouslinja on toiminnassa Kittildn maatalousoppilaitoksessa. Mikiili
oppilaita ilmaantuu enemmin, on mahdollisuus tuollaisen linjan perustamiseen
my0s muissa maatalousoppilaitoksissa poronhoitoalueella.

Lisaksi Paliskuntain Yhdistys jérjestdd yhdessdé ammattikasvatushallituksen kanssa
vuosittain erilaisia poromieskursseja. Nailld kursseilla on joka vuosi koulutettu
useita kymmenid poromiehid ja —naisia.

Porétalouden merkitys

Poro jalostaa auringonvalosta perdisin olevan energian ravinnoksi sielld, missi
muut eldimet eivét siihen pysty. Porotalous tekee mahdolliseksi ihmisen toimeen—
tulon arktisillakin seuduilla. Se antaa tyotid ja toimeentuloa Pohjois—Suomessa
tuhansille ihmisille. Se on saamelaisen kulttuurin vahvin tukipylvds. Se turvaa
my6s Suomen: &érialueiden asutuksen siilymisen. Se pitaa Lapin lampimilla.
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VILJELUOIDEN TOIMEENTULONAKYMISTA POCHJANMAALLAD
Matias Torvela

Yieists

Yksityisten viljelijdiden hallinnassa on tind pidivind koko maassa noin 120 000
aktiiviviljelyksessd olevaa tilaa, joista Vaasan Liinin alueclla sijaitsee noin 20
% eli 23 500 tilaa. Yksityisten hallinnassa olevien tilojen keskikoko koko maassa
on 15.1 ha ja Vaasan la4nissi ldhes sama eli 14.8 ha. Tilakoko Eteld-Pohjanmaal-
la on ollut perinteisesti suurempi kuin monilla muilla alueilla. Erdissé kunnissa
tadlli keskipeltoala on edellisii selvisti suurempi. Metsii pohjalaisilla tiloilla
on suunnilleen saman verran kuin Eteli-Suomessa, mutta noin 10 ha vihemmin
kuin koko maassa keskim#érin.

Tuotantosuuntajakautumasta Pohjanmaalla voidaan todeta, ettd maitotiloja taalla
on suhteellisesti noin kymmenen %-yksikkdd enemmin kuin Eteld—Suomessa.
Sitdvastoin Iti- ja Pohjois—Suomessa maitotiloja on suhteellisesti eniten. Sika-
ja kanatilat ovat t4dlld yleisempid kuin maan eteldosissa. Mm. peltoa maitotiloilla
on pari hehtaaria enemmén kuin keskimé#rin koko maassa ja karjakoko on noin
kaksi lehmédi suurempi kuin keskim#irin koko maassa. Voitaneen sanoa, ettd
pohjalainen maatalous on verraten pitkille erikoistunutta.

Alueellisesti Eteli-Pohjanmaa ei ole suinkaan yhtendinen. Alueeseen kuuluu
maataloudellisesti suhtellisen edullisia alueita ja &irialueilla maatalouden luon-—
taiset edellytykset ovat suorastaan heikot. Mikdli puhumme koko Vaasan lafnin
alueesta erot ovat titdkin suuremmat. MyOs Keski-Pohjanmaata monilta osin
on vaikea verrata Eteldi-Pohjanmaahan. Aluepolitiikan hoidossa, mukaan lukien
maatalouden tukipolitiikka, tulisi alueittaiset, jopa kunnittaiset erot pystyd
ottamaan huomicon nykyistd tarkemmin. Tédssd on laiminlyontejd havaittavissa.
Meilld aluepolitikkaa harjoitetaan liiaksi hallinnollisten aluejakojen perusteella
lahinnd l44nijakoa soveltaen. Myds tassd esityksessd viljelijoiden toimeentuloa
on verotustietojen perusteella voitu selvittdd ainoastaan Idénijaolla.

Viljelijoiden tulot maataloudesta

Téssd yhteydessd ei ole mahdollista yksityiskohtaisesti kasitelld viljelijoiden
tuloja ja tulonmuodostusta. Yleispiirteend voitaneen todeta, ettd normaalivuosina

1) Pidetty alustus Maataloustuottajain Eteldi~Pohjanmaan Liiton kevétkokouksessa
Seindjoella- 15.4.1989.
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Vaasan ld4nin alueella viljelijoiden maataloudesta saamat tulot ovat varsin tyydyt—
tivit ja useana vuonna tulot maataloudesta ovat taalli olleet samalla tasolla
kuin koko maasssa keskiméirin. Aivan pienilla tiloilla (alle 10 ha) tulot ovat
tosin olleet noin 10 % alemmat kuin koko maassa keskimiirin, mutta 10-20
ha:n tiloilla maataloustulo on ollut koko 1980-luvun koko maan keskimairin
tuntumassa tai sitd parempi. Yli 20 ha:n tiloilla maatalouden tulot ovat olleet
maan keskiméarén tasolla tai sitd paremmat. Fsim. vuonna 1986 mataloustulo
keskiméadrin ta4lli 10-20 ha:n tiloilla oli 58 200 mk tilaa kohti, vastaavasti 20—
30 ‘ba:n tiloilla 93 700 mk. Ty6hén osallistuvaa henkiloa kohti laskien tulot ovat
vihin yli puolet edell:i mainituista. Mainittu maataloustulo on késitteend sama,
jota kéytetdfin myds maataloustulolaskelmissa ja tuloneuvotteluissa. Maatalouden
aluetuen osuus maataloustulosta on ti4lld noin 15-25 % tilakoosta, tilan sijainnis—
ta ja tuotantosuunnasta riippuen.

Tuotantosuunnittaisista tuloksista voidaan todeta, ettd maitotiloilla maataloustulo
Pohjanmaalla on ollut samalla tasolla kuin Fteldi-Suomessa ja koko maassa kes-
kimaarin. Sikatilojen tulos t#&lli on ollut vihin alempi kuin koko maassa ja
Etela—Suomessa. Vilja- ja erikoiskasvinviljelytiloilla tulokset ovat olleet Pohjan—
maalla samalla tasolla kuin Eteli-Suomessa tai vihin paremmat. Luvut koskevat
vuotta 1986.

MAATALOUSTULO
1000 MK/TILA
1 - M (] VARSAN LARNI
100 4 __r — M [] ETELA-SUOMI
. : | [C]KOKO MAA
. _
~ 80 1 L
60 — ' 1
40 4
. 20 1 i
al gl ¢ alBlc AlB|C Al B|C a|B|C a|B|C
10-20 20-30 Ha 10-20 20-30 Ha 10-20 20-30 Ha
MAITOTILAT SIKATILAT VILJA- JA ERIKOIS-
"~ KASVINVILJELYTILAT
Kuvio 1. Maataloustulo tilaa kohti eri tuotantosuunnissa Vaasan ladnissa,

Eteli-Suommessa ja keskim. koko maassa vuonna 1986.
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Satoriskit Etela—Pohjanmaslla

Kato ei ole outo ilmi® Pohjanmaalla. Kato koetteli vuonna 1987 pahasti etenkin
Pohjanmaata ja Pohjois—Suomea eiké viime vuottakaan voitane pitdd tdysin nor-
maalina néiilld alueilla. Katovuoden taloudellisista vaikutuksista voidaan tehdd
piitelmidi mm. maatalouden kannattavuustutkimuksen Kkirjanpitotilojen tulosten
perusteella; vastaavat verotustiedot valmistuvat vasta ensi syksynd. Satotaso
keskimédrin kirjanpitotiloilla on ollut vuonna 1987 runsaan neljainneksen alempi
kuin melko' normaaliksi katsottavana edellisvuonna. Eteld-Pohjanmaalla satotaso
jdi kirjanpitotiloilla keskimaérin 30-50 % normaalia alhaiscmmaksi. Maaréallisten
tappioiden liséksi sadon laatu aiheutti tappioita, joita on vaikea arvioida.

Kirjanpitotilojen tulosten mukaan vuonna 1987 maataloustulo oli koko maassa-
noin 23 % edellisvuotta alempi. Taloudellinen tulos Pohjanmaan maitotiloilla
katovuonna oli 25-30 % alempi kuin normaaleina vuosina. Mm. sikatiloilla ja
kasvinviljelytiloilla taloudelliset menetykset olivat titdkin suuremmat. Huomat-
takoon, ettii edelli mainituissa luvuissa on huomioitu saadut tilakohtaiset katoko—
rvaukset. Kaikkiaan kadon vaikutukset ajoittuvat useammalle vuodelle niin
menetysten kuin korvaustenkin osalta.

Edelli mainitsin, etti FEteli-Pohjanmaalla normaalivuosina on paésty hyviinkin
tuloksiin. Viittaus katovuosiin antaa kuitenkin kuvan niistd riskeistd, joita
liittyy maataloustuotantoon tilld alueella. Korvauksista huolimatta viljelijd joutuun
usein kantamaan suurimman tappion.

Maatalous ja viljelijin muut tulot

Pohjanmaan olosuhteissa normaaleina vuosina viljelijapuolisot saa—vat noin 55 %

nettotuloistaan maataloudesta. Koko maassa vastaava luku on noin puolet. Metsi—
talouden tulot tiilli ovat alhaisemmat kuin monilla muilla alueilla, mutta niitd

korvaavat palkka— ja yritystoiminnan tulot. Eldketulot t#illi ovat alhaisemmat

kuin muualla maassa; syynd tdhdn on osaksi mm. viljelijoiden alhaisempi keski—

ika. Viljelijoiden tuloissa muilla kuin maataloudesta saaduilla tuloilla on téten

tirked osuus. Viljelijin ja puolison kokonaisnettotulot Pohjanmaalla ovat olleet

1980-luvulla samalla tasolla kuin koko maassa keskiméérin. Eteli—Suomen alueen
viljelijoiden kokonaisnettotulot ovat olleet noin 5-10 % korkeammat kuin tékalais~
ten viljelijoiden. '

Viime aikoina monessa yhteydessd on viljelij6itd luokiteltu mm. padtoimisiksi ja
osa—aikaisiksi. Taméa luokittelu on mahdollista myds verotustietojen tulo—osuuksien
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perusteellal). Témén mukaan Pohjanmaalla osa—aikatiloja on noin puolet kaikista
tiloista. Vajaa 15 % on sivuansiotiloja ja noin 35 % maatilataloudesta pasasiallisen
toimeentulonsa saavien tiloja. Osa-aikatilat ovat olleet Pohjanmaalla aina hieman
yleisempid kuin muualla maassa. Viimeisen kymmenen vuoden aikana niiden osuus
kaikista tiloista on lisé&intynyt noin 15 %-yksikolld. Sivuansiotilojen osuus on
my6s hieman. lisdéintynyt. Paitoimitilojen osuus on vastaavana aikana alentunut
noin 17 %-—yksikolld: Tand aikana em. tilaryhmien kehitys Pohjanmaalla vastaa
suunnilleen kehitystdi koko maassa. '

Osa-—aikatilat t4alla, samoin kuin muuallakin maassa, ovat pientiloja eli peltoa
on 10.6 ha ja metsdd 23 ha. Sivuansiotiloilla on peltoa 17.0 ha ja metsid 35 ha;
paatoimitiloilla on peltoa 20.2 ha ja metsdd 33 ha. Tilakokoerot eri ryhmissa
ovat selvit. Vuonna 1986 viljeljapuolisoiden kokonaistulot?) Vaasan l4Anissa
paitoimitiloilla. ovat olleet 61 400 mk henked kohti, sivuansiotiloilla 61 900 mk
ja osa-aikatiloilla 51 000 mk. Tulot eri tilaryhmissd koko maassa ovat samaa
suuruusluokkaa. Kyseisend vuonna péadtoimisten viljelijoiden maataloustulo taalld
oli 54 100 mk henke# kohti (Kuviot 2 ja 3).

Viime aikoina on esitetty mielipiteitd tulisiko mm. osa—aikatiloja kohdella
maatalouspolitiikassa. mm. maataloustuen maksamisessa, eri tavoin kuin péitoimi-
tiloja. Talldin tulee muistaa, ettd osa-aikatilat ovat pientiloja ts. yli 90 % osa-
aikatiloista on alle 20 ha:n tiloja. Useassa yhteydessi on vuosien mittaan todettu,
ettd pientilojen haltijat yksistddn toimeentulon vuoksi tarvitsevat tuloja tilan
ulkopuolelta. - Téytyy perusteellisesti harkita onko aihetta maataloustukea
véhentdd pieniltd ja keskikokoisilta osa-aikatiloilta. Vuorineuvos—osa—aikavilje—
lijoité lienee vain pieni joukko koko maassa, eikdi niiden kohtelu saisi vaikuttaa
koko osa-aikaviljelijdiden ryhmin toimeentuloon. Maaseudun kehittimisen kannalta
olisi toivottavaa, etti osa—aikaisten tilojen viljelijat pysyisivat tiloillaan. Usein
maataloustuotanto osa-—aikatiloilla on laajaperdisti, joten tuotantopoliittisestikin
tamd olisi toivottavaa. Pienyrittdjand toimiessaan osa-aikainen viljelija voi
tarjota tyOtd ja toimeentulolihteen myds toiselle osa-aikaiselle viljelijélle.
Maatalouden edelleen koneellistuessa ja erikoistuessa osa—aikatilojen luku tulee
jatkuvasti lisd4intymé4n. Osa-aikaisuus ei tietenkéin sovi kaikkiin tuotantosuun-
tiin.

1) Pastoimiset viljelijat; maa—- ja_metsitaloudesta saadut nettotulot yli 75
. o % kaikista tuloista

Sivuansioviljelijat; maa— ja metsitaloudesta saadut nettotulot 50-75
o % kaikista tuloista

Osa-—aikaviljelijéit; maa— ja metsitaloudesta saadut nettotulot alle 50

% kaikista tuloista.

2) Veroja ei vihennetty; niiden osuus péitoimitiloilla 27 %, sivuansiotiloilla 25
% ja osa-—aikatiloilla’ 21 % kokonaistuloista.
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Kuvio 2.  Maataloustulo vﬂehjlza ga puolisoa kohti (mk/henk.) péétoimitiloilla
' Vaasan ldfiniss3, Eteli—Suomessa ja keskim. koko maassa vuonna 1986
suhdelukuina. (teoll. tyontek. palkkatulo = 100)
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Kuvio 3.
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Viestokehitys ja sitd koskevat ennustect

Sisdasiainministerio julkisti jokin aika sitten kohuakin herittineen viimeisimmin
véesto— ja tyOpaikkaennusteen, jossa ennakoitiin uutta muuttoaaltoa Uudellemaal—
le. Tehtyjen ladneittiisten suunnitteiden tarkoituksena on olla eri hallinnonalojen
alueellisen suunnittelun perustana. Viaestokehitystd ja tyovoiman likkuvuutta on
siind arvioitw nk. trendilaskelman avulla, jossa kansantalouden kasvun, viestoke—
hityksen, ja tybllisyyden sekd panostuksen aluepolitikan on oletettu pysyvin
nykyisellaédn. Toisaalta on pyritty laatimaan suunnite, jossa aluepoliittisessa
lainséddinndssd asetettujen tavoitteiden on oletettu toteutuvan entisti tehok-
kaammin. ‘

Vuoteen 2000 ulottuvassa suunnitteessa koko maan viestdn kasvun on ennakoitu

olevan noin 77 000 henkei. Nk. trendikehityksen mukaan eli asioiden jatkuessa

ennallaan Uudellemaalle on ennakoitu 130 000 hengen viestolisdystd ja muualle

maahan 53 000 hengen véhennysti. Noin kolmannes tistd eli 17 000 henked koh-
distuisi Vaasan ld4nin alueelle. Tehokkaalla aluepolitiikalla Vaasan liinin on

ennakoitu séilyttivdn nykyisen véiestomasran (440 000) ja tyossd kdyvien hieman

lisddntyvin. Ennusteisiin liittyy aina epivarmuutta, mutta niilli saattaa olla

vélillinen vaikutus kehitykseen. Ne saattavat vaikuttaa toteutettavaan politiikkaan

ja toisaalta ne saattavat muokata yrittdjien ja yleensd ihmisten mielipiteits, ts.

eletdén ennusteiden eikd reaaliteettien mukaan. Vieston ja tydvoiman alueittaisel—
la kehittymiselld on luonnollisesti suora yhteys maaseudun ja maatalouden kehit—

tymiseen eri alueilla. Toivottavasti aluepolitikan hoidossa, maatalous mukaan

lukien, tarkistetaan tarvittaessa toteutettavaa aluepolitikkaa ja toimenpiteiti

siten, ettei toivottu kehitys hairiintyisi.

Viime péivind on esitetty laajapohjaisen maaseudun kehittdmisohjelman kiyn-
nistimisti. T&td puoltavat monet seikat. Maassamme on alueita, jotka maata—
louden supistumisen ja véestokehityksen seurauksena saattavat autioitua liikaa.
Téllaisia suppeampia alueita on myds Eteli-Pohjanmaan alueella. Alueittaisia
tutkimuksia ja suunnitelmia tosin tehddin eri tahoilla, mutta yhteniisti maa-
seudun kehittimisohjelmaa maaseudulla kaivataan.

Yhteenveto

Viimeaikaiseen maatalouskeskusteluun on liittynyt kansainvilinen yhdentyminen.
On vield tdysin avoin miten ja missd muodossa se tulee vaikuttamaan elintarvik—
keiden hintoihin, tuontiin ja elintarviketeollisuuteen ja maatalouden perustuotan—
toon. Maataloutemme: ei voi kilpailla kaisainvilisilld vientimarkkinoilla, tuotannon
supistamista on jatketta ja kéynnissi oleva rakennemuutos jatkuu. Meidin on
pakko pyrkid kehittimdin maataloustuotantoa kaikin puolin siten, ettd tuotan—
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tokustannukset alentuisivat. Maatalouden aluepolitiikan merkitys jatkossa tulee
myOs korostumaan. Maatalouden hinta— ja aluetukea tulisi pohtia uudelleen. Suo—
ranainen hintatuki pyrkii nostamaan hinta— ja kustannustasoa. Sen vuoksi tulisi
tutkia mahdollisuuksia antaa suurempi osa tuesta suoranaisena tulotukena ja
tarpeen mukaan alueittaisena tukeana. Suoranainen tulotuki olisi helppommin
kuin hintatuki ohjattavissa tasapuolisesti eri tuottejta tuottaville viljelijoille.
Alueittaista tukea tulisi tutkia edelleen tukirajojen osalta; saattaa olla, ettd
myOs yhtenaisistd tukialueista olisi tarvittaessa ainakin osittain luovuttava.
Yksi mahdollisuus ofisi maksaa tukea yksilollisesti tiloittain.

Viime aikoina on esitetty, ettd maatalouden tukea tulisi vihenti4 osa—aikatiloilta.
Kaytinnossad osa—aikatilat ovat voittopuolisesti perheviljelmiin rinnastettavia
pientiloja. On tarkasti harkittava, onko tarpeen heikentdd niiden viljelijdiden
toimeentuloa, jotka ovat hankkineet ‘tulonlisad varsinaisen maatalouden ulkopuo-—
lelta.

Talld hetkelld on kiynnissd useita alueittaisia selvityksid ja laaditaan alueittaisia

ohjelmia eri viranomaisten toimesta. Nayttdd kuitenkin siltd, ettd yhtendinen

maaseudun kehittimisohjelma puuttuu. Pienimuotoinen yritystoiminta on péivin

sana tind paivand. TAmédn turvin on saatu muutama tuhat tydpaikkaa aikaan. Kui-
tenkin se on pieni madrd verrattuna siihen, mitd varsinaisen maatalouden puolella

tapahtuu. Tdmi puhuu sen puolesta, etti maaseudun kehittiminen jatkossakin

riippuu paljolti siitd, miten maatalous kehittyy. Siihen voidaan paljolti vaikuttaa

erilaisilla maatalouspoliittisilla toimenpiteills.
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