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Yhteenveto

Suomen talousnotkahdus ennakoitua pienempi

Suomen talous selvisi ensimmaisesta koronavuodesta varsin hyvin moniin
muihin maihin verrattuna. Talous supistui vuonna 2020 vajaat kolme pro-
senttia, mika on selvasti vdahemman kuin kevaalla 2020 ennakoitiin. Suurin
vaikutus hyvaan kehitykseen on silla, etta epidemiatilanne pysyi Suomessa
kurissa. Talouden elpyminen niin Suomessa kuin maailmalla on nyt ensi-
sijaisesti kiinni rokotusten nopeasta etenemisesta ja koronapandemian
onnistuneesta taltuttamisesta. Kansalliset elvytystoimet ja mydhemmin
toteutuva EU:n elvytyspaketti tukevat osaltaan talouden kasvua. Elvytysta
ennakoidaan tulevan erityisesti palvelukysynnan kasvusta, kun kotitalouk-
sien patoutunut kulutushalukkuus alkaa epidemian vaistyttya purkautua.
Tama helpottaisi myos kovimmat koronaiskut kokeneen foodservice-alan,
ravintoloiden ja ulkona sydmisen nousemista takaisin jaloilleen.

Koronavuosi vaikutti ruoan osto- ja kulutuskayttdaytymiseen
Koronavuosi lisasi kotona tapahtuvaa ruoan valmistusta ja leivontaa. Ko-
titalouksiin ostettiin enemman ruokaa pdivittdistavarakaupasta. Elintar-
vikkeiden ja alkoholittomien juomien myynnin kasvu oli 7 % ja tiettyjen
elintarvikkeiden myynti kasvoi jopa yli 15 %. Kasvu on seurausta myynnin
kasvusta. Luken ravintotaseen ennakkotietojen perusteella ruoan koko-
naiskulutusmuutokset ovat vuonna 2020 kuitenkin edellisvuosien tapaan
maltillisia. Kulutuksen ennakoidaan polarisoituvan, silla kysyntaa on sa-
manaikaisesti edullisilla peruselintarvikkeilla kuin myds lisaarvotuotteilla.
Erityisesti maustetusta ruoasta haetaan elamyksellisyytta ruoanlaittoon.
Luomutuotteiden myynti kasvoi viime vuonna lahes 10 %, vaikkakin koko-
naismyynnistd osuus on viela pieni, 3 %.
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Kauppataseen alijaama supistui

Suomen elintarvikeviennin arvo kasvoi hieman vuonna 2020. Elintarvik-
keita vietiin Suomesta yhteensa 1739 milj. euron arvosta, mika oli 1,3 pro-
senttia edellisvuotista enemman. Elintarvikkeita tuotiin Suomeen 5 295
milj. euron arvosta, mika on kaytannossa vuoden 2019 tasoa, kasvua on
vain vajaa 0,1 prosenttia. Vuosituhannen vaihteen kovien kasvuvuosien
jalkeen tuonnin kasvu hidastui vuodesta 2013 Iahtien ja lahes pysahtynyt
vuoden 2017 jalkeen.

Yhteinen maatalouspolitiikka uudistuu

Eurooppa-neuvoston sopu EU:n monivuotisesta rahoituskehyksesta hei-
nakuussa 2020 vei neuvotteluja yhteisen maatalouspolitiikan uudistuk-
sesta ratkaisevasti eteenpadin. Uutta politiikkaa ryhdytaan toteuttamaan
EU-maissa kuitenkin vasta vuonna 2023. Vuosina 2021-2022 toimitaan
uuden rahoituskauden 2021-2027 budjetilla, mutta harjoitetaan edelleen
edellisen kauden 2014-2020 maatalouspolitiikkaa. Suomen maatalouden
rahoitus kasvaa saavutetun budjettisopimuksen mydta alkaneella rahoi-
tuskaudella. Maatalouspolitiikan kansallista strategiasuunnitelmaa val-
mistellaan vuoden 2021 aikana. EU:n komission odotetaan kasittelevan ja
vahvistavan suunnitelman vuonna 2022.

Syysvehnan osuus vilja-alasta kasvaa

Viljan tuotanto Suomessa on vakaata ja ylittaa kotimaan tarpeen. Ohra ja
kaura ovat tuotantomaardltaan edelleen selvasti suurimmat viljalajit. Nii-
den viljelyaloihn ei ennakoida suuria muutoksia tulevan satokauden aika-
na. Vehnan kokonaisviljelyala syysvehnan osuus kasvaa. Ruista tuotetaan
yvha enemman tuotantosopimusten turvin. Kauran vienti kasvaa voimak-
kaasti seka jyvana etta myllyteollisuuden tuotteina.
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Valkuaisomavaraisuutta parannettava

Viime vuosien aikana etenkin herneen viljelyn suosio on kasvanut. Kiin-
nostusta rypsin ja rapsin seka harkdapavun viljelyyn ovat sita vastoin ve-
rottaneet viljelyvarmuuden heikkeneminen ja matalat satotasot. Vaikka
Suomen kasviperdisen valkuaisen kokonaisomavaraisuusaste on hyva,
kotieldaimille tarvittavan taydennysvalkuaisen omavaraisuusaste on vuon-
na 2020 edelleen huolestuttavan matalalla tasolla. Omavaraisuuden pa-
rantaminen on seka peltokasvisektorin etta kotieldainsektorin yhteinen
tavoite. Oljy- ja valkuaiskasvit tarjoavat myés viljelijoille selkeita etuja vil-
jelykierron ja kannattavuuden kautta.

Siipikarjan- ja sianlihan tuotanto kasvaa

Suomen lihatuotanto lisaantyy ennen kaikkea siipikarjanlihan ja sianlihan
tuotannon kasvun ansiosta. Edellisen kasvua siivittaa kotimaan markki-
nat, jalkimmadisen vientimarkkinat. Sianlihan kauppataseen merkittava
paraneminen on lihan ja lihatuotteiden ulkomaankaupassa yksi huomi-
onarvoisimmista ilmidistd. Lihan omavaraisuusaste kasvoi vuonna 2020
reilusti tuotannon kasvun seurauksena, ja noussee hieman myos tdand
vuonna lahestyen sataa prosenttia. Omavaraisuusasteessa on kuitenkin
huomattavia eroja lihalajeittain. Lihan kokonaiskulutus on tasaantunut
viime vuosina 79-80 kiloon henkea kohti.

Maidolla vienti kasvoi, tuonti vaheni

Kotimaisten maitotuotteiden kysynta oli vahvaa vuonna 2020. Maitotuot-
teiden myynti pdivittdistavarakaupoissa kasvoi koronarajoitusten myota
vuoden jokaisella kvartaalilla edellisvuoden vastaavaan ajankohtaan ver-
rattuna. Ruokapalveluissa kulutettavien maitotuotteiden kysynta kuiten-
kin koronarajoitusten myota aleni. Maidon kauppatase parani seka vien-
nin kasvun ansiosta etta tuonnin vahentymisen myota. Keskimadrdinen
tuottajahinta kohosi hieman edellisvuodesta ja oli hieman yli 39 senttia
litraa kohden. Maidon kokonaistuotanto kasvoi 1,4 % ja oli 2 293 miljoonaa
litraa. Rakennemuutos jatkui nopeana, vuoden aikana 7 % tiloista luopui
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tuotannosta. Vuoden lopussa maitoa tuotti 5 566 tilaa, joista 139 luomu-
tuotantona. Valioryhman siirtyminen maidon sopimustuotantoon vuoden
2021 alusta tulee vaikuttamaan jatkossa maidontuotannon kokonaismaa-
rad hillitsevasti. Kokonaistuotannon maara on ollut vuoden 2021 ensim-
maisella kvartaalilla 3 % edellisvuotta alhaisempi. Ruokaviraston mukaan
vaikutus alkoi nakya maitotilojen investointitukihakemuksissa jo vuoden
2020 loppupuoliskolla, jonka jalkeen hakemukset ovat koskeneet paa-
saantoisesti peruskorjauksia, suurempien hankkeiden jadadessa odotta-
maan paatoksia sopimusmaadrien myontamisestd tulevaisuudessa.

Ulko- ja luomukananmunien osuus kasvaa

Kananmunien kulutus nousi vuonna 2020 kuluvan vuosituhannen enna-
tykseen, 12,5 kiloon kuluttajaa kohden. Kotona vietetyn ajan kasvaminen
ja ruuanlaiton lisaantyminen siivittivat kasvua. Talla hetkella munien ku-
lutus ja tuotanto ovat hyvin tasapainossa, jonka ansiosta myos kananmu-
nien tuottajahinnat ovat olleet hyvin tasaisia. Virikehakki- ja lattiamunien
tuottajahinnat nousivat muutamia prosentteja, ulkokanan- ja luomumu-
nien tuottajahinnat laskivat hieman. Tilamaara ja virikehakkituotanto va-
henevat edelleen, ja tilojen keskikoko kasvaa.

Puutarha-ala selatti tydvoiman

saatavuudesta aiheutuneet hairiot

Puutarha-alan nakokulmasta kausi 2020 ja korona toivat esille, kuinka
riippuvainen suomalainen puutarhatuotanto on ulkomaisesta kausityovoi-
masta. Myds puutarhatuotteiden markkinaketjuissa jouduttiin tekemaan
nopeita muutoksia, kun ravintoloihin ja tydmaaruokaloihin suunnatulle
tuotannolle piti loytaa uudet markkinakanavat. Toisaalta kotitalouksien
kasvisostot vahittaiskaupoista lisaantyivat ja se taas suosi kotimaista
tuotantoa. Puutarhatilastojen perusteella kokonaistuotantomaarissa ja
pinta-aloissa ei nakynyt notkahdusta, vaikka osalla tiloista ongelmia oli-
kin ja satoa jai korjaamatta.
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Maatilat erikoistuvat, tilamaara vahenee,

tuotanto pysyy ennallaan

Suomessa oli vuonna 2020 noin 45 400 maatalous- ja puutarhayritysta
mika on 1400 vahemman kuin vuotta aikaisemmin. Tilamadran vahenemi-
sella ei kuitenkaan ole ollut merkittavaa vaikutusta tuotannon madraan.
Lopettavien tilojen pellot ovat siirtyneet jatkaville tiloille, ja kotieldintilo-
jen yksikkokoko on kasvanut. Tilat ovat myds erikoistuneet ja kasvatta-
neet tuotantoaan. Esimerkiksi lihantuotanto on lisaantynyt 2000-luvulla,
vaikka katieldintilojen maara on vahentynyt. Samoin maidontuotanto on
vahentynyt vain muutamia prosentteja, vaikka maitotiloja on lahes puo-
let vahemman kuin kymmenen vuotta sitten ja lypsylehmienkin madra on
vahentynyt 2000-luvulla yli neljanneksen. Yhdistelmatilojen osuus on va-
hentynyt kaikissa kotieldintalouden tuotantosuunnissa.

Kustannusten kasvu syo maatalouden kannattavuutta
Luonnonvarakeskuksen kannattavuustutkimus kertoo, etta maatilayrityk-
set eivat keskimaarin tuota lisaarvoa niihin sijoitetulle padomalle. Koko-
naispadaoman tuottoprosentti on ollut koko 2000-luvun ajan alhaisempi
kuin pitkien valtionlainojen korot. Maatalousyrittdajan tyotunnille on viime
vuosina jaanyt palkkaa 7 euroa ja omalle paaomalle korkoa 1,6 prosenttia.
Kannattavuuden heikkeneminen vaikuttaa myos lainanhoitokykyyn. Maa-
tilojen suhteellinen velkaantuneisuus onkin 2000-luvulla kohonnut lahes
90 prosenttiin. Kehityksen suunta on huolestuttava, silla yksikkékoon
kasvu sitoo yha lisaa velkapadomaa. Samanaikaisesti tuottajahinnat nou-
sevat vain hitaasti ja kustannusten kasvu syo0 tulosta ja kannattavuuden
edellytyksia. Maatilojen kustannukset ovat tuottoihin nahden varsin suu-
ret. Yrittajatulo reagoikin voimakkaasti kustannusmuutoksiin. Jos kaikki
kustannukset kasvavat yhden prosentin, maatilojen keskimaaraisesta
yrittajatulosta leikkautuu Idhes yhdeksan prosenttia. Paatuotantosuun-
nista herkimpia kustannusten muutoksille ovat vilja- ja naudanlihatilat.
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Turpeelle etsitdadan kuumeisesti korvaajia

Energiaturpeen kayton vahentyessa myos maatilojen energia- ja kuivike-
kaytté muuttuvat ja vaikutukset heijastuvat maataloustuotannon ohella
myOs puutarhatalouteen ja erityisesti kasvihuonetuotantoon. Muutokset
energiankulutuksessa eivat todennakdisesti kuitenkaan merkittavasti
heikenna maa- ja puutarhatalouden toimintaedellytyksia Suomessa. Kas-
vualustana kaytettavan pintaturpeen hinta kuitenkin nousee, ja sita kaut-
ta paine l6ytaa turvetta korvaavia ratkaisuja kasvualustakaytossa kasvaa.
Turpeella on runsaasti hyvia ominaisuuksia myds eldinten kuivikkeena ja
virikkeend, ja ndita on vaikea korvata muilla vaihtoehdoilla. Turpeen kor-
vaajia etsitaan erityisesti maa- ja metsadtalouden sivuvirroista.

Eldinten hyvinvoinnin merkitys korostuu

Eldainten hyvinvoinnin merkitys ruoan markkinoinnissa on lisaantynyt ja
aihe kiinnostaa seka kuluttajia etta yrityksid. Vaikka hyvinvointia on alet-
tu korostaa eldinperdisen ruuan markkinoinnissa, ei Suomen markkinoil-
la viela ole kattavaa eldinten hyvinvointimerkintaa. Eldainten hyvinvointi-
merkinnan menestymisen nakdkulmasta on tdrkedad, etta kuluttajat ovat
kiinnostuneita ja tietoisia hyvinvointimerkinndsta, arvoketjun toimijat
osallistuvat laatutyohon riittdvan laajasti ja etta elinkeinolla on valmiudet
riittdvaan avoimuuteen. Eldainten hyvinvointi on taloudellisen ja ymparisto-
kestavyyden ohella tarkea osa eldintuotantoa.
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Yleinen
talouskehitys

Jari Viitanen ja Jyrki Niemi

Suomen talous selvisi ensimmdisestéd koronavuo-
desta varsin hyvin moniin muihin maihin verrattu-
na. Talous supistui vuonna 2020 vajaat kolme pro-
senttia, joka on selvdsti vihemmdén kuin kevddllé
2020 peldttiin. Suurin vaikutus hyvdén kehitykseen
on silld, etté epidemiatilanne pysyi Suomessa
kurissa. Talouden elpyminen niin Suomessa kuin
maailmalla on nyt ensisijaisesti kiinni rokotusten
nopeasta etenemisestd ja koronapandemian on-
nistuneesta taltuttamisesta. Kansalliset elvytys-
toimet ja myéhemmin toteutuva EU:n elvytyspa-
ketti tukevat osaltaan talouden kasvua. Elvytysta
ennakoidaan tulevan erityisesti palvelukysynndn
kasvusta, kun kotitalouksien patoutunut kulutus-
halukkuus alkaa epidemian vdistyttyd purkautua.
Tdmd helpottaisi myds kovimmat koronaiskut ko-
keneen foodservice-alan, ravintoloiden ja ulkona
syémisen nousemista takaisin jaloilleen.

Maailmantalouden elpyminen

on jo kaynnissa

Koronapandemia, sita seurannut epavarmuus ja
mittavat rajoitustoimet supistivat maailmanta-
loutta 3,3 prosenttia vuonna 2020. Pudotus oli suu-
rin sitten toisen maailmansodan paattymisvuoden
ja Kiinaa lukuun ottamatta kaikissa keskeisissa
teollisuusmaissa bruttokansantuotteen maara su-
pistui edellisesta vuodesta. Suurimman pudotuk-
sen ovat kokeneet palveluvetoiset taloudet, kuten
Italia, Ranska ja Espanja, joihin matkustamiselle,
kokoontumisille ja ravintolatoiminnoille asetetut
rajoitteet ovat vaikuttaneet eniten. Jo viime vuo-

den kesalla alkanut teollisuustuotannon kasvu on
puolestaan nopeuttanut esimerkiksi Saksan, Yh-
dysvaltojen ja Aasian talouksien elpymista. Britan-
nian lahes kymmenen prosentin BKT:n pudotusta
selittaa pandemian lisaksi tammikuun 2020 lopus-
sa voimaan astunut brexit ja sita seurannut byro-
kratian ja muiden kaupan esteiden lisaantyminen.

Kansainvalisen valuuttarahaston (IMF) huhtikuun
ennusteen mukaan maailmantalous kasvaa tana
vuonna b prosenttia ja maailmankauppa, joka alkoi
voimakkaasti elpymaddn jo viime vuoden lopulla,
kasvaa perati 8,4 prosenttia viime vuodesta. Vaikka
pandemian ennakoidaan saatavan taman vuoden
aikana kohtuullisesti kuriin, elpymisvauhti vaih-
telee suuresti maittain erilaisten elinkeinoraken-
teiden, rokotusten etenemistahdin seka raha- ja
finanssipolitiikan tehokkuuden vuoksi. Alkuvuoden
2021 aikana rokotukset ovat Euroopassa edenneet
arvioitua hitaammin rokotteiden tuotanto- ja toi-
mitusvaikeuksien vuoksi ja useissa maissa rajoi-
tustoimet voivat jatkua syksyyn saakka. Tama hi-
dastaa koko euroalueen elpymista ja talouskasvun
ennakoidaankin painottuvan loppusyksyyn ja ensi
vuoteen. Yhdysvallat ja Britannia ovat olleet pan-
demiasta pahiten karsineita maita, mutta niiden
elpyminen on toisaalta rivakkaa kansallisten ro-
kotusohjelmien edetessa nopeasti. Myos Kiinassa
ja muualla Aasiassa pandemian leviamista on pys-
tytty tehokkaasti hillitsemaan ja talouksien elpy-
minen alkoi jo viime vuoden puolella. Vuonna 2022
maailman talouskasvun ennakoidaan jatkuvan,
mutta hidastuvan selvasti kuluvasta vuodesta.

Finanssi- ja rahapolitiikka

pysyvat elvyttavina

Pandemian talousvaikutusten hillitsemisek-
si useat valtiot ja talousalueet ovat raataldineet
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mittavia finanssipoliittisia tukipaketteja, ja kes-
kuspankit ovat pitaneet rahapolitiikkansa poikke-
uksellisen kevyind. Euroopan unioni paatti viime
kesana yhteensa 750 miljardin euron suuruisesta
elpymisrahastosta, josta 390 miljardia euroa on
suoraa tukea jasenmaille ja 360 miljardia euroa
on lainapohjaista tukea. Elvytystoimet kohdentu-
vat kuitenkin tuleviin vuosiin ja niiden lyhytaikaiset
vaikutukset jaanevat Euroopassa pieniksi. Yhdys-
valloissa elvytystoimet sen sijaan vaikuttavat no-
peammin. Joulukuussa 2020 hyvaksytyn 900 mil-
jardin elvytysohjelman lisaksi maaliskuussa 2021
kongressi hyvaksyi 1,9 biljoonan dollarin suuruisen
lisatuen, joka kohdentuu erityisesti kotitalouksille.
Lisaksi Yhdysvalloissa on suunnitteilla viela mitta-
vampi tukipaketti ilmastonmuutoksen hillintdan ja
infrastruktuurin parantamiseen.

Elvytysta ennakoidaan tulevan myds kulutuksen
kasvusta, silla pandemia-aikana kotitalouksien
saastaminen on kasvanut merkittavasti. Matkus-
tus- ja kokoontumisrajoitusten poistumisten ja
epavarmuuden hdlvenemisen myota patoutuneen
kulutushalukkuuden ennakoidaan purkautuvan ja
lisadvan erityisesti palveluiden kysyntaa ja mat-
kustamista. Tata tukee myos alkuvuoden aikana
parantuneet kuluttajien luottamusindikaattorit eri
puolilla maailmaa.

Euroopan keskuspankki (EKP) on ilmoittanut jat-
kavansa kevaadlla 2020 aloittamaansa arvopape-
reiden osto-ohjelmaa vuoden 2022 maaliskuun
loppuun saakka rahoitusmarkkinoiden likviditeetin
turvaamiseksi. Ohjelmaa todenndkoisesti jatke-
taan jossakin madarin tamankin jalkeen. Inflaation
lievasta kiihtymisesta huolimatta rahapolitiik-
ka Euroopassa sadilyy kevyena ja korot alhaalla.
Yhdysvaltojen keskuspankki (FED) laski ohjaus-
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korkonsa nollaan viime kevaana yhdessa laajan
arvopapereiden osto-ohjelman aloituksen kanssa.
Vaikka FED on ilmoittanut pitavansa ohjauskorot
nollassa siihen saakka, kunnes saavutetaan tays-
tyollisyys ja inflaatio on keskimaarin kahden pro-
sentin tasolla, rahapolitiikkaa voidaan alkaa kiris-
tamdan asteittain jo loppuvuoden aikana, mikali
talous toipuu ennakoitua nopeammin.

Maailmantalouden elpyessa 6ljyn ja raaka-ainei-
den hinnat ovat nousseet. Maataloustuotteidenkin
maailmanmarkkinahinnat kaantyivat nousuunvuo-
den 2020 puolivalissa, ja olivat YK:n elintarvike- ja
maatalousjarjestd FAO:n elintarvikehintaindeksin
mukaan maaliskuussa 2021 korkeimmalle tasolla
yli kuuteen vuoteen. Hintojen odotetaan kohoavan
my0os taman vuoden aikana. Yhdessa mittavien el-
vytyspakettien ja talouden virkoamisen kanssa on
herdannyt epadilyja inflaation kiihtymisesta erityi-
sesti Yhdysvalloissa. Alkuvuoden aikana tama on
nakynyt Yhdysvaltojen pitkien valtionlainojen kor-
kojen nousuna ja euron heikentymisena dollariin
nahden. Yhdysvaltojen nopeampi talouden kasvu
ja odotukset rahapolitiikan Eurooppaa nopeam-
masta kiristystahdista luovat painetta euron lisa-
heikentymiseen myos loppuvuoden aikana.

Epdavarmuustekijat eivat katoa

Merkittavin maailmantalouden kehitykseen liittyva
riski talla hetkella on rokotusten viivastyminen tai
mahdollisuus, etta koronavirus muuttuu sellaisek-
si, ettd nykyiset rokotteet eivat siihen tehoa. Tama
tarkoittaisi uusien rokotteiden kehittamista, eri-
laisten taloudellisten rajoitteiden pysymista ja jopa
1-2 vuoden viivetta maailmantalouden elpymises-
sa. Pandemian lopulta vdistyessa tilalle palaavat

perinteisemmat epavarmuustekijat, kuten Yhdys-
valtojen ja Kiinan valiset kauppapoliittiset kiistat,
joiden pelataan jalleen eskaloituvan. Euroopan
unionin ja Kiinan joulukuusssa 2020 neuvotellun
investointisopimuksen ratifiointi on toistaiseksi
keskeytetty heikentyneiden suhteiden vuoksi. Ve-
ndjan toimien suhteen epavarmuus sailyy. Maa-
ilmassa on lisaksi lukuisia erilaisia geopoliittisia
jannitteitd, jotka laajentuessaan voivat heijastua
maailmankauppaan ja kuljetusten sujuvuuteen.

Kaupankaynnissa EU:n ja Britannian valilla ryhdyt-
tiin taman vuoden alusta soveltamaan sopimusta,
joka hyvaksyttiin viime tinkaan venyneiden neu-
vottelujen tuloksena joulukuussa 2020. Vaikka
Britannian ja EU:n valinen maataloustuotteiden ja
elintarvikkeiden kauppa saastyi kolmansia maita
koskevilta kiintidilta ja tullimaksuilta, byrokratia
on brexitin jalkeen kasvanut. Yrityksille koituu li-
saa tyota ja kustannuksia muun muassa erilaisista
tullausilmoituksista, alv-maksuista seka eldin- ja
kasviterveysvaatimusten mukana tulevista vien-
titodistuksista ja rajatarkastuksista. Mydhemmin
brexit voi tuoda muutoksia myds standardeihin,
kun Britannia alkaa noudattaa omaa saantelyaan.

Suomen talousnotkahdus jdi

ennakoitua pienemmaksi

Vuonna 2020 Suomen talous supistui ennakkotie-
tojen perusteella 2,8 prosenttia. Notkahdus oli en-
nakoitua pienempi, silla talouden hidas toipuminen
alkoi jo syksylla. Elpymista tuki hallituksen mitta-
vat tukipaketit, joiden avulla tyottémien madran
lisays jai lopulta melko vahdiseksi palvelu- ja kul-
jetussektoreilla, jotka muuten karsivat asetetuista
rajoitteista eniten. Myos teollisuuden uudet tilauk-
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set elpyivat nopeasti ja tavaraviennin kasvua avitti
maailmankaupan kysynnan kasvu.

Talle vuodelle talousennusteet ennakoivat 2,5-
3 prosentin kasvua erityisesti viennin ja yksityisen
kulutuksen tukemina. Tuoreimpien ennusteiden
mukaan suurin osa pandemian vuoksi asetetuis-
ta rajoitteista voidaan Suomessa purkaa jo kesan
aikana, mika lisaa erityisesti palveluiden kysyn-
tda ja matkustamista. Myds osa pandemia-aikana
kasvanutta saastamistd purkautunee yksityisen
kulutuksen kasvuna, mita tukee hitaasti kohene-
va tyollisyys ja ostovoiman lisays. Positiivisen ta-
louskehityksen kaantopuolella on valtiontalouden
reipas velkaantuminen pandemia-aikana, mika
tulevina vuosina todenndkoisesti merkitsee vero-
pohjan laajentamista, verojen korotuksia ja julki-
sen talouden menoleikkauksia.

Koronaepidemian vaikutus ruoka-alalla on ollut
kaksijakoinen. Foodservice-ala, johon kuuluvat ra-
vintolat, lounaspaikat ja kahvilat, on ollut jo yli vuo-
den kestaneella koronan aikakaudella hataa karsi-
massa. Hallituksen sulkutoimet ovat kohdistuneet
poikkeuksellisen kovasti juuri talle alalle. Ruuan va-
hittaiskauppa puolestaan kuuluu paivittaistavara-
kaupan voimakkaan kasvun ansiosta korona-ajan
voittajiin. Myds maatalous ja elintarviketeollisuus
ovat selvinneet moneen muuhun alaan verrattu-
na suhteellisen kuivin jaloin koronaviruksen kuri-
muksesta. Elintarvikealan yritykset eivat ole juuri
kohdanneet ongelmia viennissakdaan, vaan vienti
on jatkanut kasvuaan. Korona-pandemia on myos
vahvistanut entisestdaan kotimaisuuden arvostus-
ta seka kiinnostusta ruokajarjestelman huoltovar-
muuteen.
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Ruoan kulutus ja
kuluttajahinnat

Terhi Latvala ja Erja Mikkola

Koronavuosi lisési kotona tapahtuvaa ruoan
valmistusta ja leivontaa. Erityisesti maustetusta
ruoasta haettiin elémyksellisyyttd ruoanlaittoon.
Luomutuotteiden myynti kasvoi IGhes 10 % (409
milj. euroon), vaikkakin kokonaismyynnistd osuus
on vield pieni, 3 %. Koronapandemia heikensi
kotitalouksien taloudellista tilannetta. Siten ruoan
kulutuksen ennakoidaan polarisoituvan: Samanai-
kaisesti kysyntdd edullisilla peruselintarvikkeilla
ja elamyksellisillé lisGarvotuotteilla. Koronaepide-
mia koettelee erityisesti ruokapalveluja tarjoavaa
sektoria. Pdivittdistavarakaupan elintarvikkeiden
ja alkoholittomien juomien myynnin kasvu oli

7 % ja tiettyjen tuotteiden myynti kasvoi yli 15 %.
Luken ravintotaseen ennakkotietojen perusteella
kulutusmuutokset ovat kuitenkin edellisvuosien
tapaan mailtillisia.

Lihan kokonaiskulutus laskussa

Lihan kokonaiskulutus on Luken ravintotaseen
mukaan laskenut viiden viime vuoden kuluessa yli
2 %. Kulutus on vahentynyt tuolla jaksolla 2016-
2020 lahes kaksi kiloa henkiloa kohti. Lihan koko-
naiskulutuksen arvioidaan ennakkolaskelman mu-
kaan olleen vuonna 2020 noin 79,4 kiloa henkiléa
kohti, kun mukaan on laskettu myds riista ja syo-
tavat elimet.

Naudanlihan kulutus vaheni 2016-2020 noin 3 %
ja sianlihan 14 %. Siipikarjanlihan kulutus kasvoi
edelleen. Sen kulutus on noussut viiden vuoden ku-
luessa noin 17 %. Siipikarjanlihaa kaytettiin ennak-

kolaskelman mukaan noin 27,5 kiloa henkea kohti
vuonna 2020, mika on kilon enemman kuin edel-
lisena vuonna. Sianlihaa kulutettiin viime vuonna
hieman vahemman kuin edellisena vuonna, vahan
alle 30 kiloa henkea kohti. Paivittaistavarakauppa
ry:n (PTY) mukaan kotitalouksien naudanlihan os-
tot kasvoivat koronavuonna lihatuotteista eniten.
Naudanlihan kulutus pysyi ravintotaseen ennak-
kolaskelman mukaan vuonna 2020 lahes sama-
na kuin edellisvuonna; kulutus oli noin 18,6 kiloa
henkea kohti. Lampaanlihan kulutus vaheni edel-
lisvuodesta. Sita kulutettiin noin 0,5 kiloa henkea
kohti, mutta maara on ollut joskus pienempikin.

Paivittaistavarakauppa ry julkaisee
tilastoa elintarvikkeiden vahittaismyynnin
kehityksesta tuoteryhmittdin. Neljannes-
vuosittainen aineisto on muita tilastoja

ajantasaisempi. Huhtikuussa 2021 on
saatavilla vuoden 2020 myyntitiedot seka
kuluttajahintaindeksin mukaiset tiedot
hintamuutoksista edellisvuoteen verrattuna.

Edella mainitut lihan kulutusluvut on laskettu luul-
lisena eli ruholihana. Luullisesta lihasta on luuton-
ta 80 %. Lisaksi lihan kypsennyshavikki vaihtelee
10-30 % valilla. Kypsana syoty liha on noin 50 %
luullisen lihan maarasta.

Euroopan komission lihataseen mukaan koko EU:n
lihankulutus henkea kohti laskettuna vaheni parina
edellisena vuonna, mutta sen arvioidaan kasvavan
noin 0,5 kiloa vuonna 2021. Taseen mukaan sianli-
han kulutus kasvaa, mutta muiden lihalajien kulu-
tus pysyy suunnilleen edellisen vuoden lukemissa.
Komission kulutuslukujen mukaan Suomi oli nau-
danlihan kulutuksessa henkea kohti EU27-maista
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kymmenentena vuonna 2019. Sianlihan kulutuk-
sessa Suomioli EU27-maiden loppupaddssa, 25:nte-
ng, ja siipikarjan kulutuksessa 18:ntena. Euroopan
komission kulutusluvut on laskettu tuotannon ja
ulkomaankaupan maarista.

Viljojen kulutus vakaata,

nestemaitojen kulutus vihenee

Viljan kokonaiskulutus on ollut viime vuosina melko
vakaata. Kulutuksen maara on ollut ravintotaseen
mukaan vahan alle tai vahan yli 80 kiloa henkea
kohti. Vuonna 2020 viljaa kulutettiin ennakkolas-
kelman mukaan noin 82 kiloa henkea kohti. Maara
kasvoi edellisvuodesta 0,5 %. Vehnan ja riisin ku-
lutus kasvoivat jonkin verran, kauran kulutus laski
ja muiden viljalajien kayttémaadrat pysyivat suun-
nilleen ennallaan. Kauran kulutuksen huippu saa-
vutettiin vuonna 2019, jolloin se oli noin 9,5 kiloa
henkea kohti. Viime vuonna kulutus oli arviolta 8,5
kiloa, mika on edelleen selvasti enemman kuin en-
nen vuotta 2019. Vehnaa kului vuonna 2020 noin 45,
ruista 15,4, ohraa 1,8 ja riisia 7 kiloa henkea kohti.

Nestemadisten maitotuotteiden kulutus on pudon-
nut noin 13 % viiden viime vuoden aikana. Viime
vuonna nestemadisia maitotuotteita kulutettiin
ennakkolaskelman mukaan noin 144 kiloa henkea
kohti. Nestemaitoja juotiin vuonna 2020 henkea
kohti keskimadrin 98 litraa (noin 101 kiloa). Neste-
maitojen kulutus vaheni edellisvuodesta noin 3,5
%. Eri maitolaatujen kayttbosuudet pysyivat lahes
ennallaan: kevytmaidon 58, rasvattoman maidon
noin 29 ja taysmaidon reilussa kymmenessa pro-
sentissa. Tuoretuotteisiin sisdltyvat mm. vanuk-
kaat ja maustetut rahkat. Niiden kulutus on kas-
vanut edellisvuosina. EU-komission maitotaseen
mukaan nestemadisten maitotuotteiden Kkulutus
henkea kohti oli EU-alueella alimmillaan vuonna
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2019, mutta ennakkoluvut vuosilta 2020 ja 2021
osoittavat kulutuksen siita vahan nousevan.

Vihannesten ja kananmunien

kulutus kasvussa

Kalan kokonaiskulutus henkea kohti on ollut viime
vuosina 15 kilon paikkeilla. Ravintotaseen mukaan
siina ei ole tapahtunut suuria muutoksia moneen
vuoteen. Vuoden 2020 kulutusta ei ole viela lasket-
tu. Tuoreita vihanneksia kaytettiin ravintotaselas-
kennan mukaan 66 kiloa henkea kohti vuonna 2019,
mutta maara sisaltaa myos mahdollisen havikin ja
on vain suuntaa antava. Myyntitilastojen mukaan
kotitalouksien vihannesostoissaoli 11,5 % euromaa-
rainen kasvu koronavuonna 2020 edellisvuoteen
verrattuna. Tuoreiden hedelmien kulutus oli vuon-
na 2019 noin 59 kiloa henkea kohti. Sitrushedelmien
kulutus kasvoi puoli kiloa edellisesta vuodesta, ja
oli 14,3 kiloa. Kananmunien kulutus on ollut usean
vuoden ajan vahan alle 12 kiloa. Vuonna 2020 niiden
kulutus naytti ennakkolaskelman mukaan hieman
nousseen ollen 12,4 kiloa henkea kohti.

Ravintotaselaskelma ei kerro ruoankulutuksen
tarkkaa maaraa. Taseen luvut kuvaavat enemman-
kin kulutukseen tarjolla ollutta maaraa kuin toteu-
tunutta kulutusta, koska mm. varastotappioiden ja
muun havikin maaraa ei ole saatavissa elintarvike-
ketjun kaikista vaiheista.

Erdiden elintarvikkeiden kulutus henkea kohden vuosina 2015-2019, kg

Tuoreet Vilja Liha
Vuosi = vihannekset' yht. Sokeri yht.?
2019* 66,3 81,4 27,9 79,8
2018 63,5 791 29,2 81,3
2017 63,8 80,3 30,6 81
2016 63,7 79,7 291 81,1
2015 62,4 78,8 29,3 79,3

Naudan- Siipikarjan- Kanan-
liha Sianliha liha munat
18,8 30,8 26,4 11,9
19,3 32,5 25,6 11,8
19,4 33,4 24,9 11,9
19,2 347 23,5 11,9
19,2 349 21,6 1,5

'Sisaltdaa mahdollisen havikin. Luullisena eli ruholihana, sis. sydtavat elimet. *Ennakkotieto. Lahde: Luke, Ravintotase.

Ruoan kulutuksen megatrendit

jauudet ilmiot

Ruoan kulutuksen trendit noudattelevat osin ylei-
sia kulutustrendeja. Kulutuksen yleisiksi megat-
rendeiksi mainitaan toiminnan muutosjoustavuus,
kyky sopeutua ja palautua kriiseistd, kestava kehi-
tys, digitalisaatio ja kotona oleilun lisaantyminen.
Harkittu kuluttaminen onkin eras ilmién muoto
my0s ruoan ostamisessa, varsinkin jos kotitalou-
den taloudellinen tilanne on heikentynyt. Kotimais-
ten vahittaiskauppojen toteamissa ruokatren-
deissa korostuvat kasviproteiinien, erityisesti
kikherneiden, tofun ja hampun seka maustekas-
tikkeiden ja etnisten ruokien esiinmarssi. Lisaksi
kotitalouksien ruoanlaitossa korostuvat edelleen
vaivattomuus ja nopeus. PTY:n tilasto tukee edel-
& mainittuja kehityssuuntia, silla vuoden 2020 ai-
kana maustekastikkeiden euromaadrdinen myynti
kasvoi 16 % ja sadiléttyjen ja kasiteltyjen kasvisten
myynti 14 %. Samaan aikaan hinnat pysyivat lahes
ennallaan, joten kasvu syntyi volyymin kasvusta.

Kestdva kehitys seka ilmastoviisaus nostavat mer-
kitystaan ruoan valinnassa, jos valintojen tekemi-
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seen niiden perusteella on kuluttajatietoa tarjol-
la. Erityisesti kalassa ja kasviproteiineissa (kuten
harkapapu-, herne- ja kauraproteiinit) yhdistyvat
kotimaisuus, terveellisyys ja vastuullisuus, joten
voisi olettaa ndiden kulutuksen kasvavan lahitule-
vaisuudessa.

Naita trendeja tukee myds luomutuotteiden koko-
naismyynnin kasvu jopa 9,7 % edellisvuodesta (409
milj. euroa). Luomun osuus tuoteryhman myynnin
arvosta oli suurinta lastenruoissa (24 %) ja toisek-
si suurin kananmunissa (21 %). Eniten kasvua oli
luomujauhoissa seka makeuttamisessa ja maus-
tamisessa, koska pandemia lisasi kotikokkausta
ja -leivontaa, ja maustetusta ruoasta haetaan ela-
myksellisyytta. Myos vihannesten seka kahvin ja
teen luomumyynti kasvoi reippaasti. Luomun osuus
on kuitenkin viela kokonaismyynnista alle 3 %, ja
jotta luomun osuus kasvaisi, tuotevalikoimaa pitdisi
lisata etenkin leipiin, leikkeleisiin ja makkaroihin.

Makeryn trendikatsauksessa korostuvat vastuulli-
suus, teknologia ja paikallisuus, erityisesti kotimai-
suus. Digiharppaus on tapahtunut erityisesti ruoan
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ostotavoissa, ja elintarvikeostoja verkkokaupasta
tekee reilu neljannes suomalaisista (26 %). Loka-
kuussa 2020 suomalaiset innostuivat hakemaan
tietoja erilaisista ruoanlaittotavoista ja -laitteista.
Hakukohteina olivat erityisesti ilmafriteerauskeit-
timet, lihamyllyt, haudutuspadat ja munakeittimet.
[Imafriteerauksessa voidaan valmistaa vihannek-
sia, kalaa, lihatuotteita, kun taas lihamyllyt ja hau-
dutuspadat viittaavat pidempadan kypsytettavien
lihatuotteiden kayttoon.

Naita kehityssuuntia tukee PTY:n viimeisen vuosi-
neljanneksen aineistossa erityisesti naudanlihan
myynti, jonka myynnin kasvu oli jopa 16 % edel-
lisvuoden neljannekseen verrattuna. Naudanlihan
hinnat olivat nousseet vain prosentin edellisvuo-
desta. lhan suoraan kulutuksen kasvua tama ei
ole, silla koronapandemian rajoitukset ovat siirta-
neet lihan ostoja kotikeittidihin julkisen ruokailun
sijaan. Luken ravintotaselaskelman mukaan nau-
danlihan kulutus pysyi vuonna 2020 suunnilleen
edellisvuoden tasolla.

Euroopan ruokatrendeissa ennakoidaan ketogee-
nisen ruokavalion voimakkaampaa tuloa vahittadis-
kauppaan. Myos Suomessa kaupan hyllytilaa on
jo eriytetty ketogeenisille tuotteille. Ketogeeninen
ilmidé on uudempi versio lihapitoisesta ns. Atkinsin
dieetistd, ja uudemmassa versiossa hyvadlaatui-
set rasvat (6ljyt, avocado, pahkinat, mantelit) ovat
merkittavassa roolissa liha- tai kasviproteiinien
ohella, kun taas hiilihydraattien osuus on nykyi-
sid ravitsemussuosituksia merkittavasti pienempi.
PTY:n aineistossa kasvipohjaisten 6ljyjen kulutus
olikin reippaassa, lahes 17 %, kasvussa.

Vahittaismyynti kasvoi, foodservice
-tukkumyynti hiljeni

Vuonna 2020 elintarvikkeiden ja alkoholittomien
juomien vahittaismyynnin kasvu oli 7,3 % (liike-
vaihto 14,2 mrd. euroa). Kasvu on seurausta myyn-
nin kasvusta. Elintarvikemyynnin kasvun taustalla
on osaltaan koronapandemian rajoitustoimet, jot-
ka lisasivat kotitalouksissa tapahtuvaa ruokailua
maaliskuun 2020 jalkeen muun muassa etdatyon
lisaantyessa ja koulujen etdaopetuksen alkaes-

sa. Koronapandemian vaikutukset ilmenivat vuo-
den 2020 toisella neljanneksella etenkin sailotty-
jen kala- ja ayridistuotteiden seka pakastettujen
hedelmien ja marjojen osalta myynnin kasvuna.
Juomista rypadleviinin seka alkoholittomien ja va-
haalkoholisten oluiden myynti kasvoi reippaasti.
Merkittavaa vli 15 % kasvua oli myaos riisin, jauho-
jen, pastan ja muiden viljatuotteiden seka saildtty-
jen vihannesten osalta.

Elintarvikkeiden ja alkoholittomien juomien vuosimuutokset 01/2015-03/2020.

2016 2017
Tammikuu -2,3 2,4
Helmikuu -1,7 -0,5
Maaliskuu -1,6 -1,7
Huhtikuu -0,9 -1,7
Toukokuu -1,7 -1,0
Kesakuu -1,6 -1,0
Heindakuu 0,0 -1,5
Elokuu -0,6 -0,1
Syyskuu -0,7 -0,4
Lokakuu -1,3 -0,3
Marraskuu -0,8 -0,3
Joulukuu -0,6 -0,1
Vuosimuutos (%) -1,2 -0,9
Kuluttajahintaindeksi 98,9 97,9

2018 2019 2020 2021
1,5 21 1,8 0,4
13 2,0 1,3 0,2
25 0,9 1,8 0,5

1,7 2,0 1,0
2.4 0,5 2,4
2.4 11 2.4
2,0 0,7 29
1,8 1,7 0,9
2,8 0,3 2,0
26 04 1,7
1] 11 1,5
1,1 1,8 0,2
1,9 1,2 1,7

99,8 101,0 102,7

Lahde: Tilastokeskus kuluttajahintaindeksi.
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Kotimaisen kuluttajahintaindeksin mukaan ruoan
hinta oli yhtajaksoisesti nousussa aina helmikuu-
hun 2021 saakka. Koko vuotta 2020 tarkasteltaessa
suurinta euromaaraista myynnin kasvua oli pakas-
tetuilla hedelmilla ja marjoilla (22 %), rypaleviineilla
(19 %), pastatuotteilla (17 %), perunalla (16 %), kala-
ja ayriaisvalmisteilla (16 %) ja naudanlihalla (15 %).
Selkeimmat hinnannousut vuoden 2020 aikana
olivat hedelma- ja vihannesmehuissa (7,0 %), so-
kerilla (6,9 %) ja perunalla (6,5 %). Hinnannousujen
taustalla on usein tuotantomaarien alenemiseen
liittyvia tekijoita. Koronapandemian aikana myos
pandemiasta johtuvat kulutusshokit laskevat hin-
toja. Tuoreen ja jaahdytetyn kalan hinta laski jopa
11 %. Tarkemmin kalamarkkinoita on perattu Luken
kalamarkkinakatsauksessa.

Ruokien ja alkoholittomien juomien
euromadrainen vahittaismyynti
tuoteryhmittdin vuonna 2020, %

1M1%

Muut elintarvikkeet 17%

Maitotuotteet, juusto
ja kananmunat

2,3%

Rasvat ja éljyt

4,3 % ‘
Kala ja kala-
tuotteet ‘
75% '
Hedelmat ja o
marjat 1478 /°
Liha
8,6% ‘
Sokeri, hillot,
hunaja, suklaa
ja makeiset \
9,4% 14,3 %

Vihannekset Viljatuotteet ja leipa

10,8 %

Alkoholittomat juomat

Lahde: PTY.

Elintarvikkeiden hintojen vuosimuutos tuoteryhmittain 2016-2020, %

Tuoteryhma 2016
Elintarvikkeet ja alkoholittomat juomat -1,2
Viljatuotteet ja leipa -0,9
Liha -3,4
Kala ja ayridiset 8,0
Maitotuotteet, juusto ja kananmunat -2,6
Ruokadljyt ja rasvat -1,9
Hedelmat ja marjat 0,0
Vihannekset 1,0
Sokeri, hillot, hunaja, suklaa ja makeiset 0,1
Ruokavalmisteet, muut -1
Alkoholittomat juomat -2,2

2017 2018 2019 2020
-0,9 19 1,2 1,7
-0, 0,4 19 0,7
-1,2 1,6 4.4 2,0

7,3 0,3 -0,1 -1,8
-0,6 21 1,7 0,0
1,8 5,2 31 -0,7
1,3 3,8 -2,4 4.4

-2,8 57 -1,8 1,6

-10,5 1,3 0,6 19
=13 -0,2 0,0 0,0

2.4 -0,2 1,3 5,3

Lahde: Tilastokeskus, kuluttajahintaindeksi.

Koronaepidemia koettelee erityisesti ruokapalve-
luja tarjoavia yrityksid. Ravintolatoimen rajoituk-
sien lisaksi etatdiden jatkuminen vahentaa eten-
kin tyossakayvien lounasruokailua. Suomessa vli
16 000 ammattikeittiota valmistaa noin 749 miljoo-
naa ateriaa vuodessa ja suurin osa (67 %) naista
on yksityisia elinkeinoharjoittajia tai osakeyhtioita.

Suurimmat vaikutukset kohdistuvat Uudellemaal-
le, jossa valmistettavien ruoka-annosten maara
on ollut vuositasolla yli 212 miljoonaa. Foodser-
vice-tukkukauppa supistuu viela maaliskuun 2021
sulkutilan takia, mutta sen jalkeen sulkurajoitus-
ten poistuessa tukkumyynnin elpymista on odo-
tettavissa.

Taloustieteen oppikirjoissa perunaa kaytetdadn usein esimerkkina inferiorisena eli
vahenevana hyddykkeend, jolloin tulotason kasvaessa perunan kulutus vahenee.
Koronapandemian aikana perunan myynti vahittdaiskaupoissa on kasvanut selvasti muita
tuotteita enemman. Ruoanvalmistuksessa uudet tavat, kuten ilmafriteeraus, osaltaan

mahdollistaa terveellisten, vahdrasvaisten perunalisukeruokien valmistusta kotona.
Toisaalta perunan kohdalla kysymys on myos paluusta tuttujen ja perinteisten ruokien
valmistukseen. Lue lisda perunan markkinoista Luken sivuilta www.luke.fi/uutinen/
perunaa-varastoissa-viimetalvinen-maara-miten-se-maistuu-ruokapoydassa.
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Pieni Suomi osana maailman ruokaturvaa
Ruokaturvaa voidaan tarkastella eri tasoilla glo-
baalisti, kansallisesti, alueellisesti tai yksittdisen
kotitalouden tasolla. Riittavyyden ohella merkit-
tavaa on se, milla hinnalla ravitsemuksellisesti
riittdavaa ruokaa on saatavilla. Viimeisin FAO:n ruo-
katurvaraportti kiinnittdaakin huomiota siihen, etta
terveellisen ruoan hinta on noussut. Tilannetta vai-
keuttaa edelleen se, etta globaalit elintarvikkeiden
hinnat (Food Price Index) nousivat maaliskuussa
2021 korkeimmalle tasolle yli kuuteen vuoteen.

Koronapandemian aiheuttamat hairiét ruoan ja-
kelussa ja toisaalta kotitalouksen tulojen lasku
ovat vaikeuttaneet ravitsevan ja terveellisen ruoan
hankkimista. Vaikka tavoitteena on ndlanhdadan
poistaminen vuoteen 2030 mennessd, globaalis-
ti aliravitsemuksesta karsivien maara on lahtenyt
hienoiseen kasvuun ja aliravittuja arvioidaan FAQO:n
mukaan olevan yli 690 miljoonaa (860 miljoonaa
edellinen arvio), mika vastaa suunnilleen 89 %
maailman vaestosta (11 % edellinen arvio). Edellis-
vuoteen verrattuna Kiinan luvut ovat tarkentuneet
ja lukuihin on tehty selva tasokorjaus alaspain.
Alustavien arvioiden mukaan koronapandemia on
lisannyt aliravittujen maaraa noin 83-132 miljoo-
nalla.

Kun ruokaturvaa tarkastellaan kotitalouksien ta-
solla, niin Finsoten mukaan Suomessakin 11 %
kyselyyn vastaajista on pelannyt ruoan loppuvan
ennen kuin saa rahaa ruokaostoihin. Vuonna 2018
arvioitiin koyhyys- tai syrjaytymisriskissa olevan
856 000 suomalaista eli lahes 16 % prosenttia koko
kotitalousvaestosta ja koronapandemia on edel-
leen lisannyt tdta riskia. Koronapandemian aikana
tehdyn kyselyn mukaan joka viides 20-74-vuoti-
aista kokee, etta taloudellinen tilanne on heikenty-

nyt. Kaupan tuotevalikoimaan vaikuttaa talla het-
kella kulutuksen polarisoituminen, silla tyottomien
ja lomautettujen maara on kasvanut.

Suomessa normaalioloissa ruokaturva on kansal-
lisella tasolla riittava, kun tarkastellaan tuotan-
non ja kulutuksen suhdetta Luken ravintotase-
laskelmilla. Ruokaturvan globaalissa vertailussa
(Global Food Security Index) Suomi on sijalla 1/113.
Silti kotimaista ruokajarjestelmaa on syyta edel-
leen kehittda muutosjoustavampaan suuntaan:
Erityisesti keskeisten tuotantopanosten nykyista
suunnitelmallisempi varastointi osana huoltovar-
muutta seka kriisivalmiuden kehittaminen. Vaik-
ka normaalioloissa huoltovarmuus Suomessa on
hyva, olemme silti riippuvaisia tuontiruoasta.

Ruoan globaalin saatavuuden lisaamiseksi jaoman
huoltovarmuuden turvaamiseksi Suomi voisi tule-
vaisuudessa korvata merkittavimmat tuontikasvit
(riisi, soijajarypsi) kotimaisella vilja- ja palkokasvi-
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tuotannolla (ohra ja kaura, herne ja papu, rypsi ja
rapsi). Siten Suomessa olisi tarpeen monipuolis-
taa peltokasvituotantoa entisestaan, joka samal-
la rikastaisi viljelykiertoja, vahentdisi globaalin
ns. virtuaaliveden tuontia ja ruocantuotannon ym-
paristovaikutusten ulkoistamista muihin maihin.
Samaan aikaan kun punaisen lihan kulutusta olisi
ymparisto- ja terveysvaikutusten takia vahennet-
tava, olisi Suomella runsasvetisend maana toisaal-
ta potentiaalia kasvattaa ns. virtuaaliveden vientia
esimerkiksi naudan- ja sianlihan viennilla ja siten
vahentda vesipulaa muualla.

Virtuaalivesi eli piilovesi on tuotteen

kasvatuksen, tuotannon ja jalostuksen
aikana kulutettu kokonaisvesimaara.

Tilastot

Luke, Ravintotase

EU balance sheets

PTY, Tuoteryhmittdinen myynti
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Elintarvikkeiden
ulkomaankauppa

Csaba Jansik ja Irene Rosokivi

Suomen elintarvikeviennin arvo kasvoi vuonna
2020 selvdsti hitaammin kuin vuotta aiemmin.
Elintarvikkeita vietiin Suomesta yhteensd 1739
milj. euron arvosta, mikd oli 1,3 prosenttia vuotta
2019 enemmcdin. Vientimaista kasvussa oli erityi-
sesti Kiina, jonne vietiin erityisesti sianlihaa ja
maitojauhetta. Elintarvikkeita tuotiin Suomeen

5 295 milj. euron arvosta, miké on edellisvuoden
tasoa, kasvua on vajaat 0,1 prosenttia. Vuosi-
tuhannen vaihteen kovien kasvuvuosien jélkeen
tuonnin kasvu on hidastunut merkittévdésti vuo-
desta 2013 IGhtien ja pysynyt viime vuosina ldhelld
vuoden 2017 tasoa.

Kauppataseen alijdaama supistui

Viennin ja tuonnin kehityksen yhteisvaikutuksena
elintarvikekaupan alijaama supistui toisena vuon-
na perakkain. Vuonna 2020 se pieneni 34 milj. eu-
rolla 3567 milj. eurosta 3529 milj. euroon. Taseen
alijaamaisyys on perinteisesti johtunut hedelmien,
vihannesten, raakakahvin, alkoholijuomien ja tu-
pakan tuonnin laajuudesta. Muita tarkeita tuonti-
tuotteita ovat mm. juustot ja viljavalmisteet. Vii-
me aikoina Suomen elintarviketuotanto on tosin
joutunut kilpailemaan tuonnin kanssa enenevissa
maarin myos niissa tuoteryhmissad, joissa on koti-
maista tuotantoa, kuten liha-, maito- ja kalatuot-
teissa.

Maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden tuonti ja vienti vuosina 1991-2020,

milj. euroa (CNO1-24 luokitus)
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Lahde: Tulli, ULJAS tietokanta (suomeksi, ei englanniksi).

Vuonna 2020 tuonnin taittumiseen ja kauppata-
seen paranemiseen vaikutti koronaepidemia, jonka
seurauksena ruoan kulutus food service -sektorilla
aleni, ja kanavoitui vahittdiskaupan kautta kotita-
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louksiin. IImid on todennettavissa muun muassa
l[ihan kulutuksen kotimaisuusasteen kasvussa.

Maa- ja elintarviketalouden suhdannekatsaus 2021



Tuonti ja vienti lahes ennallaan
Maataloustuotteita ja elintarvikkeita tuodaan Suo-
meen eniten EU-maista. EU-maiden osuus tuon-
nista nousi 2010-luvun 70 prosentista muutaman
prosenttiyksikon ja on pysytellyt viimeisten vuo-
sien aikana 75-76 prosentin valissa. Vuonna 2020
tammikuun lopussa toteutuneen Britannian EU-
eron myota EU-maiden osuus tuonnista laski puo-
litoista prosenttiyksikkda edellisvuoden 76 pro-
sentista 74,5 prosenttiin.

Suomen elintarvikeviennin suurimmat alkuperamaat

Oheinen taulukko esittdaa tuonnin arvon CNO1-24
nimikkeistdn mukaisesti. Mukana on yksittdisia
tuotteita, jotka eivatole elintarvikkeita, muttanama
ovat yleensa pienehkgja erid. Poikkeuksen muo-
dostavat biodieselin tuotantoon tuodut erilaiset
kasvidljyt ja niiden jakeet. Ne tuodaan Kaukoidasta
Alankomaiden kautta, joten Alankomaiden luvussa
on otettava huomioon edella mainittu kauttakul-
kutuonti. Kasvidljyn tuonnin arvo oli 193 milj. euroa
vuonna 2018 ja 160 milj. euroa vuonna 2019. Viime

vuonna se nousi huomattavasti, yltaen 254 milj.
euroon. llman sita Alankomaiden tuonnin arvo jai
552 milj. euroon. Talla tuonnin arvolla Alankomaat
sijoittuisi vasta kolmanneksi suurimmaksi tuonti-
maaksi vuonna 2020. Korjatuilla luvuilla Saksa on
ollut suurin tuontimaa jo useamman vuoden ajan.

Suomen elintarvikeviennin suurimmat kohdemaat

2019, 2019, 2020, 2020, | Arvon vuosi- 2019, 2019, 2020, 2020, | Arvon vuosi-
milj. EUR % milj. EUR % muutos, % milj. EUR % milj. EUR % muutos, %
Alankomaat 721 13,7 806 15,2 11,8 Ruotsi 366 21,3 354 20,4 -3,3
Saksa 675 12,8 642 12,1 -4.8 Viro 151 8,8 147 8,4 -2,9
Ruotsi 580 11,0 555 10,5 -4.4 Kiina 88 5,1 145 8,4 65,2
Espanja 339 6,4 335 6,3 -1,3 Saksa 120 7,0 121 7.0 1,3
Norja 324 6,1 323 6,1 -0,2 Venaja 104 6,0 99 5,7 -4.5
Tanska 294 5,5 292 5,5 -0,6 Alankomaat 87 51 38 5,0 0,6
Italia 208 3,9 223 4.2 7,6 Ranska 86 5,0 83 4.8 -3,2
Puola 198 3,7 187 3,5 -55 Tanska 87 51 83 48 -4.2
Ranska 187 3,5 184 3,5 -1,7 Puola 76 4.4 61 3,5 -20,3
Viro 169 3,2 175 3,3 3,6 Norja 62 3,6 55 3,2 -1,5
Belgia 171 3,2 161 3,0 -55 Liettua 44 2,6 41 2.4 -5,6
Iso-Britannia 116 2,2 138 2,6 191 Belgia 36 2,1 35 2,0 -3,5
Brasilia 142 2,7 108 2,0 -24,0 Iso-Britannia 43 2,5 33 1,9 -23,9
Liettua 100 1,9 106 2,0 6,5 USA 33 1,9 31 1,8 -6,6
USA 71 1,3 78 1,5 9,7 Espanja 20 1,2 28 1,6 420
Muut 997 18,8 981 18,5 -1,6 Muut 333 19,4 335 19,3 0,7
Yhteensa 5290 100 5295 100 0,1 Yhteensa 1716 100 1739 100 1,3
Lahde: Tulli, ULJAS tietokanta. Lahde: Tulli, ULJAS tietokanta.
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Elintarvikeviennin maantieteellinen jakautuminen
on vaihdellut huomattavasti rajummin kuin elin-
tarviketuonnin rakenne. 2010-luvun alkupuolelle
saakka viennin suurin kohdemaa oli Venadja. Vuon-
na 2014 Vendjan asettamien vastapakotteiden
seurauksena Suomen vienti sinne on pudonnut
dramaattisesti. Parhaana vuonna 2013 Venajalle
vietiin elintarvikkeita 442 miljoonan euron arvosta.
Vuonna 2016 Venajan viennin arvo oli enda 126 milj.
euroa ja vuonna 2020 vain 99 milj. euroa. Venajan
osuus elintarvikeviennista on siten laskenut huip-
puvuosien 26-28 prosentista alle 6 prosenttiin.

Naapurimaat ovat perinteisesti kattaneet yli puo-
let Suomen elintarvikeviennistd, mutta Vendjan
tuontikiellon jalkeen osuus vaheni dramaattisesti.
Vuonna 2020 naapurimaiden yhteenlaskettu osuus
elintarvikeviennista jai alle 38 prosenttiin.

Vuonna 2020 elintarvikkeiden vienti on pysynyt sa-
malla tasolla tai hieman laskenut edellisvuodesta
lahes kaikilla kohdemarkkinoilla. Tata kehitysta on
tasapainottanut huomattava kasvu kahden koh-
demaan markkinoilla. Vienti Kiinaan kasvoi 65 %
sianlihan ja maitojauheen, ja vienti Espanjaan 40 %
kalan ja viljan vetamana.

Kiinan viennin kasvun ja Brexitin myota elintarvi-
kevientimme rakenteessa EU:n painoarvo on las-
kenut ja vastaavasti kolmansien maiden osuus on
kasvanut. Viennin arvo EU:hun laski vuonna 2020
selkeasti ensimmaisen kerran moneen vuoteen.

Suomen elintarvikeviennin arvo EU:hun ja kolmansiin maihin
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Lahde: Tulli, ULJAS tietokanta.

Ulkomaankauppa tuoteryhmittain

Suomen elintarviketuonnin suurimmat erat ovat
juomat (10,1 %), hedelmat (9,5 %), leipomotuotteet
(8,2 %), erindiset elintarvikevalmisteet (7,7 %), kalat
(6,6 %), kahvi, tee ja mausteet (4,9 %), juustot (5 %)
seka kasvikset (5,1 %).

Elintarvikeviennin merkittavin yksittdinen tuote-
ryhma on edelleen meijerituotteet. Meijeriteolli-
suuden vienti on tosin laskenut vuoden 2013 huip-
putasosta 521 milj. eurosta ja oli alimmillaan 346
milj. euroa vuonna 2016. Sittemmin vienti on taas
kasvanut vahitellen ja ylsi 429 milj. euroon vuonna
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2020. Alan osuus elintarvikealan kokonaisviennista
oli vuonna 2020 alle neljasosan, kun viela muuta-
ma vuosi sitten meijerituotteet vastasivat kolmas-
osasta vientia.

Meijeriteollisuus on edelleen elintarvikesektorim-
me ainoa ala, joka on sdilyttanyt positiivisen kaup-
pataseen koko EU-jasenyyden ajan. Vuonna 2016
taseen saldo pysyi kuitenkin hadin tuskin positii-
visena sukellettuaan vajaaseen 16 milj. euroon 160
milj. eurosta vuonna 2013. Vuonna 2020 meijeri-
tuotteiden positiivinen saldo kasvoi edellisvuoden
67 milj. eurosta 100 milj. euroon. Meijeriviennin
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tuoterakenne on samalla kehittynyt epdasuotui-
sampaan suuntaan, kun esim. juustojen viennin
dramaattinen lasku on korvautunut voin ja maito-
jauheen viennilla. Vuosien 2013 ja 2020 valilla juus-
tojen osuus meijerituotteiden viennista laski 32
prosentista 13 prosenttiin. Samaan aikaan voin ja
maitojauheen osuus nousi 32 prosentista 59 pro-
senttiin.

Vuonna 2020 elintarvikkeiden viennin arvo nousi
maltillisesti, 1,3 % edellisvuoteen nahden. Merkit-
tavimmista vientierista keskimaaraista reilummin
kasvoi mm. lihan (14 %), kalan (8 %), viljojen (16 %)
ja myllytuotteiden (8 %) vienti. Myds maitotuot-
teiden vienti on kasvanut koko elintarvikeviennin
kasvua hieman enemman, 3,8 %.

Meijerituotteiden kauppatase Suomessa 2002-2020
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Lahde: Tulli, ULJAS tietokanta.
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Sianlihan vienti kasvoi

Edelld mainituista ryhmista suurin kasvu tulee
sianlihasta, jota vietiin 75 milj. euron arvosta vuon-
na 2019 ja 99 milj. euron arvosta vuonna 2020.
Kasvua on 32 % ja se on tullut kaytanndssa Kiinan
markkinoilta. Kiinan vienti kasvoi 19 miljoonasta
eurosta 46 miljoonaan euroon. Vienti Etela-Ko-
reaan kasvoi hieman 13,7 milj. eurosta 15,4 milj. eu-
roon. Muista kohdemaista suurimmat olivat vuon-
na 2020 Uusi-Seelanti (13 milj. euroa) Puola (7 milj.
euroa) ja Ruotsi (5 milj. euroa).

Samaan aikaan viennin kasvun kanssa sianlihan
tuonti laski arvoltaan 62 milj. eurosta 47 milj. eu-
roon. Tama johtui Iahinna Saksan tuonnin vahene-
misesta 50 milj. eurosta 38 milj. euroon. Syyna on
Suomen food service -sektorin ja suurkeittididen
kayttaman lihan lasku.

Sianlihan ja siipikarjanlihan ohella toinen tuote-
ryhmd, jonka ulkomaankauppaan koronaepide-
mia ja HoRe(Ca -sektorin rajoitustoimenpiteet ovat
vaikuttaneet, on alkoholijuomat. Koronan vuoksi
vakevien alkoholijuomien tuonti laski 15 %, edel-
lisvuoden 91 milj. eurosta 77 milj. euroon vuonna
2020. Pandemian aiheuttamat rajoitustoimenpi-
teet verottivat Suomen vdkevien alkoholijuomien
vientia viela rajummin. Alkoholijuomien vienti laski
kaikkiaan 27 %, 116 milj. eurosta 85 milj. euroon.

Kalan viennista lahes 84 % on tuoreen tai jaahdy-
tetyn kalan vientid, mutta viime vuoden positiivista
kehitystd on se, etta kalan viennin yli 12 milj. euron
kasvu tuli suurimmaksi osaksi fileen viennista. Se
tarkoittaa korkeamman jalostusasteen viennin li-
saantymista.

Tilasto: Tulli, Uljas - Tavaroiden ulkomaankauppa
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Maatalouspolitiikka

Jyrki Niemi ja Olli Niskanen

Eurooppa-neuvoston sopu EU:n monivuotisesta
rahoituskehyksestd heindkuussa 2020 vei neu-
votteluja yhteisen maatalouspolitiikan uudistuk-
sesta ratkaisevasti eteenpdin. Uutta politiikkaa
ryhdytddén toteuttamaan EU-maissa kuitenkin
vasta vuonna 2023. Vuosina 2021-2022 toimitaan
uuden rahoituskauden 2021-2027 budjetilla, mutta
harjoitetaan edelleen kuluvan kauden 2014-2020
maatalouspolitiikkaa. Suomen maatalouden
rahoitus kasvaa saavutetun budjettisopimuksen
myd6td alkaneella rahoituskaudella. Maatalous-
politiikan kansallista strategiasuunnitelmaa
valmistellaan vuoden 2021 aikana. EU:n komission
odotetaan késittelevédn ja vahvistavan suunnitel-
man vuonna 2022.

Euroopan yhteinen maatalouspolitiikka (Common
Agricultural Policy, CAP) ja siihen rahoituskaudeksi
2021-2027 tehtavat uudistukset vaikuttavat mer-
kittavasti Suomen maa- ja elintarviketalouden
toimintaedellytyksiin. Ratkaisua vuoden 2020 jal-
keiseksi maatalouspolitiikaksi on haettu EU:ssa jo
kolme vuotta. Komissio julkaisi lainsaadantéehdo-
tuksensa CAPin uudistamiseksi kesakuussa 2018.
Uudistuksen lopullisesta sisalldsta ja yksityiskoh-
dista paattaminen kuitenkin viivastyi, koska poliit-
tinen yhteisymmarrys unionin vuosien 2021-2027
budjetista onnistuttiin saavuttamaan vasta heina-
kuussa 2020.

Uutta CAPia ei siten saatu EU-maissa voimaan al-
kuperdisen suunnitelman mukaisesti vuoden 2021

alusta, vaan uudistukseen tuli kaksivuotinen siirty-
madaika. Tama tarkoittaa, etta uutta politiikkaa ryh-
dytaan toteuttamaan EU:ssa vuonna 2023. Vuosina
2021-2022 toimitaan uuden rahoituskauden 2027-
2027 budjetilla, mutta harjoitetaan edelleen edelli-
sen kauden 2014-2020 maatalouspolitiikkaa.

EU:n budjettineuvotteluissa maatalousrahoituksen
turvaaminen oli Suomelle yksi poliittisista priori-
teeteista. Menestymisella maatalousrahoitukses-
sa on suora yhteys Suomen nettomaksuasemaan,
koska Suomen EU:lta saamista jasenmaksun vas-
tineista maatalous muodostaa vyli 60 %. Lisaksi
tuen merkitys maatalouden tulonmuodostuksessa
on selvasti suurempi kuin EU-maissa keskimaarin.
Tukien kokonaismadra on ollut Suomessa viime
vuosina noin 30 prosenttia maatalouden kokonais-
tuotoista.

Heinakuussa 2020 saavutetun budjettisopimuksen
mukaan Suomen maatalouden rahoitus kasvaa
nykyisella rahoituskaudella 2021-2027 nimellisin
hinnoin laskettuna 2,5 % kauteen 2014-2020 ver-
rattuna. Mikali rahoituskausien vadlisessa vertai-
lussa otetaan huomioon myds elpymisrahoitus,
Suomen maatalouden rahoitus kasvaa yhteensa
6,0 %. Rahoituksen muutokset kohdistuvat erisuu-
ruisina maatalouspolitiikan pilareiden | ja Il valilla.
Pilarin | suorat tuet laskevat 0,8 %, mutta pilarin Il
maaseudun kehittamisvarat nousevat rahoituske-
hyksen osalta 7,6 %.

EU:n  maatalousministerit padsivat ratkaisuun
CAP-uudistuksen padlinjoista lokakuussa 2020.
My06s europarlamentaarikot padsivat tuolloin yh-
teisymmarrykseen yhteisesta kannastaan uudis-
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tukseen. Sen jalkeen Euroopan parlamentti, komis-
sio ja ministerineuvosto aloittivat tiiviit neuvottelut
lainsaadantdpaketin yksityiskohdista. Tavoitteena
on, ettda nama kolmikantaneuvottelut saadaan
padtokseen kesadan 2021 mennessa.

Yhteisen maatalouspolitiikan perusrakenne sailyy
lahes ennallaan rahoituskaudella 2021-2027. Ko-
mission uudistusehdotus nostaa kuitenkin tavoi-
tetasoa ymparistd- ja ilmastoasioissa. Aiempaa
kunnianhimoisempia ilmasto- ja ymparistotavoit-
teita on korostettu komission taholta entisestdan
vuosina 2019-2020 julkaistuilla Vihrean kehityk-
sen ohjelmalla ja Pellolta poytaan -strategialla.
Tarkeimpana politiikkakeinona komissio tarjoaa
CAPiIn niin sanottua uutta "vihreaa arkkitehtuuria”,
jossa jasenvaltioilla on seka pakollisista etta va-
paaehtoisista ymparistotoimista koostuvat osiot.

Uutena elementtina CAP:iin tulevat kansalli-
set strategiasuunnitelmat, joissa kuvataan mi-
ten jasenmaat vastaavat komission tavoitteisiin.
Joulukuussa 2020 komissio antoi jasenvaltioille
suosituksia suunnitelmien laatimista varten. Suo-
situsten tarkoituksena on varmistaa, etta CAP:n
strategiasuunnitelmat ovat linjassa Euroopan vih-
rean kehityksen ohjelman, Pellolta pdytdan -stra-
tegian ja EU:n biodiversiteettistrategian kanssa.

Kansallista CAP-suunnitelmaa on valmisteltu Suo-
messa hallinnon ja sektorin yhteisissa tyéryhmis-
sa. Suunnitelman arvioidaan valmistuvan ja lahte-
van lausunnolle kesakuussa 2021. EU:n komission
odotetaan kasittelevan ja vahvistavan kansallisen
suunnitelman vuonna 2022.
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EU-maataloustuet Suomessa

Vuonna 2021 viljelijatukia maksetaan Suomes-
sa valtion talousarvioesityksen mukaan yhteensa
1762 milj. euroa, eli 0,5 % enemman kuin vuonna
2020. Yhteisen maatalouspolitiikan (CAP) mukais-
ta tukea maksetaan yhteensa 1443 milj. euroa.
Tuki koostuu suorasta tulotuesta (526 milj. euroa),
epasuotuisten maatalousalueiden luonnonhait-
takorvauksesta (552 milj. euroa) ja ymparistokor-
vauksesta (238 milj. euroa). Lisaksi maksetaan
luomu- ja eldinten hyvinvointikorvausta (127 milj.
euroa).

Yhteisen maatalouspolitiikan tuet ovat joko EU:n
kokonaan rahoittamia tai EU:n ja Suomen yhtei-
sesti rahoittamia. Suorat tulotuet rahoitetaan
kokonaisuudessaan EU:n budjetista. Luonnon-
haittakorvauksesta EU maksaa vajaat 20 % ja
ymparistokorvauksesta EU maksaa runsaat 40 %.
Loput maksetaan kansallisista varoista. EU:n bud-
jetista maksetaan vuonna 2021 yhteensa 773 milj.
euroa eli 44 % kaikista viljelijatuista.

EU:n kokonaan tai osittain rahoittamien tukien li-
saksi maatiloille maksetaan vuonna 2021 kansal-
lista tukea yhteensd 319 milj. euroa. Kansallinen
tuki koostuu padosin pohjoisesta tuesta (296 milj.
euroa) ja Etela-Suomen kansallisesta tuesta seka
muista tukimuodoista (23 milj. euroa).

Tukien kohdentamiseksi Suomi on jaettu kahteen
paatukialueeseen (AB- ja C-tukialue). Koko maassa
maksettavia tukia ovat CAP-tulotuki, ymparisto- ja
luonnonhaittakorvaus. Pohjoista tukea maksetaan
C-alueella, joka on jaettu tuen porrastusta varten
viiteen tukialueeseen ja lisaksi tukialueilla C3 ja C4
on kaytossa osa-alueita. Tukialueella AB makse-
taan Etela-Suomen kansallista tukea.

Suomen maatalouspoliittisten tavoitteiden kes-
keinen lahtokohta on ollut EU-aikana suomalaisen
maatalouden pysyvan, olosuhteista aiheutuvan
kilpailukykyhaitan kompensoiminen, jotta kotimai-
nen tuotanto parjaisi EU:n yhteismarkkinoilla.

Tukialueet Suomessa

Suorat tulotuet

EU:n suorat tuet kuuluvat EU:n budjetista rahoi-
tettaviin viljelijoille maksettaviin tukiin. Suomessa
sovellettavia suoria tukia ovat perustuki, viher-
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ryttamistuki, nuoren viljelijan tuki seka tuotanto-
sidonnaiset palkkiot.

Suorien tukien maadra on Suomessa vuonna 2021
yhteensa noin 526 milj. euroa. Tasta madrasta pe-
rustuen osuus on noin 48 prosenttia eli 254 milj.
euroa. Viherryttamistuen osuus on 30 prosenttia
eli 157 milj. euroa ja nuoren viljelijan tuen osuus
noin 10 milj. euroa. Lisdksi Suomi on kansallises-
ti paattanyt maksaa lahes 20 prosenttia eli noin
103 milj. euroa tuotantosidonnaisena tukena.

Tukien saamisen yleisena edellytyksena on aktiivi-
viljely seka ns. taydentavat ehdot, jotka koostuvat
viljelyyn liittyvista hyvan maatalouden ja ymparis-
ton vaatimuksista seka lakisaateisista hoitovaati-
muksista. Viherryttamistukeen sisdltyy kolme lisa-
vaatimusta: viljelyn monipuolistaminen, pysyvan
nurmen sailyttaminen ja ekologinen ala. Tilalla on
viljeltava vahintaan kahta/kolmea kasvia, pysyvat
l[aitumet sailytettava ja viljelyalasta jatettava va-
hintdaan viisi prosenttia ekologiseksi alaksi Uuden-
maan ja Varsinais-Suomen maakunnissa.

Nuoren viljelijan tukea maksetaan viiden vuoden
ajan tilanpidon aloittamisesta, jos hakija on aloit-
tanut tilanpidon ensimmaista kertaa pdadasialli-
sena yrittajana alle 40-vuotiaana. Tuella pyritaan
helpottamaan maataloustuotannon aloittamista ja
maatalouden rakennekehitysta.

Tuotantosidonnaisia palkkioita maksetaan Etela-
Suomen AB-tukialueella lypsylehmistd, kutuista,
uuhista sekd avomaanvihannesviljelystd. Lisak-
si palkkiota maksetaan kaikilla tukialueilla koko
maassa naudan- ja karitsan- seka kilinlihan tuo-
tannosta ja valkuais- ja 6ljykasvien, rukiin, sokeri-
juurikkaan seka tarkkelysperunan viljelysta.
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Maatalouden viljelijatuki Suomessa vuosina 2015-2021
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Luonnonhaittakorvaus (LFA)

Tietyt maaseutualueet on luokiteltu EU:ssa epa-
suotuisiksi alueiksi. Luonnonhaittakorvaus on
tarkoitettu turvaamaan maaseutuelinkeinojen
jatkuvuus nailla alueilla ja sadilyttamdan samalla
maaseutu asuttuna. Suomessa tuki kattaa lahes
koko viljellyn peltoalan (2,16 miljoonaa hehtaaria).
Vuodelle 2021 luonnonhaittakorvaustatukea on
budjetoitu maksettavaksi 552 milj. euroa.

2018 2019 2020 2021*

M Luomukorvaus M Ympéristokorvaus M Luonnonhaittakorvaus [ CAP-tuki

Luonnonhaittakorvauksen tavoitteena on maata-
loustuotannon jatkuminen pohjoisesta sijainnista
aiheutuvista epasuotuisista ilmasto-oloista huo-
limatta, tilalukumaaran hallittu kehittyminen seka
taloudellisesti elinvoimaisten maatilayksikdiden
sdilyttaminen ja tdatd kautta maaseudun tyollisyy-
den yllapitaminen ja maaseutualueiden taloudelli-
sen kehityksen edistaminen.
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Ymparistokorvaus

Maatalouden ymparistokorvausjarjestelmalla
kompensoidaan tuotannon vahenemisesta ja kus-
tannusten lisaantymisestd aiheutuneet tulonme-
netykset viljelijoille, jotka sitoutuvat maatalouden
ympadristokuormitusta vahentdviin toimenpiteisiin.

Ymparistokorvausjdrjestelman tavoitteena on
edistaa luonnon biologista monimuotoisuutta
seka vahentdaa maatalouden paastoéja ilmaan ja
vesistoihin. Ympadristokorvaukset jakautuvat kai-
kille pakolliseen ravinteiden tasapainoisen kayton
toimenpiteeseen seka valinnaisiin lohkokohtaisiin
toimiin.

Kaikille ohjelmaan sitoutuneille viljelijéille pakol-
linen toimenpide sisdltaa rajat typen ja fosforin
kaytolle peltoviljelyssa. Lisaksi ympadristokorvaus-
jarjestelmassa on valittavana peltolohkokohtai-
sesti toteutettavia ymparistétoimia muun muas-
sa peltojen talviaikaisesta kasvipeitteisyydesta,
peltoluonnon monimuotoisuudesta seka lanta- ja
kierratysravinteiden kaytosta.

Vuodelle 2021 ymparistékorvausta on budjetoitu
maksettavaksi 238 milj. euroa, josta kansallinen
osuus on 138 milj. euroa. Ymparistokorvauksen
lisaksi maksetaan luomukorvausta ja eldinten hy-
vinvointikorvausta yhteensa 127 milj. euroa. Luon-
nonmukaista tuotantoa ja eldinten hyvinvointia tu-
kemalla pyritdaan ohjaamaan maataloustuotantoa
entistd eettisempaan ja ekologisempaan suuntaan.
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EU:n rahoittamat ja osarahoitteiset tuet Suomessa vuosina 2013-2021, milj. euroa

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
CAP-tulotuki 539 524 527 527 534 522 524 524 526
Luonnonhaittakorvaus 412 423 552 547 573 543 543 545 552
EU:n osuus 115 118 97 97 103 95 95 95 94
Kansallinen osuus 297 305 455 450 470 448 448 450 458
Ymparistékorvaus* 379 369 255 236 241 239 238 248 238
EU:n osuus 12 107 107 99 101 101 100 105 100
Kansallinen osuus 267 262 148 137 140 138 138 143 138
Luomukorvaus - - 45 50 50 53 56 56 60
EU:n osuus - - 19 21 21 22 23 23 25
Kansallinen osuus - - 26 29 29 31 33 33 35
Eldinten hyvinvointikorvaus - - 13 79 55 58 60 62 67
EU:n osuus - - 5 33 23 24 25 26 28
Kansallinen osuus - - 8 46 32 34 35 36 39
Yhteensa 1330 1316 1392 1439 1453 1415 1421 1435 1443
EU:n osuus vhteensa 766 749 755 777 782 764 767 773 773
Kansallinen osuus yhteensa 564 567 637 662 671 651 654 662 670

*Ympadristokorvaukseen on vuosina 2013-2014 sisallytetty myds luomuun ja eldinten hyvinvointiin liittyvat tuet.

Kansallinen tuki

Kansallisista varoista maksettavat pohjoinen tuki,
Etela-Suomen kansallinen tuki ja eraat muut tu-
kimuodot muodostavat kokonaisuuden, jolla py-
ritdaan varmistamaan suomalaisen maatalouden
toimintaedellytykset maan eri osissa ja eri tuotan-

tosuunnissa. EU-jasenyysneuvottelujen yhteydes-
sa sovittiin perusperiaatteista, joita sovelletaan
kansallisen tuen tasoa ja alueellista jakoa maari-
tettdessa. Tuen avulla ei saa lisata tuotantoa eika
tuen maara saa vlittaa liittymista edeltanytta ko-
konaistukitasoa.
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Pohjoinen tuki

Suomen liittymissopimus (artikla 142) sisaltaa oi-
keuden maksaa kansallista pohjoista tukea 62.
leveyspiirin pohjoispuolisille ja siihen rajoittuvil-
le alueille eli C-tukialueille. Runsas 1,4 milj. ha eli
55,5 % Suomen viljelykelpoisesta peltoalasta on
maaritelty tukeen oikeutetuksi alueeksi.

Pohjoinen tuki koostuu maidon tuotantotuesta,
kotieldinten lukumaadran perusteella maksettavista
tuista ja viljelyalaan perustuvista tuista. Pohjoisen
tuen jarjestelma sisaltaa myds kasvihuonetuotan-
non tuen ja puutarhatuotteiden, metsamarjojen ja
-sienten varastointituen seka porojen eldainkohtai-
sen tuen.

Vuonna 2021 pohjoista tukea maksetaan yhteen-
sa lahes 296 milj. euroa. Merkittavimmat yksittdi-
set tukimuodot ovat maidon pohjoinen tuotanto-
tuki (160 milj. €) ja pohjoinen kotieldinyksikkotuki
(78 milj. €).

Maa- ja elintarviketalouden suhdannekatsaus 2021



Maatalouden kansallinen tuki Suomessa vuosina 2013-2021, milj. euroa

(tuotantovuoteen kohdistuvat tuet)

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Pohjoinen tuki 3174  314,7 296,5 2857 296,3 2945 2973 296,3 2964
Etela-Suomen kansallinen tuki 62,5 62,5 28,9 27,0 2571 23,2 20,2 17,4 17,4
LFA-tuen kansallinen lisdosa* 19,3 118,6 - - - - - - -
Muut kansalliset tuet 5,7 6,3 6,7 9,6 54 5,5 5,0 5,3 5,3
Yhteensa 504,9 5021 3321 3223 326,8 3232 3225 319,0 319,

*VVuodesta 2015 lahtien luonnonhaittakorvauksen kansallinen lisdaosa on maksettu osana EU:n luonnonhaittakorvausta.

Tata kohdetta on tuettu
Manner-Suomen maaseudun
kehittamisohjelmasta.
Kohteen kuvaus:

Lihakarjakasvattamo, kuivalantala ja
tuotantopiha
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Etela-Suomen kansallinen tuki

Vuonna 2015 Suomi siirsi merkittdavan osan tuotan-
tosidonnaisista Etela-Suomen tuista osaksi EU:n
kokonaan rahoittamia suoria tukia. Taman myota
Etela-Suomen maidon- ja naudanlihatuotantoa,
lammas- ja vuohitaloutta seka tarkkelysperunan
ja avomaanvihannesten viljelya tuetaan nykyaan
padosin EU -tukiin pohjautuvalla jarjestelmalla.

Kansallista tulotukea Etela-Suomessa maksetaan
edelleen sika- ja siipikarjataloudelle ja puutar-
hatuotannolle EU:n yhteisen markkinajarjestelyn
asetuksen 214 a artiklan ja komission paatdoksen
C (2014) 510 nojalla vuosina 2014-2020. Tama yh-
teisdlainsaadantéon perustuva oikeusperusta
Etela-Suomen kansallisen maataloustuen jatkolle
hyvaksyttiin EU:n toimielimissa syksylla 2013. Tu-
kea maksetaan vuonna 2021 yhteensa noin 17 milj.
euroa.

Maatalouden rakennetuet

Maatalouden rakennetukien tavoitteena on toi-
mintaedellytysten ja kilpailukyvyn kehittaminen
edistamalla maataloustuotannon tehokkuutta ja
laatua kestavan kehityksen periaatteita noudat-
taen. Naita rakennetuen muotoja ovat avustukset,
korkotuet ja valtion takaukset.

Maatalouden investointituilla pyritaan edistamadan
yrityskoon kasvua ja siten alentamaan tuotanto-
kustannuksia. Vuonna 2020 investointitukia myon-
nettiin yhteensa 2 542 kohteeseen, yhteensa 127
miljoonaa euroa. Suurimman yksittdisen kohteen,
lypsykarjatalouden investointien osuus oli noin
33 %, kun edellisvuonna osuus oli viela yli 40 %.
Vuosina 2021ja 2022 lypsykarjatalouden investoin-
tien maaran odotetaan vahentyvan edelleen, jonka
vuoksi myos investointien rahoituksen tarve tulee
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jonkin verran alenemaan. Jo vuoden 2020 loppu-
puolella haettujen tukien painopiste siirtyi suurem-
mista uudisrakentamisen hankkeista pienempiin
ja edullisempiin peruskorjauksiin. Nuorten viljeli-
joiden aloitustuella puolestaan tuetaan elinkeinon
siirtymista sukupolvelta toiselle. Vuonna 2020
tuettiin 244 tilanpidon aloittamista, yhteensa noin
7,3 miljoonan euron avustuksilla.

Vuonna 2020 korkotukilainojen mydntovaltuus
maatilojen tuotantorakennusten rahoittamiseen

seka nuorten viljelijoiden aloitustukeen liittyviin
kiinteistd- ja irtaimistohankintoihin oli enintdaan
250 milj. euroa. Investointeihin myénnettyjen kor-
kotukilainojen padoma oli 143 miljoonaa euroa ja
tilanpidon aloittamisen lainojen padoma noin 35
miljoonaa euroa. Korkotuen kustannukset valtiolle
ovat olleet alhaisen korkotason vuoksi maltilliset
suuresta lainakannasta huolimatta. Vuoden 2019
vahvistetun tilinpaatéksen mukaan kustannukset
olivat noin 12 miljoonaa euroa.

Erdiden rakennetukikohteiden maara ja niihin sidotut varat vuosina 2012-2020

2012 2013
Avustuspaatoksia, kpl* 2205 2461
Myonnetty rahoitus
vhteensa, milj. €* 731 32,2
Nautakarjgtalouden 363 376
rakentaminen, kpl
SlkataIOUQen 38 59
rakentaminen, kpl
Puutarhatglouden 55 51
investoinnit, kpl
Salaojitus, kpl 368 324
Korkotukilainat 1299 1403
investointeihin, milj. €
Tilanpidon aloitustuki, kpl 544 597
Kor.kotulfllalnat, tlll.anpldon 60,9 689
aloittamiseen, milj. €
qu.kotuklmenot vhteensag, 18,6 13
milj. €

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
2694 1317 2174 2393 2502 2337 2786
923 528 986 T16,0 1295 1510 1339

319 116 255 3N 305 310 284

428 336 590 618 554 494 725
105 60,1 105 127 134 158 143
1108 127 309 301 446 281 244

134,9 19,4 46,6 | 46,0 672 394 351

125 127 10 106 10 122 138

27 17 29 37 33 48 42

41 51 59 72 54 69 65

Lahde: MMM, Ruokavirasto.

*Sis. kaikki Eu-osarahoitteiset ja kansallisesti rahoitetut kohteet.
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Lomituspalvelut

Paatoimisilla kotieldintalouden harjoittajilla on oi-
keus saada 26 lomapadivaa vuodessa. Lomituspal-
veluiden johtamisesta, valvonnasta ja ohjauksesta
vastaa sosiaali- ja terveysministerio. Lomituspal-
veluiden tarkoitus on turvata maatalousyrityksen
keskeytymatdn toiminta yrittdjan loman aikana ja
turvata sijaisavun saanti esimerkiksi sairauden tai
tapaturman takia. Vuosilomaan oikeutettujen maa-
talousyrittdjien maara on laskenut vuosi vuodelta
kotieldintilojen lukumadran vahentyessd. Vuoden
2027 arvio yrittdjien lukumadarasta on 13 205, joka
on noin 800 vahemman kuin edellisvuonna. Kehitys
on ollut nopeaa, esimerkiksi vuonna 2010 lomituk-
sen piirissa oli viela 26 340 yrittajaa. Vuonna 2020
maatalousyrittajien lomituspalveluihin kaytettiin
varoja yhteensa noin 122 milj. euroa, kun vuoden
20217 talousarviossa maara alenee 117 miljoonaan
euroon.
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Viljamarkkinat

Csaba Jansik ja Anneli Partala

Viljan tuotanto Suomessa on vakaata ja ylittéd koti-
maan tarpeen. Tulevan satokauden aikana vehndn
kokonaispinta-alasta syysvehndn osuus kasvaa.
Ruista tuotetaan yhéd enemmdén tuotantosopimusten
turvin. Kauran vienti kasvaa voimakkaasti seké jyvé-
nd ettd myllyteollisuuden tuotteina.

Vehna

Syysvehnan kylvoala yli kaksinkertaistui syksylla
2020. Kevatvehnan kylvéennusteiden perusteella
kevatvehnaala on jaamassa edellisvuoden tasol-
le. Siten vehnan kokonaisala noussee vuonna 2021
noin 30 000 hehtaarilla (noin 240 000 hehtaariin)
vuodesta 2020. Vehnadlld on varmat vakiintuneet
markkinat seka elintarvike- etta rehupuolella, joka
selittaa sen 2000-luvulla kasvaneen suosion.

Syysvehndalan kasvua ovat edesauttaneet syksyn
2020 suotuisat kylvosadt seka ymparistotuen tal-
vipeitteisyyden taloudelliset kannustimet. Syysvil-
jojen viljely tasaa peltotdiden tyohuippuja, koska
ne eivat ole samaan aikaan kevatviljojen kylvo- ja
puintihuipun kanssa. Tietylle maaralle syysvehnaa
[6ytyy kysyntda heti satokauden alkupuoliskolla
seka rehu- etta elintarvikepuolella. Yksi merkitta-
va syysvehnan viljelyn kannustin on myos kevat-
vehnaa tuntuvasti parempi keskisato. Siipikarjati-
lat, joilla on omaa peltoalaa, suosivat syysvehnaa,
seka rehuna etta lannanlevityksen tasaamismah-
dollisuuksien vuoksi.

Vehnan kaytossa ei ole tapahtunut suuria muutok-
sia satokaudella 2020/21 edellissatokauteen ver-
rattuna. Vehnan rehukayttd on sailynyt aiemmalla

tasolla, mutta ohran ja varsinkin kauran rehukady-
ton kasvu ovat pienentaneet sen suhteellista pai-
noarvoa jonkin verran. Tarjonta-kysynta tilanne ja
hintasuhteiden muutokset ohjaavat perinteiseen
tapaan viljalajien kayttosuhteita rehukaytdssa. Sa-
tokaudelle 2021/22 on odotettavissa, etta vehnan
rehukayttd hieman lisdantyy runsaamman tarjon-
nan myota.

Ruis

Ruista kylvettiin syksylla 2020 suunnilleen saman
verran kuin edellisvuonna. Rukiin pinta-ala on vii-
meisten vuosien aikana vaihdellut 20 000-30 000
hehtaarin valilla. Vuoden 2018 pieni sato ja sita
seurannut hinnannousu motivoivat osaltaan seu-
raavana vuonna viljelemaan ruista liki 40 000 heh-
taaria. Vuoden 2019 enndtyssato taas painoi hinnat
ennadtysalhaiseksi. Tama epadvakaa markkinatilan-
ne osoitti seka viljelijdille etta myllyteollisuudelle
sopimustuotannon valttamattémyyden. Ruista on
kevaalla 2021 edelleen runsaasti varastoissa, hin-
tataso on pysynyt maltillisena, mika on ohjannut
pellonkayttéa muihin syysviljoihin.

Rukiille on 2010-luvun sato- ja hintaheilahdusten
jalkeen muodostunut melko vakiintunut viljelija-
joukko, joka tuottaa ruista pitkajanteisesti ja so-
pimuksiin nojaten suurimmille ostajille, myllyille.
Suurin osa ruistarpeesta katetaan nykyaan tuo-
tantosopimuksilla. Tuotantosopimuksia ediste-
taan myos varastointikorvauksilla.

Rukiin pinta-alojen ja tuotannon pitkaaikaiseen
kehitykseen vaikuttaa hybridisiementen yleistymi-
nen aikaisemmasta 50 %:sta lahes 70 %:iin. Hybri-
disiementen sadontuottokyky on erinomainen, ja
rukiin keskisadot ovat nousseet vuosikymmenen
aikana lahes tonnilla hehtaarilta noin 3,6 tonniin.
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Niiden yleistymisen myota on odotettavissa lisaa
keskisadon nousua.

Vuoden 2021 noin 20 000 hehtaarin pinta-alalta on
odotettavissa 73 000 tonnin ruissato tavanomai-
sissa sdaolosuhteissa. Se auttanee vahentamaan
varastoja entisestdaan vuoden 2019 ennatyssadon
jaljilta.

Pdadosa rukiin kotimaisesta kaytosta on elintar-
vikekayttéa. Hiljattain rehukaytté on kasvanut
hieman, mutta nykyisen 5 000 tonnin kayttd on
vahdista verrattuna vehnan, ohran ja kauran rehu-
kayttomaariin.

Runsas tarjonta ja matala hintataso ovat saaneet
aikaan erittain poikkeuksellisen ilmion, rukiin vien-
nin. Syksylla 2020 Suomesta vietiin ruista mer-
kittavassa mittakaavassa ensimmaisen kerran
moneen vuosikymmeneen. Ensisijaisena kohde-
maana oli Saksa. Korkeiden varastojen ja matalan
hintatason takia lisavientikaan ei ole pois suljettu,
mutta nama erat jaanevat satunnaisiksi.

Ohra

Ohran alkuvarastot ovat 2021 kesaan tultaessa ku-
lutukseen nahden tasapainossa. Se tarkoittaa sita,
etta pienetkin poikkeamat kevaan kylvosaassa tai
kuivat jaksot kesdlla saattavat nostaa ajoittaista
kysyntaa etenkin aikaiselle monitahoiselle ohralle.
Aikaiset ohralajikkeet mahdollistavat taas syys-
kasvien kylvod. Esimerkiksi oljykasvien nykyiset
hinnat saavat viljelijoita harkitsemaan syysoljy-
kasvien lisaamista viljelykiertoon.

Ohran tuotanto perustuu lahinna mallas- ja etano-
liteollisuuden solmimiin sopimuksiin. Valtaosa oh-
rasta tuotetaan ilman sopimuksia. Kayttémaaris-
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sa ei ole odotettavissa suuria muutoksia, rehuksi
saatetaan myos 2021/22 satokauden aikana kayt-
taa 910 000 tonnia ja muuhun teollisiin tarkoituk-
siin 330 000 tonnia, mukaan lukien vahaista mutta
vakaata elintarvikekayttoa.

Kaura

Kauran pinta-ala nousee kylvoennusteiden perus-
teella hieman edellisvuotisesta 346 000 hehtaa-
riin. Se tietaa tavanomaisissa kasvuolosuhteissa
noin 80 000 tonnia lisaa, yhteensa 1,27 milj. tonnin

Viljatasearvio 1.7.2020-30.6.2021 (milj. kg.)

A

R

tuotantoa vuonna 2021. Rehukaytdn arvioidaan py-
syvan 450 000 tonnin tasolla, sen sijaan elintarvi-
kekaytossa ja viennissa odotetaan edellisvuosien
kasvun jatkuvan.

Viime vuosien aikana myllyteollisuuteen on val-
mistunut ja on vield valmistumassa uutta kaura-
myllykapasiteettia, joka prosessoi kauraa enene-
vissa maarin vientiin. Satokauden 2020/21 noin
152 000 tonnin elintarvikekaytdn odotetaan nou-
sevan 168 000 tonniin satovuonna 2021/22.

Jyvavienti on ollut myos voimakkaalla kasvu-ural-
la. Vuonna 2019 kauraa vietiin 366 000 tonnia ja se
nousi 409 000 tonniin vuonna 2020. Satokaudelle
2020/27 arvioitu 400 000 tonnin vienti voi hyvinkin
ylittya ja 2021/22 satokaudella kauran viennin ar-
vioidaan yltavan perati 500 000 tonniin. Seka jyva-
etta hiutaleviennin taustalla on kauran nopeasti
kasvanut suosio kansainvalisilla markkinoilla.

Viljan kayttdéarvio Suomessa (milj. kg),
satovuosi 1.7.2020-30.6.2021
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Hintakehitys

Satokauden 2020/21 alussa alhainen hinta ohjasi
rehukadytt6a ohran suuntaan, mutta satokauden
edetessa kaurasta tuli edullisin rehuvilja. Vuoden
2027 alussa vehnan ja ohran hinta lahti jyrkkaan
nousuun. Rukiin hinta jai tasta kehityksesta jonkin

verran ja kauran hinta ei noussut ollenkaan. Taus-
talla on oletettavasti rukiin ja kauran korkeat va-
rastot. Mikali kylvbalaennusteiden perusteella ja
keskimaadrdisella satotasolla ennustettu sato rea-
lisoituu, rukiin ja kauran hintatasoon ei olisi tulos-
sa suuria muutoksia.

Viljan kuukausihinnat Suomessa vuosina 2007-2021
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Lahde: Luke.

Luke 28

Viljan omavaraisuus

Suomi on ollut ohran ja kauran osalta omavarai-
nen koko EU-jasenyyden ajan. Vehnan omavarai-
suus saavutettiin 2000-luvulla ja rukiin omavarai-
suus 2070-luvun loppupuolella. Viljojen kohdalla
my0s varastojen huomioiminen omavaraisuutta
laskiessa on perusteltua niiden suhteellisen suu-
ren madran vuoksi. Vehnadssad, ohrassa ja kaurassa
varastojen mukaan ottaminen ei tosin muuta pe-
rusasetelmaa, omavaraisuusaste on ollut yli 100 %
ilman varastoja ja niiden kanssa. Rukiissa tuotanto
oli kuitenkin vuonna 2019 lahes kaksinkertainen
kulutukseen nahden ja varastot nousivat ennatys-
maisiksi. Taman myota pienemmatkin sadot ovat
riilttaneet tdayttamaan kulutuksen tarpeet seuraa-
vina vuosina.

Eroja viljan omavaraisuusasteissa ilman varasto-
ja ja varastojen kanssa havainnollistetaan ohei-
sissa kuvioissa. Ohran, kauran ja vehnan kohdalla
vuosien valinen vaihtelu omavaraisuusasteissa
muuttuu hieman isommaksi ottamalla varastot
huomioon. Rukiin kohdalla vuosien valinen vaihte-
lu omavaraisuusasteissa korostuu reilusti voimak-
kaammin, koska varastojen osuus kotimaiseen
tuotantoon ja kulutukseen nahden voi olla ajoittain
hyvin merkittava. Suomi on ollut 2010-luvulla kai-
kissa viljalajeissa omavarainen.
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Varastot huomioiden laskentakaava: tuotanto / tuotanto + tuonti - vienti + varastomuutos (Puma et. al 2015).

llman varastoja laskentakaava: tuotanto / tuotanto + tuonti - vienti.

Lahde: omat laskelmat Luken tilastoista.



Oljy- ja valkuais-
kasvimarkkinat

Csaba Jansik

Oljy- ja valkuaiskasvit tarjoavat viljelijéille selkeité
etuja viljelykierron ja kannattavuuden kautta. Viime
vuosien aikana etenkin herneen suosio on kasvanut.
Kiinnostusta rypsin ja rapsin sekd hdrképavun vilje-
lyyn ovat sité vastoin verottaneet viljelyvarmuuden
heikkeneminen ja matalat satotasot. Vaikka Suomen
kasviperdisen valkuaisen kokonaisomavaraisuusaste
on hyvd, kotieldimille tarvittavan tédydennysvalku-
aisen omavaraisuusaste on vuonna 2020 edelleen
huolestuttavan matalalla tasolla. Omavaraisuuden
parantaminen on sekd peltokasvisektorin ettd koti-
eldinsektorin yhteinen tavoite.

Oljykasvit

Syysoljykasvien kylvopinta-ala syksylla 2020 vyli
kaksinkertaistui yltaen 5 200 hehtaariin. Ala koos-
tuu seka syysrapsista etta -rypsista. Hyvat kylvo-
olosuhteet, kasvipeitteisyyden tuet ja suotuisat
hinnat ovat kannustaneet syysodljykasvien pin-
ta-alan kasvattamiseen. Kasvaneen suosion taus-
talla ovat my6s kevatoljykasveja korkeammat sa-
totasot seka vahdisemmat tuholaisriskit.

Kevatoljykasvien viljelypinta-ala sdilyy ennakkoar-
vion mukaan kevaalla 2021 edellisvuoden tasolla,
mutta viime kuukausina reilusti nousseiden hinto-
jen odotetaan kannustavan kevatrypsin ja -rapsin
viljelyyn arvioitua enemman. Euroopan markki-
noilla rapsin futuurihinnat ovat reilusti yli kaksin-
kertaisia vehnaan verrattuna. Hintakerrointa 2,0
pidetaan oljykasvien viljelyyn kannustavana kyn-
nyssuhdelukuna.

Rypsin/rapsin hintasuhde leipavehnaan ja mallasohraan 2016-2021
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Lahde: omat laskelmat Luken hintatilastoa kayttaen.

Kevatoljykasvien pitkajanteiseen kehitykseen luo
talla hetkella epdavarmuutta peittausaineen valiai-
kainen kayttdlupa aina yhdelle satokaudelle ker-
rallaan. Mikali kasviensuojeluaineiden kayttdlupiin
ei tule pitkdaaikaista ratkaisua, voi se vahentaa vil-
jelyinnokkuutta kevatoljykasvien satoriskien takia
huomattavasti. Tuholaishaasteet voivat aiheuttaa
huomattavia sadonmenetyksia kevatoljykasveille.

Rypsin ja rapsin tuotannon lasku vuodesta 2018
on aiheutunut monen tekijan yhdysvaikutuksesta.
Sato- ja hintatasojen voimakkaat vaihtelut ovat
osaltaan vahentaneet kiinnostusta 6ljykasvien vil-
jelyyn. Esimerkiksi kesan 2018 kuivuus sai aikaan
vuosisadan tahan asti alhaisimman viljasadon, ja
se verotti myos oljykasvituotantoa. Vaikka rypsin
jarapsin pinta-ala oli lahes sama kuin edellisvuon-

Luke 30

na, vuoden 2018 sato jai 23 % edellisvuotista pie-
nemmaksi.

Viime kasvukausina sadolosuhteet eivat aina ole
olleet dljykasvien viljelylle suosiollisia. Taimettu-
misen aikaan ajoittuneet viileat olosuhteet ovat
haastaneet kasvustojen taimettumista ja kukin-
nan aikaan osuneet hellejaksot ovat puolestaan
vaikeuttaneet rapsikuoriaisten torjuntaa ja hidas-
taneet kasvustojen kehittymista sadontuotannon
kannalta erittain oleellisena ajanjaksona. Lisaksi
torjunta-aineresistenssin kehittyminen tuholai-
sille on luonut uusia haasteita. Rapsikuoriaisten
pyretroidi-resistenssi on Suomessa laajalti tun-
nistettu ongelma. Satotasojen parantamisen ja vil-
jelyvarmuuden kannalta on tarkeaa, etta viljelijat
noudattavat oikeaa kasvinsuojelustrategiaa.
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Rypsia ja rapsia kayttdavan teollisuuden toimesta
6ljykasvien viljelyn suosiota pyritaan kasvatta-
maan nostamalla esille 6ljykasvien viljelyn etuja:
mm. hyddyllisyytta viljelykierrossa, kysyntaa ja
kannattavuutta. Lisaksi viljelya halutaan vieda en-
tista enemman yhteistyon suuntaan kehittamalla
sopimusviljelya ja kannustamalla viljelijoita pitka-
janteisiin tuotantosopimuksiin.

Kevatoljykasvien tuotannossa on havaittavissa
alueellista siirtymista perinteisilta tuotantoalueil-
ta myods pohjoisempaan ja itaan. Uusilla tuotanto-
alueilla on mahdollista saada myos hyvda satoa ja
lisaksi tauti- ja tuholaispaine voi olla matalampaa.
Kevatrypsin viljelyvarmuuden arvostus on myos li-

Rypsin/rapsin puristus Suomessa

tuhat t

saantynyt, mika ndkyy sen kasvaneena osuutena
6ljykasvialasta suhteessa kevatrapsiin. Kevatoljy-
kasvien lisaksi Suomessa on huomattavaa poten-
tiaalia syysoljykasveissa, ja myos niiden viljelyalan
toivotaan kehittyvan tulevaisuudessa.

Oljykasvien tase eroaa viljojen taseista huomatta-
vasti omavaraisuusasteen nakdkulmasta. Kaikissa
viljalajeissa Suomi on satokausien 2020/21 seka
2021/22 arvioiden mukaan tdysin omavarainen.
Suomessa puristetun siemenen kotimaisuusaste
olivain noin 28 prosenttia. Suomeen tuotiin vuonna
2020 puristettavaksi 79 000 tonnia rapsia lahinna
Baltian maista.
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Lahde: Luke satotilastot, seka Tulli ULJAS tietokanta.

Luke 31

Valkuaiskasvit

Herne ja harkapapu ovat Suomen tarkeimpia pal-
kokasveja. Naiden nykyinen ja potentiaalinen rooli
on yha merkittdvampda kotieldinsektorin ruokin-
nassa, jossa taydennysvalkuaisrehut on suurim-
maksi osaksi katettu tuontisoijarouheen turvin.
Pitkalla aikajanteelld tuontisoijaa on mahdollista
korvata kotimaisilla palkokasveilla ja nain nostaa
taydennysvalkuaisrehun omavaraisuusastetta.

Ruokahuollon parantamisen lisaksi talla olisi mui-
takin edullisia seurauksia. Suomen vahentdessa
tuontia biodiversiteetin ja ilmastovastuullisuuden
kannalta herkilta tuotantoalueilta, kotimainen pel-
tokasvituotanto ja viljelykierto monipuolistuisivat.
Talla olisi positiivista vaikutusta ravinteiden kayt-
toon, kasvitauti- ja tuholaispaineen vahentami-
seen, ja maaperan rakenteeseen ja viljavuuteen.

Maa- ja elintarviketalouden suhdannekatsaus 2021



Herneen ja harkdapavun tuotantovolyymit Suomessa
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Lahde: Luke satotilastot. Huom. 2021 on arvio.

Soijan korvaaminen kotimaisilla vaihtoehdoilla on
monisdikeinen asia. Herneen ja hdrkapavun so-
veltuvuus soijan korvaajaksi vaihtelee elainlajeit-
tain. Kotimaiset palkokasvit on kyettdava lisaksi
sovittamaan ison mittakaavan rehuntuotantoon
ja resepteihin. Viljelijatasolla tarvitaan tuotantoa
motivoivia hintoja seka lisaa viljelykokemusta ja
-varmuutta.

Herne nayttaa olevan lyhyella aikavalilla varmempi
vaihtoehto seka viljelyn etta rehukayton kannalta.
Herneen viljelyvarmuus on hyva ja entista satoi-
sampia lajikkeita on kdytossa ja tulossa kayttéon.
Harkdapavun viljelyvarmuus on heikompaa, ja kasvi
on herkka erityisesti kuivuudelle. Lisaksi hdarkapa-
pu sisaltaa edelleen haitta-aineita, jotka rajoittavat
sen kayttda ruokinnassa. Herneen osalta kasvija-

lostuksessa tahdataan jatkossa satoisuuden nos-
tamiseen, kun taas harkapavun jalostuksessa on
haasteena myos haitta-aineiden vahentaminen uu-
sissa lajikkeissa. Herneesta noin 80 % kaytetdaan re-
huksi ja loput ruoaksi. Kaavion herneluvut sisaltavat
ruoka- ja rehuherneen tuotantoa. Lisaksi tuotetaan
tarhahernettd, jonka volyymit oli 7400 tonnia vuon-
na 2020. Puitavan herneen lisaksi sailérehuhernetta
tuotetaan noin tuhannella hehtaarilla.

Herneen vahvuuksista johtuen sen tuotanto on
kasvanut ohi harkapavun viimeisten vuosien aika-
na. Herneen ja harkdpavun tuotantoalaan on odo-
tettavissa vain maltillista kasvua kevaalla 2021.
Valkuaiskasvit ovat perdisin padosin vakiintuneen
tuottajajoukon pelloilta. Uusia kokeilijoita ei ole
tulossa tana kevaana riittavasti mukaan. Viljely-
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kokemukset — esimerkiksi uusien harkapapulajik-
keiden heikko kuivuuden sietokyky ja siita seuran-
neet heikot satotasot - lannistavat omilta osiltaan
pinta-alan kasvua. Viljojen maltillinen hintakehitys
suhteessa valkuaiskasveihin saattaa tosin lisa-
ta jonkin verran herneen ja harkdapavun lopullisia
pinta-aloja.

Valkuaisomavaraisuus

Suomen kasviperdisen valkuaisen omavaraisuus-
aste kokonaisuudessaan on varsin korkea. Koti-
maisen tuotannon ja kotimaisen kayton suhdeluku
on vaihdellut 2070-luvulla 85-100 prosentin valilla.
Suomessa 2010-luvulla tuotetusta raakavalkuai-
sesta keskimaarin 47 % on ollut peraisin viljoista ja
48 % nurmesta. Oljy- ja valkuaiskasvit sek& muut
kasvit kattoivat loput Suomen raakavalkuaistuo-
tannosta. Volyymiltaan suurimpien valkuaislah-
teiden tuonnilla ei ole ollut merkitystd, sen sijaan
6ljy- ja palkokasvien tuonti on ollut kotimaan tuo-
tantoon verrattuna merkittavaa.

Kasviperdisen raakavalkuaisen suurin kaytto-
muoto on kotieldinten ruokinta. Viljoista vain noin
20-25 % kaytetaan elintarvikkeiden tuotantoon.
Maidon ja naudanlihan tuotanto nojautuu nurmen
ja viljan kayton kautta suurimmaksi osaksi koti-
maisiin valkuaislahteisiin. Sian- ja siipikarjanlihan
seka kananmunan tuotannossa taydennysvalku-
aisten tuonnin rooli on huomattavasti isompi.

Soijarouhe oli 2000-luvun alussa tarkein tayden-
nysvalkuaisen lahde. Se saavutti huippunsa, vyli
170 000 tonnia, 2000-luvun lopussa sianlihantuo-
tannon vientivetoisen kasvun seurauksena. Sian-
lihan viennin lopahtaminen 2070-luvun alussa va-
hensi myds soijarouheen kysyntaa.
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Nykyisin Suomen 240 000 tonnin soijanpuristus-
kapasiteetista vain murto-osa on kaytossa, soija-
pavun tuonnin vaihdellessa viime vuosina 10 000-
70 000 tonnin valilla. Vuonna 2020 sita tuotiin liki
30 000 tonnia. My6s soijarouheen tuonti on viimeis-
ten vuosien aikana selkeasti vahentynyt aiemmasta
huipputasostaan, tuonnin ollessa vuositasolla noin
700 000-130 000 tonnia. Suurin osa Suomen vien-
nista on ollut puolestaan soijavalkuaiskonsentraat-
tia, joka on suuntautunut Norjan kalasektorille.

Soijarouheen tuonnin kehitys

tuhatt
180

Soijarouheen ohella Suomeen on tuotu enenevissa
maarin rapsirouhetta, vuonna 2020 perati 289 000
tonnia Saksasta ja muista Euroopan maista. Tuon-
nin taustalla on karjatilojen ruokinnan muutokset.
Tutkimukset rypsin ja rapsin seka soijan soveltu-
vuudesta alkoivat jo 1990-luvun loppupuolella. Tu-
lokset osoittivat etta rapsi/rypsi jakeet ovat koos-
tumukseltaan sopivampia nautakarjan ruokintaan
kuin soijan jakeet. Taman seurauksena alkoi vai-
heittainen siirtyma, rehutehtaat alkoivat kayttaa

enemman rapsi/rypsirouhetta nautaeldinten rehu-
resepteissa. Soijan kaytosta nautakarjatiloilla luo-
vuttiin kokonaan vuonna 2018, jolloin ruokinta oli jo
kaytanndssa soijatonta. Soijan kayttéa on vahen-
tanyt myods kotimaisten palkokasvien lisaantynyt
kaytto sikojen ja siipikarjan ruokinnassa.

Rypsi/rapsirouheen tuotanto ja tuonti Suomessa
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Lahde: Luke satotilastot, seka Tulli ULJAS tietokanta.
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Taydennysvalkuaisten omavaraisuusaste aineen osuus oli vain 5 prosenttia. Samaan aikaan

Viljan ja nurmen tuotannon kotimaisuusaste on la- harkapaputuotanto on junnannut paikallaan. Her-
hes 100 %, mutta taydennysvalkuaisesta tuonnin neen reipas tuotannon kasvu on jarruttanut tay-
osuus on merkittava. Taydennysvalkuaisen oma- dennysvalkuaisten omavaraisuusasteen pudo-
varaisuus on 2010-luvun toisella puoliskolla las- tusta vain osittain ja saanut aikaan pienta nousua
kenut raakavalkuaisella mitattuna 19 prosentista vuonna 2020.
alhaisimmillaan 12,5 prosenttiin. Laskelmassa on
otettu mukaan 6ljy- ja palkokasvien koko tuotanto Tuontisoijarouheen osuus on edelleen suuri tdy-
ja ulkomaankauppa. Esimerkiksi rapsi ja soijarou- dennysvalkuaisten taseessa. Taseen parantaminen
heen lisaksi Suomeen on tuotu 2010-luvun toisella on seka peltokasvisektorin etta kotieldinsektorin
puoliskolla vuosittain 13 000 tonnia auringonkuk- yhteinen tavoite. Pitkalla aikavalilla seka viljelijoi-
kasiemenen rouhetta. den, etta rehuraaka-aineiden ostajien puolella pal-
kokasvien pinta-alatarpeeksi arvioidaan 200 000
Omavaraisuusasteen heikkenemisen taustalla on hehtaaria nykyiseen 42 000 hehtaariin nahden.
6ljykasvien jyrkasti vahentynyt kotimainen tuotan- Taseen parantaminen edellyttaa satotasojen reilua
to. Vuonna 2020 Suomessa kaytetyn 356 000 ton- nousua seka herneen etta harkapavun osalta.

nin rypsin ja rapsin rouheesta kotimaisen raaka-

Taydennysvalkuaisen omavaraisuusaste
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Lahde: Luke satotilastot, Tulli, ULJAS tietokanta. Huom. omavaraisuusaste on laskettu raakavalkuaisesta.
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Lihamarkkinat

Csaba Jansik

Suomen lihatuotanto lisédntyy ennen kaikkea
siipikarjanlihan ja sianlihan tuotannon kasvun
ansiosta. Edellisen kasvua siivittédd kotimaan
markkinat, jGlkimmdisen vientimarkkinat. Lihan
omavaraisuusaste kasvoi vuonna 2020 reilus-
ti tuotannon kasvun seurauksena, ja noussee
hieman myés tédné vuonna ldhestyen sataa
prosenttia. Omavaraisuusasteessa on kuitenkin
huomattavia eroja lihalajeittain. Lihan ja liha-
tuotteiden ulkomaankaupassa huomionarvoisin
ilmié on sianlihan kauppataseen merkittavd
paraneminen. Lihan pitké&aikainen kulutus on
tasaantunut 79-80 kiloon henked kohti.

Lihantuotannon ja kulutuksen kehitys
Naudanlihan tuotannon tasoa maarittelee synty-
neiden vasikoiden lukumaara seka keskimaarainen
teuraspaino. Viimeisten vuosien aikana teuraspai-
no on tasaisesti kasvanut. Se on kuitenkin saavut-
tanut huippunsa, joten tuotannon lisays ei ole enada
sita kautta mahdollista. Maidontuotannon tehos-
tuessa lypsylehmien lukumaara on vahentynyt
2070-luvun toisella puoliskolla. Vuonna 2015 lyp-
sylehmia oli 282 000 ja vuoden 2020 lopussa enaa
256 000. Vaikka emolehmien lukumaara kasvoi sa-
maan aikaan hieman, 57 000:sta 61 000:een, se ei
pystynyt pysdyttamaan vasikoiden maaran laskua.
Naudanlihan tuotanto vaheni reilulla miljoonalla
kilolla vuonna 2020, mutta tana vuonna tahti kiih-
tyy ja tuotannon odotetaan laskevan noin kahdella
miljoonalla kilolla.

Naudanlihan kulutus on kaytannossa pysynyt sa-
malla tasolla, 18-19 kg/henkeda kohden, yli kah-
denkymmenen vuoden ajan. Vuoden 2020 ruo-
kapalvelusektorin rajoitukset ovat jonkin verran
vahentdaneet naudanlihan arvo-osien menekkia,
koska ndiden myynti ei ole siirtynyt taysimaarai-
sesti vahittdaiskauppaan. Jauhelihan myynti on kui-
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tenkin tasapainottanut ilmiéta, ja kokonaisuudes-
saan naudanlihan kulutus pysyi vakaana vuonna
2020. Kulutuksen tasoon ei odoteta suurta muu-
tosta mydskaan vuoden 2021 aikana.

Lihan kulutuksen vahentamista koskeva jul-
kinen keskustelu on ndkynyt ainoastaan sian-
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lihan kehityksessa. Sen kulutus on laskenut koko
20170-luvun, ja tahti on kiihtynyt vuosikymmenen
toisella puoliskolla. Suomessa syo6tiin vuonna 2016
sianlihaa viela lahes 35 kiloa henkea kohti, mutta
vuonna 2020 kulutus alitti ensimmaisen kerran 30
kilon. Kuluvana vuonna sen odotetaan alenevan
28,7 kiloon henkea kohti. Sianlihan yksittaisen suu-

Suomen lihataseet lihalajeittain

Naudanliha
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rimman sesonkituotteen joulukinkun kulutukseen
ennustettiin 5 %:n laskua vuonna 2020. Koronati-
lanteen takia kuluttajat viettivat joulua kotonaan,
ja kinkkua myytiin lopulta saman verran kuin joulu-
na 2019, mutta kokoontumisrajoitusten takia pak-
kausten koot pienenivat.
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2021e

Sianlihan tuotanto on elpynyt vuosien 2016-2017
jyrkan, yli 10 %:n pudotuksen jalkeen 2070-luvun
loppupuolella viennin vetamana. Vuonna 2020 tuo-
tannon elpymista tuki koronapandemian vuoksi
vahentynyt tuonti ja kotimaisen sianlihan suhteel-
lisen osuuden kasvaminen kulutuksessa.
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Lihan kulutus Suomessa, 2000-2021e
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Lahde: Luke, 2021 ennusteet Kantar TNS.

Siipikarjanlihan kulutus on kasvanut kahden vuo-
sikymmenen aikana. Vuonna 2020 siipikarjanlihaa
syotiin jo 27,5 kiloa henkea kohti ja kulutuksen en-
nustetaan kasvavan 28,5 kiloon vuonna 2021. Broi-
lerinliha muodostaa kulutuksesta valtaosan, kalk-
kunan osuus on noin 5 %. Broilerinlihan kotimaista
tuotantoa on pyritty kehittamaan kulutuksen kas-
vun vauhdissa, joskin 2010-luvun loppupuolella
tuotanto on jaanyt siita hieman.

Lihan kokonaiskulutuksessa on tapahtunut vain
vahdisia muutoksia. Viime vuosikymmenen puo-
livalissa siipikarjanliha korvasi sianlihan alenevaa
kulutusta kasvun ollessa jopa 6-9 % vuodessa. Ta-
man myota lihan keskimaardinen kokonaiskulutus
pysyivyli 81kilossa henkea kohtivuosina 2016-2018.
Siipikarjan kulutuksen vuosikasvun hidastuminen
3 %:iin johti lihan kokonaiskulutuksen alenemiseen
alle 80 kiloon henkea kohti vuonna 2019. Vuonna
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2020 lihan kokonaiskulutus jai 79,4 kiloon henkea
kohden, ja pysyttelee samalla tasolla my6s vuonna
2021.

Naudanlihan ja sianlihan kulutus laskee koko Eu-
roopan tasolla, mutta kovin nopeaa muutosta lihan
kulutukselle ei ennusteta. Euroopan komission
joulukuun 2020 ennusteen mukaan lihan koko-
naiskulutus laskee seuraavan vuosikymmenen ai-
kana vain prosentin verran. Kulutus henkea koh-
den laskee 68 kilosta vuonna 2020 puolella kilolla
vuoteen 2030 mennessa (EC 2020). Nama EU:n va-
hittdiskauppapainoisena ilmoitetut kulutusluvut
ovat Suomessa kaytetyn teuraspainolaskelman
mukaisesti 84,5 kg/hl6 vuonna 2020 ja 84,6 kg/hld
vuonna 2030. Suomen lihankulutus oli siten vuon-
na 2020 noin 5 kg, eli 7 % pienempi kuin EU:n kes-
kimaarainen lihankulutus, eika Suomi nain ollen
kuulu EU:ssa lihankulutuksen karkimaihin.

Ulkomaankauppa'’

Koronapandemian vaikutus lihamarkkinoihin on
ollut kaksijakoinen. Toisaalta ruokapalvelujen
tuonti vaheni dramaattisesti niin Suomessa kuin
Euroopan muissa maissa. Toisaalta tilanne painoi
lihan hintatasoa Euroopassa alas ja kotimaiset li-
hanjalostusyritykset padsivat ostamaan ulkomail-
ta raaka-ainetta edullisesti, mika puolestaan kas-
vatti lihan tuontia.

"Ttissd osiossa esitetyt tuonnin ja viennin volyymiluvut eroavat
lihataseiden ulkomaankauppaluvuista. Lihataseiden volyymit
on teollisuustoimijoiden hyvédksymilld kertoimilla muunnettu
Kantar TNS:n toimesta luullisiksi. Tdss@ osiossa esitetyt luvut,
mm. yksikkoéhinta -laskelmat ja aikasarjat, pohjautuvat puoles-
taan suoraan Tullin ULJAS-tietokannan lukuihin.
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Sianlihan tuottajahintojen (CLASS E) kehitys Tanskassa, Saksassa ja Suomessa 2008-2021
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Lahde: EU komissio.

Saksassa afrikkalaisen sikaruttotilanteen (ASF, Af-
rican swine fever) takia Keski-Euroopan sianlihan
hinnat ovat olleet viimeisen 12 kuukauden aikana
matalia. Kevaalla 2021 hinnat Iahtivat Euroopassa
nousuun, mutta taustalla olivat porsaiden hetkel-
liset saatavuusvaikeudet seka tuotantoeldinten
maardn lasku Saksassa ja Hollannissa. Ndiden te-
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kijoiden hintaa nostattava vaikutus lienee valiai-
kainen ja Euroopan sianlihan hintaennusteet ovat
koko kuluvalle vuodelle melko maltilliset.

Mikali koronatilanne vuonna 2021 hellittaa ja ra-
joitusten poiston myota ruokapalvelusektori elpyy,
kaikkien lihalajien tuonti lisdaantyy entisestaan.
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Tuontilihaa kayttavat pienet ja keskisuuret lihan-
jalostajat tulevat lisaamaan mm. leivanpaallisten
tarjontaa. Se tulee nakymaan kaupan hyllyissa laa-
jenevana tarjontana kesdsta-syksystd eteenpain.
Tarjonnan lisaantyminen saattaa painaa kotimaan
markkinoiden hintatasoa hieman alas. Grillituot-
teisiin halpa tuontiraaka-aine ei vaikuta samalla
tavalla, koska grillituotteiden markkinoita hallitse-
vat suurimmaksi osaksi teolliset brandit.

Suomen sianlihan vienti Kiinaan on kasvanut vuo-
desta 2017 alkaen rajahdysmaisesti. Vuonna 2020
Kiinan vienti ylsi 58 miljoonaan euroon, joka oli ta-
san puolet koko sianlihanviennista. Suomi kayttaa
hyvakseen Kiinan sianlihan tuonnin aallonharjaa,
joka saavutetaan EU-komission ennusteiden mu-
kaan vuonna 2021. Se johtuu ASF-tilanteen takia
Kiinassa rajusti vahentyneen tuotannon ja kasva-
neen kulutuksen yhteisvaikutuksesta. Kiinan oman
sianlihantuotannon ennustetaan saavuttavan
ASF-kriisia edeltava taso vasta vuonna 2025, johon
mennessa kysynta tuontisianlihalle laskee vahitel-
len ja siita eteenpadin jatkaa laskuaan sita mukaa,
kun Kiinan oma tuotanto kasvaa. Edelleenkaan ei
ole taytta varmuutta siitd, kuinka nopeasti ja mis-
sa maarin Kiinan sianlihantuotanto elpyy, mutta
Suomen sianlihanviennin kannalta on keskeista
kayttaa valivuosia vientituotteiden siirtamiseen
korkeamman hintatason markkinoille erikoisseg-
menteissa joko korkeamman jalostusasteen kaut-
ta tai Suomen tuotantotapoja korostaen. Kiina tu-
lee korvaamaan 2020-luvulla omalla tuotannollaan
ennen kaikkea suurten erien tuontia.

Maa- ja elintarviketalouden suhdannekatsaus 2021



Kiina on ollut sopiva kohdemarkkina paitsi sian-
lihalle, myos sian muille syotaville osille, joiden
osuus oli sianlihanvientimme arvosta 20 % vuonna
2020. Kuluvana vuonna viennin Kiinaan odotetaan
kasvavan entisestadan. Suomen sianlihan viennin
kannalta suurin yksittainen riskitekija on ASF, se
on ainoa tekija, joka muutaman vuoden aikajan-
teella kasvua pystyisi pysayttamaan.

Suomen sianlihanviennin arvo maittain

milj. EUR

Vaikka sianlihan ulkomaankaupan volyymin suh-
teen Suomella on ollut positiivinen tase viimeisen
vuosikymmenen aikana, taseen arvo kaantyi vasta
vuonna 2020 positiiviseksi. Taustalla on tuonnin ja
viennin varsin erilainen tuoterakenne. Vientimme
arvosta 80-85 % on ollut tuoretta, jaadytettya tai
jaahdytettya sianlihaa ja 10-15 % sian muita syota-
via osia. Edellisen hintataso on 2-2,5€/kg, jalkim-
madisen 1-1,5€/kg. Sen sijaan tuontimme viidesosa

on muodostunut suolatusta, savustetusta, kui-
vatusta kinkusta, lavasta ja kyljyksesta ja toinen
viidesosa sianlihan valmisteista ja sadilykkeista.
Ndiden tuoteryhman eri tuotteiden keskimaadradiset
hinnat ovat vaihdelleet puolestaan 5-12€/kg valil-
Ia. Korkeahintaiset ja pitkalle jalostetut sianliha-
tuotteet on tuotu perinteisten Italian ja Espanjan
lisaksi mm. Alankomaista, Saksasta, Tanskasta ja
Puolasta.

Sianlihan viennin, tuonnin ja ulkomaankauppataseen kehitys
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Luke 39

Maa- ja elintarviketalouden suhdannekatsaus 2021



Naudanlihan ulkomaankauppatase on ollut reilus-
ti negatiivinen. Ruhon arvo-osat ovat dominoineet
tuonnin rakennetta. Vuonna 2020 vienti laski 8 %
ja tuonti 10 %. Naudanlihaa tuotiin 80 milj. euron ja
vietiin 32 milj. euron arvosta.

Siipikarjanlihan ulkomaankaupassa on saman-
laisia piirteita kuin sianlihan ja naudanlihan kau-
passa. Tuontia ovat dominoineet keskihinnaltaan
4-5€/kg arvoiset valmisteet ja lihassa arvo-osat
kuten rintafilee. Vienti on puolestaan muodostunut
lahes kokonaan broilerin keskihinnaltaan alle 1€/
kg arvoisista muista osista. Tama rakenne-ero se-
littaa sita, etta 14 500 kilon vienti oli vuonna 2020
arvoltaan 12 milj. euroa, kun samana vuonna 17 800
kilon tuonnin arvo oli yli 68 milj. euroa.

Omavaraisuus

Lihan omavaraisuusasteet lasketaan lihataseen
luvuista, tuotannon, tuonnin, viennin ja varasto-
muutoksen volyymeista. Omavaraisuusaste vah-
vistui tai pysyi edellisvuoden tasolla vuonna 2020.
Vuonna 2021 on omavaraisuusasteeseen odotet-
tavissa lihalajeittain erisuuntaisia muutoksia.

Naudanlihan omavaraisuusaste pysyi vuonna 2020
edellisvuoden tasolla. Vuonna 2021 omavaraisuus-
asteen odotetaan hieman heikkenevan 84 %:sta
83 %:iin laskevan kotimaan tuotannon takia. Sian-
lihan omavaraisuusaste Ilahti voimakkaaseen
kasvuun vuonna 2019 elpyvan tuotannon myaota.
Vuonna 2021 sianlihan omavaraisuusaste nous-
see edellisvuoden 107 %:sta perati 113 %:iin. Siipi-
karjanlihan omavaraisuusaste parani vuonna 2020

mutta ennusteiden mukaan kotimaan tuotanto ei
aivan pysy kulutuksen kasvuvauhdissa vuonna
2021, mika laskee omavaraisuusasteen 97 %:sta
94 %:iin.

On tarkea korostaa omavaraisuusasteen eroa jul-
kisuudessa kaytettyyn toiseen kasitteeseen, ku-
lutuksen kotimaisuusasteeseen. Kulutuksen koti-
maisuusaste lasketaan suhteuttamalla kulutuksen
ja tuonnin erotus kulutukseen. Tama suhdeluku oli

Lihan omavaraisuusaste Suomessa, 2000-2021e

%

vuonna 2020 naudanlihalla 79 %, sianlihalla 83 %
ja broilerinlihalla 86 %. Kulutuksen kotimaisuus-
asteen arvot ovat jarjestadan omavaraisuusastetta
pienemmat, koska niissa ei oteta huomioon vientia
ja varastoja. Se osoittaa vain tuonnin osuutta ko-
timaan markkinoilla. Lihasektorin koko suoritusky-
vyn kannalta on perustellumpaa kayttaa omava-
raisuusasteen laskelmakaavaa ja lukuja, koska ne
kuvaavat Suomen tuotannon suhdetta kulutukseen.
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Lahde: Laskelmat lihataseesta, Luke ja Kantar TNS.
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Maitomarkkinat

Olli Niskanen ja Sanna Vuorisalo

Kotimaisten maitotuotteiden kysynté oli vahvaa
vuonna 2020. Maitotuotteiden myynti pdivittdis-
tavarakaupoissa kasvoi koronarajoitusten myé-
té vuoden jokaisella kvartaalilla edellisvuoden
vastaavaan ajankohtaan verrattuna. Ruokapal-
veluissa kulutettavien maitotuotteiden kysynté
vastaavasti aleni. Maidon kauppatase parani sekd
viennin kasvun ansiosta ettd tuonnin véhentymi-
sen myotd. Keskimddrdinen tuottajahinta kohosi
edellisvuodesta ja oli hieman yli 39 senttid litraa
kohden, jonka lisdksi osuustoiminnallista jalkitiliG
maksettiin 1,3 senttid, joka oli korkein jdlkitili vuo-
den 2013 jdlkeen. Maidon kokonaistuotanto kasvoi
1,4 % ja oli 2 293 miljoonaa litraa. Rakennemuutos
jatkui nopeana, vuoden aikana 7 % tiloista luopui
tuotannosta. Vuoden 2020 lopussa maitoa tuotti

5 566 tilag, joista 139 luomutuotantona. Valio-
ryhmdn siirtyminen maidon sopimustuotantoon
vuoden 2021 alusta tulee vaikuttamaan jatkossa
maidontuotannon kokonaismdédraad hillitsevds-

ti. Kokonaistuotannon mddrd on ollut vuoden

2021 ensimmdiiselld kvartaalilla 3 % edellisvuotta
alhaisempi. Ruokaviraston mukaan vaikutus alkoi
nékyd maitotilojen investointitukihakemuksissa jo
vuoden 2020 loppupuoliskolla, jonka jdlkeen hake-
mukset ovat koskeneet pddsédntoisesti peruskor-
Jjauksia, suurempien hankkeiden jéddessd odotta-
maan pdcdtéksid sopimusmddrien myontédmisestd
tulevaisuudessa.

Tuotanto ja kulutus Suomessa

Maitotuotteiden kokonaiskulutuksesta maitoa
syodaan huomattavasti enemman kuin juodaan.
Vuonna 2020 nestemaitoja pakattiin 555 milj. lit-
raa. Nestemaitojen osuus maitovalkuaisen koko-
naiskulutuksesta aleni edelleen ja oli noin 29 %
(-1 %) ja rasvasta noin 10 % (-1 %). Verrattuna edel-

lisvuoteen, nestemadisten maitotuotteiden litra-
maaradinen valmistus vaheni 3,3 prosenttia. Piimaa
valmistettiin 43,4 (-2 %) ja kermaa 43,4 milj. litraa
(-5 %), jogurttia 119 milj. kg (+3 %) ja juustoja 85,7
milj. kg (+2,5 %). Voin valmistusmaara kasvoi 3,1 %
ollen 52,9 milj. kg.

Maitovalkuaisen ja maitorasvan kadytto eri tuoteryhmissa vuosina 2013-2020 (kg)
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Kauppatase parani

Maitotuotteiden kauppatase parani vuonna 2020.
Viennin arvo kasvoi lahes 5 % ja oli yli 400 mil-
joonaa euroa. Myo6s viennin yksikkdhinta kasvoi
hieman maailmanmarkkinahintojen nousun siivit-
tamand. Tuonnin arvo puolestaan laski 4 % ja oli
326 miljoonaa euroa. Merkittavin maitotuotteiden
vientimaa oli edelleen Ruotsi noin 95 miljoonan
euron viennilla, mutta Kiina nousi toiseksi tarkeim-
maksi lahes 80 miljoonan euron viennilla ohittaen
Ranskan, johon vietiin 42 miljoonalla eurolla. Tuon-
timaista merkittavimmat olivat Tanska 84 miljoo-
nan euron tuonnilla, Saksa 79 miljoonaa euroa,
seka Ruotsi ja Alankomaat 34 ja 33 miljoonan eu-
ron tuonnilla.

Tuonnin osuus kotimaisesta kulutuksesta on val-
kuaisen osalta noin 29 % ja rasvan osalta 25 %.
Tuonti tapahtuu yli 90-prosenttisesti juustoissa.
Valkuaisen ja rasvan omavaraisuusasteet ovat
nousseet viime vuosina kotimaisen kysynnan ra-
kenteen muuttuessa ja toisaalta alkutuotannon
pitoisuuksien vahvistuessa. Kotimaisen tuotannon
suhde kotimaiseen kulutukseen oli vuonna 2020
maitovalkuaisen osalta noin 117 % ja maitorasvan
osalta 119 %.

Maitotuotteiden maailmanmarkkinahinnat ovat
historiallisesti olleet korreloituneita talouskasvua
kuvaavien indikaattoreiden kanssa. Koronapan-
demian aiheuttama globaalin talouskasvun hi-
dastuminen ei kuitenkaan aiheuttanut maailman-
markkinahintojen alenemista, vaikka pandemian
alkuvaiheessa tdata ennakoitiin. Maitotuotteiden
suosion kasvu suurilla markkinoilla kuten Kiinassa,
kuten myos pienemmilla markkinoilla kuten yksit-
taisissa Euroopan maissa, onkin todenndkoisesti

Maitorasvan ja maitovalkuaisen jakaantuminen maitotuotteiden valmistukseen ja kotimaiseen
kayttoon eri tuoteryhmissa seka tuontiin ja vientiin vuonna 2020 (milj. kg)
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saanut aikaan pitkdaikaisemman muutoksen ky-
syntaan. Kevaan 2021 tiedon valossa maailman-
markkinoiden korkeasuhdanteen ennakoidaankin
jatkuvan vuonna 2021.

Koronan leviamisen hillitsemiseksi asetetut ra-
vintolapalveluiden rajoitukset vahensivat Ho-
ReCa-sektorin kysyntada maitotuotteille, mutta
lisdasivat maitotuotteiden myyntia paivittdistava-
rakaupoissa huomattavasti. Edellisvuoteen ver-
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rattuna myynti kasvoi 125 miljoonaa euroa ja ko-
konaismyynti oli Idhes 2,5 miljardin euroa. Myynti
oli edellisvuotta korkeampaa vuoden jokaisessa
kvartaalissa, eniten kuitenkin huhti-kesakuus-
sa 2020 (+8 %), jolloin rajoitukset olivat tiukkoja.
Myynnin arvosta juuston osuus oli 38 %, muiden
maitotuotteiden (esim. UHT-tuotteet) 21 %, neste-
maitojen osuus 19 %, jogurtin 14 % ja voin 8 %.
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Maitotuotteiden myynnin arvo
kvartaaleittain vuonna 2020 paivittais-
tavarakaupassa verrattuna vuoteen 2019

100-109 %
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Maitotuotteiden kulutus eri maissa
Maitotuotteiden kulutuksen taso suhteessa eri
maihin on herattanyt keskustelua. Kokonaiskulu-
tuksen tasosta ja sen muutoksista on ollut vaikeaa
viestid, silla maidon eri komponentteja kdytetdaan
monissa eri tuotteissa. Kulutuksen tilastointi eri
maitotuotteina ei ilman yhteismitallista tarkaste-
lutapaa avaa kokonaisuutta vaan jattaa mahdolli-
suuden virhetulkinnoille. Avoimesti saatavilla ole-
van kansainvalisen vertailun puute on entisestdaan
ohjannut keskustelua mielikuviin perustuvaksi.
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Yksittaisen valtion maitotuotteiden kulutuksen
laskenta lahtee maidontuotannon tilastotiedoista.
Kun meijereihin toimitetun maidon maaraan lisa-
tadn ensin maitotuotteiden tuonti, josta vahenne-
taan vienti, seka huomioidaan mahdolliset varas-
tojen muutokset, saadaan arvio meijerituotteiden
kulutuksesta kyseisessa maassa. Kansainvdlisen
kaupan osalta tuotteet taytyy ensin muuntaa mai-
toekvivalenteiksi niiden valmistuksen vaatiman

maitomaaran mukaisesti. Tarkastelussa on huo-
mattava se, etta kansainvadlisen kaupan tuoteryh-
mat ovat aggregaatteja, jotka sisdltavat samankal-
taisia tuotteita, mutta jotka voivat saman luokan
sisallakin hieman poiketa toisistaan esimerkiksi
rasvapitoisuuden osalta. Lisaksi meijereista esi-
merkiksi rehuteollisuuteen padadtyvia tuotteita ei
voida eritella, vaan ne ovat mukana kokonaistuo-
tannon allokoinnissa kuluttajille.

Maidontuotannon kansainvalisen vertailuverkos-
ton (International Farm Comparison Network, IFCN)

mukaan Suomessa maidon kulutus henkeda kohden
on noin 360 kg maitoekvivalentteina, kun Euroo-
pan keskimadrainen kulutus on noin 310 kg. Kor-
keinta kulutus on Irlannissa, Luxemburgissa, Tans-
kassa seka Alankomaissa. Myos Ruotsissa kulutus
on Suomea korkeammalla tasolla. Keskimaardista
alhaisempaa kulutus on Ita-Euroopan maissa ku-
ten Unkari ja Bulgaria, seka osassa Etela-Euroopan
maita, kuten Espanja, Kypros ja Portugali. Maito-
tuotteiden kulutus kokonaisuudessaan on ollut
melko vakaata ja eri vuosien valilla vaihtelut ovat
vahaisia.

Maidon kulutus, maitoekvivalenttia (kg) henkea kohti
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Kananmuna-
markkinat

Jukka Markkanen

Kananmunien kulutus nousi vuonna 2020 kuluvan
vuosituhannen enndtykseen, 12,5 kiloon kulut-
tajaa kohden. Kotona vietetyn ajan kasvaminen

Jja ruuanlaiton lisGéntyminen siivittivét kasvua.
Tdllg hetkelld munien kulutus ja tuotanto ovat
hyvin markkinatasapainossa, jonka ansiosta myos
kananmunien tuottajahinnat ovat olleet hyvin
tasaisia. Virikehdkki- ja lattiamunien tuottajahin-
nat nousivat muutamia prosentteja, ulkokanan- ja
luomumunien tuottajahinnat laskivat hieman.
Tilamddrd ja virikehékkituotanto vdhenee, ja tilojen
keskikoko kasvaa.

Kananmunien kulutus oli Suomessa vuonna 2020
korkein talla vuosituhannella. Kulutus nousi melko
tasaisesti vuodesta 2007 vuoteen 2017 asti. Vuo-
sina 2017-2019 kulutus vakiintui noin 12 kiloon
henkea kohti. Vuonna 2020 kulutus nousi reilut vii-
si prosenttia 12,5 kiloon henkea kohti, ja vuodelle
2021 ennustetaan edelleen pienta kasvua. Maara
tarkoittaa noin neljaa munaa viikossa ja paria sa-
taa munaa vuodessa henkea kohti.

Vuonna 2020 Suomessa kulutettiin kananmunia
noin 69,7 milj. kg, tuonti mukaan lukien. Kulutus
nousi 5,3 prosenttia ja oli noin 4 milj. kg edellis-
vuotta enemman. Kuorimunien ja munavalmistei-
den tuonti yhteensa kasvoi 10,3 % ja oli 2,5 milj.
kiloa. Tuontikuorimunien kulutus on vahaista.
Munien kulutuksen kasvuun on vaikuttanut ra-
vitsemussuositusten muuttuminen vuonna 2016,
ja viime vuonna lisaantynyt kotoilu ja ruuanlaitto.

Nyt kulutuksen kasvun ennustetaan tasaantuvan.
Vaikka suoramyynnin ja esimerkiksi [ahiruokapii-
rien toiminta on vilkastunut, vain runsaat miljoo-
na kiloa kananmunia myyddan suoraan tuottajalta
kuluttajalle.

Kananmunia tuotettiin vuonna 2020 vajaat 77 milj.
kg eli noin 0,3 % enemman kuin edellisvuonna.

Pakkaamoihin niistda meni 75,8 milj. kg, eli suun-
nilleen saman verran kuin edellisena vuonna. En-
simmaisella vuosipuoliskolla tuotanto vaheni yh-
den prosentin ja toisella lisaantyi kaksi prosenttia.
Vuodelle 2021 ennustetaan 2-3 % tuotannon kas-
vua. Kananmunien omavaraisuusaste laski viime
vuonna viitisen prosenttia 117 prosenttiin. Vuonna
2021 se noussee 1-2 %.

Kananmunien tuotanto tuotantotavoittain 2005-2020
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Kaikista kananmunista tuotettiin virikehadkeis-
sa vuoden 2020 alussa 57,5 %, ja vuoden lopussa
50,8 %. Vastaavasti lattia- ja ulkokanaloissa tuo-
tettiin munista vuoden alussa 37,3 % ja lopussa
41,9 % . Ulkokananmunia tuottavia tiloja on kym-
menkunta, ja niiden osuus on noin 3 % koko tuo-
tannosta. Luomukanaloiden osuus oli 72-73 %
tuotannosta. Luomumunia tuotetaan noin 50 tilal-
la, joiden keskikoko on 6 000 kanaa. Luomuehto-
jen mukaan yhdessd osastossa saa olla enintaan
3 000 kanaa.

Virikehdkkituotannon maara on kaantynyt nope-
aan laskuun merkittavimpien kauppaketjujen vaa-
timusten vuoksi. Tasta syysta virikehakkimunien
kysynta tulee laskemaan reilusti jo Iahivuosina. Sii-
pikarjaliiton arvion mukaan alalle on tulossa tasta
syysta jopa 50 miljoonan euron investointitarve
melko nopealla aikataululla.

Kananmunia vietiin noin 9,8 milj. kg. Kananmunia
vietiin padosin kuorimunina, joiden osuus vien-
nista oli noin 7,6 milj. kg. Kuorimunien vientimdara
laski 17,5 %. Valmisteita vietiin 2,2 milj. kg ja niiden
vienti laski 19,9 %. Kananmunia vietiin vuonna 2020
padasiassa Tanskaan (42 %), Ruotsiin (20 %), Sak-
saan ja Latviaan (molemmat 13 %).

Luke 45

Vuoden 2021 alussa munivia kanoja oli lahes sa-
man verran kuin vuotta aiemmin, eli 4 miljoonaa.
Kevaalla kanamaaran ennustetaan hieman kasva-
van, kesalla laskevan ja olevan loppuvuonna 2021
41 miljoonaa kanaa.

Yli sadan kanan tilojen luopuminen tuotannosta
lisaantyi edellisvuodesta. Vuoden 2020 alun 276
tilasta 7 % lopetti, ja vuoden lopussa tiloja oli 257
kappaletta. Vuoden 2021 lopun tilamadraennuste
on noin 240. Keskimaardainen kanamaara tilaa kohti
oli vuoden 2020 lopussa 15 280 kanaa ja sen en-
nustetaan kasvavan 10 % eli 16 700 kanaan vuonna
2021. Reilu neljasosa kanoista on yli 50 000 kanan
tiloilla. Meneillaan on useita suuria investointeja,
jotka todennadkaéisesti muuttavat kananmuna-alan
tilarakennetta muutamassa vuodessa.

Toisaalta Suomessa on melko paljon pienia, har-
rastemuotoisia kanaloita. Vaikka munivia kanoja
oli vajaalla 900 tilalla, 86 % kanoista ali yli 10 000
kanan kanaloissa, joita oli vain 130 kpl. Yli kaksi
kolmasosaa kanoja pitdneista tiloista oli alle 50
kanaa.

Tilasto
Kananmunien tuotanto https://stat.luke.fi/kanan-
munien-tuotanto
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Puutarnamarkkinat

Anu Koivisto ja Anna-Kaisa Jaakkonen

Puutarha-alan ndkékulmasta kesd 2020 ja korona
toivat esille, kuinka riippuvainen suomalainen puu-
tarhatuotanto on ulkomaisesta kausityévoimasta.
Myo6s puutarhatuotteiden markkinaketjuissa jou-
duttiin tekemddn nopeita muutoksia, kun ravinto-
loihin ja tyébmaaruokaloihin suunnatulle tuotan-
nolle piti I6ytéd uudet markkinakanavat. Toisaalta
kotitalouksien kasvisostot véhittdiskaupoista
lisééntyivdt ja se taas suosi kotimaista tuotantoa.
Puutarhatilastojen perusteella kokonaistuotanto-
mddrissd ja pinta-aloissa ei ndkynyt notkahdusta,
vaikka osalla tiloista ongelmia olikin ja satoa jdi
korjaamatta.

Marjamarkkinat murroksessa

Kuluttajien kulutuskayttaytymisen muutos nakyy
marjapuolella etenkin herukoissa. Puna-, musta-
ja viherherukan nykyisin viljelyssa olevat lajikkeet
ovat sellaisia, jotka soveltuvat makunsa ja kaytet-
tavyyden osalta pdadosin teollisuuden kayttdon ja
kotitalouksissa sadilontaan, kuten mehun valmis-
tukseen. Kaupungistumisen, nykyasuntojen kyl-
masadilytystilojen pienentymisen ja sadilémissuku-
polven vanhenemisen myota herukoiden kysynta,
ja siten myds tuotettu kokonaissato ovat vahenty-
neet merkittavasti viimeisten vuosikymmenten ai-
kana. Samoin teollisuuden kdayttaman kotimaisen
herukan maara on vahentynyt merkittavasti.

Herukat olisivat ravintosisadltonsa puolesta mita
parhainta terveysruokaa. Herukan lajikejalostus,
viljelytekniikan kehitys ja tuotteistus on kuitenkin
jaanyt jalkeen siita, mita nykykuluttajat helppo-
kayttoisilta ja maistuvilta marjatuotteilta odot-
taisivat. Nykyisella kehityssuunnalla herukoiden
alamaki jatkunee, ja entisesta tarkeimmasta mar-
jakasvista tulee pieni marginaalituote.

Herukan kokonaissato
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Marjakasveista mansikalla kehityssuunta on ol-
lut painvastainen, kokonaissato seka kulutus ovat
viime vuosikymmenina kasvaneet huomattavasti.
Valtaosa mansikasta menee tuorekayttéon kulut-
tajille, silla teollisuuden osuus mansikan kulutuk-
sesta on hyvin pieni. Mansikan viljelytekniikan ke-
hittyminen, kuten kasvutunneleiden ja satotaimien
kayttd ovat mahdollistaneet entista pidemman ja
tasaisemmman tuoremarjojen tarjontakauden man-
sikalla, mika todenndkdisesti on ollut merkittava
tekija mansikan kulutuksen kasvussa.

Mansikalla luomun osuus viljelyalasta on viisi pro-
senttia. Mansikka on niita harvoja puutarhakasve-
ja, joilla luomun ala ja kokonaissato ovat kasva-
neet viime vuosina. Mansikalla luomun kasvu on
ollut puhtaasti kysyntavetoista, ja luomuala tulee
todennakdisesti kasvamaan tulevaisuudessakin.

Oman tuotannon lisaksi tuoremansikkaa tuodaan
Suomeen noin 3 miljoonaa kiloa. Tarkeimpia tuon-
timaita ovat Espanja ja Belgia. Padosa tuonnista
ajoittuu kevaaseen ja alkukesaan, huhti- kesakuun
valiseen aikaan, jolloin kotimainen tarjonta on vie-
Ia hyvin vahaista, mansikan hinta on korkea, mutta
kuluttajat jo odottavat varsinaisen mansikkakau-
den alkua. Tullitilastojen mukaan tuontimansikan
arvo huhti-kesakuussa on ollut viime vuosina noin
3-4 euroa/kg, mika on huomattavasti kotimaisen
mansikan alkusatokauden hintaa alhaisempi.
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Mansikan hintakehityksessa nakyy tunnelituotan-
non yleistyminen, ja sen seurauksena satokauden
aikaistuminen ja vastaavasti kauden jatkuminen
pidempadan. Mansikan tunnelituotantoala on ollut
kasvussa ollen vuonna 2020 jo 44 hehtaaria. Man-
sikan hinta on korkeimmillaan alkusatokaudesta.
Mita aikaisemmin kotimaisen mansikan satokausi
alkaa, sita korkeampi kauden avaushinta toden-
nakoisesti on. Parhaimmillaan tuotantokustan-

Mansikan tuotanto ja tuonti

nuksiltaan kalliimmat tunnelimansikat saadaan
markkinoitua ennen avomaan satokauden alkua.
Paasatokaudella, mika tarkoittaa perinteista avo-
maalla tuotetun mansikan satokautta, mansikan
hintakehitys on ollut viime vuosikymmenet melko
tasaista.

Satotaimien kayttd ja tunnelituotanto mahdollis-
taisivat mansikan satokauden pidentamisen myos

syksylla nykyista pidempaan. Kuluttajien maksu-
halukkuus eli mansikasta saatava hinta elokuussa
ei ole kuitenkaan noussut samalla lailla kuin al-
kusatokauden hinta, mika ilmenee myos hintati-
lastosta. Tama kielii siita, etta kuluttajat eivat ole
valmiita viela toistaiseksi maksamaan syysmansi-
koista riittavan korkeaa hintaa, joka kattaisi syys-
tuotannon korkeammat tuotantokustannukset.

Mansikan arvonlisaverottoman kuukausikeskihinnan kehitys
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Kasvihuonevihannesten sato kasvaa
Kasvihuonekurkku on vakiinnuttanut asemansa
suomalaisten ruokapdydassa. Kasvihuonekurkun
tuotanto ja samalla myos kulutus on jatkanut kas-
vuaan viimeisten parin vuosikymmen aikana. Kurk-
ku on sindnsa erikoinen tuote, etta tama tuoreena
sydtava, muoviin pakattu pitka kurkku, on pysynyt
ennallaan vuosikymmenia. Kasvihuonekurkulla ei
varsinaisesti ole ollut tuotekehitysta eika jatkoja-
lostusta, uusia lajikkeita lukuun ottamatta, mutta
silti sen kulutuskayra on ollut nouseva viime vuo-
sikymmenet. Suomalaiset kuluttavat kurkkua reilu
10 kg henkil6a kohden vuodessa.

Kurkun ja tomaatin tuotanto seka tuonti

Milj. kg
60,0

Kotimaisen tuotannon lisaksi Suomeen tuodaan
tuorekurkkua, padosin Alankomaista ja Espanjas-
ta. Vuonna 2020 Suomeen tuotiin enda vain vajaa 4
miljoonaa kiloa kurkkua, kun tuonnin maara kym-
menen vuotta sitten oli reilu 10 miljoonaa kiloa.
Kurkun kotimaisella tuotannolla on pystytty kor-
vaamaan tuontia, mika nakyy tuontimaaran vahe-
nemisena samaan aikaan kun kotimaisen tuotan-
non maard on kasvanut.

Tomaatin kokonaistuotanto on pysynyt melko va-
kaana jo pidemman aikaa. Tuoretomaattia tuodaan
selvasti enemman kuin kurkkua, noin 26 miljoonaa
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kiloa. Tarkeimmat tuontimaat ovat Espanja ja Alan-
komaat.

Tomaatti on tuoretuotteena kurkkua hieman mo-
nipuolisempi ja enemman tuotteistettu, vaikkakin
pddosa tomaatista myydadn edelleen pyoredna
perustomaattina. Erikoistomaattien tuotanto, ku-
ten luumu-, kirsikka-, ja terttutomaattien tuotan-
to, on viime vuosina jatkuvasti kasvanut, ja tulee
edelleen kasvamaan, ollen nykyisin 15 prosenttia
kokonaistuotannosta.
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Moniin EU-maihin verrattuna tomaatin tuotanto
ja kulutus on Suomessa kuitenkin edelleen melko
suppeaa, meilta puuttuvat valikoimista varsinaiset
ruoanvalmistukseen sekda sadildntadan kaytettdvat
tomaatin muodot. Tomaatti on maailman ja Euroo-
pan mittakaavassa hyvin merkittava vihannes, ja
tomaatin kokonaistuotanto onkin Euroopassa la-
hes 16,5 miljoonaa tonnia, josta suurin 0sa menee
elintarviketeollisuuden kaytt6on. Tuoreena kay-

tettavaa tomaattia tuotetaan noin 6,5 miljoonaa
tonnia, eniten Espanjassa. Suomen osuus tuoreto-
maatin tuotannosta EU:ssa on vain 0,5 prosenttia.
Toisaalta suurimmilla tuotantoalueilla Italiassa ja
Espanjassa tomaatti on avomaan kasvi tai kasvaa
kevytrakenteisissa muovihuoneissa. Suomessa
viljely vaatii @ammitettavat kasvihuoneet.

Kurkun ja tomaatin arvonlisaverottoman tuottajahinnan kehitys
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Seka kurkulla etta tomaatilla kuukausittaiset hin-
tavaihtelut ovat suuria, siten etta hinta on talviai-
kaan korkeimmillaan ja halvimmillaan kesaaikana.
Tarkasteltaessa kurkun hintakehitysta trendivii-
van avulla, huomataan ettda mitaan merkittavaa
kysynnan kasvua selittavaa hinnan alentumista ei
ole viime vuosikymmenenad tapahtunut. Tomaatil-

la hintatrendi on laskenut hieman jyrkemmin kuin
kurkulla.
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Puutarha-alan tyévoimatarpeisiin
varauduttu

Puutarhatuotanto on hyvin tyévoimavaltainen ala.
Muihin maa- ja puutarhatalouden tuotantosuun-
tiin verrattuna puutarhatuotannossa, niin avo-
maa- kuin kasvihuonetuotannossakin, ulkomaisen
tydvoiman osuus on hyvin suuri. Kansallisuuksis-
ta ukrainalaisten osuus on selvasti suurin. Toinen
suuri ryhma ovat venaldiset. Kausitydvoiman tarve
on suurin avomaanpuutarhatiloilla. Kasvihuoneyri-
tyksissa ulkomainen tyévoima on toissa pidemmil-
I3 sopimuksilla.

Koronan kaltainen tydvoiman liikkuvuutta rajoit-
tava kriisi on osoittanut sen, kuinka riippuvaiseksi
puutarhatuotanto on tullut ulkomaisesta tyodvoi-
masta. Tyotehoseuran tekeman kyselytutkimuk-
sen mukaan koronakriisin aikana enemmistd puu-
tarhayrityksista koki hankaluuksia tydvoimaan
liilttyen, muun muassa tydvoiman saatavuuden
osalta, karanteenin vaatimien erillisjarjestelyiden
osalta, tydntekijéiden suurempien poissaolojen ja
flunssaoireiden aiheuttamien sairaslomien ja ka-
ranteenien muodossa.

Alkavan kasvukauden tydvoimahaasteisiin ovat ti-
lat varautuneet hyvissa ajoin. Tyévoimaa on rekry-
toitu sekd Suomesta etta ulkomailta. Puutarha-
alan kausitydt on madritelty huoltovarmuuden
kannalta kriittisiksi ja kausitydvoimaa koskevan
lain muutos helpottaa tyontekijoiden palkkausta
varsinkin tiloilla, joille tulevat samat tyontekijat

vuodesta toiseen. Myds kausitydvoiman liikkuvuus
tilojen valilla helpottuu. Erityisesti terveysasiat
ovat keskeisia ja tydnantajan tulee laatia kausityo-
voimaa varten etukdteen terveysturvallisuussuun-
nitelma, josta selvida muun muassa koronatestien
ja karanteenien jarjestaminen. Nailla toimin toivo-
taan kuluvan kasvukauden tydt saatavan hoidet-
tua sujuvasti.

Tilastot
Puutarhatilastot https://stat.luke.fi/puutarhati-
lastot

Maa- ja puutarhatalouden tyévoima https://stat.
luke.fi/tyovoima

Maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden ulko-
maankauppa https://stat.luke.fi/maataloustuot-
teiden-ja-elintarvikkeiden-ulkomaankauppa

Ulkomaisen tydvoiman osuus tuotantosuunnittain vuonna 2016
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Maatalouden
rakennekehitys

Jaana Kyyra, Arto Latukka ja Minna Vare

Suomessa oli vuonna 2020 noin 45 400 maatalo-
us- ja puutarhayritystéd miké on 1400 véhemmdén
kuin vuotta aikaisemmin. Tilamdédrén vihenemi-
selld ei kuitenkaan ole ollut merkittévdad vaikutus-
ta tuotannon mddrddn. Lopettavien tilojen pellot
ovat siirtyneet jatkaville tiloille, ja kotieldintilojen
vksikkékoko on kasvanut. Tilat ovat myds erikois-
tuneet ja kasvattaneet tuotantoaan. Esimerkiksi
lihantuotanto on lisdédntynyt 2000-luvulla vaikka
kotieldintilojen mddré on véihentynyt. Samoin
maidontuotanto on vidhentynyt vain muutamia
prosentteja, vaikka maitotiloja on lGhes puolet vé-
hemmcdén kuin kymmenen vuotta sitten ja lypsyleh-
mienkin mddré on vihentynyt 2000-Iuvulla yli nel-
janneksen. Yhdistelmdtilojen osuus on véhentynyt
kaikissa kotieldintalouden tuotantosuunnissa.

Maatalous- ja puutarhayritysten
tuotantosuunnatja tuotannonhaarat
Kotieldintilojen madran vahentyessa kasvinvilje-
lytilojen osuus kaikista tiloista on kasvanut. Kas-
vinviljely oli vuonna 2020 padtuotantosuuntana jo
lahes 70 prosentilla ja kotieldintalous enda 25 pro-
sentilla eli noin 11 000 tilalla. Vuonna 2000 koti-
eldintiloja oli noin 37 000 kappaletta.

Maatalous- ja puutarhayrityksia voidaan luokitel-
la tarkemmin niiden tuotantosuunnan ja tuotan-
nonhaaran mukaan. Tilat jakautuvat paadasiallisen
toiminnan mukaan yhteentoista eri tuotantosuun-

taan. Tuotantosuunta maaraytyy tilan taloudel-
lisesti merkittavimman tuotannon mukaan. Nain
ollen esimerkiksi tiloilla, joiden tuotantosuunta on
viljanviljely, voidaan viljella myos muita viljelykas-
veja tai harjoittaa kotieldintuotantoa, mutta niiden
taloudellinen merkitys on viljakasvien tuottoa pie-
nempi.

Jo muutaman viime vuoden ajan eniten on ollut
tiloja, jotka harjoittavat muuta kasvinviljelya paa-
tuotantosuuntanaan. Vuonna 2020 nadita tiloja oli
jo kolmannes kaikista tiloista (15 700 tilaa). Muuta
kasvinviljelya ovat esimerkiksi nurmikasvien, her-
neen, perunan tai kuminan viljely. Toiseksi eniten
oli viljanviljelya harjoittavia tiloja (14 700 tilaa), joi-
ta aiemmin oli ylivoimaisesti eniten. Kolmanneksi
yleisin tuotantosuunta ali lypsykarjatalous (noin
5 400 tilaa).

Viljelyalasta puolet viljakasveja

Kdytossa olevasta maatalousmaasta (2,2 miljoo-
naa hehtaaria) Iahes puolella viljeltiin viljakasveja
(noin miljoonalla hehtaarilla). Nurmiala oli pienem-
pi kuin viljakasviala, mutta nurmea oli kuitenkin
lahes 0,8 miljoonaa hehtaaria. Lisaksi kesantoa,
luonnonhoitopeltoa ja viherlannoitusnurmea oli
noin 0,2 miljoonaa hehtaaria.

Muiden viljelykasvien, kuten 6ljykasvien, perunan,
herneen, kuminan ja puutarhakasvien yhteenlas-
kettu pinta-ala oli alle 0,2 miljoonaa hehtaaria. Esi-
merkiksi perunan ja puutarhakasvien taloudellinen
tuotos on selvasti viljan taloudellista tuotosta suu-
rempi. Tilan tuotantosuunta saattaa siis olla 'muu
kasvinviljely’ vaikka alasta suurin osa olisi viljalla.
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Nautakarjatilojen jakauma vuonna 2020
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Lahde: Luke

Lypsykarjatilojen vaheneminen nopeaa
Nautakarjataloudessa on kolme tuotantosuuntaa:
lypsykarjatalous, muu nautakarjatalous ja nau-
danlihan tuotanto. Suurin ndista on lypsykarjatalo-
us. Lypsykarjatilojen vaheneminen on ollut nopeaa:
Viela vuonna 2010 lypsykarjatiloja oli noin 10 200,
kun vuonna 2020 tiloja oli enda noin 5 400. Tiloja,
jotka tuottivat seka maitoa etta naudanlihaa ta-
loudelliselta arvoltaan tasavertaisesti, oli vuonna
2020 vajaat 400 kappaletta.

Naudanlihan tuotantoa harjoittavat tilat jaetaan
kolmeen tuotannonhaaraan: emolehmatuotan-
toon, lihanautojen kasvatukseen seka yhdistettyyn
emolehmatuotantoon ja lihanautojen kasvatuk-
seen. Suurin osa tiloista on erikoistunut joko emo-
lehmatuotantoon tai lihanautojen kasvatukseen.
Naita kumpaakin harjoitti viime vuonna noin 1200
tilaa. Yhdistettya emolehmatuotantoa ja lihanau-
tojen kasvatusta harjoitti vajaat 300 tilaa.
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Tilan tuotantosuunta maaritetaan tilas-
toissa laskennallisesti (Komission asetus
1242/2008). Tuotantosuunnat on jaettu ala-
luokkiin, joita kutsutaan tuotannonhaaroiksi.
Tuotantosuunta ja -haara madritetdaan eldin-
ja kasvikohtaisen taloudellisen tuotoksen
perusteella. Taloudellinen tuotos lasketaan

ns. ‘Standard Output’(SO) -menetelmalla.

Tilan tuotantosuunnaksi valikoituu se toimi-
ala, jonka taloudellisen tuotoksen osuus

Yhdistelmdtuotanto

vahentynyt sikatiloilla

Sikatalous oli vuonna 2020 paatuotantosuuntana
vajaalla 500 tilalla, joista 110 tilaa oli erikoistunut
porsastuotantoon, 220 lihasikojen kasvatukseen
ja 160 harjoitti yhdistelmadtuotantoa. Lahes puo-
let sikatiloista on nykyaan erikoistunut lihasikojen

kasvatukseen. Yhdistelmadtuotanto harjoittavien
tilojen osuus taas on pienentynyt viimeisten kym-
menen vuoden aikana; kun viela vuonna 2010 vli
puolet sikatiloista harjoitti yhdistelmatuotantoa,
oli vastaava osuus viime vuonna enaa noin 30 pro-
senttia.

Sikataloutta harjoittavien tilojen lukumaara vuosina 2010-2020
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Siipikarjalihan tuottajien maara lisaantyi
Siipikarjataloutta harjoitti viime vuonna paatuo-
tantosuuntana noin 420 tilaa. Siipikarjanlihan
tuotanto oli tuotannonhaarana 240 tilalla ja ka-
nanmunien tuotanto 180 tilalla. Yhdistettya sii-
pikarjanlihan ja kananmunien tuotantoa harjoitti
vain viisi tilaa. Poikkeuksena muusta lihantuotan-
nosta siipikarjanlihan tuotantoa padtuotantosuun-
tanaan harjoittavien tilojen madra on lisaantynyt
90 tilalla vuodesta 2010. Kananmunien tuotantoa
padtuotantosuuntana harjoittavien tilojen madara
sen sijaan on vahentynyt muutamalla tilalla sa-
malla ajanjaksolla. Kananmunia tuotetaan kuiten-
kin huomattavasti suuremmalla maaralla tiloja.
Vuonna 2019 kanoja oli Iahes 1000 maatilalla, jois-
ta suurimalla osalla aoli vain alle 50 kanaa.

Kotieldintaloudesta siirrytaan

usein kasvinviljelyyn

Maatilojen tuotantosuunta madritetaan vuosittain.
Yksittdisen tilan tuotantosuunta voi vaihtua raja-
tapauksissa vuosittainkin, mutta ndissa tarkaste-
luissa kaytetty SO-typologia-tuotantosuuntamaa-
rittely nayttaa vakaasti maatalouden todellisen
rakennekehityksen. Naita tuotantosuunta- ja myos
tuotantohaaramuutoksia voi tarkastella yksityis-
kohtaisemmin my06s vuosien sisdlla Luonnonvara-
keskuksen tuottaman Taloustohtori-sivuston Tuo-
tantosuuntavaihdot-palvelun avulla.

Maatalousyritysten maaran vertailu perakkaisi-
na vuosina nayttaa tilamaaran nettovaheneman.
Maa- ja puutarhatalouden aloittavat uudet yrityk-

Siipikarjataloutta harjoittavien tilojen lukumaara vuosina 2010-2020
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Luke 54

set ja toimialalle palaavat nostavat kuitenkin yri-
tysmaarad, jolloin lopettavia maatalousyrityksia
on ollut todellisuudessa enemman kuin kokonais-
maaria vertaamalla havaitaan.

Luken Taloustohtorin tuotantosuuntavaihdot -pal-
velusta voi nahda vuosien sisalld, etta kotieldin-
talouden tuotantosuuntia edustavat vyritykset
siirtyvat kasvinviljelyn tuotantosuuntiin. Ja ndista
tuotantosuunnista l6ytyvat padosin maatalouden
kokonaan lopettavat yritykset. Uusia yrityksia tu-
lee kaikkiin tuotantosuuntiin, mutta suhteessa eni-
ten lammas-, vuohi- ja laidunkarjatalouteen.

Tilastot
Taloustohtori Tuotantosuuntavaihtoehdot
www.luke.fi/taloustohtori/tuotantosuuntavaihdot

Maatalous- ja puutarhayritysten rakenne
https://stat.luke.fi/maatalous-ja-puutarhayritys-
ten-rakenne

Kdytossa oleva maatalousmaa https://stat.luke.fi/
kaytossa-oleva-maatalousmaa
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Maatalouden
talouskehitys

Jukka Tauriainen
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Kannattavuuskertoimella mitattuna johtopdatos
on samankaltainen: tavoiteltua kannattavuutta ei
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Vakavaraisuus

Suomalaiset maatilat ovat omavaraisuusasteella
mitattuna keskimaarin hyvin omavaraisia: yli 70
prosenttia yritystoimintaan sitoutuneesta pada-
omasta on omaa pddaomaa. Lahinna vain suu-
rimpien yritysten ryhmissa maidontuotannossa,
naudanlihantuotannossa seka kasvihuonetuotan-
nossa on tyydyttdavada omavaraisuusastetta (<40 %)
osoittavia keskiarvoja.

Kannattavuuden heikkeneva trendi vaikuttaa myos
lainanhoitokykyyn. Suhteellinen velkaantuneisuus
onkin 2000-luvulla kohonnut lahes 90 prosenttiin.
Kehityksen suunta on huolestuttava, silla yksikko-
koon kasvu sitoo yha lisaa velkapadaomaa. Saman-
aikaisesti tuottajahinnat nousevat vain hitaasti ja
kustannusten kasvu sy0 tulosta ja kannattavuuden
edellytyksia.

Omavaraisuusaste = oma paaoma 31.12. /
(taseen loppusumma - saadut ennakot)

Suhteellinen velkaantuneisuus = vieras

padoma 31.12. / kokonaistuotto

Kokonaistuotto = myyntituotot + tuet +
muut tuotot

Maksuvalmius

Yrityksen tulee selviytya kaikista liiketoimintansa
juoksevista kuluista. Kannattavuuskirjanpidossa
maatalouden maksuvalmiutta tarkastellaan dy-
naamisilla rahavirtamittareilla.

Maksuvalmiuslaskelman mukaan maatilojen kes-
kimaardinen kassan vylijaama on vaihdellut vuo-
sittain 5 000 eurosta 17 000 euroon. Kaytannos-
sa kassan ylijaama on rahasumma, joka maatilan
kassasta on kaytettavissa yksityismenoihin. Sita
maaritettdessa maatilan tuloista ja lainojen nos-
toista on vahennetty kaikki menot, myos verot ja
investoinnit. Keskimaadrin maatilat selviavat vel-
voitteistaan, mutta ylijaaman taso on matala. Yh-
dessa tunnusluvun laajan hajonnan kanssa tama
viittaa siihen, etta osalla tiloista kassan ylijaamaa
ei valttamatta kaikkina vuosina synny lainkaan.

Rahoitustulosprosentti kertoo, kuinka suuri osa tu-
loksesta jaa velkojen Ilyhentamiseen, investointei-
hin ja voitonjakoon yrittdjille. 2000-luvulla vaihte-
lu on ollut laajaa, mutta rahoitustulosprosentti on
pysynyt positiivisena. Juoksevien menojen lisaksi
myads yrittdjaperheen palkka on voitu maksaa ta-
voitteen mukaisena.

Kassan ylijaama = tulot - menot -
nettolainanotto - nettoinvestoinnit - verot

Rahoitustulos-% = (nettotulos + poistot) /
kokonaistuotto
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Tulotason muutosherkkyys

Maatalouden kokonaistuotoista noin 34 prosenttia
on viljelijatukia vaihdellen kasvihuoneyritysten 5
prosentista lammastilojen 66 prosenttiin. Tukiriip-
puvaisten tuotantosuuntien maatilojen talous on
herkka politiikkamuutoksille. Padtuotantosuun-
nista viljatilojen ja naudanlihatilojen yrittajatulo
pienenee noin viisi prosenttia, jos tukia leikataan
yvhden prosentin verran.

Mita suurempi osa tilan kokonaistuotoista tulee
padtuotteen myynnista, sita herkempi talous on
tuottajahinnan tai tuotantomddran muutoksille.
Sika- ja siipikarjatiloilla yhden prosentin hinta- tai
maaramuutos vaikuttaa yrittajatuloon yli seitse-
man prosenttia.

Maatilojen kustannukset ovat tuottoihin nahden
varsin suuret. Tassa kustannuksilla tarkoitetaan
tuotantokustannuksia ilman laskennallisia oman
tyon palkkakorjausta ja oman padoman korkotuot-
totavoitetta. Yrittajatulo reagoikin voimakkaas-
ti kustannusmuutoksiin. Jos kaikki kustannukset
kasvavat yhden prosentin, maatilojen keskimaa-
raisesta yrittajatulosta leikkautuu lahes yhdeksan
prosenttia. Paatuotantosuunnista herkimpia kus-
tannusten muutoksille ovat vilja- ja naudanlihatilat.

Yrittdjatulo = kokonaistuotto -
tuotantokustannukset ilman oman

tyon palkkakorjausta ja oman padoman
korkotuottotavoitetta
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Yrittajatulon muutos padtuotteen hinnan, viljelijatuen ja kustannusten muuttuessa yhden
prosentin verran vuoden 2019 painotetuilla keskiarvoilla laskettuna
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Viisi nakokulmaa
Lurpeeseen maa-
Ja puutarha-
taloudessa

Lasse Aro, Titta Kotilainen, Terhi Latvala,
Markku Saastamoinen, Niko Silvan ja
Anne Tolvanen

Kohti hiilineutraaliutta

Suomi on osana Euroopan unionin yhteista ilmas-
tosopimusta sitoutunut vahentamaan merkitta-
vasti kasvihuonekaasupaadstdja. EU:n tavoitteena
on ilmastoneutraalius vuoteen 2050 mennessa,
kun taas Sanna Marinin hallitusohjelman tavoite
Suomelle on kunnianhimoisempi: hiilineutraalius
jo vuoteen 2035 mennessd. Tavoitteeseen padse-
minen edellyttaa seka nopeutettuja paastdovahen-
nyksia useilla sektoreilla etta hiilinielujen vahvis-
tamista.

Kasvihuonekaasupaastdjen vahentaminen maata-
loussektorilla edellyttdaa laajamittaisia muutoksia
turvemaiden kaytdssad, hiilensidonnan lisdaamista
ja muutoksia maatalouden energian kayttéon ja
tuotantoon.! Tuotannosta poistettujen turvetuo-
tantoalueiden erilaisilla kayttotavoilla on merkit-
tava vaikutus ilmastoon, silla alueet alkavat toimia
joko hiilinieluna tai hiilen ldhteend ilmakehaan.?
Siksi niiden viljelykaytto ja muut maankdyttdtavat
on arvioitava huolellisesti.

Kohonnut padstooikeuden hinta yhdessa energia-
turpeen korkean verotuksen kanssa ohjaavat kulu-
tusta hiilivapaisiin tai vahahiilisiin vaihtoehtoihin.

Hinnan kohoaminen on merkinnyt Vapon mukaan
energiaturpeelle yli 12 euron lisakustannusta me-
gawalttituntia kohden. Siten energiaturpeen kayttd
on viime vuosina vahentynyt huomattavasti no-
peammin kuin mika on ollut Suomen hallituksen
asettama alkuperdinen tavoite eli energiaturpeen
kayton puolitus vuoteen 2030 mennessa.?

Turpeen kayton vahentyessa myos maatilojen
energia- ja kuivikekdayttdé muuttuvat ja vaikutuk-
set heijastuvat maataloustuotannon ohella myos
puutarhatalouteen ja erityisesti kasvihuonetuo-
tantoon. Naita vaikutuksia arvioidaan tdssa Kir-
joituksessa viidesta eri nakoékulmasta: 1) turpeen
energiakdyttdé maa- ja puutarhataloudessa, 2)
turve eldinten kuivikkeena ja virikkeenad, 3) turve
puutarhatalouden kasvualustana, 4) rahkasam-
malbiomassa turpeen korvaajana ja 5) turvetta
korvaavien biomassojen mahdollisuudet.

Turpeen energiakdytté maa- ja
puutarhataloudessa

Vuonna 2016 maa- ja puutarhatalouden energi-
ankulutus oli kokonaisuudessaan 11 381 GWh, jos-
ta energiaturpeella tuotettiin 563 GWh. Turpeen
osuus energian kokonaiskulutuksesta oli 5 %, mika
on hieman enemman kuin turpeen tamanhetkinen
osuus Suomen kokonaisenergian kulutuksesta.
Energiaturpeena kaytettiin 96 000 irto-m? jyrsin-
turvetta, 339 000 m? palaturvetta ja 363 000 kg
turvepellettejd. Energiasisallén perusteella tar-
kein raaka-aine oli palaturve, jonka osuus oli 84 %
turpeella tuotetun energian kulutuksesta. Vuosien
2010 ja 2016 valilla energiaturpeen kaytossa ei ol-
lut havaittavissa merkittavia muutoksia kulutetun
turpeen energiamadrassa tai sen suhteellisessa
osuudessa kulutetusta kokonaisenergiasta.*
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Kasvihuoneyritysten kokonaisenergiankulutus
vuonna 2017 oli 1628 GWh, josta turpeella katettiin
14 %. Turpeen osuus kasvihuoneyritysten ener-
giankulutuksesta on vaihdellut 6 ja 18 %:n valilla
vuosina 2006-2017. Myos kasvihuoneissa suurin
0sa turve-energiasta tuotettiin palaturpeella.®

Turvetta poltetaan yleensa yhdessa muiden bio-
massajakeiden kanssa. Vanhemmissa kattiloissa
turvetta tarvitaan tietty minimimaara, jotta katti-
lan elinika ei oleellisesti lyhene. Uudemmissa katti-
loissa turve voidaan korvata uusiutuvalla biomas-
salla ilman teknisia muutoksia. Jos turve jaa pois
raaka-ainetarjonnasta, on 0sassa maa- ja puutar-
hatalouden yrityksia investoitava lampokattiloihin.

Turpeen tuotanto oli lilkevaihdoltaan suurin muu
toimiala sadalla tilalla vuonna 2016. Maara oli pie-
nentynyt kolmannekseen vuoden 2000 tilanteesta.
Turvetuotanto sisaltyi 160:n maa- puutarhatalou-
den yrityksen toimintaan vuonna 2016, ja yritysten
maara oli puolittunut viimeisen kolmen vuoden ai-
kana. Turvetalouden merkitysta yritystoiminnassa
vOi pitaa pieneng, silla muuta yritystoimintaa maa-
ja puutarhatalouden ohessa vuonna 2016 harjoitti
noin 14 300 tilaa. Maatalouskoneurakointi oli ylei-
sin urakoinnin muoto, mutta tilastoista ei selvia,
mika osuus siita kohdistui turvetalouteen.®

Turpeen kayton vahentyminen lammaontuotannos-
sa tulee vaikuttamaan suotuisasti kasvihuoneissa
kasvatettujen tuotteiden hiilijalanjalkeen. Esimer-
kiksi vuodelle 2017 raportoitiin kasvihuonetomaa-
tin tuotannon ilmastovaikutukseksi 2,6 kg CO,-ekv./
kg tomaatteja, missa oli vahennysta 61 % vuoteen
2004 verrattuna. Turpeen osuus tomaatin hiilijalan-
jaljesta oli lampoenergian kulutuksen kautta edel-
leen 38 %, vaikka turpeen kaytto olikin vahentynyt.”
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Kokonaisuudessaan turpeen osuuden voimakas
pienentyminen energiankulutuksessa ei toden-
nakoisesti heikenna maa- ja puutarhatalouden
toimintaedellytyksia Suomessa. Sen sijaan alu-
eellisesti tilanne voi olla vakavampi: esimerkiksi
alueen kokoon suhteutettuna ylivoimaisesti suurin
merkitys turvetoimialalla on Etela-Pohjanmaalla ja
seutukunnittain Luoteis-Pirkanmaalla ja Haapave-
si-Siikalatvalla.® Lisaksi on huomioitava, etta tur-
peen energiakdaytén huomattava vaheneminen tai
loppuminen kokonaan vaikeuttaa turpeen kayttoa
kuivikkeina tai kasvualustoina.

Turve eldinten kuivikkeena ja virikkeena
Turve on ollut runsaasti kaytetty kuivikemateriaali
Suomessa, mika johtuu sen hyvista kuivikeominai-
suuksista ja hyvasta saatavuudesta. Kuivikkeena
kdytettava turve on suon pinnalta nostettavaa,
vahan maatunutta karkeaa turvetta. Silla on erin-
omainen kyky sitoa kosteutta seka lannan ja virt-
san kaasuja, erityisesti ammoniakkia, ja siten va-
hentdaa hajujen muodostumista eldintilassa.

Nykyisen kuiviketurpeen hyvat ominaisuudet ovat
osaltaan mahdollistaneet antibioottien kayton va-
hentamisen kotieldintuotannossa. Kuiviketurve
broilerihallien pehkuna on olennainen osa broi-
lereiden terveyden ja hyvinvoinnin turvaamista.
Broilereiden hyvinvoinnin mittarina kaytetdaan vi-
ranomaisvalvonnassa lintujen jalkapohjien arvi-
ointia (kansainvalinen jalkapohjaindeksi), joka on
suoraan kytkoksissa kuivikepehkun hyvaan kun-
toon. Lisaksi kuivikkeen kayttd mahdollistaa eldin-
ten lajinmukaisen kayttaytymisen, kuten siipikar-
jalla kuopimisen ja sioilla tonkimisen.®

Suomessa kotieldintuotannossa kaytetdaan kui-
viketurvetta noin 0,6-1,3 miljoonaa m? vuodessa.
Maarallisesti merkittavin kayttaja on hevosala.
My06s nautakarjatiloilla kayttémaarat ovat suuria.

Broileritiloista noin 90 % kayttaa kuivikkeena tur-
vetta, ja kasvava siipikarjanlihan tuotanto lisdaa
turpeen kayttomaaraa.

Turpeen osuus eldintiloilla kdytetyista kuivikkeista seka kulutus eldinlajeittain™"

Lihanauta Lypsylehma Hevonen Broileri
Turpeen osuus kdytetyista kuivikkeista, % 29-44 6-24 42-46 90
Turpeen kulutus 1000 m3/vuosi 180-280 65-260 370-400 55

Eldintuotannossa haasteena on l6ytda turvetta
korvaavia materiaaleja, joilla voidaan saavuttaa
vastaavat kuivike- ja muut ominaisuudet. Lisaksi
materiaalivalinnoissa on huomioitava vaikutukset
eldainten ja eldintiloissa tyoskentelevien ihmisten
terveyteen'' ja tuotteiden laatuun.

Korvaavan vaihtoehdon on oltava my6s lannan ra-
vinteiden kierrdattamisen ja muun jalkikaytén kan-
nalta vahintaan yhta hyva kuin turve. Jalkikaytto voi
olla lannan hyodyntamista energian, Iahinna bio-
kaasun tuotannossa ja maanparannusaineena tai
viherrakentamisessa.®® Lannan hyva kompostoi-
tuminen estaa seka haitallisten mikrobien ja loisten
lisaantymista ettd edistaa rikkakasvien siementen
(esim. hukkakaura) itavyyden tuhoutumista.’®

Turpeen energiakorjuun nopea vaheneminen vai-
kuttaa kuiviketurpeen saatavuuteen ja erityisesti
hintaan ja siten kotieldintilojen kuivikehuoltoon.
Yksistaan kuivike- ja kasvuturpeiden nostoa ilman
ettd samalla korjattaisiin syvemmalla esiintyvaa
polttoturvetta, ei nahda taloudellisesti kannatta-
vana.
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Turve puutarhatalouden kasvualustana
Maailmanlaajuisesti erilaisia kasvualustoja kayte-
tadn vuosittain noin 55 Mm?3, josta lahes 40 Mm?3
on turvetta. Muina kasvualustamateriaaleina kay-
tetdan kookoskuitua (noin 5 Mm?3) ja kivivillaa (noin
1 Mm3)."” Seka turpeen, kivivillan etta kookoskuidun
kaytto kasvualustamateriaalina on haastavaa eko-
logisten, sosiaalisten ja taloudellisten kysymysten
VUOKSiI.

Suomessa turvetta kaytetadn puutarhakasvien
viljelyssa arviolta 200 000 m? vuodessa. Erilais-
ten teollisesti valmistettujen ja rajoitettujen kas-
vualustaratkaisujen globaalin kysynnan seka avo-
maa- etta kasvihuoneviljelyssa arvioidaan ainakin
nelinkertaistuvan vuoteen 2050 mennessd. Kas-
vualustoihin liittyva liikevaihto EU:ssa on n. 1,3 mil-
jardia euroa. Myds suomalaisomisteisella yhtiolla,
Kekkila BVB:lla, on hyvat vientimahdollisuudet kas-
vualustojen globaaleilla markkinoilla.

Kasvualustojen laatuvaatimukset vaihtelevat eri
kayttokohteissa viherrakentamisesta ja taimituo-
tannosta ammattimaiseen kasvihuoneviljelyyn.
Uusiopohjaisten raaka-aineiden sovelluspotenti-
aali vaihteleekin kayttokohteen mukaan. Ammat-
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timaiseen kasvintuotantoon suunnattujen tuottei-
den laatuvaatimukset ovat korkeimmat. Erityisesti
korkeiden kasvien, mm. tomaatti, kurkku ja papri-
ka, viljelyn kaupallinen merkitys on maailmanlaa-
juisesti merkittava ja niiden tuotannossa kayte-
taan talla hetkella paasaantoisesti joko turvetta
tai kivivillaa. Koska korkeiden kasvien viljely on
tuotantoteknisesti intensiivista, ja yksi viljelykierto
kestada useamman kuukauden, asettaa se erityis-
haasteita kasvualustan toimivuudelle.

Kaupallistamisessa oleellista on kasvualusta- tai
kuiviketuotteen valmistuskustannus seka tasalaa-
tuisten materiaalien riittava ja katkeamaton saa-
tavuus. Uusi turpeelle vaihtoehtoinen raaka-aine
tai valmistusmenetelma ei saa merkittavasti lisata
tuotantokustannuksia nykyisesta.

Rahkasammalbiomassa

turpeen korvaajana

Rahkasammalen korjuuta harjoittaa tdlla hetkella
Suomessa kaytannossa yksi yhtio, Biolan-konser-
niin kuuluva Ecomoss Oy. Biolan Oy toi ensimmai-
set kaupalliset rahkasammalpohjaiset kasvualus-
tat ammatti- ja harrastekayttéon vuonna 2019,
vuotuisen tuotantomaaran ollessa (vuonna 2020)
noin 30 000 m?. Kaupallisia rahkasammalpohjaisia
tuotemerkkeja ovat mm. MossWool (ammattikdyt-
t6on suunnattu kasvualustatuote) ja SammalMulta
(turve/rahkasammalseos harrastekadyttoon). Nykyi-
sellaan rahkasammal on vield pieni kasvualusta-
komponentti verrattuna vaaleaan rahkaturpeeseen,
jota tuotetaan Suomessa vuositasolla vajaa 2 milj.
m?3. Rahkasammalmateriaalin jatkojalostukseen on
kuitenkin investoitu merkittavasti, Biolan ja sen ty-
taryhtio Novarbo Oy ovat investoineet miljoonia eu-
roja rahkasammalen teolliseen jalostamiseen lai-
toksillaan Eurassa. Myos Vapo-konserniin kuuluva

Kekkila Oy jalostaa merkittavia maaria rahkasam-
maltuotteita, mutta sen omat korjuumaarat ovat
toistaiseksi olleet erittdin pienia, koeluontoisia eria.

Rahkasammal toimii kasvualustana vahintadan yhta
hyvin kuin turve tai kivivilla. Sen ylivoimainen vah-
vuus moniin muihin kasvualustoihin verrattuna on
hyva puskurikyky homeita vastaan. Silla on myos
luontaisia mekanismeja suojautua lahottajasienilta
ja torjua kasvitauteja. llmavana materiaalina rah-
kasammalpohja edistaa juuriston hyvinvointia sa-
malla kun se pitaa kasvualustan riittdvan kosteana.
Se siis sitoo hyvin vetta ja luovuttaa sita tasaisesti
kasvien kayttéon. Rahkasammal vastaa kasvihuo-
neviljelyssa paljolti kasvuturvetta, joten se ei vaa-
di merkittavia viljelyteknisia muutoksia kasvutur-
peen kayttéon verrattuna. Sammalta on kuitenkin
kasteltava turvetta useammin ja pienemmilla ker-
ta-annoksilla. Koska rahkasammal eldavana mate-
riaalina hajoaa hitaammin kuin turve, siita irtoaa
kasteluveteen vahemman humusta kuin turpeesta,
mika helpottaa kasteluveden kierratysta.

Turvetta korvaavien biomassojen
mahdollisuudet

Eldintuotannossa mahdollisia turpeen korvaajia
etsitdaan erityisesti erilaisista materiaalisivuvir-
roista, joista merkittavimmat ovat puunjalostuste-
ollisuuden sivutuotteet. Maatalouden sivuvirroista
etenkin hevosten kuivikkeena hyva vaihtoehto on
pelletoity tai briketdity olki. Myds lannan separoin-
nilla voidaan saada kuivikkeeksi sopivaa materi-
aalia. Korvaavan kuivikkeen kustannus tulisi olla
kohtuullinen ja saatavuuden hyva eri puolilla Suo-
mea, ja tuotannon lahella kayttdjia. Lisaksi synty-
vaa lantaa tulee voida levittaa tilojen kayttamalla
levitystekniikalla. Korvaavia materiaaleja etsitdaan
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Luken ja SYKEn yhteisessa Turvetta korvaavat uu-
siutuvat kuivikemateriaalit -hankkeessa.

Luken ja SYKEn hanke tutkii vaihtoehtoja

Luonnonvarakeskuksen ja Suomen
ymparistokeskuksen Turvetta korvaavat
uusiutuvat kuivikemateriaalit -hanke sel-
vittad kuivikevaihtoehtoja yhteistydssa
kotieldinalan toimijoiden kanssa. Hankkees-
sa tutkitaan valittujen kuivikemateriaalien
ominaisuuksia (mm. nesteen ja kaasujen
sitomiskyky) laboratoriomittakaavassa ja
kaytannossa tehtavilla pilottikokeilla. Tut-
kittavia materiaaleja ovat mm. jarviruoko,
ruokohelpi, kuituhamppu, osmankaami,
rapsin olki, nollakuitu ja puuvillatekstiili,
osittain jollakin tavoin prosessoidussa muo-
dossa (pelletdinti, briketdinti, silppu). Labo-
ratoriotulosten ja kuivikkeiden saatavuuden
perusteella on tehty kaytannon pilottikokeet
broilereilla, hevosilla ja lihanaudoilla. Elin-
kaariarvioinnilla todennetaan materiaalien
ymparistovaikutuksia. Myods kustannus-
vaikutukset arvioidaan. Hanke paattyy ja
tulokset valmistuvat tana vuonna.

Rahkasammal soveltuu maataloudessa myos
kasvihuoneviljelyn kasvualustoiksi samoin kuin
kuivikemateriaaliksi siipikarja-, sika- ja lypsykar-
jatalouteen seka hevostiloille. Rahkasammal so-
veltuu kuivikekayttéon vahintaan yhta hyvin kuin
rahkaturve, ja silla on turvetta parempi imukyky ja
antiseptiset ominaisuudet. Rahkasammalen kui-
vikekayttéa rajoittaa kuitenkin sen korkea hinta
samoin kuin sen saatavuus. Kuivikekayttd on siten
toistaiseksi rajoittunut ainoastaan koeluontoiseen
mittakaavaan.
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Rahkasammalesta on kasvatuskokeissa saatu lu-
paavia tuloksia. Luke on testannut Biolanin Mos-
swool-kasvatuslevya  Piikkion  kasvihuoneella.
Rahkasammalpohjaisella viljelyalustalla kurkku-
satoa kerattiin 107 kiloa, kun turpeella tai kivivil-
lalevylla kasvattaen satoa saatiin korkeintaan sata
kiloa. Myds toistaiseksi melko pienimuotoisessa
kaupallisessa viljelyssa on havaittu, etta kasvihuo-
nekurkun satotasot ovat hieman parempia rahka-
sammalella kuin turpeella.

Rahkasammalen merkittavin heikkous talla het-
kella on sen hinta, silla se on kasvuturvetta noin
kaksi kertaa kalliimpaa. Hinnan merkitys todenna-
kOisesti pienenee turpeen alasajon myo6td, jolloin
tarkeammaksi tekijaksi nousee kasvualustamate-
riaalien uusiutuvuus ja hiilineutraalius. Rahkasam-
maleen korjuuseen tarvitaan myds lisad saantelya.

Puutarhataloudessa mikdaan yksittdainen materiaali
ei valttamatta riita maarallisesti korvaamaan tur-
vetta, ja toisaalta mikaan materiaali ei yksindaan ole
todenndkoisesti ominaisuuksiltaan suoraan kady-
tettavissa kasvualustana. Esimerkiksi teollisuuden
sivuvirtajakeista ja ruokohelvesta on pystytty kom-
postoimalla tuottamaan lupaavia kasvualustama-
teriaaleja Jyvaskylan ammattikorkeakoulun JAMKin
ja Luken yhteistydhankkeessa®. Ruokohelpiseosta
on testattu kasvihuonetomaatin kasvualustana.
Tarvitaan lisaa tutkimusta siitd mitka puunjalos-
tusteollisuuden sivuvirrat ja miten valmistettuihin
soveltuvat kuhunkin kayttdtarkoitukseen.

Puupohjaisten materiaalien kuten metsateolli-
suuden sivuvirtojen osalta prosessoinnissa kas-
vualustaksi on viela paljon tutkimattomia teknolo-
gisia mahdollisuuksia. Kompostointia nopeampia

menetelmia on mahdollista kehittaa ja hyddyntaa
jo olemassa olevia sellu-, kartonki- ja paperiteol-
lisuuden prosesseja. Metsateollisuuden tuotanto-
laitosten alasajon sijaan olisi selvitettava laitosten
soveltuvuutta mm. erilaisten kasvualustojen val-
mistamiseen. Lisaksi tarvitaan tietoa vaihtoehtois-
ten tuotteiden elinkaarisista ilmasto- ja taloudel-
lisista vaikutuksista samoin kuin taloudellisten ja
sosiaalisten vaikutusten arviointia, joka mahdol-
listaa vaihtoehtoisten tuotteiden heijastusvaiku-
tusten tarkastelun kokonaiskestdavyyden kannalta.

Loppupaatelmia

Paastooikeuden kohonnut hinta ja turpeen verotus
ovat nopealla aikataululla vahentaneet energiatur-
peen kayttda. Energiaturpeen nosto on yhteydessa
my0Os maa- ja puutarhatalouden useisiin toimintoi-
hin niin [ammityksessa, kuivike- ja virikekdytossa
ja kasvualustana. Tassa erityisteemassa turpeen
kaytén vahentamista tarkasteltiin viidesta eri na-
kokulmasta.

e Lukuun ottamatta joitakin seutukuntia, ener-
giaturpeen osuuden voimakas pienentyminen
energiankulutuksessa ei todennakdisesti mer-
kittavasti heikenna maa- ja puutarhatalouden
toimintaedellytyksia Suomessa. Polttoturpeen
kayton vahentymisen seurauksena kasvualus-
tana kaytettdavan pintaturpeen hinta kuitenkin
nousee, ja sita kautta kotieldintuotannon kus-
tannuspaine kasvaa. Yksistadn kuivike- ja kas-
vuturpeiden pintanostoa ei nahda taloudellisesti
kannattavana.

e Turpeella on runsaasti hyvia ominaisuuksia

eldainten kuivikkeena ja virikkeend, ja nadita on
vaikea korvata muilla vaihtoehdoilla. Eldintuo-
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tannossa mahdollisia turpeen korvaajia etsitaan
erityisesti maa- ja metsatalouden sivuvirroista.

Avomaa- ja kasvihuoneviljelyssa arvioidaan teol-
lisesti valmistettujen kasvualustaratkaisujen glo-
baalin kysynnanainakin nelinkertaistuvanvuoteen
2050 mennessa. Myds suomalaisilla yrityksilla
olisi kasvavat vientimahdollisuudet kasvualusto-
jen globaaleilla markkinailla, silla puutarhakas-
vien avomaatuotanto siirtyy yha enenevassa ns.
rajoitettuihin kasvualustoihin ja kateviljelyyn ja
kasvihuonetuotanto lisaantyy ilmastonmuutok-
sen seurauksena (mm. saan aari-ilmiot, kuivuu-
den lisdantyminen). Paine |6ytaa turvetta korvaa-
via ratkaisuja kasvualustakaytdssa kasvaa.

Turpeen korvaavista materiaaleista rahkasam-
mal soveltuu erinomaisesti seka kasvualustaksi
etta eldainten kuiviketurpeeksi. Rahkasammalen
jatkojalostukseen on investoitu merkittavasti, ja
markkinoilla ovat ensimmaiset kaupalliset sovel-
lukset, mutta ainakaan toistaiseksi rahkasam-
mal ei ole hintakilpailukykyinen. Tulevaisuudes-
sa hinnan ohella tarkeiksi valintaan vaikuttaviksi
tekijoiksi nousevat kasvualustamateriaalien uu-
siutuvuus ja hiilineutraalius.

Maataloustuotteiden ja puunjalostusteollisuu-
den sivuvirroista etsitaan jatkuvasti turvetta
korvaavia materiaaleja. Puutarhataloudessa mi-
kaan yksittainen materiaali ei valttamatta maa-
rallisesti riita korvaamaan turvetta, ja toisaalta
mikadan materiaali yksindan ei todennakdisesti
ole ominaisuuksiltaan suoraan kadytettdvissa
kasvualustana. Tutkimustarvetta erilaisille ma-
teriaaleille ja niiden elinkaarisille vaikutuksille on
runsaasti.
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Elainten
nyvinvoinnista
voidaan kertoa
pakkaus-
merkinnoilla

Jarkko K. Niemi

Eldinten hyvinvointi on taloudellisen ja ympdris-
tékestdvyyden ohella tédrked osa eldintuotantoa.
Pakkausmerkinndt kertovat kuluttajille tehok-
kaasti ruoan laadusta ja kestévyydestd. ElGinten
hyvinvoinnin merkitys ruoan markkinoinnissa on
lisddntynyt ja aihe kiinnostaa sekd kuluttajia ettd
yrityksid. Vaikka hyvinvointia on alettu korostaa
eldginperdisen ruuan markkinoinnissa, ei Suomen
markkinoilla vielé ole kattavaa eldinten hyvin-
vointimerkintdd. Eldinten hyvinvointimerkinndén
menestymisen ndkékulmasta on térkedd, ettd ku-
luttajat ovat kiinnostuneita ja tietoisia hyvinvoin-
timerkinnéstd, arvoketjun toimijat osallistuvat
laatutydhon riittdvan laajasti ja ettd elinkeinolla
on valmiudet riittdvédan avoimuuteen.

Vuonna 2016 julkaistussa Eurobarometrissa 64 %
suomalaisista halusi lisatietoa olosuhteista, joissa
tuotantoeldaimia pidetaan ja 38 % koki, etta kau-
passa ei ole riittdvaa valikoimaa ruoasta, jonka
tuotannossa on huomioitu eldinten hyvinvointi.
Tietoa halusivat etenkin ne, jotka olivat valmiita
maksamaan siitd, etta hyvinvoinnista huolehditaan
paremmin. Tuotetyytyvadisten osuus oli laskenut
kymmenessa vuodessa 65 prosentista 46 prosent-
tiin vastaajista. Osittain kuluttajien huolenaiheet
johtuvat kuluttajien ja tuotannon erkaantumisesta
toisistaan, mutta taustalla on myos kulutusasen-
teiden muutos seka kestdvyyden ja vastuullisuu-
den merkityksen nousu kuluttajien valinnoissa.

Eldinten hyvinvointimerkinta nostettiin esille vuon-
na 2016 valtioneuvoston ruokapoliittisessa selon-
teossa, jonka mukaan Suomessa tarvitaan erityi-
sesti elainten hyvinvointiin liittyva laatumerkinta,
jotta laadukkaan kotimaisen tuotteen markkinointi
ja alan vahvuuksista viestiminen olisi paremmin
mahdollista. Tuotannon laatuun on kiinnitettava
laajemmin huomiota ja on tdrkedda saada myds
yksityiset ruoka-alan toimijat suosimaan elintar-
vikkeita, joiden tuotannossa on huomioitu eldinten
hyvinvointi. Myds Euroopan unioni on selvittanyt
mahdollisuutta luoda EU:n laajuinen eldinten hy-
vinvointimerkinta.

Eurobarometrin mukaan 57 % suomalaisista kat-
soi elainten hyvinvoinnista kertovia pakkausmer-
kintoja ostoksilla ollessaan. Merkinnat kiinnostivat
etenkin hyvinvoinnin suhteen maksuhalukkaita
seka taloudellisesti paremmassa asemassa ole-
via vastaajia. Lisdksi suomalaisten mielesta EU:n
ulkopuolelta tuotavien tuotteiden tulisi tayttaa sa-
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mat eldinten hyvinvointistandardit kuin taalla tuo-
tettujen.

Tutkimusten mukaan kuluttajat ymmartavat eldin-
ten hyvinvoinnin etenkin luonnollisuuden ja eldin-
ten inhimillisen kohtelun kautta. Yhtadlta moni
kuluttaja kuitenkin kokee, etta nykyinen eldaintuo-
tanto ei toteuta ndiden kasitteiden ajatuksia riitta-
vassa maarin. Eri Euroopan maissa onkin viimeis-
ten 25 vuoden aikana tuotu markkinoille eldinten
hyvinvoinnista kertovia laatumerkintéja. Joukossa
on seka marginaaliseksi jaaneitd etta merkittavan
markkinaosuuden saavuttaneita laatumerkinto-
ja. Esimerkiksi Alankomaissa Beter leven-merkil-
& myytdvan lihan markkina-arvo oli vuonna 2020
noin 2,5 miljardia euroa. Myds Tanskan valtiollinen
elainten hyvinvointimerkinta on saavuttanut no-
peasti markkinaosuuksia kuluttajamarkkinoilla.
Toisaalta tutkimuksissa on todettu, ettd moni ku-
luttaja tuntee suomalaista kotieldintuotantoa ja
sen toimintatapoja huonosti, mika heijastuu kulut-
tajien kasityksiin kotieldintuotannosta. Viestinta
onkin tarkeaa kuluttajien ja tuottajien vuoropuhe-
lun edistamiseksi.

Eurooppalaiset eldinten hyvinvointimerkinnat ovat
vaatimustasoltaan kirjavia. Joiltain osin suoma-
lainen tuotantotapa tdayttaa ja jopa lakisaadteises-
ti ylittda monen eldinten hyvinvointimerkinnan
vaatimustason, mutta eri hyvinvointimerkinnois-
sa on myo0s erilaisia vaatimuksia, joita suomalai-
nen tuotanto ei automaattisesti tayta. Suomesta
kattava hyvinvointimerkinta on puuttunut, vaikka
markkinoille on tuotu tuotteita, joissa eldainten hy-
vinvointia korostetaan ja sika-ala on pyrkinyt laa-
jentamaan Laatuvastuun eldinten hyvinvointimer-
kinnaksi.
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Hyvinvointia voidaan mitata eri tavoilla

Eldimen hyvinvointi tarkoittaa eldimen omaa ko-
kemusta fyysisesta ja psyykkisesta tilastaan.
Tuotantoeldinten hyvinvointia voidaan parantaa
poistamalla eldimen hyvinvointiin negatiivisesti
vaikuttavia tekijoita seka lisaamalla eldaimen ela-
maan positiivisia kokemuksia ja mahdollisuuksia.

Eldinten hyvinvointia tulisi tarkastella riittavan
laajasti sekd eldimesta itsestdan etta sen kaytet-
tavissa olevista resursseista. Eldinperdiset hyvin-
voinnin mittarit tarkastelevat muutoksia eldaimen
tilassa seka havainnoivat mm. sen kayttaytymista,
terveytta ja tuotosta. Esimerkiksi tuotosluvut tai
elaimen kuntoluokka voivat kertoa hyvinvoinnin
tasosta muiden mittareiden kanssa, mutta ne eivat
yvksinaan kerro eldinten hyvinvoinnista riittavasti.
Hyvinvoinnin mittarit kertovat usein siita, miten
hyvin eldin pystyy sopeutumaan ymparistonsa
asettamiin vaatimuksiin.

Resurssiperaiset mittarit tarkastelevat hyvinvoin-
tia elaimen kaytettavissa olevien resurssien avul-
la. Resursseja ovat esimerkiksi elintilan maarg,
laidunnuksen ja liikkumisen mahdollisuudet tai
tonkimis- ja kuopsutusmateriaalien saatavilla olo.
Pito-olosuhteet ovat tarkeita hyvinvoinnin mah-
dollistajia, mutta ne eivat kerro siitda, miten itse
eldain voi. Hyvinvointia tulisikin tarkastella riittavan
laajasti ja useita nakokohtia huomioon ottaen.

Ennaltaehkadisevat toimintatavat
kuluttajille tarkeita

Ruoan kotimaisuus, paikallisuus, terveellisyys ja
ravitsemus ja pieni ymparistdvaikutus ovat kulut-
tajien mielesta tarkeimpia ruoan kestavyyden omi-
naisuuksia. Eldinperdisessa ruoassa myds eldainten

hyvinvointi nousee tarkeiden tuoteominaisuuksien
joukkoon.

Eldinten hyvinvoinnissa suomalaiset pitdvat tar-
keimpand eldinten perustarpeita, kuten hyvaa ja
lajinmukaista ruokintaa ja hyvaa terveyttd. Taman
jalkeen tulevat paaosin olosuhteisiin liittyvat teki-
jat, kuten liikkumisen helppous ja makuualustan
mukavuus, ja lopuksi eldinten kayttaytymiseen liit-
tyvat tekijat. Eldainten kayttaytymistarpeet ovat eri-
tyisen tarkeita niille, jotka ovat huolissaan tai kiin-
nostuneita eldinten hyvinvoinnista. Lisaksi hyvat
pito-olot ja kayttaytyminen ovat tarkeita monille

hyvinvointimerkittyjen tuotteiden potentiaalisille
ostajille.

Hyva terveys, kivuttomuus, stressittémyys, hyva
hoito ja pito-olot ovatkin tarkeitd ominaisuuksia
eldainten hyvinvointimerkintaa suunniteltaessa.
Ndita voidaan edistdaa muun muassa ennaltaeh-
kdisevan terveydenhuollon, eldainten hyvan kohte-
lun ja kasittelyn, laidunnuksen, kytkemattomyy-
den tai liikkumisen vapauden, lisatilan, virikkeiden,
tonkimis- ja kuopsutusmahdollisuuden seka lajin-
omaisen ruokinnan avulla.

Tuotantoeldinten hyvinvointitekijdiden merkitys suomalaisille

Jalkeldisten hoito

Mahdollisuus paositiivisiin tunnetiloihin
Hyva hoitaja-elain-suhde
Sosiaalinen kdyttaytyminen*
Mukava makuualusta*

Lajinomainen syomiskadyttaytyminen
Mukava lampétila

Ei kipua

Helppo liikkua*

Ei merkittdavasti vammoja*
Lajinmukainen ravinto

Ei merkittavasti sairauksia

Ei pitkittynytta ndlkaa tai janoa

% 0 20

W Erittdin tarkea W Tarkea

B Melko tarkea

40 60 80 100

B Hieman tarkea B Eilainkaan tarkea

Suomalaisten (N=400) nakemyksia siita, miten tarkeina he pitivat, etta suomalaisten tuotantoeldainten kohdalla taytty-
vat Welfare Quality-menetelmadssa arvioidut kriteerit. Samalla symbolilla merkittyjen (*) allekkaiste kriteerien valilla oli
tilastollisesti merkitseva ero (Wilcoxin merkittyjen sijalukujen testi).
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Kannustavuus, osallistavuus

ja vaikuttavuus keskidssa
Luonnonvarakeskus ja Pellervon taloustutkimus
ovat tutkineet eldinten hyvinvointimerkinnan mah-
dollisuuksia Suomessa. Tutkimuksessa on selvi-
tetty vapaaehtoista tuotantotapa- ja laatumer-
kintaa, joka edistada eldinten hyvinvointia, kuvaa
eldinperaisen ruoan tuotantotavan ja tuotteen
laatua eldinten kannalta, auttaa kehittamaan ko-
tieldinalaa ja tarjoaa kuluttajille valinnanvaraa ja
apua ostopddtoksissa sekd tuotteiden lisaarvon
realisoinnissa.

Eldinten hyvinvointimerkintéjen menestyksen
avaimia ovat yritysten halu avoimuuteen, kaupan
ja sidosryhmien osallistuminen merkinndn toteu-
tukseen seka kuluttajien tietoisuus merkinnds-
ta ja sen hyodyista. Kuluttajien informointi vaatii
riilttavan laajaa ja yhdenmukaista tiedotusta, silla
lisdarvon saaminen markkinoilta edellyttaa, etta
kuluttaja ymmartaa merkinnan hyodyt. Laajan
osallistamisen lisaksi luotettava valvonta ja ym-
marrettavat ja realistiset kriteerit ovat keskeisessa
asemassa. Tdarkeaa onkin konsensuksen loytami-
nen asiantuntijoiden ja muiden toimijoiden kesken
siita, mitka ovat merkinnan kriteerit.

Merkinnan toteuttajatahon, Iapindakyvyyden ja
padtoksenteon laaja-alaisuuden merkitys nousi
esille myos ClearFarm-hankkeen tutkimuksissa.
Etenkin tuottajille oli tarkedd, ettd he padsevat
osallistumaan merkintdaa koskevaan paatoksente-
koon. Kuluttajien ndkemyksissa puolestaan koros-
tui merkinnasta annettavien tietojen paikkansapi-
tavyys ja luotettavuus.

Eldinten hyvinvointimerkinndlle asetettu vaati-
mustaso vaikuttaa siihen, miten suuri vaikuttavuus
merkinndlla saadaan. Ulkomaisissa merkinnoissa
on esimerkkeja seka alemmalla lahtétasolla lan-
seeratuista merkinndistd, ettd erittain korkeal-
le vaatimustasolle tahdanneista merkinnoista.
Merkin vaikuttavuuden nakokulmasta talléin on
kyse siita, pyritaankdé parantamaan pienemman
elainmadran hyvinvointia paljon, vai suuremman
elainmadran hyvinvointia vahemman. Laajempia
markkinaosuuksia saavuttaneissa merkinnodissa
on usein lahdetty liikkeelle suuren eldinmadran
hyvinvointiparannuksista.

Suomessa eldinten hyvinvointikorvaus, neuvonta-
korvaus seka Nasevan ja Sikavan puitteissa tehty
tyo ja niiden kehittamispotentiaali tarjoavat hyvan
perustan perustasoiselle ja laajalle eldinten hyvin-
vointimerkinndlle. Laatuvastuun ohella luontevia
vaihtoehtoja hyvinvointimerkinnan ensimmaisiin
kokeiluihin olisi esimerkiksi ympari vuoden laidun-
tavan pihvikarjan liha.

Kuluttajat valmiita maksamaan
hyvinvoinnista

Tutkimusten mukaan kuluttajat ovat valmiita mak-
samaan tuotteista enemmadn, jos tuotannossa on
kiinnitetty enemman huomiota eldinten hyvin-
vointiin. Kuluttajat ovat kuitenkin heterogeeninen
ryhmad. Osa heista on kiinnostunut eldainten hyvin-
voinnista ja on valmis maksamaan ainakin jostain
hyvinvoinnin osa-alueesta lisahintaa, osaa eldin-
ten hyvinvointi ei kiinnosta. Luken ja PTT:n tutki-
muksessa 76 % suomalaisista koki hyvinvointi-
merkityn tuotteen ostamisen positiiviseksi.
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Eurobarometrissa 45 % suomalaisista oli valmis
maksamaan enintdaan 5 %, viidennes oli valmis
maksamaan 6-10 % ja joka kymmenes suoma-
lainen oli valmis maksamaan yli 10 % lisahintaa
tuotteista, joissa eldinten hyvinvointi oli huomioitu
paremmin. Hyvinvoinnin tuotteistaminen kuiten-
kin vaikuttaa maksuhalukkuuteen. Kansainvali-
sen meta-analyysin mukaan maidossa kuluttajat
olivat valmiita maksamaan paremmasta eldinten
hyvinvoinnista keskimaarin 31 %, luomuominai-
suudesta 29 %, hormoni- ja antibioottivapaudesta
34 %, tuotteen alkuperamaatiedosta 30 %, elin-
tarvikkeen turvallisuudesta 39 %, laidunnuksesta
(grass-based) 25 % seka ymparistoystavallisyy-
desta 25 % lisahintaa. Naudan- ja lampaanlihassa
puolestaan kuluttajien maksuhalukkuus eldinten
hyvinvoinnista oli keskimaarin 19 %, luomuomi-
naisuudesta 31 %, hormoni- ja antibioottivapau-
desta 24 %, tuotteen alkuperamaatiedosta 23 %,
elintarvikkeen turvallisuudesta 23 %, laidunnuk-
sesta (grass-based) 22 % sekd ymparistoystaval-
lisyydesta 19 %. Vanhemmassa ja suppeammassa
meta-analyysissa puolestaan arvioitiin eldinten
hyvinvoinnin lisahinnaksi lihalla keskimdarin noin
14 %. Nama luvut ovat linjassa Luken ja PTT:n ky-
selyn tulosten kanssa sian- ja lampaanlihan hyvin-
vointiominaisuuksille.

Maksuhalukkuus yleensa lisaantyy tulotason ja
koulutuksen noustessa. Naiset ovat miehia val-
miimpia maksamaan eldinten hyvinvoinnista. Nuo-
ret ovat usein vanhempia kiinnostuneempia hyvin-
voinnista. Muita maksuhalukkuuteen vaikuttavia
tekijoita ovat mm. elamantapa, kulutustottumuk-
set ja kuluttajan asenteet eldinten hyvinvointia
kohtaan.

Parannettaessa eldinten hyvinvointia kysyntalah-
toisesti on tdrkeda erottaa korkean ja "mid-mar-
ket”-hyvinvointitason tuotteet ja markkinat.
Mid-market-tuotteilla hyvinvointia voidaan edis-
taa laaja-alaisemmin ja laajemmalle kulutta-
jajoukolle voidaan tarjota mahdollisuus ostaa
hyvinvointia edistdvia tuotteita. Esimerkiksi Alan-
komaissa ja Tanskassa tdllaiset tuotteet ovat saa-
vuttaneet jalansijaa kuluttajamarkkinoilla. Eldinten
hyvinvoinnin vaikuttavuuden nakokulmasta on sita
parempi, mitd suurempi osa eldimista hyotyy hy-
vinvointiparannuksista. Talléin myds suurempi osa
kuluttajista hyotyisi merkityista tuotteista.

Hinnan noustessa osa kuluttajista ajautuu pois hy-
vinvointimerkityn tuotteen kayttajakunnasta. Siksi
lisahinta ja kustannus eivat voi nousta liian suurik-
si. Mid-market-tuotteet voivat olla houkutteleva,
mutta ei valttamatta aina voimakkaasti kiinnosta-
va vaihtoehto kuluttajille, jotka muutoin ostaisivat
tavanomaisen laatutason ruokaa, ja joille hinta on
usein tarkein tuotteen valintaperuste.

"Kuluttajahyvadksyntd on avainasemassa

eldinten hyvinvointituotteiden
lanseerauksessa.”

Selkeaa ja vksinkertaista viestintaa

Kuluttajien luottamuksen saavuttaminen on avain-
asemassa merkinndan menestymisen nakdkul-
masta. Laatumerkintdjen keskifssa on toiminnan
kehittaminen ja sen laadusta viestiminen. Viestin-
nan tulisi olla monikanavaista ja yhdenmukaista.
Markkinointiin ja menekinedistamiseen seka tuot-
teen vahvuuksien markkinointiin on kiinnitettava
riilttavasti huomiota uutta tuotetta lanseerattaes-
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sa. Elainten hyvinvointimerkinnan perustana tulisi
olla tuotantokuvaus, joka on selkea ja kuvaa seka
elainten hyvinvoinnin ettd kuluttajaviestinnan na-
kokulmasta keskeisia lisaarvotekijoita. Merkinnal-
I3 tulisi olla lyhyen aikavalin tavoitteita, jotka ovat
kohtuudella saavutettavissa, seka pidemman ai-
kavalin tavoitteita.

Hyvinvointimerkittyjen tuotteiden asemointi mark-
kinoilla vaikuttaa niiden vastaanottoon kuluttajien
keskuudessa. Tuotteet, jotka on asemoitu herdt-
tamadn tunteita, mielenkiintoa ja uteliaisuutta
kuluttajien keskuudessa, voivat ohjata kysyntaa
tehokkaimmin eldinten hyvinvointia korostaviin
tuotteisiin. Nama lahestymistavat ovat tehokkaim-
pia seka pyyteettémien etta itseensa keskittyvien
kuluttajien keskuudessa.

Yleisesti ottaen kuluttajat ovat huolestuneita tuo-
tannon kestdvyydestd, mutta tuotetasolla tama
huolenaihe vahenee. Vaikka kuluttajat tuntevatkin
melko heikosti kestavyydesta kertovia pakkaus-
merkintdja, voivat he silti arvioida niiden merkityk-
sid. Tutkimusten mukaan lisdatiedon tarjoaminen
eldainten hyvinvoinnista kuluttajille ostostilantees-
sa lisaa eldinten hyvinvointia korostavien tuottei-
den ostoaikomuksia.

Viestinndassa on kuitenkin huomioitava lainsaa-
dannon asettamat reunaehdot, joiden mukaan
tuotetta ei voi markkinoida ominaisuuksilla, joita
silla ei ole, markkinointi ei saa olla harhaanjohta-
vaa, vertailuvditteiden on oltava todennettavissa,
eika tuotetta saa markkinoida ominaisuuksilla, joi-
ta voidaan olettaa olevan muillakin tuotteilla (esim.
lakisadteiset vaatimukset). Hyvinvointimerkinnan
tulisi kertoa siita kokonaisuudesta, jolla merkitty
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tuote ylittaa lakisaateisen vahimmaisvaatimusta-
son, ja joka tekee siita erilaisen verrattuna muihin
tuotteisiin.

Pakkausmerkintdjen on ylipaatdaan oltava helpos-
ti havaittavia, luettavia ja ymmarrettdvia. Osittain
lakisdateisten vaatimusten vuoksi hyvinvoinnista
kerrotaankin usein joko vertailumuotoisilla laa-
tuargumenteilla, kuten "enemman hyvinvointia”,
tai tuotantotapaa kuvaavilla argumenteilla, kuten
laidunnus, ulkokasvatus tai vapaa kana.

Ehdotus eldinten
hyvinvointimerkinnaksi.

Laatu aiheuttaa kustannuksia

Hyva laatu ei synny itsestdaan, vaan se vaatii sat-
sauksia tuotantoketjun eri vaiheissa. Itse tiloilla
tehtdavien hyvinvointitoimenpiteiden lisaksi kus-
tannuksia aiheuttavat toimenpiteiden toteutumi-
sen todentaminen luotettavasti esimerkiksi riippu-
mattoman ulkopuolisen toimijan avulla, tuotteiden
erillaan pito ja jaljitettavyys seka merkinnan vies-
tinta ja markkinointi.

Jotta yrityksilla olisi kannustin liittya hyvinvoin-
timerkintdaan, on kustannukset saatava katet-
tua markkinoilta saatavilla tuotoilla, mahdollisilla
tuottavuushyodyilla seka muilla keinoilla. Inves-
tointeja ja usein toistuvaa tyota vaativat toimen-
piteet, pienten tuote-erien kasittely ja erillaan pito
nostavat kustannuksia. Korkeampi vaatimustaso
tuottaa elaimille lisaa hyvinvointia, mutta lisaa
my0ds kustannuksia, mika vahentaa kysyntaa.

Yleisesti ottaen eldainten hyvan hoidon, ennaltaeh-
kdisevan terveydenhuollon ja tuottajien osaami-
sen kohdentamisen voidaan odottaa kannattavan
jo itsessaan, ja niilld saadaan monissa tapauk-
sissa tuottavuusparannuksia. Suomessa eldinten
hyvinvointia tuotetaan myos eldinten hyvinvoin-
tikorvauksen, neuvontakorvauksen ja eldinten
hyvinvointia edistdvien investointitukien avulla.
Hyvinvointikorvauksen avulla muun muassa va-
paaporsitus on yleistynyt Suomessa nopeasti.
Jotta synergiahyodyt saadaan hyodynnettyad, on
tarkeda, etta markkinat ja maatalouspolitiikka oh-
jaavat eldainten hyvinvointia samaan suuntaan.
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