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1. Johdanto

Kalastusalueiden kayttd- ja hoitosuunnitelmien laatimisessa ja kalastuksen yleisessé
jarjestdmisessé tarvitaan luotettavaa tietoa kalastuksesta ja kalansaaliista. Téllaista tie-
toa kaivataan myods kalakantojen tilan ja kalastuskestivyyden sekéd kalaistutusten ja
muiden hoitotoimien onnistumisen arvioimiseksi. Télld hetkelld tehtidvit valtakunnal-
liset tiedustelut eivit anna riittdvén yksityiskohtaista kalastusaluetason tietoa.

Tamain selvityksen tarkoituksena on kartoittaa ammattikalastajien ja kalastusalueiden
toimijoiden nidkemyksid siitd, miten heidédn mielestddn aluekohtainen tieto kalastuk-
sesta tulisi kerdtd. Luotettavien kalastusaluetason tietojen kerddminen edellyttdd jat-
kuvaa yhteisty6td niin kalastusalueiden kuin ammattikalastajienkin kanssa, joten ky-
seisten tahojen nikemysten huomioon ottaminen jo suunnitteluvaiheessa helpottaa
mahdollisten tiedustelujen toteuttamista.

Selvityksen aineisto kerdttiin Eteld-Savon ja Pohjois-Karjalan maakunnissa olevilta
kalastusalueilta maalis-toukokuussa 2006. Tyo tehtiin Riista- ja kalatalouden tutki-
muslaitoksella, Saimaan kalantutkimus ja vesiviljelyssd Enonkoskella ja hanketta ra-
hoittivat Eteld-Savon ja Pohjois-Karjalan TE-keskusten kalatalousyksikot.




2. Aineisto ja menetelmat

Selvitys tehtiin kolmessa osassa:

- selvitettiin kalastusalueiden tarpeet, halukkuus ja valmiudet kalastusaluekohtai-
sen vapaa-ajan- ja ammattikalastusta koskevan tiedon kerdamiseen. Kalastus-
alueille lahetettiin kyselylomake ja hanketta esiteltiin kalastusalueiden kokouk-
sissa

- selvitettiin haastattelulla ammattikalastajien halukkuus ja valmiudet osallistua
tietojen keruuseen

- kaynnistettiin saaliskirjanpitokokeilu Pielisen ja Louhivesi-Ydveden kalastus-
alueilla.

Tutkimuksen eri vaiheissa hyddynnettiin aikaisemmista saalis- ja kalastuskyselyistd
kertyneitd kokemuksia. Tutkijoiden ja viranomaisten tietotarpeita, osallistumishaluk-
kuutta ja mielipiteitd tietojen keruun jarjestimisestd kartoitettiin keskusteluilla. Yksi-
tyiskohtaisempi kuvaus eri osioiden aineistosta ja menetelmisti annetaan kunkin osion
yhteydessa.




3. Kalastusalueiden taustatiedot

Eteld-Savon ja Pohjois-Karjalan TE-keskusten alueella sijaitseville kalastusalueille 13-
hetettiin hankkeen yleisesittely, saatekirje ja tiedustelu (liite 1), jossa kysyttiin tausta-
tietojen lisdksi kalastusalueen nykyistid kaytantdd saalistietojen keruussa. Lisdksi ky-
syttiin alueiden kiinnostusta kehittdd saalis- ja kalastustietojen seurantajérjestelméi ja
halukkuutta osallistua niiden kustannuksiin. Tiedusteluun vastasivat useimmiten kalas-
tusalueiden hallitukset.

Tiedustelu lahetettiin kaikille 36 Eteld-Savon ja Pohjois-Karjalan kalastusalueelle (ku-
va la ja 1b, taulukko 1). Vastausprosentti oli 86, eli kaikkiaan 31 kalastusaluetta pa-
lautti tiedustelun.

Kuva 1a. Etela-Savon kalastusalueet. Kalastusalueiden nimet 16ytyvat nume-
roiden perusteella taulukosta 1.

Kuva 1b. Pohjois-Karjalan kalastusalueet. Kalastusalueiden nimet lI6ytyvét
numeroiden perusteella taulukosta 1.




Taulukko 1. Eteld-Savon ja Pohjois-Karjalan kalastusalueet numeroineen.

Etel&d-Savo Pohjois-Karjala

No Kalastusalue No Kalastusalue

601 Kermajarvi 551 Valtimo

602 Pieksamaki 552 Vaikkojoki

603 Virtasalmi 553 Pielinen

604 Joroinen 554 Ruunaa

605 Haukivesi 555 Juojarvi

606 Kolovesi 556 Viinijarvi

607 Sdaminginsalo 557 HOoytidinen

608 Vuokala 558 Koitere

609 Puula 559 Koitajoki

610 Kyyvesi 560 Orivesi

611 Mikkeli 561 Oriveden_etelaosa
612 Louhivesi-Yobvesi 562 Kitee-Tohmajoki
613 Luonteri 563 Janisjoki

614 Juva 564 Pyhdjérvi-Puruvesi
615 Kolkonjarvi 565 Pielisjoki

616 Puumala

617 Sulkava

618 Pihlajavesi

619 Puruvesi

620 Mantyharju

621 Korpijarvi

Tiedustelun yhteydessd kysyttiin kalastusalueista taustatietoja, jotka voisivat selittdd
niiden suhtautumista seurantaan. Téllaisia olivat mm. ammattikalastuksen, vapaa-
ajankalastuksen ja osakaskuntien méérit.

3.1.1 Ammattikalastus
Ammattikalastusta harjoitetaan huomattavissa méérin noin joka toisessa Eteld-Savon

ja Pohjois-Karjalan kalastusalueista (kuva 2a ja 2b). Satunnaisesti ammattikalastusta
harjoitetaan muillakin kuin karttaan merkityilla alueilla.




Kuva 2a. Kalastusalueet (korostettu), joilla harjoitetaan saannéllisesti am-
mattimaista kalastusta Etela-Savossa.

Kuva 2b. Kalastusalueet (korostettu), joilla harjoitetaan saannoéllisesti am-
mattimaista kalastusta Pohjois-Karjalassa.

3.1.2 Vapaa-ajan kalastus

Vapaa-ajankalastuksen miérd kalastusalueilla perustuu Kuinka Suomi kalastaa -
tutkimuksiin (Toivonen ym. 2002, Toivonen 2006). Niissd selvitettiin viestorekisteri-
pohjaisella otantatutkimuksella kalastusrasitusta ja saalista kalastusalueittain. Kalan-
saaliiseen (kuva 3) ja pyynnin méaérdin (kuva 4) vaikuttavat mm. kalastusalueen vesi-
alueitten laajuus, viestoméadra lahialueilla, kesdasutus ja alueen houkuttelevuus kalas-
tuskohteena.
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Kuva 3. Vapaa-ajankalastuksen kokonaissaalis Etela-Savon ja Pohjois-
Karjalan kalastusalueilla vuonna 2001 (Toivonen ym. 2002).




Etela-Savo

Kalastusalue
Puula
Haukivesi
Mantyharju
Puumala
~_Mikkeli
Louhivesi-Ydvesi
_Sulkava
Pihlajavesi
Kolovesi
Luonteri
Puruvesi

) Juva
Pieksamaki
Virtasalmi
Joroinen
Kermajarvi
yVes!
Korpijarvi
Kolkonjarvi
. Vuokala
Sdaminginsalo

0 50 100 150 200 250
Pyydyspaivat, 1000 pv

Pohjois-Karjala

Kalastusalue
Pielinen

Qrivesi

Janisjoki

Viinijarvi

Koitajoki
Pyhajarvi-Puruvesi
Hovtidinen
Pielisjoki

Koitere

Ruunaa
Vaikkojoki
Kitee-Tohmajoki
Qriveden-eteldosa
Juojarvi

Valtimo

0 50 100 150 200
Pyydyspaivat, 1000 pv

Kuva 4. Kalaveden omistajan luvalla tapahtuvan muun kuin viehe- tai onki-
pyynnin pyydyspdivien mairad vapaa-ajankalastuksessa Etela-Savon

Pohjois-Karjalan kalastusalueilla vuonna 2005 (Toivonen 2006).

3.1.3 Osakaskuntien lukuméaara

Pohjois-Karjalan kalastusalueet koostuivat poikkeuksetta alle 50 osakaskunnasta (ku-
va 5). Eteld-Savossa kalastusalueisiin kuului huomattavan paljon osakaskuntia, ldhes
joka kolmannessa niitd oli yli 150 (kuva 5). Osakaskuntien suuri mééra vaikeuttaa
osakaskuntatietojen ylldpitoa, varsinkin kun osa osakaskunnista voi olla toimimatto-
mia. Osakaskuntien yhteistoimintaa lisddmaéllé tai niitd yhdistdmélld voitaisiin paran-

taa kalastus- ja saalistietojen keruumahdollisuuksia.




Osakaskuntia
Alle 50

50-75
75-100
100-125
125-150

DN W W W W

Y1i 150

0 10 20 30
%

Kuva 5. Kalastusalueiden osakaskuntamaaran jakautuma Eteld-Savossa.
Pohjois-Karjalassa kaikilla kalastusalueilla on alle 50 osakaskuntaa.

3.1.4 Nykyiset seurantamenetelmat

Vapaa-ajankalastuksen seurantaa oli kdynnissé tai on aikaisemmin ollut alle 20 % ka-
lastusalueista (kuva 6). Seurannat olivat yliopistojen tai tutkimuslaitosten tekemia ka-
lastustiedusteluja. Kdytossd oli myds pyyntikorttijirjestelmid, joissa luvan lunastanut
saa ostotilanteessa kortin, jolla voi ilmoittaa saaliinsa jalkikadteen. Nédiden palautusak-
tiivisuus on kuitenkin ollut erittdin pieni.

Etela-Savo On

Ei 18
Pohjois-Karjala On 2
Ei 8

O 10 20 30 40 50 60 70 80 90
%

Kuva 6. Vapaa-ajan kalastajien saaliista koskevien tietojen keruu kalastus-
alueilla.

Eteld-Savossa ammattikalastuksen seurantaa oli jarjestetty kahdella niistd kymmenesti
alueesta, joilla harjoitettiin merkittévissd mairin ammattikalastusta. Néissé tapauksissa
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tietoja keréttiin yhteistydssdé RKTL:n kanssa (kuva 7). Pohjois-Karjalassa ammattika-
lastajat pitivét kirjaa saaliistaan yhdelld alueella, yhdelld alueella kirjaa ei pidetty ja
kahdelta kalastusalueelta, joiden alueella ammattikalastusta harjoitettiin, ei saatu tieto-
ja.

Etela-Savo On
Ei

Pohjois-Karjala On
Ei

Kuva 7. Ammattikalastuksen saaliiden seuranta alueilla, joilla on merkittavaa
ammattikalastusta.

Vapaa-ajankalastusta koskevaa saaliskirjanpitoa oli jérjestetty vain viidenneksessa ka-
lastusalueita (kuva 8). Eteld-Savossa Kkirjanpitoa oli useammin kuin Pohjois-
Karjalassa. Monilla alueilla kirjanpito oli alkuun ollut vilkasta, mutta hiipunut hiljal-
leen. Toisaalta tiedettiin, ettd muutamat kalastajat ovat pitineet jo kauan tarkkaa kir-
janpitoa saaliistaan. N&ita tietoja ei kuitenkaan ole valttaimattd saatavissa.

Eteld-Savo On 5

Ei 16

Pohjois-Karjala On 1
Ei 9

O 10 20 30 40 50 60 70 80 90
%

Kuva 8. Vapaa-ajankalastuksen saaliskirjanpidon yleisyys kalastusalueilla.




Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen laatimat ammattikalastuksen saalistilastot,
jotka tuotetaan TE-keskuksittain tai vanhan ld&ninjaon mukaan, olivat tuttuja vain
noin puolelle kalastusalueista (kuva 9). Tilastot tunnettiin paremmin Eteld-Savon kuin
Pohjois-Karjalan puolella. N4ité tilastoja tuotetaan nykyisin joka toinen vuosi.

Etela-Savo On 12

Ei 8

Pohjois-Karjala On 3
Ei 6

0 10 20 30 40 50 60 70

Kuva 9. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen ammattikalastusta koske-
vien tilastotietojen tuntemus kalastusalueilla.

Kalastusalueilla ei néyttdisi olevan kovin hyvaa tilastotietoihin tai seurantaan perustu-
vaa késitystd alueensa kalastuksessa ja kalakannoissa tapahtuneista muutoksista. Ka-
lastusalueen toimijat ovat kuitenkin yleensd myds aktiivisia kalastajia alueillaan ja
vaihtavat kokemuksia muiden kalastajien kanssa. Heidédn késityksensd muutoksista ka-
lastuksen ja saaliin médrissé voi siis olla oikeaan osuva ja tarkka, vaikka siti ei voida-
kaan esittdd tilastojen muodossa. Kéyttd- ja hoitosuunnitelmien laadinnassa tilastotie-
dot kuitenkin antaisivat paremman kuvan kehityssuunnista.
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4. Kalastusalueiden nakemykset seurannan jarjes-
tamisesta

4.1 Osallistumisvalmius ja tietojen kayttotarve

Suurin osa kyselyyn vastanneista kalastusalueista oli kiinnostunut osallistumaan aina-
kin koemielessd vapaa-ajankalastusta koskevien tietojen kerddmiseen (kuva 10).

Etela-Savo On 17
Ei 4
Pohjois-Karjala On 9

Ei 1

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90
%

Kuva 10. Kalastusalueiden halukkuus osallistua vapaa-ajankalastuksen saa-
listietojen kerdamiseen koeluontoisesti.

Ammattikalastusta koskevalle kalastusaluekohtaiselle tiedolle ndyttéisi olevan kayttod
suurimmalla osalla kalastusalueista (kuva 11).

Etela-Savo On
Ei

Pohjois-Karjala On
Ei

T T T T T
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90
%

Kuva 11. Kalastusalueiden kéasitys ammattikalastuksen kalastusaluekohtai-
sen tiedon kayttétarpeesta.
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Vapaa-ajankalastustiedustelujen jérjestdmiseksi tarvittaisiin kalastusluvan lunastaneil-
ta vapaa-ajankalastajilta osoitetiedot tiedustelujen postittamista varten. Eteld-Savossa
alle puolet kalastusalueista katsoi, ettd yksityiskohtaisten osoitetietojen keruu on mah-
dollista (kuva 12). Pohjois-Karjalassa sen sijaan 80 % alueista piti titd mahdollisena.
Eteld-Savon pessimismiin vaikuttanee se, ettd osakaskuntia on paljon (kuva 5) ja la-
heskéddn kaikilla kalastusalueilla ei ole keskitettyd luvanmyyntié. Tietojen kerddminen
useilta luvanmyyjiltd voi tuottaa vaikeuksia.

Etela-Savo On
Ei 12

Pohjois-Karjala On
Ei

Kuva 12. Kalastusalueiden késitys kalastuslupien osoitetietojen saatavuu-
desta kalastustiedusteluja varten.

Saaliskirjanpitovelvollisuuden liittdmistd ammattikalastuslupiin pidettiin mahdollisena
sekd Eteld-Savossa ettd Pohjois-Karjalassa niilla alueilla, joissa on ammattimaista ka-
lastusta (kuva 13).

Eteld-Savo On

Ei
Pohjois-Karjala On 2
Ei 0

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 10
%

Kuva 13. Kalastusalueiden késitys ammattikalastuksen saaliskirjanpitovel-
vollisuuden liittamisesta lupaehtoihin alueilla, joissa on ammattimaista ka-
lastusta.




Eteld-Savon kalastusalueet suhtautuivat melko kielteisesti uusiin kustannuksiin, jotka
syntyisivat kalastusaluekohtaisten saalistilastotietojen keruusta (kuva 14). Pohjois-
Karjalassa sen sijaan suhtautuminen oli positiivisempaa. Useissa tapauksissa myontei-
nen suhtautuminen oli merkitty ehdolliseksi, koska arvioita kustannuksista ei ollut
kaytettavissa.

Etela-Savo On

Ei 10
Pohjois-Karjala On 5
Ei 4

0] 10 20 30 40 50 60 70
%

Kuva 14. Kalastusalueiden ndkemys mahdollisuuksistaan osallistua kalas-
tusaluekohtaisten tietojenkeruun kustannuksiin.

4.2 Seurannan kaytannon jarjestelyt

Sopivimpana saalistietojen sdilytyspaikkana tiedusteluun vastanneet pitivit annetuista
kolmesta vaihtoehdosta RKTL:sta. Muutamassa vastauksessa kalastusaluetta tai isén-
noitsijad pidettiin sopivana tiedon haltijana (kuva 15). Tutkimuslaitosta pidettiin var-
sinkin Pohjois-Karjalassa hyvéné vaihtoehtona, Eteld-Savossa my6s muut vaihtoehdot
néhtiin mahdollisina.
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Kalatalouskeskus
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Kuva 15. Kalastusalueiden ndkemys saalistietojen séilytyspaikasta.

Sopivimpana tiedusteluviliné pidettiin seké Eteld-Savossa ettd Pohjois-Karjalassa viit-
td vuotta (kuva 16), jota kannatti noin 70 % vastaajista.

Etela-Savo

Pohjois-Karjala

Kuva 16. Kalastusalueiden nékemys saalistiedustelujen toistotiheydesta.

Kalastusalueiden valmiuksiin seurannalle tarpeellisten tietojen hankkimiseen, mm.
osoitetietojen kerddmiseen, vaikuttivat oleellisesti niiden nykyiset lupamyyntijérjeste-
lyt. Keskitetyn luvanmyynnin arvioitiin parantavan tietojenkeruumahdollisuuksia. Ete-
la-Savossa neljannekselld kalastusalueista ei ollut ollenkaan ulkopuolisia luvanmyyn-
tipaikkoja, esimerkiksi huoltoasemia tai kioskeja (kuva 17). Useimmilla kalastusalu-
eilla oli kuitenkin 1-5 kpl ulkopuolisia luvanmyyntipisteitd. Pohjois-Karjalassa kaikil-
la alueilla oli ainakin yksi ulkopuolinen myyntipiste.
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Etela-Savo Eiole
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6-10
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Kuva 17. Kalastusalueiden ilmoittama ulkopuolisten luvanmyyntipisteiden
maara.

Sahkoisesti jarjestettyd luvanmyyntid oli joka neljannelld Etela-Savon ja joka toisella
Pohjois-Karjalan kalastusalueista. Luvan voi néilld alueilla lunastaa internetissi tai
maksaa verkkopankkimaksuna (kuva 18). Suuri osa alueista hoitaa luvanmyynnin kui-
tenkin perinteisilld menetelmilla.

Etela-Savo On
Ei 15

Pohjois-Karjala On
Ei

%

Kuva 18. Sadhkobisen luvanmyynnin yleisyys kalastusalueilla.

Pohjois-Karjalassa 80 % ja Eteld-Savossa 35 % alueista, joilla oli séhkoistd luvan-
myyntid, pitivét sdhkdisesti luvan ostaneiden osoitetictojen saamista tutkimuskayttoon
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mahdollisena (kuva 19). Useimmilla alueilla sihkdinen maksaminen ei kuitenkaan
edellyté osoitetietojen antamista. TAma on seurannan jérjestimisen kannalta ongelma,
joka téytyisi ratkaista yhteistyossé sédhkoisten palvelujen tarjoajien, kalastusalueiden ja
seurannan jérjestdvin tahon kesken.

Sdhkoisen luvanmyynnin jarjestelyistd ei ilmeisesti kalastusalueillakaan oltu kovin
hyvin perilld, silld 40 % Eteld-Savon kalastusalueista, joilla sdhkoistd luvanmyyntid
oli, jétti vastaamatta tdhén kysymykseen.

Etela-Savo On

Ei
Pohjois-Karjala On 4
Ei 1

0 10 20 30 40 50 60 70 &0

Kuva 19. Kalastusalueiden nidkemys siitd, onko mahdollista saada séhkoi-
sesti ostettujen lupien osoitetiedot tutkimuskayttéon. Mukana vain sellais-
ten kalastusalueiden vastaukset, joilla kyselyhetkelld oli sdhkoista luvan-
myyntia.

Osakaskuntien toimihenkildiden ajantasaiset yhteystiedot on mahdollista saada lahes
kaikilta kalastusalueilta (kuva 20). Tdma helpottaa seurantajirjestelmén rakentamista.
Osa niistd Eteld-Savon kalastusalueista, joihin kuului yli 125 osakaskuntaa, katsoi ettd
ajan tasalla olevaa tietoa osakaskuntien yhteyshenkil6isté ei ole saatavilla.
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Kuva 20. Kalastusalueiden késitys mahdollisuudesta saada osakaskuntien
toimihenkiléiden ajantasaiset osoitetiedot tutkimuskaytt6on.

Ulkopuoliset luvanmyyjat eivit useimmissa tapauksissa tee yhteenvetoa myymistiaén
luvista (kuva 21).

Etela-Savo On

Ei 12
Pohjois-Karjala ©On 4
Ei 6

0] 10 20 30 40 50 60 70
%

Kuva 21. Ulkopuolisten luvanmyyijien raportointi kalastusalueelle.
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5. Haastateltujen ammattikalastajien taustatiedot

Selvitystd varten haastateltiin yhteensd 25 ammattikalastajaa (taulukko 2). Hei-
dat wvalittiin TE-keskusten ylldpitdmistd ammattikalastajarekistereistd siten, ettd
tutkimusalue tuli mahdollisimman hyvin katetuksi. Haastatelluista ammattikalas-
tajista 19 oli Eteld-Savosta ja 6 Pohjois-Karjalasta. Koska Pielisen alueen kalas-
tajia on viimeisen vuoden kuluessa haastateltu muissa yhteyksissé, jatettiin heidét
tastd selvityksestd pois. Haastattelusta sovittiin kunkin kalastajan kanssa etuké-
teen puhelimitse. Haastattelutilanteessa kalastaja vastasi hinelle esitettyihin ky-
symyksiin suullisesti ja haastattelija kirjasi vastaukset kyselylomakkeelle (liite
2). Myos kalastajan tekemat asiaan liittyvit kommentit kirjattiin.

Taulukko 2. Haastateltujen ammattikalastajien maara kalastusalueilla.

Etel&d-Savo Pohjois-Karjala
No Kalastusalue Haastateltu No Kalastusalue Haastateltu
ammatti- ammatti-
kalastajia kalastajia
601 Kermajarvi 1 556 Viinijarvi 1
605 Haukivesi 2 557 HOytidinen 1
608 Vuokala 2 560 Orivesi 2
609 Puula 4 564 Pyh&djéarvi-Puruvesi 2
610 Kyyvesi 1
612 Louhivesi-Yovesi 1 6
616 Puumala 1
617 Sulkava 1
618 Pihlajavesi 2
619 Puruvesi 4
19

Nuotta oli haastateltujen ammattikalastajien térkein pyyntivdline (taulukko 3). Toi-
seksi eniten oli troolikalastajia. Yksi ryséd- ja yksi nuottakalastaja seké kaksi troolika-
lastajaa ilmoitti kalastavansa vain yhdelld menetelmalla.

Yhteensd 14 kalastajaa ilmoitti harjoittavansa vain ruokakalan pyyntid. Lopuilla haas-
tatelluilla hoitokalastuksen osuus vaihteli muutamasta prosentista 70%:iin. Pédasialli-
sen pyyntimuodon mukaisesti luokiteltuna nuottakalastajista kolmannes (5 kpl) har-
joitti myds jonkinasteista hoitopyyntid. Haastatelluista noin 65% kalasti useammalla
kuin yhdelld jérvelld tai kalastusalueella.
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Taulukko 3. Haastateltujen ammattikalastajien tarkeimmat pyyntimuodot.

Pyydys Térkein pyynti- Toiseksi tarkein
muoto pyyntimuoto
Nuotta 15 4
Trooli 7 1
Paunetti/rysd 2 6
Verkko 1 10

Useimmat haastatelluista kalastivat 200-300 vuorokautena vuodessa (taulukko 4),
keskimddrin noin 200 vuorokautena. Kaksi kalastajaa kalasti alle 50 pdivdand vuodes-
sa.

Taulukko 4. Haastateltujen ammattikalastajien vuosittaisten kalastusvuoro-
kausien lukumaara.

Kalastusvuorokausia Kalastajia
>300 3
200-300 12
100-200 5
<100 5
Yhteensd 25

Muikku oli tdrkein saaliskala useimmille haastatelluille (taulukko 5). Alueen kala-
kannoissa ja kalamarkkinoilla tapahtuneista muutoksista kertoo se, ettd kuha oli toi-
seksi tdrkein kalalaji. Salakka ja sérki olivat tirkeitd hoitokalastuksessa.

Taulukko 5. Haastateltujen ammattikalastajien tarkeimmét saalislajit.

Kalalaji Tarkein kalalaji Toiseksi tarkein
kalalaji

Muikku 20 2

Kuha 3 4

Ahven 1 2

Sérkikalat 1

Made 1

Siika

Hauki 1

Haastatelluista ammattikalastajista kuusi oli mukana kalastusalueen toiminnassa,
useimmiten hallituksen jdsenind. Haastateltavat ndkivdt ukkoontumisen todellisena
uhkana kalastusalueiden ja osakaskuntien tulevaisuuden toiminnalle.

Yhtd lukuun ottamatta kaikki haastatellut ammattikalastajat pitivdt saaliistaan
jatkuvasti kirjaa, useimmat tutkimuslaitoksille ja yliopistoille (taulukko 6).
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Taulukko 6. Haastateltujen ammattikalastajien tdméan hetken saaliskirjanpi-
totietojen keraaja.

Tietojen kerédéja Kalastajia
RKTL 13
Yliopisto 5
Kalastusalue 2
Osakaskunta 2
TE-keskus 1
itselle 1
Yhteensi 24
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6. Ammattikalastajien nakemykset saalistietojen
keruusta

Yhté Iukuun ottamatta haastatellut ammattikalastajat olivat valmiita saaliskirjanpitoon.
Muutama kalastaja esitti, ettd saaliskirjanpidon tiedot annetaan vain “puolueettomalle
taholle”. Puolueettomuus saattoi olla useimmilla muillakin mielessé, koska tiedon ke-
radjatahoksi esitettiin yleensd viranomaistahoa (17 kpl). Téllaisena mainittiin yleensi
RKTL, muutama ehdotti my6s TE-keskusta. Tdlld menettelylld kalastajat haluavat
suojata yksityisyytensi elinkeinonharjoittajana.

Kaikki haastatellut ammattikalastajat kannattivat kattavien ja asiallisten saalistilasto-
jen laatimista. Samalla toivottiin, ettd kalastaja selvidisi mahdollisimman véhalla kir-
janpitotydlla. Kirjanpitovelvollisuus voisi kalastajien mielesti olla sidottu ammattika-
lastusluvan myontdmiseen, mutta kalastajakohtaisia saaliita ei saisi julkistaa. Siksi
esimerkiksi aluekohtaisia saalistietoja ei voisi kaikissa tapauksissa julkistaa. Tiedot
olisivat kuitenkin viranomaisten ja tutkimuksen kéytdssa.

Haastatteluissa tuli kalastajien esittdménd esille myds paperiton kirjanpitovaihtoehto
internetin kautta.

Haastateltavat esittivit mm. ammattikalastajien yhteislupa-alueita ja ammattikalastaji-
en kalastuslisenssien kdyttoonottoa. Erddn haastatellun mielesté lisenssi poistaisi villit
ja “vippaskonstikalastajat” markkinoilta ja helpottaisi saalistietojen keruuta.

Ammattikalastuksen tiedonkeruun yhteydessd on ratkaistava miten ja kuka keréd tie-
dot kalastajilta, tallentaa, késittelee ja julkistaa ne. Kalastajien pitéisi selvitd yhdella
kirjauksella ja viranomaisten seki tutkimuslaitosten olisi pyrittdva rakentamaan toimi-
va jarjestelma tietojen siirtoon niitd kayttaville tahoille. Tietosuojalakiin liittyvat sei-
kat, erityisesti eri léhteistd keréttyjen tietojen yhdistdmistd ja tietojen luovuttamista
koskevat asiat on otettava huomioon.
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7. Kalastuksen seurantamenetelmien vertailua

Kalastuksessa tapahtuvia muutoksia voidaan seurata usealla eri menetelmaélld. Kalas-
tustiedusteluissa kysytddn useimmiten jéilkikédteen kalastuksen miédrdd ja saaliin suu-
ruutta tietystd kohderyhmaésti satunnaisesti valituilta henkil6iltd. Saaliskirjanpidossa
samat kalastajat kirjaavat jatkuvasti tiedot saaliistaan ja kalastuksestaan joko heti
pyyntitapahtuman jilkeen tai esimerkiksi kuukausittain.

Tiedustelujen kohdejoukko voidaan valita otantana véestorekisteristd, esimerkiksi
kohdealueella asuvista kotitalouksista. Vaestorekisteripohjaisista tiedusteluista on kay-
tetty myds muunnosta, jossa tiedustelu jaetaan postin mukana kaikkiin alueen talouk-
siin ja lisdksi véestorekisteristd haetaan alueen kesimokin omistajat (Auvinen ym.
2004). Toisena vaihtoehtona on ldhettdd tiedustelu vesialueenomistajilta kalastuslupia
lunastaneille henkildille.

Eri tiedustelun jakotavat vaikuttavat tuloksiin, koska osa kalastajista jd4 kohderyhmén
ulkopuolelle. Paikallisiin talouksiin jaettu tiedustelu ei tavoita muilla paikkakunnilla
asuvia, kesamokkid kyselyalueella omistamattomia kalastajia. Lupamyyntiin perustu-
vien tiedustelujen ulkopuolelle jadvit jokamiehenoikeudella, ikédn perustuvalla kalas-
tusoikeudella tai ladnikohtaisella viehekalastuskuvalla kalastavat henkilot, mikéli he
eivit em. kalastuksen ohella harjoita kalastuslupaa edellyttavaa kalastusta. Ongelmana
ovat myo0s ilman kalastuslupia kalastavat tai vesialueiden omistukseen perustuvalla
oikeudella kalastavat. Valtakunnallisissa viestorekisteripohjaisissa tiedusteluissa saa-
daan mukaan kaikki kalastajaryhmét, mutta yhdeltd kalastusalueelta palautuvien vas-
tausten méédrd on yleensd niin pieni, ettd tulokset ovat epdvarmoja. Kohderyhmaésta
riippumatta ongelmana on sen arviointi, miten suuri osuus kyselyyn vastaamattomista
oli sellaisia henkiloitd, jotka eivit harrasta kalastusta. Kalastuslupatietoihin perustu-
vassa otannassa voidaan kuitenkin olettaa, ettd my0s ei-vastanneilla on ainakin ollut
tarkoitus kalastaa, koska he ovat hankkineet luvan.

Koska kaikilta alueella kalastaneilta ei saada tietoja ja toisaalta vastaukset perustuvat
muistinvaraisiin asioihin, tiedusteluilla saadaan saaliin méiréstd ja pyyntiponnistuk-
sesta enemmaén tai vihemmaén luotettavia arvioita.

Kalansaalisarvion tarkkuus riippuu seké kalastajamiirdarvion ettd kalastaneiden hen-
kiloiden keskisaalisarvion tarkkuudesta (Karjalainen ym. 2003). Naihin molempiin
vaikuttaa voimakkaasti otoskoko ja vastausprosentti. Hildenin ym. (1985) mukaan ka-
lataloudellisten velvoitetarkkailujen yhteydessé tehtyjen tiedustelujen tuottamien esti-
maattien luotettavuudelle voidaan asettaa rajaksi ylimmilldén 15 %:n variaatiokerroin,
mika tuottaa 95 %:n riskitasolla £30 %:n suhteelliset luottamusvélit. Mitdén yleistd
kriteerid arvioiden luotettavuudelle ei kuitenkaan voi asettaa, vaan tavoite ratkaisee
vaadittavan luotettavuustason. Esimerkiksi istutustulosta selvittdvin tiedustelun ja
vaikkapa velvoitetarkkailuun liittyvdn, vuosien vélisen muutoksen havaitsemiseksi
tehdyn tiedustelun, luotettavuusvaatimukset saattavat olla hyvin eritasoiset.

Otantakehikko vaikuttaa myds tiedustelusta saatuihin saalisarvioihin ja eri tavoin eri
lajeilla (Nikki ym. 2003) Lupapohjaisissa tiedusteluissa saattaa esimerkiksi suuri osa
ahvensaaliista jaada tiedustelun ulkopuolelle, jos kohdealue on suosittu onki-ja pilkki-
vesi ja yleiskalastusoikeudella kalastavia kdy sielld paljon. Sen sijaan niilld lajeilla,
joita pyydetdén vain vesialueen omistajan luvan vaativilla pyydyksilld, kuten esimer-
kiksi muikkua, otantakehikosta johtuva ero on teoriassa pieni. Usein viestorekisteri-
pohjaiset tiedustelut kuitenkin antavat suurempia kokonaissaalisarvioita. Erot saalisar-
vioissa selittyvit pddasiassa eroilla kalastajamééraarvioissa eri otantakehikkoja kéytet-
téessa.

Hankitun tiedon tarkkuuden ohella tiedustelumenetelmé vaikuttaa tiedustelun kustan-
nuksiin. Lupiin perustuvassa menetelmissa kustannuksia kasvattaa osoitteiden kerdé-
minen lupavihkoista ja osoiterekisterin luominen. Sama henkild on voinut ostaa lupia
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useilta eri osakaskunnilta tai useita kertoja kauden aikana. Paillekkéisyydet ja epdsel-
vt osoitteet on tarkistettava. Jaettaessa kysely kaikille alueen kotitalouksille tydmaéra
ja siten my0s kustannukset ovat pienempid. Véestorekisteristd saa osoitteet valmiiksi
tarroina. Postitus-, lomake- yms. kustannukset ovat yleisjakelua tai véestorekisterid
kaytettdessd kuitenkin yleensd suurempia, koska vastausaktiivisuus ja kalastaneiden
henkildiden osuus kohderyhmaissé ovat alhaisempia ja tarvitaan suurempi otanta.

23



8. Ehdotus kalastusaluekohtaisen kalastus- ja saa-
lisseurannan jarjestamiseksi

Kalastusaluetiedustelun ja kalastusalueitten kokouksissa kdytyjen keskustelujen perus-
teella voidaan pédtelld, ettd

1) kalastusalueilla on tarpeita ja halukkuutta osallistua kalastusaluekohtaisten
tietojen keruuseen ainakin koeluontoisesti

2) useimmat kalastusalueet eivdt halua panostaa rahallisesti tietojen keruuseen
ainakaan tdssd vaiheessa

3) kalastuslupamyynnistd saatavien osoitetietojen kerddminen luvan ostajilta on
useilla alueilla mahdollista, mutta se vaatii myyjien huolellista ohjeistamista
ja osoitteiden saantia helpottavien kuittivihkojen kéyttod

4) tietojen sdilytyspaikaksi sopii useimpien vastanneiden ndkemyksen mukaan
parhaiten Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos tai muu puolueeton taho.

Kalastusalueiden valmiudet ja tarpeet ovat saatujen vastausten perusteella hyvin erilai-
sia. Osa kalastusalueista ei ollut innokkaita lahtemdidn mukaan tietojen keruuseen, ja
aika monet olivat halukkaita odottamaan, millaisia tuloksia muilla alueilla saadaan en-
nen kuin paittivdt omasta osallistumisestaan. Seuranta on jarkevad aloittaa porraste-
tusti, siten ettd ensimmadiseksi kyselyt toteutetaan sellaisilla alueilla, jotka ovat haluk-
kaita ja valmiita ldhteméin mukaan.

Sopiva aikavili kyselyille on useimpien vastanneiden mukaan viisi vuotta. Vuosittain
voitaisiin siten kerdtd tiedot noin seitsemaéltd kalastusalueelta, jolloin kaikki Pohjois-
Karjalan ja Eteld-Savon kalastusalueet tulisi kdytyd 14pi viidessd vuodessa. Kunakin
vuonna kohteeksi on tietojen kayttokelpoisuuden kannalta tarkoituksenmukaista valita
sellaisia alueita, jotka sijaitsevat ldhelld toisiaan ja ovat mieluiten saman vesiston osia.
Téllaisia osa-alueita olisivat mm. seuraavat karttaan merkityt alueet (kuva 22).

Seurannan valmistelu tulee aloittaa pitdmalla kalastusalueille tiedotustilaisuus, jossa
korostetaan luvanmyynnin yhteydessé keréttdvien osoitetietojen mahdollisimman téy-
dellisen kerddmisen tirkeyttd. Kokemuksia luvan myyjien valmennuksesta on saata-
vissa mm. Koitereen kalastusalueelta, jossa osoitteellisten tietojen osuus on noussut jo
yli 70 %:iin myydyisté kalastusluvista. Jotta osoitteiden kerddminen onnistuisi, tarvi-
taan kalastusalueiden lupamyyjien koulutuksen lisdksi mahdollisesti my0s kalastus-
alueille kohdistettavaa taloudellista kannustusta.

Saalistiedustelut postitetaan joko kaikille kalastusluvan lunastaneille tai sopivalle
otokselle. Kyselykausi on kalenterivuosi. Kyselylomake on mahdollisimman yksinker-
tainen, ja se suunnitellaan yhteistydssd kalastusalueen aktiivihenkildiden ja viran-
omaisten kanssa.
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Kuva 22. Suunnitellut kalastustiedusteluvuodet Etel4-Savossa ja Pohjois-
Karjalassa.

Kyselykaavakkeisiin voidaan tarpeen mukaan liittdd kalastusalueiden selvitettdviksi
haluamia kysymyksid. Esimerkiksi peruslomakkeesta, jota voidaan raatdloida, kayvat
esim. Koloveden ja Koitereen alueen (liite 4) tiedusteluissa kiytetyt lomakkeet. Lo-
makkeeseen liitetddn aluekohtainen kartta, johon voidaan tarvittaessa tehdd osa-
aluejakoja.

Eri vuosien tiedustelujen laajuutta voidaan karkeasti arvioida kayttdmalld tietoja
pyynnin méaréstd kalastusalueilla (Toivonen 2006, kuva 4) ja aikaisemmista tieduste-
luista saatuja tuloksia kalastavien ruokakuntien méarén ja pyyntiponnistuksen suhteis-
ta Pohjois-Karjalan ja Eteld-Savon kalastusalueilla (Auvinen ym. 2000, Auvinen ym.
2001, Kolari ym. 2000, Kolari ym. 2003). Tiedustelujen laajuus kuvan 22 mukaisella
toteutusjérjestykselld olisi vuosittain keskimédrin ldhes 8000 ruokakuntaa. Jos niistd
80 %:1ta saadaan osoitetiedot, olisi postitettavien tiedustelujen maéré vuosittain runsas
6000 kpl, mikali tiedustelut kohdistetaan mahdollisimman monelle luvan lunastaneel-
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le. Niin laaja tiedustelu vuosittain on kuitenkin kallis ja tiedustelu on tarkoituksenmu-
kaista ldhettdd vain osalle kalastajista. Ehdotuksessa lahdetdin siité, ettd mikéli kalas-
tusalueella on luvan lunastaneita ruokakuntia 400 tai sitd vihemmaén, ldhetetdén tie-
dustelu kaikille. Ruokakuntien méiréin kasvaessa postitettavien tiedustelujen mééra
kasvaisi kuvan 23 mukaisesti. Téllaisella otannalla saataneen useimpiin kéyttotarkoi-
tuksiin riittdva kasitys kalastusalueilla tapahtuvista kalalajikohtaisista saaliin muutok-
sista.
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0 500 1000 1500 2000 2500 3000
Ruokakuntia, kpl

Kuva 23. Otoksen suuruuden riippuvuus luvan lunastaneiden ruokakuntien
maarasta.

Kuva 22 mukaista vuotuista tiedustelujen kohdentamista ja kuvan 23 mukaista otantaa
noudattaen vuosittain ldhetettdvien tiedustelujen maird olisi keskiméarin 1dhes 3 500
kpl (kuva 24). Kuvassa on otettu huomioon my®ds se, ettd todennékdisesti vain noin 80
%:1ta luvan lunastaneista saadaan osoitetiedot. Tdma vahentéd ldhetettévien tiedustelu-
jen madrda niilld kalastusalueilla, joissa ruokakuntien méérd on alle 500. Palautusak-
titvisuudeksi arvioidaan 50 %.
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Kuva 23. Arvio vuosiksi 2007-2011 suunniteltujen (kuva 22) tiedustelujen
kohteeksi tulevien ruokakuntien méarista.

Ammattikalastuksen seuranta keskitetddn tutkimuslaitokseen ja se jérjestetddn yhteis-
tyOssé nykyisen sisdvesien ammattikalastuksen tilastoinnin kanssa. Saaliskirjanpitoa
pitdvien kalastajien tietoja ei uudestaan kysyta tilastoinnin yhteydessd. Samalla mieti-
tddn my0Os yhtymékohdat vuosittaiseen muikkujdrvien seurantaan, jossa kalastajilta
kysytdan muikkukannan tilaa (Valkeajarvi ym. 2005).

Aineistosta tehddin vuosittain yhteenveto TE-keskusten kalatalousviranomaisille, jot-
ka saisivat halutessaan kadyttoonsd myds kaiken alkuperdismateriaalin. Kalastajan kir-
jallisella Iuvalla ja erikseen sovittavin ehdoin voitaisiin keréttyd aineistoa luovuttaa
tutkimustarkoituksiin esimerkiksi yliopistoille.

Vapaa-ajankalastuksen saaliskirjanpito on kustannuksiltaan halvempi kuin kalastus-
tiedustelu. Vapaa-ajankalastuksessa saaliskirjanpidon jérjestiminen kestdviksi on
tuottanut ongelmia. Kirjanpidon ylldpito edellyttdé jatkuvaa yhteydenpitoa kalastajiin
ja mm. tulosten palauttamista kalastajien tietoon laajemmalta alueelta. Toisaalta monet
kalastajat, varsinkin vapavilineilld kalastavat, kirjaavat saaliinsa usein, mutta néité tie-
toja ei saada tutkimuksen tai seurannan kdytt6on. Jonkinlainen internettiin perustettava
sivusto voisi palvella titd tarkoitusta. Mikéli saalistiedustelujen rahoitus esimerkiksi
viiden vuoden vilein ei onnistu, on tarkoituksenmukaista pyrkid kehittdmééan toimiva
saaliskirjanpitoverkosto harvemmin tehtévien tiedustelujen véliajoiksi. Jos tiedustelu-
jen vili venyy esimerkiksi kymmeneksi vuodeksi, antaisi eri pyydysten saalista moni-
puolisesti seuraava saaliskirjanpito kuitenkin tietoa kalayhteisojen ja kalastuksen kehi-
tyssuunnista.

Hankkeen yhteydessé aloitettiin vapaa-ajankalastajien saaliskirjanpito koeluontoisesti
kahdella kalastusalueella. Saaliskirjanpitolomakkeita jaettiin yhteensd 32 kalastajalle
Pielisen ja Louhivesi-Yodveden kalastusalueilla. Mukaan valittiin seké aktiivi- ettd pas-
siivipyydyksilld kalastavia henkil6itd. Kokeen tarkoituksena on seurata kalastajien ak-
tiivisuutta kirjanpidossa seka sitd, onko yksittdisten, kalastusta aktiivisesti harrastavien
henkildiden saaliskirjanpidolla mahdollista saada kohtuullisin kustannuksin saalis-
kyselyé tiydentdvaa tietoa.
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9. Kustannusarvio

Kustannukset 1000 postitettua saalistiedustelua kohti voidaan karkeasti arvioida seu-
raavasti:

Vapaa-ajankalastus — joka viides vuosi

-lomakekustannukset 800 €

-postimaksut 1200 €
-postitus, tallennus, lomakkeiden tarkastus ja késittely 1500 €
-raportointi 1000 €

Yhteensd 4500 €

Ammattikalastuksen saaliskirjanpito — jatkuva
-rekisterin ylldpito (TE-keskus)

-postitus ja tallennus 1000 €

-analysointi ja raportointi 3000 €

Ammattikalastuksen seurannan vuosittaiset kustannukset yhteensd 4000 €

Vapaa-ajankalastuksen saaliskirjanpidon kustannukset riippuvat kirjanpitdjien mééris-
td. Suuruusluokaltaan kaikki kalastusalueet kattavan kirjanpidon kustannukset lienevit
samaa luokkaa kuin ammattikalastuksen seurannassa.

Keskimédrin vuosittain ldhetettdvien tiedustelujen madrd vapaa-ajankalastuksessa on
noin 3500 kpl. Ndin ollen vapaa-ajankalastusta koskevien tiedustelujen kustannukset
olisivat noin 15 000 € vuosittain. Ammattikalastus- ja mahdollisen saaliskirjanpito-
osion kanssa vuosittaiset kustannukset olisivat suuruusluokkaa 20 — 25 000 €.

Kustannuksiin osallistuisivat TE-keskus, kalastusalueet ja RKTL. Kustannusten jaosta
eri toimijoiden kesken sovitaan ennen hankkeen kaynnistdmista.
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Tiedustelu

1.) Kerddko kalastusalueenne tilla hetkelld millddn tavoin tietoa vapaa-ajankalastajien
saaliista? Kylld / Ei

Miten:

2.) Kerddko kalastusalueenne tdlldhetkelld milldén tavoin tietoa ammattikalastajien
saaliista? Kylld / Ei

Miten:

3.) Kuinka usein kalastus- ja saalistietoja pitdisi mielestdnne kerédté, jotta ne
hyodyttéisivat kalastusalueen ja osakaskuntien toimintaa ja kalavesien hoitoa ja
kdyttd-ja hoitosuunnitelman laadintaa? (esim.1 5 tai 10 vuoden vilein)

4.) Onko kalastusalueellanne kiinnostusta osallistua koemielessd (menetelmén
hiomiseksi) vapaa-ajankalastuksen saalistietojen kerdamiseen?

Kylla / Ei

5.) Onko kalastusalueellanne mahdollisuutta jérjestda kattava osoitetietojen kerdys
kalastuslupien myynnin yhteydessd? (my6s osakaskuntien myymét luvat)

Kylld / Ei

6.) Onko kalastusalueenne halukas osallistumaan kokeiluajan jélkeen sdadnndllisin
véliajoin tehtdvien saalistiedustelujen kustannuksiin?

Kylla / Ei
7.) Mika olisi luontevin taho tiedon séilyttdmiselle?

A.) Te-keskus, kalatalous yksikko

B.) Alueellinen kalatalouskeskus

C.) Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
D.) Muu, mika?:

8.) RKTL tekee joka toinen vuosi sisdvesien ammattikalastuksen saalistilaston joka
perustuu ammattikalastajien omiin saalisilmoituksiin. Tulokset julkaistaan vanhan
laénijaon ja Te-keskusten aluejaon mukaisesti.

A.) Oletteko koskaan kdyytineet tai ndhneet kyseisia tilastoja? Kylld / Ei

B.) Katsotteko ettd yksityiskohtaisempi / kalastusaluekohtainen tieto olisi teille
hyodyllisempaa tai kayttokelpoisempaa? Kylld / Ei

C.) Katsotteko ettd saaliskirjanpidon voisi siséllyttdd alueellenne myonnettivien
ammattikalastuslupien ehdoksi? Kylld / Ei



9.) Kuinka monta osakaskuntaa kalastusalueellanne on?

alle 50 kpl
50-75 kpl
75-100 kpl
100-125 kpl
125-150 kpl
yli 150 kpl

10.) Onko tutkimuslaitoksella mahdollista saada kayttoonsé ajantasalla olevaa
listaa osakaskunnista sekd niiden yhteyshenkildista?

Kylla / Ei

11.) Kuinka monta ulkopuolista (esim. kauppa, huoltoasema, kalastustarvikeliike)
kalastusluvan myyjaa kalastusalueellanne on? kpl

12.) Onko kalastusalueellanne luvan myyntid siahkdisessd muodossa? (netissd)

Kylld / Ei osoitteessa: Www.

13.) Saako tutkimuslaitos luvallanne kayttdaa sdéhkoisen luvanmyyntinne
osoitetietoja kalastustiedustelua varten?

Kylla / Ei

14.) Tekevitko ulkopuoliset luvanmyyjét kalastusalueelle yhteenvedon myydyista
kalastusluvista kalastuskauden péétyttya tai vuoden vaihtuessa?

Kylla / Ei

15.) Onko kalastusalueella kdytossa saaliskirjanpito-jarjestelmés, esim. kirjanpito-
kalastajia?

Kylla / Ei

Millainen? :

Kiitos vastauksista!



Liite 2. Ammattikalastajien haastattelun kyselylomake

Kalastajan nimi:

Mill4 jarvilld/ vesialueilla kalastat:

Pyyntivilineet:

Onko kalastuksesi ruokakalan pyyntié vai hoitokalastusta:

Kalastus pdivien maéra/ vuosi:

Kalat prosentteina/ kiloa kokonaismaarasta:

Muikkua: % / kg
Siika: % / kg
Kuha: % / kg
Lohi: % / kg
Taimen: % / kg
Ahven: % / kg
Made: % / kg
Muut: % / kg

Oletteko mukana kalastusalueen hallituksessa? Kylld / Ei
Saatko helposti kalastusluvat ammatin harjoittamiselle? Kylld / Ei

Jos ei, minkélaisia perusteluja kielteiselle paatoksille:

Joudutko tekeméén osakaskunnalle/ kalastusalueelle saalisilmoituksen tai yhteenvedon vuosittain saadusta saaliista?
Kylla / Ei

Olisitko vapaaehtoinen tekeméén saalisilmoituksen, jos se edesauttaisi tulevaisuudessa luvan saamista? Kylld / Ei

Mika muu taho kuin osakaskunta tai kalastusalue voisi mielestési kerdtéd saalistiedot?
(esim. TE-keskus, RKTL, Kalatalouskeskus)

Kuinka yhteistyd sujuu:

Tutkimuksen kanssa: Hyvin, kohtalaisesti, heikosti, en osaa sanoa.
Viranomaisten kanssa: Hyvin, kohtalaisesti, heikosti, en osaa sanoa
Neuvontajirjestdjen kanssa: Hyvin, kohtalaisesti, heikosti, en osaa sanoa

Risujen syita:

Pédsetkd vaikuttamaan osakaskunnan tai kalastusalueen tekemiin paétoksiin? Kylla / Ei

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos on aloittanut kalastusaluekohtaisen kalastuksen ja saalis-tietojen kerdyshankkeen.
Minkalaisia toiveita sinulla on kyseiselle hankkeelle jotta se palvelisi sinua mahdollisimman hyvin ja
tehokkaasti:

Muita kommentteja:




LITE 1/3

Koitereen kalastus 1.5.2001 - 30.4.2002

Vastaajan nimi:

Vastaajan kotiosoite:

Puhelin:

1. Kalastiko ruokakuntanne Koitereella tiedusteluaikana ?

D Kylla, ja sai saalista
|:| Kylla, mutta ei saanut saalista

':I Ei kalastanut

Vastauksenne on tarkea myos siind tapauksessa, etta ruokakuntanne ei kalastanut tai
saalis oli pieni. Yksi onkimatkakin on kalastusta.

Ruokakuntaanne kuuluu henkiloa,

joista kalastukseen osallistui ) —_—  henkiloa.

3. Karttaliitteessa kalastusalue on jaettu numeroituihin osiin, jotka on lueteltu alla. Nimetkaa

kalastuspaikkanne ja merkitkaa se karttaan. Jos olette kalastanut useammalla
kalastuspaikalla, nimetkaa kaksi tarkeinta aluetta.

Alue 1
Alue 2

Alue 3

Alue 4

Muu kalastuspaikka
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LIITE 3/3
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LIITE 4/3

6. Miten arvioitte verkkokalastuksen sa4telypastosten vaikuttavan omaan kalastukseenne 5 vuoden

10.

11.

kuluessa:
[ ] Eimuutoksia [_] Muutoksia [] Kalastus siirtyy matalille
vesialueille
D Kalastus vahenee ulapalla I:l Kalastus lisdantyy ulapalla D Verkkokalastus loppuu
kokonaan
Perustelut:

Kuhasaaliini saan pagasiassa: [ 0-5m [ ] 5-10m []1015m []1520m
[] vii20 m syvaiita

Ohjaako kalastusalue mielestanne kalastuksen jarjestamista:
[] Likaa [] sopivasti [] iian vahan

Perustelut:

Koitereen siioissa esiintyy haukimatoloista, joka nakyy valkoisina pesakkeina kalan lihaksissa.
Onko haukimadon esiintyminen mielestanne:

[[] Lisaantynyt [] Vahentynyt [] Pysynytennaliaan
verrattaessa viime vuotta edellisiin.

Kuinka suuressa osassa siioista on haukimatoa? Prosenttia (%)

Koitereella on aloitettu vuoden 2002 alusta alkaen uuden lupajarjestelman mukainen kalastuslupien
myynti. Onko jarjestelma yleisesti arvioiden mielestanne:

D Erittain onnistunut D Onnistunut D Epaonnistunut
[ ] Erittain epaonnistunut D En osaa sanoa

Perustelut ja jos jarjestelmassa on korjattavaa, niin kirjatkaa mita:

Koitereella on tutkittu kalojen elohopeapitoisuuksia ja niissd on havaittu edellisiin vuosiin nahden

kasvua. Vaikuttaako tieto elohopeapitoisuuden noususta kalankayttéénne omassa
ruokakunnassanne kalankayttoa:

[] vahentavasti [[] Lisaavast [(] Eivaikutusta
|:| En osaa sanoa

Perustelut:






