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1. Johdanto

Eduskunta hyviksyi 8.11.1996 kalastuslain muutokset (1045/96), jotka toivat uutena
lupajérjestelménd ldanikohtaiset viehekalastusluvat maahamme. Laki astui voimaan
vuoden 1997 alussa. Lain kisittelyn yhteydessd eduskunta esitti lausuman, jonka mu-
kaan tySvoima- ja elinkeinokeskuksien kalatalousyksikdiden ja Riista- ja kalatalou-
den tutkimuslaitoksen (RKTL) tulee luoda yhdessd seurantajirjestelms, jossa seura-
taan koko maassa l4sinikohtaisen viehekorttijirjestelmin kidytinnon toimivuutta ja
vaikutuksia petokalakantoihin. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen tehtdviksi
tuli suunnitella valtakunnallinen kalastusalueittainen kalastuskysely, jolla selvitetiisn
uuden lupajérjestelmén ajheuttamia muutoksia ja ongelmia. Lisiksi tutkimuksen ta-
voittecksi asetettiin eri pyyntimuotojen kalastusrasitusten ja saaliiden selvittiminen

kalastosalueittain.

Kuinka Suomi kalastaa -tutkimus tuotti erfisti kaupungeista ja kalastusalueista niin
suuret aineistot, ettd oli mahdollista lihted tekem##in niistd erillistarkasteluja. Tissi
alueellisessa erillisraportissa tarkastellaan Espoon kaupungin asukkaiden ja Espoon
kalastusalueella kalastaneiden henkilSiden kalastusta ja kalastajien kokemia ongel-

mija. Tyon tilaajana toimi Espoon kalastusalue,

Espoon kalastusaluecen vapaa-ajankalastusta kuvaavia tuloksia on Kuinka Suomi ka-
lastaa -tutkimuksen puitteissa julkaistu mm. maa- ja metsdtalousministerién kala- ja
riistaosaston toimeksiannosta tehdyissé tutkimuksen osaraporteissa seki vuositilasto-

niteessi (Leinonen ym. 1998 a, Leinonen ym. 1998 b ja Anon 1998 b).

2. Menetelmat

2.1 Maariteimat

Témén tutkimuksen aineisto on pdfiosin vapaa-ajankalastajia. Vapaa-ajankalastusta
harjoittavaksi luokitellaan tissd tutkimuksessa mm. kotitalous, joka ei harjoita kau-
pallista kalastusta, eli kotitalous ei esiinny ammattikalastajien rekistereissid. Lomak-
keessa kysyttiin oliko ruokakunta myynyt itse pyydetty kalaa vuonna 1997 ja oliko
kalanmyyntitulojen osuus kotitalouden verotettavista tuloista vuonna 1997 vihintizn
15 prosenttia. Naiti kysymyksid ei suoraan kiytetty ammattikalastajien kriteering,
vaan tapaukset kiytiin lipi erikseen. Esimerkiksi kotitaloudet, joiden lohisaalis oli
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vahintddn 250 kiloa, luokiteltiin ammattikalastajiksi. Toisaalta aineistossa on mukana
kotitalouksia, jotka ovat myyneet kalaa, jos heiddn saaliinsa ja sitd kautta myydyn
kalan maara eivit ole olleet merkittévid. Ravustuksessa tillaista kaupallisen myynnin
rajoitusta ei ollut, vaan kaikki rapuja myyneet kotitaloudet ovat mukana aineistossa,
ellei heitd samanaikaisesti tulkittu ammattikalastajiksi.

Kuinka Suomi kalastaa -tutkimuksessa havaintoyksikks on kotitalous, sillid passiivi-
silla pyydyksilld, kuten verkoilla, kalastaminen on usein kollektiivista, eikd henkils-

kohtaisten saalisosuuksien mittaaminen ole vilttimittd kovinkaan yksiselitteista.

2.2 Otanta, tiedonkeruu ja rajaukset

Kuinka Suomi kalastaa -tutkimus perustuu valtakunnallisilla haastatteluilla ja posti-
kyselylld hankittuun tietoon.

2.2.1 Haastattelu

Erona aiempaan valtakunnalliseen kalastusaluekohtaiseen tiedonkeruuseen (ks. Lei-
nonen 1995) hankittiin tissd tutkimuksessa kyselymenetelmisti riippumatonta lisdin-
formaatiota haastatteluilla. Haastattelussa selvitettiin kalastusta harrastaneiden koti-
talouksien ja kotitalouksien kalastaneiden henkildiden lukumiirit valtakunnallisesti.
Haastattelut teetettiin Tilastokeskuksen haastattelijaverkoston avulla valtakunnallisen
tybvoimatutkimuksen yhteydessi maaliskuussa 1998 kahdessa eri rotaatioryhmissa.
Otos poimittiin tasavilisesti véestdn keskusrekisteristd ja se oli kohdennettu 15-74 -
vuotiaisiin. Lopullinen ryhmien yhteenlaskettu otos oli kooltaan 4 532
(rotaatioryhmét IIT ja V). Alle 15-vuotiaat sisdltyvit kuitenkin haastattelun tuloksiin,
koska haastattelussa selvitettiin kotitalouden kaikki kalastusta harrastaneet henkilét.

Tutkimus tehtiin pddsdéntdisesti puhelinhaastatteluna.

Erona aiempiin vapaa-ajankalastushaastatteluihin aineisto kalibroitiin vastaamaan pa-
remmin koko viestdd ennakkotiedolla kotitalouksien lukuméiriistd Suomessa ajalta
31.12.1997 sekd Tilastokeskuksen kotitaloustiedustelusta saaduilla tiedoilla kotitalo-

uksien jakautumisesta eri kokoluokkiin kotitalouden henkilémairien mukaan.
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2.2.2 Postikysel

Postikyselyn otos poimittiin véestorekisterikeskuksen ylldpitiméstd viestén henki-
kirjoitusnauhasta. Otoskoko oli 40 000 Suomessa asuvaa kotitaloutta lukuun otta-
matta ahvenanmaalaisia. Otannan alueelliset rajavkset on selvitetty tarkemmin esi-
merkiksi tutkimuksen toisessa osaraportissa (Leinonen ym. 1998 b). Niilli alueelli-

silla rajauksilla i kuitenkaan pitiisi olla vaikutusta tim# erillisraportin tuloksiin.

Otanta kohdennettiin 1875 -vuotiaisiin. Alle 18-vuotiaat sisiltyvit kuitenkin tulok-
siin, silld kyselylomakkeiden mittaristo kisitti kaikki kotitalouden kalastaneet henki-
16t. Ne kotitaloudet, joissa kaikki jasenet ovat vihint4sin 76-vuotiaita, jéiviit otannan
ulkopuolelle ja siten heid4n mahdollisesti harjoittamansa kalastustoiminta ei ole tu-

loksissa mukana.

Otanta-asetelmana kiytettiin ositettua otantaa, miss# asuinléifineittiiset otoskoot mii-
rittiin kiintitinnilld, jossa pyrittiin saamaan jokaiselle kalastusalueelle suunnilleen
sama miard kalastaneiden vastauksia, mikili kalastus jakautuisi ld4nin sisilld tasai-
sesti. Kiintidinnin optimoinnissa kaytettiin hyviksi lidsineittdisten kalastusalueiden lu-
kumédrén ohella aiemmista valtakunnallisista vapaa-ajankalastuskyselyistii saatuja
tietoja mm. alueellisten vastausaktiivisuuksien ja kalastaneiden osuuksien vaihtelusta
eri puolilla Suomea. Kiintidinnin seurauksena vanhan ldzinijaon mukaisten l4finien
otoskoot vaihtelivat 1650~9533 kotitalouteen. (taulukko 1). Lisinikohtainen otanta-
suhde vaihteli siten, etti tihein poimintavili oli entisessi Kuopion i44nissd (1/28) ja

harvin entisessd Oulun 143nissi (1/74).

2.3 Lomake ja kyselymenetelma

Kyselyssi kiiytetty lomake suunniteltiin yhteistydssd maa- ja metsiitalousministerién
Kala- ja riistaosaston sekéd TE- keskusten kalatalousyksikdiden edustajien kanssa. Li-
siksi mittaristoa kehitettiin RKTL:n siséisilld asiantuntija-arvioinneilla, kalataloudel-
listen sidosryhmien kommenttikierroksella seki syksylld 1997 vield Tilastokeskuksen
lomakesuunnittelijoiden kommenttien perusteella. Tamin erillisraportin tuloksien

laskennassa on hy&dynnetty lihes kaikkia lomakkeessa esitettyjd kysymyksii (ks. liite
1).

Vastaajia pyydettiin paikantamaan kalastuksensa eri kalastusalueilla lomakkeen ohes-
sa ldhetetysti erillisestd kalastusaluekartasta (liite 2).
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Taulukko 1. Kuinka Suomi kalastaa -tutkimuksen otanta, poimintavali ja vastausaktiivisuus (%) vanhan

[&2nijaon mukaisesti.
Asuinlaani Otoskoko  Toteutunut Vastaus- Poimintavéii, Toteutunut poiminta-
otoskoko aktiivisuus {1in) véli, (1/)
Uudenmaan 9533 5835 61,2 62 102
Turun ja Porin 5967 3810 63,9 " 52 81
Hémeen 4759 3035 63,8 68 106
Kymen 2425 1545 63,7 80 94
Mikkelin 2157 1428 66,2 41 62
Pohjois-Karjalan 1650 1129 68,4 45 66
Kuopion 3905 2549 65,3 28 42
Keski-Suomen 1980 1313 66,3 55 82
Vaasan 3207 2032 63,4 54 85
Oulun 2330 1435 61,6 74 121
Lapin 2087 1342 64,3 39 60
Yhteensa 40 000 25 453 63,6 54 85

Kyselyssd kiytettiin kolmea kontaktia, joista keskimmdinen oli vastauskehotuskirje
kaikille kyselyn saanneille. Kyselyyn vastasi kaikkiaan 25 453 kotitaloutta, joten
vastausprosentti oli 63,6 % (taulukko 1). Lineittdin alhaisimmat vastausaktiivisuudet

olivat Uudellamaalla ja Oulun ld4nissi.

2.4. Espoon seudun erillistarkastelun aineisto

Espoolaisia Kuinka Suomi kalastaa- tutkimuksen otokseen poimittiin yhteensd 1356
kotitaloutta. N#istd kalastaneiden aineistoon tuli 343 kalastaneen espoolaisen kotita-
louden vastaukset.

Espoon kalastusalueella ilmoitti kalastaneensa kaikkiaan 107 kotitaloutta. Naistd Es-
poon kalastusalueen oli ilmoittanut tirkeimmiksi kalastusalueekseen 50 kalastanutta
kotitaloutta.

2.5. Aineiston kasittely ja korjaus

Postikyselysséd vastauksista hylattiin 806 (3,2 %), koska lomakkeista ei pystytty paiit-
telemidn oliko kotitalous kalastanut vuonna 1997 vai ei. Ammattimaisesti kalastavina
aineistosta poistettiin 22 lomaketta. Kalastaneita, kalastamattomia ja hylittyj4 kalas-

taneita kyselyssd oli 24 643, jotka muodostivat varsinaisen laskenta-aineiston. Kalas-
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taneiden kotitalouksien lomakkeita oli yhteensd 12 096 eli 49 prosenttia laskenta-

-aineistosta.

Kaikkien kalastaneiden kotitalouksien lomakkeet tarkistettiin ennen tallennusta yh-
denmukaisten kirjallisten tarkistusohjeiden avulla. Tallennettu aineisto tarkistettiin li-
séiksi tarkistusajoin, joissa korjattiin mahdolliset epiloogisuudet, vastausvirheet ja
tallennusvirheet. Tietyn raja-arvon ylittivit havainnot tarkistettiin kaikki alkuperii-
sistd kyselylomakkeista.

Survey-tutkimuksissa erds keskeinen vaikeus on tehdi piitos aineistosta keskimisrin
poikkeavien havaintojen osalta siité, ovatko ne aitoja havaintoja vai vastausvirheiti.
Kuinka Suomi kalastaa -tutkimuksessa poikkeavia havaintoja — esim. keskim##rdistd
olennaisesti suurempia kalastusvuorokausien lukumiéris tai saaliita — ei ole poistet-
tu, ellei vastaajan ilmoitusta ole voitu pitdd selvisti virheelliseni esim. muiden vasta-

usten avulla.

2.6. Painotusmenetelmét, aineiston kalibrointi ja kadonpaikkaus

Poimittaessa viestorekisteristd otos kotitaloustutkimusta varten otantayksikkénd on
asuntokunta, jolla tarkoitetaan samassa osoitteessa asuvia henkil6iti. Tami johtuu
siitd, ettd vdestorekisteri ei sisilld kotitalouden médrittelyyn tarvittavia tietoja. Asun-

tokunta voi sisiltii yhden tai useamman kotitalouden.

Tulosten laskennassa toteutuneet, asuinldfineittiin vaihtelevat poimintatodenniiki-
syydet muodostivat laanikohtaiset peruspainot. Koska kotitalouden todenniikdisyys
Joutua poimituksi otokseen on suoraan verrannollinen kotitalouden poimintachdon
tdyttdvien henkil6iden lukuméérasn, laskettiin jokaiselle kotitaloudelle oma, timin
harhan korjaava kerroin. Niilld korjauskertoimilla korjattiin lafinikohtaisia peruspai-

nokertoimia.

Aineisto kalibroitiin CALMAR- ohjelmalla vastaamaan paremmin koko viestéi en-
pakkotiedolla kotitalouksien kokonaislukum#iristd sekd kotitalouksien kokoluokka-
jakautuman avulla. Luokkia oli kahdeksan. Niistd ylimpéin tulivat kotitaloudet, joissa
on vihintisin 8 henked. Kalibrointi osaltaan tarkensi kotitalouskohtaisia painokertoi-

mia.

Kotitalouksien kalibroidut painokertoimet korjattiin lopuksi vastaamaan kalastaja-

haastattelusta saatuja kalastaneiden kotitalouksien lukumi#rii. Timi menettely pe-
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rustuu siihen, ettd haastattelu on periaatteessa harhattomampi tiedonkeruumenetelmsi
kuin kysely. Kyselylomakkeen tytldys saattaa herkisti vaikuttaa kyselyn tuloksiin.
Varsinkin vdhén kalastaneet saattavat jattai kalastuksensa ilmoittamatta ja siiti ai-
heutuu aliarvio estimaattiin.

Yksinkertaistettuna kaavana yksittdisen aineistoon kuuluvan kotitalouden painoker-

roin on seuraava:

Paino97, = (Perusp; * Kotitp; * Kalbp, * Tasokp,), jossa

Paine97; = lopullinen yksitt4isen kotitalouden painokerroin,

Perusp; = lisinikohtainen peruspaino (N/n),

Kotip; = kotitalouden koosta johtuvan poimintatodennikdisyyden
huomioiva korjauskerroin,

Kalibp; = demografisten muuttujien reunajakautumilla aineistoa
korjaava kerroin ja

Tasokp; = haastattelun tuloksilla la#nikohtaisesti korjaava kerroin.

Laskenta-aineistoon kuuluvan yksittdisen kotitalouden painokertoimista pienin oli 7
ja suurin 407. Kolmanneksella aineiston kotitalouksista painokerroin vaihteli vililld
7 — 63, kolmanneksella vililld 64 — 92 ja lopuilla vlilld 93 — 407. Mikili esimerkiksi
paljon kalastusvuorokausia ilmoittanut vastaaja saa suuren painokertoimen, vaikutus

estimaattiin voi olla todella suuri.

Aineistossa esiintyi muuttujilla jonkin verran puuttuvia tietoja, jotka paikattiin nk.
Hot deck -imputoinnilla (ks. tarkemmin esim. Moilanen 1996, Lehtonen & Pahkinen
1994). Hot deck -menetelméssé aineisto pyritiin jirjestimiin mahdollisimman ho-
mogeenisiin ryhmiin, joiden sisilli vastaamattomien oletetaan noudattavan saman-
laista jakautumaa paikattavan muuttujan suhlteen kuin vastanneetkin, Tassi tutkimuk-
sessa luokittelijamuuttujana kiytettiin kotitalouden asuinkuntaa. Joissakin tapauksissa
asuinkuntaluckitukseen perustuvan imputoinnin jilkeen muuttujalla esiintyi vield
muutamia puuttuvia tietoja. Tdm4 johtui siitd, ettd joistakin asuinkunnista aineistossa
on vain yksi havainto ja jos puuttuva tieto on juuri ko. havainnolla, ei imputointia
voitu suorittaa. Ndmé tapaukset hoidettiin kiyttdmalld luokittelijamuuttujana asuin-
li#nid eli siirryttiin seuraavalla aluetasolle luokittelussa. Pé#saintSisesti eri muuttuji-
en paikkauksessa imputoitavia arvoja on ollut enintiiin 5 prosenttia koko aineiston

méirasti laskien.
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2.7. Laskentamenetelmista eri aihepiirien tulostuksissa

Saaliiden laskennassa perusyksikkénd oli kotitalous. Saaliisiin on otettu mukaan
kaikki ne kotitalouksien saaliit, joita ei saalistarkastelun perusteella ole ollut syyti
hyldtd. Saalistiedoissa esiintyneitd puuttuvien tietojen tapauksia (= kotitalous oli ka-
lastanut ja saanut saalista, mutta ei ollut ilmoittanut saalista) ei imputoitu, vaan nimi
tapaukset hoidettiin asuinld#nittdisilld korjauskertoimilla eli periaatteena niissi tapa-

uksissa oli keskiarvosijaistaminen.

Viehekalastuksen (heittovapa- ja vetouistelukalastus) alueelliset muutokset on las-
kettu kotitalouksina. Saalismuutoksiin on otettu mukaan kaikki eri alueet riippumatta
siitd onko kalastus sielld vihentynyt, liséfintynyt vai pysynyt ennallaan. Menettelyn
perusteena on se, ettd ndin saadaan parempi kuva kokonaismuutoksista saalisméiris-

si.

3. Espoolaisten vapaa-ajan kalastus vuonna 1997

3.1. Kalastajamaaréat ja pyyntipéivien jakautuminen pyyntimuodoittain

Espoon kaupungissa on asukkaita télld hetkelld hieman yli 200 000. Vuonna 1997 es-
poolaisista kotitalouksista vapaa-ajankalastusta harrasti 36 000 kotitaloutta ja kalasta-
neiden henkiléiden mé#rdksi arvioitiin 66 000. Siten 33% espoolaisista harrastaa va-
paa-ajankalastusta. Luku on valtakunnallisesti keskitasoa ja hieman korkeampi kuin
esimerkiksi naapurikaupungissa Helsingissé, jossa 29 % viestOstd kalastaa (Leinonen

ym. 1999).

Espoolaisille kalastajille kertyi vuonna 1997 yhteensd 860 000 kalastuspiivis. Jo-
kaista kalastanutta kotitaloutta kohti kalastuspéivid kertyi sits yhteensd hieman yli
kolme viikkoa eli 23 p#ivdd. Keskimidrin kalalla kiiynyt espoolainen kalasti vuonna
1997 vajaa kaksi viikkoa eli 13 pdivani. Jos oletetaan, ettd keskiméariisen kalastusai-
ka kalastuspiivid kohden on esimerkiksi nelji tuntia, niin espoolainen kiytti aikaa
vapaa-ajankalastukseensa keskimiirin 54 tuntia vuodessa. Kalastuksen mééréissd mi-
taten naapurikaupungin helsinkildiset ovat hieman espoolaisia ahkerampia, helsinki-

ldinen kiytti vapaa-ajankalastukseen keskimiirin 64 tuntia (Leinonen ym. 1999).




Kuinka Suomi kalastaa Espoon seudun vapaa-ajankalastus vuonna 1997

Espoolaisten kalastus jakautuu varsin tasaisesti eri kalastusmuotothin. Onginnan ja pil-
kinnan osuus kaikista kalastusvuorokausista on noin 33 prosenttia, heittovapakalastuk-
sen ja vetouistelun 29 prosenttia sekd muun kalastuksen 38 prosenttia. Vapavilineiden
kiyttd on siis runsasta, mutthun kalastukseen kuuluvan verkkokalastuksen osuus vuo-
rokausista on reilu kolmannes. Nykyisin perinteinen verkoilla tapahtuva kotitarveka-
lastus on suurissa kaupungeissa usein hankalasti toteutettava ja toisaalta myés yhi har-
vempia kiinnostava harrastus. Kalastusta harrastavien kaupunkilaistenkin kalastus kes-
kittyy enemmilti vapakalastukseen tai kesdmokkirannan kesiaikaiseen verkkokalastuk-

seen.

Espoolaisten katastaneiden kotitalouksien kalastusvuorokausien jakaumat eri pyyntita-
pojen osalta painottuvat alle kymmeneen kalastusvuorokauteen. Onginnan yleisyys
pyyntitavoista on suurin, 70 prosenttia kalastaneista on onkinut tai pilkkinyt vuonna
1997. Onkijoista ja pilkkijéistd hieman yli puolet onki enintiddn kymmenen vuorokautta
vuodessa. Muutamaa poikkeusta lukuunottamatta padosa kotitalouksista kiyttda yh-
teensé ongintaharrastukseen korkeintaan muutamia kymmenid kalastuspéivia (kuva 1).
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Kuva 1. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien onginta- ja pilkintédvuoro-
kausien jakauma vuonna 1997.
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Kuva 2. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien heittokalastus- ja vetouiste-
luvuorokausien jakauma vuonna 1997.

Heittokalastusta tai vetouistelua oli espoolaisista kalastaneista kotitalouksista harrasta-
nut vuoden 1997 aikana hieman yli 50 prosenttia. Eniten kalastusvuorckausia kertyi
vilitdi 1-10 vuorokautta. Aivan samoin kuin onginnassa, myds herttovapa-
kalastuksessa ja vetouistelussa 16ytyy aktiivisia kotitalouksia, joille kertyi useita kym-
menii kalastusvuorokausia vuoden 1997 aikana (kuva 2).

Verkko-, katiska-, rysé- ym. passiivisilla pyydyksilld tapahtuva kalastus on odotusten
mukaisesti vain melko harvojen harrastus, pidosa espoolaisista kalastajista ei niitd har-
rasta lainkaan. Nimi kalastusmuodot vaativat enemmiin aikaa, vaivaa ja osaamista ja
lisaksi myds lupakiytintd poikkeaa esimerkiksi heittokalastuksen lupakiytdnndsts. Ak-
titvisimmat niiden pyydystyyppien harrastajat kalastavat kuitenkin kymmenié kalastus-
vuorokausia (kuva 3) ja heiddn osuutensa heijastuu varmasti espoolaisten kokonaiska-
lansaaliiseenkin.
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Kuva 3. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien verkko-, katiska-, rysd- ym.
kalastusvuorokausien jakauma vuonna 1997.

3.2. Kalastajamaéréat kalastusalueittain

Eniten espoolaiset kotitaloudet kalastavat Uudenmaan tyévoima ja elinkeinokeskuksen
alueella, ja eniten Espoon kalastusalueella. Espoolaisista 12 000 kalasti Espoon kalas-
tusalueella (taulukot 2 ja 3). Toiseksi eniten espoolaiset kalastivat viereiselld Kirkko-
nummi-Porkkalan kalastusalueella (5900 kalastajaa) ja kolmanneksi eniten Tammisaa-
ri-Snappertunan kalastusalueella (4300 kalastajaa). Ehkd yllattden paddiosan Espoon
maa-alueesta peittivi Espoo-Mankin kalastusalue on vasta neljds (3900 kalastajaa),
mutta timi selittynee silli, ettd Mankin jérville on espoolaistenkin vaikeampi saada lu-
pia eri kalastusmuotoihin kuin esimerkiksi Espoon kalastusalueella. Toisena syynd
saattaa olla se, ettd kalastajat kuitenkin mieluummin suuntaavat rannikolle kalaan suu-
rempien saaliiden ja monipuolisemman lajiston houkuttelemana. Espoolaisten kalastus
painottuu muutoinkin selvisti linteen pdin ja erityisesti merialueelle, mutta myds jonkin
verran Lénsi-Uudenmaan sisivesille. Iti-Uudellamaalla Helsingisti iti4n on espoolais-
ten kalastus paljon vahiisempés ja sielliikin kalastus painottui rannikolle, Sipoon, Por-
voonseudun, Pemajan sekii Ruotsinpyhtiéin kalastusalueille (taulukko 2).
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Taulukko 2. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien lukumaérat Uudenmaan tydvoima- ja
elinkeinokeskuksen toimialueella vuonna 1997.

Kalastusalue Kalastajia  Kofitalouksia n
101 Hanko 938 367 5
102 Bromari- Tenhola 1651 910 10
103 Tammisaari- Snappertuna 4821 2804 20
104 Inkoo 2562 1501 14
105 Kirkkonummi- Porkkala 5938 3712 35
106 Espoo 12320 6754 84
107 Helsinki 3439 1654 17
108 Sipoo 770 526 &
108 Porvoonseutu a3y 779 8
110 Pemaja 1404 828 ]
112 Ruoisinpyhtéa 761 286 3
113 Pohja T 191 2
114 Karjalohja- Sammatti 1682 806 9
115 Lohjanjarvi 1582 619 7
116 Nummi-Pusula 1002 577 6
118 Hiidenvesi 457 366 3
119 Espoc- Mankki 3938 1858 16
120 Vantaanjoki 923 605 7
123 Koskenkylanjoki 183 91 1
Yhieensd 45735 25134 239

Muualla Suomessa espoolaisille vapaa-ajankalastajille tirkeitd kalastusalueita olivat
mm. Dragsfjird, Loppi, Mintyharju, Roine-Mallasvesi-Pélkanevesi ja Kukkia (kuva
4). Lisiksi espoolaiset kivivit kalassa Ahvenanmaalla ja Enontekin, Inarin ja Utsjo-
en kunnassa seki Piijinteen alueella. Alueellista jakautumista leimaakin kolmijakoi-
suus, eli tuloksista nikyy ldhikalastus, kesimdkkikalastus sekd myds pitkdnkin mat-

kan pdihén suuntautunut varsinainen kalastusmatkailu.
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Kuva 4. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien lukumiéaré kalastusalueittain
vuonna 1997.

3.4. Pyyntipaivien jakautuminen kalastusalueittain

Espoolaisten kalastajien pyyntipdivien jakauma oli samantyyppinen kuin kalastajamia-
rien, tosin pyyntipdivistd selvisti suurempi osa kertyi Uudeltamaalta ja sielld nimen-
omaan Espoon kalastusalueelta (taulukko 3), mutta myos vieressd olevalla Kirkko-
nummi-Porkkalan alueella kalastettiin runsaasti. Ehki yllattien silld alueella eniten ka-
lastusvuorokausia kertyi muusta kalastuksesta, mikd pitdd sisdlldin mm. verkko- ja
siimakalastuksen. Sama ilmié on havaittavissa Bromarf-Tenholan kalastusalueella. Se-
lityvksenid on todenndkdisesti se, ettd ndilld kalastusalueilla on suhteellisen paljon es-
poolaisten kesdmokkeji ja kesdmékeilld kalastetaan usein verkoilla tai katiskoilla.
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Taulukko 3.  Espoolaisten vapaa-ajankalastajien pyyntipaivien lukumaarat pyyntimuodoittain Uudenmaan
ty6voima- ja elinkeinokeskuksen toimialueella vuonna 1997.

Kalastusalue Onki Heitto Muu n
101 Hanko 1331 1986 325 5
102 Bromarf- Tenhola 5074 4764 15024 10
103 Tammisaari- Snappertuna 9912 12755 2785 20
104 Inkoa 6345 3036 4514 14
105 Kirkkonummi- Porkkala 25117 21173 33870 35
106 Espoo 79698 44327 55812 64
107 Helsinki 6336 B835 6515 17
108 Sipoo 884 787 762 6
109 Porvoonseutu 1406 4244 899 8
110 Pemaja 1809 3380 N 6
112 Ruotsinpyhi33 859 2022 0 3
113 Pohja 98 2794 0 2
114 Karjalohja- Sammatti 13456 9881 11494 9
115 Lohjanjarvi 81 2021 2287 7
116 Nummi-Pusula 1866 5078 390 8
118 Hiidenvesi 274 1098 11891 3
118 Espoo- Mankki 17738 4805 4878 16
120 Vantaanjoki 699 2024 1950 7
123 Koskenkyldnjoki 9 0 0 1
Yhtsensé 175154 133010 153485 239

Erityisesti on my8s huomattava heittokalastuksen suuri osuus Tammisaari-
Snappertunan kalastusalueella. T#114 alueella kiydééin ilmeisesti runsaasti kalastamas-
sa mm. haukea vapavilineilli ja se on siis selked kalastusmatkailun kohdeatue. Hive-
nen samanlainen ilmid on havaittavissa Hangon kalastusalueella, muita sen aineisto

on melko vih#inen.

Pohjois-Espoossa sijaitseva Espoo-Mankin kalastusalue kerisi siis kolmanneksi eni-
ten kalastajia ja kalastusvuorokausissakin sen osuus on korkea. Ja kuten taulukosta 3
voidaan todeta, t4ll4 alueella espoolaisten kalastus oli p#fosin ongintaa ja pilkintis,
heittovapakalastus ja muu kalastus olivat huomattavasti vihdisempid. Timi selittyy

silla, ettd alueelle on vaikea saada lupia.

13



Kuinka Suomi kalastaa Espoon seudun vapaa-ajankalastus vuonna 1997

sl 5
Kalastusvuorokaudet ° EQ"‘{
Ei tietoa Y -~j\7(.4
1 91-1999 2 LT
2000-9999 | -
10000-39999 ,ﬁ}j”\\{i
25 40000-179837 £ e

Kuva 5. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien pyyntipdivit kalastusalueit-
tain vuonna 1997.

Kalastusmuotojen pyyntivuorokausien jakautuminen eri puolille maata antaa mielen-
kiintoisia tuloksia. Espoon kalastusalueen keskipisteen ympérille luctiin etdisyysvyo-
hykkeet 0 - 25, 25 - 50, 50 - 100, 100 - 200, 200 - 300, 300 - 400 ja yli 400 km. Vyé-
hyketarkastelun avulla selvitettiin, miten espoolaiset kalastavat suhteessa etiisyyteen
asuinpaikasta (kuva 6).

Kaikki kalastusvuorokaudet yhteenlaskettuna espoolaisten kalastus keskittyi kolmelle
vychykkeelle. Niistd tirkein oli lzhikalastusvyshyke aivan Espoon ymparistdssd (alle
25 kilometrin etdisyys kalastusalueen keskipisteestd), missd kertyi 36 % kalastusvuoro-
kausista. Espcolaiset kalastivat myds innoldkaasti (17 %) 50-100 km etdisyysvychyk-
keelld. Mutta toiseksi tirkein alue sijaitsi 100-200 km etdisyydelld Espoosta, joka on
osaa nk. kesimékkivyohyketts. Talld vydhykkeelld espoolaisten kalastusvuorokausien

kertymad oli 21 %.
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Kuva 6. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien kalastusvuorokaudet etii-

syysvyGhykkeittédin.
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Padkaupunkiseudun ja “kesimékkivydhykkeen™ viliin jai vihemmin kalastettu alue,
Vihiisempi kalastus johtui varmaankin siité, ettd Undenmaan sisiosissa on suhteelli-
sen vithin vesistdjd ja myds siitd, etti perinteisesti kesipaikkoja on ostettu kauempaa,

esim. Saaristomereltid sekd Kymen ja Vuoksen vesistSjen alueelta.

Onginta ja pilkinti keskittyi hyvin voimakkaasti em. kolmelle vyShykkeelle (kuva 6),
lihes 80 % vorokausista kertyi ndilld alueilla. Heittovapakalastuksessa puolestaan na-
kyi selvisti myds kalastusmatkailun vaikutus, espoolaiset kivivit aivan pohjoisinta

Lappia my&ten kalastamassa heittovavalla tai harrastamassa vetouistelua (kuva 6).

Verkkokalastuksen osalta jakauma oli hyvin samankaltainen kuin onginnassa ja pil-
kinn#issd, tosin verkkokalastus n#ytti keskittyviin tiukemmin vyshykkeelle 100-200
kilometrid ja siellikin kahteen osaan, Saaristomerelle ja sekid Kymen vesisttalueelle

(kuva 6).

3.5. Saalis pyydyksittdin

Espoolaisten vapaa-ajankalastajien kokonaissaalis vuonna 1997 oli 970 000 kiloa
(taulukko 4) ja rapusaaliskin 198 000 kappaletta. Kokonaissaalista valtaosa oli pyy-
detty muualta kuin Espoon kalastusalueelta, silld espoolaisten kokonaissaalis Espoon

kalastusalueelta oli vain 109 000 kiloa.

Espoolaisten koko maan saalista oli pitiosa saatu verkolla (507 tonnia), mutta myds
heittovapakalastuksen saalis oli huomattava (151 tn). Lajeista eniten kalastettiin ah-
venta (292 tn) ja seuraavaksi haukea (251 tn). Ndm4 kaksi lajia olivat myés koko
maan eniten kalastetut kalalajit. Hauen suhteellisen suuri osuus espoolaisten samoin
kuin helsinkildistenkin kalastuksessa selittynee pitkiilti heittovapakalastuksen suurella
osuudella. Heittovapakalastuksen kokonaissaaliista periti 63 % oli haukea (taulukko
4). Tosin myds espoolaisten verkkokalastuksenkin tirkein saalislaji oli hauki. Ah-
venta puolestaan oli ylivoimaisesti eniten onkisaaliissa (64 %) seki pilkkisaaliissa,

periti 86 prosenttia. Ndmi selittiivit my8s ahvenen suurimman kokonaissaaliin.

Espoolaisten kokonaissaaliit jakautuivat karkeasti viidelle suuralueelle: Espoon 1ahi-
ympiéristéén ja muualle Lénsi-Uudenmaan rannikolle, Saaristomerelle ja Ahvenan-

malle, Jarvi- Suomen kalastusalueille, Perdpohjolaan ja Kainuuseen seki Y1i-Lappiin
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(kuva 7). Pohjois-Suomesta espoolaiset saivat lahinnd haukea, taimenta, siikaa seki
muuta kalaa, joka luultavimmin Pohjois-Suomessa on lshinnd harjusta (kappale 5,
kuvat 11-12). Himméstyttiavag kylld, espoolaiset eiviit olleet saaneet Pohjois-Suomen
perinteisiltéd lohenkalastusalueilta juuri lainkaan lohta, vaan lohisaalis kertyi lihes
pelkistiiin Espoon léhialueilta sekd Vantaan- ja Kymijoilta. Tdma voi johtua pelkisti
sattumasta, lohta kalastaneiden osuus on otoksessa kuitenkin suhteellisen pieni ja nyt
otokseen ei osunut yhtiin esimerkiksi Tenojoella kiiynyttd espoolaista lohenkalasta-
jaa. Toisaalta Espoolaisten lohenkalastus onkin ilmeisesti pifasiassa verkkokalastusta

ja vetouistelua Espoon merialueella.

Espoolaisten ravustajien kokonaissaalis vuonna 1997 oli yhteensi siis noin 198 000
rapua. Saaliin jakautuminen eri kalastusalueille on esitetty kuvassa 13 (kappaleessa
5). Espoolaisten ravustuksen painopiste on Eteli-Savossa, Eteli-Himeesss sekd Lin-

si-Uudenmaan ja Varsinais-Suomen rajalla.

Taulukko 4.  Espoolaisten vapaa-ajankalastajien vuoden 1997 kalansaalis (1000 kg) Suomessa lajeittain.

Laji Verkko Katiska " Onki Pilkkivapa  Heltfovapa  Vetouistin Muu Yhteensé
Ahven 77,19 2104 64,39 8748 3397 7,53 0,29 291,89
Hauki 113,13 1182 1,34 2,24 8521 25,38 2,32 251,43
Sérki 7286 8,06 20,68 417 041 - - 106,17
Lahna 53,96 4,85 10,25 0,44 0,96 010 - 70,55
Slika 40,95 - 6,19 0,10 0,24 0,10 0,10 41,68
Made 10,67 - - 0,64 - - 3,53 14,84
Kuha 45,82 - 077 436 444 10,34 - 65,73
Kirjolohi n - 0,87 0,29 6,17 0,70 - 11,94
Taimen 16,21 - - - 4,71 3,74 - 24,66
Lohi 7,61 - - . 0,55 6,52 - 14,68
Muikku 28,77 - - - - - 28,77
Muu kala 35,54 1,57 232 1,76 4,63 0,05 1,98 47 86
Yhteensa 506,61 47,34 100,82 101,47 151,29 54,46 8,22 970,21
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Taulukko 5. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien vuoden 1997 kalansaalis (%) Suomessa lajeittain.

Laji Verkko Katiska Onki Filkkivepa  Heittovapa  Velouistin Muu
Ahven 15,24 4445 63,87 86,21 2246 13,83 352
Hauki 233 2497 133 220 62,93 48 61 2817
Sarki 14,38 17,02 2051 41 027 . .
Lahna 10,65 10,24 10,17 043 064 0,18 -
Siiikal 8,08 - 0,19 0,10 0,16 0,18 119
Made 211 - - 063 297
Kuha 9,04 0,77 429 293 18,99

Kirjolohi 0,77 - 0,86 0,29 408 1,29

Taimen 320 - n 6,86

Lohi 1,50 - - 0,36 11,98 -
Muilku 5,68 - -

Muu kala 7.01 332 230 1,74 3,06 0,09 2414

Yhteens# 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Kokonaissaalis, kg
Ei tietoa

10-499
500-4999
5000-99999
&7 100000-116577

Kuva 7. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien kokonaissaalis kalastusalu-
eittain vuonna 1997.
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3.6. Muutokset viehekalastuksessa vuodesta 1996 vuoteen 1997

Kalastuksessa tapahtuneita muutoksia vuosina 1996- 1997 tarkastellaan tissi rapor-
tissa vain espoolaisten vapaa-ajankalastajien nikdkulmasta. Vaikka Espoon kalastus-
alueella kalastaa jossain méérin myds muualla kuin Espoossa asuvia, kuvaavat es-
poolaista lasketut Espoon kalastusalueen tulokset hyvin pitkilti tilannetta myos koko
Espoon kalastusalueen viehekalastuksessa. Viehekalastukseen on laskettu mukaan
kaikki heitto- ja vetouistelua harrastaneet espoolaiset riippumatta siitd kalastivatko he

ld#niluvalla vain jollakin muulla luvalla.

3.6.1 Muutokset viehekalastuksessa alueittain

Espoolaisten viehckalastuksen (heittovapa- ja vetouistelu) nettomuutos vuodesta 1996
vuoteen 1997 oli kotitalouksien mé#rilld laskien eri kalastusalueilla yli 1 400 kotita-
loutta positiivinen, eli viehekalastusta eri kalastusalueilla lisinneitid kotitalouksia oli
enemmén kuin vihentineitd (taulukko 6). Kaikkiaan viehekalastustaan ainakin jolla-
kin kalastusalueella vihensi vajaat 11 000 kotitaloutta ja viehekalastustaan lisinneits
oli 12 000 kotitaloutta. Viehekalastustaan jatkoi médrillisesti ennallaan ldhes 3 000
espoolaista kotitaloutta. Lukijan on syyti ottaa huomioon se, ettd niiti kokonaisarvi-
oita ei tule laskea suoraan yhteen, silli sama viehekalastanut kotitalous on mukana
niin monen kalastusalueen luvuissa kuin he ovat ilmoittaneet kalastusalueita kysy-

myksessd 7.

Kokonaisvihennyksestd 52 prosenttia tapahtui Uudenmaan kalastusalueilla ja vield
tarkemmin eriteltynd 21 prosenttia Espoon kalastusalueella. Listyksesti 47 prosenttia

tapabtui Uudenmaan kalastusalueilla ja vain 10 prosenttia Espoon kalastusalueella.

Espoolaiset kotitaloudet vidhensivit Uudenmaan kalastusalueista eniten viehekalas-
tustaan Espoon kalastusalueella (taulukko 6). Uudellamaalla viehekalastustaan vi-
henténeistd espoolaisista kotitalouksista ldhes 2/5 harrasti viehekalastusta Espoon
kalastusalueella vuonna 1997 vihemmaén kuin vuonna 1996. Espoolaiset lisiisivit vie-
hekalastustaan suhteessa eniten Kirkkonummi- Porkkalan seki Espoon kalastusalu-

eella.
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Taulukko 6. Eépoolaisten vichekalastuksen muutokset eri kalastusalueilla Uudenmaan

tydvoima- ja elinkeinokeskuksen toimialueella vuosina 1996 — 1997 (%).

Kalastusalue Vihentyi, % = LisAntyi, %  Pysyi ennallaan, %
101 Hanko 57 16

102 Bromarf- Tenhola 6,0 1,1

103 Tammisaari- Snappertuna 16,3 83

104 Inkog 6.8 77

105 Kirkkonummi- Porkkala 25 217 -
106 Espoo 40,3 2186 712
107 Helsinki 50 87 i
108 Sipeo 58 - -
109 Porvoonseutu 6.5 27 19,1
110 Pemaja - 50 -
111 Lovilsa - -

112 Ruotsinpyhtaa 1,7 -

113 Pohja - 32 -
114 Karjalohja- Sammatti - 1,8

115 Lohjanj&rvi - 97
116 Nummi-Pusula 1,7 -

117 Sluntionjoki - :

118 Hiidanvest - 32

119 Espoo- Mankki 1,6 10,5

120 Vantaanjoki 33

121 Mants&id- Pomainen -

122 Porvoonjoki - -
123 Koskenkylanjoki -

124 Lapinjérvi - -
Yhieenséd 1000 100,0 1000
Kofitalouksia yhteensa, koke maa 10675 12119 2807
Kotitalouksta yhteensé, vain Uudenmaan 5581 5755 857

TE- keskuksen kalastusaiueat

Huom. Sama kotitalous voi siséltyd sarakkeella useamman kalastusalueen lukuihin. Liséksi sama kotita-

lous voi esiintyd myds useamman sarakkeen luvuissa (esim. vahentényt viehekalastusta Espoossa, li-

sannyt Inkoossa ja viehekatastus jatkunut ennallaan Porvoon seudulia).

Eris olettamus uuden ldznikohtaisen viehekalastuslupajirjestelmsn vaikutuksia enna-

koitaessa oli, etti sen oletettiin vihentivin erityisesti niiden suurten vesialueiden

omistajien lupamyyntii Eteld-Suomen merialueilla, joilla oli aiemmin tarjolla laajoja

lupa-alueita. Tami olettamus toteutui paikaupunkiseudulla seki Helsingin etti Es-

poon kalastusalueilla. Helsingin kaupungin viehekalastuslupamyynti vihentyi vuo-
desta 1996 vuoteen 1997 lihes puolella (Vaajakorpi 1998). Vastaavasti Espoon ka-
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lastusalueen viehekalastuslupamyynti viheni myds lihes puoleen runsaasta 3 500 lu-
vasta 2 000 lupaan (Paavilainen 1999).

Lupamyynnin vihentymisestd huolimatta Espoon kalastusvedet ovat kuitenkin edel-
leen olleet kalastajien kiinnostuksen kohteena. Vaikka osa vichekalastajista on hank-
kinut kalastusalueen luvan sijasta ldsnikohtaisen Iuvan, he ovat kuitenkin kdyneet
kalassa edelleen my&s Espoon kalastusalueella. Syy siihen, miksi Kyseiset kalastajat
hankkivat ld4niluvan, on ilmeisesti ollut kiinnostus myts muiden kalastusalueiden
uusia kalastusmahdollisuuksia kohtaan, T4mi syy nikyy selvisti, kun tarkastellaan
espoolaisten kalastusta muilla Uudenmaan merialueen kalastusalueilla. Uusi lupajir-
Jjestelma lis4si espoolaisten viehekalastusta aiempaan verrattuna Kirkkonummi- Pork-
kalan lisdksi ldnnessi erityisesti Tammisaari- Snappertunan ja Inkoon kalastusalueil-

la. Idéssi lisdystd tapahitui eniten Helsingin ja Pernajan kalastusalueilla.
Sisdvesialueella espoolaiset lisisivit eniten viehekalastustaan asuinpaikkakunnan li-
heisyydessd. Espoo- Mankin kalastusalueen ohella espoolaiset lisisivit kalastustaan

myds Vantaanjoen ja Hiidenveden kalastusalueilla,

3.6.2 Muutokset viehekalastussaaliissa

Espoolaisten viehekalastuksen kokonaissaalis lisisintyi vuodesta 1996 vuoteen 1997
Uudenmaan TE-keskuksen kalastusalueilla runsaat 11 tonnia (taulukko 7). Uuden-
maan merialueella espoolaiset lisdsiviit viehekalastuksensa kokonaissaalista vihint4sin
1 000 kiloa Pohjan, Kirkkonummi- Porkkalan, Espoon, Helsingin, Porvoon seudun,
Pernajan ja Ruotsinpyhtiisin kalastusalueilla. Suurin saalismuutos oli Espoon kalastus-
alueella, mistd espoolaiset pyysivit vuonna 1997 yli 7 000 kiloa enemmin saalista
kuin vuonna 1996. Uudenmaan sisivesialueella espoolaiset kasvattivat saaliitaan 14-

hinnd vain Vantaanjoen kalastusalueella, missd lisdysti oli vajaat 500 kiloa.

Saalismuutokset eri alueilla vastaavat Espoon kalastusaluetta lukuun ottamatta melko
hyvin aiemmin esitettyd viehekalastuksen muutoksia (vrt. taulukko 6). Espoon kalas-
tusalueella viehekalastuksen mé#iri- ja saalismuutoksien vililldi on selvi ristiriita.
Vaikka Espoon kalastusalueella viehekalastaneista espoolaista lihes 2/3 ilmoitti vie-

hekalastuksensa alueella vihentyneen, niin samanaikaisesti he ovat kuitenkin ilmoit-
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taneet viehekalastuksensa kokonaissaaliin alueelta kasvaneen, kun verrataan vuotta

1996 vuoteen 1997.

Saalismuutosta selittdd tietysti pienen laskenta-aineiston suurempi herkkyys satun-
naisvirheelle eli kasvu voi johtua pelkistifin sattumasta. Voidaan myds ajatella, ettd
ne viehekalastajat, jotka ovat jatkaneet kalastustaan Espoon kalastusalueella ovat voi-
neet olla parhaiten alueen kalastuspaikat tuntevia ja siten myd&s parhaiten saalista saa-
via kalastajia ja heilld saaliit olisivat olleet parempia vuonna 1997 kuin vuonna 1996,
Lisdksi vuosi 1997 oli limpimyytensi takia useiden viehekalastuslajien osalta sangen

hyvi kalastusvuosi, joten osa saaliskasvusta voisi johtua vuosien vilisests erostakin.

Taulukko 7. Espootaisten viehekalastuksen saalismuutokset (kg) eri kalastusalueilla
Uudenmaan tydvoima- ja elinkeinokeskuksen toimiajueella vuosina 1996 — 1997,

Kalastusalue Nettomuutos viehekalastuksen
kokenaissaallissa, kg

101 Hanko -1081
102 Bromarf- Tenhola 457
103 Tammisaari- Snapperuna -1490
104 Inkoo -551
105 Kirkkonummi- Porlkala 1504
106 Espoo 7692
107 Helsinki 3776
108 Sipoo 77
108 Porvoon seutu 1516
110 Pemaja 1006
111 Loviisa .
112 Ruotsinpyhtaé 1365
113 Pohja 1490
114 Karjalohja- Sammatt] -279
115 Lohjanjarvi -279
116 Nurmmi-Pusula 98
117 Siuntionjoki -
118 Hildenvasi -1463
118 Espoo- Mankki -1526
120 Vantaanjoki 451

121 Méntsal4- Pomainen

122 Porvoonjoki -
123 Koskenkylinjoki -
124 Lapinjérvi

Yhieansd 11 498
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3.7. Kalastuksessa koetut ongelmat — suurkaloja lisaa

Espoolaisten vapaa-ajankalastajien mielestd neljd selviisti tirkeintd heidin omaa ka-
lastusta haittaavaa tekijai olivat kalavesien likaantuminen ja pilaantuminen, liian pie-
net mahdollisundet suurkalojen pyyntiin, liian pieni saalism#sri seks huonosti jarjes-
tetty tiedotus kalastusmahdollisuuksista (taulukko 8). Espoolaista kalastajista 40 pro-
senttia oli merkinnyt nima ongelmat vihintddn kohtalaisiksi ongelmiksi. Naisti on-
gelmista suurkalojen véhaisid pyyntimahdollisuuksia ja saaliin pientd m#srid paino-
tettu enemmén huomattavana ongelmana kuin muita. Muita melko tirkeitd ongelmia
olivat espoolaisten mielestd hyvien kalastuspaikkojen vihyys, rantarakentamisesta
johtuva kalastus- ja rantautumismahdollisuuksien heikentyminen, liian vihiiset kalan
istutukset, kalastuslupien kalleus seki se, ettd saalislajisto ei vastaa toiveita. Espoo-

laista yli 30 prosenttia koki nimé4 ongelmat vihintdsn kohtalaisiksi ongelmiksi.

Kolme vihiten kalastusta haittaavaa ongelmaa olivat espoolaisten mielesti vapaka-
lastajien aiheuttama kes#mokkildisten ja muiden vesien kiiyttdjien hiirints, pyydyk-

siin kohdistuva ilkivalta, sekd vapakalastajien aiheuttama muun luonnon hiirinti.

Lukijan tulee ottaa huomioon se, etté espoolaisten vapaa-ajankalastuksesta pifiosa ta-
pahtun muualla kuin kotipaikkakunnalla (vrt. taulukot 2 ja 3), joten mielipiteiden
muodostukseen ovat vaikuttaneet kokemukset ja havainnot muiltakin kalavesiltd kuin

Espoon tai Espoo-Mankin kalastusalueilta.

Verrattaessa espoolaisten ongelmapainotuksia Uudellamaalla kalastaneiden mielipi-
teisiin (taulukko 9) suurin ero oli tirkeimmissi ongelmissa suhtautumisessa kalanis-
tutusten mééirdéin. Espoolaisista kolmannes koki vihiisten istutusten olevan ainakin
kohtalainen ongelma, kun taas Uudellamaalla kalastaneista vastaava osuus oli 42 pro-
senttia. Espoolaiset olivat myds kokeneet Uudellamaalla kalastaneita pienemmaksi
kalastuksen ongelmaksi vesialueiden omistajien kielteisen suhtautumisen vapakalas-
tajiin tai verkkokalastajiin ja toisaalta heilld oli enemmén kokemuksia kalastuslupien
saannin hankaluudesta. Muissa viehekalastusjdrjestelmd kéytinndn toimivuuteen
liittyvissd ongelmaviitteissd (ongelmat 6, 18, 20) espoolaisten kokemukset ja mieli-
piteet olivat ldhes samat kuin Uudellamaalla kalastaneillakin. Espoolaisilla oli myd&s
selviisti vihemmin negatiivisia kokemuksia ammattikalastajien kielteisesti suhtau-

tumisesta vapa- tai verkkokalastajiin.
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Taulukko 8. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien arviot mahdollisista ongelmista heid4n omassa kalas-
tuksessaan vuonna 1997 (prosenttia).

Ongelma Arviot

Ei ole haitan- Vahainen Kohtalainen  Huomattava  Ejosaa sa-

nut ongelma ongelma ongelma noa

1. Kalastuslupien saanti on hankalaa 453 213 171 7.2 81

2. Kalavedet ovat likaantunest tai pilaantuneet 19,3 299 31,3 14,4 52

3. Ranlarakentamisesta johtuva kalastus- ja 39,2 23,0 23,9 91 4,8
rantautumismahdollisuuksien heikentyminen

4,  Tiedotus kalastusmahdollisuuksista on 278 231 23,8 16,1 9,3
huonosti jarjestetty

5. Muuta verkkokalastusta-on liikaa 375 26,3 139 9,7 12,6

6. Muuta heittovapakalastusta on litkaa 56,6 28,2 3,8 2.7 8,8

7. Kalavedet ovat rauhattomia 425 298 17.3 58 4.6

8. Pyydyksiin kohdistuu ilkivaltaa 62,3 16,3 7,2 4,2 10,1

8. Mahdollisuudet suurkalojen saantiin-ovat 24,4 232 255 19.8 7.2
pienet

10. Saaliin m&ar on pieni 237 3,5 245 17,9 25

11.  Saalislajisto ei vastaa ioiveita 411 24.6 20,2 10,0 4,1

12.  Hyvié kalastuspaikkoja on vahan 295 28,8 19,3 17,8 4,8

13. Pysékbinimahdollisuudet kalastuspaik- 54,6 16,2 10,1 7.3 11,7
kojen laheisyydessa on huonost jarjestetty

14. Kalastusluvat ovat kalliita 322 257 16,8 15,7 9,6

15, Kalojen istutuksla on liian vahan 249 22,6 21,8 11,3 19,4

16. Kalastusvalvonta ef toimi 47,2 14,4 14,1 48 19,5

17. Pyydys- jattai pyyntirajoituksia on likaa 48,5 226 9,0 6,2 13,7

18. Vapakalastajat hairitsevét muuta iuontoa 69,1 17,3 3,6 35 6,4

19.  Verkkokalastajat hiritsevét muuta luon- 54,1 20,5 12,8 47 7.9
tea

20. Vapakalastajat hairitsevat kesamékkilsi- 57.8 252 56 4,0 7.4
sid tai muita vesien kayttéjia

21, Verkkokalastajat hiiritsevat kesamékki- 51,8 25,2 12,6 46 58
|Bisid tai muita vesien kayttdjia

22, Vesialuelden omistajat suhtautuvat kiel- 448 18,7 12,7 10,8 11,9
teisesti vapakalastajiin

23. Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 475 17,8 11,2 53 18,2
teisesti verkkokalastajiin

24, Ammattikalastajat suhtautuvat kieltsisesti 48,1 16,9 59 7.4 21,8
vapakalastajiin

25. Ammaitikalastajat suhtautuvat kielteisesti 48,0 15,5 7.3 54 237
verkkokalastajiin

28. Jokin muu epékohta 36 0,2 74 26,2 34,6
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Taulukko 9. Vapaa-ajankalastajien arviot mahdollisista ongelmista omassa kalastuksessaan
Uudenmaan tyovoima- ja elinkeinokeskuksen toimialueella vuonna 1997 {prosenttia)
(Leinonen ym. 1998 b).

Ongelma Arviot

Eiole haitan-  V&hainen Kohtalainen  Huomattava  FEiosaa sa-

nut angelma ongelma ongelma noa

1. Kalastustupien saanti on hankalaa 50,8 237 10,4 55 9,6

2. Kalavedet ovat likaantuneet tai pilaantunest 174 28,4 N7 18,6 3,9

3.  Rantarakentamisesta johtuva kalastus- ja 354 21,3 24,4 14,1 48
rantautumismahdollisuuksien helkentyminen

4, Tiedotus kalasfusmahdollisuuksista on 27,8 28,3 20,3 14,0 895
huonosti jarjestetty

5. Muuta verkkokalastusta on likaa 39,2 225 14,4 10,5 13,3

6.  Muuta heittovapakalastusta on likaa 60,1 238 43 24 93

7. Kalavedst ovat rauhatiomia 40,6 322 15,4 5.4 6,3

8. Pyydyksiin kohdistuu ilkivaltaa 57,1 19,3 6,9 5,1 11,5

9. Mahdoliisuudet suurkalojen saantiin ovat 26,2 241 23,6 18,6 7.5
pienet

10.  Saaliln m&ars on pieni - 27,86 29,3 227 16,5 39

11. Saalislafisto ei vastaa toiveita 33,8 30,7 205 94 57

12, Hyvia kalastuspalkkoja on véhan 27 4 27.9 254 14,9 4.4

13. Pysékéintimahdollisuudel kalastuspaik- 529 16,4 12,2 9,9 8.6
kojen |&heisyydessd on huonasti jarjestetty

14. Kalastusluvat ovat kalliita 328 26,1 17,7 14,5 8,9

15.  Kalgjen istutuksia on liian vahan 21,7 20,6 258 14,5 17,6

16. Kalastusvalvonta ei toimi ’ 43,8 20,2 11,3 9,1 15,6

17.  Pyydys- jaftai pyyntirajoituksia on likaa 46,2 228 10,6 84 12,0

18. Vapakalastajat hairitsevat muuta luontca 66,4 20,1 4,0 31 64

19. Verkkokalastasjat hairitsevat muuta luon- 54,5 226 95 4.5 9,0
foa

20. Vapakalastajat hairitsevat kesamokkilai- 60,7 225 4.4 4,3 8,1
si3 tai muita vesien kéyitsjia

21, Verkkokalastajat héiritsevit kesamakki- 52,0 24,5 9,6 44 9,5
1&isid tai muita vesien kayftajia

22, Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 36,2 20,8 16,4 14,4 12,2
teisesti vapakalastajiin

23. Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 393 19,5 13,3 7.8 20,2
teisesti verkkokalastafiin

24, Ammattikalastajat suhtautuvat kicheisesti 43,0 17.6 11,0 8.9 19,5
vapakalastajiin

25. Ammatiikalastajat suhtautuvat kielteisesti 423 16,1 10,8 73 23,5
verkkokalastajiin

26. Jokin muu epakohta 28,7 23 48 20,8 436
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3.8. Asiakastyytyvaisyys - oma maa mustikka

Espoolaisista lasketut omalle kalastukselleen kouluarvosanoin (4-10) annetut asia-
kastyytyviisyyden keskiméirdiset arvosanat eivit juurikaan vaihtele sijaitsipa ko-
titalouden tirkein kalastusalue sitten Espoossa, muualla Uudellamaalla tai muualla

Suomessa (taulukko 10). Keskiarvot ovat jokaisessa ryhmissi lihes samoja eli

tyydyttivid.

Alueelliset erot arvostuksissa nikyvit keskiarvoja selvemmin vertaamalla eri alu-
eiden arvosanojen jakautumia toisiinsa. Espoolaiset arvioivat omaa Espoon kalas-
tusalueella tapahtunutta kalastustaan kriittisemmin kuin muualla tapahtunutta ka-
lastusta. Espoon kalastusalue saa subteessa hieman enemmiin kaikkein alimpia ar-
vosanoja (4 ja 5), mutta kiitettévié arvosanoja (9 ja 10) on selvasti vihemmin kuin

muualia Uudellamaalla tai muualla Suomessa.

Espoolaiset arvostavat myds muun Suomen kalastusalueita enemmin kuin muun
Uudenmaan kalastusalueita. Muun Suomen arvosanoista 55 prosenttia on vihin-
tédn hyvid, kun muualla Uudellamaalla vastaava osuus arvosanoista on vajaat 40

prosenttia.

Taulukko 10.  Espoolaisten kalastajien asiakastyytyvaisyyden jakautuminen kouluarvosanoittain
(4-10) eri alueilla tapahtuneessa vapaa-ajankalastuksessa (%).
Kouluarvosana Térkeimman kalastusalueen sijainti
Espoon kalastusalue Muu Uusimaa Muu Suomi (gi Uusimaa)
4 9.9 7.1 4,7
5 6,3 5.9 5.7
6 8,5 13,0 14 4
7 14,7 344 20,1
8 55,5 25,7 375
9 5,1 127 13,7
10 . 1,2 4,0
Keskiarvo 7+ 7 7+
n 37 100 206
n, % 10,8 29,2 60,0
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4. Vapaa-ajan kalastus Espoon kalastusalueella vuonna 1997

4.1. Kalastajaméarat ja pyyntipaivien jakautuminen pyyntimuodoittain

Espoon kalastusalueella kalasti vuonna 1997 runsaat 21 000 henkild4 ja kalastaneita
kotitalouksia oli 12 000 (taulukko 11). Alueen kalastajista vain 57 % oli espoolaisia ja
periiti 43 % ulkopaikkakuntalaisia. Tém eroaa selviisti esimerkiksi Helsingin vastaa-
vista osuuksista, jotka ovat 74 % ja 26 % (Leinonen ym. 1999). Espoo siis houkuttaa
my&s nruvalta tulevia. Valtaosa ulkopaikkakuntalaisista kalastajista tuli Espoon naa-
purikunnista Helsingistd ja Vantaalta. Varsinkin vahivetisen Vantaan asukkaat var-
masti mielivdt kalaan Espoon merialueelle ja suhteutettuna asukaslukuun heidin

osuutensa onkin helsinkildisid suurempi.

Taulukko 11. Espoon kalastusalueella kalastaneiden lukuméagrit asuinkunnittain vuonna 1997.

Kunta Kalastajia  Kotitalouksia n
91 Helsinki 4764 3445 24
92 Vantaa 2820 1221 10
106 Hyvink&a 183 N 1
257 Kirkkonummi a7 47 1
272 Kokkola B4 84 1
444 tohja 95 95 1
537 Noormarkku 88 88 1
543 Nurmijarvi 91 H 1
853 Turky 251 84 1
858 Tuusula 940 284 2
Yhteensd 9363 5534 ' 43
49 Espoa 12320 6754 64
Yhieensa 21683 12288 107

Espoon kalastusalueella kalastaneiden kalastusvuorokausien jakaumat on esitetty ku-
vissa 8-10. Onginnan ja pilkinndn seki heittovapakalastuksen ja vetouistelun osalta
Jakaumat ovat melko samanlaiset kuin aiemmin esitetyt jakaumat espoolaisten kalas-
tuksesta. Molemmissa on kuitenkin erona se, ettd niilld pyyntitavoilla Espoon kalas-
tusalueella kalastaneiden kalastuspdivien jakauma keskittyy vieli selvemmin kor-
keintaan kymmeneen vuorokauteen. Tami selittyy silli, ettd todennikdisesti samat

henkilét kalastavat sekd kotikunnassaan ettd kesimokilld, ja kun heidin Espoon alu-
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eella kertyviin kalastuspaiviinsa lisitaén kesimokki ja matkailukalastus, niin jakaumat
laajenevat.

Selvin ero Espoon kalastusalueella on muiden pyydysten jakaumassa, silld yli 80% Es-
poon kalastusalueella kalastaneista ei kalasta verkolla yms. passiivisilla pyydykselli
vaan ainoastaan vapapyydyksilld. Verkko-, katiska-, rysi- ym. kalastajia on siis Espoon
alucella suhteellisesti selvisti vihemmin kuin kalastuksessa muualla. Tahin vaikuttaa
myds se, ettd ulkopaikkakuntalaisille ei myydi Espoon kalastusalucelle verkkokalas-
tuslupia, elleivit he omista vesialuetta. Tallaisten kalastajien osuus on kiytinnossé
melko vihiinen, vaikkakin ulkopaikkakuntalaiset omistavatkin jonkin verran kesimok-
kejé Espoon kalastusalueella.

%
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Kuva 8. Espoon Kalastusalueella kalastaneiden vapaa-ajankalastajien
onginta- ja pilkintévuorokausien jakauma vuonna 1997.
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Kuva 9. Espoon kalastusalueella kalastaneiden vapaa-ajankalastajien
heittokalastus- ja vetouisteluvuorokausien jakauma vuonna 1997,
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Kuva 10. Espoon kalastusalueella kalastaneiden vapaa-ajankalastajien
verkko-, katiska-, rysé- ym. kalastusvuorokausien jakauma vuonna 1997.
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4.2. Kalastajaméaéarat ja pyyntipaivat asuinkunnittain

Espoon kalastusalueen kalastuspdivien kokonaismidrd vuonna 1997 oli hieman yli
250 000 (tautukko 12). Pdfiosa Espoon kalastusalueen kalastuspaineesta kertyi Espoon
omien kuntalaisten kalastusaktiivisuudesta, heiddn osuutensa kalastusvuorokausista
oli 71 prosenttia. Ulkopaikkakuntalaisista eniten kalastusvuorokausia Espoon kalas-

tusalueelle kertyi helsinkildisiltd ja vantaalaisilta kalastajilta.

Kalastuspiivien kokonaisméiristd vajaa puolet oli onginta- ja pilkintivuorokausia.
Heittovapakalastuksen ja muun kalastuksen vuorokausia kertyi suunnilleen vhti pal-
jon, noin neljinnes kaikista pdivisti. Espoon kalastusalue poikkeaa hieman Helsin-
gistd, jossa vield suurempi osuus kalastuspédivistd oli ongintaa tai pilkint4d. (Leinonen
ym. 1999) Muutoin tilanne on hyvin samankaltainen, suurkaupunkien l3heisyydessi
onginta ja pilkintd ovat helpoimmat ja luonnollisimmat vaihtoehdot harrastaa kalas-
tusta, verkkokalastus vaatii jo enemmin aktiivisuutta ja sen harrastamismahdcllisuu-
det eivit ole aivan yhtd helpot. Lisiksi vain muutamia kertoja kalastusta kokeilevia
kaupunkilaisia houkuttelevat ongelle tai pilkille varmasti myds se, ettd lupien hankin-

nasta el tarvitse valittai.

Taulukke 12. Espoon kalastusalueen kalastusvuorokaudet pyyntimuodoittain kalastajan asuinkunnan mukaan

jaotelfuna.
Kunta Onki Heitto Muu Yhteensd
91 Helsinki 13967 19611 11321 44898
92 Vantaa 16963 881 0 17844
106 Hyvinkia 0 9 0 91
257 Kirkkonummi 466 93 0 559
272 Kokkola 418 418 0 836
444 | ohja 0 954 954 1909
537 Noormarkku ] 175 0 175
543 Nurmijérvi 1281 v} 0 1281
853 Turku 0 335 0 335
858 Tuusula 2838 j 0 2838
Yhteensé 35932 22559 12275 70766
49 Espoo 79608 44327 55812 179837
Yhteensd 115630 66886 68087 250603
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4.3. Saalis pyydyksittain

Espoon kalastusalueen kokonaissaalis oli vuonna 1997 vapaa-ajankalastuksessa 177
tonnia (taulukko 13). Espoon kalastusalueen téirkein saalislaji oli ahven (46 tonnia),
seuraavana kuha (23 tn), lahna (21 tn) ja taimen (18 tn). Lajeista hauki oli tilastossa
vasta viidentend (16 tn). Saalisjakauma kertoo siiti, ettd onginta ja pilkints ovat hyvin
tavallisia pyyntimuotoja ja antavat saaliiksi pédfiosin ahventa, lahnaa ja sirked
(taulukko 13). Listksi on huomattava lnokan muu kala kohtalaisen suuri osuus (20
tn). Téssd luokassa on todennikdisimmin pédosin silakkaa ja kampelaa, ehki jonkin

verran sérkikaloja.

Espoolaisten tirkeimmit saalislajit kotialueeltaan lajeittain olivat ahven (26,6 tonnia),
kuha (15,4 tn), lahna (14,9 tn), hauki (11,6 tn), sdrki (9,9 tn), siika (4,8 tn), made (3,0
tn), kirjolohi (2,8 tn), taimen (2,7 tn) ja Iohi (2,2 tn). Muun kalan saalis oli 15,2 ton-

nia, tdstd suurin osa on todenn#koisesti silakkaa, kampelaa ja sdrkikaloja.

Taulukko 13.  Vapaa-ajankalastajien vuoden 1997 saaliit Espoon kalastusalueella (1000 kg) lajeittain.

Laii Verkko Katiska Onki Pilkkivapa  Heittovapa ~ Vetouistin Muu Yhteensé
Ahven 12,03 - 18,00 12,18 1,98 1,35 - 45,54
Hauki 8,04 0,03 0,25 - 5,00 2,88 16,18
Sarki 557 0,29 718 224 - 0,00 - 15,08
Lahna 10,23 - 11,04 0,44 - 0,00 21,70
Siika 465 - 0,69 0,48 - 0,00 - 581
Made 2,54 - : . 0,00 0,48 3,03
Kuha 10,98 - 0,77 0,05 0,84 10,80 - 2343
Kirjolohi 2,05 - 048 - 0,29 0,00 - 2,82
Taimen 2,39 B - 016 0,39 15,72 . 18,66
Lohi 224 - - - - 1,83 . 417
Muu kala 15,59 - 1.19 0,48 1,10 197 20,32
Yhteensé 76,08 0,32 39,58 16,02 9,60 3267 245 176,71
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Taulukko 14. Vapaa-ajankalastajien vuoden 1997 saaliit Espoon kalastusalueella (%) lajeittain.

Laji Verkke Katiska Onki Pilkkivapa  Heitiovapa  Vetoulstin Muu
Ahven 15,81 - 4548 76,03 20,63 4,12 -
Hauki 10,56 7.94 0,62 - 52,08 8,80 -
Sarki 7,06 92,06 18,14 13,95 - - -
Lahna 13,44 - 27,88 272 - -
Silka 611 - 1,73 3,00 - -
Made 334 . - - - . 19,63
Kuha 14,43 . 1,95 0.3 8,75 33,05 -
Kirjolohi 2,69 1,21 - 3,02

Taimen 314 1,60 4,08 48,11

Lohi 2,94 - - . 591

Muu kala 2049 2,98 3,00 11,46 80,37

Yhieensd 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Kuha- ja taimensaalis selittyvdt osin paikallisella verkkokalastuksella Espoon meri-
alueella, mutta erityisesti taimenen saaliista pd#iosa on kuitenkin saatu vetouistelulla.
Tdm& on poikkeuksellisen suuri osuus, silld esimerkiksi viereiselld Helsingin kalas-
tusalueella pddosa taimensaaliista saatiin verkoilla (Leinonen ym. 1999). Vetouistelun

suosiota selittinee kuha- ja taimenkantojen hoito mm. istutuksilla.

On kuitenkin huomattava, etti taimensaaliin estimaattiin sisiltyy huomattava virhe-
marginaali (ks. kappale 4.3.1.). Erityisesti ulkopaikkakuntalaisten vetouistelemalla
saaman taimensaaliin arvio on hyvin epéluotettava, silli siihen vaikuttaa eniten yhden
helsinkildisen vetouistelijan ilmoittama 45 kilon taimensaalis. Todellisuudessa tai-
menta pyydetdin Espoon kalastusalueella eniten vilivesi- ja pohjaverkoilla. Y1i 60 %
saaliista saadaan néiild pyydyksilld, uistimella saadaan hieman yli 20 prosenttia ja lo-
put pifasiassa pintaverkolla. Nami tiedot on laskettu merkkipalautusten perusteella
(Ari Saura, kirjallinen tiedonanto 1999). Kirjolohen verkkosaalis nayttii myds olevan
lghes yhtd suuri kuin taimenen verkkosaalis, vaikka esimerkiksi talviverkkokalastuk-
sessa taimenta saadaan selvisti kirjolohta enemmiin (Ari Saura, suullinen tiedonanto

1999).

Hauen muuta maata vihiisempid saalisosuutta selittéiéi paitsi haukikantojen pienuus

myds osittain se, ettd heittokalastusta harrastetaan Espoon kalastusalueella suhteelli-
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sesti vihemmdn verrattuna ongintaan ja pilkintisia, jotka ovat jokamiehen oikeudella

tapahtuvia kalastusmuotoja.

Pyyutimuodoittain saalista saatiin eniten verkolla, seuraavaksi eniten ongella ja kol-
manneksi eniten jo edelli mainitulla vetouistelulla. Pilkinnin osuus on jasinyt sub-
teellisesti pieneksi, titd varmasti selittdd ajoittain huono jiitilanne merialueella ja so-
pivien pilkkivesien puute Espoon kalastusalueella. Espoon kalastusalueen vesisti
pifosa on merialuetta, jossa sisélahtia lukuunottamatta j4itilanne vaihtelee huomatta-

vasti vuosittain.

Ulkopaikkakuntalaiset pyysiviit hieman yli kolmanneksen Espoon kalastusalueen ko-
konaissaaliista (taulukko 15). Ahven oli tirkein saalislaji, seuraavaksi tirkein oli tai-
men. Ahventa ulkopaikkakuntalaiset saivat eniten pilkilld ja ongella, taimenta ja ku-
haa pyydettiin vetouistelemalla (taulukko 16). Taulukoita tarkasteltaessa on lisiksi
muistettava, ettd ulkopaikkakuntalaisille ei myydd lainkaan verkkolupia, elleivit he

omista vesialuetta. Heiddn osuutensa on suhteellisen pieni.

Taulukko 15. Ulkopaikkakuntalaisten vapaa-ajankalastajien vuoden 1997 kalansaalis (1000 kg)
Espoon kalastusalueelta lajeittain.

Laji Verkko Onki Pilkkivapa Heflitovapa  Vetouistn  Yhteensd
Ahven 5,78 8,13 370 . 0,39 0,94 18,93
Hauki 1,93 0,19 - 0,79 167 458
Sarki 0.96 310 1,08 - - 514
Lahna 0,96 581 0,05 - - 6,82
Silka - 049 048 - - 0,97
Kuha 096 - 0,05 037 6,60 7.98
Taimen - - 0,16 0,39 15,44 15,98
Lohi - - - 1,93 1,93
Muu kala 4,82 - - 0.27 - 5,09
Yhteensd 1543 17,72 5,51 22 26,57 67,43

33



Kuinka Suomi kalastaa Espoon seudun vapaa-ajankalastus vuonna 1997

Taulukko 16. Ulkopaikkakuntalaisten vapaa-ajankalastajien vuoden 1997 kalansaaliin jakautuminen lajeittain
Espoon kalastusalueella (%).

Laji Verkko Onkl Pilkkivapa  Heltiovapa  Vetouistin
Ahven 75 45,88 67,03 17,65 354
Hauki 12,52 1,07 - 3575 6,28
Sarki 6,23 17,49 19,57 - -
Lahna 6,23 32,79 091 - -
Sitka - 277 8,70 - -
Kuha 6,23 - 0,91 16,74 2483
Taimen - - 290 17,65 58,09
Lohi - : - - 7,26
Muu kala 28 : - 12,22 -

Yhteensé 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Asuinkunnan mukaan tarkastellen ulkopaikkakuntalaisten saaliista Espoon kalastus-
alueella 85 % oli helsinkildisten kalastamaa. Muiden osuus jéi huomattavasti vihii-

semmaksi (taulukko 17).

Taulukko 17. Ulkopaikkakuntalaisten vapaa-ajankalastajien Espoon kalastusalueelta pyydetyt vuoden 1997
kokonaissaaliit kalastajan asuinkunnan mukaan (1000 kg).

Asuinkunta Kokonaissaalis
91 Helsinki 5738
92 Vantaa 3,70
257 Kirkkonummi 049
272 Kokkola 0,44
444 Lohja 387
537 Noomnarkku 0,14
543 Nurmijarvi 1,4
Yhteensd 67,43
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4.3.1. Saalisarvioiden luotettavuus Espoon kalastusalueella

Lajeittaisiin kokonaissaaliiden estimaattien luotettavuutta voidaan tarkastella laske-
malla aineiston vaihtelu ja sen avulla kokonaisestimaatin keskivirhe. Tisti voidaan
puolestaan johtaa vaihtelukerroin ja laskea 95 prosentin Iuottamusvilit saalisarvioil-

le.

Espoon kalastusalueen saaliista kaikkein luotettavimmat ovat ahvenen ja sirjen saa-
lisarviot, niidenkin variaatiokerroin on kuitenkin lihes 20 eli saalisarvio on 95 pro-
sentin todenniékdisyydelld + 40 prosentin piissi taulukossa 13 annetusta kokonais-
saaliista. Eri lajien variaatiokertoimet ovat: ahven 19,0, sirki 19,9, kuha, 20,9, lahna
24,2, hauki 28,4, made 29,9, lohi, 32,1, kirjolohi 32,5, siika 38,6, taimen 78,6 seki

muu kala 34,5.

Saalisarviot ja niiden luottamusvilit on esitetty 14 kappaleessa 6.4.

4 4. liman vesialueen omistajan myymaa lupaa tapahtunut kalastus

4.4.1 Jokamiesonkiiat ja -pilkkijat

Espoon kalastusalueella pelkistdsin onkimista ja pilkkimisti harrastaneita kalastajia
oli 4 000 (taulukko 18). Ndistd hieman yli 60 prosenttia oli espoolaisia. Helsinkildisis
ja vantaalaisia jokamiesonkijoita ja -pilkkijoitd oli yhteensd hieman toista tuhatta.
Esimerkiksi Helsinkiin verrattuna Espoon jokamiesonkijoiden osuus oli suhtesllisen
pieni, silld Helsingin kalastusalueella oli vuonna 1997 yli 21 000 jokamiesonkijaa
(Leinonen ym. 1999).

Pelkiistddn jokamiesonkineiden ja -pilkkineiden kokonaissaalis oli vuonna 1997 Es-
poon kalastusalueella 24,4 tonnia (taulukko 19). Ylivoimaisesti tirkein saalislaji oli

ahven.
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Taulukko 18. Espoon kalastusalueella ainoastaan onkineiden ja pilkkineiden lukumaarat
asuinkunnittain vuonna 1997.

Kunta Kalastajim  Kotitalouksia n
91 Helsinki 703 508 3
92 Vantaa 588 247 3
858 Tuusula 195 98 1
Yhieensa 1486 853 7
49 Espoo 2526 1835 13
Yhieensd 4012 2688 20

Taulukko 19. Espoon kalastusalueella vain ongintaa tai pilkinta4 harrastaneiden
vapaa-ajankalastajien vuoden 1997 kalasaalis (1000) kg Iajeittain.

Laji Yhteensd
Ahven 12,90
Sérld 5,01
Sitka 048
Lahna 531
Kirjolohi 0,48
Muu kala 0,24
Yhteensa 24,43

4.4.2 T agnikohtaisella viehekalastusluvalla kalastaneet

Toinen kalastajaryhmd, joka ei todenn#koisesti hankkinut lainkaan lupia Espoon ka-
lastusalueen luvanmyyjiltsd, olivat ne l##nikohtaisella viehekalastusluvalla kalasta-
neet, jotka eivit harjoittaneet samanaikaisesti ongintaa ja pilkintdéin lukuun ottamatta
mitdin muita kalastusmuotoja, esim. verkkokalastusta, mitki vaatisivat kalastusalu-
een luvan. Niitd kalastajia oli yhteensd 7 251 (taulukko 20). Tdman ryhmin kalasta-
jista 54 prosenttia oli espoolaisia. Espoolaisten lisdksi helsinkildiset ja vantaalaiset

olivat médrillisesti merkittivi asiakasryhmi Espoon kalastusalueella.
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Niiden kalastajien, jotka kalastivat Espoon kalastusalueella pelkéstisin laéiniluvalla,

kokonaissaalis oli yhteensd lihes 32 tonnia (taulukko 21). Heittovapakalastuksen ja

vetouistelun lisdksi he ovat saattaneet myds pilkkii tai onkia, mutta he eivit ole har-

rastaneet mitéién muita pyyntimuotoja. Heid4n saaliistaan 2/3 oli onginnasta ja pilkin-

néstd perdisin. Tam#n kalastajaryhmin viehekalastuksen kokonaissaalis oli 10 tonnia

ja onginnan ja pilkinnén yhteenlaskettu saalis oli runsaat 22 tonnia.

Taulukko 20. Espoon kalastusalueella iadnikohtaisella viehekalastusluvalla kalastaneiden lukumaarat
asuinkunnittain vuonna 1997. N&ma kalastajat eivat ole viehekalastuksen lisaksi
harjoittaneet muuta kalastusta kuin onkimista ja pilkkimista.

Kunta Kalastaia  Kofitalouksia n
91 Helsinki 1531 1234 1
92 Vantaa 1453 473 4
272 Kaokkola 84 84 1
853 Turku 251 B4 1
Yhteensd 3319 1875 17
49 Espoo 3932 1787 19
Yhieensd 7 251 3 662 36
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Taulukko 21. Espoon kalastusalueella ldanikohtaisella viehekalastusluvalla kalastaneiden
saaliit lajeittain vuonna 1997. Nama kalastajat eivét ole viehekalastuksen
lisdksi harjoittaneet muuta kalastusta kuin onkimista ja pilkkimisté {1000 kg).

Laji Yhtaensa
Ahven 124
Hauki 50
Sarkd 23
Siika 07
Lahna 51
Made

Kuha 3.1
Kirjolohi

Taimen 06
Lohi 19
Muikku

Muu kafa 1,2
Yhteensé z4

4.5. Kalastuksessa koetut ongelmat

Espoon kalastusalueella kalastaneiden huolenaiheet eroavat tirkeimpien kalastusta
haittaavien ongelmien osalta selvidsti espoolaisten vapaa-ajankalastajien mieltpiteisti.
Noin joka toinen Espoon kalastusalueella kalastaneista oli sitd mieltd, etti rantara-
kentamisesta johtuva kalastus- ja rantautumismahdollisuuksien heikkeneminen, liian
vithdiset kalojen istutukset, hyvien kalastuspaikkojen viihyys ja huonosti jirjestetty
tiedotus kalastusmahdollisuuksista ovat vihintéiin kohtalaisia ongelmia Espoon ka-
lastusalueella (taulukko 22). Niisté ongelmista hyvien kalastuspaikkojen puutetta piti
huomattavana ongelma joka kolmas alueen kalastaja. Muita merkittivii ongelmia oli-
vat saaliin pieni mé#ird, kalastuslupien kalleus, vesialueen omistajan kielteinen suh-
tautuminen vapakalastajiin seké kalavesien likaantuminen tai pilaantuminen. Nimi
ongelmat vaivasivat vahintifin 40 prosenttia alueella kalastaneita ainakin kohtalaises-

ti.

Niistd ongelmista erityisesti rantarakentamisen vaikutukset seki omistajan negatiivi-
nen subtautuminen vapakalastajiin ovat saaneet poikkeuksellisen suuren merkityksen
verrattuna espoolaisten arviointeihin tai vaikkapa Uudenmaan TE-keskuksen alueella

kalastaneiden mielipiteisiin. Espoon kalastusalueella kalastaneista rantarakentamisen
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vaikutuksia piti vihintdsin kohtalaisena ongelmana 56 prosenttia, kun espoolaisista
vapaa-ajankalastajista laskettuna vastaava osuus oli 45 % (taulukko 8) ja Uudella-
maalla kalastaneista 39 % (vrt. taulukko 9). Vastaavasti Espoon kalastusalueella
omistajan negatiivinen suhtautuminen vapakalastajiin oli kohtalainen ongelma 42 %

kalastajista, kun se espoolaisilla oli 24 % ja Uudellamaalla kalastaneilla 31 %.

Rantarakentamisen vaikutuksille ei nykyazin endsi kovinkaan paljoa voi mitisn, koska
rannat ovat jo osin rakennettu, mutta koska valtaosa Espoon kalastusalueen kalastus-
mahdollisuuksista on Espoon kaupungin yllipitimis, tulisi miettid tarkemmin misti
syystd vapakalastajat kokevat, etti omistaja, eli tissd yhteydessd kaupunki, suhtautui-
si heihin erityisen negatiivisesti. Selitys saattaa olla siind, ettd 32 prosenttia Espoon
kalastusalueella kalastaneista koki alueella olevan liikaa verkkokalastusta (= vithin-
tddn kohtalainen ongelma). Ehkéip4 néimi vastaajat ovat kokeneet Espoon kaupungin

suosivan verkkokalastusta vapakalastuksen kustannuksella.

Espoon kalastusalueella kalastaneista espoolaisista lasketut ongelmapainotukset eiviit
juurikaan poikkea edelld esitetysti. Samat ongelmat ovat tillakin osajoukolla tir-
keimpié (taulukko 23). Tulos on osin itsestiin selvd, koska valtaosa Espoon kalastus-
alueen asiakkaista on espoolaisia. Témd ryhmd on painottanut kuitenkin enemmin
kalastuslupien saannin hankaluutta, joka on asia johon kalastusoikeuden haltija pys-

tyy vaikuttamaan,

Ongelmatarkastelu tehtiin my&s niisti Espoon kalastusalueella kalastaneista, jotka
asuvat muualla kuin Espoossa eli haluttiin saada kisitys ulkopaikkakuntalaisten ko-
kemista ongelmista alueella. Timéin ryhmin ongelmapainotukset eroavat esim. es-
poolaisten kokemuksista, mutta lukijan tulee huomata se, ettd ulkopaikkakuntalaisia
oli aineistossa sangen vihin ja se tietysti vaikuttaa ja nikyy niissa tuloksissa. Ulko-
paikkakuntalaisten mielipiteisti voidaan nostaa esille vesialueiden omistajien kieltei-
nen suhtautuminen vapakalastajiin sekd muun verkkokalastuksen liiallisuus (taulukko
24). Niitd ongelmia ulkopaikkakuntalaiset painottivat selvisti enemmén kuin muut

ryhmiit.
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Taulukko 22, Espoon kalastusalueella kalastaneiden vapaa-ajankalastajien arviot mahdoliisista
ongelmista heidén omassa kalastuksessaan vuonna 1997 (prosenttia).

Ongelma Arviot

Eicle haitan-  Vahdinen Kohtalainen  Huemattava  FEiosaa sa-

nut ongelma ongelma ongelma noa

1. Kalastuslupien saanti on hankalaa 48,7 293 136 59 24

2. Kalavedet ovat likaanfuneet tai pilaanfunest 15,5 299 391 11,3 4,2

3. Rantarakentamisesta johtuva kalastus- ja 224 20,1 34,0 21,9 1,6
rantautumismahdollisuuksien heikentyminen

4,  Tiedotus kalastusmahdollisuuksista on 12,5 26,6 27,0 21,3 12,7
huonosti jarjestetty

5. Muuta verkkokalastusta on likaa 26,0 18,3 134 18,1 243

6. Muuta heittevapakalastusta on likaa 54,9 28,1 17 1,7 13,6

7. Kalavedet ovat rauhattomia 245 455 14,6 6,0 94

8. Pyydyksiin kohdistuu ilkivaltaa a4 324 134 51 1,7

9. Mahdollisuudet suurkalojen saantiin ovat 429 10,7 22,5 17,4 8,5
pienet

10, Saaliin mé&ri on pieni 28,3 20,0 36,4 9,8 55

11. Saalislajisto ei vastaa toiveita 44.9 20,1 215 8,1 55

12, Hyvia kalastuspaikkaja on vahin 26,6 19,1 14,7 4.8 49

13. Pysakointimahdolfisuudat kalastuspaik- 40,2 17,8 17.1 14,8 10,2
kojen Idheisyydessa on huonost jarjestetty

14, Kalastusluvat ovat kalliita 275 35,6 97 19,2 7.8

15. Kalojen istutuksia on liian véhin 19,2 12,6 32,2 19,8 16,3

16. Kalastusvalvonta ei toimi 42,0 20,0 18,7 9.8 9,4

17. Pyydys- jaftai pyyntirajoituksla on lilkaa 354 30,3 17,9 12,6 38

18. Vapakalastajat hiiritsevét muuta luontoa 69,1 22,7 18 3,3 3,3

19, Verkkokalastajat hairitsevit muuta luon- 44,6 23,2 13,3 11,2 7,8
foa

20. Vapakalastajat halritsavat kesimokkil3i- 60,5 227 6,5 3,3 7.0
sid tai muita vesien kaylizjia

21, Verkkokalastajat héiritsevit kesamokki- 35,6 29,1 10,6 12,1 12,8
I3isia tai muita vesien kaytajis

22, Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 33,8 19,5 227 19,7 43
teisesti vapakalastajiin

23, Vesialusiden omistajat suhtautuvat kiel- N5 18,7 20,2 6,8 23,0
teisesti verkkokalastajlin

24. Ammattikalastajal suhtautuvat kielteisesti 22,4 38,0 48 12,4 22,3
vapakalastajiin

25. Ammattkalastajat suhtautuvat kielleisesti 26,6 24,9 11,9 6,5 30,1
verkkokalastafiin

26. Jokin muu epékohta 351 0,0 6,3 234 35,1
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Taulukke 23. Espoon kalastusalueella kalastaneiden Espoossa asuvien vapaa-ajankalastajien arviot
mahdollisista ongelmista heidan omassa kalastuksessaan vuonna 1997 (prosenttia).

Ongelma Arvict

Eiole haitan-  V&hainen Kohtalainen  Huomattava £ osaa sa-

nut ongelma ongelma ongelma noa

1. Kalastuslupien saanti on hankalaa 42,5 27,2 179 8.8 36

2. Kalavedet ovat likaantuneet tai pilaantunest 7,6 23,9 454 16,9 6,3

3. Rantarakentamisesta johtuva kalastus- ja 14,4 25,1 27,9 327 0,0
rantautumismahdellisuuksien heikentyminen

4. Tiedotus kafastusmahdollisuuksista on 18,6 24.8 214 27,0 8,2
huonosti jrjestetty

5. Muuta verkkokalastusta on litkaa 32,7 21,0 17,5 11,4 174

6. Muuta heittovapakalastusta on likaa 69,3 218 0,0 25 6,3

7. Kalavedet ovat rauhattomia 27,6 46,7 19,4 6,4 0,0

8.  Pyydyksiin kohdistuu ilkivaltaa 33,8 29,2 20,0 78 9,5

9. Mahdollisuudet suurkalojen saantiin ovat 36,1 16,0 30,1 13,8 4.0
pienet

10.  Saaliin ma&rs on pieni 26,9 227 38,2 9,9 2,4

11. Saalislajisto ei vastaa toiveita 448 204 22,5 9,9 24

12.  Hyvié kalastuspaikkoja on vahin 20,1 20,2 13,6 44,5 1,6

13. Pysékdintimahdollisuudet kalastuspaik- 38,3 21,6 20,7 15,8 3,6
kojen laheisyydessé on huonosti jarjestetty

14, Kalastusluvat ovat kalliita 30,6 31,0 87 26,1 3,6

15. Kalojen istutuksta on liian véhan 19,7 10,6 289 19,9 20,8

16, Kalastusvalvonta ei toimi 40,6 16,2 25,5 4.0 10,7

17. Pyydys- jaftal pyyntirajoituksia on likaa 35,7 32,0 13,6 16,3 24

18. Vapakalastajat hairitsevat muuta luontoa 64,6 289 24 25 1,6

19. Verkkokalastajat héiritsevit muuta luon- 557 23,5 17,2 3,6 0,0
foa

20. Vapakalastajat hairitsevat kesamokkilai- 64,3 21,2 49 25 7.1
sid tal muita vesien kayttajia

21, Verkkokalastajat hairitsevat kesamokki- 46,1 285 13,5 4.8 71
|8isia tai muita vesien kayttajia

22, Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 326 243 18,7 18,0 6,3
teisesti vapakalastajiin

23. Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 31,8 20,1 30,1 5,1 13,0
teisesti verkkokalastaflin

24. Ammattikalastajat subtautuvat kielteisest 264 37,1 6,0 13,5 16,9
vapakalastajiin

25.  Ammattikalastajat suhtautuvat kielteisesti 327 30,5 14,2 438 17.8
verkkokalastajiin

28. Jokin muu epakohta 36,4 0,0 9.4 19,7 3.5
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Taulukko 24. Espoon kalastusalueella kalastaneiden muualla kuin Espoossa asuvien vapaa-
ajankalastajien arviot mahdollisista ongelmista heidén omassa kalastuksessaan vuonna
1997 (prosenttia).
Ongelma Arviot

Eiole haitan-  Vah&inen Kohtalainen  Huomattava  Eiosaasa-

nut ongelma ongelma ongelma hoa

1. Kalastuslupien saanti on hankalaa 614 337 49 0.0 00

2. Kalavedet ovat likaantuneet tai pilaantunest 31,7 42,1 26,2 0,0 0,0

3. Rantarakentamisesta johtuva kalastus- ja 387 97 46,6 0,0 4.9
rantautumismahdollisuuksien heikentyminen

4. Tiedotus kalastusmahdcflisuuksista on 0.0 30,3 38,3 9,6 21,8
huonosti jarjesteity

5. Muuta verkkokalastusta on likaa 12,2 12,9 48 318 38,3

6. Muuta heiltovapakalastusta on fikaa 255 40,8 52 0,0 28,6

7. Kalavedet oval rauhattomia 18,1 43,2 49 52 28,6

8.  Pyydyksiin kohdistuu ikivaltaa 448 38,0 0,0 0,0 16,2

9. Mahdollisuudet suurkalojen saantiin ovat 56,6 0,0 6,9 247 11,8
pienst

10. Saaliin maard on plend 314 14,6 327 96 11,8

11. Saalislajisto ei vastaa toiveita 450 19,3 19,5 44 11,8

12. Hyvia kalastuspaikkoja on véhén 388 16,8 17,1 14,5 11,8

13. Pysékéintimahdollisuudet kalastuspaik- 442 9,8 9,7 12,6 23,6
kojen |8heisyydessa on huonosti jarjestetty

14. XKalastusluvat ovat kalliita 214 45,0 11,9 49 16,8

15, Kalojen istutuksia on liian vahan 18,1 16,8 38,8 19,4 6,8

16, Kalastusvalvonta ei toimi 45,0 21,6 49 218 6,8

17. Pyydys- jatai pyyntirajoituksia on lilkaa 350 26,7 26,5 49 6,8

18. Vapakalastajat hairitsevat muuta luontoa 78,1 10,1 0,0 4,9 6,8

19. Verkkokalastajat hairitsevat muuta luon- 219 227 5,2 26,6 23,6
toa

20. Vapakalastajat hairitsevit kesamékkilai- 52,7 259 97 49 6,8
sid tai muita vesien kayttaiia

21, Verkkokalastajat hairitsevét kesamikki- 14,2 304 49 268 23,6
8isia tai muita vesien kayttéjia

22, Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 36,2 97 310 232 0,0
tefsesti vapakalastajiin

23. Vesialueiden omistajat suhtautuvat kiel- 3,0 15,8 0,0 8,8 434
telsesti verkkokalastajiin

24, Ammattikalastajat suhtautuvat kielteisesti 14,2 39,9 2,5 10,1 33,4
vapakalastajiin

25. Ammattikalastajat suhtautuvat kielteisesti 14,2 13,4 73 10,1 55,0
verkkokalastajiin

26. Jokin muu epakehta 32,6 0,0 0,0 31,1 36,4
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4.6. Asiakastyytyvaisyys — muu maa mansikka

Espoon kalastusalueella kalastaneet ilmoittivat alueella tapahtuneen kalastuksensa
keskimédrdiseksi asiakastyytyviisyydekseen 7 ' (taulukko 25). Runsaat kaksi kol-
masosaa annetuista arvosanoista olivat joko 7 tai 8 eli tyydyttivii tai hyvid. Kaikista
kalastaneista runsaat 12 prosenttia antoi arvosanaksi heikko (4) tai vilttiva (5) ja 11
prosenttia kiitettédvén (9 tai 10).

Eroteltaessa vastaajat asuinkunnan mukaan nihdiin, ettéi espoolaiset olivat ulkopaik-
kakuntalaisiin verrattuna olennaisesti tyytymittdmampid kalastukseensa Espoon ka-
lastusalueella. Espoolaisten asiakastyytyvéisyyden keskiarvo oli 7 +, kun uikopaikka-
kuntalaisilla se oli I&hes 8. Espoolaiset antoivat kolme kertaa useammin heikoimpia

arvosanoja (4 ja 5) knin mumalla asuvat. Vastaavasti espoolaiset antoivat kiitettivi

arvosanoja ldhes viisi kertaa vihemmaén kuin ulkopaikkakuntalaiset.

Taulukko 25. Kalastaneiden asiakastyytyvéisyyden jakautuminen kouluarvosanoittain (4-10)

Espoon kalastusalueella tapahtuneessa vapaa-ajankalastukseensa.

Kouluarvosana Jakautumat {%)
Vain espoolaiset Ulkopaikkakuntalaiset ~ Kaikki yhteensa

4 99 : 6,7
5 6,3 49 59
6 8,5 49 7,3
7 14,7 21,3 16,8
8 55,5 45,5 52,2
9 5,1 134 78
10 - 10,0 33
Keskiarvo 7+ 8 7%
n 37 13 50
n, % 74 26 100

5. Espoon seudun vapaa-ajankalastusta kuvaavat teemakartat

Kuvissa 11-13 on esitetty espoolaisten lajisaaliiden jakautuminen kalastusalueittain.
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Kuva 11. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien lajikohtaiset kokonaissaaliit

(kg) kalastusalueittain vuonna 1997.
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MADE
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196499
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Kuva 12. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien lajikohtaiset kokonaissaaliit
{kg) kalastusalueittain vuonna 1997.
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RAPU

Kokonaissaalis, kpl
[ 1Ej saalista

Kuva 13. Espoolaisten vapaa-ajankalastajien rapusaaliit (kpl) kalastus-
alueittain vuonna 1997.

6. Luotettavuuteen vaikuttavista tekijoista

6.1. Rajaukset

Otannan ikirajaukset eiviit vaikuta tuloksiin kovinkaan paljon. Pelkistdin alle 18-
vuotigiden henkiléiden mmodostamia ruokakuntia ei Suomesta juurikaan 16ydy, joten
otannan alaikiirajaus ei ole olennainen harhan ldhde.

6.2. Vastausaktiivisuus

Vastausaktiivisuus jii odotettua alhaissmmaksi (63,6 %). Riista- ja kalatalouden tutki-
muslaitoksen tekemissd vapaa-ajankalastusta tilastoivissa valtakunnallisissa tieduste-
luissa vastausaktiivisuudet ovat yleensd vathdelleet 70-75 prosentin valilli. Mahdolli-
nen selitys alhaiselle vastausaktiiviswudelle on mm. ensimmaisen kontaktin véirin
ajoittunut postitus, jonka seurauksena vastaanottajat saivat lomakkeen vasta alkuvii-
kosta kisiinsd. Kyselyisséi pyrkimyksend on yleenss, eftd lomake saavuttaa vastaanot-
tajansa perjantaina, jotta hinelld on heti viikonloppuna aikaa vastata sithen. Mydhésty-
nyt postitus ilmeisesti lisdsi lomakkeiden roskiin laittoa, silld ero tavoiteaktitvisuuteen
syntyi juuri ensimmdiselli kyselykerralla (vrt. esim. Anon 1998 a).
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6.3. Aineiston edustavuus

Laskennassa vastaamattomien oletettiin jakautuneen kalastamattomiin ja kalastanei-
siin samassa suhteessa kuin aineistossa. Mikéli vastaamattomien joukossa on suhteel-
lisesti enemmiin kalastamattomia kuin vastanneissa, ovat kalastaneiden aineistosta
laskettavat kokonaismidrit yliarvioita. Tdimé#n tutkimuksen suhteellisen alhainen

vastausprosentti voi liséti téllaisen harhan m#r4a.

Kalastaneiden kotitalouksien estimaatiksi saatiin 1,1 miljoonaa ja kalastaneiden hen-
kildiden lukumisriksi 2,1 miljoonaa. Nam# ovat 14hes samat kuin vuoden 1996 ti-
lastointihaastattelussa (ks. Anon 1998 a).

6.4. Estimaattien tilastollisesta luotettavuudesta

Vapaa-ajankalastajien kotitalouskohtaiset saaliit vaihtelevat huomattavasti. Kuinka
Suomi kalastaa -tutkimuksen kaikki saalisjakaumat poikkesivat tilastollisesti normaa-
lijakaumasta (vrt. Leinonen ym. 1998 b). Tyypillisesti jakaumat olivat hyvin vinoja,
eli pienii saaliita oli runsaasti ja suuria vihemmin. Jakantumat olivat my8s hyvin
laajoja, missd suurten saaliiden ja mediaanin ero saattoi olla huomattava. Suurimmil-
laan témé ero oli sirkisaaligjakautumassa, missé suurin saalis oli 550-kertainen medi-

aanisaaliiseen verrattuna.

Koko tutkimuksessa yleisimpien verkolla kalastettavien lajien kotitalouskohtaiset
suurimmat kokonaissaaliit olivat jopa yli 1 000 kiloa. Pyyntipdivétarkastelujen pe-
rusteella saaliit olivat aitoja eli eivit vastaus- tai tallennusvirheiti. Téllaisen kalamas-
rin kayttd pelkistiin omassa kotitalondessa ei ole vilttimittd kovin uskottavaa,
mutta mité#in perustetta tulkita saalista ammattikalastuksen saaliiksi ei ollut, mikili
-kalastaja ei ollut merkinnyt itseiin ammattikalastajaksi timén tutkimuksen ammatti-
kalastuskysymyksissi. Témd seikka on huomattava myos verrattaessa tim#n tutki-
muksen tuloksia paikallisiin selvityksiin, joissa on saatettu poistaa suuret saaliit am-

mattikalastukseen kuutuvina.

Espoon kalastusalueen aineistossa ei ollut yhtéisn kotitaloutta, joiden saalis olisi nos-
tanut jonkin lajin saalisestimaattia huomattavan paljoa (rajana olemme pitéineet 30

tonnia, miki on sama kuin valtakunnallisessa tarkastelussa).
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Espoon kalastusalueen kalasaaliit
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Kuva 14. Espoon kalastusalueen kalasaaliit lajeittain (pylvdat) ja niiden
95 prosentin luottamusvilit (Janat).

7. Vertailua Espoon kaupungin velvoitetarkkailun tuloksiin

Témin raportin tuloksia voidaan verrata Espoon kaupungin teettdman kalataloudellisen
tarkkailututkimuksen tuloksiin (Paavilainen 1999), koska kummassakin tapauksessa
kalastuskyselyt ovat selvittineet Espoon kalastusalueen vapaa-ajankalastusta vuonna
1997 eli vuodet ja alueet ovat samat. Naiden tutkimusten vililla suurin ero on siind, ettd
timiin raportin tulokset perustuvat vaestorekisteriotantaan ja tarkkailututkimuksessa on
kiytetty Espoon merialucen kalastusyhdistykseltd kalastusluvan lunastaneiden mwo-
dostamaa kehikkoa. Periaattcessa videstorekisterikehikko sisdltdd kaikld kalastajat,
mutta lupamyyntikehikoista puuttuvat ainakin pelkistdén jokamiehenoikeudella kalas-
taneet, kuten pelkistiin onkineet ja pilkkineet tai uuden viehekalastuslupajarjestelmai
ikdrajoja hysdyntineet. Jo pelkiistiéin niistd syistd timén erillistutkimuksen estimaatti-
tulee olla suurempia kuin tarkkailututkimuksessa.
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Taulukko 26. Taman tutkimuksen kalastaja- ja saalismééraestimaattien vertailua
Espoon tarkkailututkimuksen (Paavilainen 1999) kalastuskyselyn tuloksiin.

Tutkimus tai osajoukke  Kotitalouksia  Kokonaissaalis, — Tamén tutkimuk-  T&mén tutkimuksen tulos /

fonnia sen tulos / tarkkailutulokset,
{arkkailutuloksst , kokanai ;
Kofitaloudet konaissaalis
Tarkkailututkimus® 1700 136
Tamé tutkimus 12288 177 7.2 13
- Vain onkineet ja pilk- -2 688 244
kinest
> Jad 9600 1526 56 11
- Vain ldaniluvalla -3 662 324
kalastanest
— > Jia 5938 120,2 35 09
Selitefty ero 6 350 56,8
Sefittaméttd jadnyt 4238 -15,8

1 Kotitalousma#rd on johdettu Paavilaisen 1999 tarkkailututkimuksessa esittimistd tuloksista.
Kokonaissaalis Paavilaisen 1999 tarkkailututkimuksesta.

Tarkkailututkimuksessa ei ole suoraan ilmoitettu Espoon kalastusalueen vuoden 1997
kalastuskyselyssd laskettua kokonaiskalastajam#irés, sillé tutkimuksen tekijd on tie-
dostanut mm. uudesta viehekalastuslupajirjestelméistd aiheutuneet ongelmat. Tark-
Kailututkimuksessa on kuitenkin arvioitu kokonaissaaliiksi 136 tonnia. Kiyttimalld
hyviksi tarkkailukyselysts laskettua kotitalouden keskisaalista 80 kg/kotitalous saa-
daan karkea arvio kalastaneiden kotitalouksien miifriistd, joka on noin 1 700 kalasta-
nutta kotitaloutta.

Tassd tutkimuksessa Espoon kalastusalueella vapaa-ajankalastusta harjoittaneiden
kotitalouksien misrdksi arvioitiin runsaat 12 000. Vastaava arvio Kalataloudellisessa
tarkkailututkimuksessa johdettuna oli noin 1700 ruokakuntaa, eli ero oli yli 7-
kertainen (taulukko 26). T#ssé raportissa Espoon kalastusalueen kokonaissaaliiksi ar-
vioitiin 177 tonnia ja tarkkailututkimuksessa Kkyselystd laskettuna 136 tonnia
(raportissa esitetdin myds suurempia saalisarvicita, mutta ne eivit perustu suoraan
tarkkailututkimuksen kalastuskyselyyn). Kertaluokkaero saaliissa oli vain 1,3-
kertainen eli huomattavasti pienempi kuin kalastaneiden kotitalouksien estimaattien
kohdalla. Tami ilmid on odotettu, silli kalastuslupakehikot sisdltiviit suhteessa
enemmin tehokkaampia pyyntimuotoja harrastavia kalastajia kuten esim. verkkoka-
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lastajia. Viestorekisterikehikoissa on puolestaan suhteessa enemmaén vapakalastajia.

Téistd syystd erojen kalastajamédrissi tuleekin olla suurempia kuin saaliissa.

Pelkistiin jokamiehenkalastusta harjoittavat onkijat ja pilkkijat selittdvit tutkimusten
kalastaneiden kotitalousarvioiden erosta lihes 2 700, joten arvioiden ero on timé
huomioiden enid 5,6-kertainen. Saman ryhmén kokonaissaalis oli yhteensi 24,4 ton-

nia, joten kokonaissaalisestimaatit eroavat tima huomioiden vain 1,1-kertaisesti.

Lupia vaativista kalastusmuodoista 1&#niluvanmukaista viehekalastusta harjoittaneita
kotitalouksia oli tissi tutkimuksessa Espoon kalastusalueella 3 662 kotitaloutta ja
heidin kokonaissaaliinsa oli 32,4 tonnia. Mytska#n timé ryhmi ei ole todenndkdi-
sesti hankkinut lainkaan Espoon kalastusalueen kalastuslupia, gilla laskentaan otettiin
tistd ryhmista mukaan vain ne kotitalondet, jotka ovat viehekalastuksen lis#iksi har-
joittaneet vain onkimista tai pilkkimistd. He eivit siis ole harjoittaneet viehekalastuk-
sen lisiksi mitddn sellaista pyyntimuotoa, kuten esim. verkkokalastusta, joka olisi

yaatinut vesialueen omistajan luvan.

Tamzn ryhmén jilkeen ero kotitalouksissa on 3,5-kertainen ja saaliissa 0,9-kertainen
oli kalastaneita kotitalouksia on edelleen melko paljon enemmén, mutta saaliit eroavat
vain 16 tonnia. Témi onkin se piste mihin asti eroja voidaan téstd tutkimuksesta jok-
seenkin luotettavasti madrallisesti selvittisi. Kuitenkin jo tassd kisitellyt kaksi kalas-
tajaryhmii selittiviit kalastaneiden kotitalouksien estimaattien erosta 60 prosenttia ja
saaliserosta lihes 80 prosenttia. Témikin vertailu vahvistaa sen, ettd kalastuslupake-
hikkokyselyjen tulokset ovatkin yleensd viistimétta aliarviointeja sekd kalastajam#éd-

rissd ettd saaliissa.

Selittimitti ja4ineeseen estimaattien eroon vaikuttaa lisaksi se, ettd kalastuslupakehi-
koista puuttuvat tietysti myos ne kalastajat, jotka ovat harjoittaneet salakalastusta Es-
poon kalastusalueella eli eivit ole lunastaneet vesialueen omistajan lupaa, vaikka hei-
dsin harjoittamansa kalastus olisi sitd vaatinutkin. Valitettavasti timén ryhmén osuutta
¢i pysty arvioimaan niiden kahden tutkimuksen perusteella tarkemmin. Se on selvd,
etti salakalastustakin Espoonkin vesilld esiintyy, mutta kuinka paljon, niin se vaatisi

omia erityisesti sitd tarkoitusta varten suunniteltuja tutkimuksia.

Viimeinen, mutta ei vilttimitti kaikkein vihépdtdisin eroja aiheuttava tekijéd ovat
erot tutkimusten menetelmien vilills. Ottamatta kantaa néissa kahdessa tutkimuksissa
kiytettyjen erilaisten kysely- ja estimointimenetelmien paremmuuteen, voidaan kui-

tenkin todeta, etti erot niissi tietysti vaikuttavat saataviin tuloksiin. On luonnollista,
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ettd esimerkiksi erilaiset mittaustavat ja médritelm#t kysymyksissd seké erilaiset es-
timointimenetelmit tuottavat erilaisia tuloksia samasta asiasta samalta alueelta sa-
malta vuodeltakin. Valitettavasti ndiden tekijoiden vaikutusta on vain vaikea tHssi
yhteydesséd arvioida mésréllisesti, joten sekin vaatisi omia erillisii menetelmitutki-

muksia.
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f;g RIISTAN- JA KALANTUTKIMUS
ai’fr:. E

KUINKA SUOMI KALASTAA

1. Kalastiko tai ravustiko joku kotitaloutenne jisenisti vaonna 19972 Merkitkis rastilla.

D 1 Kylld, ja sai saalista. Ij 2 Kylld, mutta ei saanut saalista.
D 3 Ei, mutta on kalastanut tai D 4 Ei kalastanut tai ravustanut
ravustanut vuonna 1996. lainkaan vuosina 1996 ja1997.

2. A. Montako henkilsd kuuluu kotitalouteenne? Merkitkis henkildiden lukumasrit,

alle 10- 10-17 18-39 40-64 vihintdin 65-
vuotiaita vuotiaita vuotiaita vuotiaita vuotiaita
Naisia
Miehid
B. Vuonna 1997 heisti kalastukseen osallistui jaravustukseen henkilsa.

3. Monenako paivini kotitaloutenne jisenet kalastivat vuonna 1997 erj kalastusalueilla?
Merkitkai taulukkoon kalastusaluest (numerot oheisesta kartasta) ja kalastuspiivien lukumsrst
pyyntitavoittain. Jos esim. kaksi kotitalouteenne kuuluvaa henkilsi kalasti saman piivin ajkana,
laskekaa kyseiselle péiville kaksi kalastuspaivs.

Kalastusalueen Kalastuspaivii eri pyyntitavoilla
numero
(cheisesta onginta tai pilkinti | heittovapakalastus muu kalastus

kartasta) tai vetouistelu
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5. A. Hankittiinko kotitalouteenne vaonna 1997 valtion lisinikohtaisia viehekalastuslupia? Montako?

PR 2. Kylls,

B. Harrastiko joku kotitaloudestanne heittovapakalastusta tai vetouisteluz vuonna 1997 ?

viikkolupaa ja vuosilupaa.

Merkitkas kalastaneiden lukumazrit ikiryhmittiin,

. D I.:Hi. D 2. Kyllg, :

18-64 vuotiasta; alle 18 tai yli 64 vuotiasta

6. Harrastiko joku kotitaloudestanne heittovapakalastusta tai vetouistelua vaonna 1996 ?

J 15 L 2. Kylis (vastatkaa myss kohtiin 3 iad).
3. Heittovapakalastukseen tai vetouisteluun osallistui vuonna 1996 yhteensd _ henkilda.

4. Heittovapakalastus- tai vetouistelupiivid oli vuonna 1996 yhteensi paivii,

7. Muuttuiko kotitaloutenne heittovapakalastus tai vetouistelu eri kalastusalueilla vuonna 1997
verrattuna vaoden 1996 kalastukseen 7 Merkitkii kalastusaluenumerot muutosta vastaaville

sarakkeille oheisesta kartasta.

Heittovapakalastus ja Heittovapakalastus ja Heittovapakalastus ja veto-
vetouistelu lisddntyi vetouistelu vihentyi uistelu pysyi ennallaan
seuraavilla kalastusalueilla | seuraavilla kalastusalueilla | seuraavilla kalastusalueilla

8. Saiko kotitaloutenne heittovapakalastus- tai vetouistelusaalista vuonna 1996 ?

D 1. Ei D 2. Kylla (vastatkaa my&s kohtaan 3).

3. Heittovapakalastus- ja vetouistelusaalis oli vuonna 1996 yhteensi kiloa.




9. Omistiko kotitaloutenne vesialuetta vaonna 1997 ?

L:] 1. Ei. I‘-I 2, Kyllg, osakkaana kalastuskunnassa

D 3. Kyll4, jaettua vesialuetta D 4. En osaa sanoa

10. A. Moniko kotjtaloutenne jésenistd harrasti verkkokalastusta voonna 19977

B. Harrastiko joku kotitaloutenne jésen verkkokalastusta vaonna 1996 ?

D 1. Ei D 2. Kyll& (vastatkaa my®s kohtiin 3 ja 4).
3. Verkkokalastukseen osallistui vuonna 1996 yhteensi henkil6i.

4. Verkkokalastuspdivii oli vuonna 1996 yhteensi pHivas.

11. Muuttuiko kotitaloutenne verkkokalastus eri kalastusalueilla vuonna 1997 verrattuna vuoden
1996 kalastukseen? Merkitk## kalastusaluenumerot muutosta vastaaville sarakkeille oheijsesta
kartasta.

Verkkokalastus | Verkkokalastus Verkkokalastus
lisééntyi seuraavilla viahentyi seuraavilla pysyi ennallaan seuraavilla
kalastusalueilla kalastusalueilla kalastusalueilla

12. Saiko kotitaloutenne verkkosaalista vuonna 1996 7

D 1. Ei D 2. Kylld (vastatkaa myds kohtaan 3).

3. Verkkokalastuksen kokonaissaalis oli vuonna 1996 kiloa.




13. Seuraavana on muutamia mahdollisia ongelmia suomalaisessa vapaa-ajankalastuksessa.
Arvioikaa, kuinka suurena kunkin ongelman koette nykyisin omassa kalastuksessanne, ja
ympyroikid asteikkoa vastaava numero. Ongelmavaihtoehdot ovat satunnaisessa jirjestyksessa.

Toivomme, etti tahin (13) ja seuraavaan (14) kysymykseen vastaa ensisijaisesti kyselylomakkeen
vastaanottajaksi merkitty henkils, mikéli hin kalasti vuonna 1997.

Ei ole Vihidi- Kohta- Huomat- En osaa
hai- nen on- lainen tava sanoa
tannut gelma ongelma ongelma

1 2 3 4 5
1. Kalastuslupien saanti on hankalaa .................... 1 2 3 4 5
2. Kalavedet ovat likaantuneet tai pilaantuneet ... 1 2 3 4 5
3. Kalastus- tai rantautumismahdollisuudet ovat
heikentyneet rantarakentamisen vuoksi ............ 1 2 3 4 5
4. Tiedotus kalastusmahdollisuuksista
on huonosti jarjestetty ..c.cococveerrenccevvvneeens. 1 2 3 4 5
5. Muuta verkkokalastusta on 111kaa SRR | 2 3 4 5
6. Muuta heittovapakalastusta on liikaa .............. 1 2 3 4 5
7. Kalavedet ovat ranhattomia .......ccccvineeee 1 Z 3 4 5
8. Pyydyksiin kohdistuu ilkivaltaa .. 1 2 3 4 5
9. Mahdollisuudet suurkalojen saant:un ovat plenet 1 2 3 4 5
10. Saaliin maard on pieni .....o.eeceevveercerrenene e 1 2 3 4 5
11. Saalislajisto ei vastaa toiveita ......ccoeevnvvivninn 1 2 3 4 5
12. Hyvid kalastuspaikkoja on vaha.n e 1 2 3 4 5
13. Pysidkéintimahdollisuudet kalastuspaakkopn
laheisyydessd on huonosti jirjestetty ... A | 2 3 4 5
14. Kalastusthuvat ovat kalliita .......cccceevivenircanenn 1 2 3 4 5
15. Kalojen istutuksia on liian vdhin ................... 1 2 3 4 5
16. Kalastusvalvonta ef toimi ...vereveveercesvrvnrnennn 1 2 3 4 5
17. Pyydys- jatai pyyntirajoituksia on lilkaa ....... 1 2 3 4 5
18. Vapakalastajat hiiritsevit muuta luontoa ........ 1 2 3 4 5
19. Verkkokalastajat héiritsevit muuta luontoa ... 1 2 3 4 5
20. Vapakalastajat hiiritsevit kesimokkildisi
tai muita vesien Kayttédjid ............... 1 2 3 4 5
21. Verkkokalastajat ha1r1tsevat kesamokkﬂmsm
tal muita vesien KEYUAHA ..o.cocvvvereveereeniseierin 1 2 3 4 5
22. Vesialueiden omistajat suhtantuvat kielteisesti
vapakalastajiin .......cooceeeeieneeeencnrn e 1 2 3 4 5
23. Vesialueiden omistajat suhtautuvat kielteisesti
verkkokalastajiin ......cooeveeeceveeeeeriennecnrreneneanas 1 2 3 4 5
24. Ammattikalastajat suhtautuvat kielteisesti
vapakalastajiin ......c.cocerreeerniiennrercee e 1 2 3 4 5
25. Ammattikalastajat suhtautuvat kielteisesti
verkkokalastajiin .....cccoveeeeerernierceiiresrereneesinnn, 1 2 3 4 5
26. Jokin muu epikohta, mikd? ......ccccovvemrennne 1 2 3 4 5

Téhan kysymykseen vastasi: D 1. lomakkeen saaja D 2. muu henkilé kotitaloudesta.




_14. A_rvioikaa, kuinka tyyty;rgnen olitte vuoden 1997 kalastukseenne kalastuspdivien ma_aran
mukaan tirkeimmélld kalastusalueella.

Arvioikaa kouluarvosanoin (asteikon déripdét: 4 = erittiin tyytyméton - 10 = erittdin tyytyviinen).
Pyrkikdd muodostamaan arvionne ottamalla huomioon mm. tarjolla olevat kalalajit, kalastus-
ympiristd, kalastuslupajirjestelmén toimivuus, kalastuksen siftelyn toimivuus, vedenlaatu,
saaliin koostumus ja kayttokelpoisuus sekd mahdolliset epikohdat.

Viimevuotinen kalastukseni kalastusalueella numero tyydyttdd minua
kouluarvosanan edesti.
Tédhan kysymykseen vastasi: D 1. lomakkeen saaja D 2. muu henkild kotitaloudesta.

15. A. Myiko kotitaloutenne itse pyydettyd kalaa vuonna 19977

1B P Kylla.

B. Mik4li kotitaloutenne myi vuonna 1997 itse pyydettyi saalista, arvioikaa oliko
kalanmyyntitulojenne osuus viime vuoden verotettavista tuloistanne yli 15 %.

d1m Py Kyll4.

16. Lisgtietoja (esim, toivomuksia kalastuksen jérjestimiseksi yms.)

KIITOS TUTKIMUSAVUSTANNE !



KALASTUSALUEET

UUDENMAAN TYOVOIMA- JA
ELINKEINOKESKUS

101 Hanko

102 Bromarf - Tenhola
103 Tammisaari - Snappertuna
104 Inkoo

105 Kirkkonummi - Porkkala
106 Espoo

107 Helsinki

108 Sipoo

109 Porvoonseutu

110 Pernaja

111 Loviisa

112 Ruotsinpyhtéi

113 Pohja

114 Karjalohja - Sammatti
115 Lohjanjérvi

116 Nummi-Pusula

117 Siuntionjoki

118 Hiidenvesi

119 Espoo - Mankki

120 Vantaanjoki

121 Maéntsdld - Pornainen
122 Porvoonjoki

123 Koskenkyldnjoki

124 Lapinjirvi

EYMEN TYOVOIMA-JA
ELINKEINOKESKUS

151 Iitti - Jaala

152 Yuohijdrvi

153 Vatkeala

154 Léntinen Pien-Saimaa

155 Kuolimo

136 Suur-Saimaa

157 Ruokolahti

158 Rantjérvi

159 Parikkala - Saari - Uukuniemi
160 Kymijoki

161 Summa-, Vehka- ja Virojoki
162 Kaakonkulma

163 Virolahti

164 Hamina - Vehkalahti

165 Kotka

166 Pyhidd

167 Kivijarvi

VARSINAIS-SUOMEN TYOVOIMA- JA
ELINKEINOKESKUS

201 Karvianjoki
202 Jamijirvi
203 Karhij#rvi

204 Sadksjarvi

205 Kullaa

206 Tsojarvi

207 Merxikarvia

208 Pori

209 Kokemien - Loimijoki
210 Luvia

211 Raumanmeri

212 Eurajoki - Lapijoki
213 Koylio

214 Pyhéjarvi

215 Uusikaupunki

216 Velhovesi - Ruotsinvesi
217 Laitila

218 Aurajoenseutu

219 Somero

220 Salonseutu

221 Sérkisalo

222 Halikonlahti

223 Kemil

224 Dragsfjird - Vistanfjird
225 Paimionselké

226 Parainen

227 Airisto

228 Nauvo

229 Velkua

230 Korppoo

231 Kustavi

232 Inié

233 Houtskari

235 Suodenniemi

POHJANMAAN TYOVOIMA- JA
ELINKEINOKESKUS

251 Kristiinankaupunki - Isojoki
252 Narpes - Kaskd

253 Korsnis - Malax

254 Korsholm

255 Norra Kvarken

256 Nykarleby

257 Norra Svenska

258 Lohtajanseuty

259 Lestijokd

260 Perhonjoki

261 Evijdrvi - Kortesjarvi

262 Alajérvi - Lappajérvi - Vimpeli
263 Lapuanjoki

264 Alavus - THysi - Kuortane
265 Ahtérinreitti

266 Kyrénjold

KAINUUN TYOVOIMA- JA ELINKEINOKESKUS



301 Keski-Periimeri 420 Kihni6

302 Peréimeren etelfiosa 421 Parkano

303 Lijoen vesistd 422 Porvoonjoki

304 Kuusamo 423 Koskenkylénjoki

305 Kiiminkijoki 424 Kyrosjiarvi

306 Qulujokivarsi 425 Mahnalanselk4 - Kirkkojirvi
307 Oulujirvi 426 Suodenniemi

308 Hyrynsalmi - Ristijarvi 427 Vammalanseutu

309 Suomussalmi 428 Sysmi

310 Sotkamo 429 Hartola

311 Kuhmo 430 Heinola

312 Siikajoki

313 Pyh#jokivarsi KESKI-SUOMEN TYOVOIMA- JA
314 Pyhijérvi ELINKEINOKESKUS

315 Kalajoki
451 Pihtipudas

LAPIN TYOVOIMA- JA 452 Kivijrvi
ELINKEINOKESKUS 433 Pohjois-Keitele

454 Ala- ja Keski-Keitele
351 Periimeri 455 Saarijarvi
352 Tornionjoki 456 Pagjarvi
353 Muonionjoki 457 Keuruu
354 Tengelionjoki 458 Jams#njokilaakso
355 Ala-Kemijoki 459 Leppiivesi
356 Keski-Kemijoki 460 Konnevesi - Kuusvesi
357 Randanjoki 461 Hankasalmni
358 Kemijérvi 462 Pohjois-Péijinne
359 Yli-Kemi 463 Suontee
360 Ounasjoki 464 Kuhmoinen
361 Sodankyli
362 Lokka - Porttipahta POHJOIS-SAVON TYOVOIMA- JA
363 Simojoki ELINKEINOKESKUS
364 Eteld-Posio .
365 Suolijérvet 501 Kiuruvesi
366 Hautajarvi 502 Vierem#

503 Sonkajirvi
HAMEEN TYOVOIMA- JA 504 Rautavaara
ELINKEINOKESKUS 505 Porovesi

506 Pielavesi
401 Virrat 507 Onkivesi
402 Ruovesi - Kuorevesi 508 Syviri
403 Nisijarvi 509 Nilakka
404 Pirkkala 510 Tavinsalmi
405 Vanajanselki 511 Juurusvesi
406 Roine - Mallasvesi - Pilkinevesi 512 Vuotjdrvi
407 Langelmivesi 513 Kaavi - Judjsrvi
408 Hauho 514 Koskelo - Konnevesi
409 Kukkia 515 Niinivest
410 Tarpianjoki 516 Rasvanki - Virmasvesi
411 Hattula 517 Pchjois-Kallavesi
412 Himeenplinna 518 Eteld-Kallavesi
413 Loppi 519 Suvasvesi
414 Pagjirvi 520 Suontee
415 Tammela 521 Sorsavesi
416 Nastola 522 Koirus - Sotka
417 Vehkajirvi - Vesijako 523 Unnukka
418 Eteld-Piijinne

419 Vesijarvi



POHJOIS-KARJALAN TYOVOIMA- JA
ELINKEINOKESKUS

551 Valtimo
552 Vaikkojoki
553 Pielinen
554 Ruunaa
555 Juojérvi

557 Hoytidinen

558 Koitere

559 Koitajoki

560 Orivesi

561 Oriveden eteldosa
562 Kitee - Tohmajarvi
563 Jdnisjoki

564 Pyhajérvi - Puruvesi
565 Pielisjoki

ETELA-SAVON TYOVOIMA- JA
ELINKEINOKESKUS

601 Kermajirvi
602 Pieksamiki
603 Virtasalmi
604 Joroinen
605 Haukivesi
606 Kolovesi
607 S#dminginsalo
608 Vuckala
609 Punla

610 Kyyvesi

611 Mikkeli
612 Louhivesi - Yévesi
613 Luonteri
614 Juva

615 Kolkonjarvi
616 Puumala
617 Sulkava
618 Pihlajavesi
619 Puruvesi
620 Mantyharju
621 Korpijirvi

700 Enontekidn, Inarin ja Utsjoen kunta

800 Ahvenanmaa
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