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1. Johdanto

Suomenlahteen laskevia jokia, joissa on ollut luontainen, osittain meressé vaeltava
taimenkanta, on ollut ainakin 53 (Marttinen ja Koljonen 1989). Niistd 15 laskee
Suomenlahteen Suomen puolella, loput Venijén tai Viron puolella.

Suomen puoleisten taimenjokien kannat ovat hiivinneet tai voimakkaasti taantuneet
patoamisten, ruoppausten ja likaantumisen vuoksi. Téssi tutkimuksessa kisitelliin
ensisijaisesti niitd jokia, joissa vield esiintyy luonnonvaraista taimenta. Vihiistd epi-
sdlinndllistd liséntymistd tiedetéddn tapahtuneen 1990-luvulla ainakin Fiskarsinjoessa,
Ingarskilajoessa, Siuntionjoessa, Mankinjoessa, Espoonjoessa, Vantaanjoessa, Si-
poonjoessa, Kymijoessa, Summajoessa ja Virojoessa (kuva 1). Havainnot perustuvat
RKTL:ssd tehtyyn meritaimenen luonnonkantojen seurantaan sekd Uundenmaan ympé-
ristokeskuksen ja Kaakkois-Suomen ympiristékeskuksen tekemiin sdhkékalastuksiin.
Lisédntyminen on nykyisin ldhes pelkiistiisin paikallisina joissa pysyvien taimenten
merikalastuksen vuoksi merestd kudulle nousevat kalat ovat satunnaisia. Lisdéintyvien
kantojen alkuperiistd ei ole tarkkaa tietoa; ne ovat voineet sekoittua runsaiden istu-
tusten vuoksi. Entsyymigeneettisten analyysien perusteella ainakin Siuntionjoen, In-
garskilajoen, Mankinjoen, Sipoonjoen ja Kymijoen meritaimenkannat eroavat tunne-
tuista meritaimenkannoista ja ovat kaikki erilaisia my&s keskeniisin.

Lisiksi tissd yhteydessd esitelldin nk. potentiaaliset taimenjoet, joissa ei nykyisin ole
havaittu taimenen liséédntymistd nousuesteiden alapuolisilla alueilla, mutta joiden tie-
detidn olleen entising aikoina taimenjokia, tai joihin olisi mahdollista kotiuttaa taimen
toteutettujen vesiensuojelu ja -kunnostustdiden ansiosta. Tillaisia jokia ovat
Karjaanjoki (Mustionjoki), Mustijoki (Méntsélédnjoki), Porvoonjoki, llolanjoki, Kos-
kenkylinjoki, Loviisanjoki, Taasianjoki, Vehkajoki ja Ravijoki (ks. luku 3).

Edelld mainittujen jokien lisdksi tdssd tutkimuksessa esitelldéin kuusi Suomen alueelta
alkunsa saavaa jokea, jotka laskevat Vend#jin puolella Viipurinlahteen ja joista on
olemassa havaintoja luonnonvaraisesta taimenkannasta. Némii joet ovat Vaalimaan-
joki, Urpalanjoki, Santajoki, Vilajoki, Tervajoki ja Hounijoki (ks. luku 4).

Luvussa 2, jossa kerrotaan Suomen puolelta Suomenlahteen laskevien jokien taimen-
kannoista, perustuu kappaleissa “taustaa” oleva tieto ennen vuotta 1990 keriittyyn
materiaaliin ja kappaleissa "kannan nykytila” 1990-luvuila keréttyyn materiaaliin,

Tamé tyd on tehty Uudenmaan TE-keskuksen aloitteesta taustamateriaaliksi Suo-
menlahden meritaimenkantojen kiytt- ja suojelusuunnitelman laatimista varten.




G 50 100 km

Kuva 1. Suomenlahteen laskevat joet, jotka saavat alkunsa Suomen alueelta

ja joissa on todettu taimenen lisdéntymisté nousuesteiden alapuolella 1890-
luvulia.

Hyvi taimenjoki on veden, kivien ja kasvillisuuden muodostamaa sokkeloa.
Nékyma Espoon Gumbdlenjoelta. Kuva Ari Saura.




2. Suomen puolelta laskevien jokien taimenkannat

2.1 Fiskarsinjoki

2.1.1 Taustaa

Pohjanpitéjinlahteen (Pojoviken) laskevassa Fiskarsinjoessa Fiskarsin ruukkipadon
alapuolisella osuudella ja samalle jokiosuudelle laskevassa Brunkomtriisketin lasku-
purossa (kuva 2) eldd luonnonvarainen taimenkanta. Alueen vedet ovat kirkkaita ja
laaduitaan hyvii. Ne saavat alkunsa vedenlaadultaan hyviksi luokitellusta Degersjosti
(Puomio ym. 1999). Poikasalueet ovat monimuotoisia, sora- ja Kkivipohjaisia.
Suurermat suojakivet kunitenkin puuttuvat (Marttinen ja Koljonen 1989). Ruukkipa-
don alapuolelle on istutettu ainakin vuonna 1986 Isojoen kantaa olevia taimenenpoi-
kasia ja vuonna 1987 Daljoen kantaa olevia taimenen poikasia, joita istutettiin myos
Brunkomtriisketin laskupurcon (Marttinen ja Koljonen 1989). Paikalliset asukkaat
ovat kuitenkin tehneet jo ennen niitd istutuksia havaintoja jokeen ja puroon nous-
seista isoista taimenista sekli purossa esiintyvisti pienisti taimenista (Marttinen ja
Koljonen 1989).
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Kuva 2. Taimenen eslintymisalue Fiskarsinjoe¢sa nousuesteiden ala-
puolisilia alueilla.




2.1.2 Kannan nykytila

Fiskarsinjoessa on ruukkipadon, joka sijaitsee noin 4,5 km jokisuusta, alapuolella
noin 0,6 ha taimenen poikastuotantoon soveltuvia koski- ja niva-alueita. Brunkom-
triskin laskupuro, joka laskec noin 350 mun péidssd jokisuusta Fiskarsinjoen péi-
uvomaan, on kokonaisuudessaan hyvidi poikasaluetta ja pituudeltaan noin 1,8 km.
Myo6s Brunkomtriiskiin laskevat pikkupurot saattavat soveltua taimenen poikastuo-
tantoon. Kokonaisuudessaan poikastuotantoaluetta on noin 0,8 ha.

Uudenmaan ympiristokeskuksen vuosina 1992, 1993 ja 1995 tekemissd sdhkékoeka-
taimenen poikasia (Lempinen 1996). Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen te-
kemisséd sihkokoekalastuksissa saatiin vuonna 1997 samalta alueelta myds taimenen
poikasia, jotka ainakin osittain saattoivat olla istutuksista perdisin. Vuosina 1996 ja
1997 saatiin Brunkomtréiskin laskupurosta liheltd Fiskarsinjokea 1-2-vuotiaita to-
dennikdisesti luontaisesta lisdéintymisestd perdisin olevia taimenen poikasia. Puron
ylédosa oli syksylld 1996 ldhes kuiva.

Seki Fiskarsin ruukkipadon alapuolisissa koskissa ettdi Brunkomiriiskin laskupurossa
taimen lisddntyy melko s#innollisesti, mutta joinakin vuosina poikastiheydet jadvét
pieniksi. Hyvindk##in vuosina luonnonpoikastiheydet eiviit ole olleet niin suuria kuin
ympiriston kantokyky sallisi. Poikastuotanto on nykyisellddn arviolta korkeintaan
muutamia satoja, kun se voisi olla muutama tuhat 2-vuotiasta poikasta vuodessa. Kan-
ta voi olla alkuperdinen, mutta elektroforeesitutkimusten mukaan siihen on to-
dennikisesti sekoittunut ainakin vuonna 1987 istutettua Daljoen kantaa (Marttinen ja
Koljonen 1989).

Lisdéntymistd ylldpitdviit ilmeisesti paikallisina joessa, Borgbytrdskissd ja Brun-
komtriiskissé oleskelevat emokalat. Paikallisten asukkaiden havainnot isoista tai-
menista viittaavat siihen, etti toisinaan emoja nousee meresti saakka. Merivaellusalue
on taimenen kannalta hankala, koska avomerelle péistdkseen taimenten pitid vaeltaa
noin 14 km pitkiin Pohjanpitdjinlahden pi#std péthén ja lisdksi Tammisaaren kanavan
Liipi. Pohjanpitijinlahdella harrastetaan melko voimakasta mm. kuhan verkkopyynti,
joten harvalukuisten emotaimenten selviiminen merivaellukselta jokeen takaisin on
epivarmaa.

Helsingin vesi- ja ympéristdpiiri (nykyinen Uudenmaan ympiristokeskus) poisti uit-
tolaitteita ja teki kalataloudellisia kunnostuksia Fiskarsin ruukkipadon alapuolella
vucnna 1992.

2.2 Ingarskilanjoki

2.2.1 Taustaa

Ingarskilanjoen myllypadolle tiedetidéin nousscen 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun
alussa vuosittain kymmenii taimenia (keskipainoltaan 3-4 kg) (Segerstrale 1937).
Vield 1980-luvulla paikalliset asukkaat havaitsivat silloin tdll6in isoja taimenia joessa
tai sen sivupuroissa. Vuonna 1984, 1987 ja 1988 saatiin RKTL:n tekemissé sdhko-
koekalastuksissa eri-ik#isid taimenenpoikasia Ingarskilanjoen péiiuomasta seki
Kocksbybiicken nimisestd sivupurosta. My6s Marttisen ja Koljosen (1989) mukaan
vuonna 1987 taimenen luonnonpoikasia oli pifiuomassa ja Kocksbybickenissd. Tuol-
loin taimenista ker#ttiin myos elektroforeesinéyte geneettistd tutkimusta varten. Tut-
kimus osoitti, ettii Ingarskilanjoen taimen ei muistuta mité#n tunnettua viljelykantaa ja
on mahdollisesti alkuperdinen.




Ingarskilanjoen meritaimenkanta otettiin talteen syksyind 1987 ja 1988 ennen joen
tulvasuojeluperkauksia. Talteenotto tapahtui siten, etti molempina vuosina pyydys-
tettiin kolmelta eri lisdéintymisalueelta (3 ryhmi#/vuosi) jokipoikasia sihkokalastus-
laitteen avulla. Poikaset sijoitettiin RKTL:n Porlan kalanviljelylaitokselle (Saura
1998).

Talteenotetut kalat olivat 0-3-vuotiaita ja niitd oli yhteensd 141 (vuonna 1987 pyy-
dystettiin 100 ja vuonna 1988 41 kalaa). Maa- ja metsiitalousministerié edellytti, etti
mahdollisiin perkauksen jilkeisiin istutuksiin tulisi olla kiytettiivissd joen omaa kan-
taa olevia poikasia (Saura 1998).

Alkuperiisten viljelyynotettujen emojen jélkeliisisti on kasvatettu toisen polven lai-
tosemokalasto (vuosiluokka 1994) RKTL:n Laukaan kalanviljelylaitoksessa (Saura
1998). Kalat olivat syksylld 2000 7-kesiisiéi (keskipaino 2,5 kg) ja tuottivat noin 72
litraa (482 600 kpl) vastalypsettyd miitii. Pienen kysynnin vuoksi silmiipisteasteelle
kasvatettiin vain 163 600 miitimunaa. Vuoden 1996 vuosiluokasta olaan kasvatta-
massa uutta laitosemokalastoa (Jappinen, suullinen tiedonanto).

J@
""\\ Kaltraskbicken
M

3

AW

Ingarskilan N ; T‘("\'\\_‘
T iy i o

Knuéin °{§:{? i ' : Kocksbybacksn

= ‘-:S a5, Sirand

Torbackavlken
g Nykyinen lisdéntymisalus

] Folentiaalinen llsddntymisalue
== Qsittainen nousueste
=== Nousueste 0 2 km !

Kuva 3. Taimenen esiintymisalue Ingarskilanjoessa nousuesteiden ala-
puolisilla alueilla.

2.2.2 Kannan nykytila

Ingarskilan vesistbalue sijaitsee voimakkaasti peltoviljellylld alueella. Vedessi on
linenneena runsaasti ravinteita, mik#i varsinkin 1impimin# vihivetising kesind nikyy
runsaana vesikasvillisuutena ja levikukintoina. Vedenlaadultaan Ingarskilanjoki on
luokiteltu vilttidviksi (Puomio ym. 1999). Rehevyydesti ei sinéinsd ole taimenille
suurta haittaa, mikili se ei vaikuta veden happitilanteeseen. Joen umpeenkasvaminen
saattaa kuitenkin vih#vetising syksyini haitata suurten emotaimenten nousua.




Suurin osa Ingarskilanjoen vesistostd on perattu (Salmon Products Ltd 1995 ja Karp-
pinen 1996) Taimenkannan liséiﬁntyminen héiriintyi kuitenkin vakavammin vuonna

misalueet sijaitsevat nykyisin péiuomassa Ingarskilan myllyn, joka sijaitsee Jokluo—
maa pitkin mitattuna noin 13,5 km:n pidssi jokisuusta, ja jokisuun viliselld osuudella
seki piiiuomaan laskevassa Solberga (3,9 km jokisuusta) ja Kocksbybicken (3,2 km
jokisuusta) -nimisisséd sivupuroissa. Péiuoman poikastuotantoalueiksi soveltuvia kos-
kia on noin 0,33 ha. Solbergissa sivupuroineen on noin 2 km taimenen poikastuotan-
toon soveltuvaa aluetta, ja Kocksbybickenissé vastaavaa aluetta on noin 4-5 km.
Muissa sivupuroissa on muutamia satoja metrejéd taimenen poikasille soveltuvaa alu-
etta (Salmon Products Ltd 1995) (kuva 3). Virtavesien hoitoyhdistys ry. teki vuosina
1995 ja 1997 Solberglssa kutusoraikkokunnostuksia 7:11d eri paikalla. Tidssd yhtey-
dessi kutusoraa levitettiin 30 kuutiota (Lempinen, kirjallinen tiedonanto).

Luonnossa syntyneistd poikasista on perkauksen jdlkeen havaintoja vuosilta 1990
(Taponen 1992), 1997 ja 1998 péaiuomassa Dorgersin koskessa (10,5 km jokisuusta)
ja Strandissa (1,0 km jokisuusta) sek# Kocksbybdckenissé, mutta niiden vuosien vili-
sind ajanjaksoina ei luontaista lisdéntymisti ole varmuudella todettu tapahtuneen
muulloin kuin vuonna 1995, jolloin Solbergasta saadut poikaset olivat ilmeisesti
luonnonvaraisesta lisddntymisestd perdisin (Lempinen 1996). Vuonna 1997 saatiin
yhteensi kolme sukukypséi emokalaa, joista kaksi (kutupari) oli Dorgersin koskessa
ja yksi naaras Knutsin virrassa. Vuosina 1995 ja 1996 joen keskiosista ja Kocksby-
biickenistd 16ydetyt 0+ ikiiset luonnonpoikasiksi oletetut kalat ovat todennékdisesti
sivupuroihin tehdyistd istutuksista perdisin. Syksylld 1995 Solbergasta saatiin taime-
nen poikasia, joista osa oli ilmeisesti luonnonvaraisesta lisdéintymisestd ja osa mah-
dollisesti Kdiltriskbickeniin keviilla 1995 tehdysti pienpoikasistutuksesta perdisin
(Lempinen, kirjallinen tiedonanto). Perkauksia on monin paikoin jatkettu vuoden
1989 jélkeenkin (kuva 3).

Luonnonpoikastiheydet olivat ennen vuotta 1989 paikoin melko suuriakin. Esimer-
kiksi Ingarskilan myllykoskessa ja Kocksbybiickenissd oli kannan talteenottovuosina
1987 ja 1988 pinta-alaan nghden runsaasti eri-ikdisid taimenen poikasia. Myllykos-
kesta ei 1990-luvulla enéii tavattu luonnonpoikasia, mutta Kocksbybéckenin poikasti-
heydet ovat olleet kohtalaisen suuria. Poikastuotanto on nykyisin muutamia kymme-
niéd tai satoja 2-vuotiaita poikasia vuodessa, kun se parhaimmillaan voisi olla jopa
muutama tuhat 2-vuotiasta poikasta vuodessa.

Perkausten aiheuttamien haittojen kompensoimiseksi on taimenten liikkumista hel-
potettu rakentamalla kalatie Ingarskilan myllykoskeen vuonna 1988. Kalatietd paran-
neltiin vuosina 1989 ja 1999, mutta siitéd huolimatta se on osittainen nousueste joen
virtaaman ollessa alhainen. Joen alajuoksulla Torbackadssa Strandin kohdalla ollut
kynnys muutettiin tekokoskeksi vuonna 1996. Lisidksi rakennettiin kaksi muuta teko-
koskea, joista toinen noin kilometri Ingarskilanjoen ja Salbergin yhtymikohdan yl4-
puolelle ja toinen saman yhtymikohdan alapuolelle. Kalateiden rakentamisista ja
kunnostuksista on vastannut nykyinen Uudenmaan ympiristokeskus.

Ingarskilanjoen omaa kantaa olevia pienpoikasia on istutettu mm. pcrkaushaittojen
kompensoimiseksi vuosina 1991, 1992, 1995-2000 Ingarskilanjoen paduomaan ja joi-
hinkin sivupuroihin, Vuonna 1997 pienpoikasistutuksia ei tehty luontaisen lisdéinty-
misen arvioinnin helpottamiseksi. Tuolloin lbydettiin p#duoman latvaosista,
Krimarsista taimenen luonnonpoikasia, jotka olivat todennikoisesti vuosina 1991 ja
1992 samalle alueelle istutettujen kalojen jalkeliisii (Aulaskari ja Lempinen 1999).
Ingarskilanjoen kantaa olevia pienpoikasia on istutettu myods Koskenkylinjokeen,
Vantaanjokeen, Keravanjokeen sekii Espoon Kilonojaan ja Monikonpurcon. Vuonna
1999 Ingarskilanjoen péiuomaan istutettiin myds yksivuotiaita jokipoikasia. Vuosina
1994, 1998, 1999 ja 2000 jokisuuhun on istutettu 2-vuotiaita vaelluspoikasia. Vuosina
1994, 1998 ja 2000 istutettujen poikasten joukossa oli myds merkittyjd kaloja (ks.




luku 2.2.3). Ingarskilanjoen kantaa olevia vaelluspoikasia on istutettu myds Helsingin
merialueelle vuosina 1994-1996 ja Espoon merialueelle vuonna 2000.

Ingarskilanjoen vesiston koski- ja virtapaikoissa on kalastusasetuksen (51 b §) mu-
kaan onkiminen, pilkkiminen ja ld4nikohtaisella viehekalastusluvalla tapahtuva kalas-
taminen kielletty. Vesistd on niin pienimuotoinen, etti se soveltuu paremmin taime-
nen suojelualueeksi kuin kalastusalueeksi. Inkoon kalastusalue onkin muodostanut jo-
kialueesta rauhoituspiirin, jossa kalastus on kielletty. Lisiiksi kalastusalue on ra-
joittanut verkkokalastusta joen suualueella meressé. Joki laskee Torbackavikeniin, jo-
ka aukeaa avomerelle pian jokisuun jélkeen. Tissd mielessi Ingarskilanjokeen me-
restd pyrkivilli emokaloilla on huomattavasti helpompi nousureitti kuin esimerkiksi
Fiskarsinjoella. Nousnalueena on miltei koko vesistoalue. Kuivina kesind pienimmit
purot saattavat kuivua (Salmon Products Ltd 1995). Myos Ingarskilan myllykosken
kalatiesséi saattaa kuivina kesini olla niin vihin vetti, etti nousu pysihtyy myllylle.
Taimenen nousun kannalta kriittisin ajankohta on syksy elokuusta eteenpéin.

2.2.3 Ingarskilanjoen taimenten merkintdkokeet

Vuonna 1994 Ingarskilanjoen suuhun istutettiin 500 kpl Carlin-merkittyji taimenen
vaelluspoikasia, jotka olivat joen omaa kantaa. Merkinté tehtiin my&ds vuonna 1998,
mutta tdstd merkinnéstd ei ole vield kertynyt tarpeeksi palautuksia tulosten arvioimi-
seksi.

Merkityt, joesta ldhteviit kalat joutuvat meressé samanlaisen kalastuksen kohteeksi
kuin joessa tapahtuvasta luontaisesta lisizintymisestii periisin olevat kalat, joten tissi
yhteydessi esitetyt merkint6ihin perustuvat tulokset antavat kisityksen myds siité, mi-
ti luonnonvaraisille taimenille tapahtuu. Ingarskilanjoesta merivaellukselle lihtevists
taimenista osa pyydetdlin joen edustan merialueelta, mutta osa onnistuu vacltamaan
kavemmas, Saaristomerelle ja itdiselle Suomenlahdelle. Isojoen taimenesta, jota ylei-
sesti kiiytetdin Suomenlahden meritaimenistutuksissa, Ingarskilanjoen taimen eroaa
siin#i, ettd se ei vaella yhtd kauas istutuspaikasta eiki yhtd ulos avomerelle (Kallio-

Nyberg ym. 1999) (kuva 4).
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Kuva 4. Ingarskilanjokisuuhun vuonna 1984 istutettujen merkittyjen tal-
menten palautukset.

Noin 80 % Ingarskilanjoesta merivaellukselle ldhtevistéi taimenista pyydetiiin kahden
ensimmiisen merivuoden aikana (kuva 5), jolloin suurin osa naarastaimenista ei vield
ole mllut sukukypsiksi.




Tehdyssd vertailututkimuksessa Ingarskilanjoen taimenet jé#vit Isojoen taimenta
hieman pienemmiksi, mutta kasvuerolla ei nykyisin ole merkitystd, koska ero tulee
merkittiiviisti esiin vasta toisen merivuoden jilkeen, jolloin suurin osa kaloista on jo
pyydetty (Saura ja Ahlfors 1999) (kuvat 5 ja 6). Yli 2/3 Ingarskilanjoesta ldhtevistd
taimenista pyydetdin verkoilla (kava 7).
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Kuva 5. Ingarskilanjokeen istutettujen taimenten tuottaman saaliin ika-
ryhmakoostumus.
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Kuva 6. Ingarskilanjoen taimenten keskikoko eri merivuosina
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Kuva 7. Ingarskilanjoen taimenten tuottaman saaliin jakautuminen eri
pyyntimuodoiile.

2.3 Siuntionjoki

2.3.1 Taustaa

Sjundby Gérdin koskesta, joka sijaitsee noin 6,7 km jokisuusta Viktriiskin pohjois-
puolella (kuva 8), on olemassa viime vuosisadan puolelta arkistoitua tietoa taimen-
saaliista. Vuosina 1858-1885 tiedetiin koskesta saadun vuosittain kymmeni# 1-8 kg:n
painoisia (keskikoko 3-4 kg) taimenia. Taimenia nousi koskeen elo-lokakuussa huipun
ollessa syyskuussa. Runsasvetisind vuosina taimenet aloittivat nousunsa jo heini-
kuussa. Vihisateisina vuosina nousu tapahtui huomattavasti myShemmin (Segerstréile
1937).

Siuntionjoen Sjundbyn koskessa pyydettiin emotaimenia 1900-luvun alkupuolella
kalanviljelyn tarpeisiin. Syksylld 1938 saatiin koskesta rysilli yhteensi 23 meri-
taimenta, jotka painoivat 2,1 - 6,1 kg. Emoista saatiin yhteensi 40 000 mitimunaa ja
haudonnan jélkeen 35 000 pikkupoikasta, jotka istutettiin vesistén latvapuroihin tou-
kokinissa 1939. Syksyn 1939 emoista 16 merkittiin ja vapautettiin. Palautuksia tuli 7
kpl. Samana vuonna saatiin kolme merkittyéd taimenta alapuolisesta Viktriiskistd ja
kaksi meresti joen suualueelta. Kaksi merkitty4 kalaa saatiin seuraavan vuoden emo-
kalapyynnin yhteydessi Sjundbyn koskesta (Segerstrile 1947).

Vuosina 1983-1988 luonnonvaraista taimenta tavattiin piiihaaran koskissa
Ségarsforsin voimalaitospadolle asti sekd Kirkkojoen erdlissi haaroissa, mm.
Lempansdssa seki Sdgarsforsin alapuolelle laskevasta Kvarnbiickenistd (Helsingin
vesi- ja ympéristopiiri, julkaisematon; Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos 1985,
Lénngvist ja Helminen 1985 ja 1988 sckii Marttinen ja Koljonen 1989). Poikastihey-
det ovat pdhaaran koskissa olleet pienié, mutta Kirkkojoen latvapuroissa ja Kvarn-
béckenisséd (kuva 8) paikoin melko suuriakin.




Siuntionjoen taimen on saanut erityishuomiota myds Siuntionjoen vesiston kdytdn ja
suojelun yleissuunnitelmassa (Vesi- ja ympéristohallitus 1989), jossa mainitaan, ettd
Siuntionjoessa esiintyy meritaimenen luontaista poikastuotantoa ja ettd meritaimen on
luokiteltu uhanalaiseksi, mikili kanta on alkuperdinen. MyGs purotaimen katsottiin
samassa suunnitelmassa vihilukuisuutensa vuoksi uhanalaiseksi. Poikastiheydet kos-
kissa mainitaan pieniksi.

Siuntionjoen uhanalainen taimen on mainittu myds perusteluna Siuntionjoen kuulu-
misesta erityissuojelua vaativien vesistdjen joukkoon (YmpéristSministerié 1992)
samoin kuin valtioneuvoston piiittksessd (6/500/98) Siuntionjoen kuulumisesta Suo-
men Natura-2000-alueisiin. Natura-alueisiin kuuluvat ne alueet jokinomasta, joihin
merestd nousevilla taimenilla on tdlld hetkelld vapaa nousuyhteys,

Vuonna 1989 yritettiin taimenkannan talteenottoa Kvarnbéckenistd, Siéhkokalasta-
malla pyydettiin 50 kpl 1+ ikiiisid taimenen poikasta, jotka siirrettiin RKTL:n Evon
kalanviljelylaitokselle. Suurin osa poikasista menehtyi kuitenkin myShemmin samana
vuonna vesitysteknisten ongelmien takia.

Kvambécken

~ MYLLYKYLA
wy SAgarsfors
Kvarmbynkoski

Srogsforsen

Munksin pato’
Vil

Munksinkoski

Pikkalan
saanndsteiy-
pato
Pikkalan-
iahti
g Nykyiner lsadniymisaiue
Patentiaafiner lisddntymisalue —
== Qsgitairen nousueate i i
! == Nousueste 0 2 km

Kuva 8. Taimenen esiintymisalue Siuntionjoessa nousuesteiden alapuo-
lisilla alueilla.
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2.3.2 Kannan nykytila

Siuntionjoki on vedenlaadultaan rehevé, miké aiheutuu péiosin maa- ja metsitalouden
hajakuormituksesta. Vedenlaadultaan joki on luokiteltu vilttiviksi (Puomio ym.
1999). Kirkkojoen latvoilla on vanha kaatopaikka, joka on heikentinyt veden laatua
sielld. Latvapuroista Kvarnbécken on vedenlaadultaan melko hyvi4, mutta Lempansa
huonolaatuinen ja sen koskipaikat ovat liettyneet (Heino, kirjallinen tiedonanto).

Téllé hetkelld taimenilla on mahdollisuus nousta Siuntionjoen pizhaaraa pitkin noin
18,5 km Sagarsforsin voimalaitospadolle saakka. Jonne Heinon antaman kirjallisen
tiedonannon mukaan vuosina 1985-2000 Kvambynkosken ja Passilankosken viliselli
alueella on tehty sekd saalis- ettd nikdhavaintoja erikokoisista taimenista, Kyseiseni
ajanjaksona havainnot pienisti kaloista ovat vihentyneet. Suurimmat taimenet ovat
olleet 50-60 cr:n pituisia ja osa niistd on ollut kirkkaita ja mustapilkullisia, mahdolli-
sesti merestéi nousseita.

Ségarsforsin padon alapuolelle laskee Kvarnbiicken, jossa on poikastuotantoa ainakin
noin 1,5 km matkalla. T#ll4 alueella on havaittu useana vuonna 0,5-1,5 kg:n painoisia
kutukaloja (Heino, kirjallinen tiedonanto). Alempana piinomassa noin 13,5 km:n
piilissd jokisuusta yhtyy Kirkkojoen haara pifihaaraan. Tistd noin 5 km:n padssi
Lempansd yhtyy Kirkkojokeen. Lempandssa nousuyhteys katkeaa noin yhden kilo-
metrin  pifissd  haarautumiskohdasta sijaitsevaan Munksin patoon. Lempansin
poikastuotantoalueet sijaitsevat yli 20 km:n piiissé Siuntionjoen suusta. Siuntionjoen
poikastuotantokoskien pinta-alaksi nousuesteiden alapuolisilla alueilla on arvioitu
noin 3,1 ha (Vesi- ja ympiiristohallitus 1989).

Taimenen poikasia on tavattu 1990-tuvulla pisihaaran Kvarnbynkoskesta ja Passilan-
koskesta sekd Kirkkojoen, Lempansén ja Kvarnbiickenin sivuhaaroista (kuva 8).
Kvambynkoskesta poikasia saatiin vuosina 1991, 1995 (Ranta ja Muttilainen 1996) ja
1999 (Mettinen, suullinen tiedonanto). Kalat ovat ollect pisiosin 1+ ikiisii. Vuonna
1997 RKTL:n tekemissé koekalastuksissa saatiin kolmea eri ikiiryhmis (0+, 1+ ja2+)
olevia taimenen poikasia. Poikastiheydet ovat olleet pienii.

Passilankoskesta saatiin vuosina 1991 ja 1995 muutamia 1+ ikdisid tai vanhempia
taimenia (Ranta ja Muttilainen 1996). RKTL:n koekalastuksissa vuonna 1997 saatiin
Passilankoskesta ainoastaan 0+ poikasia. Vuonna 1999 taimenia ei tavattu (Mettinen,
suullinen tiedonanto). My®s Passilankoskessa poikastiheydet ovat olleet hyvin pienii.

Kirkkojoen Munksinkoskesta saatiin voosina 1991 ja 1995 rmumtamia 1+ ikdisid tai-
menia (Ranta ja Mattilainen 1996), mutta vuonna 1999 ei poikasia saatu (Mettinen,
suullinen tiedonanto). Lempansésta saatiin vuonna 1995 O+, 1+ ja 2+ ikiisid poikasia
(Ranta ja Muttilainen 1996). Vuonna 1999 tehtiin havaintoja muutamasta 1+ ikiisesti
taimenesta (Mettinen, suullinen tiedonanto). Poikastiheydet ovat olleet hyvin pienid,

Kvarnbiickenissé oli vield vuonna 1989 tehdyn talteenoton yhteydessi runsaasti tai-
menen poikasia, mutta 1990-luvulla tehdyissé sihkékalastuksissa poikastiheydet oli-
vat pienentyneet huomattavasti (kuva 9). Vuonna 1995 havaittiin, etti puron koskipai-
kat olivat peittyneet paksun hiesukerroksen alle. Kiintoainesta oli lihtenyt likkeelle
ilmeisesti ylempini puronvarressa tehdyn tierumputy®n yhteydessi.

Nykyinen luonnonpoikastuotanto nousuesteiden alapuolisilla alueilla on mmutamia
satoja, kun se voisi olla useita tuhansia 2-vuotiaita poikasia vuodessa.
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Kuva 9. Taimenen poikastiheydet Siuntionjoen Kvarnbéckenissa.

Jokisuussa sijaitseva Pikkalan sdZnnostelypato ja Sjundby Gérdin koski saattavat vi-
hiivetisini aikoina olla tilapiisid nousuesteiti merestd nouseville taimenille. S&in-
nostelypadon tarkoitus on est#d meriveden piisy joen alajuoksulle, josta NK Cables
Oy ottaa kiyttovetensi. Sjundby Gérdin koskessa on nykyisin kunnostettu voimalai-
tos, joka kiytti# osan virtaamasta. Voimalaitoksen kunnostamisen yhteydessd kos-
keen tehtiin lupachtojen edeltyttéimii, kalojen nousua helpottavia rakenteita.

Siuntionjoki laskee Pikkalanlahteen, jossa harjoitetaan kuhan, hauen ja siian verkko-

nyt vuonna 1998 verkon suurimmaksi sallituksi solmuviliksi 50 mm. Taimenen kes-
kipaino 50 mm:n verkossa on noin 1,3 kg (Saura 2000a). Suurin osa meressé vaelta-
vista naarastaimenista ei ole kuitenkaan vield tdminkokoisena saavuttanut sukukyp-

Syytté.

2.4 Mankinjoki

2.4.1 Taustaa

Mankinjoen tirkeimmiissé sivujoessa Gumbdlenjoessa eldvéstd luonnonvaraisesta
taimenkannasta on tietoja 1900-luvun alkupuolelta saakka. Segerstrdle (1937) kir-
joittaa, etti paiuoma oli suljettu padolla Espoon kartanon kohdalla, mutta etti itéistd
haaraa pitkin meritaimenet nousivat Gumbdlen padolle saakka. Saaliiksi mainitaan
saadun yksittiisid taimenia vuosittain.

Taimenista ja niiden lisdfintymisestd on tehty havaintoja my&s myShemmin 1900-lu-
vulla. Tarkemmin luonnonvaraisen kannan tilaa on seurattu vuosien 1989-1999 (Saura
1999).
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Kuva 10. Taimenen esiintymisalue Mankinjoessa nousuesteiden alapuo-
lisilla alueilla.

2.4.2 Kannan nykytila

Mankinjoki laskee Espoonlahden pohjukkaan. Joen alaosa saa alkunsa Loojérvesti,
joka on vedenlaadultaan melko heikko. Gumbd&lenjoen haarautumiskohdasta on Loo-
jarveen nousuesteetontd jokiuomaa noin 3,6 km. Tosin Espoonkartanonkoski saattaa
vihidvetisind aikoina olla osittainen nousueste. Nousuesteetonti osuutta on vield
Loojérven ylipuolella noin 1,2 km Oitbackan myllypadolle. Lisiiksi Loojéirveen las-
kee muutarma puro. Gumbélenjoki saa alkunsa Nuuksion Pitkéjérvests, joka on luo-
kiteltu vedenlaadultaan hyviksi (Puomio ym 1999).

Didmmanin jérviallas on rakennettu 1950-luvun alussa (Ehrnrooth, kirjallinen tiedon-
anto) ja on 1960-luvulta lihtien toiminut espoolaisten juomaveden raakavesildhteeni.
Pienimmiiksi ohijuoksutusvirtaamaksi vesilaitospadolla on miirstty 0,02 m’/s, minké
takia alivirtaamakausina, yleenséd loppukesisté ja keskitalvella, Gumbélenjoki on hy-
vin viihdvetinen. Tulva-aikoina saattaa jokiveden alumiinipitoisuus (Loksy, kirjallinen
tiedonanto) nousta kaloja haittaavalle tasolle. Joessa eliivd taimen on ilmeisesti
kuitenkin sopeutunut lieviiin alumiinipitoisuuden vaihteluun (Saura 1999),
Gumbélenjoki laskee Mankinjoen péiuomaan noin 3 km:n péésséi jokisuusta. Vapaata
nousuyhteyttii jokisuusta Gumbdlen myllypadolle on nein 6,5 km. Padon alapuolelle
laskee noin 2 km pitkdi Karhusuon puro, joka saa alkunsa osittain lihteistd ja soilta.
Poikastuotantoon soveltuvia koskialueita on Gumbélenjoen péfinomassa noin 0,5 ha ja
Mankinjoen puclella noin 0,3 ha, joista Espoonkartanonkoskessa noin 0,2 ha. Loo-
jérveen laskevissa puroissa on vield pari kilometrii mahdollista poikastuotantoaluetta

(kuva 10).

Mankinjoen ja Gumbdlenjoen taimenen poikastuotantokapasiteetti nousuesteiden ala-
puolisilla alueilla on noin pari tuhatta 2-vuotiasta poikasta vuodessa. Nykyisin hy-
vinkin vuosiluokan vallitessa péistdiin korkeintaan muutamaan sataan poikaseen
listd, mutta vahva vuosiluokka on syntynyt vain 3-4 vuoden vilein, johtuen todenni-
koisesti poikasten keskindisesté kilpailusta (Saura 1999). Vuonna 2000 Espoon veden
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Demmanin vedenpuhdistuslaitoksella tapahtuneen kemikaalipdastén (polyalumiini-
kioridi) jélkeen ei Gumbdlenjoen poikastuotantoalueelta l6ydetty taimenen poikasia
(Suurcnen ja Saura 2000).

Merelld vaeltavilla taimenilla on vaellusmatkaa Espoonlahden perukasta avomeren
laitaan noin 11 km. Espoonlahdella harrastetaan syksyisin ja talvisin melko voima-
kasta kuhan ja siian verkkokalastusta. Penin sallittu verkon solmuvili Espoon meri-
alueella on 45 mm, mutta myds 50 mm:n verkkoja kiytetdin. Taimenen keskikoko
silmikooltaan tillaisissa verkoissa on 1,3 kg (Saura 2000a) (ks. luku 2.3.2). Espoon-
lahdella, vaellusreitin kapeimman kohdan eteldpuolella noin 2,5 km:n matkalla, on
Espoon alueclia kaikenlainen verkkokalastus avovesikautena kielletty.

2.5 Espoonjoki

2.5.1 Taustaa

Segerstrile (1937) kertoo tutkimuksessaan Espoonjoesta (Esbo &) ja sinne nousevista
taimenista, mutta kuvauksesta piitellen kysymys on kuitenkin ollut Mankinjoesta ja
Gumbélenjoesta. Espoonjoen Glomsan haarasta, joka saa vetensé pidosin Bodomin-
jérvestd, saatiin vuonna 1987 taimenen poikasia, jotka muistuttivat entsyymielektro-
foreesitutkimuksessa Rautalammin reitin taimenta (Marttinen ja Koljonen 1989).
Bodominjérveen on 1980- ja 1990-luvuilla istutettu titd kantaa olevia taimenia
(Kortelainen, suullinen tiedonanto) Espoon Pitkiijirvestd alkavassa Glimsan haarassa
tiedetéiin myos eldviin taimenia, mutta sihkdkoekalastuksissa niiti ei ole saatu.

2.5.2 Kannan nykytila

Sekd Bodominjérvi (jokiuomaa pitkin mitattuna noin 13 km jokisuusta) etti Espoon
Pitk#jirvi (jokinomaa pitkin mitattuna noin 11,5 km jokisuusta) ovat matalia ja rche-
vid. Niin ollen Espoonjokikin on yleisolemukseltaan sameavetinen ja rehevid. Rys-
sinoja saa alkunsa soilta ja osittain ldhteistd, joten sen vedenlaatu on parempi kuin
piduoman. Glims& on luokiteltu vedenlaadultaan tyydyttiviksi ja Espoonjoen pii-
haara (Glomsd mukaan lukien) vilttdviksi (Puomio ym. 1999). Bodomjérved séiin-
ndstelldin Glomsassa sijaitsevalla siddnnostelypadolla ja vihisateisina vuosina vir-
taama voi olla hyvin pieni. Glimsan vetti kiiytetiifin kaupallisesti toimivien puutarho-
jen kasteluvetend, mikéd aiheuttaa sen, ettd kuivina kesini joki miltei kuivuu. Glomsén
ja Glimséan haarautumiskohta on noin 8 km jokisuusta (kuva 11).

Glomsan haaran latvacsissa, Ryssinojassa ja sen sivupuroissa, todettiin 1990-luvulla
taimenen lisdéntyvin sa@nnollisesti (kuva 11). Glimsén haarassakin ticdetd#n taimenia
elévin, mutta koskipaikkojen sdhkékoekalastuksissa ei taimenen Iuonnonpoikasia ole
saatu.

Poikastuotantoon soveluvia koskialueita on Glomsassa ja Glimséssa yhteensid noin
0,85 ha, jotka voisivat tuottaa noin pari tuhatta kaksivuotiasta taimenta veodessa.
Tilld hetkelld tuotantoa tapahtuu péiasiassa vain Glomséan puolella ja se tuottaa kor-
keintaan muutamia kymmenid kaksivuotiaita taimenenpoikasia wvuodessa. Rys-
sdnojassa ja sen sivupuroissa sekd Askistonpuron latvaosissa on yhteensé noin 5 km
taimenen poikastuotantoon soveltuvaa puroa. Vaikka némé puroalueet ovat teoriassa
meriyhteydessé, niissd eldvit taimenkannat ovat kuitenkin paikallisia.
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Espoonjoki laskee Espoonlahden perukkaan, kuten Mankinjokikin, joten Espoon-
joesta merivaellukselle ldhteviit taimenet joutuvat samanlaiselle vaellusreitille kuin

Mankinjoen taimenetkin (ks. luku 2.4.2)

Ryssanoja

" S

Espoon
Pltkdjdrvi

Lippa-

frvi
Espoonlaht!
Nykyinen lisdéntymisalue
Potentiaalinen lisddntymisalue
—— Osifiainen nousueste
0 2 km

= Nousuesie

Kuva 11. Taimenen esiintymisalue Espoonjoessa nousuesteiden alapuo-
lisilla alueilla.

2.6 Vantaanjoki

2.6.1 Taustaa

Vantaanjoen taimenesta on joen keskeisen sijainnin vuoksi sekii historiallista etti tut-
kimuksiin perustuvaa tictoa ehké enemmiin kuin mink#%in muun Suomenlahteen las-
kevan joen taimenkannasta.

Vantaanjoki tunnetaan jo 1300-luvulta ldhtien lohijokena, jonka saalis on ollut 30-50
tynnyrié vuodessa (Voionmaa 1950). Vaikka historiankirjoittajat puhuvat lohesta, on
kysymys ollut kuitenkin taimenesta (Halme ja Hurme 1952). Vuoden 1890 tienoilla
saatiin joen suualueelta 200 taimenta vuosittain (Anon. 1892). Taimensaalis oli 1930-
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luvulla muutamia kymmenid vuosittain (Segerstrale 1937) ja edelleen vuonna 1951
saatiin ainakin 40 taimenta (Halme ja Hurme 1952). Jokeen nousseista taimenista ei
ole juuri tietoa 1960- ja 1970-lukujen ajalta, jolloin Vantaanjoen vedenlaatu oli jéte-
vesien johtamisen vuoksi huonoimmillaan. Erillisid taimenkantoja on kuitenkin séily-
nyt vesistdalueen latvapuroissa.

Meresti nousevan taimenkannan hiviimiseen vaikuttivat ratkaisevasti jokisuuzhun
vuonna 1565 rakennettu myllypato {Voionmaa 1950) ja sen tilalle vaonna 1872 ra-
kennettu vesilaitoksen pato. Lisdksi piikaupunkiseudun kasvava juomaveden tarve
varsinkin kuivina kesind aiheutti sen, ettd vihésateisina aikoina joki lihes kuivui ala-
juoksulta.

Vesiensuojelutoimenpiteiden tehostuminen 1980-luvulla sekd Piijénne-tunnelin val-
mistuminen vuonna 1982 tyydyttimiin pidkaupunkisendun vedentarvetta kohottivat
huomattavasti Vantaanjoen veden seki laatua ettd midrdd (Ikonen ym. 1987). Témi
johti 1980-luvulla taimenen kotiutusistutuskokeiden aloittamiseen. Vuonna 1980 teh-
tiin ensimmiiset taimenen poikasten istutukset alajuoksulla sijaitsevaan Ruutinkos-
keen. Vuonna 1981 koeistutuksia jatkettiin ja tehtiin s#hkokoekalastuksia. Tulokset
olivat lupaavia, koska istutuksesta peridisin olevia, joessa talvehtineita taimenen poi-
kasia 16ydettiin Ruutinkoskesta (Ikonen ym. 1987).

Vuodesta 1985 Helsingin kaupungin jitevesipiistdjen kompensoimiseksi tarkoitetut
taimenet (50 000 kpl/vuosi) on istutettu Vantaanjokisuuhun.

Istutustutkimuksissa 1980-luvun puolivilissd todettiin Vantaanjoen pidduoman ja Ke-
ravanjoen koskien soveltuvan hyvin taimenen poikasten kasvuympiristoksi (Saura
1987). Istutuskokeita jatkettiin 1980-luvun lopussa, jolloin todettiin, ettd myds lohi-
kalojen miiti kehittyi Vantaanjoen vedess# poikasiksi (Ikonen ym. 1987) ja ettd Van-
taanjoen latvaosien voimakkaasti pistekuormitetulla alueella istutuksin aikaansaadut
taimenen poikastiheydet jdivdt keski- ja alajuoksun poikastiheyksid huomattavasti
pienemmiksi (Mikkola ja Saura 1994).

Paikallisten taimenten ja harjuksen kotiutuskokeita on jatkettu 1990-luvulla. Lisiksi
on tutkittu pyyntikokoisten kirjolohien kiiyttékelpoisuutta Vantaanjoen keski- ja yla-
juoksun virkistyskalastuskohteina (Saura 1995) seki seurattu koskikunnostusten vai-

Vantaanjoen kunnostetuissa koskissa viihtyy myds taimen. Nakyma
Nukarinkoskelta. Kuva Ari Saura.
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Kuva 12. Vantaanjoen taimenen nykyinen esiintymisalue nousuesteidan
alapuoiella.

2.6.2 Kannan nykytila

Vantaanjoen péfiomasta saatiin 1990-lavulla Uundenmaan TE-keskuksen teettdmien ja
Uudenmaan ympiiristkeskuksen toteuttamien mittavien koskikunnostustdiden yhtey-
dessd poistetuksi tai ohitetuksi kaikki nousuesteindi toimineet padot. Ennen kunnos-
tuksia piivoman ja Keravanjoen koskien yhteispinta-alaksi arvioitiin 13,4 ha (Pelto-
nen 1987). Tilli hetkelld vapaata nousureittid on péfinomassa meresti latvoille yli 100
km ja tirkeimmiissi sivujoessa, Keravanjoessa, noin 35 km. Myds Kytijokeen,
Palojokeen, Lepséiméinjokeen, Tuusulanjokeen sekii osaan Luhtajoesta on vapaa nou-
suyhteys. Lisiksi lukuisiin pifinomaan tai Keravanjokeen laskeviin pikkupuroihin on
yhteys meresti (kuva 12).

Huomattavasta vedenlaadun paranemisesta huolimatta Vantaanjoki on edelleen re-
hevi. Eniten ravinnekuormitusta aiheuttaa maa- ja metsitaloudesta tuleva hajakunor-
mitus sekid Hyvinkiiin ja Riihim#en kaupunkien pistemiinen jéitevesikuormitus. Myds
ojitetuilta alueilta huuhtoutnva suuri kiintoaineskuorma aiheuttaa haittaa tukkimalla
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taimenen kutu- ja poikasalueita. Keravanjoenhaaran ylédosa on pidduomaa huomatta-
vasti pienemmin kuormituksen ja kesdaikaisen Péijinneveden juoksutuksen ansiosta
vedenlaadultaan pééuomaa parempi. Keravanjoen alaosa ja pidduoma on luokiteltu
vedenlaadultaan vilttiviksi (Puomio ym. 1999).

Vantaanjoen vesistOalueella on nykyisin ainakin 16 ha merestd nousevien taimenten
saavutettavissa olevaa poikastuotantokoskea. Alue voisi parhaimmillaan tuottaa noin
40-50 000 taimenen kaksivuotiasta poikasta vuosittain (Saura 1987). Tilli alueella
merestd nouseva taimen lisd#ntyy sdiinnoilisesti ainakin Vantaan ja Helsingin rajalla
Ruutinkoski-Pitkikoski -alueella. Nykyisin ovat meriyhteydessd myos Nurmijdrven
Myllykoski, Raalankoski ja Nukarinkoski sek#d pdiiuoman latva-alueet, joissa lisasin-
tyvit paikalliset taimenet. Myds Lepsimiinjoen ja Hirkildnjoen latveilla on meriyh-
teydessid clevia paikallisia, luonnonvaraisia taimenkantoja. Lepsdminjoen latvapuron
taimenkannan kooksi arvioitiin vuonna 1990 noin 2 500 yksiléd, joka koostui pddosin
0-3-vuotiaista kaloista (Mikkola ja Saura 1994). Nykyinen luonnontuoctanto koko
Vantaanjoen vesistoalueella on korkeintaan 1 000-2 000 kaksivuotiasta taimenta vuo-
dessa. Lisiksi vesistoalueella on kymmenid kilometrejd poikastuotantoon soveltuvia
purovesid, joissa taimenta ei luontaisesti esiinny, mutta joihin se olisi kotiutettavissa.

Vuodesta 1998 ldhtien on Vantaanjoen ja Keravanjoen alajuoksun koskiin seki tai-
menettomiin puroihin istutettu Vantaanjoen tai Keravanjoen vedelld haudottuja tai-
menen pienpoikasia. Toimintaa on harjoittanut virtavesien hoitoyhdistys talkootyOna.
Periaatteena on ollut hankkia haudontaan kiytettivd miti Vantaanjokeen nousevista
emokaloista. Aina ei mitii ole saatu haudontakapasiteettiin niihden riittdvésti, joten
haudonnassa on kiiytetty myoés Ingarskilanjoen ja Isojoen laitosemoista perdisin ole-
vaa mitid, joista kuoriutuneet poikaset on sitten istutettu vesistdalueelle. Vuonna
1998 istutettiin yli 160 000 poikasta, joista noin 92 000 oli Vantaanjoeon omista
emoista perdisin ja 68 000 Ingarskilanjoen kannan laitosemoista perdisin. Vuonna
1999 istutettiin lihes 170 000 poikasta, jotka ldhes kaikki olivat Ingarskilanjoen tai
Isojoen kantaa (Jukarainen, suullinen tiedonanto).

Vuosina 1993-1996 Vantaanjoen Nukarinkoskeen istutettiin vuwosittain noin 10 000
vksikes#istd taimenenpoikasta, jotka olivat Luutajoen kantaa. Kaikki istukkaat olivat
polttomerkittyjd vuosikohtaisella ryhmikoodilla. Tarkoituksena oli tutkia taimenen
kotiutusmahdollisuuksia pd@#uoman koskeen. Vuodesta 1997 lihtien istutetut taimenet
ovat my0s lisdéintyneect alueella. Téhin mennessd runsain vuosiluokka syntyi vuonna
1998, jolloin taimenen O+ poikasten yksilotiheydet olivat kosken yldosassa keskiméi-
rin 16 poikasta/100 m? (vaihteluvili eri koealoilla oli 448 poikasta/100 m?). Suurin
osa istutuksista perdisin olevista taimenista on jidiinyt Nukarinkoskeen, mutta jonkin
verran niitd eld# myds Raalan ja Myllykosken alucella. Satunnaisista yksildistd on
havaintoja alajuoksulta Ruutinkoskesta ja yldjucksulta Riihiméden alueelta.

2.6.3 Vantaanjoelle tehdyista taimenmerkinndista

Vantaanjoelle on tehty taimenmerkint6jd (Carlin-merkilld) séanndllisesti 1980-luvun
alkupuolelta ldhtien. MerkintOjen pidasiallisena tarkoituksena on ollut seurata istu-
tusten tuloksellisuutta. Meresséd sekd istutetut ettdi joesta luonnonvaraisesti lahtevit
taimenet joutuvat samanlaisen merikalastuksen kohteeksi, joten merkintdaineistoa
voidaan hyddynt#i arvioitaessa luonnonvaraisten taimenten mahdollisuuksia selviytyd
meri- ja kutuvaelluksesta ja pésti lisdéntymiin.

Vantaanjoelta merivaellukselle lihtevid taimenia pyydetiiin laajalla alueella. Vain 34
% kaikista palautuksista tulee Vantaanjoen edustalta, Helsingin kalastusalueelta (ku-
vat 13 ja 14).
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Kuva 13. Vantaanjokisuuhun istutettujen merkittyjen taimenten pyyntipaikat
Suomenlahden alueelta (610 palautusta).

%

Virolaht : | | i
Hamina-Vehkalahti | '

1

Kota [N |

-

|

Pyhiaa [N

+ !
Ruotsinpyhitad -
Lovisa ‘

T

Pemaja

+ i ;
Kirkkonummi-Porikala [ i i
4
Inkoa

1

: I

Tammisaarl-Snappertuna ‘ | ! |
ks ; ‘
Hanko | | 1 J i ! }

L ‘ ! : ‘

Alusiden uikopuoielta (IR

0 5 10 15 20 25 30 35

Kuva 14. Vantaanjoelle istutetiujen taimenten merkkipalautusten jakau-
tuminen Suomenlahden rannikon kalastusalueille (610 palautusta).

Vantaanjoelta lihtevit taimenet pyydetiifin merestdi vuosittain yhé nuorempina. Ny-
kyisin yli 80 % kaloista pyydeté#in kahden ensimmiiisen merivuoden aikana (kuva 15),
jolloin suurin osa naarastaimenista ei ole vield sukukypsii.
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Kuva 15. Vantaanjoelle istutettujen taimenten tuottaman saaliin ikdrakenne
istutusvuosina 1987-1997 {2 350 palautusta).

Saalistaimenten keskikoko on myds pienentynyt viime vuosina. Varsinkin istutus-
vuoden jilkeen pyydetyt taimenet ovat pienempif kuin aikaisemmin (kuva 16). Témé
ei johdu siitd, ettd taimenen kasvu olisi heikentynyt, vaan siitd, ettd pyynnin paino-
piste on siirtynyt syksystd kevédseen, jolloin kalat pyydetdiéin ennen kasvukauden al-
kua (Saura 2000b).

| =>4, merivuosi
—B— 4. merivuosi
—&— 3. merivuosi
-~ 2. merivuosi

, —o— Istutusvuosi

Keskipaino (g)

1987
1988
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Istutusvuosiiuokka

Kuva 16. Vantaanjoelta periisin olevien saalistaimenten keskikoko istu-
tusvuosiluokittain eri merivuosina.

Vantaanjoelle istutetuista taimenista on viime vuosina 50-80 % pyydetty verkoilla.
Myés vapavilineiden osuus on kasvamassa. Esimerkiksi vuaonna 1997 yli 40 % ka-
loista saatiin vapaviilineilld. Tosin vooden 1997 istukkaat olivat 3-vuotiaita kaloja,
joista huomattava osa jii istutuspaikalle, ja 40 % kyseisend vuonna vavalla saaduista
taimenista tulikin jokisuusta perholla tai ongella. Aikaisemmin Vantaanjoelle istutet-
tuja taimenia saatiin my®s lohirysilld ja -siimoilla, mutta nykyisin néiden pyyntivili-
neiden osuus on merkityksetén (kuva 17).
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Kuva 17. Vantaanjokisuuhun istutetiujen taimenten tuottaman saaliin ja-
kautuminen eri pyydyksille (1 271 palautusta).

2.7 Sipoonjoki

2.7.1 Taustaa

Sipoonjoesta ei ole mainintoja Segerstrilen (1937, 1939) kirjoituksissa. Kuitenkin
1980- ja 1990-luvuilla tehdyissd sdhkokoekalastuksissa on joen sivnpuroissa,
Byabiickenissi ja Ritobédckenissd todettu eliivéin luonnonvaraisen taimenkannan, joka
poikkeaa entsyymigeneettisesti muista tunnetuista taimenkannoista (Marttinen ja
Koljonen 1989). Hurmeen (1970) mukaan Sipoonjoen sivupureihin on 1960-luvulla
tehty taimenistotuksia.

2.7.2 Kannan nykytila

Sipoonjoki viriaa peltoviljellyn alueen halki, miké aiheuttaa pidlivomaan runsasta ha-
jakuormitusta. Vedenlaadultaan joki on luokiteltu suurimmaksi osaksi vilttaviksi tai
huonoksi (Punomio ym. 1999). Jokisuusta noin kymmenen kilometrin péissi sijaitsee
Brobdlen pato (kuva 18), josta vajaa kaksi kilometri# alaspédin Byabiicken yhtyy péé-
uomaan. Byabickenin nykyiset taimenen liséiéntymisalueet sijaitsevat noin 2-3,5 km
yhtymiikohdasta yldvirtaan, jolla alueella Byabécken virtaa mutkittelevana lehtonot-
kelmassa. Marttisen ja Koljosen (1989) mukaan poikastuotantoala Byabiickenissi on
noin 0,2 ha. Em. alueen alaosassa Ritobédcken yhtyy Byabéckeniin. Siind taimenen 1i-
sisintymisti on todettu tapahtuvan alajuoksulla vajaan kilometrin matkalla, jossa puro
virtaa metsdisen alueen halki,
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Kuva 18. Sipoonjoen taimenen nykyinen esiintymisalue nousuesteiden
alapuclella.

Byvabiicken ja Ritobicken tuottavat nykyisin korkeintaan mumutamia kymmenid kaksi-
vuotiaita taimenen poikasia vuosittain. Poikastuotanto on tosin ollut hyvin ailahtele-
vaa. Esim. vuonna 1995 poikasvuosiluokka oli poikkeuksellisen suuri. Silioin 0+ poi-
kasten vksilstiheys Ritobiickenissi oli yli 100 poikasta/100 m’, kun taas voonna 1997
vastaava poikastiheys oli vain pari poikasta/100 m’. Ritobéickenissi tapahtui 1990-lu-
vun alussa kalakuolema, jossa kuoli my6s taimenia (Kettunen, suullinen tiedonanto).

Vuonna 1995 Uudenmaan ympiristokeskus rakensi TE-keskuksen tilauksesta

Brobdlen patoon tekokoskityyppisen kalatien. Kalatie avaa nousuyhteyden joen yld-
osiin, mutta vuonna 1998 tehdyssé seurannassa ei kalatiehen kuitenkaan noussut lohi-
kaloja (Lempinen 1999). Sipoonjoen latvoilla ei tiettdviisti ole luonnonvaraisia tai-
menkantoja.

Sipoonjoki laskee noin 2,5 ki pitkiin, leveimmilldin vain 300 m levediin Sipoon-
lahteen, jossa harjoitetaan jonkin verran kuhan, ahvenen ja hauen verkkopyyntid seki
uistelua. Nikiforowin (1992) tekemin kalastoselvityksen yvhteydessd tehdyissid verk-
kokalastuksissa saatiin Sipoonlahdesta myos sirkikaloja, silakkaa sekd taimenia ja
siikoja.

2.8 Kymijoki

2.8.1 Taustaa

Aikoinaan Kymijoki tunnettiin tuottoisana lohijokena, jossa lisdfintyivit myos vael-
lussiika ja meritaimen. Térkeimmit lisddntymisalueet sijaitsivat Anjalankosken ala-
puolella Langinkosken, Ahvenkosken ja Pyhtdin haaroissa. Anjalankoski sijaitsee
noin 42 km jokisuusta. Itdisimméssd Korkeakoskenhaarassa oli nousueste jo ennen
voimalaitoksen rakentamista (kuva 19). Anjalankosken alapuolelta oli aikoinaan lu-
etteloitu 29 koskea, joiden yhteispituus oli 9 900 m (Hydrografinen toimisto 1911).
Poikastuotantoalueiden méérd on siis ollut huomattava ja nousumatkat niille ovat ol-

leet Ivhyet.
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Eteldisestd sijainnista johtuen lohen ja taimenen jokipoikasvaihe kestid vain pari
vuotta, joten vaelluspoikastuotanto pinta-alayksikkdd kohden on Kymijoella ollut
suuri, todenniikdisesti suurempi kuin missdfin muussa Suomenlahteen laskevassa
joessa.

Saalismiigriltiiin meritaimen jdi selviisti lohen varjoon. Seppovaaran (1988) mukaan
ajanjakson 1830-1930 keskimi#rdinen vuotuinen lohisaalis oli 15,2 tonnia ja meri-
taimensaalis 1,8 tonnia. Todellisuudessa meritaimensaalis on voinut olla suurempikin,
silld osa siitd on voitu laskea mukaan lohisaaliiseen. Vuosittaiset vaihtelut saaliissa
ovat olleet suuria. Tuona aikana on joen taimenen vaelluspoikastuotannon tiytynyt
olla taimensaaliiden perusteella keskimiifirin viihintiizin 40 000 poikasta vuodessa.
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Kuva 19. Kymijoen taimenen nykyinen esiintymisaive nousuesteiden ala-
puolella.

Kymijokea alettiin rakentaa eteldisen sijaintinsa vuoksi voimatalouden kiyttéén jo
varhain. Ensimmiiset voimalaitokset valmistuivat vuosina 1882, 1903 ja 1907 (Lax
1954). Suurimmat voimalaitokset rakennettiin 1900-luvun alkupuolella. Samaan ai-
kaan tapahtuneen teollistumisen aiheuttaman jokiveden likaantumisen vuoksi Kymi-
joki menetti merkityksensd lohikalojen kutujokena. Vuoden 1940 tienoilla Kymijoen
alkuperiinen lohikanta oli kadonnut (Hurme 1970). Alkuperiisestd taimenkannasta on
sen sijaan saattanut selvitd osia ndihin piiviin asti. Ennen istutusten aloittamista
Kymijoesta saatiin, pahimman alennustilankin aikoina, silloin tilléin meresti nouse-
via taimenia. Todennik&isesti taimen on pystynyt jossain miifirin aina lisdéntymiin
Kymijoen alajuoksulla. Se kiiyttii lisdfintymisalueinaan hyvinkin pienis siva-uomia ja
-purcja, joissa jitevesien vaikutukset ovat saattaneet jdiidd pienemmiksi kuin pii-

myds tutkimustulos, jonka mukaan vuosina 1989 ja 1990 Kymijoesta sihkiskoeka-
lastusten yhteydessdi niyttecksi otetut taimenen luonnonpoikaset eiviit entsyymige-
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neettisesti muistuttaneet mité#n alueelle istutettua taimenkantaa (Koljonen ja Saura
1992).

2.8.2 Kannan nykytila

Teollisuuden tehostuneiden vesiensuojelutoimenpiteiden vuoksi Kymijoen vedenlaatm
on nykyisin lohikaloille riittivd. Pd&osin maa- ja metsétalouden seki asutuksen haja-
kuormituksesta johtuen Kymijoki on kuitenkin luonteeltaan rehevé. Timi niikyy 1im-
pimind kesini runsaina rihmaleviikukintoina. Joen pohjasedimentteihin on
teollisuuden jitevesip#dstdjen aikana sitoutunut huomattavat médrdt myrkyllisid
aineita. Kymijoki on Suomen pahiten polyklooratuilla dibentso-p-dioksiineilla
(PCDD) ja polyklooratuilla dibentsofuraaneilla (PCDF) saastunut sedimenttialue.
Lis#ksi pohjalietteessd on yhi vuosikymmenid siilyneitd muita organoklooriyhdisteitd
ja elohopeaa (Verta ym. 1999). Sedimenttiin sitoutuneiden myrkkyjen mahdollinen
liikkeelleldhts on turvallisuusriski Kymijoen kaloille ja niitd hyodyntiville ihmisille.

Koivukoskenhaarassa osa lohikalojen kutu- ja poikastuotantoalueista kuivuu voima-
talouden vesistisidnnodstelystd johtuen normaaleina syksyind ja talvina, jolloin juok-
sutus on 20 nrfs. Kutu ja midin hautoutuminen onnistutu hyvin ainoastaan
poikkeuksellisen runsasvetisind syksyind ja talvina, kuten 1989-1990. Myos
lohikalojen péidsy Koivukosken yldpuolisille lisdfintymisalueille onnistuu vain
poikkeuksellisen runsaiden ohijuoksutusten vallitessa (Pdivirinta ym. 1994).

Nykyiset vapaat koskialueet sijaitsevat Langinkoskenhaarassa sekd pienessi Huu-
manhaarassa. Vapaista koskialueista (49 ha) noin 14 ha sijaitsee Koivukosken ala-
puolella, merestd nousevien taimenten helposti saavutettavina (kuva 19). Tdmi alue
pystyisi parhaimmillaan tuottamaan lihes 30 000 taimenen poikasta edellyttien, ettd
lohta ei olisi mukana kilpailemassa elintilasta. Koska Kymijoki on nykyé#inkin luon-
teeltaan enemmiin lohijoki kuin taimenjoki, ja lohi prioriscidaan myos vapakalastajien
keskuudessa taimenta arvokkaammalksi, tulee lohen osuus ottaa huomioon arvioitaessa
joen poikastuotantokapasiteettia. Nédin ollen Koivukosken alapuolisen jokiosuuden
tuotannosta voisi taimenen osuudeksi jaidd 5 000-10 000 vaelluspoikasta vuodessa.
Koivukoski on osittainen nousueste merestd nouseville vaelluskaloille, koska siinéd
sijaitsevan sd#nndstelypadon yhteydessd oleva kalaporras toimii vain runsasvetisind
vuosina (Pdivirinta ym. 1992, Péivirinta ym. 1993 ja Pédivérinta ym. 1994).
Koivukosken ja Anjalankosken viliset alueet, joilla koskia on noin 35 ha, voisivat em.
perusteet huomioon ottaen tuottaa nykyisin 10 000-20 000 taimenen vaelluspoikasta
vuosittain. Nykyinen taimenen poikastuotantokapasiteetti koko Anjalankosken
alapuolisella osuudella olisi siten 15 000-30 000 vaelluspoikasta vuodessa.

Todellinen meresti nousevien taimenten poikastuotanto tapahtuu nykyisin kéytiin-
nossd lihes kokonaan Koivukosken alapuolisella jokiosundella ja on tehtyjen sdhko-
koekalastusten (kuva 20) pohjalta arvioituna 1 000-5 000 vaelluspoikasta vuodessa.

Vaelluskalojen nousuedellytykset Kymijokeen ovat nykyisin parantuneet, silld syk-
sylldi vaelluskalojen nousuaikana on Kymijokisuun merialue (Keisarinsatama) 15.6. ja
15.9. viiliseni aikana perjantaista klo 12.00 maanantaihir klo 6.00 rauhoitettu kiin-
teilti pyydyksiltd. Pyyntirajoitus on ollut voimassa kolme vuotta (Taimisto 1998).
Vapakalastajien taimensaalis Kymijoen alajuoksulla on nykyisin 1 000-2 500 kg vuo-
dessa (kuva 21) (Huuskonen 2000).
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ykslldtiheys Kymijoen Langinkoskenhaarassa Koivukosken alapuolella.
{Emokannan koko on arvioitu vapakalastuksen yksikk&saaliin, kg/myyty
lupafvuosi, avulla. Lupamaérit kyseiselld alueella ovat nykyisin noin 4 000
lupaa vuodessa).
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Kuva 21. Kymijoen alajuoksun taimensaalis (Huuskonen 2000).

2.8.3 Kymijokisuun merkinndista

Tissd tarkastelussa esitetdin vuosina 1994 ja 1996 Kymijokisuuhun Mussaloon
Carlin-merkittyini istutettujen taimenten merkkipalautuksiin perustuvia tuloksia. Ku-
ten Ingarskilanjoella ja Vantaanjoella tehdyissé merkinndissd (luvut 2.2.3 ja 2.6.3)
tiissikin on oletuksena, etti luonnonvaraisiin taimeniin kohdistuu samankaltainen
kalastus kuin joesta merkittyin# lihteviin kaloihin.

Kymijoesta Lihtevit taimenet pyydetiifin pifiosin itdiseltd Suomenlahdelta (kuva 22).
Miti idempinid Suomenlahdella sijaitsevasta joesta taimenet lihtevilt, sen paremmin
ne myds pysyvit merivaelluksen aikana Suomenlahdella. Kyml_]oklsuusta ldhtevistid
taimenista keskimiilirin 94 % pysyy Suomenlahdella kun esim. Vantaanjokisuusta
lihtevisté taimenista vain 80 % pysyy Suomenlahdella (Saura 2000b).
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Kuva 22 Kymijoesta merivaellukselle Idhtevit taimenet pysyttelevit suu-
rimmaksi osaksi itédiselld Suomenlahdella.

Istutetuista taimenista 80-90 % kuolee pian istuksen jilkeen (postsmolitikuolevuus).
Sopeutuminen meren suolaiseen ympéristéon, uusiin ravintokohteisiin seki kalaa
syovien lintujen, petokalojen ja hylkeiden saalistus vaativat veronsa. Luonnon-
varaisilla taimenilla alkukuolevuuden on oletettu olevar pienemmin (70-80 %)(Saura
1997), koska ne saapuvat omachtoisesti mereen vihitellen, eiviitkii suurena paikaili-
sena ryntiyksend tankkiautosta kuten istukkaat.

Kymijoen taimenten kasvu on nopeinta toisen merivuoden jilkeen (kuva 23). Silloin
my0s suurin 0sa naarastaimenista tulee sukukypsiksi. Taimenista pyydetiiin kuitenkin
75 % kahden ensimmiisen merivuoden aikana (kuva 24), joten meressi kasvunsa
aloittaneista kaloista vain noin 25 % saavuttaa sukukypsyyden. Niistidkin suurin osa
pyydetddn meressi, joten jokeen kudulle nousee vain muutama prosentti merivaelluk-
sella olevista taimenista (Saura ja Mikkola 1996).
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Kuva 23. Kymijoesta léhteneiden eri-ikiiisten taimenten keskipaino.
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Kuva 24. Kymijoesta ldhteneiden eri-ikdiisten taimenten osuus
lukumaériisessé saaliissa.

Kymijoen taimenista, kuten muistakin Suomenlahden alueella vaeltavista taimenista,
noin 2/3 pyydetiin solmuvililtédsin 45-55 mm:n verkoilla, jolloin taimenen keskikoko
jad alle kahden kilon ja naarastaimenilla sukukypsyys saavuttamatta (Saura 2000b)
(kuvat 25 ja 26). Niin ollen sekii istutusten tuloksellisuuden ettd luonnonkantojen
sdilyttdimisen kannalta olisi hytdyllistii, jos taimenia pyydettiisiin vihintiin 60 mm:n
verkoilla.

loukku
" 10%

vapaviélineet
22%

verkko
65% lohisiima
3%

Kuva 25. Kymijoen taimenten tuottaman lukuméariisen saaliin jakautu-
minen eri pyyntivélineille.
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Kuva 26. Kymijoelta Idhteneiden taimenten keskikoko eri silméharvuisissa
verkoissa (595 saaliskalaa).

2.9 Summajoki

2.9.1 Taustaa

Aalbergin (1968) mukaan Summajokeen on noussut taimenta jo kevéilld, mutta paras
nousu oli vasta syksylli. Taimenta ei varsinaisesti ole pyydetty Summajoesta, mutta
niitd saatiin muille kaloille lasketuista rysistd ja merroista sekéd ongella Reitkallinkos-
kesta. Saalistaimenet painoivat yleensd 2-3 kg, mutta suurimmat jopa 5 kg. Myds
Summajokeen linnesti laskevasta Suuriojasta tiedeti#in saadun taimenia.

Vuonna 1983 Summajoesta saatiin melko runsaasti taimenen ikdryhmiin 1+ ja 2+
kuuluvia poikasia, joista suurin osa oli istutuksista perdisin. Osa poikasista saattoi olla
runsasvetisen syksyn 1981 kudusta perdisin olevia luonnonpoikasia (Niemi ym.
1984).

2.9.2 Kannan nykytila

Summajoki virtaa maatalousvaltaisen alueen halki ja on hajakuormituksen takia re-
hevi. Veden laadultaan se on luokiteltu tyydyttiviksi. Péddhaaran latvajdrvid sidn-
néstelliin teollisuuden vedenhankinnan takia (Niemi ym. 1984)

Meresti nousevilla taimenilla on jokiuomaa pitkin mitattuna noin 15 km vapaata nou-
suyhteyttii Metsikylin koskelle, jossa sijaitseva pato on tdydellinen nousueste. Vesi-
laitosta varten rakennettu pato sulkee vield koko jokiuoman, vaikka vesilaitos on jo
poistettu kiytostd ja rakennukset purettu (Niemi ym. 1984). Jokiuomaa pitkin mitat-
tuna noin 8,5 km jokisuusta sijaitseva Reitkallinkoski on alhaisilla veden virtaamilla
osittainen nousueste (Niemi ym. 1984). Suurioja laskee pé#uomaan noin 7 km
jokisuusta (kuva 27).
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Summajoen nousuesteiden alapuoliselta jokiosuudelta on saatu 1990-luvulla vuosit-
voida puhua. Myds muutamia sukukypsii emotaimenia on saatu koekalastuksissa
(Vidhindkki, suullinen tiedonanto).

Metsikyléin padon ja meren viilisen jokiosuuden lisdéintymis- ja poikastuotantokos-
kien pinta-alaksi on arvioitu 0,8 ha ja poikastuotantokapasiteetiksi noin 700 vaellus-
poikasta/ha/vuosi eli noin 550 vaclluspoikasta vuodessa. Metsikyliin padon yldpuo-
listen poikastuotantoalueiden tuotantopotentiaaliksi on arvioitu yli 1 000 vaelluspoi-
kasta vuodessa (Niemi ym. 1984). Eteliiisen sijaintinsa ja rehevyytensd vuoksi poi-
kastuotantokapasiteetti voisi olla suurempikin. Lisdksi Suuriojassa saattaa olla li-
sdfintymisalueita merestii nouseville taimenille.

Metsé-

Reit-
kallin-
Suurloja Koski
g
@
&
£
@
SUMMA
Summan-
lahti
@ Nykyinen lisédntymisalue
W Potentiaalinen lisdéantymisalue
== Qsittainen nousueste
=== Nousueste 0 2 km

Kuva 27. Taimenen esiintymisalue Summajoessa nousuesteiden alapuo-
lisella alueella.

2.10 Virojoki

2.10.1 Taustaa

Hurmeen (1970) mukaan Virojokeen on noussut aikoinaan taimenta, mutta kannat
ovat heikentynect huomattavasti. Ensimmiinen osittainen nousueste on Virojoen
Myllykosken pato, joka on rakennettu paikallisen sahan tarpeisiin. Pato ei ole enid
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alkuperiisessid kiytdssd. Seuraava pato Kantturakoskessa on tdydellinen nousueste
(Ohlsblom ja Leviinen 1998). Kantturakoskeen laskevasta purosta (Saarasjérvenoja)
tiedetdisin saadun yli kahden kilon painoisia taimenia (Hurme 1970). Vuonna 1983
saatiin Virojoen Myllykoskesta kaksi taimenen poikasta (Niemi ym. 1984). Niemen
ym. (1984) mukaan Myllykosken ja Kantturakosken vilissd sckd Saarasjérvencjassa
(kuva 28) eldi paikallinen taimenkanta. Saarasjédrvencjan taimenista on havaintoja
myds syksyltd 1989, jolioin kaikkiaan 53 taimenen poikasta otettiin sdhkokalastamalla
talteen ja siirrettiin Jokelan kalanviljelylaitokselle emokalakasvatukseen (Poikola
1989).

3
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Myliykoski %
Viroiahti
e Nyxyinen lisdantymisalue
Potentiaalinen lisdantymisalus
= Osittainen nousueste
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Kuva 28. Taimenen esiintyminen Virojoessa nousuesteiden alapuolisella
alueella.

2.10.2 Kannan nykytila

Virojoki on veden laadultaan luokiteltu tyydyttiviksi. Nousumatkaa merestd Virojoen
Kyldnkoskelle on jokiuomaa pitkin mitattuna noin 1,2 km ja Myllykoskelle noin 2
km. Téydellinen nousueste, Kantturakoski, sijaitsee noin 3,2 km:n pééssé jokisuusta.
Kantturakosken padon alapuolelle laskeva Saarasjérvestd alkava Saarasjdrvenoja on
uomaa pitkin mitattuna noin 5 km pitkd. Virojoen Kyldnkoskesta ei 1990-luvulla
tehdyissi sdhkokoekalastuksissa ole saatu taimenen poikasia. Vuoden 1998
sihkdkoekalastuksissa saatiin muutamia taimenen poikasia Myllykoskesta ja Kanttu-
rakoskesta. Runsaammin poikasia saatiin Saarasjdrvenojasta (Ohlsblom ja Leviinen
1998). Saarasjidrvenojasta on 1990-luvulta taimenhavaintoja my&s vuosilta 1993 ja
1995, jolloin Kymen tydvoima- ja elinkeinokeskus teki sielld s#hkdkockalastuksia
seki vuodelta 1996, jolloin Kaakkois-Suomen ympiristokeskus teki sielld vastaavia
koekalastuksia. Ohlsblom ja Levinen (1998) arvioivat Kantturakosken ja meren vé-
listen lisdéntymis- ja poikastuotantokoskien pinta-alaksi 3 580 m’, Taimenen poikas-
tuotanto on tilld alueelia nykyisin korkeintaan muutamia kymmenid 2-vuotiaita poi-
kasia vuodessa, kun alue voisi parhaimmillaan tuottaa useita satoja poikasia vuodessa.
Saarasjirvenojan tuotantokapasiteetti lienee jopa 1 000 2-vuotiasta poikasta vuodessa.
Nykyisin se tuottaa korkeintaan muutaman sata poikasta vuodessa.
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2.11 Muita luonnonvaraisia taimenkantoja

Edelld mainittujen lisdksi luonnonvaraisia taimenkantoja eldd joissakin hyvinkin
pienissii puroissa ja uusia esiintymid loydetdin lihes wuosittain. Mahdollisessa
meriyhteydessé eléneiti luonnonvaraisia taimenia on l8ydetty mm. Tammisaaren
alueella  virtaavasta  Grabbskogbickenisti ja  Espoonlahteen laskevasta
Bobickbéckenistid (Kettunen, suullinen tiedonanto). Myds Vantaanjoen alajuoksulle
laskevasta Longinojasta (kuva 12) léydettiin vuonna 2000 todenniikdisesti luonnossa
syntyneité taimenia. Tillaiset kannat ovat useimmiten saaneet alkunsa istutuksista,
eiki niiden sdinnéllisestd lisilintymisestd tai alkuperistd ei ole tiytti selvyyttd.

Espoon Iso-Huopalahteen laskevasta Monikonpurosta 16ydettiin vuonna 2000 tehdyn
kalastoselvityksen yhteydessi luonnonvarainen taimenkanta. Kanta Isdiintyy
sdiinnollisesti, mutta sen kooksi arvioitiin vain noin 100 yksiléi. DNA-tutkimusten
perusteella kanta poikkesi selviisti puroon aikaisemmin istutetusta Ingarskilanjoen
kannasta (Saura 2001).

Akkukiyitoinen sdhkdkoekalastuslaite soveltuu hyvin purovesien taimen-
kantojen kartoitukseen. Kuva Lauri Urho.
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3. Potentiaaliset taimenjoet

3.1 Taustaa

Suomen eteldrannikon potentiaalisilla taimenjoilla tarkoitetaan téssd yhteydesséd kah-
denlaisia rannikkojokia:

1. Sellaisia, jotka kirjallisuuden perusteclla tunnetaan vanhoiksi
meritaimenjoiksi, mutta joissa nykyisin on nousueste tai joista ei seu-
rantatutkimuksissa ole I8ytynyt tietoja taimenen sdinnollisestd liséin-
tymisesti nousuesteiden alapuolisilla alueilia, tai

2. sellaisia, joista ei ole historiallista tietoa taimenjokina, mutta joissa
taimenen lisdintyminen voisi nykyisin olla mahdollista tehtyjen kun-
nostusten ja/tai kalateiden ansiosta tai joilla on muita edellytyksid tai-
menjoiksi.

Ensimmiiseen ryhmiin kuuluvat Karjaanjoki (Mustionjoki), Mustijoki (Méntsélin-
joki) ja Porvoonjoki, joiden Segerstrdle (1937) mainitsee olevan vanhoja meri-
taimenjokia seki Ilolanjoki ja Koskenkyldnjoki, ja toiseen ryhmiin, Loviisanjoki,
Taasianjoki, Vehkajoki ja Ravijoki (kava 29).
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Kuva 29. Suomen eteldrannikon potentiaaliset taimenjoet.
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3.2 Karjaanjoki

Karjaanjoki (alajuoksulta Mustionjoki) on ollut Kymijoen jélkeen ehki tirkein Suo-
menlahteen laskeva vaelluskalojen kutujoki. Lohet ja taimenet nousivat merestd aina
Lohjanjirveen asti, missi Karnaisten virta oli tunnettu kutupaikka (Jdiskeldinen
1944). Nousumatkaa Lohjanjérveen oli vain noin 27 km. Vield 1920-luvulla lohia ja
taimenia kalastettiin pitkévartisella haavilla Karjaanjoen suukoskessa, Aminnefor-
sissa. Siihen aikaan Karjaanjoessa oli vield lohta, koska osa vedestd piistettiin

eforsin padon ohi. Lopullisesti merestid nousevat lohi ja taimen katosivat, kun
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Aminneforsin pato uusittiin vuonna 1956 (Hurme 1970). My&s muiden Lohjanjéirven
alapuolelle rakennettujen voimalaitospatojen (Billnis, Landsbro ja Akerfors) raken-
taminen seki jokiveden likaantuminen edesauttoivat lohikalakantojen tuhoa.

Karjaanjoen alaosa on nykyisin patoaltaiden ketju, jossa ei juurikaan ole jéljelld poi-
kastuotantoalueita, Mytis Lohjanjirven Karnaistenvirta on perattu. Sen sijaan Kar-
jaanjoen vesistoalueella, Lohjanjédrven ylidpuolella, cld4 vield lukuisia lnonnonvaraisia
taimenkantoja. Monet niistéd saattavat olla istutuksista perdisin, mutta useiden on to-
dettu myos olevan geneettisesti ainutlaatuisia (Marttinen ja Koljonen 1992).

Uudenmaan ympéristokeskus on Uudenmaan TE-keskuksen tilaamana tekemiissi ka-
latiesuunnitelmia Karjaanjoessa sijaitseviin Aminneforsin ja Billndsin voimalaitospa-
toihin.

3.3 Mustijoki

Segerstrilen (1937 ja 1939) mukaan Mustijokeen (Mintsélinjoki) nousi 1-7 kg:n pai-
noisia taimenia noin 16 km:n matkalle merestii, ja Mustijoen taimensaalis oli 1930-
luvulla Iti-Undenmaan suurimpia.

Vuonna 1965 rakennettiin Mustijoen alajuoksulle Brasakseen, noin 2 km jokisuusta
vesilaitospato, joka esti kaikkien kalojen piiisyn jokeen (Niinimiki 1967). Vuonna
1994 Uundenmaan ympéristokeskus rakensi Undenmaan TE-keskuksen toimeksian-
nosta tekokoskityyppisen kalatien kyseisen padon yhteyteen. Porvoonseudun kalas-
tusalue sai vuosina 1995-1997 tehdyissd seurannoissa kalatien yldpuolelle asennetusta
pyyntilaitteesta muutamia sukukypsid taimenia (2-7 kg) sekii taimenen istutuspoikasia
(Lindén, kirjallinen tiedonanto).

Uudenmaan ympiristdkeskuksen vaoonna 1998 tekemissé seurannassa pyyntilaitteesta
saatiin 4 taimenta (keskikoko 27 cm) (Lempinen 1999) ja vuonna 1999 yksi suku-
kypsi taimen (1,9 kg) (Lempinen, kirjallinen tiedonanto). Kalatie mahdollistaa nykyi-
sin kalojen pdisyn 6,3 km jokisuusta Tjusterbyssé sijaitsevalle padolle. Timin ala-
puolella laskee pddinomaan idésti Kungsbiicken, jossa on noin puoli kilometrié taime-
nen poikastuotantoon soveltuvaa purouomaa. Kungsbickenissd taimen kuti ennen
patoamista (Marttinen ja Koljonen 1989), mutta nykyisin luontaista taimenkantaa ei
siclld ole. Sen sijaan nousuesteiden ylipuolella pé#ivomaan laskevassa Myllynii-
tynojassa on mahdollisesti luonnonvaraisesti lisi#ntyvd taimenkanta (Haavisto ja
Lempinen 1999). Mustijoen edustan merialueella on kiiyty Porvoonseudun kalastus-
alueen aloitteesta kalaviylitoimitus.

3.4 Porvoonjoki

Porvoonjoki oli ennen hyvi taimenjoki. Segerstrilen (1937 ja 1939) mukaan taimen
nousi moniin kutukoskiin aina joen latvoille saakka ja joesta pyydettiin muutamia
kymmenii 1-8 kg:n painoisia taimenia vuosittain.

Porvoonjoessa noin 10 km jokisuusta sijaitsevaan Strémsberginkoskeen rakennettiin
kalan nousun estéivdi voimalaitospato vuonna 1919 (Hurme 1970). Taimenella on
kuitenkin mahdollisuus nousta padon alapuolelle laskevaan Pikkujokeen (Lilld) noin 8
km:n matkalle. Vuosina 1990-1991 todettiin ruskuaispussipoikasistutusten ja sihké-
koekalastusten avulla Pikkujoen vedenlaadun soveltuvan lohen poikasille (Saura ja
Mikkola 1990, 1991). Saman selvityksen aikana joesta saatiin my®s yksi taimenen
luonnonpoikanen.
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Porvoon kaupungin hakemuksesta rakennettiin vuonna 2000 Strémsbergin voimalai-
tospadon kiertévd luonnonmukainen kalatie. Suunnitelman kalatiestd oli tchnyt Uu-
denmaan ympiristkeskus. Porvoonjoen edustan merialucen kalaviyldtoimitus on vi-
reilld. Aloitteen tekijani on ollut Porvoonsendun kalastusalue.

3.5 llolanjoki

Segerstralen (1937) mukaan joesta pyydettiin aikoinaan yksiftdisid taimenia vuosit-
tain. Hurme (1970) mainitsee, etti Ilolanjoki on ollut vihip&tSinen taimenjoki, missé
yksittdisii taimenia on kuitenkin noussut Illbyn sahapadon yli noin 8 km:n p#ihén jo-
kisuusta. Jokinomaa pitkin mitattuna todellinen nousumatka on ollut pitempikin. Ilo-
lanjoesta, ja siithen 9,3 km:n piiissd jokisuusta laskevasta Vadbédckenisti, on taimenen
poikashavaintoja 1990-luvun vaihteessa (mm. Marttinen ja Koljonen 1989), mutta
saadut taimenet ovat olleet todennikoisesti istutuksista perdisin. Vadbickenissd on
noin 1,5 km poikastuotantoalueeksi soveltuvaa purouomaa.

3.6 Koskenkylanjoki

Koskenkylédnjoella vaelluskalojen nousu loppui jo 1680-luvulla jokisuusta noin 2
km:n péiissd sijaitsevaan Forsbyn koskeen rakennettuun rautatehtaan patoon. Jo-
kisuusta pyydettiin vield yksittdisid taimenia vuosittain, mutta pato oli liian korkea
nousukaloille (Segerstrile 1937).

Uudenmaan ympiristokeskus purki padon vuonna 1993 ja rakensi tilalle TE-keskuk-
sen tilauksesta ja toimeksiannosta tekokoskityyppisen pohjapadon. Seuraava nou-
sueste on noin 6 km pi#issi jokisuusta sijaitseva Kuuskosken voimalaitospato.
Forsbynkosken kunnostuksen yhteydessi meriyhteyteen tulivat kuitenkin
Marsbiicken- ja Triskbicken-nimiset purot. Molempiin on istutettu Ingarskilanjoen
kantaa olevia 0+ ikdisid taimenen poikasia (Lehtinen, suullinen tiedonanto). Kuus-
kosken yldpuolelle laskevasta Korpinojasta onr saatu vuonna 1996 taimenen luonon-
poikasia (Henrikson 1996). Luonnonvaraisia taimenia, jotka edustivat monia perik-
kiisii vuosiluokkia, saatiin myds vuonna 1998 Seppildis-Huopinkoskesta ja La-
piokoskesta (Taimeninstituutti 1998). Alueelle on istutettu 1980-luvulla Isojoen kan-
taa olevia taimenen poikasia ja 1990-luvulla Ingarskilanjoen kantaa olevia poikasia.
Luonnonvaraiset taimenkannat perustuvat todennikéisesti em. istutuksiin. Hurmeen
(1970) mukaan sekid Tolanjoesta ettd Koskenkylédnjoesta voidaan erityisten kunnos-
tamisten avulla muodostaa kohtalaisia taimenjokia.

3.7 Loviisanjoki

Loviisanjoesta ei ole historiallista tietoa taimenen noususta (Segerstrile 1937), eiki
sieltd ole havaintoja taimenen lisézintymisesti viime ajoiltakaan. Loviisanjoessa on
ainoa nousueste Lapinjirven luusuassa, noin 20 km:n padssd jokisuusta. Lapinjirven
ylipuolella ei ole taimenen poikastuotantoon soveltuvia puroja (Lempinen, kirjallinen
tiedonanto). Perusteellisesti kunnostettuna Loviisanjoki voisi toimia taimenen li-
sddntymisalueena.
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3.8 Taasianjoki

Taasianjoki ei vanhoina aikoina liene ollut taimenjoki, ehk# liheisen Kymijoen Ah-
venkoskenhaaran voimakkaan houkutusvirran vuoksi (Segerstridle 1937). Hurme
(1970) arveli kuitenkin, ettd sopivasti kunnostettuna joki voisi soveltua taimenen ku-
tujoeksi. Taasianjoessa 43 km jokisuusta sijainnut Pukaron vanha myllypato on pu-
rettu ja korvattu koskimaisella pohjapadolla Undenmaan ympiéristokeskuksen vuosina
1990-1996 tekemiin Taasianjoen vesistdtytn yhteydessi. Samalla joen pidiiunomaan
valmistui 20 muuta tekokoskityyppistd pohjapatoa tai kunnostettua koskea (Uuden-
maan ympéristokeskus 1998). Kyseiset koskialueet voisivat toimia taimenen lisiiin-
tymis- ja poikastuotantoalueina.

3.9 Vehkajoki

Hurmeen (1970) mukaan noin 5,3 km:n piéssé jokisuusta (Kirkkojiirvesti) sijaitse-
vassa Myllykoskessa kerrotaan aikoinaan nihdyn pilkukkaita pikkukaloja, jotka ovat
saattaneet olla taimenen poikasia. Varmoja havaintoja taimenen luontaisesta lisiiin-
tymisestdi ei 1990-luvulta ole. Nykyisin meriyhteys katkeaa jo noin 2,7 km merestii
sijaitsee noin 0,33 hehtaarin koski, johon on meriyhteys ja joka voisi toimia kutu- ja
poikastuotantoalueena. Vuonna 1999 em. koskiin istutettiin Isojoen kantaa olevia
taimenen poikasia.

3.10 Ravijoki

Ravijoen alajuoksu perattiin perusteellisesti vuosina 1957-1961, jolloin sen suukoski-
kin hévisi kokonaan. Ennen perkausta joen suukoskeen nousi jonkin verran taimenta
kudulle (Hurme 1970). Nousuesteend toimiva pato sijaitsee parin kilometrin péiissi
jokisuusta. Perusteellisesti kunnostettuna Ravijoki voisi toimia taimenen lisé#ntymis-
alueena.

3.11 Muut joet

Edellisten liséksi Suomenlahteen laskee joitakin pienid joki- tai purovesié, missi tai-
menen liséifintyminen saattaa olla mahdollista, mutta tuotantoalueita on niin vihiin,
ettd mereen vaeltavan taimenkannan muodostuminen on kyseenalaista. T#llaisia vesid
ovat Pohjanpitijinlahteen laskevat Kullaanjérvenreitti ja Dalkarbynjoki, n#isté ité#in-
piin sijaitsevat Raaseporinjoki, Brukstriisketin reitti ja Inkoonjoki sekd Porkkalan-
niemen linsipuoclelle laskeva Humaljirven reitti.
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4. Viipurinlahteen laskevat joet

4.1 Taustaa

Vendjidn puolelta Suomenlahden pohjoisrannikolle laskevat joet sijaitsevat Vendjin
raja-alueella, joka on sodan jdlkeen ollut harvaan asuttua seutua. Suomalaisten aikoi-
naan rakentamat myllyt ja sahat ovat olleet poissa kiytOstd ja monet padot ovat ro-
mahtaneet. Teollisuuttakaan ei ndiden jokien varsille ole kehittynyt, joten ne ovat ve-
den laadultaan ilmeisesti kohtuullisen hyvii. Edelld mainituista syistd taimen on saa-
nut eldd suhteellisen rauhassa ndissd pikkujoissa. Ainoastaan jokien suualueilla ja
alajuoksuilla harjoitettu nousukalojen salapyynti on uhannut taimenen luonnonkier-
toa.

Tissd yhteydessd kisitellddin ainoastaan niitd jokia, jotka saavat alkunsa Suomen
puolelta. Niitd ovat Vaalimaanjoki, Urpalanjoki, Santajoki, Vilajoki, Tervajoki ja
Hounijoki (kuva 30). Niistd joista ainoastaan Vaalimaanjoesta ja Urpalajoesta on
16ytynyt historiallista tietoa taimenesta. Muiden jokien tiedot perustuvat RKTL:n
vuonna 1990 tekemiin sihkokoekalastuksiin Viipurinlahden alueella. Niiden liséksi
Suomenlahden itdosaan laskee kymmenkunta jokea, jotka ovat kokonaan Vendjin
puolella, ja joissa tiedetéifin esiintyneen mereen vaeltavaa taimenta (Segerstrale 1937
ja Suomenlahtitydryhmin kalatalousjaosto 1987).

VIPURL
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=" Suomeniahz

meE  Nykyter lisidntymisalue

Potertaalinen lisdédntymisakie
—  Op'ttainen nousueste }
== Nousueste 0 10 km

Kuva 30. Suomen alueelta alkunsa saavat, mutta Venéjan puolelta Suo-
menlahteen laskevat taimenjoet.
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4.2 Vaalimaanjoki

Vaalimaanjoen vesistdalue on pinta-alaltaan 245 km”. Suurin osa siitid sijaitsee Suo-
men puolella. Vaalimaanjoki on luokiteltu veden laadultaan hyviksi. Noin 2,6 km jo-
kisuusta sijaitsee nousuesteeni toimiva Reinikkalan pato. Padon alapuolella joki kul-
kee noin 2 km:n matkan Suomen ja Ven#jin rajalla. Tilld alueella sijaitsee kaksi
pientéd koskialuetta, joiden yhteispinta-ala on noin 0,15 ha. Tilld alueella voisi me-
restii nousevan taimenen lisdéintyminen olla mahdollista. Jokeen on noussut taimenta,
mutta rajan liheisyys on estényt saamasta selviii kuvaa nousun runsaudesta (Hurme
1970). Suomen puolella tehdyiss# séihkékoekalastuksissa ei ole saatu tatimenen luon-
nonpoikasia. Alajuoksun koskialueille on istutettu ainakin vuonna 1999 Isojoen kan-
taa olevia taimenen 1-vuotiaita poikasia.

4.3 Urpalanjoki

Urpalanjoen vesistbalueen pinta-ala on 557 km’. Pinta-alasta noin 84 % sijaitsee
Suomen puolella (Ekholm' 1993). Urpalanjokeen tiedetdifin vanhastaan nousseen il-
meisesti seki lohta ettii taimenta, mutta taimenkanta on ollut lohikantaa selvisti suu-
rempi (Hurme 1970). Hurme (1970) arveli, ettdi Urpalanjoki on Eteli-Suomen paras
taimenen luonnonpoikastuotannossa, koska sijainti rajaseudulla on edistiinyt sen si-
lymistd kutujokena. Aikaisemmin taimenet nousivat yli 20 km:n péihiin jokisuusta.
Nykyisin nousu katkeaa noin 16,5 km jokisuusta sijaitsevaan Muurikkalan vesilaitos-
patoon, joka uusittiin vuonna 1950. Vesistotoimikunnan pésétéksessd (7.3.1950) on
lupaehto, joka kuuluu: Vesilaitoksen omistajan tulee rakentaa ja kunnossapitii ka-
lankulun edistimiseksi tarkoitustaan vastaava kalatie sekii luovuttaa siti varten tar-
peellinen vesimiiiird, jos kalatie vastaisuudessa katsotaan tarpeelliseksi” (Niemi ym.
1984). Muurikkalan vesilaitospatopadolta on Venéijin rajalle matkaa noin 4,5 km.

Venidjin puolella nykyisin sijaitsevasta Ala-Urpalankoskesta, joka sijaitsee muutaman
kilometrin péiissi meresti, pyydettiin ennen runsaasti taimenta (Aalberg 1953, 1955).
Vuonna 1990 RKTL:n tekemissii sibkokoekalastuksissa saatiin Ala-Urpalan koskesta
kertakalastuksella noin 1000 m’n alalta 23 taimenen poikasta. Niistd 11 oli
ikdryhmé# O+, 7 ikéryhmis 1+ ja viisi ikéiryhmis 2+ ja 3+. Vuonna 1991 Kymen ka-
lastuspiiri sai vastaavanlaisissa koekalastuksissa samalta alueelta 300 m”n alalta viisi
taimenen poikasta, jotka edustivat ikdryhmid O+ ja 1+. Alueella oli siis tapahtunut
siiinndllistid taimenen lisdéintymistdi useana periikkdisend vuonna, joten joessa on il-
meisesti sdilynyt lnonnonvarainen mereen vaeltava taimenkanta. Paikallisten kalas-
tuksenvalvontaviranomaisten mukaan nousukaloja pyydetdfin syksyisin salaa jo-
kisuussa.

4.4 Santajoki

puolella Santajokena Viipurinlahteen. Suomen puolella vesistdalueen pinta-alasta on
noin 35 % (Ekholm 1993). Vuonna 1990 RKTL:n tekemissi sihkokoekalastuksissa
saatiin joen alajuoksulta, meresti lukien toisesta koskesta, kaksi taimenen O+ ik#istd
poikasta.
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4.5 Vilajoki

Vilajoen vesistdalueen pinta-ala on 344 km®. Téstd noin 73 % sijaitsee Suomen puo-
lella (Ekholm 1993). Vuonna 1990 RKTL teki séhkdkoekalastuksia joen alajuoksulla
Neuvostoliiton puolella neljéllé eri koealalla. Kaikille koealoille oli nousuyhteys me-
resti. Ensimmiiseltd koealalta, jonka pinta-ala oli 250 m’ ja joka sijaitsi merestd lu-
kien ensimmiisessd koskessa (noin 2 km jokisuusta) saatiin kertakalastuksella kolme
ik#ryhmiin 0+ ja 1+ kuuluvaa taimenen poikasta. Kahdelta seuraavalta koealalta, joi-
den yhteispinta-ala oli 615 m’ ja jotka sijaitsivat merestd lukien kolmannessa koskessa
(noin 6 km jokisuusta) saatiin 34 kpl O+ ikéisid ja 10 kpl ikéryhmiin 1+ ja 2+ kuuluvia
taimenen poikasia. Joessa oli tapahtunut sdinnodllistdi taimenen luontaista li-
sddntymisti.

4.6 Tervajoki

Tervajoen vesistdalue on pinta-alaltaan 204 km’. Pinta-alasta Suomen puolella sijait-
see noin 53 % (Ekholm 1993). Vuonna 1990 saatiin RKTL:n tekemissd sihkikoeka-
lastuksissa Tervajoen alajuoksulla sijaitsevasta koskesta 150 m*n alalta kertakalas-
tuksella neljd taimenta, jotka kuuluivat ikdryhmiin 1+, 2+ ja 3+.

4.7 Hounijoki

Hounijoen vesistdalue on pinta-alaltaan 622 km’. Pinta-alasta Suomen puolella sijait-
see nein 59 % (Ekholm 1993). Vuonna 1990 RKTL teki sihkdkoekalastuksia Houni-
joen alajucksulla. Alin nousueste oli voimalaitospato, joka sijaitsi noin 5 km:n piifissé
jokisuusta. Sen alapuolisesta koskesta saatiin kertakalastuksella 120 m’:n koealalta 13
kpl ikdryhmiin O+ ja 1+ kuuluvia taimenen poikasia. My&s padon alapuolelle Houni-
jokeen pohjoisesta laskevasta sivujoesta Hanhijoesta (Maanmittaushallitus 1943) saa-
tiin 9 kpl ikiiryvhmiin O+ ja 1+ kuuluvia poikasia sekii yksi 3+ ik#inen taimen. Joessa
eli siis melko sddnndllisesti lisdintyvi luonnonvarainen taimenkanta.
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6. Taimenkantojen alkupera

Nykyiset Suomenlahteen laskevien jokien luonnonvaraiset taimenkannat saattavat olla
alkuperdisid, johonkin istutettuun kantaan sekoitfuneita tai sitten kokonaan muualta
tuotuja, kotiutettnja kantoja.

Alkuperdi voidaan tutkia elektroforeesimenetelmilld tai nykyaikaisemmilla
mikrosatelliittitutkimuksilla. Nykyisin viljelyssd olevista taimenkannoista voidaan
saada edustavia ndiytteitd. Tosin viljelyssdkin puutteellisesti tehdyt hedelméitykset
voivat muuttaa kannan geneettisié ominaisuuksia, jolloin eri laitoksilla pidetyt saman
kannan taimenet voivat poiketa melko huomattavastikin toisistaan.

Luonnosta keriityt niytteet ovat usein valitettavan huonoja. Jo niytekalojen vihiinen
miifird asettaa rajoituksia tulosten tulkinnalle. Liséksi luonnosta keriityt néiytteet vain
hyvin harvoin edustavat kaikkia kyseisen kannan luonnossa lisdéintyvid yksilditi.
Useimmiten néyte on saatu yhdeltii koealalta ja edustaa vain yhti tai kahta ikiryhmiii,
Jolloin on hyvin todennikoisti, etté suurin osa kaloista on sisaruksia tai puolisisaruk-
sia keskené#in. Suurimmasta osasta eri jokien tai purojen alkuperiisii taimenkantoja ei
ole olemassa minkiifinlaista geneettistd materiaalia, johon vertailuja voitaisiin tehdi.
Lisiksi, kun istutuksia on aikoinaan tehty my&s alkuperiltisin tuntemattomilla tai-
menilla, on nykyisin luonnonvaraisina elédvistd taimenkannoista useissa tapauksissa
mahdotonta varmuudella tietis, ovatko ne alkuperiisid vai eivit.

Térkedimpé# kuin alkuperd on kuitenkin se, ettd taimen on pystynyt sopeutumaan hy-
vinkin erilaisiin ympiéristGihin ja lisé#ntyy niissd luonnonvaraisesti. Tilli hetkelld
Suomenlahteen laskevien jokien luonnonvaraiset taimenkannat ovat hyvin pienid. Li-
sidfintyminen on monessa tapauksessa episidinnollisté ja lihes pelkiistiiin mereen
vaeltamattomien, joessa pysyvien emokalojen varassa. Niin ollen niiti taimenkantoja
voidaan pitéi uhanalaisina.

Eri taimenkantojen sukulaisuutta voidaan tarkastella entsyymielektroforeesitutkimuk-
sesta saatavalla dendrogrammilla, joka kuvaa kantojen vilistd geneettisté etdisyyttd
(kuva 31). Esimerkiksi Saarasjirvenojan ja Gumbolenjoen kannat ovat hyvin
eriytyneitd, kun taas esimerkiksi Fiskarsinjoessa elivi kanta ja Daljoen kanta
muistuttavat toisiaan.
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Kuva 31. Eri taimenkantojen vilisia geneettisia etdisyyksid (vilj. = viljelykanta). Dendro-
grammin haarojen yhteydessé ndkyvit luvut ovat niiden tulosten osuus prosentteina
tuhannesta toistosta, jossa kyseinen haara esiintyy kuvatulla tavalla (Koljonen ja
Koskiniemi, julkaisematon).

Taimenen monimuotoisuutta kannattaa vaalia. Kuva Kalle Sundman.
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7. Luontaisen lisddntymisen edellytykset

Paras luonnonvaraisen taimenkannan olemassaolon turvaamiskeino on kalojen
elinympiristdstd huolehtiminen. Useimmat Suomenlahteen laskevat joet ovat huo-
mattavasti muuttuneet luonnontilasta. Syynd muutoksiin ovat olleet mm. uittoperka-
ukset, pelto- ja mets#ojitukset, vesivoiman kiyttG, vedenotto ja teiden rakentaminen.
Nykyisin vesistdjd Kiiytetiifin yhd enemmiin myds virkistidytymiseen. Vesistdn moni-
puolinen virkistyskiiyttd edellyttiisi erilaisten luontotyyppien monipuolisuutta seki
runsasta eldin- ja kasvilajistoa. Taimen kuulun osana jokiluontoon, ja luonnonvarai-

7.1 Veden laatu ja maara

Alueet, joiden lipi Suomenlahteen laskevat joet virtaavat, ovat tehokkaasti maa- ja
metsitalouden kiiytdssd. Suurin osa vesistdjen ravinnekuormasta tulee maa- ja met-
sédtalouden ojitetuilta alueilta hajakuormituksena. Ravinteet rehevoittivit vesistod ja
liséidvit sen tuotantokyky#. Téstd hydtyvit erityisesti sirkikalat, jotka ovatkin useim-
pien Suomenlahden jokien valtalajeja, varsinkin jokien alajuoksuilla. Myds taimen
saattaa hybtyd tietyn asteisesta rehevyydestd, mikili olosuhteet muuten ovat sille
otolliset, mutta runsaslukuisina esiintyviit sirkikalat saattavat aiheuttaa kilpailua ra-
vinnosta ja tilasta. Toisaalta sérkikalojen poikaset ovat sopivaa ravintoa taimenelle.
Yleisesti ottaen veden laatu on useimmissa Suomenlahteen laskevissa jokivesissd
riitté#vi taimenelle.

Toinen huomattava vesistdjd kuormittava tekiji on asutustaajamien ja teollisuuden
aiheuttama pisteméiinen kuormitus. Puhdistusprosessista huolimatta pistekuormitus-
vesien ravinnepitoisuudet ovat niin suuria, ettd niiden vaikutus on vesistdji
rehevoittivii. Teollisuudesta tuleva pistemiinen kuormitus voi tuottaa vesistdon myis
kaloille haitallisia kemikaaleja. Téllainen kuormitus, kuten myds teollisuuden
satunnaispiisistét (esimerkiksi Havin pééstd Vantaanjoella vuonna 1995) ja erilaisten
kemiallisten aineiden siilidkuljetukset maantie- ja rautatieliikenteessd, aiheuttavat
ravinnepiistdjid vakavamman riskin Suomenlahden jokien taimenkannoille.

Joissakin jokivesissé, kuten Kymijoessa, saattavat teollisunden ajkoinaan piiiistimiit,
Jjokialueille sedimentoituneet myrkyt olla turvallisuusriski paitsi koko jokiluonnolle,
myos taimenelle (Verta ym. 1999, ks. luku 2.8.2).

Suurin osa Suomenlahteen laskevista joista on happamuudeltaan melko neutraaleja.
Témi johtuu siitd, ettd ne virtaavat osittain savimaiden halki, ja veteen liukenee hap-
pamuutta nentraloivia mineraaleja. Siitd huolimatta joidenkin jokien ylink&alueilta
virtaavissa sivupuroissa, joissa parhaat poikastuotantoalueet yleensi sijaitsevat, voi
veden pH laskea taimenta haittaavalle tasolle. Téllainen tilanne on ilmeisesti esimer-
kiksi Mankinjoen vesistén Gumbdlenjoessa (Saura 1999).

Suomenlahteen laskevien jokivesistdjen jirvisyys on keskimiiriiistd suomalaista ve-
sistdd pienempi. Suurin osa niistd jokivesistoistd on myds sdinndstelty tulvasuojelun
tai voimalaitostalouden vuoksi. Tilanne aiheuttaa virtaamavaihteluita, ja varsinkin
vihiisateisina aikoina saattaa osa taimenen kutu- ja poikastuotantoalueista j##d4 kui-
ville. My®s emokalojen piifisy kudulle voi vaikeutua vihésateisina syksyini. Erilaisilla
kivisti rakennetuilla lnonnonmukaisilla suisteilla, virrankohdistimilla ja pohjapadoilla
voidaan turvata veden riittivyys kutupaikoilla vihivetisimpéinkin aikaan.
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7.2 Kutualueet

Taimenen kutualueet Suomenlahteen laskevissa jokivesissd ovat monin paikoin huo-
nossa kunnossa. Vesistbalueilla tehdyt kaivautydt, kuten erilaiset ojitukset, perkaukset
ja tierumpujen asennukset, aiheuttavat hienojakoisen kiintoaineksen (savi, hieta,
hiesu) huuhtoutumista vesistdon. Monet Salpausselkien eteldpuoliset jokivedet vir-
taavat laajojen savialueiden halki ja ovat luonnostaankin ajoittain saven samentamia.
Savi on erityisen herkisti vesistGjen kaivuutdissd liikkeelle ldhtevd maalaji. Varsinkin
tulva-aikoina kiintoainesta liikkuu vesistossd. Kutusoraikot tukkeutuvat kiintoainek-
sesta, joka samalla tukehduttaa soran sisélld olevan médin tai ruskuaispussipoikaset.
Ajan mydtd kutusoraikot kovettuvat kutualustoiksi kelpaamattomiksi. Sile#- ja kivik-
kopohjaisilta alueilta kiintoaines huuhtoutuu alaspéin ja laskeutuu hitaasti virtaavilie
suvanto- ja suistoalueille madaltaen niditd. Joen madaltuminen vaikeuttaa kuivina syk-
syind kutukalojen nousua kutualueille.

Kutualueita voidaan rakentaa lisid myos keinotekoisesti. Koskien niskoille ja niiden
viilisiin vuolteisiin ja sivu-uomiin voidaan tuoda kutusoraa. Niin Iuontaiset kuin ra-
kennetutkin kutusoraikot vaativat voimakkaan liettymisen takia aika ajoin kunnostuk-
sia pysyikseen taimenille kiiytidkelpoisina. Pikkupurojen soraikkoja voidaan pdyhid
ki#sivoiminkin, mutta pA#iuomissa tarvitaan koneellista kalustoa.

7.3 Poikasalueet

Suurin osa Suomenlahteen laskevien jokien poikasalueina toimivista koskista on pe-
rattu uiton tai tulvasuojelun takia. Lis#ksi huomattava osa kutu- ja poikastuotantoalu-
eista on jiinyt patojen takia meresti nousevien emokalojen saavuttamattomiin. Patoja
on rakennettu aikoinaan myllyjen, sahojen ja vesivoimaloiden sekd sadnndstelyn ja
vedenoton tarpeisiin. Nousuesteiden alapuolisille osille jdineet poikasalueet ovat
yleensd vain pieni osa koko vesistdalueen poikastuotantoalueista. Néin ollen meresti
nousevien taimenten poikastuotanto jdd huomattavasti pienemmiksi kuin mitd vesis-
t6jen kokonaistuotantokyky mahdollistaisi. Nousuesteiden alapuolisillakin alueilla
poikastuotantoa voidaan lisétd kivedmélld perattuja koskia ja luonnostaan kivettdmid
virtoja.

Emokalojen pisisyd nousuesteiden ylipuolisille kutu- ja poikasalueille voidaan hel-
pottaa purkamalla tarpeettomia patoja tai muutamalla niitd tekokoskityyppisiksi uo-
miksi, jotka toimivat paitsi nousuviylini, my&s poikasalueina. Patoja, joita ei jostain
syystd voida purkaa, voidaan kiertdi kalateilld. Luonnonmukaiset kalatieratkaisut ovat
parhaita, koska ne voidaan rakentaa sekid nousuviyliksi ettd poikastuotantoalueiksi.
Myts roskien ja kaatuneiden puiden raivaamisella pois jokiuomasta edesantetaan
emotaimenten nousua joessa. Toisaalta veteen kaatuneet puut ovat myds hyvid
suojapaikkoja taimenen poikasille.

Taulukkoon 1 on keriitty nykyisten ja potentiaalisten Suomenlahteen laskevien tai-
menjokien poikastuotantoalueiden pinta-alat nousuesteiden alapuolisilla alueilla.

42



Taufukko 1. Nousuesteiden alapuoliset poikastuotantoalueet ja 2-vuotiaiden
poikasten tuotanto Suomenlahden nykyisissé ja potentiaalisissa taimenjoissa. K % =
kunnostuksen tarpeessa olevien tuotantoalueiden, joissa on vain vahén tai ei lainkaan
suojapaikkoja, osuus. (*Maritinen ja Koljonen 1989 mukaan, **Niemi ym. 1984

mukaan).

[Nykyiset Koskien lkm _Tuotantopinta-ala (ha) K % Nykytuotanto kpl Pot. tuotanto kpl
Fiskarsinjoki 8* 08 35* 100-200 1000-2000
Ingarskilanjoki 11* 0,4 20* 100-200 2000-3000
Siuntionjoki 18~ 31 10* 200-300 6000-8000
Mankinjoki 13* 1,1 50 200-300 1500-2500
Espoonjoki 10* 09 33* 50-100 1500-2500
Vantaanjoki 38 16,0 20 1000-2000 40000-50000
Slpoonjokl 5* 0,3 20 50-100 500-1000
Kymijoki 10 49,0 10 1000-5000 15000-30000
Summajoki 3 0.8 ? 50-100 500-1000™
Virojoki 5 0,4 ? 100-200 1000-1500
Potentinaliget '

Mustijolki 3 1,0 ? ? 1000-2000
Porvoonjoki 9* 1,0 40 2 1000-3000
llolanjoki 11* 0,7 60* 7 1000-2000
Koskenkyldnjoki 2 0,3 10 ? 500-1000
Lovlisanjokl g 0,4 60* ? 500-1000
Taasianjoki 15 1,5 T 7 1000-2000
Vehkajoki 1 0,3 ? ? 100-500
Ravijoki 0 0,0 ?? 100-500
Yhteensi 77 78,0 ) 2850-8500 74200-113500

7.4 Kalastus meressé, jokisuulla ja joessa

Ehkd suurin ongelma merivaelteisille taimenkannoille on meresti nousevien emoka-

kypsiksi tulevat ja paikallisina pysyviit taimenet. Vaikka paikallistenkin taimenten
poikasista osa vacltaa mereen kasvamaan, johtaa nykyinen tilanne siihen, etti monien
jokien taimenkannoissa ne yksilét, joiden perimiissé on vaeltamista suosivia tekijoiti,
vilhenevit. Tdmi taas voi johtaa siihen, etti ennen piddasiassa vaeltavista taimenista
koostuva kanta muuttuu vihitellen paikalliseksi. Pifiasiallisin syy meresti nousevien
emotaimenten vihidisyyteen on merikalastuksessa. Jokeennousun helpottamiseksi pi-
tiiisi taimeneen kohdistuvaa kalastusta rajoittaa jokisuissa emotaimenten nousuaikoina
syksyisin. Myos avomerelid jokisuulle johtavat kalaviylit edesauttavat nousua.
Kalaviylitoimitukset pitdisikin toteuttaa kaikkien luonnonkantajokien suualueilla. Li-
siiksi merikalastus on mmuttunut parin viimeisen voosikymmenen aikana siten, ettid
vuosi vuodelta kalastus kohdistuu yh# nuorempiin kaloihin (ks. kuva 15) ja sukukyp-
syyden saavuttaa yhi harvempi yksilé. Nuoriin ikdryhmiin kohdistuva kalastus on
heikentinyt huomattavasti taimenistutusten tuloksellisuutta. Suurin osa taimenista
pyydetiin nykyisin verkoilla. Niin ollen sukukypsiksi varttuvien emotaimenten miis-
riin liséi@miseksi on taimenen pyynnissé kiytettyjen verkkojen silmikoon suurentami-
nen tehokas keino.

Merestdi nousevan taimenen jokikalastusta voidaan harjoittaa sellaisten keskisuurten
ja suurten jokien pifiuomissa, joihin tehdééin runsaita istutuksia ja joissa ei ole mer-
kittidvid luonnonvaraisia kantoja. Téllainen joki on esimerkiksi Vantaanjoki. Sen si-
jaan pienet joet, joiden taimenkannat eivit kestilisi kalastusta, tulisi rauhoittaa taime-
nen suojelualueiksi.
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7.5 Istutukset

Kiitokset

Luontaisesti lisdéintyvén taimenkannan perimi ei ilmeisesti kovin helposti sekoitu is-
tutettujen taimenten perimin kanssa (Saura 1999). Riski on kuitenkin olemassa, joten
istutuksia ei pidd tehdd alkuperiiseksi epdillyn kannan elinalueelle. Téllainen istutus
lisdisi myos kilpailua istukkaiden ja luonnonkalojen vilille. Taimenen istuttaminen
kalastuksen tarpeisiin ulommas merialueelle kauaksi luonnonkantajokien suualueilta
tuskin vaarantaa luonnonkantojen tulevaisuutta. Sen sijaan jokeen tehdyt istutukset li-
sdivit sekoittumisvaaraa. Joki- tai jokisuuistutukset ovat perusteltuja silloin, kun ke-
hitetdéin taimenen jokikalastusta, kuten esimerkiksi Vantaanjoella. Joki-istutuksissa
tulisi k#yttdd ensisijaisesti vesistdalueen omaa kantaa. Mikili sellaista ei ole ole-
massa, tulisi kiyttdd istutusjokea maantieteellisesti mahdollisimman l&heltd perdisin
olevaa kantaa. Myds meri-istutuksissa suositeltavinta on kiyttdd istutusalueen ldheltd
periisin olevaa kantaa. Suomenlahden alueelta viljelyssd on tiilld hetkelldi ainoastaan
Inkoosta peréisin oleva Ingarskilanjoen taimenkanta.

Témin tutkimuksen kisikirjoitukseen ovat antaneet arvokkaita kommentteja tutkija
Eero Jutila Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksesta, kalatalousjohtaja Markku
Marttinen sekid kalataloustarkastaja Kai Samanen Uudenmaan TE-keskuksesta, tutkija
Pasi Lempinen Uudenmaan ympéristokeskuksesta, hydrobiologi Pekka Vihéniikki
Kaakkois-Suomen ympéristokeskuksesta ja kalatalousjohtaja Asko Niemi Kaakkois-
Suomen Te-keskuksesta. Jokikarttojen tekemisestdi ja merkkipalautuskarttojen vii-
meistelystd kiitin Taina KytGahoa. Uudenmaan ja Kaakkois-Suomen TE-keskukset
ovat osallistuneet tyon rahoitukseen.
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