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Riviky!vo Tihed nauhakylvd

Kylvomuokkauksella on pyrittdvd aikaansaamaan sellainen kylvo-
alusta, missid siemen joka kohdassa saadaan mullatuksi sellaiseen sy-
vyyteen, jossa orastuminen voi kevétkosteuden avulla varmasti tapah-
tua. Jonkinlaista varmuusvaraa muokkaussyvyydessa on tdmé&n vuoksi
pidettdavd parempana kuin vdhankin lilan matalaa muokkausta nimen-
omaan kovilla mailla, vaikka toisaalta onkin pyrittdvd muokkaamaan
vain kylvosyvyyteen. Kevdin ensimmaiset kylvomuokkaukset olisi teh-
tdvd matalampaan kuin viimeiset, jolloin maa on ehtinyt kuivahtaa sy-
vemmailta. Sopimattomalla #keelld muokaten tai jos tyon laatua ei riit-
tavasti tarkkailla, tapahtuu kdytdnnossa helposti pdinvastoin. Kuivuneet
<avet ja hiesut tulevat usein puutteellisesti muokatuiksi, jolloin muok-
kauskerroksesta tulee matala, pohjaltaan epatasainen ja liian karkea-
muruinen. Akeen etulata on syytd saatdad ldhes maanpinnan suuntai-
seksi, niin ettd kova pintamaa hiertyy mahdollisimman hienoksi ennen
irtoamistaan ja siirtyy mahdollisimman vdhdn paikaltaan. Kuivan pinta-
maan sekoittuminen muokkauskerrokseen huonontaa kylvdalustaa, jo-
ten esim. lannoitteiden multaus #keelld ja juolavehnan torjunta soveltu-
vat huonosti kylvomuokkauksen yhteyteen. Turve- ja multamaiden sy-
vad ja hienoksi muokkausta on varottava, silld erityisesti kylvé-lannoi-
tuskoneiden lannoitusvantaisiin tarttuu t&lléin oljen jétteitd ja juola-
vehnaa tavallista pahemmin.

Erityisesti savimailla oikea muokkausajankohta on Kkylvén onnistu-
misen kannalta tarkein. Se on lyhyt, vaikka sitd oikealla tekniikalla
voidaan jossain maddrin pidentdd. Kylvo-lannoituskoneet tadydentéavat
kylvomuokkausta yleensd vain véhén.

Kylvésyvyys 4 cm, on haitallista, koska ruis ja helposti kuivuvilla mailla on
versoo parhaiten matalaan kyl- yleensd tarkoituksen  mukaista
Kylvdsyvyyttd paatottdessd on vettyna. Jos rukiin ky'vd myO-  kylvdd jonkin verran syvempaan
pvrittava ottamaan huomioon pai- hastyy syksylla, kylvé on ehkd kuin kosteilla tiiviilld mailla.
kalliset maalaji- ja saaolot. Jos syytd suorittaa matalaan, jopa Siemenet olisi edullista saada
tunnettaisiin kylvén jalkesn vallit- 2..2,5 om. Viljakasvit versovat kylvetyiksi ~mahdollisimman tar-
sevat sadolot kuten on osittain yleensd parhaiten melko mata- kasti kylvémuokkauskerroksen ja
laita sadetettaessa, kylvésyvyys laan kylvettyind. Lyhyen kasvu- sen alla olevan kasittelematto-
voitaisiin valita lahinna maalajin kautemme oloissa on kuitenkin  mé&n kerroksen vilitasoon. Vaik-

perusteella. otettava huomioon, ettd kevat- ka muokkaus olisi suoritettu huo-
Viljan  kylvésyvyys vaihtelee Vi.jan liiallinen versominen, eten- lellisesti, kylvdvantaiden epatyy-
viljalajista riippuen yleensé n. 3. kin mvonaisversojen  kehittymi- dyttavasta toiminnasta  johtuen

6 cm. Pienet siemenet, kuten nen, voi huonontaa sadon laa- kaikki siemenet eivat joudu van-
esim. nurmikasvien ja rypsinsie- tiz ja pienentda sen mairaa. taan avaaman vaon pohjalle,
menet, vaativat hyvin matalan Erityisesti kylmilld turvemailla on vaan kylvosyvyyden vaihtelu saat-
peiton. Viljakasveista etenkin tarpeettoman syvaa kylvdd pyrit- taa olla useita senttimetreja. Tas-
rukillie lilan syva kyvo, esim. yli tavd aina vélttdmaan. liImavilla si suhteessa eri vannasmallien

kesken saattaa olla suuriakin
vaihteluja. N&in ollen haluttva
kylvosyvyytta saadettdessa on tar-
koitetun keskisyvyyden saavuttc-
miseksi tutkittava siementen jo-
kaantuminen eri kylvosyvyyksill>
Jotta varmistuttaisiin siitd, etia
siemenet saadaan haluttuun s
vyyteen, maa on syytd muokai
hieman tarkoitettua kylvosyvyy:-
ta syvempaan. Kylvokauden ku-
luessa, jos s&a on kuivaa, 0"
sekd muokkausta ettd kylvéa as-
teittain syvennettava

Ajonopeutta lisattdessa Kkylvo-
vantaiden  tyésyvyys pienenc>
jonkin verran, joten nopeus olisi
pidettdvéd tasaisena. Ajonopeus
ei sanottavasti vaikuta sieme: -
ten jakaantumiseen ajosuunnac-
sa. Jos pellon pinta on epéat--
sainen, vantailla on niiden me!l-
lista riippuen taipumus jossain
maéarin  hyppid, mika luonnoli-
sesti huonontaa kylvosyvyydcn
tasaisuutta  Vantaan painotus‘a
lisaamalla ja kayttamalla Kkylvo-
syvyyden rajoitinta tatéd haittea
voidaan vahentaa.

Rivikylvo

Rivikylvén suurin etu verratt:-
na maan pinnalle tapahtuvacn
hajakylvoon, josta siemenet e-i
tyovélineilld mullataan, on sic-
menten parempi ja tasaisempi
peittyminen. Eri tutkimusten mu-
kaan kylvosiemenen s&astd con
ndin n. 20..35%. Mikéli haja-
kv vOoa kayttden siemenet saat:
siin  kylvetyiksi tasaetdisyyksin )2
peitetyiksi tasaisesti, se olici
edullisin kylvétapa.

Rivikylvéd koskevissa tutkimuk-
sissa on todettu, ettd rivivalin
pienentyessd satotaso suurene=
Yli 200 eri maissa suoritetun tu’-
kimuksen perusteella lasketun
keskiarvon mukaan rivivalin pie-
nentyessé 1 cm satotaso suure-
nee keskimaarin 0,64 °%. Aika-
semmin kaytettiin monissa maisc2
melko suurta, n. 20 cm riviva-



lid, jolloin rivivalit voitiin harata
rikkakasvien torjumiseksi Nykyi-
sin kotimaisten rivikylvékoneiden
rivivdli on melko pieni, n. 11..
125 cm Vield tatékin pienem-
paa rivivalia  kayltden sato-
taso on suurentunut. Mikali rivi-
vélid nykyisestddn pienennetaan,
vantaiden tukkeamisvaaran vuoksi
vantaat olisi porrastettava ajo-
suunnassa nykyisen 2 rivin ase-
mesta 3 tai 4 riviin pienentdmét-
td vantaiden etdisyyttd toisistaan
ajosuunnassa. Talldin sybttdlait-
teiden mé&adran lisd4ntyessd ja
myds sen vuoksi, etteivdt siemen-
putket joutuisi liian loivaan asen-
toon, olisi kéytettdvd kahdella tai
W-muotoisella siemenséiliélla va-
rustettua kylvokonetta

Siemenet eivat jakaannu taval-
lista rivikylvokonetta kaytettidessa
tasaetédisyyksin kylvoriviin.  Syot-
télaite pudottaa siemenet aina
jossain maarin epitasaisesti ja
jyvat kulkeutuvat pitkdhkdssa sie-
menouikessa hankauksesta joh-
tuen eri tavoin. Siementen etéi-
syys toisistaan saattaa vaihdella
syé6ttdlaitteen rakenteesta ja sen
valmistuksen huolellisuudesta
riippuen melko runsaastikin

Tarkkuuskylvo

Tutkimukset osoittavat, ettd sa-
maa siemenmé&ardd kéaytettdessi
satotaso on sitd suurempi, mita
tasaisemmin siemenet jakaantu-

vat  kylvériviin  tai koko pinta-
alalle.
Tasavalinen kylvd edellyttas,

et'd syottolaite kasit'elee sieme-
net yksittdin ja ettd siemanten
putoamiskorkeus  syéttdlaitteesta
on mahdollisimman pieni  N&in
on laita esim juurikkaansiemen-
ten tarkkuuskylvokoneessa, jossa
menetelma on tuntuvasti he'pom-
min toteutettavissa, koska riviva-
li ja taimietdisyys ovat oleellisesti
suurempia kuin viljan kylvdssa
Etenkin aikaisemmin, jolio.n kéy-

tettiin suurehkoa rivivalia viljan
kylvossd, kehitettiin useita :ark-
kuuskylvokoneita, joista  tosin

vain muutamat tulivat valmistus-
asteelle Pienehk6a n. 6 cm ri-
vivalia kaytettdessd kylvoyksikot
olisi tahan saakka kehitetyilla
laitteilla jarjestettdvd 4 tai 5 pe-
rakkdiseen riviin. Sek& tista et-
td kehitettyjen koneiden pienesta
kylvétehosta johtuen konest ei-
vat ole paasseet sarjavalmistux-
seen.

Nauhakylvo

Rivikylvossé kasvit ovat melko
taajassa, mikd ei ole 2du'ista
kasvien ravinteiden saannin ja
séteilyenergian hyvéaksikayton
kannalta. Sato kasviyksiléd koh-
den suurenee tiettyyn rajaan
saakka kasvutilan lisdantyessa
Toisaalta kokonaissato suurenes
kasviluvun lisdantyessd kasvuti-
laa kohden maarattyyn rajaan
saakka, joten molempien tekijéi-
den téytyy olla sopivassa suh-
teessa keskendadn. Ns. nauha-
kylvossd siemenet pyritddn ;aka-
maan haluttuun  kylvdsyvyyteen
niin levedlle alalle, ettd kylvo-
nauhojen vali jad4 mahdollisimman

sa koko kylvoalustan

o s

pieneksi tai ettd kylvénauhat ko-
konaan yhtyvat.

Nauhakylvéssd vantaat on jar-
jestetty kuten tavallisessa rivikyl-
vokoneessa kahteen perdkkaiseen
riviin.  Aivan viime vuosina nau-
hakylvé on yleistynyt jossain
méérin maassamme. Taysin ko-
ko kasvualan peittdvd nauhakylvd
on epéilematta tavallista rivikyl-
vbd edullisempi, edellyttden etta
kylvovantaat ovat niin suunnitel-
tuja, ettd kylvosyvyys ja siemen-
ten jakaantuminen ovat suhiee!-
lisesti yhtd tasaisia kuin tavalls
sessa rivikylvossd. Useissa mais-
peittavaa
nauhakylvéd kéaytettdessd sato-
taso on noussut melkoisesti, jo-
na 75 cm rivivad'iin verrattuna.
On kuitenkin otettava huomioon,
ettd monet tulokset eivat ehka
o'e tAysin sovel'ettavissa Suomen
oloihin. On Iluultavaa, ettd me-
netelmd vannasmallien kehittyes-
sé tulee maassamme ainakin jos-
sain madarin yleistym&an.

Kylvékonecet

Rivikylvékoneet ovat viime vuo-
sikymmenien aikana yleistyneet
kaikissa teollistuneissa maissa.
Nykyisin yleisesti k3ytetyt nasta-
ja telasyottoiset kylvékoneet oli-
vat perusrakenteeltaan samanla.-
sia jo viime vuosisadan lopulia
Oleellista kehitystd on tapahtu-
nut 1&hinnd syo6ttolaitteiden ja
vantaiden suhteen sekd konei-
den sovittamisessa traktorikayt-
toon.

Kylvokoneille asetettavia
vaatimuksa

1. Kylvékoneella on voitava kyi-
véa kaikkia viljelykasvien sieme-
nid — sek&@ suuria ettd pienia —
niitd vioittamatta.

2. Kylvdmé&araa on voitava saa-
tdd n. 2...350 kg/ha riittdvan pie-
nin valein. Kylvettdvd siemen-
maara saa poiketa enintddn
+39% tarkoitetusta siemenmas-
réastd. Tarkkuuden on sailyttava
myds suurehkoa ajonopeutta kayt-
taen.

3. Eri vantaiden kylvéméérien
suurimmat vaihtelut eivat saisi
olla yli *59%

4. Siemenet on voitava kylvaa
ha'uttuun syvyyteen, siemenlajista
riippuen 1.8 cm. KylvGsyvyyden
vaihtelut eivat saisi olla sanot-
tavasti yli =25% keskimaariises-
td kylvosyvyydesta.

5. Siementen on jakaannuttava
tasaisesti  kylvGriviin  niin, ettei
synny siementen kasaantumista
eikd aukkoja.

6. Kylvoméaarda ei saa muuttua
sanottavasti tarindn vaikutukses-
ta. koneen kallistuessa rintei-
sella pellolla, ajonopeuden vaih-
dellessa eika siemensailion tay-
tésmaaran vahentyessa.

7. Siemensailion on tyhjennyt-
tavd niin, ettei sinne jda sieme-
nid eik@ niistd irronnutta roskaa

8. Eri kylvévantaiden  vélin
suurimmat poikkeamat saavat ol-
la enintddn 5 %.

9. Traktorin ohjaamosta olisi
voitava valvoa kylvokoneen tyd-
osien, erityisesti vantaiden ja

1. Vasemmalla nastasydtin ja oikealla telasyétin, jonka urat ovat vinos-

sa asennossa syottdakseiiin ndhden.

sybttolaitteiden toiminiaa ja sie-
mensdilion tadytoksen maaria.

Syottdlaiest

Kylvékoneen keskeisin osa on
syottoakseli syottopyorineen.
Syottolaitteeseen kuuluvat lisdksi
sy6ttdkammio pohjaléppineen ja
sulkuluukkuineen. Lukuisista
syottolaitetyypeistd, joita vuosi-
kymmenizn ailkana on kehitetly,
ovat yleistyneet ennen kaikkea
nasta- ja telasyéttimin varustetut
syottolaitteet.

Telasyo6ttd (kuva 1) on ra-
kenteeltaan ja saadoltaan yksin-
kertainen. Telasyottimen n 5
mm syvat urat voivat olla joko
syottdakselin suuntaiset tai jon-
kin verran vinossa asennossa
sy6ttdakseliin néhden tahi kier-
teiset. Telasyottimen sy6ttokam-
mion toisessa paadyssd on telan
mukana pyoriva laikka. Syoton
maardd saadetdan syottdakselia
teloineen kasivivun avulla siir-
tden. Talldin syéttokammion toi-
sesta paadysta tyontyy kiintea
siledpintainen sulkukappale, jol-
loin syéttotelan vaikuttava pituus
ja samalla sy6ton mé&ard muut-
tuvat. Telasy6tbn moniosainen
sy6ttolaite on kulumiselle alttiim-
pi kuin- nastasydtin. Jos syotto-
kammion osa: ovat kuluneeui tai
ellei kammio ole alunperin riit-
tavan tiivis, pienet siemenet va-
luvat syottokammion péaadyista.

Nastasyottimen (kuva 1)
kehalla ovat kahteen riviin por-
rastettuina 4...5 mm korkeat nas-
tat. Erdissd syoOttimissd on ta-
man lisdksi pienten siementen
kylvétarkkuuden parantamiseksi
hyvin tihedsti hammastettu * sy6-
tin (kuva 2), joka voi olla nas-
tapyoran tilalle vaihdettava tai
sithen kiintedsti yhdistetty.

Nastasyétin syottdd aina koko
leveydelldan. Sy6tébn  maaraa
saadetddn syottoakselin nopeutta
lhammaspyoravaihteiston avulla
muuttaen (kuva 3). Vaihteistossa
on 2 tai useampia saatodvipuja.

Sekéd tela- ettd nastasyottimen
pohjan muodostaa syo6ttopyoran
mukaisesti hieman yléspdin kaa-

reutuva pohjaldppd (kuva 5).
siemenet siirtyvdt pohjalapan ja
sy6ttopydran muodostaman vélin
kautta pohjalapén reunan yli sie-
menputkeen. Pohjaldpéan ja syot-
tépyoran valia voidaan muuttaa
siemenen koon mukaan joko ku-
takin erikseen saatéruuvin avul-
la (taisaisuuden tarkistus) tai
kaikkia samanaikaisesti pohja-
lappien yhteistd akselia vivun
avulla kiertden. Pohjalapat on
varustettu puristusjousilla, joten
ne voivat joustaa, jos siementen
joukkoon on joutunut kiinted esi-
ne. Pohjalapat voidaan kaantai
kaikki yhtaikaa alas, joten kone
voidaan helposti ja nopeasti iyh-

jentaa.
Aukot, joista siemenet paase-
vat sdiliosta syottokammioihin,

voidaan sulkea sulkuluukuilla jo-
ko osittain tai kokonaan, jos ha-
lutaan kylvad osalla kylvokoneen
tybleveyttd. Pienid siemenia kyl-
vettdessd sulkuluukut pidettdan
n. 1/3, yleensd viljaa kylvettides-
sd n. 1)é ja holvaavia siemenia,
kuten kauraa kylvettdessd koko-
naan auki.

Siemenpuiket

Siemenputkien (kuva 6) on ol-
tava silld tavoin myétailevat, et-
teivat ne vioitu eivatkd hairitse
vantaiden liikettd ia nostnha. Sie-
menputkina kaytetdan sisdkkaisia
putkia, terdsnauhasta kierrettyja
putkia sekd@ kumista tai ldpina-
kyvastd muovista tehtyja putkia.
Jotta siemenet péaasisivat esteet-
tomasti  syottolaitteesta vantaa-
seen, putken sisdpinnassa ei sai-
si olla ylospdin suuntautuvia sar-
mid. Siemenputken sysdys- ja
hankausvaikutus, joille siemenet
joutuvat hyvin eri tavoin alttiik-
si, voivat haitata siementen ta-
saista kulkua ja jakaantumista
kylvériviin. Mutta toisaalta syot-
topyora tyontdd siemenet sie-
menputkeen aina siind maérin
epdtasaisesti, ettd kohtuullinen
hankausvaikutus ja = siementen
pomppiminen yleensd tasoittavat
siementen jakaantumista kylvo-
riviin.



Vantaat

Vantaita on seka kiinto- etta
pyorivateraisia. Kiintoteraisista
vantaista traktorikylvokoneissa
kdytetdan péadasiassa laahavan-
taita sekd jossain maéarin myods
vetovantaita ja vastaavasti pyori-
vistd vantaista kiekko- ja lautas-
vantaita.

Etenkin kiintoterdinen veto-
vannas (kuva 7), jota aikaisem-
min kaytettiin yleisesti hevosve-
toisissa kylvokoneissa, edellyttda
ettd  kylvomuokkauskerros  on
melko puhdas kasvuston jatteis-
td. Lahinnd juuri tukkeamisalt-
tiuden vuoksi vetovannasta ei

nykyisin sanottavasti kayteta trak-
torikylvokoneissa. Toisaalta veto-
vannas, jonka karkiosa on !onkin
verran

eteen koukkumaisesti

&

2. Nasta- (B) ja pienten siemen-
ten (A) syottopyorien yhdistelma.
Kytkinnastaa (C) painaen nasta-
pyora voidaan kytked pois toimin-
nasta.

3. Nastasyottoisen
vaihteisto.

4. Keskipakosyotolla toimiva kyl-
vokoneen syottolaite ei taytd
syottomaarien tasaisuuden suh-
teen nykyisia vaatimuksia.

— 5 —

5. Jousitetulla pohjalapalla varus-
tettu syottolaite. 1) sulkuluukku,
2) syottokammion pohjaldappien
saatoévipu ja 3) lappien tarkistus-
saadon ruuvi jousineen.

c) d)

6. Kylvokoneen siemenputkia: b)
sisdkkainen putki, c) terasnau-
hasta kierretty spiraaliputki ja d)
muovi-(kumi-)putki.

kaartuva, nostaa muokkausker-
roksessa olevia kokkareita ja
pienehkoja kivia tydntden ne syr-

jaan Vetovantaan tydsyvyyita
sadadetddn vantaan  ottavuutta
muuttaen. Vantaan kérjen kyn-

siméisestd muodosta johtuen se
tunkeutuu laahavannasta parem-
min kovaan maahan. Vaniaan
rakenteesta johtuen vetovantaissa
on o'tava suojalaite esteeseen
ajon varalta.

Ns. yleisvannas (kuva 8)
joka on tarkoitettu eriaikaiseen
viljankylvoon ja rivilannoitukseen,
muistuttaa rakenteeltaan vetovan-
nasta, joskin sen karki on jonkin
verran maahakuisempi. Yleisvan-
taassa on jousen avulla toimiva
suoialaite.

Traktorikylvokoneissa kaytetdan
nykyisin melko yleisesti laah a-
vantaita (kuva 7), joiden etu-
reuna on taakse kaareutuva. T&-
mé vannasmalli ei ole niin altis
tukkeutumaan kuin vetovannas.
Toisaalta kylvokerroksessa olevat
kivet ja kokkareet ja myds kas-
vuston jatteet saattavat huonon-
taa kylvésyvyyden tasaisuutta
jonkin verran enemman kuin ve-
tovantaita kéytettdessd. Laaha-

vantaise!la kylvékoneella on mah- 10. Vasemmalla Tautasvannas ja oikealla

dollista kylvdd my6s kuohkealla
maalia meiko matalaan.
Laahavantaan kylvovaon pohjaa
tiivistdvasta  vaikutuksesta  joh-
tuen vaon pohjalle putoavat sie-
menet joutuvat itdmiskosteuden
suhteen edulliseen ymparistoon.
Siipivantaat (kuva 9) on
tarkoitettu ns. nauhakylvoon.
Vantaan  siivekkeet kohottavat
maata kylvénauhan tydleveydelta
niin, ettd siemenet paasevét ja-
kaantumaan vantaan alla oievan
hajoituskannuksen péaélle pudo-
tessaan maaraleveydelle vantaan
siivekkeiden alle. Kotimaisten
rivivali  on

nauhakylvékoneiden

8. Yleisvannas.

9. Nauhakylvéon tarkoitettu siipivannas.

nykyisin 25 cm ja kylvonauhan
leveys 10 cm tai vastaavasti
125 cm ja 7 cm. Kun seuraa-
vassa mainitaan siipivantaasta,
tarkoitetaan leveampad mallia,
ellei toisin sanota.

Mailla, missé on runsaanlaises-
ti kasvuston jatteitd, pyorivaterdi-
set vantaat toimivat varmemmin
kuin kiintoteraiset.  Pyorivat te-
rat edellyttavat pyoriakseen
yleensd n. 4..5 cm Kkylvosyvyyt-
ta. Etenkin keveilld mailla ta-
ma on otettava huomioon. Pyo-
rivateraiset vantaat ovat raken-
teeltaan raskaampia ja kalliimpia
ja niissé on runsaammin Kuluvia

kiekkovannas.



osia kuin kiintoteraisissa
taissa.
Lautasvantain (kuva 10)
varustetuissa  kylvokoneissa sie-
menet putoavat yhden ajosuun-
taan ndhden vinottain olevan
lautasen ja sen vieressd olevan
kiintedteraisen vannasosan vili-
sen aukon kautta vantaan avaa-
maan kylvévakoon. Lautasvantai-
den rakenteesta johtuen irtomaa-
ta voi valua, kuten on laita myo6s
kiintoteraisten vantaiden  suh-
teen, vakoon ennen kuin kaikki

van-

siemenet ovat pudonneet vaon
oohjaan, jolloin  kylvosyvyyden
najonta voi muodostua melko

suureksikin (kuva 11).

11. Vaniaan takasyrjastda putoe-
vat siemenet aiheuttavat kylvosy-
vyyden epatasaisuutta, jos irto-
maata varisee Kkylvovakoon van-
‘aan sivuilta, ennen siemenia.

Kiekkovantain (kuva 10)
varustetussa kylvokoneessa sie-
menet putoavat kahden toisiaan
vastaan terdvdan kulman muodos-
tavan kiekon avaamaan vakoon.
Kiekkovantaisella koneella kyi-
vettdessd maata ei paase varisa-
maan siind maarin vaon pohjalle
ennen siementen putoamista
<uin  edellisilla vannasmalleilla.
Toisaalta  kiekkovantaat voivat
nousta kokkareiden yms. estei-
den yli aih=uttaen ‘dssa suhtees-
sa epatasaisuutta kylvossa. Suu-
remmasta  painostaan johtuen
kiekkovantaat lisdavat runsaasti
koneen painoa, mikd on merkit-
tdva haitta nostolaitekoneissa.

Hyvin muokatuilla mailla tul-
laan yleensda toimeen tavallisin
laahavantain varustetuilla kylvoko-
neilla.  Suurehkoa ajonopeutta
kaytettdessd ja mailla, joissa on
runsaanlaisesti kasvuston jatteita,
kiekko -tai lautasvantaat voivat
olla kuitenkin jonkin verran edul-
lisempia.

Kylvékoneiden vantaiden
varret on Kkiinnitetty etuosas-
taan yhteiseen akseliin kiinnitys-
kappaleen avulla, jonka kiinnitys-
ruuvia [0ysaamalla vantaita voi-
Jaan siirtda sivusuunnassa. Var-
ren padssa oleva nivel sallii van-
taiden liikkumisen korkeussuun-
nassa ajon aikana. Taméa nivel
on suunniteltava niin, ettei se ku-
luessaan aiheuta vantaiden sivut-
taisliikettd. Tama liike saa olla
enintddn n. 10 mm. Vantaat on
porrastettu ajosuunnassa. Taméan
porrastuksen eli vannasrivien etéi-
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syyden olisi oltava pienehkéa, n.
11...12 com, rivivalida kaytettdessa
n. 30 cm.

Kylvosyvyytta saadetaan
vantaiden kuormitusta ja/tai otta-
vuutta muuttaen. Viimeksi maini-
tulla tavalla tyosyvyytta sdadetaan
l&hinna vetovantaita kaytettdessa,
mutta se on mahdollista myds
erdissd laahavannaskoneissa, jos-
kin silla talléin on melko pieni
vaikutus tyosyvyyteen.

Vantaan painokuormitusta voi-
daan muuttaa lisdpainoja vantaan
takana olevaan kiinnikkeeseen si-
joittaen. Talloin tyGsyvyytta ei voi-
da muuttaa ajon aikana eika
maan kovuuden vaihtelujen mu-
kaan. Irtopainoja  kéaytettdessa
vantaan alaspdin suuntautuva voi-
ma on vakio ja riippumaton tyo-
syvyyden vaihtelusta. Irtopainojen
kasittely on hankalaa, ja niiden
kaytosta onkin trakorikylvokoneis-
sa yleensa luovuttu.

Nykyisin tyosyvyyden sé&atd ta-
pahtuu yleensd vantaita jousien
avulla kuormittaen. Puristusjou-
sien aiheuttama alaspdin suun-
tautuva voima on progressiivi-
nen, ts. jousikuormitus suurenee
vantaan noustessa ylospain. Nain
ollen puristusjousin varustettujen
vantaiden maan vastuksen vaih-
telusta johtuvat kylvésyvyyden
muutokset ovat pienempia kuin
irtopainoja kéaytettdessa. Jousien
etuna on lisédksi se, ettd ne eivat
lisdad sanottavasti koneen painoa
ja rajoittavat nopeassa ajossa
vantaiden pomppimista irtopaino-
ja paremmin. Erittdin kovilla mail-
la ja nopeasti ajettaessa vantaat
olisi varustettava tyosyvyyden ra-
joittimella, jolloin voidaan kayt-
td8 suurta jousikuormitusta ja van-
taat sailyttavat paremmin kylvo-
syvyytensa. Vantaan varren suun-
nassa kiristettdvien jousien paino-
voima ei lisddnny sanottavasti

vantaiden noustessa.
Sitk2imet

Ajosauman merxitsimat eli sit-
kaimet (kuva 12) saadetaan seu-

raavasii: Kylvokoneen tydlevey-
desta (esim. 250 cm) vahennetadan
1/2 traktorin eturaidevélis'a (esim.
1/2 x 140 cm = 70 cm ja 250 —
70 180 cm) ja erotus (180
cm) mitataan kylvokoneen keski-
pisteestd sitkaimeen koneen ol-
lessa suoralla alustalla.
Toistaiseksi on kaytetty vahem-
man ajon keskikohdan merkitse-
mistapaa, jolloin sitkaimen etai-
syys kylvokoneen keskipisteesta
on sama kuin koneen tydleveys.
Keskikohdan merkitsevissad sitkai-
missa tarvitaan pitemmat varret,
mutta saatéa ei tarvitse tehda

traktorin eturaidevalin vaihtuessa.
Etupyérédn ajo merkkiviivalla lie-
nee kuitenkin helpompaa kuin
tahtays traktorin keskipisteesta.

Itsetoimivat sitkaimet asettuvat
kasin koskematta vaihtimen avul-
la, joka voidaan s&atda koneen
noston jédlkeen laskemaan tyd-
asentoon vuorottain oikea ja va-
sen tai jatkuvasti joko oikea tai
vasen sitkain. Mo'emmat nouse-
vat aina konetta nostettaessa.
Itsetoimivat sitkaimet ovat hie-
man hankalat silloin, kun konetta
joudutaan tukkeavissa oloissa
usein nostamaan.

Kylvékoneen s&d4td vai-
kuttaa tyon joutumiseen sekd sa-
don madrdan ja laatuun ratkaise-
vasti. Varsinkin kylvé- ja lannoi-
tussyvyyttd on seurattava ja sda-
dettdvd maalajin, muokkauksen
tai maan kosteussuhteiden vaih-
tuessa. Maalajin ja kosteuden
suhteen samanlaiset alueet on
muokattava ja kylvettdvd samalla
kerralla, esim. ylavat pellot erik-
seen ja alavat erikseen. Tukkea-
vissa oloissa on kokeilemalla yri-
tattdva |6ytda sopiva ajonopeus
ja samalla tarkistettava lannoitus-
ia kylvosyvyys.

Kyivékoneita koskovien
kokeiden tuloksia

Laboratoriokoksiden
tuloksia

Maatalouskoneiden tutkimuslai-
toksella on useiden vuosien aika-
na koetuksen yhteydessa tutkittu
eri kylvékoneiden syéttélaitteiden
ja vantaiden ominaisuuksia.

Kylvékoneen syotén
tasaisuus koneen tybleveydel-
la ts. eri vantaiden kylvoméaarien
vaihtelut eivat ohjeiden mukaan
saisi olla yli = 5 %. Taman
vaatimuksen on 15 tutkitusta nas-
tasyottoisestd koneesta téyttanyt
7 ja 7 telasyottoisestd koneesta
4.

Laitoksella tutkitun 15 nasta- ja
7 telasy6tolla varustetun koneen
eri vantaiden kylvomaéarien poik-
keamien keskiarvot sekd parhaim-
min ja huonoimmin sybttavien ko-
neiden tulokset kayvéat ilmi taulu
kosta 1.

Koska nastasyottimin varustet-
tuja koneita on ollut yli kaksin-

Taulukko 1. 15 nasta- ja 7 tela-
syottdisen kylvokoneen kylvdn ta-
saisuus koneen tyoleveydelld veh-
naa ja timoteita kylvaen
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Vehna Timotei
keskim. keskim.
suurimmat poik- suurimmat poik-
poikkeamat keama poikkeamat keama
Nastasyotto + % — % % + % — % %
15 koneen
keskiarvo 5,9 5,9 2,8 6,2 6,2 2.5
paras kone 4,0 45 1,8 3,3 3,3 1,8
huonoin kone 7,0 7,0 3,5 17,0 11,0 4,5
Telasyo6tto
7 koneen
keskiarvo 5,6 5,1 2,2 8,7") 9,0) 4,6")
paras kone 3,4 3,2 1,6 — — —
huonoin kone 7,2 45 35 — — —
") Vain 2 koneen keskiarvo
e
Nastasyotin [[
Telasyotin  []
Ha‘JorJa N
o N
. O
s S ms R
S S S Q™ S
1S [ Il
00 b g
80-&. 1 ;
| e
; :
I
|
|

e |
|

aor ||
i

|

Vehna Ohra

Piirros 1. Nasta- ja telasyottdisen

ten hzjonnan suhteelliset arvot (nastasydtin =

luokkavéalein laskettuna.

|
Koura Herne Rypsl

kylvokoneen ajosuuntaisen siemen-
100) Jyvaluku 10 cm



kertainen maara telasyottoisiin
verrattuna, koottu aineisto ei oie
taysin vertailukelpoinen ecri syot
tomenetelmien kesken. On kui-
tenkin todettava, ettd erot idssd
suhteessa johtuvat ldhinna valmis-
tuksen huolellisuudesta eika niin-
kaan itse syotintyypista.

Kylvdon tasaisuutta ajo-
suunnassa on 'ulkittu laske-
malla siemenien lukumaara kun-
kin koneen Kkylvoriveissa yhteen-
sd 10 m matkalta 10 cm luokka-
valein. Kylvon tasaisuus ajosuun-
nassa riuopuu syotto'zitteen wvai-
mistuksen tarkkuudesta, siemen-
putkista ja niiden asennosta se-
ka vantaista ja pydrien luistosta.
Piirroksen 1 perusteella voidaan
todeta, etta telasyottoisten kylvo-
koneiden kylvon tasaisuus ajo-
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suunnassa on vehnaa, ohraa ja
rypsia kylvéden ollut jonkin ver-
ran parempi, mutta kauraa ja
hernettd kylvden huonompi kuin
nastasyottoisten. Koneet ovat siis
em. suhteessa kaytannollisesti
katsoen tasaveroiset.

Koneen kall'istamisen
10° eteen tai taakse vaikutus kyl-
vomaaraan ilmenee taulukosta 2,
inssa on ilmoitettu 16 nasta- ja
7 telasyottdisen koneen keskiar-
vot sekad tassd suhteessa par-
haimman ja huonoimman koneen
tulokset vehnda ja hernettd kyl-
vaen.

Taulukko 2. Koneen kallistamisen
10° eteen tai taakse, vaikutus Kkyi-
vomaaraan (+ lisannyt ja — va-
hentéanyt %o)

Vehna a. 300 kg/ha Herne n. 200 kg/ha
+ % — % F % — %
Nastasyotto
16 koneen keskiarvo 7,3 5,8 10,3 11,3
paras kone Tt 4,0 5,6 58
huonoin kone 22,0 13,0 32,0 26,0
Telasyo6tto
7 koneen keskiarvo 4,4 2,3 8,8 7.3
paras kone 1,0 3,0 3,0 4,0
huonoin kone 8,0 2,0 10,0 9,0

Kylvékoneiden eri lukumaarista
johtuen aineisto ei ole taysin
vertailukelpoinen. Kuitenkin voila-
neen todeta, ettd telasyottoiset
koneet avat olleet jonkin verran
parempia kuin nastasyottimin va
rustetut.

Kenttikokeiden tuloksia
Rivivéalikoe

kylvékoneiden koetuksiin liittyvan
vertailuaineiston saamiseksi. Vuo-
sien 1961 ja -62 kokeet perustet-
tiin hiesusavimaalle. Koekasvina
oli Svenno-kevatvehna. Kokeet
kylvettiin samalla laahavantaisella
kylvokoneella rivivalia muuttaen.

Taulukko 3. Rivivélikokeiden jyva-
sadot, kosteus 15 %b. Koekasvina

Rivivélikokeita on  suoritettu Svenno-kevitvehna, kerranteita 6
Rivivali Sato 1961 Sato 1962

cm kg/ha suhdeluku kg/ha suhdeluku

10 2485 100 2595 100

12,5 2380 96 2450 95

15 2290 92 2480 96

20 2050 82 2310 89
Vuoden 1961 satotulosten pe Kokeet perustettiin  hiesusavi-

rusteella voidaan todeta, etta n-
vivalia pienennet'dessa 20 cm:sta
10 cmiiin satotaso on kutakin ri
vivdlin 2,5 cm kohden noussut

4 ..5 °. Vuoden 1962 tuloster
perusteella  vastaavat satoerot
ovat keskim3arin jonkin verran

pienempid ja sekd 12,5 cm etta
15 cm rivivdleja kéayttden saadut
sadot ovat olleet likimain yhtd
suuret.

Kylvékeneen jyranydrakokeet
vuosina 1989—71

Kylvékoneen jyrapyorien vaiku
tusta satoon on tutkittu 3 koe-
vuonna. Kylvoksen jyrdys ja 1alki
kasittelymenetelmien koejésenin3
ovat olleet:

O = jyrdaamaétoén
jyrapyora, kuormitus 12 kp
varpajyra
kamrikkijyrd, paino n. 230
kg/m
rankojyrd, paino n. 365
kg/m
jalkiaes

P
vV =

maalle. Koekenttd &estettiin kah-
teen kertaar joustopiikkidkeella
n. 7...8 cm syvyyteen. Lannoitus
(super Y-lannosta n. 600 kg’ha)
tapahtui rivilannoittimella n. 8. .9
cm syvyyteen.

Koekasvina oli v. 1969 Ruso-
kevatvehnd, v. 1970 Ingrid-ohra
ja v. 1971 Karri-ohra. Koska vil-
jelty kasvi on vaihdellut, eri vuo-
sien koetulokset eivat ole vertai-
lukelpoisia keskenaan.

Satotulokset kayvat ilmi taulu-
kosta 4 ja er’ koejasenten puin-
tikosteudet taulukosta 5.

Tuloksia arvioitaessa on otet-
tava huomioon paitsi, ettd koe-
kasvi on vaihdellut eri vuosina.
myds se, ettd rankojyré (R) ja
jalkides (A) ovat olleet kokeissa
vain kahtena koevuonna.

Satotuloksia verrattaessa vain
jalkiakeen (A) sadot ovat jyraa-
méttéman (O), jyrapyora- (P) ja
kamrikkijyrékoejasenen (K) sato-
ja tilastollisesti merkitsevasti pie-
nempid. Jalkidkeen suhteen on
kuitenkin otettava huomioon, ettd

kyseinen jalkides oli melko pai-
nava ja se on saattanut jossain
maarin nostaa iyvia maan pinta-

hieman — keskimaarin n. 2,5%
— jyraamattoman koejasenen sa-
toja.

kerrokseen. Né&in ollen tulosta Taulukko 4. Eri iyrdys- ja jélkika-
jalkidkeiden suhteen ei voitane sittelymenete'mien jyvasadot. Koe-
yleistaa. kasveina 1969 Ruso-kevatvehna,
Varpajyrakoejasenen (v) sadot 1970 Ingrid-ohra ja 1971 Karri-
ovat kaikkina koevuosina olleet ohra
Koe- Sato Sadon lisdykset (+) ja vahennykset (—)
vuosi kg/ha
(0] P Vv K R A
1969 3030 +100 —150 +200
1970 3570 +230 — 30 + 50 — 70 —450
1971 3930 +160 —100 —110 —220 —370
Keskim. 3510 +160 - 90 + 50 —150 —410
pienempid ja vastaavasti keski- kaikkien muiden paitsi jyrapyéra-

maérin n. 6,5 % pienempid kuin
jyrapyorakoejasenen sadot. On-
kin todennakdistd, ettd kylvoko-
neen peraan sijoitettu varpaiyra
sen osittain muokkaavasta tyota-
vasta johtuen nostaa etenkin no
peasti ajettaessa siemenid maan
pintakerrokseen.

Kevaan 1971 poikkeuksellisen
edullisen maan rakenteen vuoksi

koejasenen sadot ovat olleet pie-
nempia kuin jyraamattoman.

Jyrapyora- ja kamrikkijyra koe-
jasenet ovat yleensd antaneet
jonkin verran parempia satoja
kuin muut menetelmat.

Taulukko 5. Eri jyrdys- ja jalkika-
«i‘e ymenelemien veikutus puinti-
kosteuteen

Koe- Puinti- Puin’ikosteuden lisdys (+) ja vahennys (—) %o
vuosi kosteus

%0

(0] P \' K R A
1969 14,0 —0,5 —0.1 —-13
1970 30,8 —1,2 +0,7 —0,8 —0,7 +1,9
1971 17,9 —1,5 +0,0 —1,6 —2,4 —0,1
Keskim. 20,9 —1.1 +0,2 —1,2 —1,6 +0,9

Verrattaessa eri jyrdys- ja jalki-
kéasittelymenetelmien vaikutusta
puintikosteuteen (taulukko 5) vor
daan todeta, ettd varsinaisesti jy-
raykseen tarkoitetut laitteet iyra:
pyora (P), kamrikki- (K) ja ranko-
jyréa (R) ovat vaikuttaneet puinti-
kosteuteen edullisesti, ts. tasan-
neet ja jouduttaneet tuleentumis-
ta.

Jalkides (A) on varpajyrda (V)
lukuunottamatta ollut puintikos-
teuden suhteen nuita menetelmia
tilastollisesti merkitsevasti huo
nompi.

Rankojyralla on ollut edullisem-
pi vaikutus puintikosteuteen kuin
satotasoon.

Vannastyypin
vertailukos v. 1970

Koe perustettiin hietasavimaal-
le, joka &estettiin 2 kertaan {ous-
topiikkidkeella. = Koekasvina  oli
Ingrid-ohra. Kaikki oli etukateen
tehdyin ajokokein saadetty kylva-
maan siementd 200 kg/ha ja su-
per Y-lannosta 600 kg/ha. Tar
koitettu siemenmaéara saavutettiin
+ 05 % ja lannoitemaarda *= 2
% tarkkuudella. Lannoitussyvyys
saadettiin 9...10 cm:ksi ja Kkylvo-
syvyys maan nopean kuivumisen
vuoksi melko syvéksi, 5...6 cm.
Koealue jyrattiin rankojyrélla va-
littomasti kylvon jalkeen.

Koetekijat (6 kerrannetta)

O = laahavannas, lannoittamaton
P = laahavannas + pintalannoitus
R = laahavannas + rivilannoitus
TW = siipivannas + rivilannoitus

J = laahavantainen  kylvo-lannoitin
T = siipivantainen = —, —

S = lautasvantainen —,—

W = yleisvannas + rivilannoitus?)

Rivivali cm/kone

Kylvé Lannoitus
12,5/J —

" 12/W
25,0") i
12,5 25,0
25,0") 25,0
12,5 25,0
12,0 12,0

') Nauhakylvé 25 cm valein, kylvénauhan leveys n. 10 cm.
?). Rivilannoitus samalla koneella eri ajokertoina.

Koejasenista tarkastellaan 1&-
hemmin kylvé-lannoittimia ja yleis-

vannaskonetta. Muista koejasenis-
ta esitetdan vain satotulokset.



90— Laaha
80 S7ipi Loulas
701+ o )
60__ Y/C 1S
50+
Ho+ B
30+
20+ i N
N ile &Sl »l 3l
W g»?{\} &3‘0‘ SNl SRR
0 i 2 aktl _
abed agvtd abcd abc
Gllf él 3 5‘0 élt/ Cm

Keckim. ko lvss Yvyys

Piirros 2. En vantailia kylvettvjen orastuneiden jyvien kylvosyvyys. Kyl-

vosyvyyden luokkavalit a =
jad = yli 8 cm.

Kylvosyvyys

Kylvésyvyyden mittaus suoritet-
tiin orastuneista jyvistda kesdkuun
1 ja 2 paivind. Keskimaéaréinen
kylvosyvyys oli laaha-, siipi- ja
yleisvannas-koejédsenisséa sama,
6,3...6,4 cm. Lautasvantaan kes-
kimaarainen kylvosyvyys jéi tilas-
tollisesti merkitsevasti, 13...14
mm, pienemmaksi kuin muissa
koejasenissd. Tama johtui siita,
ettd vantaan kylvosyvyyttd ei voi-
tu sen rakenteen vuoksi sanotta-
vasti saataa.

Piirroksen 2 perusteella voidaan
todeta, ettd tarkimmin maarasy-
vyyteen — hajonta pienin -~ on
kylvényt laahavannas-kone, jonka
jaljelta, orastuneiden siementen
kylvésyvyyden vaihtelurajat olivat
4...8 cm. Siipivantaan Kkylvosy-
vyyden vaihtelurajat olivat yhta
suuret, 4...8,5 cm, mutta hajonla
keskisyvyyteen verrattuna hierman
suurempi. Lautas- ja yleisvantaan
kylvdosyvyyden hajonta oli suuri:
lautasvannas 1,5...8 cm ja yleis-
vannas 2...10 cm.

0.35cm; b = 4.55cm; ¢c = 6.7,5 cm

KylvGésyvyyseroja tarkasteltaes-
sa voidaan todeta, ettd laahavan-
nas tekee melko tasaisen vaon
pohjan, minké lisdksi kokeessa
ollut vannas ei paasta irtonaista
maata sanottavasti varisemaan
kylvovakoon ennenkuin siemenet
ovat pudonneet vakoon. Muiden
vannasmallien toiminta on jos-
sain mé&arin murtava, jolloin vaon
pohja jda savimaalla jonkin ver-
ran epatasaiseksi. Lisdksi ko-
keessa olleen lautas- ja yleis-
vantaan takasyrjastd maata pé&a-
see varisemaan vakoon ennen
jyvia jonkin verran enemman kuin
muissa vannasmalleissa, tikd li-
sda kylvosyvyyden vaihtelua. !lau-
tasvantaan Kkylvosyvyyden vaihte-
lua lisdavat myos savimaalla kok-
kareet.

Orastuvuus

Kylvésiemenen (400 jyvaa/m?)
orastuvuus koeruuduilla kay ilmi
taulukosta 6.

Taulukko 6. Siementen orastu-
vuus kesdkuun 1 ja 2 péivina

Vannasmalli Orastuvuus Oraita Suhde-

keskim. kpl/m? luku

%0
laahavannas 91,2 355 100
siipivannas 73,5 294 80,6
lautasvannas 72,7 291 71,6
yleisvannas 65,3 261 79,7
Orastuvuuden suhteen laaha- Siementen jakaatumi-

vannas on ollut tilastollisesti erit-

tdin  merkitsevasti  edullisempi
kuin muut vannastyypit. Vaikka
kylvosyvyyden jakautuma laaha-

ja siipivantaiden kesken oli liki-
main samanlainen, laahavantaan
jéljelta orastuvuus oli lahes 20 %
parempi kuin siipivantaan.

nen kylvaériveihin
Siementen jakaantumisen tasai-
suuden selvittdmiseksi oraiden lu-
ku kylvorivien pituussuunnassa !as-
kettiin 10 cm luokkavélein 1 m
matkoilta (piirros 3). Kaksi kertaa
suuremmasta vannasvélistd joh-
tuen siipivannas-koejasenen oras-
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Piirros 3. Eri vannasmallien ajosuuntainen orasjakautuma tiheysluo-
kittain. Oraiden Ilukumaara 10 cm luokkavélein laskettuna. Oraita
kp!//10 cm: a = 0 kpl: b = 1.3 kpl; ¢ = 4..6 kpl jad = yli 7 kpl.

Jyvia on keskimaarin kylvetty 5 kp!/10 cm.

madra on jaettu 2:lla. Jos sie-
menmaara olisi jakaantunut tasai-
sesti kylvoriville, oraita olisi kyl-
vettyjen siementen maaran pe-
rusteella pitényt olla 5 kpl/10 cm
eli luokkavalia c vastaava maara.
Tuloksia arvioitaessa on otettava
huomioon, ettd siementen etaisyy-
det kylvorivilla on laskettu orais-
ta, jolloin orastumattomia jyvia ei
ole voitu ottaa huomioon.

Oraiden epétasaiseen jakaantu-
miseen kylvorivilla, kun siemen
nn hvvin itdvaa, vaikuttaa joko
lilan syvasta tai matalasta kylvos-
té johtuva itaméattomyys tahi kyl-
vokoneen syoton epatasalisuus.

Eniten aukkoisuutta — ei yh-
tdaan orasta 10 cm matkalla —
oli yleis- ja lautasvantaan kylvo-
riveilla (yleisvannas 7,2 % ja lau-
tasvannas 6 %). Laaha- ja siipi-
vantaan kylvoriveilla aukkoisuus
oli melko pieni (laahavannas 1,7
% ja siipivannas 2,6 %o). YIiti-
hedn kylvén — yli 7 orasta/10
cm osuus oli suurin laaha-
vantaan kylvoriveissd (17,2 %bo).
Muiden vantaiden kylvoriveissa
ylitihean kylvon osuus oli keske-
gléén lahes yhtd suuri 6,7...80

0.

Pensastuminen

Pensastuminen (piirros 4) oli
runsainta lautas- ja yleisvantain
kylvetyilla koeruuduilla ja véahai-
sinta laahavannaskasvustossa.
Huomiota heréattaa, ettd pensas-
tuminen siipivantain — nauhakyl-
vé6 — kylvetyilld koeruuduil'a on
ollut vahaisempaa kuin yleis- ja
lautasvannaskasvustoissa, vaikka
kasvutilan lisddntyessd, kuten oan
laita nauhakylvossd, pensastumi-
sen pitéisi olla runsaampaa Kkuin
rivikylvossd. Lautasvantaan koh-
da''a tdhan on luultavasti vaikut-
tanut 1&hinnd pienempi kylvdsy-
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Piirros 4. Ohran pensastuminen
tarkkailuriveillda (heindk. 30 pv).

vyys, silla kylvosyvyyden piene-
tessa pensastuminen yleensa li-
saantyy.

Tuleentuminen

Taulukkoon 7 on koottu eraita
viljan tuleentumista ilmaisevia te-
kijoita.

Tasaisimmin tuleentuneita olivat
laahavantain kylvetyt koeruudut ja
hitaimmin kehittynyt lautasvantain
kylvetty koejasen. Siipi- ja yleis-
vantain kylvetyt koejasenet olivat
tuleentuneet likimain samanaikai-
sesti.

Jyvédsadot

Taulukkoon 8 on koottu eri
kylvé- ja lannoitusmenetelmin
kylvettyjen ja lannoitettujen koe-
jasenien sadon madrat seka tau-
lukkoon 9 lisaksi eri kylvo-lan-

Taulukko 7. Jyvien puintikosteus
sekd vihreiden tahkien ja lajitte-
lutdhteiden osuus eri vantain kyl-
vetyilld koeruuduilla

Laaha-  Siipi- Lautas-  Yleis-

vannas vannas vannas vannas
Vihreitéd téhkia % 36,4 45,8 52,1 45,7
Puintikosteus % 27,1 28,1 30,4 28,7
Lajittelutéhteitd %o 6,9 7.3 8,8 7.4




noittimin  kylvettyjen koeruutujen
erditd sadon laatua kuvaavia te-
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Tauukko 8. Eri koejasenten sato-
taso (Ingrid-ohra, v. 1970) jyvien

Kijoitda suhdelukuina ilmaistuina. kosteuden ollessa 15 %
Sato
kg/ha suhdeluku
O = laahavannas, lannoittamaton 2730 62
= o + pintalannoitus 3860 87
R= % + rivilannoitus 4420 100
TW = siipivannas + rivilannoitus 4370 99
J = laahavantainen kylvo-lannoitin 4570 103
T = siipivantainen —_— 4400 100
S = lautasvantainen —,— 4370 99
W = yleisvannas + rivilannoitus 4310 98
Pintalannoitetun koejdsenen sa- véat ole tilastollisesti merkitsevia.

totaso on ollut n. 13 % pienempi
kuin muilla rivi- tai kylvé-lannoi-

tusmenetelmillda saadut sadot. Taulukko 9. Eraitd sadon Iaalua
Melko pienet satoerot, 0,7...5,7 kuvaavia tekijéitd suhdelukuina
%, eri vannasmallien kesken ei- ilmaistuina
Laaha- Siipi- Lautas- Yleis-
vannas vannas vannas vannas
Tahkia kpl/yksilo 100 112 135 135
Tuleentuneita tahkia 100 72,1 82,3 87,2
Tahkéan jyvaluku 100 102,3 107,5 104,8
Jyvan paino 100 95,6 95,5 98,7

Taulukon 9 perusteella voita-
neen todeta, ettd yksilotiheyden
pienentyessd tuleentuneiden téh-
kien lukuméaaréd on vahentynyt.
Vastaavasti kasvutilan suurenemi-
nen on lisannyt tahkien jyvalu-
kua, mutta suhteellisesti vdnhem-
man mitéd -yksilotiheys on vahen-
tynyt.

Kylvdmenetelmakoe v. 1971

Kokeessa vertailtiin  rivi- ja
kahta nauhakylvémenetelmaa
vaihtamalla erilaisia vantaita sa-
maan koneeseen. Tassa monite-
kijakokeessa tutkittiin lisdksi sa-
detuksen, jyrayksen ja siemen-
madran vaikutusta em. kylvome-
netelmiin.

Koekasveina olivat Ruso-kevat-
vehna ja Kristiina-ohra. Maalaji
oli hiesusavea. Koealueet &estet-
tiin 2 kertaan joustopiikkidkeellda
n. 7...8 cm syvyyteen. Lannuit-
teet (750 kg/ha super Y-lannosta;
15—20—15) levitettiin rivilannoitti-
mella, rivivdli n. 16 cm, kohti-
suoraan koeruutuja vastaan ajaen
sijoitussyvyyden ollessa 8...9 cm.
Kerranteita oli 4.

Koetekijat olivat ryhmittain seu-
raavat.

1. Kylvdévantaat

n = harva nauhakylvo siipivantain
25 cm valein, kylvénauhan
leveys n. 10 cm

2. Sadetus

Ko = sadettamaton

K = sadetettu 2 kertaa (kesék. 6
ja 20 pv) n. 30 mm kerralla

3. Jyréays

Jo = jyraamaton

J = jyrétty lisédpainoin kuormite-
tulla kamrikkijyralld, koko-

naispaino n. 330 kg/m

4. Kylvémaarat kg/ha (suh-

deluku)
vehna ohra
S = 140 ( 51) 100 ( 50)
g = 275 (100) 200 (100)
Ss = 400 (145) 300 (150)

Siemenmaarat tarkistettiin etu-
kateen suoritetuin ajokokein ja
niiden poikkeamat olivat enintdan
=+ 1" %:

Vehnédn kylvoésyvyys pyrit-
tiin sdatamaan 4,5 cm:ksi ja oh-
ran 6,0 cm:ksi. Orastuneiden sie-
menten keskimaaraiset Kkylvosy-
vyydet ja pienimméat merkitsevat
erot (LSD) olivat seuraavat:

vehna ohra

cm cm

r 43 5.7
nn 4,2 59
n 44 6,1
LSD 0,3 0,3

Orastuminen

Taulukon 10 perusteella voi-
daan todeta kylvomaarien ja oras-
méarien suhteiden olleen pienta
(S1), "normaalia” (S2) ja suurta
(Ss) siemenméaraéd kaytettdessa
=+ 19, tarkkuudella samoja.

Vehnéan orastuvuuserot eri kyl-
vomenetelmien valilla olivat mer-
kitsevida vain suurinta kylvémaa-
raa kayttden. Talléin rivikylvolla
saatiin parempi orastuvuus kuin
nauhakylvomenetelmia  kayttden.
Ohran orastuvuuserot rivikylvon
eduksi olivat selvempia.

Siementen jakaantumisen tasai-
suutta kylvériveilla tutkittiin nor-
maalein siemenmaarin (S2) kylve-
tyilld ruuduilla laskemalla oraiden
lukumé&édran standardipoikkeamat
10 cm vélein. Erot eivat ole mer-
kitsevid, kun otetaan huomioon,
ettéd vantaalla n kylvetyissa leveis-
sd nauhoissa on kaksinkertainen
maara oraita. (Kauttaviivan alla
olevat luvut on saatu jakamalla
standardipoikkemat V 2:lla, jotta
tuloksia voidaan verrata.

Satotulokset

Verrattaessa eri kylvomenetel-
min (vantain) saatuja satoja (tau-
lukko 11 a) merkitsevasti suurim-
mat vehnédsadot saatiin ti-
hedd nauhakylvod (nn) kayttaen.
Tihedn nauhakylvon satotaso oli
n. 5 = 2 % suurempi kuin har-
van nauhakylvén (n) ja n. 9 = 2
%0 suurempi kuin rivikylvén (r)
sato. Harvan nauhakylvon satota-
so oli vastaavasti n. 4 = 2 %
suurempi kuin rivikylvon.

Kylvomenetelmien vaikutus o h-
ran satoon on ollut tuntuvas-
ti pienempi kuin vehnan. Sato-
ero rivikylvén eduksi kapeaan
nauhakylvéon verrattuna oli n. 1
* 1 %, mik4 ero ei ole tilastol-
lisesti merkitsevd. Harva nauha-
kylvé on antanut n. 3 = 1 %
pienemman sadon kuin rivikylvo
ja 2 = 1 % pienemman kuin ti-
hed nauhakylvo.

Kylvomenetelmien véliset ohra-
ja vehnaruutujen satoerot olivat
vastaavasti jonkin verran suurem-
pia normaaleja siemenmaaria
(S2) kaytettdessa (taulukko 11 b).
Myos sadettamattomien ohraruu-
tujen satoerot olivat selvempia
kuin sadetettujen.

& Taulukko 11. Kylvomenetelmien
vehna ohra va'ku'us vehnan ia ohran satota-
r 3,0 21 soon. a) kaikki koetekijat yhdis-
nn 2,7 2,1 tettyina, b) normaalia siemenmaa-
n 3,8/2,7 3,1/2,2 raa (S2) kayttéaen
a b
Vehna Ohra Vehna Ohra
kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha
r 4060 6420 4270 6710
nn +360 —60 +420 —180
n +160 —180 +125 —225
LSD 100 90
Sadetus ja kylvomene- ha -ja rivikylvon suhteen ovat ti-
telméat lastollisesti merkitsevia.

Sadetus (K) on lisénnyt o h-
ran satoa (taulukko 12 a) se-
ka tiheda (nn) ettd harvaa (n)
nauhakylvéd kaytettdessd n. 31
%. Vastaava vaikutus rivikylvén
(r) satotasoon on ollut jonkin
verran pienempi eli 26 %. Kun
otetaan huomioon vain normaali
siemenmaara (taulukko 12 b), sa-

Vehndruutujen satotasoa
sadetus on lisdnnyt seuraavasti:
r=25%, nn 22 % jan =20
%. Sadetuksesta saadut vehni-
sadon lisdykset, kun otetaan huo-
mioon ainoastaan normaalein sie-
menmaarin kylvetyt ruudut, olivat:

Taulukko 12. Sadetuksen ja eri

r = rivikylvd laahavantain 12,5 dettaen saadut ohrasadon lisdyk- kylvomenetelmien vaikutus. a)
cm rivivalein set olivat keskimaarin jonkin ver- Kaikki tekijat yhdistettyind, b)
nn = tihed nauhakylvé siipivantain Taulukko 10. Orastuvuus (oraita/ ran pienempid eli r = 15 %, nn normaaleja siemenmd&iria kéayt-
12,5 cm vélein, kylvénauhan m? eri siemenmaéria ja kylvome- = 21 % ja n = 27 %. Erot nau- téen
leveys n. 7 cm netelmia kayttden
it Vehna Ohra
) A S S Ss  Keskim. & S Ss  Keskim. a
r 257 482 749 496 177 350 535 354 Vehna kg/ha Ohra kg/ha
nn 242 516 675 478 165 332 476 324 r nn n r nn n
S ou F Md gar . 41l 148 0ib T 4pe. 812 Ko 3610 3980 3830 5680 5500 5400
Keskim. 255 487 704 482 164 332 494 330 K +910 +880 +780 +1480 +1700 +1690
LSD 67 57 57 33 25 25 25 14
Suhde- b
lukur) oe 100 144 49 100 148 Ko 3720 4170 3875 6240 5910 5725
1) Vastaavat kylvésiemenmaérien s uhdeluvut olivat: vehna 51, 100 ja K +1055 +1040 +1040 +940 +1245 +1520

145 sekd ohra 50, 100 ja 150.




£ =28 %, nni= 25:%;. ni=.2F
%. Sadetuksen vaikutus vehnan
satoon ei ole ollut tilastollisesti
merkitsevasti parempi rivikylvok-
sessd kuin nauhakylvoksessa.

Jyrays (taulukko 13) on li-
sannyt eri kylvomenetelmid kay-
tettdessd vehnan satotasoa seu-

S Y

raavasti: r = 9 %, nn = 6 % ja
n = 4 %.

Onraruuduilia jyrdyksen antama
sadon lisdys oli: r = 6,5 %, nn

= 5% jan = 3 %.

Taulukko 13. Jyrayksen kokonais-
vaikutus eri kylvomenetelmin saa-
tuun satotasoon

Puintixosteude!

Vehna kg/ha Ohra kg/ha
r nn n r nn n
Jo 3890 4300 4140 6210 6200 6150
J +360 +250 +170 +400 +300 +200
Siemenmaaréa Puintikosteudet:
Vehna Ohra
Eri kylvémenetelmissé siemen- % %
méaaran pienentdminen (taulukko r 20,7 17,0
14) normaalista (Sz2:sta Si:een) nn 20,4 17,2
vahensi vehnan satotasoa seuraa- n 19,7 17,3
vastiz r = -17°%.,nn: .= 15,5 % LSD 0,5 0,4
ja n = 12 %. Siemenma&araa

lisattdessd yli normaalin siemen-
maéarén (S2:sta Ss:een) ei eri kyl-
vomenetelmilla ollut sanottavaa
vaikutusta vehnan satotasoon.
Ohran satoon siemenmaarén
pienentaminen vaikutti likima'n sa-
moin kuin vehnidn: r = 13,5 %,
nn = 11 % ja n = 12 %. Sie-
menmaardn suurentaminen lisési
ohran satotasoa vain tihedad nau-
hakylvoa kaytettdessd, nn = 3 %o.

Viljan puintikosteus

Puidun viljan kosteus oli har-
vaan nauhaan kylvetyillda vehnén
koeruuduilla keskimaarin 0,7 =
0,5 %o pienempi kuin tihedan kyl-
vetyilld (nn) ja vastaavasti 1,0 =
0,5 °o pienempi kuin riviin kylve-
tyilla (r).

Kylvomenetelmien vaikutus oh-
ran tuleentumiseen oli viela pie-
nempi kuin vehnan. Erot olivat
merkitsevia vain jyratyilla ja sade-
tetuilla ruuduilla, joilla riviin kyl-
vetty ohra tuleentui hieman har-
vaan nauhaan kylvettyd nopeam-
min.

Taulukko 14. Siemenmaaran vai-
Kylvémenetelmien vaikutus tu- kutus satotasoon eri kylvomene-
leentumiseen oli melko pieni. telmia kayttden
Vehnéa kg/ha Ohra kg/ha
r nn n | oo nn n

S 3550 3955 3860 5800 5805 5710

S +725 +725 +540 +910 +725 +775

Sa +825 +680 +550 +945 +925 +815

Jyvien paino

Kylvomenetelmien vaikutus
vien painoon oli pieni. Vehnén
1000 jyvan painot olivat keski-
maarin 0,3 £ 0,3 g ja ohran 0,4
*+ 0,3 g suurempia harvaan nau-
haan (n) kuin riviin kylvetyilla (r)
koeruuduilla.

1¥5

1000 jyvan painot g

vehna ohra
r 40,3 50,9
nn 40,5 51,1
n 40,6 51,3
LSD 0,3 0,3
Tivistelma

Kylvovantaiden ja syéttolaittei-
den kehittdmisessa olisi kiinni-
tettava erityisesti huomiota siihen,
etta  kylvosyvyyden hajonta on
mahdollisimman pieni ja ettad sie-
menten hajonta ajosuunnassa on
tasainen ja aukoton.

Rivikylvokoneen edullisin rivi-
vali on tuntuvasti pienempi kuin
maassamme  nykyisin  kaytetty.
Siementen  jakaantumisen suh-
teen edullinen kasvutiheys saa-
vutetaan n. 5 cm rivivalia kay-

tettdessd, joka likimain vastaa
koko kasvualustan peittavda ha-
jakylvoa.

Vuoden 1971 kylvémeneielma-

kokeiden perusteella . ayttaisi tar-
koituksenmukaiselta jatkaa tutki-
mustydtd esim. pienehkdlld van-
nasvélilld toimivan nauhakylvoko-
neen kehittdmiseksi, jolla siemen
voitaisiin kylvda suunnilleen ko-
ko kasvualustan peittéavaksi.
Jyrdysmenetelmistd on tahan
saakka savimailla suoritettujen
kokeiden perusteella kylvokoneen
perdan sijoitettujen jyrépyérien
kayttd osoittautunut jonkin verran
muita menetelmid edullisemmaksi.
Sadon tasalaatuisuudella on
maérédn ohella entistd suurempi
merkitys. Tama asettaa muok-
kaus-, lannoitus- ja kylvoteknii-

kalle suuret vaatimukset. Koke-
muksen lisédksi on pyrittava tut-
kimustulosten tehokkaaseen hy-
vaksikayttoon. Koneiden oikeaan
kayttéon ja etenkin kayttdolojen
mukaisiin s&atéihin on kiinnitet-
tava riittavasti huomiota. Oikea
kylvdsyvyys on erds tarkeimpia
satotekijoita.
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