AT
{n \I TiAguing 2432000

TALOUDELLINEN . .
TUTKIMUSLAITOS Tutkimuksia

Finland

Research reports

Undersokningar

Baltian maiden
elintarvikkeiden
ulkomaankauppa

Ari Peltoniemi



MITL

TUTKIMUKSIA 243

Baltian maiden elintarvikkeiden
ulkomaankauppa

Ari Peltoniemi

MAATALOUDEN TALOUDELLINEN TUTKIMUSLAITOS
AGRICULTURAL ECONOMICS RESEARCH INSTITUTE, FINLAND
RESEARCH REPORTS 243



ISBN 951-687-080-5
ISSN 1239-8799

Copyright
Maatalouden taloudellinen tutkimuslaitos
Kirjoittajat

Julkaisija
Maatalouden taloudellinen tutkimuslaitos, PL 3, 00411 Helsinki
http://www.mtt].fi

Jakelu ja myynti
Maatalouden taloudellinen tutkimuslaitos, PL 3, 00411 Helsinki
puh. (09) 504 471, telekopio (09) 563 1164
e-mail:teija.johansson-laitio@mittl.fi

FPainatus
Vammalan Kirjapaino Oy 2000



Esipuhe

Euroopan unioni on laajenemassa muutaman vuoden sisélld. Tulijamaat lisddviit
liittyy maita, joissa maatalouden osuus kansantaloudesta ja ty6llisyydesti on suu-
rempi kun vanhoissa EU-maissa. Tulevissa jisenmaissa tydn tuottavuus maatalou-
dessa on selvisti heikompi kuin nykyisisséd. Eréds kehityspiirre on, ettd liittyvien
maiden maatalouden tuotantoméérét ovat alentuneet 1990-luvulla.

Edelld oleva huomioon ottaen on nék&piirissé, ettd EU:iin on liittyméssé maita,
joiden maataloustuotanto tulee suotuisten hintasuhteiden vallitessa kasvamaan.
Maatalouden tyévoiman kysynti tulee puolestaan pienenemiéin ja samalla maata-
louden tuottavuus paranee. Mainitut kehityspiirteet koskevat myds Baltian maita,
jotka ovat Suomen maa- ja elintarviketalouden kannalta térkeitd maantieteellisen
ldheisyyden seké varsinkin Viron ja Suomen vilisten vilkkaiden kauppasuhteiden
takia. Suomen markkinat ovat luonnollista toiminta-aluetta Baltian maissa sijaitse-
ville elintarvikeyrityksille, ja toisaalta Baltian markkinat tarjoavat suomalaisyrityk-
sille luonnollisen toiminta-alueen.

Maatalouden taloudellisessa tutkimuslaitoksessa on kdynnissi tutkimus Baltian
maiden EU-jdsenyyden vaikutuksista Suomen maa- ja elintarviketalouteen. Aiem-
min on ilmestynyt raportti Viron maataloustuotannon kannattavuudesta (Selvityksié
1/98) sekid kuvaus Baltian maiden maa- ja elintarviketaloudesta (Selvityksid 7/99).
Kisilld oleva tutkimus tarkastelee elintarvikkeiden ulkomaankaupan kehitysti ja
kauppapolitiikan erityispiirteitd Baltian maissa. Tarkasteltavana on mm. Vendjan
talouskriisin vaikutukset. Tutkimuksen on tehnyt valtiotieteiden maisteri Ari Pelto-
niemi, ja sen on ohjannut erikoistutkija Juha Marttila. Seuraavaksi tullaan julkaise-
maan tutkimus ulkomaisista investoinneista Baltian maiden elintarvikesektoreihin.

Tutkimus on saanut rahoitusta Amaria-tutkimusohjelmasta, misti kiitos maa- ja
metsitalousministericlle.

Helsingissa kesdkuussa 2000

Jouko Sirén Ilkka P. Laurila
Ylijohtaja Tutkimusjohtaja
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Baltian maiden elintarvikkeiden ulkomaankauppa

Ari Peltoniemi

Agro-food products foreign trade in the Baltic countries

Abstract. Latvia and Lithuania were invited to join Estonia and seven other Central and
Eastern European countries to membership talks with the EU in December 1999. The
aspiration of EU membership in the all three Baltic countries has promoted the
implementation of new policy objectives for the agriculture and food sectors and
reoriented agro-food trade from the former Soviet bloc to the EU. The Russian economic
crisis affected the Baltic countries most severely in the fourth quarter of 1998 in the
form of falling exports of agro-food products. The objective of this study is to examine
the current structure and future possibilities in trade policies and agro-food trade between
the Baltic countries and the EU. Special attention is given to the evaluation of agro-food
trade between the Baltic countries and Finland. The agro-food trade volumes are analysed
by using the concept of intra-industry trade.

The EU has strenghtened its position as.the main source of food products, accounting
for approximately half of total imports to the Baltic countries in 1998. Especially imports
for high value added food products like beverages, roasted coffee and dairy products has
rised. In 1992 more than 70 per cent of the agro-food import consisted of grain, but in
1998 its share was only 1 per cent. The agro-food trade between the Baltic countries and
the EU increased strongly after Finland and Sweden became members of the EU. The
trade deficit in agro-food trade has traditionally been very high because of the limitations
concerning export to the EU region. Although the agro-food exports to the EU has

_ increased faster than imports, the volume of agro-food imports from the EU is still four
" times bigger compared to agro-food exports. The share of intra-industry trade in agro-
food trade with the EU has been growing continuously which reflects the positive
developments in the economies of the Baltic countries.

Index words: Estonia, Latvia, Lithuania, EU enlargement, agro-food trade, intra-industry
trade, trade policy




Siséllysluettelo

1. JORAANTO ..ttt e et 7
2. Maatalous- ja elintarvikesektori kansantaloudessa ..........ccevveereeveinvensrneeiseennenns 9
2.1. Talouden tila ....cocccevveeeeeiieree e e s 10
2.2. MAALALOUS ..c..eeueeririeiieirrece et ceeerere et et e st cee ettt eseset et e enesresmeene 19
2.3. ElintarviKeteOlliSUUS ......cceeveereereereiniieeeeeseereeeteis e te e e eseeseeeeseeseeeneens 26
3. Baltian maiden kauppapolitiikka .........cccccevermenirirniiniiniieinires s 33
3.1 WTO it e 33
3.2. Euroopan Unionin jASEAYYS «.....cccereereererrvererrmeeireererareensensersesneensens oo 34
3.3. Baltian maiden muut kauppasopimukset ...........c.ccoceereeeeecersnserienrenieens 36
3.4. Maakohtainen tarkastell ........cc.cocveeierirreriinieeniiinie ettt s 39
4. Baltian maiden ulkomaankauppa ........ccceeverrierrieneennteneneecenee e 45
4.1. Ulkomaankaupan rakenne ja kehitys 1990-luvulla ..........ccocceoverennenn 45
4.2. Elintarvikekauppa EUn Kanssa ..........c.cooveeecieneieciecininennienineneenecenens 61
4.3. Suomen ja Baltian maiden vilinen elintarvikekauppa ...........coceeevveeennne 68
5. RiStIKKAISKAUPPA ...eceveeerieinee e e e 80
5.1. Baltian maiden elintarvikkeiden ristikk&iskauppa EU:n kanssa.............. 82
5.2. Suomen elintarvikkeiden ristikk#iskauppa Baltian maiden kanssa ......... 87
5.3. Baltian maiden keskin#inen elintarvikkeiden ristikk&iskauppa ............... 89
6. Yhteenveto ja JORTOPAALOKSEL ..vveeeeiveerieeriieeeeciieceetree et e 92
KirjalliSUUS .....ooovvniinmiimiiiiiiiinistcti s 96



1. Johdanto

Keski- jaltd-Euroopan poliittisen ja taloudellisen jarjestelmén reformit ovat vaikut-
taneetitse siirtymétalouksien liséiksi myos usean muun maan kehitykseen. Suljetusta
taloudesta avoimeen siirtyminen on merkinnyt uusien potentiaalisten markkinoiden
muodostumista. Vuonna 1995 Euroopan unioni laajeni Suomen, Ruotsin jaItivallan.
jdsenyyden my®6td 15 jasenmaan muodostamaksi yhteisoksi. Vuonna 2000 EU on
uuden ja vaikeamman laajentumiskierroksen edessd, silld unionista ollaan muodos-
tamassa kymmenen Keski- ja Itd-Euroopan (KIE) maan, Kyproksen sekid Maltan
tulevan jisenyyden my&td 27 maan sulatusuunia. Toisin kuin edelliselld laajentumis-
kierroksella tulevat jisenmaat ovat kehitystasoltaan eritasoisia.

Maatalouden suhteellinen merkitys kansantaloudelle on huomattavasti suurempi
KIE-maissa kuin unionin nykyisissi jisenmaissa. KIE-maissa on 105 milj. asukas-
ta, ja heistd 10 milj. tydskentelee maataloudessa. EU:ssa on noin 370 milj. asukas-
ta, ja maatalous tyo6llistds 7,5 milj. asukasta. Maatalouden osuus BKT:sta on KIE-

tyon tuottavuus on yhdekséinkertainen KIE-maihin nihden (taulukko 1.1).

Taulukko 1.1. KIE-10 maiden maatalouden tunnuslukuja vuodelta 1996.

maatalousala | osuus koko tuotanto | tuotanto | tyéllisyys| tydllisyys
Maa 000 ha pinta-alasta % [ mrd. euroa| % BKT | tuhatta | % kaikista
Puola 18474 59,1 6,5 6,0 4130 26,7
Unkari 6184 66,5 2,1 5,8 298 8,2
Tsekin tasavalta 4279 54,3 1,2 2,9 211 4,1
Slovenia 785 38,7 0,7 4.4 61 6,3
Viro 1450 32,1 0,3 8,0 74 9,2
Romania 14789 62,0 53 19,0 3975 37,3
Bulgaria 6164 55,5 0,9 12,8 | 769 23,4
Slovakia 2445 49,9 0,7 4,6 169 6
Liettua 3151 48,5 0,5 10,2 398 24
Latvia 2521 39,0 0,3 7,6 208 15,3
KIE-10 60242 55,9 - 18,4 7,0 10293 22,5
EU-15 135260 41,8 117,5 1,7 7514 5,1
EU-25 195502 45,3 135,9 1,9 17807

Lihde: EC 1998e, omat laskelmat.

Baltian maat saivat takaisin itsendisyytensd vuonna 1991, jonka jilkeen ne ovat
pyrkineet nopeasti purkamaan neuvostovallan aikaista sdénneltyéd kauppajirjes-
telméinsé. Baltian maat joutuivat sopeutumaan uuteen talousjirjestelméin, raken-



tamaan vientimarkkinansa uudelleen ja etsiméén uutta investointitoimintaa Mukau-
tuminen markkinatalouden edellyttdmiin vaatimuksiin on merkinnyt teollisuuden ja
maatalouden osuuden supistumista bruttokansantuotteesta. Baltian maat ovat olleet
pakotettuja tuotannon vihentidmiseen, koska niiden kilpailukyky on ollut riittdmé-
ton. Makrotaloudellisen vakauden saavuttaminen ja taloudellisen kasvun varmista-
minen ovat yhteisii ja tirkeité tavoitteita Baltian maille, jotta niiden ja EU:n vélinen
ero taloudellisessa kehittyneisyydessd saadaan supistettua EU-jdsenyyden mah-
dollistavalle tasolle.

Neuvostoliiton hajoamisen jélkeen Baltian maiden kauppa on suuntautunut eri-
tyisesti linsimarkkinoille. T4mé on heijastunut kauppapolitiikan muutoksina, mutta
myds siten, ettd maat ovat joko tulleet jiseniksi (Viro ja Latvia) tai hakevat (Liet-
tua) Maailman kauppajirjeston (World Trade Organisation, WTO) jdsenyytti. Bal-
tian maat ovat solmineet useita uusia kauppasopimuksia viimeisen seitsemén vuo-
den aikana EU:n ja muiden Linsivaltioiden seki Iti-Euroopan valtioiden kesken.
Tirkeimpien sopimusten joukossa ovat Eurooppa-sopimukset EU:n kanssa ja Bal-
tian maiden vilinen vapaakauppasopimus (Baltic Free Trade Agreement, BAFTA).
Eurooppa-sopimusten tavoitteena on edistis Baltian maiden mahdollisuuksia liittyd
unionin tdysjaseneksi.

EU:n itdlaajeneminen luo sisémarkkinat nykyisen EU:n ja uusien jisenmaiden
vilille sekd harmonisoi kauppapolitiikan toimintatavat. Témé merkitsee keskindisen
rajasuojan purkamista ja yhtildisen rajasuojan asettamista kolmansia maita kohtaa.
EU-jisenyys edellyttid, ettd hakijamaat omaksuvat unionin yhteisen séfdoston
(aquis) sek harjoittavat budjettitasapainoon ja kilpailukykyiseen markkinatalou-
teen johtavaa talouspolitiikkaa.

EU:n komission vuoden 1999 lopulla julkaisemassa viimeisimmissd edistymis-
raportissa hakijamaista Baltian maista Viro ja Latvia luokitellaan toimiviksi mark-
kintalouksiksi. Komission mukaan Liettua tullaan luokittelemaan vuoden 2000 ai-
kana toimivaksi markkinataloudeksi, mikili uudistukset jatkuvat suunnitellusti. Bal-
tian maat ovat siten onnistuneet talousuudistuksissaan melko hyvin, vaikka budjetti-
vajeen kasvuun johtanut vuoden 1998 elokuun Venijén talouskriisi osoittikin niiden
rakenteellisen riippuvuuden Venijéin.

Baltian maiden EU-jdsenyys tulee aiheuttamaan muutospaineita erityisesti yhtei-
seen maatalouspolitiikkaan ja unionin elintarvikemarkkinoille. Vaikutukset ulottuvat
tiitd kautta myos Suomen maa- ja elintarviketalouteen. Maantieteellisen ldheisyytensd
takia Baltian — erityisesti Viron — integraatiolla Euroopan unioniin on my®s suoria
vaikutuksia Suomeen. Unionin jédsenyys tulee poistamaan maidenviliset kaupan
esteet, ja tydvoiman sekd pidomien liikkuminen vapautuu. Ulkomaankauppa on jo
nyt vilkasta ja integraatio tulee lisidmsén sitd edelleen. Viennin lisdksi suomalaiset
yritykset voivat vahvistaa asemiaan Baltian markkinoilla maatalouteen ja elintarvi-
keteollisuuteen suunnattavien suorien investointien kautta. T4ll4 hetkelld Suomesta
viediiin Viroon runsaasti elintarvikkeita maailmanmarkkinahinnoin EU:n vientituen



turvin. Integraation my6ti kauppa tulee olemaan sisaémarkkinakauppaa, ja kaupan
volyymi ja rakenne tulee riippumaan hinta- ja laatutekijoisti.

T#amé raportti on osa tutkimusta “Baltian maiden EU-jdsenyyden vaikutus Suo-
men maa- ja elintarviketalouteen”. Tutkimuksen ensimméisessi vaiheessa on ana-
lysoitu Baltian maiden maa- ja elintarviketalouden nykytilaa ja kehitysndkymid (Mar-
tikainen 1999). Baltian maiden EU-jésenyyden aiheuttamat markkinamuutokset ja
—paineet tulevat Suomeen 13hinn4 maiden vilisen ulkomaankaupan vilitykselld. Téssd
osatutkimuksessa tarkastellaan Baltian maiden elintarvike- ja maataloustuotekauppaa
sekd EU:n etti erikseen Suomen kanssa. Elintarvikkeiden ulkomaankaupan luon-
netta selvitetdin volyymien ja ristikkédiskaupan tason avulla. Lisédksi arvioidaan Bal-
tian maiden kauppapolitiikan kehittymisti vastaamaan EU-jasenyyden edellyttimid
vaatimuksia. Raportissa tarkastellaan myds Vendjan talouskriisin vaikutuksia Balti-
an maiden elintarviketeollisuuteen ja elintarvikkeiden ulkomaankauppaan.

Laskelmissa, taulukoissa ja tekstissi esiintyvit rahaméérit on ilmoitettu Suo-
men markoissa. Vaihtosuhteena on kiytetty vuoden 1999 elokuun lopun keski-
kursseja. !

2. Maatalous- ja elintarvikesektori kansantaloudessa

Vaikkakansantalouden rakenteet ovat muuttuneet nopeasti, niin silti vie kauan ennen
kuin Baltian maiden elintasoero Linsi-Eurooppaan kuroutuu kiinni. Vuonna 1997 Viron
ostovoimakorjattu BKT asukastakohti oli 37 %, Latvian 27 % ja Liettuan 30 % EU-

maatovat EU-hakijamaista koyhimpien joukossa, mutta niiden nykyiset kasvuluvut
ovatkorkeimpia. Ainakin lyhyelld aikavililld Vendjén kriisin aiheuttamat vaikeudet
maiden viennille tulevatkuitenkin hidastamaan kehitysti. Vendjén viennin vaikeutu-
minen on kuitenkin vauhdittanut Baltian maiden lihenemisti Euroopan unioniin, silld
vienti EU-maihin on kasvanut nopeasti. Ongelmia Baltian maille aiheuttaa vientiskaa-
lan samankaltaisuus ja vientikapasiteetin kapeus.

Heritage Foundation julkaisi vuoden 1999 marraskuussa 161 maata k#sittdvin
taloudellista vapautta kuvaavan indeksiarvion vuodelle 2000. Indeksi on muodos-
tettu jakamalla viisikymmenti muuttujaa kymmeneen laajempaan osa-alueeseen
(mm. kauppapolitiikka), jotka kuvaavat taloudellista kehitysté ja valtion interventio-
herkkyytti. Viro sijoittui Baltian maista parhaiten sijalle 22 yhdessd mm. Suomen ja
Saksan kanssa. Latvian taloudellinen vapaus arvioitiin sijalle 44 ja Liettuan vastaa-
vasti sijalle 61. Vendjin sijoittui sijalle 122, miki kertoo siité, ettd Venéjin talous on
edelleen erittdin sddnneltyd (Index of Economic Freedom 1999).

Siirtymétalousmaista Viro vastaanotti suhteellisesti eniten suoria ulkomaisia in-
vestointeja vuonna 1998. Viroon tehtyjen sijoitusten arvo henkeé kohden laskettu-

IKiytetyt valuuttakurssit: USD 1 =FIM 5,69; EEK 1=FIM 0,38; LVL 1 =FIM9,57;LTL 1=FIM 1,41.



na oli 407 dollaria ja vastaavasti Liettuaan 251 dollaria sek# Latviaan 113 dollaria.
Suorat sijoitukset KIE-maihin ovat olleet yleisesti nopeassa kasvussa lukuun otta-
matta Vendjid, johon tehdyt investoinnit laskivat 15 dollariin henked kohden. Balti-
an maihin tehdyt yksittéiset suuret investoinnit erottuvat tilastoissa hyvin, koska
niiden taloudet ovat pienid (World Investment Report 1999).

2.1. Talouden tila
Viro

Virojulistautui taloudellisesti autonomiseksi vaonna 1989 ollessaan vield osaNeuvos-
toliittoa. Aloitettuja talousuudistuksia jatkettiin Viron itsendistyttyd muiden Baltian
maiden tavoin vuonna 1991. Viron harjoittama talouspolitiikka on ollut erittdin avointa
javapaata, jonka ansiosta se on ollut yksi nopeimmin kasvaneista siirtymétalousmais-
ta. Viron valuutta, kruunu, on kiinnitetty Saksan markkaan suhteella 1 DEM =8 EEK.
Tdmin kiinnityksen my6té Viron kruunu on my6s epdsuorasti sidottu vuoden 1999
alustakéyttdonotettuun euroon. Viron tavoitteena on liittyd Euroopanrahaliiton (EMU)
jiseneksisamanaikaisesti EU-jdsenyyden kanssa.

Reformien toteuttaminen ja ulkomaisten investointien lisdéntyminen mahdollis-
tivat sen, ettd vuonna 1995 Viron talous kasvoi ensimmadisti kertaa vuoden 1990
jélkeen. Vuonna 1997 Viro ylsi ennitykselliseen 10,6 %:n kasvuvauhtiin. Vuosi
1998 oli kuitenkin niin Virolle kuin muillekin Baltian maille hidastuvan kasvun vuo-
si. Tdmén aiheutti vuoden 1998 syksylld alkanut Venéjén talouskriisi. Yleinen arvio
vuoden 1998 BKT:n kasvuksi oli 8 — 9 %, mutta lopulta kokonaistuotanto kasvoi
vain 4 % (taulukko 2.1). Vield vuoden kolmen ensimmaiisen neljéinneksen aikana
BKT kasvoi 5,4 %, mutta viimeiselld vuosineljannekselld kasvu hidastui 0,7 pro-
senttiin. Maatalouden osuus BKT:sté on vihentynyt vuosittain ja vuonna 1998 se
oli 5,2 % (siséltdsd metséstyksen ja metsitalouden), jossa oli laskua edellisvuodesta
0,4 prosenttiyksikk6d. Ilman metsétaloutta maatalouden osuus BKT:std oli vain 3,8
% (EC 1998a, SOE 1999a).

Teollisuustuotanto kasvoi vuonna 1998 1,5 %, mutta vuoden 1999 ensimmaéisen
neljénneksen aikana se viheni periti 11,4 %. Vield vuonna 1997 tuotanto kasvoi
13,4 %. Vuoden 1998 elokuun jélkeen eniten ovat supistuneet kemian-, elintarvike-
jakulkuneuvoteollisuus. Erityisesti elintarvike- ja metséteollisuudessa on ollut néh-
tdvissd alojen keskittymistd suurempien yritysten hallintaan, silld pienet yritykset
ovat lisdfintyvésti joko sulautuneet suurempiin yrityksiin tai lopettaneet toimintansa.
Elintarviketeollisuuden tuotanto vuonna 1998 oli arvoltaan 3,6 milj. markkaa, jossa
oli laskua edellisvuoteen ndhden 6 %. Meijeriteollisuuden tuotanto laski vuonna
1998 periti 15,6 % edellisvuodesta. Elintarviketeollisuus oli kuitenkin edelleen mer-
kittdvin teollisuudenala. Sen osuus on 27,4 % koko teollisnustuotannosta (kuvio
2.1) (National Progress Report 1999a).
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Kuvio 2.1. Viron teollisuuden rakenne toimialoittain 1994-1998 ja 1999 (1. nel-
Jjénnes) (National Progress Report 1999a).

Tyottomyys on lisddntynyt. Tyopaikat ovat vihentyneet teollisuudessa ja maa-
taloudessa, mutta lisdiintyneet palvelualalla. Tyovoiman méirin viiheneminen ve-
nildisen vieston maastamuuton ja virolaisten tyotekijoiden lisddntyvin muuton
muodossa seki tyoikiisen vieston luonnollinen viheneminen ovat lievittidneet tyot-
tomyyttd (Euroopan komissio 1997). Ty6ttomien osuus tydvoimasta oli vuonna
1998 4,8 % (taulukko 2.1). Tyottomyys on ollut kasvusuunnassa syyskuusta 1998
ldhtien, ja vuoden 1999 helmikuussa tyottomyysaste oli 6,1 %. Viralliset tyotto-
myysluvut perustuvat rekisterdityjen tyottomien médrdin. ILO:n tydvoimatut-
kimuksen mukaan Viron ty6ttomyys on lihes 10 % (Korhonen ja Lainela 1999).
Tyottomyys vaihtelee alueittain suuresti. Maatalousvaltaisilla ja harvaanasutuilla alu-
eilla (mm. Eteli- ja Itd-Viro seki rajaseudut) on suhteellisesti eniten tydttomid.

Palkkaerot Linsi-Eurooppaan ovat viime vuosien aikana kaventuneet, mutta
tulonjako on huomattavasti epitasaisempi. Ostovoiman jakautuminen vieston si-
silld poikkeaa kuitenkin vield selvisti kehittyneemmistid Euroopan maista.

Viro on muiden Baltian maiden tapaan onnistunut hyvin inflaation hillitsemisessi
(taulukko 2.1). Vuoden 1999 alkuvuoden aikana inflaatio on hidastunut edelleen
kaikissa Baltian maissa ja Viron 12 kk:n inflaatio oli ensimmiiselld vuosineljinnek-
selld vain 3,6 % (Suomen Pankki 2000b).
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Taulukko 2.1. Viron talouden tunnuslukuja.

1994 1995 1996 1997 1998
BKT:n kasvu, % -2,0 43 3.9 10,6 4,0
Teollisuustuotannon kasvu, % -3,0 1,9 2,9 13,4 1,5
Maataloustuotannon kasvu, % -14 -1,1 -6,0 -1,5 -5,0
Inflaatio vuosikeskiarvona, % 47,7 29,0 23,1 11,2 8.2
12 kk:n inflaatio, % 47 28,9 14,8 12,5 6,5
Vaihtotase, % BKT:std -7,2 -5,2 -9,2 -12,0 -8,6
Rekisterdity tybttomyys, % 5,1 50 55 4,6 48
*Maatalouden osuus tydpaikoista, % 9.6 9,1 8,2
Keskipalkka kuukaudessa, mk 659 903 1134 1357 15657
*Maatalouden keskipalkka, mk 384 534 688 810 952

* Sisdltdd metsdstyksen ja metsitalouden
Lihde: SOE 1999a, EC 1998a.

Vaihtotaseiden vajeet muodostavat vakavan ongelman Baltian maiden talouksille.
Vajeiden katsotaan yleisesti edellyttdvin tiukkaa finanssipolitiikkaa kysynnén hillit-
semiseksi. Alijiamaiinen vaihtotase saattaa silti olla kannattava strategia, jos tuonti
koostuu paljolti investointitavaroista ja rahoitus enimmikseen suorista sijoituksista
ja pitkdaikaisista edullisista lainoista. Viro on ollut ulkomaisten investointien kiin-
nostuksen kohteena huomattavasti enemmén kuin muut Baltian maat.

Viron yksityistdmisviraston ohjaama vuoden 1993 yksityistamislakiin perustu-
van yritystoiminnan yksityistdmisstrategian esikuvana oli Saksan Treuhand-malli.
Suurin osa yrityksisti myytiin suoraan ulkopuolisille sijoittajille. Viron kansalaisilla
on ollut vuodesta 1994 lihtien mahdollisuus hankkia ndistd yrityksistd korkeintaan
49 % kasittivid vihemmistoosuuksia joukkoyksityistamisen (yksityistimiskupongit)
puitteissa. Enemmistosuus ja méiridysvalta on siten strategisilla sijoittajilla (Juurikkala
1997). Yksityissektorin omistusaste Virossa on korkeampi kuin useimmissa KIE-
maissa. Viron yksityistimispolitiikka on ollut erittdin liberaalia; yksityistiminen on
ulotettu aloille, jotka muualla ovat yksityistimisen ulkopuolella (mm. energiayritykset)
ja valtion aikaisemmin omistamia yrityksid on myyty runsaasti suoraan ulkopuolisil-
le strategisille sijoittajille. Elintarvike- ja juomateollisuussektorin yksityistiminen
saatettiin loppuun vuoden 1997 aikana.

Maanomistusoikeuksiin liittyvien ongelmien vuoksi aikaisemmin verkkaisesti
edennyt maa- ja metsdtalouden yksityistiminen péési vauhtiin vuoden 1999 helmi-
kuussa siddetyn maareformilain jilkeen. Maareformin toteuttamisen kautta 4,3 milj.
ha maata (0,5 milj. ha jddnee yksityistimatts) ja 420 000 maatalousyksikkod tul-
laan rekisterdimé#n maarekisteriin. Vuoden 1999 toukokuussa yli puolet maasta oli
rekisterdity ja noin 25 % Viron maaomaisuudesta oli siirtynyt yksityiseen omistuk-
seen (National Progress Report 1999a).
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Latvia

Latvian talous on pysynyt melko vakaana huolimatta useista ulkoisista shokeista. Vield
vuoden 1998 ensimmiinen neljdnnes lupaili ennityksellistid kasvuvauhtia, mutta
maailmanlaajuiset talousongelmat ja Venijin kriisi kdédnsivét talouden laskuun.

Teollisuustuotanto kasvoi voimakkaasti vuoden 1998 ensimmaiselld puoliskolla,
mutta Venijin kevéilld asettamien taloussanktioiden ja syksyn kriisin mydti tuo-
tanto laski voimakkaasti loppuvuodesta. olla. Vendjidn viennin supistumisen seu-
rauksena Latvian teollisuustuotanto kasvoi vuonna 1998 vain 3 %, mutta eri
sektoreiden viililld oli huomattavia eroja. Puunjalostusteollisuus, rakentaminen seké
paino- ja julkaisutuotteiden tuotanto, joiden vientimarkkinat ovat padasiallisesti EU-
maissa, paransivat tulostaan, mutta vientinsa Venijille padasiassa suuntavat sekto-
rit, kuten elintarvike- ja kemianteollisuus seki koneenrakennusteollisuus olivat vai-
keuksissa (Finpro 1999). Teollisuustuotanto on ollut jyrkassi laskussa myos vuo-
den 1999 ensimmiisen neljinneksen aikana ja alustavien tietojen mukaan tuotanto
supistui ldhes 13 %.

Vuonna 1998 maatalouden (sisdltid metsidstyksen, metsitalouden ja kalastuk-
sen) osuus BKt:sta oli 4,7 % (kuvio 2.2). Maatalouden tuotanto onkin supistunut
alle puoleen vuoden 1990 tasosta. Latvian kasvun vauhdittajana toimi vuonna 1998
palvelusektori, jossa vihittdis- ja tukkukauppa kasvoi yli 20 % edellisvuodesta
(National Progress Report 1999b).
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Kuvio 2.2. Eri toimialojen osuudet Latvian BKT:std vuosina 1990, 1995 ja 1998
(National Progress Report 1999b).
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Latvia on ollut siirtymétalousmaiden valiojoukkoa inflaation hillitsemisessi. Vuon-
na 1998 palvelujen hinnat nousivat 7 %, mutta esimerkiksi elintarvikkeiden hinnat
nousivat vain 0,3 % ja useiden elintarvikkeiden hinnat jopa laskivat. Eniten laskivat
munien (12,7 %), kalajalosteiden (4,9 %) ja juuston (3,9 %) hinnat. Kuluttajahinto-
jen nousun hidastuminen on jatkunut my6s vuonna 1999, silld kesdkuussa 12 kk:n
inflaatio oli ainoastaan 1,9 %. Vield vuoden 1997 alussa inflaatio oli yli 10 % (CSBL
1999a).

Riippumaton ja varovaista politiikkaa noudattava keskuspankki on ollut perus-
edellytys nopealle hintatason vakautumiselle. Latvian Pankin keskipitkiin aikavélin
strategia on yll4pitiis kansallisen valuutan vakautta ja siten edistéd luottamusta kansan-
talouteen. Latvian valuutan latin vaihtokurssi on helmikuusta 1994 alkaen ollut epd-
virallisesti sidottu Special Drawing Rights (SDR) -valuuttakoriin (1 SDR = 0,7997
latia). Valuuttakurssin vaihtelut korin yksittiisten valuuttojen vélilld johtuvat yksin-
omaan maailman rahamarkkinoilla tapahtuvista vaihteluista (Baronas 1999).

Kiinteiden valuuttakurssien politiikasta on kuitenkin aiheutunut vaikeuksia Lat-
vian vientiteollisuudelle. Latvian inflaatiotaso on ollut korkea verrattuna SDR-valuut-
toihin, ja se on johtanut latin yliarvostukseen. Elintarviketeollisuudelle yliarvostetulla
valuuttakurssilla on ollut kahdenlaisia seurauksia. Raaka-aineita on pystytty hankki-
maan alhaisempaan hintaan, mutta samaan aikaan paikallisessa valuutassa saadut
lopputuotteiden hinnat ovat laskeneet yliarvostetun valuuttakurssin mydtd. Siten
erityisesti korkean arvonlisén elintarviketeollisuus on kérsinyt harjoitetusta politii-
kasta. Hallitus on kuitenkin pysynyt valitussa politiikassa, silld kansallisen valuutan
vakautta ei ole haluttu vaarantaa (Girdgzdiene ym. 1998).

Latvian talouden ongelmana on ollut vaihtotaseen vajeen jatkuva kasvu. Esi-
merkiksi vaonna 1998 vaihtotaseen vaje kasvoi 11 %:iin BKT:std. Vajeen taustalla
on kaikissa Baltian maissa hyvin pitkélti kauppataseen alijadmaéisyys. Vaihtotase-
vajeet ovat kuitenkin Inonnollisia nopeasti kasvavissa talouksissa, joissa kotimainen
sddstdminen ei riitd investointien rahoittamiseen. Latvialla on edellytykset selvitid
vaihtotaseongelmistaan, silli julkisen sektorin ulkomainen bruttovelka on vain n. 5
% BKT:sta, ulkomaisia investointeja on virrannut maahan tasaisesti ja kansallinen
valuutta ei ole yliarvostettu (National Progress Report 1999b).

Tyottdmyys on kasvanut nopeasti. Tyottomyys kasvoi 31 % vuoden 1998 aika-
na, vaikka viranomaisten ylldpitimén tyottdmyysrekisterin mukaan tyottomyys oli
laskusuunnassa aina Vengjin kriisin alkamiseen saakka. Rekisterdity tyttomyysas-
te nousi edellisvuodesta yli 2 % ollen vuoden 1998 lopussa 9 % eli 111 000 henkil6d
oli vailla tydtd. Vuoden 1999 keséikuun alussa ty6ttomyysaste oli noussut 10 %:iin.
Kuitenkin ILO:n tydvoimatutkimusten mukaan Latvian ty6ttomyysaste oli alle 14
% vuonna 1998 ja yli 14 % vuonna 1997, joten tyollisyystilanne olisi timén mu-
kaan parantunut! Mys Latviassa ty6ttdmyys vaihtelee paljon alueittain, esimerkik-
si Riikan alueella virallinen ty6ttomyysaste oli vuoden 1998 lopussa vain 5 %, kun
id4ssi lahelld Vendjin rajaa sijaitsevassa Rezeknen aluekeskuksessa vastaava luku
oli 28 % (CSBL 1999a). Vaikka maatalouden osuus BKT:st4 on laskenut nopeasti
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1990-luvulla, niin sen ty6llistdva vaikutus on pysynyt merkittivini. Vuonna 1997
maatalous (ilman metsitaloutta) tydllisti 172 000 ja vuonna 1998 164 000 henki-
164.

Vuonna 1998 tydntekijén keskimédrdinen bruttopalkka oli 1 273 mk, mutta enem-
mistd tydvoimasta (n. 70 %) ansaitsee alle 1 000 markka kuukaudessa. Kotitalouk-
sien kulutusmenojen rakenne on muuttunut tulojen lisdéntymisen myoti, koska
elintarvikkeiden suhteellinen osuus kulutusmenoista on supistunut; vuonna 1998
elintarvikkeiden osuus kulutusmenoista laski 41 %:iin edellisvuoden 47 %:sta. Lin-
tisisséd teollisuusmaissa ruokamenojen osuus on yleensi alle 20 % kulutuksen

kokonaismenoista.

Taulukko 2.2. Latvian talouden tunnuslukuja.

1994 1995 1996 1997 1998
BKT:n kasvu, % 0,6 -0,8 3,3 8,6 3,6
Teollisuustuotannon kasvu, % -9.9 -3,7 55 13,8 31
Maataloustuotannon kasvu, % -20,5 -6,6 -5,7 0,2 -8,7
Inflaatio vuosikeskiarvona, % 35,9 25,0 17,6 8,4 4,7
12 kk:n inflaatio, % 26,3 23,1 13,1 7,0 2,8
Vaihtotase, % BKT:std -2,0 -3,0 -6,0 -6,0 -11,0
Rekisterdity tyottdmyys, % 6,5 6,6 7.2 7,0 9,2
*Maatalouden osuus tydpaikoista, % 18,6 18,0 17,8 18,0 17,1
Keskipalkka kuukaudessa, mk 861 947 1148 1273
*Maatalouden keskipalkka, mk 612 670 794 900

* Sisdltad metsdstyksen ja metsitalouden
Lihde: CSBL 1999a, EC 1998b.

Latviassa sdédettiin vuonna 1991 yksityistdmislaki, jonka my®ti pyrittiin aluksi
soveltamaan tapauskohtaista yksityistdmisstrategiaa ilman johdonmukaisen linjan
omaavaa hallintoelintd. Tulokset olivat kuitenkin vaatimattomia. Yritystoiminnan
yksityistiminen piési varsinaisesti alkuun vuonna 1994, kun Latvia Viron mallia
seuraten perusti yksityistimisviraston (Latvian Privatisation Agency) ohjaamaan
yksityistdmisprosessia (OECD 1996b). Yksityistdminen saatettiin vuoden 1998 ai-
kana ldhes loppuun. Noin 97 % (1 056 kpl) aikaisemmin valtion omistuksessa ol-
leista yrityksisté siirtyi yksityiseen omistukseen. Poliittiset ristiriidat ovat aiheutta-
neet viivéstyksifi muutamissa suuremmissa yrityksissd. Yksityistéiminen on vield
kesken ldhinni julkisia hy6typalveluja tuottavilla aloilla, kuten energia-, tele- ja laivan-
varustelualan yrityksissd. Maaomaisuuden yksityistiminen on edennyt myds nope-
asti ja nykyisin yli 90 % maatalousmaasta on yksityisessi omistuksessa. Vuonna
1998 yksityisen sektorin osuus BKT:std oli 65 % ja tyopaikoista 68 % ( Ministry of
Economy of Latvia 1999).
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Erityisesti maa- ja elintarviketalouden yksityistémist on ohjattu rajaamalla omis-
tusoikeutta. Yksityistdmislaissa médriteltiin, ettd 51 % myllyteollisuuden osakkeista
tuli myydi maanviljelijoiden yhdistyksille ja 70 % suurten meijeriteollisuusyritysten
osakkeista piti allokoida maidontuottajille. Téll4 tavoin Latvia esti ulkopuolisia hank-
kimasta osake-enemmistOd strategisesti térkeiksi katsomiltaan aloilta ja varmisti pdd-
toksenteon pysymisen kotimaisten osakkeenomistajien késissé.

Ulkomaisen omistuksen rajoittaminen on mahdollistanut sen, ettd vanha johto
on siilyttinyt asemansa uusissa yksityistetyissd yrityksissi ja siten kannustinta
uudistaa yritysrakennetta ei ole ollut. T#ll4 on kuitenkin ollut negatiivisia vaikutuk-
sia, silld investointeja ei ole virrannut yrityksiin tarpeeksi ja esim. elintarvikkeiden
jalostussektori on vanhentuneiden laitteistojen my6td tehoton (OECD 1998b).

Liettua

Liettuan muuttuminen suunnitelmataloudesta markkinataloudeksi aiheutti talouden
nopean taantumisen itsendisyyden ensimmdisené voonna. Talouden elpyminen alkoi
vuonna 1994. Vuonna 1998 Liettuan talous kasvoi 5 %, vaikka Vendjin kriisin vai-
kutuksesta loppuvuodenkasvu oli huomattavasti hitaampaa kuin alkuvuoden. Vené-
j4n kaupan romahtamisen seurauksena BKT aleni vuoden 1999 ensimmaéiselld nel-
jannekselld lahes 6 %.

. Maatalouden osuus bruttokansantuotteesta on Baltian maista selvisti korkein
Liettuassa, ja teollistumisen lisdéntyminenkéén ei ole vihentéinyt maatalouden mer-
kitysti kansantaloudelle. Maatalouden osuus BKT:sta ollut vuoden 1994 jilkeen
melko vakaa (kuvio 2.3). Alustavien tietojen mukaan maatalous (siséltdd metsitalo-
uden, metsiistyksen ja kalastuksen) muodosti yli 10 % osuuden BKT:sta vuonna
1998 (LDS 1999a, National Progress Report 1999¢).

Teollisuustuotanto kasvoi vuonna 1998 noin 7 %, vaikka Venéjin kriisin vaiku-
tukset niikyivit vuoden jdlkipuoliskon kasvuluvuissa. Vuoden 1999 aikana kriisin
jiljet nikyvit jo selvisti, silld teollisuustuotanto laski 10 % edellisvuodesta. Maata-
louden tuotanto laski vuonna 1998 noin 2,5 %, kun se vield edellisvuonna kasvoi
6,4 %:n vauhtia (Suomen Pankki 2000b).

Liettua on onnistunut inflaation taltuttamisessa erinomaisesti. Valuuttakomitean
perustaminen vuonna 1994 ja kansainvilisen valuuttarahaston (IMF) ohjelmien
taytantdnpano ovat luoneet talouden vakauttamista edistidvén poliittisen ympéris-
ton. Inflaation nopeaan alenemiseen johtaneita syitd ovat mm. pankkikriisin aiheut-
tama kiristynyt luotonanto, tiukka rahapolitiikka ja hallinnollisten hintojen maltilliset
korotukset (OECD 1997). Vuoden 1999 kesikuussa 12 kk:n inflaatio oli ainoastaan
0,6 %. Maataloustuotteiden hinnat laskivat 15-20 % vuoden 1998 aikana ja
maataloustuottajille laskettiin aiheutuneen 56 milj. markan tappiot Vendjdn markki-
noiden ongelmista. (LDS 1999a, Ministry of Economy of Lithuania 1999).

Vaihtotaseen vajeen kasvu on myds Liettuan talouden ongelma. Vuonna 1998
vaihtotasevaje kasvoi 12 %:iin BKT:sté. Liettua on usein joutunut turvautumaan
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Liettuan tuotantorakenne vuosina 1990 ja 1994-1998
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Kuvio 2.3. Eri toimialojen osuus Liettuan BKT:sta (nimellishinnoin) vuosina 1990
Jja 1994-1998 (National Progress Report 1999c¢).

lainanottoon rahoittaakseen vaihtotasevajeitaan. Vuonna 1998 Liettuan julkisen sek-
torin ulkomainen bruttovelka oli 13 % BKT:std. Hillitikseen yritysten ulkomaista
lainanottoa Liettuan keskuspankkia asetti vuoden 1999 alusta 15 %:n suuruisen
veron ulkomaisten yritysten liettualaisille yrityksille my&ntimien lainojen koroille.
Vero ei kuitenkaan koske ulkomaisia rahoituslaitoksia. Suorien sijoitusten merkitys
vaihtotasevajeiden rahoittajana on lisdantynyt Viron lisiksi erityisesti Liettuassa.
Yksityistimisprojektit ovat houkutelleet ulkomaisia investointeja mm. tietoliikenne-
sektorille seki elintarvike- ja tupakkateollisuuteen (Korhonen ja Lainela 1999).

Vaikka ulkomaisten investointien kasvulla saadaan pidettyi vaihtotaseen vaje
ainakin osittain kurissa, ovat paineet valuttaa kohtaan kasvaneet. Liettuan hallitus
on ilmoittanut lykkéiviinséd suunniteltua litin kKytkentié dollarin ja euron muodosta-
maan valuuttakoriin. Vuodesta 1994 alkaen voimassa ollut litin sidonnaisuus dolla-
riin (1 dollari =4 1itid) jatkuu siten ainakin vuoden 1999 loppuun.

Venijin kriisin vaikutus ei ndkynyt vield kovinkaan voimakkaasti vuoden 1998
rekisterdidyissd tydttomyysluvuissa, silld tydttomyysaste kasvoi vain hiukan edel-
lisvuodesta (taulukko 2.3). Vuoden 1999 huhtikuussa tysllisyyden heikkenemisti
oli nihtivissé viitteitd, silld tyottomyysaste kohosi 8 %:iin. ILO:n tydvoima-
tutkimusten mukaan tyottomyysaste oli 13,5 % vuonna 1998. Maaseutualueilla
tyottomyysongelma on huomattavasti pahempi kuin esim. Vilnassa tai suurten
teollisuuskeskittymien kotikaupungeissa (Klaipeda ja Kaunas), joissa tydttomyys-
aste on ollut viiden prosentin lukemissa (National Progress Report 1999c¢).
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Maatalouden osuus tyollisesti tydvoimasta on Liettuassa yli viidennes, ja pain-
vastoin kuin useimmissa muissa maissa maatalouden osuus tydvoimasta on ollut
. kasvusuunnassa. Maatalouden korkea osuus tyollisestd tyvoimasta suhteessa sen
osuuteen BKT:sté implikoi ty6n alhaisesta tuottavuudesta maataloussektorilla. Taméa
viittaa siihen, ettd maatalouden reformi ei ole tapahtunut tarpeeksi nopeasti, ja ettid
uudelleenjirjestelyjd tarvitaan edelleen.

Taulukko 2.3. Liettuan talouden tunnuslukuja.

1994 1995 1996 1997 1998
BKT:n kasvu, % -9.8 3,3 4,7 7,3 51
Teollisuustuotannon kasvu, % -26,6 53 5 3,3 7
Maataloustuotannon kasvu, % -20 6,1 10,3 6,4 -2,5
Inflaatio vuosikeskiarvona, % 72,2 39,6 24,6 8,9 51
12 kk:n inflaatio, % 45,1 35,7 13,1 8,4 2,4
Vaihtotase, % BKT:std -2,1 -10,2 -114 -10,2 -12,1
Rekisterdity tydttémyys, % 4,5 73 6,2 6,7 6,9
Keskipalkka kuukaudessa, mk 457 677 874 1105 1348
*Keskipalkka maataloudessa, mk/kk 406 537 729 815
*Maatalouden osuus tydpaikoista, % 22,8 21,0 21,0 20,6 21,0

* Sisdltid metsistyksen ja metsétalonden
Lihde: LDS 1999a.

Liettuan talouden yksityistiminen perustuu vuoden 1991 yksityistimislakiin.
Yksityistdmisen ensimméisessi vaiheessa vuoden 1991 syyskuun ja 1996 elokuun
viliseni aikana yksityistettiin 5 724 yritystd. Vuonna 1998 yksityistettiin 345 yritys-
td ja vuoden 1999 tammi-ja toukokuun vilisend aikana periti 277 yritystd (Ministry
of Economy of Lithuania 1999). Liettua suosi maa- ja elintarviketalouden yksityis-
tidmisprosessin rahoitusmuotona muita Baltian maita enemméin investointi- ja kompen-
saatiovouchereita kiteisen rahan ohella. Vuonna 1994 Liettua myonsi suosituimmuus-
aseman maataloustuottajille tarjoamalla maa- ja elintarviketalouden jalostusyritysten
osakkeiden ostomahdollisuutta hinnalla, joka oli vain 2,5 % osakkeen nimellisarvosta.
My®bs elintarvikesektorin tyontekijoille mydnnettiin etuoikeus ostaa edulliseen hin-
taan yrityksensi osakkeita, mutta korkeintaan 30 % koko osakekannasta. Vuoteen
1997 mennessi 90 % yksityistimisen kohteina olleista maa- ja elintarviketalouden
yrityksisti oli yksityistetty (OECD 1996¢, OECD 1998b).

Ulkomaisten investoijien osakkeiden oston rajoittamisen seurauksena yritykset
jdivit vaille tarvittavia pddomainvestointeja. Pddoman puute on estdnyt konekannan
uusimisen ja johtanut yritysten kilpailukyvyn heikkenemiseen. Liettuan maa- ja
elintarviketaloutta seki sen lihi- ja tukialoja vaivaa ylikapasiteetin ja tehottomuu-
den ongelma. Investointeihin tarvittavan pagoman puuttuminen on johtanut siihen,
etti yrityksid on paljon, mutta ne ovat usein pysyneet kooltaan liian pienind pysty-
dkseen hyddyntdméin suurtuotannon etuja.
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2.2. Maatalous

Baltian maat ovat pyrkineet kehittimézn maatalous- ja elintarvikesektoreidensa po-
litiikkatavoitteita. Suurta painoarvoa on annettu maareformille, maatilojen uudistuk-
sille seké hinta-ja tulotukitoimien soveltamiselle. Baltian alueella on itsenzisyyden
saavuttamisen jilkeen harjoitettu melko epéyhteniistd maatalouspolitiikkaa, mutta
Baltian vapaakauppa-alueen (BAFTA) muodostaminenja EU:njdsenyyden tavoittelu
ovatlisdnneetalueen taloudellistaintegraatiota ja edisténeet siten myos maatalouspo-
litiikkan yhdentymistd (OECD 1998b). Maataloudella on tirke# painoarvo kaikille
Baltian maiden kansantalouksille, muttaerityisesti Liettuassa maatalous on sailyttnyt
keskeisen asemansa parhaiten (taulukko 2.4).

Maataloustuotanto viheni kaikissa Baltian maissa vuonna 1999. Siihen vaikutti
ratkaisevasti vuoden 1998 syksylld tapahtunut Vendjén ruplan romahdus ja siiti
seurannut maataloustuotteiden venéjén-viennin pyséhtyminen. Tilastoviranomaisten
alustavien tietojen mukaan Virossa tuotettiin vuonna 1999 esimerkiksi maitoa 12 %
jakananmunia 11 % edellisvuotta vihemmén. My®s karjan pasluku pieneni. Latvi-
assa viljaa korjattiin 19 % edellisvuotta vihemmin ja nautakarja viheni 14 %.
Liettuassa viljan tuotanto supistui 25 % ja maidon ja kananmunien tuotanto noin 10
% (Suomen Pankki 2000a).

Taulukko 2.4. Tunnuslukuja Baltian maiden maataloudesta (sisdltid metsétalou-
den).

1995 1996 1997 1998

Viro
Osuus BKT:sta, % 6,7 6,0 5,6 5,2
Tuotannon kehitys, % 100,2 93,7 98,5 95,0
Osuus viennin arvosta, % 16,5 15,8 16,5 15,8
Osuus tydllisyydesta, % 9,6 9,1 8,3
Keskipalkka maataloudessa, mk 534 688 810 952

Latvia
Osuus kokonaisarvonlisésta, % 10,4 8,7 5,6 4.5
Tuotannon kehitys, % 93,4 94,3 100,2 91,3
Osuus viennin arvosta, % 16,9 14,5 10,8
Osuus tyollisyydestd, % 18,0 17,8 18,0 17,1
Keskipalkka maataloudessa, mk 612 670 794 900

Liettua : _

Osuus kokonaisarvonlisista, % 11,7 12,2 11,7 10,1
Tuotannon kehitys, % 106 110 106 97,5
Osuus viennin arvosta, % 18,3 17,1 16,0 14,0

Osuus tyollisyydesta, % 21,0 21,0 20,6 21,0
Keskipalkka maataloudessa, mk 406 537 729 815

Lihde: CSBL 1999a, LDS 1999a, SOE 1999a.

19



Toisin kuin EU:ssa Baltian maiden maatalouspolitiikassa on sovellettu hyvin
niukasti erilaisia tukitoimenpiteitd. Vuonna 1995 OECD:n laskema PSE-tukiprosentti
(producer support estimate) oli Virossa ja Liettuassa nollassa sekd Latviassa 4 %,
kun se EU:ssa oli vastaavasti 40 %. Maatalouteen suunnattua tukea on kuitenkin
liséitty viime vuosina varsinkin Virossa ja Liettuassa. Vuoden 1998 PSE-arvon arvi-
oidaan nousevan Virossa 16 %:iin, Liettuassa 14 %:iin ja Latviassa 10 %:iin. EU:n
alueella PSE-arvon arvioidaan olevan 45 % vuonna 1998 (taulukko 2.5). Baltian
maiden PSE-tukiprosentin nousun taustalla on markkinahintatuen lisééminen ( maa-
ilmanmarkkinahintojen laskiessa kotimaan hinnat laskivat vahemmén) ja maatalous-
sektorille suunnattujen budjettimenojen kasvu (OECD 1999a). Maataloudessa kdy-
tettdvin tyovoiman tuoton suhde kansantalouden keskimiérdiseen tyovoiman
tuottoon oli vuonna 1998 Virossa 55 % sekd vuonna 1997 Latviassa 50 % ja
Liettuassa 43 %.

Taulukko 2.5. Baltian maiden ja EU:n maatalouden PSE-prosentit vuosina 1994
— 1998 (1994 = EU 12).

Viro Latvia Liettua EU
Maito
1994 -12 -9 -73
1995 9 -6 -28
1996 20 -5 -26 53
*1997 21 -3 -17 50
**1998 36 13 6 57
Naudanliha
1994 -39 -46 -39
1995 -59 -32 -31
1996 -41 -22 -21 43
*1997 -64 -40 -13 55
**1998 -46 -116 -14 62
Sianliha
1994 19 52 51
1995 -4 28 42
1996 -8 14 38 3
*1997 -19 6 34 2
**1998 5 -15 39 8
Maatalous
1994 -10 7 15 42
1995 0 4 40
1996 7 3 5 34
*1997 5 4 7 38
**1998 16 10 14 45

* Alustavaarvo
** Arvioituarvo
Lihde: OECD 1999a.
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Viro -

Viron maatalouden tirkeimmit toimialat ovat karjatalouden lisiksi viljan, perunoiden
jakasvisten tuotanto. Ennen Neuvostoliiton miehitysti Viron maataloutta hallitsi noin
140000 pienté maatilaa, jotkamyShemmin neuvostoaikana yhdistettiin 360:ksi suureksi
tuotantoyksikoiksi. Itsengistymisen jilkeen maataloussektori yksityistettiin ja suuret
tuotantoyksikot hajotettiin pienempiin osiin. Vuoden 1999 alussa maareformi oli
kasvattanut maatilojen lukumééréin noin 41 400:aan ja keskimidriinen tilakoko oli
21,2ha (EIU 1999a). Lisiksi maataloudessa toimi vuoden 1999 alussa yli 700 maa-
talousyhdistysti tai osakeyhtiotd, joissa on keskimérin 28 tyontekijia.

Viron maataloustuottajat kirsivit vuonna 1998 kylmén ja sateisen kesiin ajheut-
tamista satovahingoista, jonka vuoksi maanviljelijéille maksettiin Viron valtion toi-
mesta korvauksia yli 86 milj. markan edesti. Lisiksi laskeneet maailmanmarkkina-
hinnat, Venijén kriisi ja maataloustuottajien huonontunut rahoitusasema vaikuttivat
negatiivisesti maataloussektoriin.

Vuonna 1998 rakennettiin Virossa maito- ja viljatuotteiden suoran tuen jirjestel-
md. WTO:n liittymissopimuksessa Viro sitoutuu vihentiméa#n maataloustukia 5 pro-
sentilla niin yleisten tukien kuin erikoistukien osalta. Yhteensi valtiollisten tukien
kattona tulee olemaan enintéén 10 % tuotantokustannuksista. Viron térkein kaup-
pakumppani EU tukee maataloustuottajia summalla, joka on noin 40 % tuotanto-
kustannuksista. Viron valtio on budjetoinut vuodelle 1999 maatalouden ja maaseu-
dun tukemiseen 274 milj. mk, mihin sisdltyy suoraa tukea 97,5 milj. mk. Siten
vuonna 1999 maksettavan suoran tuen mééré kasvaa yli 25 milj. mk edellisvuodes-
ta (Estonian Economy 1999, Reiljan 1999).

Vuonna 1998 Viron maataloustuotannon arvo oli vuoden 1995 hinnoin laskettu-
na 1987,6 milj. mk eli noin 5 % pienempi kuin vuonna 1997. Kasvintuotanto supis-
tui, mutta kotieldintuotannon arvo kasvoi. Seké lihan etti viljan omavaraisuustaso
oli 73 %, ja nykydén vain maitoa tuotetaan yli kotimarkkinoiden tarpeen. Noin
kolmannes maidon kokonaistuotannosta menee vientiin. Maatalouden merkitys on
silti edelleen suuri, silld se muodostaa yhdessd elintarvikkeiden ja juomien kanssa 9
%:n osuuden BKT:sta.

Maatalouden investoinnit olivat 142,5 milj. mk vuonna 1998. Vaikka investointi-
en volyymi on kasvanut, on niiden arvo silti 3,5 kertaa pienempi kuin EU-maissa
keskiméirin suhteessa maatalouden arvonlisdéin (Ministry of Economic Affairs of
Estonia 1999).

Kulutusrakenteessa on nihtivissd korkean arvonlisin elintarvikkeiden suosion
lisdéntyminen. Meijeriteollisuustuotteiden ja hedelmien kulutus nousi vuodesta 1997,
mutta esimerkiksi perunoiden kulutus laski. Lihankulutuksessa tapahtui siirtymisti
siipikarjaan.

Hintakehitys maataloussektorilla oli vuonna 1998 episuotuisa, silli tuotantokus-
tannukset nousivat ja tuottajahinnat laskivat. Maidon ja sianlihantuottajat kérsivit
eniten vallinneesta hintakehityksesti. Viron avoimen kauppapolitiikan edesauttama
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halvan lihan tuonti aiheutti tuottajahintojen alenemisen, jolloin useiden yritysten
tuotot eivit kattaneet vilittomid kustannuksia. Esimerkiksi maidon tuottajahinta laski
40 % vuoden 1998 viimeiselld neljinnekselld verrattuna edellisvuoden vastaavaan
ajankohtaan.

Viron maitomarkkinoiden tilanne ei ole vuoden 1999 aikana juurikaan parantu-
nut, silli markkinatilanne on muuttunut yhi epiterveempaén suuntaan. Maidon-
tuottajat turvautuivat syksylld hintakartellin, jotta kestaméttomén alhaalle pudonnut
tuottajahinta saataisiin nousuun. Vuoden 1999 marraskuun puolivélissd maitolitran
tuottajahinta oli kaksinkertaistunut kuukaudessa 0,6 markasta 1,25 markkaan.
Tuottajahinnan nousu puolestaan aiheuttaa ongelmia Vengjén viennin tyrehtymisesta
edelleen kirsiville maidonjalostusteollisuudelle ja hinnannousupaineita véhittédiskaup-
paan. Viron kotitaloudet ovat siten hintasodan lopullisia kérsijoitd, silld maidon hinta
kaupassa on noussut nopeasti alle kahdesta markasta 2,7 markkaan. Markkinat
odottavat, etti maidon vihittdismyyntihinta tulee nousemaan 3,5 markkaan, mikéli
virrannut vuoden 1999 aikana kilpailukyKyisii tuotteita valtaamaan markkinaosuuksia
Viron juusto- ja maitomarkkinoista (Olevsoo 1999).

Taulukko 2.6. Eriiden maataloustuotteiden tuotanto Virossa vuosina 1990 ja 1995
— 1998 (1000 tonnia).

1990 1995 1996 1997 1998  |Muutos 98/97, %
Liha yht. teuraspaino 182,2 67,7 58,6 53,4 60,0 12,4
naudanliha 63,0 25,8 22,1 19,0 19,3 1,6
sianliha 95,1 35,4 31,6 29,5 324 9,8
siipikarja 218 57 43 44 79 79,5
Maito 1208,0 | 706,9 674,8 7171 7295 17
Peruna 618,1 5374 | 5002 | 4375 | 3167 -21,6
Vilja 9575 519,8 643,0 667,5 584,5 12,4
Vihannekset 105,0 56,8 54,7 52,3 50,2 -40
Kananmunat (milj. kpl) | 5471 326,7 300,8 295,7 305,2 3,2

Lihde: SOE 1999a, EIU 1999a.

Viron elintarvike-maataloussektorilla on néhtévissi kolme suuremman luokan
ongelmaa: 1) maataloustuottajia vaivaa lisadntyvé velkaantuneisuus energian tuot-
tajille sekd hallitukselle verovelvollisuuksien lisddntymisen muodossa, 2) elintarvik-
keiden jalostusteollisuuden ongelmana on ylikapasiteetti, varsinkin meijerisektorilla,
missd kaksi suurinta yritysti hallitsee 90 prosenttia Viron markkinoista, 3) elintar-
vikkeiden ja maataloustuotteiden viennin lasku Vendjdlle heikensi erityisesti mai-
don- ja kalantuottajien taloudellista tilannetta (OECD 1999b).
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Latvia

Tuotannon uudelleenjérjestiminen ja maaomaisuuden yksityistdminen ovat olleet
maatalouspolitiikan tirkeimmiit tehtéivt Latviassa 1990-Iuvulla. Maamarkkinat ovat
lainsd4ddnnon mukaan avoimetkaikille. My6sk#in ulkomaalaisten maanhankintaa ei
laillarajoiteta. Maatalous on muuttunut perheviljelmévaltaiseksi, silli valtion omista-
mamaatalousmaataon enéé ldhinné tutkimus-jakoulutuskéytossi (Martikainen 1999).

Vuoden 1996 marraskuussa sizidetty maatalouslaki méaras, ettid maatalousbudjetin
osuus valtion budjetista ei saa laskea alle 3 %:n. Vuoden 1998 syyskuussa voimaan
astunut maaseudun kehitysohjelma (The Annual Agricultural Development Program)
pyrkii kehittdméén mm. maa- ja metsitaloutta sekd kalataloutta. Kehitysohjelman
ja maataloutta koskevan lainsiéddédnnén avulla pyritiin kehittimasin maatalouden
rakennetta kilpailukykyisemmiksi.. Tavoitteena on my®&s turvata maaseutujen tyl-
lisyys ja kehittdd maataloustuotteita jalostavan teollisuuden toimintaa, jotta integroi-
tuminen Euroopan yhteismarkkinoihin mahdollistuisi. Maaseudun kehitysohjelma
saa rahoitusta valtion budjetin lisiksi EU:n maaseudun ja maatalouden kehittimis-
ohjelma SAPARD:sta (special accession programme for agriculture and rural
development) (National Progress Report 1999b).

Latvian maatalouden (ilman metsétaloutta) arvonlisi laski kiintein hinnoin mitat-
tuna (at constant prices) 55 % vuonna 1998 verrattuna vuoteen 1990. Maatalouden
osuus kokonaisarvonlisisti laski 21 %:a alle 4 %:iin. Venijan kriisin ja epéedullisten
sddolosuhteiden seurauksena maatalouden tuotanto supistui 8,7 % vuodesta 1997.

Latvian maatalouden ongelmia ovat kasvava kilpailu muiden Baltian maiden
taholta ja alhainen tuottavuus. Maatalous ty6llistid 15,7 % kokonaistydvoimasta,
mutta sen osuus bruttokansantuotteesta on yli neljé kertaa pienempi. Vuonna 1998
maatalous ty6llisti 164 000 henkilod, jossa oli vihennysti edellisvuodesta 4,7 %.
Latvian tuottajahintataso on selvisti alhaisemmalla tasolla kuin EU:n hintataso. Eri-
tyisesti naudan- ja sianlihan tuottajahinnat laskivat vuonna 1998. Maataloustuottei-
den hinnat laskivat 4 % ja tuotantokustannukset nousivat 2 %, minki vuoksi var-
sinkin pienten tuotantotilojen tulot vdhenivit (Ministry of Economy of Latvia 1999).

Vuonna 1997 kolmannes karjasta sijaitsi tiloilla, joilla eliimii oli eninti#in 5 kpl.
Noin 70 % lypsylehmisti sijaitsi kyseisilld pientiloilla. Latvian karjatilojen koko on
vain kymmenesosa EU:n keskimidriisistd karjatilojen koosta. Siten tilojen
tuotantovolyymit ovat alhaisia, tuottajat eivét kykene tuottamaan tarpeeksi alhaisin
kustannuksin ja kuluttajat joutuvat tyytymén alhaisen laatutason maataloustuotteisiin
(Tijone 1999).
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Taulukko 2.7. Eriiiden maataloustuotteiden tuotanto Latviassa vuosina 1990 — 1998
(1000 tonnia).

1990 1995 1996 1997 1998 | 98/97, %

Vilja 1622 694 969 1044 970 -7,1
Hedelmat&marjat 24 77 31 105 28 -73,3
Sokerijuurikas 250 258 388 597 53,9
Peruna 864 1082 946 694 -26,6
Liha yht. teuraspaino 309 123 76 71 71 0,0

naudanliha 125 48 27 26 26 0,0

sianliha 138 63 40 37 36 -2,7

siipikarja 40 11 9 7 8 4,0
Maito 1893 948 923 988 950 -3,8
Kananmunat, milj. kpl 819 421 471 465 456 -1,9

Lihde: CSBL 1999a, IMF 1999a.

Liettua

Vuonna 1990 maatalouden osuus kokonaisarvonlisisti (gross value added) oli 26,4
%, mutta siirtyméikauden aikana osuus viheni selvisti ollen vuonna 1994 en#d 10,7
%. Maataloustuotannon alenemisen syyt olivat samanlaisia kuin muissakin Baltian
maissa. Panosten hinnat nousivat samanaikaisesti kun tuotteiden hinnatlaskivatjyr-
kisti supistuneen kysynnin vuoksi. Viime vuosina maatalouden tuotannossa ei ole
tapahtunut suuria muutoksia, silli vuonna 1998 sen osuus kokonaisarvonlisdstdoli 10
%. Maa- ja metsitalouden suuri merkitys tyollistdjénd on pysynyt vakaana: vuonna
1998 sen osuus kokonaistyévoimastaoli tiysin samakuin vuonna 1995 eli21 % (LDS
1999a).

Maatalous antaa toimeentulon erittiin suurelle osalle tyontekijoitd suhteessa sen
osuuteen BKT:sta. TAmi johtuu siiti, ettd maareformin toteutustapa esti mittavan
maataloustyontekijoiden médrin véhentdmisen uusia tiloja muodostettaessa. Itse-
néisyyden ajan alkuvuosina meijerituotteiden, sian- janaudanlihan vienti toimivat
Liettuan pisasiallisina keinoina hankkia ulkomaan valuuttaa. Maataloussektorilla
on vield nykyznkin suhteellisen suotuisat tulevaisuudennékymit, silld kasvuilmasto
on suosiollinen maatalouden harjoittamiseen ja maanviljelijéilld on pitkdn perinteen
tuoma hyvi tieto-taito.

Vuodesta 1992 lihtien maataloussektoria on uudistettu muuttamalla mm. maata-
louden omistusrakenteita ja toimintatapoja. Maatalouden rakennemuutos on mer-
kinnyt siirtymistd valtion omistamista kollektiivitiloista yksityisesti omistettuihin
maatalousyrityksiin ja perheviljelmiin. Yksityistimisen myoté pienet perhetilat ovat
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ottaneet hallitsevan tuotantoyksikén aseman (IMF 1999b). Vuoden 1999 tammi-
kuussa 67 500 yksityist4 maatilaa oli rekisteroity maatilarekisteriin ja maatilan kes-
kimédrédinen koko oli 11,8 ha. Yksityistémiselld on suora vaikutus maakaupan kehi-
tykseen, koska ainoastaan rekisterdityji maita saa myydi. Maatalousmaan liisaaminen
valtiolta on ollut erittdin suosittua Liettuassa. Vuonna 1998 n. 56 % maatalous-
maasta oli liisattuna, ja 22 % siitd kuului perheyritysten hallintaan.

Liettuan hallitus perusti vuonna 1998 siéntelyorganisaation (Market Regulation
Agency), jonka tehtévi on ollut parantaa maanviljelijdiden rahoitusasemaa. Siintely-
organisaatio on my&ntinyt maataloustuottajille ennakkomaksuja tulevia viljasatoja
vastaan ja yhdessi hallituksen kanssa taannut maataloussektorin lainoja 379 mil;.
markan edestd (OECD 1999b). Maatalousyrityksii tuetaan lisiksi normaalitasoa
alhaisemman voittoveron muodossa. Maatalousyritykset maksavat veroa voitoistaan
10 %, kun normaalivero on 29 %.

Maatalouden tuotanto viheni vuonna 1998 3 % edellisvuodesta. Lihantuotanto
nousi puolella prosentilla; naudanlihan tuotanto lisééintyi, mutta sian- ja lampaan-
lihan seka siipikarjan tuotanto laski. Maidontuotanto puolestaan viheni prosentilla
(taulukko 2.8). Maataloustuottajien toiminnan kannattavuus heikkeni, koska pi-
maataloustuotteiden tuottajahinnat laskivat ja tuotantopanosten hinnat puolestaan
nousivat. Maataloustuotteiden hinnat laskivat 15 — 20 % vuonna 1998 Venijin
kriisin ja ulkomaiden halpatuonnin seurauksena. Suurimmat hinnanlaskut koettiin
viljan ja sokerijuurikkaan kohdalla. Uusien maatalouden tukitoimenpiteiden joh-
dosta vaikutukset tulotasoon eivit olleet yhti suuret.

Taulukko 2.8. Erdiden maataloustuotteiden tuotanto Liettuassa vuosina 1990— 1998
(1000 tonnia).

1990 1995 1996 1997 1998 98/97, %
Vilja 3265 1954 2703 3052 2821 -7,6
Sokerijuurikas 912 692 796 1002 949 -5,3
Peruna 15783 1593 2044 1830 1849 1,0
Vihannekset 295 369 433 415 437 53
Hedelmét&marjat 87 128 98 274 118 -56,9
Liha yht. teuraspaino 530 208 199 201 202 0,5
sianliha 241 93 89 87 96 10,3
naudaniiha 231 87 83 - 90 81 -10,0
siipikarja 56 26 25 23 24 4,3
Maito 3157 1819 1832 1950 1930 -1,0
Kananmunat (milj. kpl) 1273 793 751 798 792 -0,8

Lihde: LDS 1999a..
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2.3. Elintarviketeollisuus

Venijin vuoden 1998 elokuussaalkaneen talouskriisin vaikutuksetnakyvét erityisesti
Baltian maiden elintarviketeollisuudessa. Suurimpia kirsij6itd ovat olleet meijeri-,
jaIVY-maiden viennisti. Baltian maiden elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden
viennisti yli 40 % on suuntautunut Venéjélle jaIV'Y-maihin. Liettuaon ainoana Baltian
maana elintarvike- ja maataloustuotteiden nettovieji, silld Viro ja Latvia ovat jo
muuttuneet nettotuojiksi

Viro

Elintarviketeollisuus on Viron tirkein teollisuudenala, joskin sen suhteellinen osuus
on viime vuosina laskenut. Elintarviketeollisuussektori on houkutellut menestyksel-
lisesti uusia ulkomaisia investointeja, mink# ansiosta tuotantoa on pystytty tehosta-
maan. Viron elintarviketeollisuus on jakautunut nopeasti kehittyviin vientiyrityksiin
japienempiin kotimarkkinoilla toimimaan pyrkiviin yrityksiin. Vuonna 1997 elintar-
viketeollisuus ty6llisti 29 000 tyontekijdd. Virossaonnykyisin 542 rekisterdityd elin-
tarvikejalostusteollisuuden yritysti, joistamaidonjalostusalan yrityksid on41, lihan-
jalostusteollisuuden yrityksid 281 jakalanjalostusteollisuuden yrityksid 119 (86 toimii
aktiivisesti).

Varsinkin maidonjalostusteollisuuteen on tehty suuria investointeja ja hygienia-
tasoa on pyritty nostamaan EU:n edellyttimille tasolle. Vuonna 1998 Viron suurin
maidonjalostusyritys AS Pélva Piim ja Jirva-Jaani tdyttivit EU-standardit ja saivat
siten oikeuden viedi tuotteitaan Euroopan unionin alueelle. Vuoden 1998 syksylld
maidonjalostusteollisuutta kohtasi takaisku, kun EU asetti Viron maidon vientikieltoon
riittiméAttomin laatu- ja hygieniatason vuoksi. Viron elintarviketeollisuuden ponnis-
telut EU:n edellyttéimien laatu- ja terveysvaatimusten tayttimiseksi tuottivat kuiten-
kin tulosta, silld EU poisti vientikiellon vuoden 1999 alusta alkaen (OECD 1999b).

Kalateollisuus tyllistdd n. 3 500 - 4 000 kalastajaa ja n. 7 500 — 8 000 kalan-
jalostusteollisuuden tydntekijéi. Elintarviketeollisuuden aloista kalan; alostusteollisuus
on kaikista riippuvaisin viennistd, silld sen tuotannosta meni vuonna 1998 vientiin
82 %. Kalanjalostusteollisuuden yrityksistd 16 on saanut EU:n hyvéksynnén, mutta
yksikizin lihanjalostusteollisuuden yritys ei toistaiseksi ole saanut vientilupaa unio-
nin alueelle. Lihanjalostusteollisuus on jakautunut suuriin ja pieniin yrityksiin: suur-
ten yritysten muodostamaan ryhmézn kuuluu 17 yritystd ja loput 264 muodostavat
pienten yritysten ryhmén. Pddosa suurimmista liha-alan yrityksisté on ainakin osit-
tain ulkomaalaisomistuksessa (mm. HK-Ruokatalon omistama Rakvere). Viron lihan-
jalostusteollisuus on hyvin keskittynyttd, sill neljd suurinta yritystd (Rakvere, Valga,
Saaremaa ja AS Tallegg) tuottavat 90 % alan kokonaistuotannosta (Schank 1999).

Venijin viennin vaikeudet Vensjan talouskriisin ja korkeiden tullien muodossa
pakottivat elintarviketeollisuuden leikkaamaan raaka-aineista maksettavia hintoja.

B
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Elintarviketeollisuus oli vaikeimmassa tilanteessa vuoden 1998 syys- ja lokakuussa,
jolloin maitotuotteiden, juuston ja voin myyntimirit olivat vain 50 — 60 % edellis-
vuoden vastaavaan ajankohtaan verrattuna. Kalatuotteiden ja kalasiilykkeiden myynti
laski puolestaan vuoden 1999 tammikuussa alle puoleen edellisvuoteen verrattuna
(taulukko 2.9). Kolmannes elintarviketeollisuuden yrityksisti on joutunut leikkaa-
maan tuotantoaan, jiadyttdméin investointeja ja vihentiméin tydvoimaa. Kalan-
jalostusteollisuutta on kohdannut lukumééréisesti eniten konkursseja. Viron olut- ja
juustoteollisuuden yritykset sek lihanjalostusteollisuus ovat menestyneet parhai-
ten, silld ne ovat I6yténeet uusia vientimarkkinoita linnest.

Viron elintarviketeollisuus on ollut ongelmien edessi pakko etsis vaihtoehtoisia
toimintastrategioita: ulkomaisen omistuksen osuus elintarvikeyrityksissé on lisiin-
tynyt, tytdryhtiditd on perustettu Viron ulkopuolelle, tuotantoprofiilia on pyritty
muuttamaan ja uusia menestystuotteita on yritetty tuoda markkinoille (Ministry of
Economic Affairs of Estonia 1999).

Taulukko 2.9. Viron elintarviketeollisuuden myynti-indeksi (edellisvuoden vastaa-
va kuukausi = 100) (kiintein hinnoin).

1998 | 1998 1998 | 1998 | 1999 | 1999 | 1999 | 1999
Tammik.| Kesak. | Lokak. | Jouluk. | Tammik.| Kesak. | Lokak. louluk.

Teollisuustuotanto 1129 | 1114 | 878 91,9 80,3 94,4 | 1074 | 108,9
Elintarviketeollisuus 117,6 | 108,0 | 68,5 76,4 61,1 76,9 | 100,1 | 86,9
liha/lihavalmisteet 119,5 | 116,6 | 85,0 85,0 73,6 84,9 | 100,2 | 96,3

kala/kalavalmisteet 120,5 | 119,6 | 57,3 | 57,1 45,9 | 54,4 | 1231 | 96,0
maidonjalostustuotteet | 111,5 | 97,5 62,3 | 80,5 | 60,1 72,9 87,3 | 599
juomat 138,7 | 1041 | 743 | 89,1 54,6 | 100,1 | 116,2 [ 109,0

Lihde: Bank of Estonia 2000.

Viron elintarviketeollisuuden tuotannon arvo oli vuonna 1998 4,1 mrd. mk, miki
oli noin 29 % koko teollisuuden tuotannon arvosta. Elintarviketeollisuuden tuotan-
non arvo oli 1,3 % pienempi kuin vuonna 1997 (taulukko 2.10). Vuonna 1998
kotitaloudet kayttivit keskiméirin 39 % tuloistaan elintarvikkeisiin. Elintarviketeol-
lisuuden vuoden 1998 toisella puoliskolla alkanut epésuotuisa kehitys jatkui myos
vuoden 1999 ensimmiiselld puoliskolla. Myynti kotimarkkinoilla kasvoi hieman ja
vientimarkkinat laajenivat, mutta ne eivét riittéineet korvaamaan IVY-maista saatu-
jen vientitulojen vihenemisti. Ruplan devalvoituminen on johtanut elintarvikkei-
den liikkumiseen Vendjlti Viron markkinoiden suuntaan (National Pro gress Report
1999a, Bank of Estonia 2000).
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Taulukko 2.10. Viron elintarviketeollisuustuotannon arvo (mrd. mk) ja osuus (%)
koko teollisuustuotannosta vuosina 1997 — 1998 (nimellishinnoin).

1997 1997 1998 1998
Tuotannon  Osuus koko Tuotannon Osuus koko
arvo, mrd. mk teollisuudesta (%) |arvo, mrd. mk teollisuudesta (%)
Teollisuustuotanto 12,91 100 14,18 100
Elintarviketeollisuus 4,14 32,1 4,09 28,8
Liha 0,55 4,3 0,58 41
Kala 0,78 6,1 0,74 5,2
Maidonjalostus 1,13 8,8 1,15 8,1
Viljatuotteet 0,03 0,3 0,04 0,3
Elainrehu 0,13 1,0 0,16 1,1
Leipomo 0,37 2,9 0,36 2,6
Juoma 0,69 5,3 0,65 4.6

L#hde: Bank of Estonia 2000.

Latvia

sotaa Latvia vei Eurooppaan voita ja sianlihaa. Kun Latvia oli osa Neuvostoliittoa,
suurin osa tuotannosta vietiin Venjille. VenijijaIVY-maat ovat yh tirkeitd tuonti-
javientikumppaneita Latvian elintarvikesektorille, mutta latvialaisille tuotteille on
avautunutmyds muitamarkkinoita. Elintarviketeollisuussektorilla toimivien yritysten
Jukumiiird on kasvanut nopeasti. Vuonna 1995 elintarviketeollisuudessa toimi 573
yritystd, mutta vuonna 1998 elintarvikeyritysten lukuméaaré oli noussut 806:een.
Elintarvikesektorille on tehty suuria ulkomaisia investointeja, silld kolmannes kaikista
yrityksistd on yhteisyrityksid (CSBL 1999a).

Elintarviketeollisuus on kasvanut voimakkaasti, mutta sektorin tuotanto kérsi
suuresti vuoden 1998 toisella puolivuotiskaudella Vengjin kriisistd. Elintarvikkeiden
ja juomien valmistus on muodostanut suurimman osuuden teollisuustuotannosta jo
vuodesta 1990, jolloin elintarviketeollisuus tuotti 26 % teollisuustuotannosta. Kun
laskukausi alkoi 1990-luvun alussa, tuotantoa alettiin sopeuttamaan kotimaan ky-
syntisn. Vuodesta 1996 tuotanto alkoi kasvaa ja tuotannon taso on nykyisin n. 50
% vuoden 1990 tasosta.

Elintarviketeollisuus on selvisti tirkein teollisuusala, silld vuonna 1998 elintar-
vikkeiden (sisiltid juomat ja tupakan) osuus Latvian teollisuustuotannosta oli41
%, kun seuraavaksi tirkeimmén ryhmén, metailit jakoneet, osuus oli 15 %. Elin-
tarvikkeiden tuotanto supistui voimakkaasti erityisesti vuoden 1998 jalkimmaéiselld
puoliskolla (National Progress Report 1999b). Elintarviketeollisuuden tuotanto oli
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Kuvio 2.4. Elintarviketeollisuuden osuus (%) valmistusteollisuuden tyintekijois-
ti 1990 ja 1995 — 1998 (CSBL 1999a).

vuonna 1998 noin 5 % pienempi kuin vuonna 1997. Elintarviketeollisuudessa tyos-
kentelevien lukumiiiri puolestaan viiheni vajaalla kolmella prosentilla (taulukko 2.11).

Taulukko 2.11. Latvian elintarviketeollisuuden tuotannon arvo (milj. mk) nimellis-
hinnoin ja tyontekijoiden lukumdiiirci (kpl) vuosina 1996 — 1998.

1996 1996 1997 1997 1998 1998

Tuotannon  Tydntekijdiden |Tuotannon  Tydntekijsiden |Tuotannon  Tydntekijdiden
Teollisuus arvo, mili. mk lukumdard  |arvo, mili, mk lukumaara anvo, milj. mk lukumaéra
Elintarviketeollisuus 4696 35037 5614 37967 5337 36933
Liha 645 4183 655 3976 642 4091
Kala 777 8268 1027 10088 799 9517
Maidonjalostus 843 6061 935 5847 990 5906
Viliatuotteet 405 1437 360 1325 258 1098
Eldinrehu 61 514 114 542 116 445
Juoma 648 3247 735 3342 754 3219

Lihde: CSBL 1999b.

Kotitalouksien varoista yhi pienempi osa kiiytetiin elintarvikkeisiin. Vield vuonna
1996 yli puolet kulutusvaroista kiytettiin elintarvikkeisiin, mutta vuonna 1998 elin-
tarvikkeiden osuus kotitalouksien kulutuksesta oli laskenut 41 %:iin. Elintarvikkei-
den kulutuksessa on nihtiivissi siirtymistii perunoiden ja meijerituotteiden kulutuk-
sesta lihan kulutukseen (taulukko 2.12).
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Taulukko 2.12. Elintarvikkeiden kulutus Latviassa vuosina 1996 — 1998.

1996 1997 1998
Elintarvikkeet, % kulutuksesta 50,9 46,8 41
Alkoholit&tupakka, % kulutuksesta 5,1 5 5,4
Elintarvikkeiden kulutus, kg/capita 1996 1997 1998
Liha yhteensa 57 56 60
Naudanliha 5,8 5,2 5,2
Sianliha 13,9 12,8 14,5
Siipikarja 7,2 8 8
Makkarat ym. 16,4 16,9 18,5
Meijerituotteet yhteensé 311 291 284
Maito, litraa 78 73 68
Kala ja kalatuotteet 16 15 16
Peruna 152 144 135

Lihde: (CSBL 1999a)

Latvian elintarviketeollisuuden ongelmana on ollut raaka-aineiden epavarma saata-
vuus maanviljelijoilts, jotka ovat olleet haluttomia allekirjoittamaan pitkdaikaisia
toimitussopimuksia. Raaka-ainepulasta kirsii my&s lihanjalostusteollisuus ja Latvi-
an maatalousministerion mukaan Latviassa tuotettu liha riittdd kattamaan vain puo-
let kotimarkkinoiden kulutustarpeesta. Pddsyyni riittdméttoméén lihantuotantoon
pidetitin kyvyttomyytti kilpailla kotimarkkinoilla halpatuonnin. Arvioiden mukaan
jopa 30 —40 % lihateollisuuden kdyttdméstd lihasta on salakuljetettua Liettuasta ja
Valko-Venijiltd. Liha ostetaan usein vilittdjiltd, jotka véittavat myyvansd maan-
viljelijoilti ostettua lihaa, mutta saattavatkin myydé salakuljetettua lihaa (Finpro
1999).

Elintarvikesektorin kasvua on rajoittanut myos véeston heikko ostovoima ja
EU-n elintarvikkeille asettamat laatu- ja hygieniavaatimukset. Latvian elintarvikete-
ollisuus ei ole pystynyt viemésn tuotteitaan EU:n alueelle, koska ne eivit ole tayttd-
neet EU-standardeja. Elintarvikesektori on pyrkinyt uudistamaan ja kehittimaan
tuotantojirjestelmaznsi, jotta elintarvikkeiden vihentynyt itavienti voitaisiin korva-
ta lansiviennilli. Vuoden 1999 alussa 9 maidonjalostusyritysti, 8 kalanjalostusyritysté
ja 3 kylmikuljetuslaivaa tdyttivit asetetut vientikriteerit ja omasivat siten oikeuden
viedi tuotteitaan EU:n jasenvaltioihin (National Progress Report 1999b).

Liettua

Liettuan elintarvikkeiden jalostusteollisuuden rakenne syntyi Neuvostoliiton aikana
syntyneisti rakenteista, jotka muodostuivat pééasiassa maito- jalihatuotteitajalosta-
vistasuurista tai keskisuurista valtion omistamista yrityksisté.

Keskeinen haaste Liettuan elintarviketeollisuudessa on tuotannon uudistaminen
vastaamaan EU:n asettamia normeja laadun ja hygieniavaatimusten osalta, silld monet
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jalostuslaitokset ovat vanhanaikaisia ja tehottomia. Tuotantokoneistoa on uusittava,
jottakilpailumahdollisuudet l4nsi-markkinoilla paranisivat. Kehittymisti hidastaa
kuitenkin alan heikko kannattavuus. Syiti huonoon taloudelliseen tilaan ovat tuo-
tantopanosten (tyvoima, energia) kallistuminen, tyon alhainen tuottavuus, pis-
oman puute, ylikapasiteetti ja yritysten puutteellinen markkinaorientoituneisuus
(Girgzdiene ym. 1998).

Elintarviketeollisuuden uudistaminen on ollut melko verkkaista, lukuun otta-
matta panimo-, makeis- ja sokeriteollisuutta, jotka ovat houkutelleet suuria ulko-
maisia investointeja. Panimoteollisuuteen on investoinut Suomesta mm. Hartwall
Oy, joka omistaa puolet Baltic Beverages Holding yhtiosti. Sokeriteollisuudessa
puolestaan tanskalainen Danisco Sugar on alan markkinajohtaja.

Tuotantomédrit elintarviketeollisuudessa ovat laskeneet itsendisyyden aikana
huomattavasti. Meijeriteollisuuden vaikeudet alkoivat maidontuotannon nopeasta
alenemisesta 1990-luvun alkuvuosina. Vuonna 1995 meijereills oli velkaa lihes puolet
kédyvistd arvostaan, ja vuonna 1996 useat meijerit ajautuivat konkurssiin. Maidon-
tuotanto onkin keskittynyt viime vuosina yhi harvempien kisiin. Liettuan elintarvi-
kealan rakenteellinen uudistaminen ja yksityistiminen on ollut monia muita aloja
selvisti ty6laampid (EC 1998c). Elintarviketeollisuuden tehottomuus nékyi selvisti
heti itsendistymisen jélkeen, kun se ei kyennyt kilpailemaan ulkomailta tuotujen
elintarvikkeiden kanssa.

Elintarviketeollisuus on erés Liettuan tirkeimmisti teollisuudenaloista. Vuonna
1998 elintarvikesektori tydllisti vuositasolla keskimiirin yli 47 000 henkilo4. Elin-
tarviketeollisuustuotannon myynnin arvo laski vuonna 1998 noin 2 % (taulukko
2.13).

Taulukko 2.13. Liettuan elintarviketeollisuustuotannon myynti (milj. mk) nimellis-
hinnoin ja tyontekijoiden lukumdiciri (kpl) vuosina 1996 — 1998.

1996 1996 1997 1997 1998 1998

Tuotannon Tydntekijdiden [Tuotannon Tyontekijoiden |Tuotannon Tydntekijoiden
Teollisuus myynti, milj. mk lukumé&ard myynti, milj. mk lukum&éra myynti, milj. mk lukumaard
Elintarviketeollisuus 6298 46725 6833 46802 6707 47232
Liha 1008 8784 1054 7910 987 7440
Kala 143 3064 143 1959 160 1986
Maidonjalostus 1929 11136 2063 11988 2268 12167
Viljatuotteet 480 2414 502 2478 447 2887
Eldinrehu 437 2155 461 2161 378 1547
Juoma 844 5304 995 5899 1012 6337,0

Lihde: LDS 1999b.

Elintarviketeollisuuden osuus koko teollisuustuotannon arvosta oli vuonna 1998
noin 28 %. Vuoden 1999 tammi-elokuun viliseni aikana elintarviketeollisuuden
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tuotannon arvo oli yli 9 % alhaisempi kuin vuoden 1998 vastaavana ajankohtana.
Elintarviketeollisuuden vaikeudet johtuivat piosin Venijin talouskriisisté. Erityi-
sesti lihanjalostusteollisuudessa ongelmat kasaantuivat, silld vain 15 —20 % tuotanto-
kapasiteetista tarvittiin kiiyttéon. (Ministry of Economy of Lithuania 1999, EIU
1999¢).

Vaikeuksista huolimatta elintarviketeollisuus houkutteli lihes edellisten vuosien
tapaan ulkomaisia suoria investointeja. Vuonna 19998 Liettuan teollisuuteen tehtiin
ulkomaisia suoria investointeja 526 milj. dollarin arvosta, mistii elintarviketeollisuu-
den osuus oli 36,3 % (36,5 % vuonna 1997) (IMF 1999b).
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Kuvio 2.5. Liettuan elintarviketeollisuuden osuus (%) koko teollisuuden tuotannos-

ta ja tyollisyydesti vuosina 1995 —1998 (LDS 1 999a, EIU 1999c).

Elintarvikkeiden kulutus on ollut vuodesta 1993 ldhtien ollut laskusuunnassa.
Kotitaloudet kiyttivit vuonna 1998 keskiméirin 48 % tuloistaan elintarvikkeisiin
(kuvio 4.3). Erityisesti meijerituotteiden ja perunoiden kulutus on ollut kasvussa
(LDS 1999a).
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Kuvio 2.6. Kotitalouksien elintarvikkeiden kulutus Liettuassa vuosina 1990 — 1 998
(% kulutusmenoista) (LDS 1999a, Girgzdiene ym. 1998).
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3. Baltian maiden kauppapolitiikka

Baltian maat ovat solmineet kansainvilisid sopimuksia samaan tahtiin. Maatkirjoit-
tivat Suomen ja Ruotsin kanssabilateraaliset vapaakauppasopimukset vuosina 1992
ja1993. Baltian maiden ja OECD:n vilinen yhteistyo alkoi 1990-luvun alussa yhteis-
tydohjelman muodossa. Vuoden 1998 maaliskuussa OECD:nneuvosto hyviksyi Baltian
alueenohjelman (BalticRegion Programme). Ohjelman tarkoituksena on edistéii Baltian
maiden integroitumista maailmantalouteen OECD:n tietoa ja kokemusta hyodyntéen.
Lintisiin yhteistydjirjestoihin integroituminen (esim. EU ja WTO), ja riippuvuus
kansainvilisistd rahoituslaitoksista (IMF, WB, EBRD) seké tukiohjelmista (Phare)
asettaa Baltian maiden kauppa- ja talouspolitiikalle selkeén toimintalinjan, josta poik-
keaminen ei ole edullista.

3.1.WTO

Vuonna 1947 perustettiin kansainvilisti tullitariffiaja kauppaa koskeva yleissopimus
GATT (General Agreement on Tariffs and Trade). GATT-sopimuksen ydin on kau-
panvapauttaminen ja uusien kaupan esteiden muodostumisen estiminen. Sopimuk-
sessasovitaan tullien asteittaisesta alentamisesta. T4lld tarkoitetaan sopimusneuvot-
teluja, joilla tdhdétddn pitkilld aikavélilld tullien merkittdvéan alentamiseen jalopulta
poistamiseen. Sopimusosapuolten on noudatettava suosituimmuusperiaatetta, ns.
MEN-kohtelua (Most-favoured-nation treatment), jolla tarkoitetaan jollekin maalle
mydnnettyjen etuuksien automaattista vélittymistd muillekin sopimusosapuolille.
Kéytinnossd timd tarkoittaa sité, etté kaikille GATT:in jdsenmaille on annettava samat
tullien alennukset. GATT:in piirissd on tehty kahdeksan tullinalennuskierrosta, joista
viimeisin eli Uruguayn kierros pééttyi vaonna 1994. Uruguayn kierroksella kiisiteltiin
perinteisten tariffineuvotteluiden lisiksi monia muita asioita, kuten maataloutta, pal-
veluja, immateriaalioikeuttajarijtojenratkaisua sekd perustettiin Maailman kauppa-
jérjestd WTO.

Uruguayn kierroksella péistiin ensimmdisti kertaa sopimukseen varsinaisen
maataloustuotteiden maailmankaupan liberalisoinnin aloittamisesta ja tukemisen
pelisddnnoistd. Sopimuksessa sitouduttiin alentamaan maatalouden kokonaistukea
(maailmanmarkkinoiden referenssihinnan ja kotimarkkinoiden tuetun hinnan erotus
kerrottuna tuotannon méérélld) yhteensd 20 % verrattuna 1986-1988 tasoon. Vien-
tituen budjettimenoja on alennettava 36 % ja tuetun viennin mddrdd 21 % refe-
renssijaksoon 1986-1990 verrattuna. Velvoitteet ovat tuote- tai tuoteryhmikohtaisia.
Rajasuojaakoskevia velvoitteita ovat tullien alentaminen keskiméérin 36 % vuosien
1986-1988 keskimiiriiselti tasolta siten, etti tuotekohtainen aleneminen on vihin-
téén 15 %. Tuonnin vihimmaistaso (5 % kulutuksesta) halutaan turvata silli, etti tits
vastaavatkiintiéton mahdollista tuoda vield alemmilla tulleilla (32 % perustullista) (EC
1998d).
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WTO pyrkii lisdamétin “yleistd hyvinvointia” vapauttamalla ja lisiamalld kansain-
vilistd kaupankéyntid. Jérjesto hallinnoi kansainvilistd sopimuspakettia, josta suurin
osa on WTO:n edeltijin GATT:in peruja. WTO ratkoo myos jdsentensd vélisid
kauppariitoja. Ratkaisu on periaatteessa sitova. Latvia liittyi ensimmiisend Baltian
maana WTO:njiseneksi vuoden 1998 lokakuussa. Latviaoli yhdessd Kirgistaninkanssa
ensimmiiinen entiseen Neuvostoliittoon kuulunut valtio, jokaliittyi jiseneksi.

Vuoden 1999 toukokuussa Viro hyvéksyttiin uusimpana tulokkaana WTO:n jdse-
neksi. WTO:ssa on Viron liittymisen jilkeen 135 jisenmaata ja 30 maata on lisiksi
anonutjisenyytti. Liettuaja Vendjd ovat jisenyyttd hakeneiden valtioiden joukossa
(WTO 1999a). Vironliberaali talouspolitiikka oli neuvotteluissa seké eduksi ettd haitaksi.
Viron kaikki rajasuojamekanismit ovat nolla prosenttia, mik4 oli epdedullinen 14hto-
kohta suojatulliprosentteja etsittédessa. Yleisesti arvioidaan, ettd WTO:njésenyysluo
paremmat edellytykset EU-jdsenyydelle. Viron ja Latvian sopimus WTO:n kanssa
kumoutun maiden liittyessi Euroopan unioniinja voimaan astuu EU:nja WTO:n vélinen
sopimus. EU-jésenyyden my®6ti tullit harmonisoidaan EU:n kanssa ja sitoumukset
maataloustuessa, markkinoillepdisyssd sekd tuetun viennin médréssi ja arvossa
yhdistetdin.

Siirtymétalouksien saamat edut WTO-jidsenyydestd voidaan jakaakolmeen luok-
kaan: (a) WTO-jidsenyyden edellyttdmit muutokset yhteiskunnan rakenteissa (lait,
kaupankiynnin vapauttaminen, yksityistiminen jne.) edistdvit siirtymétalouksien
kokonaiskehitystd; (b) tirkeimmille vientimarkkinoille paésy helpottuu ja varmistuu;
(c) jasenmaat hyotyvit WTO:nkauppariitojen sopimismenettelystd (Michalopoulos
1998).

Usein on poliittisesti vaikeaa soveltaa liberaalia kauppastrategiaa jisenyyden haku-
vaiheessa, varsinkin jos WTO:n jiseniné olevat tirkeimmét kauppakumppanitkayt-
tavithyvikseen jisenyyden tuomia laillisia etuuksia. Esimerkiksi pitdmélld ylld kor-
keitamaataloustuotteiden suojatulleja. Poliittisten vaikeuksien tunnustamisesta huo-
limatta on olemassa selvii ndyttod siité, ettd ne siirtymétaloudet, jotkajo jisenyyttéd
hakiessaan soveltavat liberaalia kauppastrategiaa tulevat hyStyméin eniten WTO-
jisenyyden tuomista mahdollisuuksista. Liberaalia kauppastrategiaa vieroksuvat
siirtymataloudet saattavatjoutua taistelemaan rajoitteita viljelevin kaupparegiimin
kanssa, miki estdd sopeutumisen ja tehokkaan siirtymisen markkinatalouteen
(Michalopoulos 1998).

3.2. Euroopan unionin jéisenyys

EU:n laajeneminen Iti-Eurooppaan tarkoittaa mm. sisémarkkinoiden muodostumista
nykyisen EU:njauusien jisenmaiden vilille sekd kauppapolitiikan toimintatapojen
harmonisointia. Kiytinnossi timd merkitsee keskindisen rajasuojan purkamista ja
yhtildisen rajasuojan asettamista kolmansia osapuolia kohtaan. Merkittdvd yksittdi-
nen elementti tissé suhteessa on EU:n yhteisen maatalouspolitiikan (Common Agri-
cultural Policy, CAP) ulottaminen uusiin jasenmaihin. Euroopan unionin laajentu-
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misen l&ht6kohtana ovat jasenyyden yleiset perusteet. EU-maat ovat péittineet, etti
Jjdsenyys Euroopan Unionissa edellyttid seuraavien poliittisten ja taloudellisten kritee-
rien tdyttymistd jasenehdokasmaissa:

- poliittisen jérjestelmin on oltava vakaa takaamaan demokratian toteutuminen, oi-
keusvaltion periaatteet, ihmisoikeuksien kunnioittamisen seké vihemmistojen oi-
keudet,

- markKinatalouden tiytyy ollatoimivaja talouden onkyettivi sopeutumaan yhteis-
markkinoiden aiheuttamaan kilpailupaineeseen jamarkkinavoimiin unionin sis4ll,

- uusillajisenmailla tulee olla valmius omaksua EU:n aiheuttamat vaatimukset, jotka
liittyvét unionin yhteiseen sdadostoon (aquis) mukaan luettuna sitoutuminen po-
liittisen, taloudellisen jarahaliiton tavoitteisiin (EC 1998d).

Baltianmaat ja Euroopan unioni solmivat vapaakauppasopimuksen vuoden 1995
alussa. Samanaikaisesti muiden Baltian maiden kanssa tehty Eurooppa-sopimus astui
virallisesti voimaan 1.2.1998 pitkéllisen ratifiointiprosessin jilkeen. EU on solminut
kaikkiaankymmenen transitiotalouden kanssa vastaavat sopimukset.

Eurooppa-sopimusten tavoitteena on edistdd Keski- ja Itd-Euroopan maiden
mahdollisuuksialiittyd Euroopan unionin tdysjiseneksi. Eurooppa-sopimukset kisit-
tavit teollisuustuotteiden yleisen vapaakaupan, mutta esim. jalostetuille maatalous-
tuotteille jakalalle on asetettu tariffikiinti6itd. Elintarvikkeiden kauppaa rajoittavat
my6s EU:n tiukat hygienia- ja laatusdinnokset.

Eurooppa-sopimukset poikkeavat hivenen maittain, silld ne ovat jisenehdokas-
maiden jaEU:n vilisid kahdenkeskeisid sopimuksia. Viron Eurooppa-sopimus ei si-
sdlld muista KIE-maista poiketen siirtyméaikaa, silld Viro ei sellaista halunnut. Baltian
maat sitoutuvat Eurooppa-sopimuksissaan saattamaan lainsdédéantonsi vastaamaan
EU:nlainsdéddéntod sekd vapauttamaan maksuliikenteen ettd pédomansiirrotkauppa-
jainvestointivirroissa. Burooppa-sopimukset poistavat esteitd ulkomaankaupalta, silli
sopimusten mukaan ulkomaisten yritysten (eli EU-maiden yrityksii Baltian maissaja
Baltian maiden yrityksid EU:ssa) tuleekohdellasamoin kuin kotimaisia yrityksii (OECD
1998a).

Euroopan unionin komissio antoi vuoden 1997 lopussa maalausunnot EU-jise-
nyyttd hakeneiden maiden poliittisesta, yhteiskunnallisestaja taloudellisesta kehityk-
sestd, jonka perusteella EU aloitti parhaiten menestyneiden maiden (ensimméinen
ryhmé) kanssa varsinaisetjésenyysneuvottelut. Baltian maista Viro péisi ainoana tihén
viiden siirtymétalouden ja Kyproksen muodostamaan ensimméiseen ryhméin. Var-
sinaisten neuvottelujen ulkopuolelle jdi tassd vaiheessa kuusi valtiota, jotka EU on
luokitellut “neuvotteluihin valmistautuviin” valtioihin. Mikéli neuvotteluihin valmis-
tautuva maa tdyttéd jisenyyden perusedellytykset, EU voi avata maan kanssa var-
sinaisetjdsenyysneuvottelut.

LatviajaLiettuakuuluvat neuvotteluihin valmistautuviin maihin. Komissio antoi
kuitenkin vuoden 1998 syksylld hakijamaiden kehityksesti raportin, jossa todettiin
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Latvian taloudellisenja yhteiskunnallisen kehityksen olleen erittdin mydnteisté. Ra-
portin mukaan Latvia voidaan kutsuajisenyysneuvotteluihin vuoden 1999 aikana, jos
uudistukset jatkuvat samaan tahtiin. Joulukuussa 1999 Helsingissd pidetyssd huippu-
kokouksessa EU péitti aloittaa komission suosituksen mukaisesti jasenyysneuvottelut
kaikkien hakijamaiden (10 KIE-maata, Malta ja Kypros) kanssa. Kaikkien Baltian
maiden tulevaliittyminen EU:njiseneksi tulee lisddmain Itimeren alueen painoarvoa
EU:ssa. Yhteniisen talousalueen muodostaminen Itimeren alueelle avaa uusialiiken-
neviylid ja helpottaa kaupankédyntid.

KIE-maiden liittyessd EU:hun, niiden tulee harmonisoida ulkotullinsa tulliliiton
periaatteiden mukaisesti. KIE-maiden tullikdyténtd poikkeaa huomattavasti EU:n
tullirakenteet poikkeavat myds merkittéivsti siitd, mitkd ne ovat EU:ssa (Baldwin ym.
1997). KIE-maissa maatalouden suoja on varsin olematon verrattuna EU:hun. Maa-
talous on ollutja tulee olemaan seki tirked etti vaikea asia Baltian maiden jésenyys-
neuvotteluissa, silld itilaajentuminen luo kasvupaineita EU:n maatalousbudjettiin.
Maatalouden osuus kokonaisbudjetista on jo nykyiselldin melkein puolet koko-
naisbudjetista. Niin Baltian kuinmuiden KIE-maidenintegroitumisessa EU:nmaatalous-
polititkkaan on tunnistettavissa seuraavia ongelmia:

(a) EU:nja KIE-maiden maataloustuotteiden hintaerot,

(b) KIE-maiden maataloustuotannon ja elintarvikkeiden markkinoinnin seké jakelun
tehottomuus,

(c) osanykyisistd EU-maista pelkéitélaajentumisen aiheuttavan suuria véahennyksid
omissa tukiosuuksissaan EU:n maatalousbudjetissa (Lukas 1998).

3.3. Baltian maiden muut kauppasopimukset

Baltian maiden vilinen vapaakauppasopimus teollisuustuotteista astui voimaan 1.4.1994.
Kyseinen sopimus laajennettiin koskemaan myds maataloustuotteiden kauppaa vuo-
den 1997 alusta lihtien. Vuoden 1997 aikana Baltian maiden vilinen elintarvikkeiden
jamaataloustuotteiden kauppa lisééntyikin vapaakauppasopimuksen ansiosta huo-
mattavasti. Baltian maat muodostavat noin kahdeksan miljoonan kuluttajan kauppa-
alueen. Baltian mailla on hyvin samankaltainen tuotantorakenne ja siten myos saman-
kaltaiset suhteelliset edut, jonka seurauksena vientirakenteet ovat ennemmin kilpai-
lulliset kuin toisiaan tiydentivit. Témén seurauksena Baltian maiden vélisen kaupan-
kéynnin laajentaminen saattaa olla ongelmallista (Bergschmidt ja Hartmann 1998).

Baltian maiden viliset politiikkaeroavaisuudet ovat aiheuttaneet ongelmia vapaa-
kauppasopimuksen toteuttamisessa vuoden 1997 jilkeenkin. Erityisesti yhteisenul-
koisen tariffin (Common external tariff) puuttuminen (taulukko 3.1) seki erot sisii-
sessitukipolitiikassa aiheuttavat jatkuvasti vaikeuksia elintarvikkeiden ja maatalous-
tuotteiden kaupassa. Eroavaisuudet Baltian maiden harjoittamassa maatalouden tuki-
politiikassaja siitd johtuvat hintaerot ovat johtaneetuseisiinkauppaa vadristaviin ti-
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lanteisiin. Erotulkoisissa tariffeissa (external tariffs) ovat korostaneet niiti ongelmia
(OECD 1998b).

Taulukko 3.1. Baltian maiden maataloustuotteiden tullitasoja vuonna 1998 (%).

Tullin vaihteluvili Viro Latvia Liettua
Kaikki 0-16 0-75 0-87
Maatalous 0-0 0-45 0-87 /
Lihatuotteet 0-0 0-75 0-45
Kasvituotteet 0-0 0-75 0-50
Elain- ja kasvidljyt 0-0 0-75 0-30
Jalostetut elintarvikkeet 0-0 0-75 0-87
Tullin keskim&ardinen arvo Viro Latvia Liettua
Kaikki 0,1 4.9 3,5
Maatalous 0 14 9,5
Lihatuotteet 0 16,2, 13,6
Kasvituotteet 0 14,6 5
Eldin- ja kasvibljyt 0 6 1,5
Jalostetut elintarvikkeet 0 14,7 14,5

Léhde: OECD 1999b.

Vaikka Baltian maat eivit vapaakauppasopimuksen mukaisesti peri toisiltaan tul- -
leja, on niidenmuilta mailta perimissé tuontitulleissa suuria eroja (taulukko 3.2). Vuoden
1999 alussa Baltian maiden vilinen vapaakauppasopimus on ollut koetuksella, silld
edellisvuoden syksysti alkaen seké Latvia etti Liettua ovat valmistelleet toimenpitei-
té, joillarajoitettaisiin tiettyjen elintarvikkeiden tuontia baltialaisista naapurimaista.

Kesikuussa 1999 Latvia asetti 70 %:n suojatullin ulkomaiselle sianlihalle, myos
Virosta ja Liettuasta tuodulle. Alkuperiisen suunnitelman mukaan suojatullia oli
tarkoitus perid 200 pdivin ajaneli 17.12.1999 asti. Vuoden 1999 joulukuussaLatvia
kuitenkin jatkoi tuontitulliauudellalailla 17.12.2001 saakka. VirojaLiettua pitavit
tuontitullia Baltia maiden vapaakauppasopimuksen vastaisena ja uhkaavat vastatoi-
milla. Viro on viemaissé kiistan WTO:n kisittelyyn (Suomen Pankki 1999b).

Erityisesti sianlihan suojatulli vaikuttaa Viron vientiin, silli Latviaon ollut sen erés
padmarkkinoista. Latvialla on WTO:n jisenend oikeus suojella kotimarkkinoitaan
suojatulleilla, mikéli tuonti kasvaa voimakkaasti. Viron mukaan sen sianlihan vienti
Latviaan on vuoden 1999 alussa vihentynyt. Latvia voi joutuakompensoimaan Viron
jaLiettuan sianlihanviejien kérsimat taloudelliset tappiot, mikéli se ei kykene osoit-
tamaan sianlihan tuonnin aiheuttavan vahinkoja maan omalle tuotannolle.
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Taulukko 3.2. Baltian maiden erdiden tuoteryhmien tulliprosentteja vuonna 1999
(HS-luokitus).

Kolmansien maiden tulli Viro Latvia Liettua
Naudanliha (jaadytetty) 0 40 55
Sianliha 0 *55 45
Voi ym. 0 55 65
Suklaa & kaakao 0 30 35

Kaakaotuotteet 0 1 35

Suosituimmuusmaat (MFN) Viro Latvia Liettua
Naudanliha (jaadytetty) 0 30 50
Sianliha 0 *45 40
Voi ym. 0 45 60
Suklaa & kaakao 0 30 30
Kaakaotuotteet 0 0,5 30

EU Viro Latvia Liettua
Naudanliha (jaadytetty) 0 25,2 *38
Sianliha 0 *37.,8 34
Voi ym. 0 37,8 50
Suklaa & kaakao 0 30 10
Kaakaotuotteet 0 0,5 10

* Latviaasetti 1.6.199970 % suojatullin ulkomaiselle sianlihalle.
**Taysimadrdinen tulli40 %. Alennuksia tullissa, jos médri on kiinti6n sisélli.
Léhde: EU Market Access Database 1999.

Kaupankiynnin vapauttamisen menestyksekis jatkaminen BAFTA-maissaedel-
lyttad sisdisen hintapolitiikan harmonisointia sekd yhteisen ulkoisen tariffin luomista
jatoteuttamista. Baltian maiden viliset kauppasuhteet (vapaakauppasopimus) tulevat
todennikdisesti kohtaamaan lisdéntyvid vaikeuksia, jos esim. Viroliittyy EU:n jése-
neksi aikaisemmin kuin Latvia ja Liettua.

Baltian mailla on liséiksi useita erilaisia bilateraalisia kauppasopimuksia muiden
valtioidenkanssa. Niilld kaikilla on vapaakauppasopimukset mm. Tsekin ja Slovakian
tasavallan sekd Slovenian kanssa. Tsekin tasavallan, Unkarin, Puolan ja Slovakian
tasavallan perustama Keski-Euroopan maiden vapaakauppasopimus (CEFTA) astui
voimaan vuonna 1993. BAFTA-maista Latvia ja Liettua ovatilmaisseet kiinnostuk-
sensa liittyd CEFTA:n jdseneksi tulevaisuudessa. CEFTA:n jdseneksi liittyminen
edellyttdd jasenyyttd WTO:ssa sekéd vapaakauppasopimuksia EU:n ja kaikkien
CEFTA:n jdsenmaiden kanssa.

Siirtymétalouksieninnokkuutta liittyd CEFTA:njéseneksi voidaan selittii Baldwinin
(1994) dominoteorian avulla. Baldwinin mukaan vapaakauppasopimuksen muodos-
taminen nostaakolmansissa maissa pelon vientimarkkinoiden menettdmisestd jasen-
maihin sopimuksen seurauksena. Tdmé johtaa lisdéintyviin paineisiin jasenyyden
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ulkopuolillaolevissa maissaliittyd vapaakauppasopimukseen. Kun uusi maa liittyy
jiseneksi laajentaen vapaakauppasopimusta, niin talloin lisddntyvit muiden vield
sopimuksen ulkopuolellaolevien maiden liittymispaineet (Bergschmidtja Hartmann
1998).

3.4. Maakohtainen tarkastelu
Viro

Virolla oli vuoden 1999 kesikuussa voimassa vapaakauppasopimus EU:n, EFTA-
maidenjaLatvian seké Liettuan liséksikahdeksan muun valtionkanssa. Viroon pyrkinyt
harmonisoimaan maatalouspolitiikkaansa vastaamaan EU:n yhteistd maatalouspoli-
tiikkaa (CAP). Viron on otettava EU.n sééntdjen asteittaisessa toteuttamisessa huo-
mioon WTO-jisenyyden asettamat vaatimukset. Jasenyys edellyttid, ettd vientitukea
ei makseta jamarkkinainterventioiden kayttdd rajoitetaan. Lisiksi teollisuustuotteille
asetetaan 0 — 10 %:n ja useimmille maataloustuotteille 1545 %:n tullikatto. Viron
kauppajirjestelmé on yksi maailman vapaimmista. Viroeisovellaméiréllisidrajoituk-
siaeikd myoskéin tuontitulleja lukuun ottamatta muutamaa poikkeusta (mm. turkik-
set ja turkistuotteet). Tuonti- ja vientitukia ei makseta, muttarajoitettua vientitukea
on annettu markkinointiin ja vientiluottoihin.

Vuoden 1999 marraskuussa Viron ja Euroopan komission vilisissd neuvotteluissa
Kkomissio vihensi eriiti elintarviketuontia Virosta EU:n alueelle koskeviarajoituksia.
Kahvin, erdiden mausteiden ja sienien 10 %:in tulli sekd osan tilla hetkelld kiintio-
sopimuksen alaisina olevien elintarvikkeiden (mm. sianliha, makkara, siipikarj anliha
ja juusto) tullit poistettiin. EU sitoutui myds poistamaan edelld mainittuihin
elintarvikkeisiin soveltamansa vientituet ja lisi#méén Viron kiinti6itd mm. erdiden
meijerituotteiden, hunajan, marjojen jakauran tuonnissa unionin alueelle (EP 2000).

Viron maataloustuotteille ”tiysin” avoimia markkinoita ovat ainoastaan Latvia,
Liettua ja Ukraina, joiden ostovoima on melko vaatimaton. Kaupankéyntiesteiden
puuttumisen positiivista vaikutusta viennille luonnehtii parhaiten se seikka, ettd Lat-
vianjaLiettuan avatut markkinat ottavat vastaan enemman virolaisia maataloustuot-
teita kuin EU:n markkinat, joilla on monta sataa kertaa suurempi ostovoima. Viron
maatalouden kilpailupotentiaalin tasoa kuvaamy&s Viron maataloustuotteiden kau-
pan vahvasti positiivinen tase kaikkien Virolle avoimien maidenkanssa (Reiljan 1999).

Viron parlamentti sddti vuoden 1997 lokakuussa uuden tullilain (customs tariff
law), jossa hyviksyttiin 10 000 hyddykeryhmédn tullisuojelu. Laki ei kuitenkaan
automaattisesti ota kiyttoon tulleja, vaan se luo laillisen oikeuden tullien kaytolle
tulevaisuudessa. Viron liittyessa EU:n jaseneksi tullilaki antaa Virolle oikeuden sovel-
taatulleja, jotta sen kauppapolitiikka vastaa EUtn harjoittamaa yhteisen ulkoisen tullin
(Common External Tariff) politiikkaa IMF 1998). Unioniin liittymisen my6té Viron
tulee soveltaa yhteison yhteistd tullitariffiaja maatalouspolitiikan mazrayksid ulkoi-
sesta kaupasta. Yhteison osalta Uruguayn kierroksen jilkeinen painotettu keski-
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méérdistaso suosituimmuuskohtelun saavien teollisuustuotteiden tullille on 3,4 %.
Néiden EU:n méériysten soveltaminen Viron kauppasuhteisiin unioniin liittymisen
jélkeen saattaa aiheuttaa ongelmianykyisiin kauppasopimuksiin.

Vuoden 1998 marraskuussa Viron hallitus patti alkaa edellyttiméin elintarvikkei-
ta Viroon tuovilta yrityksilti tuontilisenssid vuoden 1999 maaliskuun alusta alkaen.
Tuontilisenssin saaminen maksaa9 500 mk ja sen tarkoituksena on suojellakuluttajia
varmistamallaelintarvikkeiden oikeakisittely ja turvallisuus (Estonian Economy 1998).

Nykyisinkaikesta Viroon tuotavasta tavarasta on maksettava 18 %:n arvonlisive-
10, joka tosin palautetaan, jos tavara viedisn edelleen Viron rajojenulkopuolelle. Viron
hallitus paitti vuoden 1999 elokuussa vapauttaa yritykset26 %:n tuloverosta vuoden
2000alusta alkaen. Samalla hallitus patti alkaa soveltamaan kolmansien maiden kanssa
kdytivain kauppaan tulleja samanaikaisesti tuloveron poistamisenkanssa.

Viron parlamentti hyviksyi 13.10.1999 lain tuontitulleista, jasenmukaan parla-
mentti voi hallituksen esityksestd p#ittii tuontituotteiden suojatullien voimaan-
saattamisesta. Tulleja voidaan asetta tuotteille, jotka eivit tule EU-maista tai maista,
joidenkanssa Virolla on vapaakauppasopimus. Tuontitullijirjestelmén muodostami-
sellapyritééin mukauttamaan Viron lainsasdintdd EU:n vaatimuksiin Javahvistamaan
virolaisten maataloustuotteiden asemaa kotimaan markkinoilla. Tulleilla arvioidaan
kerdttavin ensi vuoden budjettiin yli 34 milj. mk, joka osaltaan paikkaa yritysveron
osittaisesta poistamisesta aiheutuvaa aukkoa (Suomen Pankki 1999a).

Baltian maiden ensimmiiseterityistalousalueet (vapaasatamat, vapaakauppa-alu-
eet) perustettiin vuonna 1997, Erityistalousalueet on luotu teollisuuden, kaupan ja
tavarankuljetusten edistéimiseksija alueiden infrastruktuurien kehittimiseksi. Erityi-
sesti vientiteollisuuden tarpeita ajatellen alueille on luotu investointeja suosiva
erityistalousjérjestelma. Erityistalousalueiden toiminta perustuu omallelainsdddinnélle,
joustavalle verojérjestelmille ja helpotettuihin tullimuodollisuuksiin. Verohelpotusten
(tai vapautusten) vuoksi yrityksille jid my6s enemméin kayttovarojasijoituksia varten
(Tyllinen 1999).

Viron hallitus hyviksyi vuonna 1997 saddokset vapaakauppa-alueista, jonkajil-
keen saman vuoden marraskuussa avattiin Muugan satamassa tullivapaa alue. Tulli-
vapaata aluetta on kdytetty tavaroiden varastointiin (mm. pakastetut elintarvikkeet)
kunnes ne on varsinaisesti viety pois satama-alueelta (USDA 1998). Muugan sataman
vapaakauppa-alueen ohella vastaavanlainen alue on perustettu lihelle Sillanmien
kaupunkia. Alueella toimivat yritykset vapautetaan mm. arvonlisiverosta seki tulli-
javalmisteverosta ulkomailta tuotujenja sinne vietivien tavaroiden osalta. TAmé edistiz
Viron pyrkimyksié kehitty4 Baltian liikennekeskukseksi. Muut vapaakauppa-alueet
sijaitsevat Tallinnan, Vérunja Valgan kaupunkien alueella. Elintarviketeollisuus (mm.
Voru Juust) on Vorun vapaakauppa-alueen tirkein toimiala.

Rupla-alueen hajottua ja Viron oman valuutan muodostamisen jilkeen aikaisem-
mastakotimaankaupasta tuli kansainvilisti kauppaa. Viron kauppasuhteet Venijisin
ovatolleet ongelmallisetja vuoden 1994 maaliskuussa Veniji asetti tuonnille Virosta
kaksinkertaiset tullit. Suosituimmuusstatuksen (MFN ) Venijén kanssa omaavilta

40



valtioiltakaksoistullia ei perité. Virolaisten vientiyritysten kilpailu MFN-valtioiden
vientiyritystenkanssaonsiten ollut miltei mahdotonta (OECD 1996a). Tulleja pyri-
t5n kuitenkin kiertdmésn eri keinoin, mm. kdyttdmélld viennissd ulkomaisia vilittdjd-
yrityksid, jolloin tilastojen osoittamat vientiluvut eivit vastaa todellisia vientilukuja
Viron ja Venijdn villisessd kaupankadynnissé.

Vironja Venijén kauppasuhteissaon silti tapahtunut edistysté viime aikoina, silld
maaliskuussa 1999 maat allekirjoittivat alustavasti pitkdan valmisteilla olleen raja-
sopimuksen. Rajasopimuksen voimaantulo vahvistettiin kesikuussa. Venija on aikai-
semmin ilmoittanut, etté se ei peri korkeita tuontitulleja WTO:n jasenmailta. Sitenerds
ensimmiisistd WTO-jisenyyden Virolleantamistaeduista saattaakinollase, ettd Vendjd
on velvoitettu poistamaan kaksinkertaiset tuontitullit Viron kaupasta (EP 2000).

Latvia

Latvian pyrkii integroitumaan Euroopan unioniin kansallisen ohjelman mukaisesti.
Objelmaan kuuluu lainsé&danndn harmonisointi seki Latvian liittymistd unioniin ja
sen sisamarkkinoihin koskeva suunnitelma. Latvian viranomaisten mukaan maan tulee
olla valmis Liittymééin Euroopanrahaliittoon samanaikaisesti unioniin liittymisen kans-
sa. Latvian hallitus jakeskuspankki ovatkin pyrkineet soveltaman EMU:n periaattei-
den mukaista, vakautta edistavéd makrotalouspolitiikkaa. EU:n ja Latvian vilisid
nykysuhteita siitelee vuaoden 1998 helmikuussa voimaan astunut bilateraalinen
Eurooppa-sopimus, jonka tarkoitus on edisti kaupan vapauttamista ja valmistella
Latvian taloudellisiaja poliittisiarakenteita tulevaan EU-jisenyyteen. Sopimus antaa
Latviallemahdollisuuden viedéelintarvike- jamaataloustuotteitaunionin alueelle, mutta
jalostusteollisuuden on ollut vaikea tayttda EU:n asettamialaatu-jahy gieniastandar-
deja (National Progress Report 1999b).

Latvianvuoden 1999 kesikuussa asettama 70 %:n tuontitulli ulkomaiselle sianlihalle
on vaikeuttanut Latvian ja muiden Baltian maiden vilisten suhteiden liséksi myos
LatvianjaEU:n vilisié kauppasuhteita. Euroopan komissio pitdd Latvian toteuttamia
sianlihamarkkinoiden suojatoimia Eurooppa-sopimuksen vastaisinajaaikooryhtyd
vastatoimiin. EU ei toistaiseksi myoskésn neuvottele Latvian kanssa uudestakauppa-
sopimuksesta. Latvia puolestaan ei myonnirikkovansakansainvélisid sopimuksiaja
pitid kotimaisen tuotannon suoj aamista oikeutettuna (Suomen Pankki 1999b).

Latvian kauppapolitiikan muita tavoitteita EU-jisenyyden liséksiovat mm. talou-
denkilpailukyvynedistdminen, Baltian maiden vilisen alueellisen yhteistyon syven-
timinen, kauppasuhteiden parantaminen VenijinjamuidenIVY-maidenkanssa sekd
WTO:njiseneksipddseminen. WTO-jdsenyys mahdollistui vuoden 1998 syyskuus-
sa, kun Latvian jisenhakemus hyvaksyttiin. Vuoden 1999 helmikuussa Latvia tuli
WTO:n tiysivaltaiseksi jaseneksi, oltuaan vuodesta 1992 GATT:n ulkojésenend.
Jasenyyden myoti voimaan astuivat WTO:nkansainvilistd kauppaa koskevat sddn-
nokset mukaan lukien Uruguaynkierroksen GATT-sopimuksen asettamat sidnnok-
set markkinoille pazsystd, kansallisista tuista sekd vientituista. WTO-jdsenyys tuo
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mukanaan Latvialle seuraavat edut jamahdollisuudet:

- kilpailumahdolh'suudetkansainvéﬂjsillﬁmarkkinoillaparanevat oleellisesti,

- Latviahoukuttelee enemmin ulkomaisia investointeja,

- WTO:nlaitja sdénnokset luovat uskottavuutta janehelpottavatjisenmaan kaupan-
kdynti,

- Latviapéidsee vaikuttamaan maailmanlaajuiseen patoksentekoon ja yhteisty6hon,

- WTO takaakauppasuhteiden menestyksellisen kehityksen ja vakiintumisen, vaikka
poliittiset olosuhteet muuttuisivatkin (Ministry of Foreign Affairs of Latvia 1999).

Maataloustuotteiden ulkomaankauppa oli vapaata vuoden 1994 puoliviliin saak-
ka, jolloin alettiin soveltamaan matalia tullitariffeja. WTO-jésenyys edellyttis joiden-
kin alennuksien tekemisti Liettuan soveltamaan rajasuojaan. Vuodesta 2000 alkaen
mm. lihan tuontitulli on 36 % (aikaisemmin 40 %) Jjaviljan tuontitulli vastaavasti 50 %
(aikaisemmin 75 %).

Suuri enemmisté tuonnista Latviaan on nykyisin vapaakauppasopimuksien tai
suosituimmuuskohtelun mé4rssmis. Latviaon poistanutuseitakaupparajoituksia, mm.
kiintidrajoitukset viljalle ja tuontikielto sokerille on poistettu jatuontilisenssijérjestelmi
muutettu vastaamaan WTO-sopimuksen ehtoja. Vuoden 1999 tammikuussa poistet-
tiinkaikki jaljelld olevat vientiverot lukuun ottamatta antiikkitavaroiden vientiveroa.
Tuontitullitvaihtelevat raaka-aineiden j opaalle prosentista useimpien lopputuotteiden
15 prosenttiin. Tuotteetjoitaei valmisteta Latviassa tai niité valmistetaan riittAmattomésti
sekd péfiomatuotteetjaraaka-aineet ovat poikkeuksellisesti vainminimitullin (00,5 %)
alaisia (EC 1998b, OECD 1999b).

Latvian ja WTO:n vilisessi sopimuksessa Latvia sitoutuu sopeuttamaan keski-
méérdisen ja painottamattoman teollisuustuotteiden tullitason (bound tariff) 9,3 %:iin
sekd vastaavasti maataloustuotteiden tullitason 33,6 %:iin. Latvialle myd&nnetty siir-
tyméaika WTO-sitoumuksien tiyttimiseen paittyy 1.1.2003 (WTO 1999b).

Vuoden 1998 lopullakeskiméiriinen kauppapainottamaton teollisuustuotteiden
tulli oli laskenut 3,71 %:iin perustullin (basicrate) osaltaja2,47 %:iin suosituimmuus-
kohtelun (MFN rate) saavilta mailta. Elintarvikkeiden keskimédrdinen kauppa-
painottamaton tulli aleni vuoden 1998 loppuun mennessi 14,77 %:iin. Kotimaassa tuo-
tettujen maataloustuotteiden tullisuojelu vaihtelee vehnin 25 prosentista jalostetun
sokerin 60 prosenttiin. Koska maataloustuotteiden huomattavat tullit muodostavat
nykyistd maatalouspolitiikkaa va#ristivin elementin, on Latvian hallitus tehnytlaki-
aloitteen keskiméirdisen tuotantopainotetun maataloustuotteiden perustullin alenta-
misestanykyisesti47 prosentista 30 prosenttiin. Kyseinenlakialoite on annettu edus-
kunnankisittelyyn vuoden 1998 lopulla. Vuoden 1999 toukokuussaLatvian eduskun-
ta séfiti mm. seuraavat elintarvikkeiden tullejakoskevat lait:

- margariinin tulli nostettiin perustullin (1 %) jasuosituimmuustullin (0,5 %) osalta
15 %:iin,

- keksituotteiden tullilaskettiin 35 prosentista nollaan,

- sianlihan tulli nostettiin 70 prosenttiin (IMF 19992, N ational Progress Report 1999b).
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Vuonna 1997 sai osa Riian satamasta vapaasataman oikeudet. Vapaasatama-alue
on tullivapaa-alue; toimintalisenssin saaneet yritykset vapautetaan arvonlisaverosta,
tulli- ja valmisteveroistaulkomailta tuotujen jasinne vietdvien tavaroiden osalta. Riian
jélkeen Ventspils on Latvian toiseksi kehittynein alue. Koko Ventspilsin sataman alue
on vapaasatama. Vuoden 1997 aikana perustettiin Latvian alikehittyneille ja tyotto-
myyden vaivaamille alueille Liepajan jaRezeknen erityistalousalueet, j oihinmolem-
piin on keskittynyt elintarviketeollisuutta. Erityistalousalueet ja vapaasatamat on
perustettu toimiville alueille, joissa yritysten kdytdssi on satamien ja alueiden infra-
struktuuri (Tyllinen 1999).

Latvian itsendiseksi julistautuminen, oman valuutan perustaminen ja Neuvosto-
liiton hajoaminen katkaisivat aikaisemmat liheiset taloudelliset siteet Latvian jaen-
tisen Neuvostoliiton vililti. Latvian ja Vendjin viliset suhteet kirsivit vuonna 1998
uudenkolauksen kansalaisuusoikeuksiin liittyvien ongelmien vuoksi. Vuoden lopulla
tilanne ratkesi, kun Latvia hyviksyi lokakuussauudenkans alaisuuslain. Vendjélld on
ollut ja tulee jatkossakin olemaan merkittivi rooli Latvian taloudelle. Yhteistyon
Jaajentamiseksi Latvian talousministerié on tehnyt yhteistydsopimuksia Vendjén alu-
eiden tasavaltojen kanssa, mikd helpottaa osallistumista alueiden tarjouskilpailuihin
javihentddraja- jatullimuodollisuuksienhoitamiseen liittyvia ongelmia, kunne voidaan
hoitaa alueellisissa tullilaitoksissa.

Liettua

FEnnenitsendistymistiiin Liettualla oli niukasti kokemusta ulkomaankaupasta. Liettu-
an kauppasuhteet entisen Neuvostoliiton kanssa muodostuivatlihinnd tietyn maata-
louden tuotantokiintion tiyttamisesti. Latvia tuotti Neuvostoliiton tarpeisiinldhinnd
meijeri-jalihatuotteita, ilman ettd sen tarvitsi huolehtialaadusta, hinnasta tai kulje-
tuskustannuksista. Itsendistymisenjilkeisind alkuvuosina Liettuan elintarvikkeidenja
maataloustuotteiden kauppapolitiikka oli protektionistista, silld tuontia ja vientid py-
rittiin rajoittamaan eri keinoin. Liettuassa pelittiin, ettd elintarvikkeiden vienti johtaa
elintarvikepulaan ja hintojen nousuun, jonka vuoksi viennille asetettiin kiintioitd ja
kieltoja sek tehtiin elintarvikevienti luvanvaraiseksi. Tuontirajoituksilla pyrittiin
puolestaan suojaamaankehittyvad kotimaista elintarviketeollisuutta ja véhentdmain
kotimaistakilpailua.

Liettuan kauppapolitiikka alkoi kuitenkin nopeasti kehitty4 vientikieltojen jalisens-
sienavulla tiytinton pantavien mérillisten rajoitusten politiikastakohti avoimempaa
kaupan sazntely4. Jondonmukaisen ja avoimen kauppapolitiikan luomiseen kohdis-
tuvaulkoinen paine johti muiden kuin tariffiesteiden poistamiseen ja arvotullien so-
veltamiseen. Vuodesta 1994 eteenpiin Liettua yhdenmukaisti kauppapolitiikkaansa
vastaamaan maailmanmarkkinoiden yleisid ehtoja jarajoituksia. Vuoden 1995 huh-
tikuussa muodostettiin Liettuan hallituksen padtokselld tuontitullijirjestelm, jossa
masriteltiin kolme erilaista tullia: (2) vapaakauppasopimuksen médrittelema tulli
(preferential import duty), (b) suosituimmuuskohtelun alaisten maiden tulli
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(conventional importduty)ja (c) kolmansien maiden tulli (autonomous import duty)
(Girgzdiene ym. 1998).

Kauppapolitiikkaa koskeviin ulkoisiin rajoituksiin kuuluu my0s tarve pitdd politiik-
kajohdonmukaisena WTO:n vaatimusten kanssa Liettuan tulevaa jasenyyttd silmilld
pitden. Liettua on pyrkinyt edistidmzn jésenyysmahdollisuuksiaan solmimalla useita
kahdenvilisii jamonenkeskisii sopimuksia. Liettua on hakenut WTO:n jdsenyytti,
mutta sitd ei vield toistaiseksi ole hyviksytty Jéseneksi. WTO- ja EU-jisenyys on
maédritelty Liettuan ulkopolitiikan padtavoitteiksi jalainséadantéd on uudistettu nope-
astijésenyyksien edellyttimalld tavalla.

Maataloustuotannon voimakas aleneminen ajoi Liettuan hallituksen vuosina 1994-
1995 nostamaan entisestén maataloustuotteiden tuontitullejaja tukemaan maatalous-
tuottajia uusilla tukimuodoilla. Vuosina 1996-1997 Liettuan hallitus toteutti tarkeitd
uudistuksia: maatalouden vientiverot poistettiin, aikaisemmat korotukset maatalous-
tuotteiden tulleihin kumottiin ja myos maatalouteen kohdistettiin yleinen 18 %:n ar-
vonlisévero aikaisemman etuisuuksia tuoneen 9 %:n sijaan (IMF 1999b).

Vuonna 1998 tulli vapaakauppasopimuksen alaiselle maalle vaihteli 0 — 35%:n
valilld, mutta useimmissa tuotteissa se oli 0 %. Suosituimmuuskohtelun saavamaa
maksoi tullia 0—40 %, poikkeuksena osa alkoholijuomista 100 prosentin ja sokeri 87
prosentin tullilla. Kolmansien maiden tulli vaihteli yleensd0—55 %:n vililld. Alkuperi-
maasta riippumaton elintarvikkeiden keskimééiriinen tuontitulli oli 14,5 % vuonna
1998. Kaikkia Liettuaan tuotuja tuotteita koskee 18 %:n arvonlisivero seké lisdksi
mm. kahvin, kaakaotuotteiden ja tupakan tuontia rajoittava lisdvero. Alkoholi- ja
tupakkatuotteiden sek tietysti alkuperdmaasta tapahtuvalle elintarvikkeiden tuonnil-
le vaaditaan lisenssi. Elintarvikkeiden vienti Liettuasta on rajoituksista vapaata
(Lithuanian Development Agency 1999).

Liettuan maataloustuotteiden vienti on kiérsinyt vuoden 1998 elokuusta lihtien
Venijénkriisin ja maailmanmarkkinahintojen laskemisen aiheuttamista ongelmista.
Vientikaupan ongelmien vuoksi hallitus joutui vuoden 1998 marraskuussa turvautu-
maan useiden maataloustuotteiden ja lannoitteiden tuontitullien nostamiseern. Tullien
nousun johdosta keskimiriinen kaikille tuotteille laskettu tulli tuonnissa Suosi-
tuimmuuskohtelun alaisistamaista (MEN -maat)nousi vajaan prosenttiyksikon verran
5,3 %:iin vuoden 1998 huhtikuun ja vuoden 1999 toukokuun viliseni aikana. Vas-
taavasti maataloustuotteiden keskimiiréinen tulli nousi kolmella prosenttiyksikolla
14,4 %:iin (taulukko 3.3). Liettuan nykykauppapolitiikkaa voidaan kuitenkin pitiid
melko vapaana huolimatta muutamista kaupanrajoituksia lisénneist4 toimista (IMF
1999b).

Vapaakauppa-aluettakoskevalaki otettiin kiytto6n vuoden 1995 kesikuussa. Laissa
vapaakauppa-alue méériteltiin alueeksi, missi kaupankiyntiin sovelletaan erityisiz
talous-jalakiehtoja. Vapaakauppa-alueella olevien tavaroiden katsotaan olevan Liet-
tuan tullialueen ulkopuolella, joten niit ei koske normaalit tuonti- tai vientiverot tai
maksut. Liettuassa onkolme vapaakauppa-aluetta Klaipeda, Siaulai ja Kaunas, joissa
kaikissa toimii elintarviketeollisuuden yrityksis. Vapaakauppa-alueet perustettiin uusille
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tyhjille tonteille, eiké niihin suoranaisesti liitetty infrastruktuuriyksik6itd kuten satamia
tai lentokenttid. Vapaakauppa-alueet sijoitettiin kuitenkin niiden tuntumaan. '

Taulukko 3.3 Liettuan tuontitulliprosentteja vuoden 1999 toukokuussa.

Vapaakauppasopimusmaita
MFN EU Viro/Latvia| Ukraina

Keskimaarainen tullitaso 53 2,8 0 2,4

Maataloustuotteet 14,4 8,1 0 10,2

[Iman maataloutta 2,5 0,3 0 0
Tuotteita tullitasoissa ’

0 prosenttia 70,8 87,2 100 92,9

Alle 20 prosenttia 21,1 8,3 0 1,5

Yli 20 prosenttia 54 42 0 3,1

Yli 40 prosenttia 2,7 0,3 0 2,5

Lihde: IMF 1999b.

4. Baltian maiden ulkomaankauppa
4.1. Ulkomaankaupan rakenne ja kehitys 1990-luvulla
- Viro

Viron talouden kasvu onmuiden pienten avotalouksien tavoin riippuvainen ulkomaan-
kaupan kehityksestd. Jilleenviennin osuus Viron kokonaisviennisti on melko suuri,
silld Virolla on merkittivi asemajatkokdsittely- ja kauttakulkupaikkana. Suurin osa
jélleenviennisti muodostuu vilityskaupasta Vendjille. J dlleenviennin osuus Viron
kokonaisviennistion vihentynyt vuoden 199634 %:sta21 %:iin vuonna 1998. Baltian
maiden ja EU:n vilisessi kaupassa sekd vienti etti tuonti keskittyvit suurelta osin
vilituotteisiin. Kaupankayntiinliittyy timén vuoksipaljon tuotantovaiheiden sijoittelua
Viron ja EU-maiden vélilla.

Vironulkomaankaupan kokonaisarvo vuonna 1998 0li42,9 mrd. mk., josta vien-
nin osuus oli 17,3 mrd. mk ( 40 %) ja tuonnin osuus 25,6 mrd. mk ( 60 %), joten
kauppataseen alijaama oli 8,3 mrd. mm (SOE 1999a). Riippuvuus entisen Neuvos-
toliiton alueen markkinoista on supistunut nopeasti, ja kauppa on suuntautunut
lisasntyvisti lintisille markkinoille. Vuonna 1998 EU:n osuus Viron viennissi kasvoi
55 %:iin (48 % vuonna 1997) jatuonnissa 60 %:iin (59 % vuonna 1997). IVY-maiden
osuus siti vastoin laski vientikaupassa alle 21 %:iin ( 26 % vuonna 1997) ja tuonti-
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kaupassa vastaavasti 14 %:iin (17 % vuonna 1997) (SOE 1999b). Venijin talous-
kriisin vaikutukset heijastuivat selviisti Viron ulkomaankauppaan, silli pitkzin jatku-
nutnopeakasvu hidastui vuonna 1998. Talouskasvun hidastuminen vaikutti puoles-
taan tuonnin kasvun hidastumiseen. Viron vienti Veniijille vihenee arvioiden mukaan
5—6%:nosuuteen kokonaisviennisti, silli kiiynnissi oleva ulkomaankaupan raken-
teen suuntautuminen linsimarkkinoille jatkuu odotusten mukaan my®os tulevaisuu-
dessa.

Vuonna 1998 Viro vei tavaroita 145 maahan ja toi tavaroita 175 maasta. Vienti
kymmenen tirkeimmiin valtion kanssa muodosti 84 % kokonaisviennisti ja vastaa-
vasti tuonti kymmenen téirkeimmiin kanssa muodosti 76 % kokonaistuonnista. Suomi
otti viime vuonna Venijin paikan Viron tirkeimpéni kauppakumppanina niin viennin
kuin tuonnin suhteen. Vuonna 1998 Suomen osuus Viron kokonaisviennisti oli 3,24
mrd. mk ja kokonaistuonnista n. 5,78 mrd. mk.

Venijioli vield edellisvuonna Viron suurin vientikohde 18,8 %:n osuudella koko-
naisviennisti, mutta talouskriisin seurauksena vuonna 1998 vienti Venijille laski 13,4
%:iin (kuvio4.1). Viron vienti Veniijille on kuitenkin epivirallisten arvioiden mukaan
Jopakolmannes kokonaisviennist, silld Venijin Virolle asettamien kaksinkertaisten
tullien vélttamiseksi virolaisia tuotteita kierritetizin Venijille kolmansien maiden, muun
muassa Suomen ja Ukrainan kautta (SOE 1999a, Lainela 1999).

Kokonaisvienti 17,3 mrd. mk (1998)

20,0 %
15,0 %
10,0 %
5,0 %
0,0 %

Kuvio 4.1. Viron kokonaisviennin jakautuminen eri kauppakumppaneiden kesken
vuonna 1998 (SOE 1999a).
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Kokonaistuonti 25,6 mrd. mk (1998)

25,0 % I
20,0 % '

15,0 %
10,0 %

5,0 %
0,0 %

Kuvio 4.2. Viron kokonaistuonnin jakautuminen eri kauppakumppaneiden kesken
vuonna 1998 (SOE 1999a).

1990-luvulla Suomen viennissii Keski- jaItd-Eurooppaaneniten on kasvanut Baltian
maiden osuus. Suomen merkittivin vientikohde Baltian alueellaon Viro, jonka osuus
alueelle suuntautuvasta viennisti on ollutkoko 1990-luvun Lihes 75 %. Suomen vienti
Viroon vuonna 1998 oli arvoltaan noin 7,5 mrd. mk. Tuonti Virosta Suomeen vuonna
1998 oli arvoltaan noin 3,1 mrd. mk, joten kauppa oli edelleen voimakkaasti yljjddméistd
Suomelle, vaikka tuonti kasvoi 39 % edellisvuodesta. Viron osuus Suomen kokonais-
viennisti vuonna 1998 oli 3,3 % ja kokonaistuonnista 1,8 % (Tullihallitus 1998 &
1999).

Elintarvike- jamaataloustuotteillaon tirkedrooli Vironulkomaankaupassa. Yleisen
kauppatilaston (general trade) mukaan elintarvikkeiden (ruoka-, juoma- ja tupakka-
tuotteet, HS 1 — 24) vienti oli vuonna 1998 arvoltaan 2,7 mrd. mk (taulukko 4.1).
Elintarvikkeiden viennin osuus kokonaisviennistd on pysytellyt melko vakaana viime
vuosina (kuvio4.3). Elintarvikkeiden vienti Viron kauttaIV'Y-maihin alkoi varsinai-
sesti vuonna 1997, jolloin vienti kasvoi edellisvuoteen verrattunalihes 70 %. Vuonna
1998 vienti kasvoi 7,7 % edellisvuodesta ja jilleenvienti (exports from customs
warehouses) muodosti 52 % elintarvikkeiden kokonaisviennisti. Kotimaisen tuotan-
non osuus elintarvikkeiden viennisti (direct export) 0li45 % eli arvoltaannoin 1,2 mrd.
mk (SOE 1999b).
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Taulukko 4.1. Viron maakohtainen elintarvikkeiden vienti 1996 — 1998 (milj. mk).

Ay

1996 1996 1997 1997 1998 1998
Maa arvo % arvo % arvo %
Yhteensa 1508 100,0 2549 100,0 2745 100,0
Venija 575 38,2 1161 45,6 1100 40,1
Ukraina 188 12,5 298 11,7 368 13,4
Latvia 108 72 | 204 8,0 302 11,0
Liettua 95 6,3 167 6,5 188 6,8
Holianti 144 9,5 223 8,7 127 4,6
Suomi 58 3,8 71 2,8 84 3,0
Saksa 33 2,2 51 2,0 67 2,5
Tanska 23 1,5 27 1,1 61 2,2
Uzbekistan 5 0,3 39 1,5 54 2,0
Valko-Venéja 64 4,3 58 2,3 45 1,6

Lihde: SOE 1999b.

Elintarvikkeiden tuonti oli vuonna 1998 arvoltaan 4,3 mrd. mk (taulukko 4.2).
Elintarvikkeiden tuonnin osuus kokonaistuonnista oli 16,9 %, joten ensimmiiistii kertaa
1990-luvun aikana Virosta tuli elintarvikkeiden nettotuoja. Rahamésriisesti laskettu-
naelintarvikkeiden tuontilisd4ntyi 13 % edellisvuoteen verrattuna. Vuonna 1996 peréti
70 % tuoduista elintarvikkeista kdytettiin omiin tarpeisiin, mutta vuonna 1998 omaan

kdyttoon tuotiin endi 43 %. Elintarvikkeiden tuonnista 56 % meni tullin varastoon
jdlleenvietiviksi (SOE 1999b).

Taulukko 4.2. Viron maakohtainen elintarvikkeiden tuonti 1996 — 1998 (milj.mk).

1996 1996 1997 1997 1998 1998
Maa arvo % arvo % arvo %
Yhteensa 2302 100,0 3840 100,0 4332 | 100,0
Yhdysvallat 99 4,3 456 11,9 684 15,8
Norsunluurannikko 68 2,9 431 11,2 464 10,7
Suomi 370 16,1 419 10,9 444 10,2
Saksa 192 8,3 231 6,0 260 6,0
Alankomaat 183 8,0 229 5,9 230 5,3
Tanska 100 4,4 199 5,2 180 4,2
Venidja 82 3,5 102 2,7 157 3,6
Ruotsi 92 4,0 185 4,8 155 3,6
Ghana 8 0,3 84 2,2 144 3,3
Liettua 70 3,0 98 2,6 143 3,3

Léhde: SOE 1999b.
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Viron elintarvikkeiden ulkomaankaupan alueittaisessa tarkastelussa niikyy selvis-
i, etti IV'Y-maat hallitsevat vuoden 1998 vientitilastoja61 %:n osuudellaja EU tuonti-
tilastoja41 %:n osuudella. Viennin kohdemaista selviisti téirkein on edelleen Venijd,
vaikka sen40, 1 %:n osuus kokonaisviennistion 5,5 prosenttiyksikkoi pienempi kuin
edellisvuonna (taulukko 4.1). Seuraavaksi eniten elintarvikkeita viedéidn Ukrainaan
jamuihin Baltian maihin.

Elintarvikkeiden tuontikaupassaonkiirjessi Yhdysvallatennen Norsunluurannikkoa
ja Suomea (taulukko 4.2). Suomea lukuun ottamatta hiukan yllittavilta nayttivit
kiirkitilat selittyvit jilleenviennin suuresta osuudesta kyseisistd maista tuotavien elin-
tarvikkeiden kohdalla. Yhdysvalloista tuodaan lihinnilihaa jaNorsunluurannikosta
puolestaan kaakaopapujajilleenvietdvaksi.

—
25
iy . Vient
20 |& /\\ [—
— @ T uonti
| ——

15

Prosentt

10

5 T ‘ T T ‘ T
90 91 92 93 94 95 96 97 98

Kuvio 4.3. Elintarvikkeiden osuus Viron ulkomaankaupasta 1990-1998 (%) (SOE
1999b).

Viron elintarvikeviennin piiartikkelit vuonna 1998 olivat kaakaovalmisteet ja
maidonjalostustuotteet (kuvio4.4), vaikkamolempien ryhmien vienti laski edellisvuo-
desta. Kaakaovalmisteita vietiin noin 3 % jamaidonjalostustuotteita lihes neljinnek-
sen viihemmin kuin vuonna 1997. Maidonjalostustuotteiden viennin lasku oli seura-
arvokasvoi 66 % noin 323 milj. markkaan, josta yli puolet oli Veniijéin vientid. Lihan
vientiméiri kasvoi lihes 60 %. Venijin osuus lihan vientiméarésti oli 10 prosenttiyk-
sikkoi pienempi, mutta silti sen osuus ylsi miltei 80 %:iin. Myos kalojen jadyridisten
kohdallakoettiin merkittivi viennin kasvu, silld niiti vietiin 46 % enemmiin kuin edel-
lisvuonna. Kalojen jaiiyridisten viennissi Viro kykeni Ioytiméin viihentyneen Veni-
jin viennin tilalle korvaavia markkinoita mm. Ukrainasta ja Iso-Britanniasta (taulukko
4.3).
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Taulukko 4.3. Viron elintarvikeviennin mdiirien (1000 tonnia) maakohtainen ja-
kautuminen (%) vuosina 1996 — 1998.

CN 1996, tn % 1997, tn % 1998, tn % Maa
0201-0210 liha 3385 100,0 72369 100,0 115664 100,0 Yhteensa
536 15,8 64989 89,8 91603 79,2 Venaja
1357 40,1 1126 1,6 7749 6,7 Ukraina
160 4,7 1013 1,4 2390 4,3 Latvia
0301-0307 kala | 41777 100,0 76528 100,0 91091 100,0 Yhteensa
8315 19,9 34039 445 40923 449 Ukraina
24864 59,5 31995 41,8 25404 27,9 Venédja
0 0,0 1712 2,2 8753 9,6 Iso-Britannia

0402 maitojauhe| 24509 100,0 28487 100,0 17716 100,0 Yhteensa
13921 56,8 17161 60,2 8148 46,0 Alankomaat

3314 13,5 5855 20,6 4252 24,0 Japani
960 3,9 1373 4.8 171 6,6 Venaja
0403 jogurtti ym.| 16563 100,0 41486 100,0 35188 100,0 Yhteensa
15731 95,0 39081 94,2 24607 69,9 Vendja
350 2,1 1336 3,2 8125 23,1 Latvia
347 2.1 725 1,8 1776 5.0 Ukraina
0405 voi ym. 15867 100,0 28792 100,0 18144 100,0 Yhteensa
8485 53,5 18372 63,8 10110 55,7 Venéaja
576 3,6 3238 11,2 3431 18,9 Latvia
3662 23,1 3041 10,6 847 4,7 Ukraina
1801 kaakao 8167 100,0 60669 100,0 58694 100,0 Yhteensa
3563 43,6 42738 70,4 42892 73,1 Venaja
1593 19,5 9258 15,3 8094 13,8 Ukraina
666 8,1 2998 4,9 2627 4,5 Liettua
Lihde: SOE 1999p.
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Kuvio 4.4. Viron elintarvikevienti tuoteryhmittiiin 1998 (SOE 1999b).
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Kuvio 4.5. Viron elintarviketuonti tuoteryhmittiin 1998 (SOE 1999b).

Tuontikaupassa vastaavasti kaakaovalmisteita ja lihaa tuotiin eniten (kuvio4.5).
Kaakaovalmisteiden hallitseva asema ulkomaankaupassaselittyy jilleenviennin suu-
rellaosuudella. Lihatuonnin arvo kasvoi vuonna 1998 edellisvuodesta yli 70 %. M-
rillisesti lihaa tuotiin lihes 60 % enemmiin eli 146 000 tonnia, ja siitd 85 % oli perdisin
Yhdysvalloista seki 3,4 % Suomesta. Kalojen ja dyridisten tuonnin arvo kasvoi lihes
20 %, mutta tuontiméiri laski hiukan (alle prosentin) edellisvuodesta (taulukko 4.4).

Taulukko 4.4. Viron elintarviketuonnin midrien (1000 tonnia) maakohtainen ja-
kautuminen (%) vuosina 1996 — 1998.

CN 1996, tn % 1997, tn % 1998, tn %o Maa
0201-0210 liha 26189 100,0 92492 100,0 146097 100,0 Yhteensa
12955 49,5 78192 84,5 124949 85,5 Yhdysvallat
2306 8,8 3351 3,6 4962 3.4 Suomi
1060 4,0 2188 2.4 3467 24 Kanada
0301-0307 kala 29549 100,0 64762 100,0 64240 100,0 Yhteensa
7400 25,0 27573 42,6 22033 34,3 Norja
3014 10,2 6428 9,9 8243 12,8 Vendja
4071 13,8 6059 9.4 7122 111 Alankomaat
0402 maitojauhe 9189 100,0 9336 100,0 8629 100,0 Yhteensa
1608 17,5 3864 41,4 3150 36,5 Liettua
4267 46,4 2752 29,5 2836 32,9 Venégja
0 0,0 0 0,0 648 7.5 Australia
0403 jogurtti ym. 2402 100,0 2144 100,0 2924 100,0 Yhteensa
1454 60,5 1392 64,9 1514 51,8 Saksa
829 34,5 496 23,1 316 10,8 Suomi
2 0,1 129 6,0 303 10,4 Liettua
0405 voiym. 8504 100,0 24261 100,0 14788 100,0 Yhteensa
1873 22,0 4440 18,3 5203 35,2 |Uusi-Seelanti
0 0,0 769 3.2 2465 16,7 Australia
57 0,7 3099 12,8 1150 7.8 Ruotsi
1801 kaakao 13570 100,0 70227 100,0 64867 100,0 Yhteensa
9587 70,6 55571 79,1 53007 81,7 |Cote d’lvoire
442 33 7710 11,0 9167 141 Ghana
534 3,9 242 0,3 1779 2,8 Nigeria

Lihde: SOE 1999b.
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Viro kéyttda yleisen kauppatilaston liséiksi myos toista ulkomaan kaupan tilas-
tointijérjestelméieli erikoiskauppatilastoa (special trade). Erikoiskauppatilastoei siséllyt
vientilukuihin jélleenvientid tullivarastosta, eikd tuontilukuihin tuontia tullivarastoon.
Erikoiskauppajérjestelmé ottaa kuitenkin huomioon tuotteet, jotka tullivarastosta
kidytetdin omaan kdyttoon taijalostukseen. Erikoiskauppajirjestelmia kdyttamalld
elintarvikkeiden vienti oli vuonna 1998 arvoltaan 1,3 mrd. mk ja tuonti vastaavasti
2,3 mrd. mk (taulukko 4.5). Vuonna 1998 elintarvikkeiden osuus vientikaupasta oli
10 % ja tuontikaupasta 11,3 %. Elintarvikeviennin osuus oli 5 % ja tuonnin osuus
vastaavasti 3 % pienempi kuin vuonna 1996, joten erikoiskaupan tilastot antavat
elintarvikkeiden ulkomaankaupasta synkemmén kehityskuvan kuin yleiskaupan tilas-
tot.

Taulukko 4.5. Viron elintarvikkeiden ulkomaankaupan tunnuslukuja (milj. mark-

kaa) (special trade).

1995 1996 1997 1998
Kokonaistuotanto
Nykyhinnoin 2267,7 2640,2 2712,3 2500,5
Vuoden 1995 hinnoin 2267,7 2123,8 2092,1 1987,7
Elintarvikkeiden vienti
HS-ryhméat 1 - 24 1172,8 1226,6 1288,7 1321,2
Osuus kokonaisviennisté, % 16,2 15,1 11,5 10,0
Osuus kokonaistuotannosta, % 51,7 46,5 47,5 52,8
Elintarvikkeiden tuonti
HS-ryhmét 1 - 24 1433,4 1895,1 2345,9 2352,1
Osuus kokonaistuonnista, % 13,7 14,3 12,7 11,3

Léhde: Ministry of Economic Affairs of Estonia 1999.

Erikoiskauppatilaston mukaan Latvia oli noussut vuonna 1998 Viron elintarvike-
viennin tirkeimmaiksi viennin kohdemaaksi 19,7 %:n osuudella elintarvikeviennin
arvostaennen aikaisimpina vuosina ylivoimaisesti vientitilastoja hallinnutta Venija.
Vield vuonna 1997 Viro vei Vendjille 28,4 % elintarvikeviennistd, mutta vuoden 1998
vientiosuus 17,2 % ja vuoden 1999 ensimmaéisen puoliskon vientiosuus 9,5 % pal-
jastavat Vendjin viennin ongelmien laajuuden. Vuonna 1998 Suomi oli edelleen Viron
tirkein elintarvikkeiden tuontimaa 13%:n osuudellaennen Saksaaja Alankomaita (tau-
lukko 4.6).

Venijén osuus Viron elintarvikeviennisté on virallistenkin tilastojen mukaan ollut
erittdin merkittivad. Yleisesti arvioidaan kuitenkin, etté todellinen vienti Vendjille on
olluthuomattavasti tilastojen osoittamia lukuja suurempaa. Venéj perii virolaisilta
tuotteilta nk. kaksoistulleja. Niité tulleja toisinaan tiettdvésti kierretddn kayttimalla
viennissé bulvaanina ulkomaisia yrityksiéd, jolloin vienti ei kirjaudu tuotannon vien-
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niksi. Samoin tullejakierretzzinitmoittamalla vietivinerén arvo todellistaalhaisemmaksi.
Siten voidaan olettaa, etti Vendjin kriisin vaikutukset tulevat olemaan voimakkaam-
mat, kuin miti virallisia tilastoja tarkastelemalla voitaisiin odottaa (Martikainen 1 999).

Taulukko 4.6. Viron elintarvikekaupan suurimmat vienti- ja tuontimaat (%) (special

trade).

1994 | 1995 | 1996 [ 1997 | 1998 1999

Maatalous- ja elintarvikkeiden vienti (%)
Venidja 44,9 36,6 36,9 28,4 17,2 8,7
Latvia 9,3 6,5 6,6 12,9 19,7 20,3
Liettua 6,3 5,2 6,4 7,1 9,4 11,1
Hollanti 8,6 15,4 11,2 16,5 8,4 12,1
Ukraina 4,7 9,0 13,3 12,7 15,4 14,5
Suomi 4,4 3,3 4,6 5,4 6,0 6,7
Saksa 2,8 2,4 2,7 3,7 3,3 4,7
Ruotsi 2,3 1,7 2,2 1,4 2,2 2.1
EU 23,2 30,0 23,3 30,2 26,0 30,6
Maatalous- ja elintarvikkeiden tuonti (%)

Suomi 21,5 19,4 16,9 13,8 13,0 12,7
Hollanti 12,1 10,2 8,7 7,5 7,9 6,7
Saksa 9,0 9,2 9,1 8,8 9,2 8,3
Ruotsi 7,0 5,5 4,3 6,7 5,5 5,0
Venéja 5,5 5,1 3,7 2,6 3,9 3,9
Ukraina 3,0 2,7 5,4 1,2 1,1 1,1
Liettua 1,7 2,5 3,0 2,3 4,3 4,6
Latvia 1,9 3,9 3,6 3,8 3,9 3,9
EU 70,4 63,9 57,6 59,1 57,8 59,0

Lihde: Ministry of Agriculture of Estonia 1999.

Latvia

Latvian tilastoviranomaisten ulkomaankauppatilastot pohjautuvat erikoiskaup-
patilastoon (special trade). Erikoiskauppatilaston jarjestelmiei siséllyté vientilukuihin
jilleenvienti4 tullin varastosta, eikd tuontilukuihin tuontia tullin varastoon. Omaan
kiyttoon tai jalostukseen tarkoitetut tuotteet on kuitenkin otettu huomioon tilastoissa.

Ulkomaankaupan kehitykselld on ollut tirked merkitys Latvian talouskasvun
edistijani. Latvian ulkomaankaupan arvo oli vuonna 1998 noin 28,2 mrd. mk, jossa
olikasvuaedellisvaodesta 15,5 %. Vienti kasvoi 10 %:11a 10,2 mrd. markkaan ja tuonti
kasvoi 19 %:1la 18,0 mrd. markkaan, joten kauppataseen alijddmaé oli 7,7 mrd. mk.
EU:n osuus Latvian ulkomaankaupasta on noussut ldhes nollatilanteesta erittdin
merkittaviksi, kun taas IVY-maiden osuus on laskenut jyrkésti. Vuonna 1998 EU-
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maiden osuus viennistd kasvoi lihes 57 %:iin (49 % vuonna 1997) ja IVY-maiden
viheni alle 20 prosenttiin (30 % vuonna 1997). Tuonnissa EU-maiden osuus oli 55,3
% eli 2 prosenttiyksikk6d edellisvuotta suurempi, jaIVY-maiden osuus kasvoi vas-
taavasti 4 prosenttiyksikkod ldhes 20 %:iin.

Yksittéisistd maista tirkeimmiit kauppakumppanit kokonaistuonnin osalta olivat
tuotiin neljanneksen ja Suomesta 17 % enemmiin kuin vuonna 1997. Myos
kokonaisviennissi Saksan osuus on suurin. Vienti Saksaan kasvoi noin neljinneksen,
Suomeenolivain 2,1 % kokonaisviennistd, muttasiind oli kasvua yli 50 % edellisvuo-
desta. Seki Liettuan ettd Viron kanssakiyty ulkomaankauppaon Latvialle alijdiméisti
(CSBL 1999a).

| Vienti: 10,2 mrd. mk, Tuonti: 18,0 mrd. mk

20,00 %

15,00 %

10,00 % +

mVienti
| Tuonti

5,00 % 4

0,00 %

Saksa Iso-Britannia Ven#&jd Ruotsi Suomi

Kuvio 4.6. Latvian ulkomaankaupan jakautuminen eri kauppakumppanien kesken
vuonna 1998 (special trade) (CSBL 1999a).

Latvia on perinteisesti ollut merkittivielintarvikkeiden ja maataloustuotteiden
ulkomaankaupan harjoittaja. Vuonna 1998 elintarvikkeita (CN 01 — 24) vietiin 1,1
mrd. markan arvostaeli 27 % edellisvuotta vihemmén. Elintarvikkeiden osuus Lat-
vian kokonaisviennisti oli 10,8 %, kun se vield vuotta aiemmin oli 14,5 %. Elintar-
vikkeita tuotiin vuonna 1998 2.4 mrd. markan arvosta, noin 13 % enemmiin kuin
vuonna 1997. Elintarvikkeiden yli 13 prosentin osuus kokonaistuonnista oli puoli
prosenttiyksikkod edellisvuoden osuutta pienempi.

Latvian elintarvikevientii hallitsee edelleen kalat ja dyridiset seki kalajalosteet (kuvio
4.7), vaikkaesim. kalajalosteiden vienti laski puoleen vuoden 1997 tasosta. Tirkeistid
tuoteryhmistd maito- jameijerituotteiden vienti viiheni yli 8 %, silli varsinkin maito-
jauheen vienti oli vaikeuksissa Venijin tuontikysynnin hiipumisen vuoksi. Elintarvi-
ketuonnin suurin yksittidinen tuoteryhmi on juomat (kuvio4.8). Juomia tuotiin vuon-
na 1998 Iiihes 17 % enemmiin kuin vuonna 1997. Juomien tuonnin arvosta suurin osa
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muodostuu viinien tuonnista. Lihan tuonti lisdéntyi ldhes 28 %, joka johtui lihinni
sianlihan tuonnin yli 50 %:n kasvusta. Naudanlihan tuonti sitéd vastoin vitheni 31 %
edellisvuodesta.

Latvian elintarviketuonnista 51 % oli periisin EU:n alueelta. Saksaja Puolaseki
muut Baltian maat ovat Latvian tirkeimmiit elintarvikkeiden tuontimaat. IVY-maiden
osuus elintarvikkeiden tuonnista oli vain 4 %, mutta viennissid IVY-maiden osuus oli
lihes 47 %. Venijd on yhi Latvian tirkein kauppakumppani elintarvikkeiden vien-
nissi, vaikka viennin arvo laski vuonna 1998 jyrkisti. Vendjin lisiksi elintarvikkeita
viediin runsaasti Liettuaan, Viroon ja Ukrainaan. EU-maillaoli viiddenneksen osuus
Latvianelintarvikeviennista.

Kalajalos teet

Muut ——,
26 % °
Sokeri Meijerituotteet
4 % 18 %
/
Juomat | Kala \ Erinais et
8 % 1% _elintarv.
15 %

Kuvio 4.7. Latvian elintarvikevienti vuonna 1998 (%) (CSBL 1999¢).
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Kuvio 4.8. Latvian elintarviketuonti vuonna 1998 (%) (CSBL 1999c¢).
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Virontilastoviranomaisten kokoamassa Baltian maiden ulkomaankauppatilastossa
tilastotiedot ovat esitetty yleisen kauppatilaston (general trade) mukaan. T4mén tilas-
ton perusteella tarkastellaan Latvian elintarvikkeiden ulkomaankaupan méérien ja
arvojen jakautumista erdissi tuoteryhmissi tarkeimpien kauppakumppaneiden kes-
ken. Tuoteryhméit on asetettu suuruusjérjestykseen vuoden 1998 kaupan arvon mukaan
sekd vientitilastossa (taulukko 4.7 ) ettd tuontitilastossa (taulukko 4.8).

Taulukosta4.7 nikyyhyvin Ven#jin talouskriisin aiheuttamien ongelmien laajuus,
mm. hintojen romahtamisen muodossa, Latvian elintarvikeviennille. Merkittdvim-
misté vientituotteista kalajalosteiden vientimaara Venijille laski vuonna 1998 noin 8
%, mutta viennin arvo laski yli 55 % hintojen romahtamisen johdosta. Maidon ja
maitojauheen vientiméadréd Vendjélle oli 40 % edellisvuotta pienempi ja viennin arvo
vastaavasti yli 70 % pienempi. Lihaviennin arvo Venéjille supistui puoleen vuoden
1997 tasosta, mutta silti Ven#jdn osuus Latvian lihan kokonaisviennisti pysyi vuoden
1997 tasossa (77 %). Téma osoittaa sen, ettd lihalle ei ole kyetty I6ytaméén korvaavia
vientimarkkinoita.

Tupakka on suurin yksittdinen tuoteryhmé niin viennin kuin tuonnin arvossa
mitattuna. Latvia tuo tupakkaaldhinnd EU:n alueelta seké Liettuasta. Valtaosa tupakan
tuonnista menee kuitenkin jélleenvientind IVY-maihin. Lihan tuonti laski niin maéran
kuin arvonkin suhteen viidennekselld vuodesta 1997. Puolaotti vuonna 1998 Yhdys-
valtojen paikan suurimpana lihan tuojamaana, silld lihan tuonnin arvo Yhdysvalloista
laski yli 60 % (taulukko 4.8).

Taulukko 4.7. Latvian elintarvikeviennin mddrien (1000 tonnia) ja arvojen (milj.
mk) tarkastelu tdrkeimpien kauppakumppanien osalta vuosina 1997 — 1998.

CN 1997 1997 1998 1998
Kohdemaa Maara Arvo Maara Arvo
*2402 tupakka 5,7 400,6 2,9 226

Azerbaidzan 1,8 116,4 0,6 45,2
Uzbekistan 0,6 48,0 0,5 39,0
Liettua 0,5 39,6 0,5 32,2
1604 - 1605 kalajalosteet 87,8 400,0 74,4 205,1
Venédja 65,2 221.,5 60,1 98,9
Ukraina 12,7 102,3 5,7 441
Valko-Venaja 3,5 16,4 1,5 11,3
03 kalat, ayridiset 41,5 118,1 41,2 136,2
Tanska 4.1 15,8 6,4 39,0
Ranska 13,5 27,7 17,4 36,7
Ruotsi 0,8 10,7 1,6 18,6
02 Liha 44,2 237,3 23 123,2
Venaja 32,7 183,6 16,9 94 .4
Ukraina 6,6 17,0 1,6 6,2

Valko-Venaja 0,3 1,7 1,0 5,7

0401 - 0402 maito/maitojauhe 31,2 132,8 23,1 68,9
Venéaja 12,9 52,0 7,7 15,3
Saksa 1,1 9,6 1,8 13,6
Alankom aat 2.4 23,2 1,5 10,7

* milj. kappaletta
Lihde: SOE 1999c.
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Taulukko 4.8. Latvian elintarviketuonnin méiirien (1000 tonnia) ja arvojen (milj.
mk) tarkastelu tirkeimpien kauppakumppanien osalta vuosina 1997 — 1998.

CN 1997 1997 1998 1998
Kohdem aa M&aara Arvo Maara Arvo
*2402 tupakka 7,0 505,7 4,5 353,7
Belgia 4,6 333,4 1,5 137,38
Saksa 0,4 32,2 0,7 55,9
Liettua 0,03 2,8 0,8 50,9
02 Liha 62,2 336,7 49,7 259,3
Puola 7,6 57,1 7.9 52,5
Yhdysvallat 30,9 145,2 14,3 51,4
Alankomaat 8,9 35,6 11,9 44 1
03 kalat, dyridiset 60,9 217,0 41,1 162,7
Norja 21,9 77 .4 14,2 64,4
Yhdysvallat 3,0 11,9 3,5 13,6
Iso-Britannia 9,7 32,8 1,6 12,4
1507 - 1515 eldin- ja kasvirasvat 34,3 119,2 34,7 128,8
Saksa 20,5 58,2 19,9 65,0
Alankomaat 3,8 18,6 3,2 16,4
Unkari 1,4 6,8 1,6 8,5
0901 kahvi 4,8 100,6 4.4 111,38
Tanska 1,0 32,2 1,1 37,9
Liettua 0,4 12,4 0,4 141
Saksa 0,9 14,1 0,8 11,3

* milj. kappaletta
Lihde: SOE 1999c.

Liettua

Myonteisesti kehittynyt ulkomaankauppa on edistényt Liettuan nopeaa talouskasvua.
Kauppa Venijin kanssa on ollut Baltian maista merkittdvintd Liettualle. Siten myos
Venijin kriisin vaikutukset olivat mittavia. Liettuan vienti supistui vuonna 1998
ensimmiisti kertaa itseniisyyden saavuttamisen jilkeen. Vienti viheni 3,8 % verrat-
tuna vuoteen 1997 ja oli arvoltaan 20,9 mrd. mk. Tuonti kasvoi 2,7 % jaoli arvoltaan
32,7 mrd. mk. Kauppatase oli siten noin 36 % alijédmainen. Vienti Venégjille supistui
voimakkaasti vaoden 1998 toisella puoliskolla, mutta Ven#ja sailytti silti paikkansa
Liettuan tirkeimpind kauppakumppanina.

Euroopan Unionin merkitys Liettuan ulkomaankaupalle lisdéntyi huomattavasti
vuoden 1998 aikana, silld viennissia EU:n osuus nousi 5,5 prosenttiyksikkod edellis-
vuodesta 38 %:iin ja tuonnissa 3 prosenttiyksikkod edellisvuodesta47,2 %:iin. Vené-
jén osuus viennistélaski vuoden 1997 24,5 %:a 16,5 %:iin vuonna 1998 jatuonnissa
vastaavasti25,3 %:a21,2 %:iin. Yksittdisistd maista toiseksi térkein kauppakumppani
Venijin jilkeen oli vuonna 1998 Saksaniin tuonnissakuin viennissé (kuvio4.9). Vienti
Latviaan kasvoi voimakkaasti, lihes neljinnekselld edellisvuodesta. Liettuan ja Suo-
men vilinen kauppa on volyymiltaan huomattavasti pienempé4 kuin Suomen kauppa
muiden Baltian maiden kanssa, mutta se on ollut varsinkin tuonnin osalta voimakkaas-
sakasvussa. Liettuan tuonti Suomestakasvoi yli 16 % edellisvuodesta (LDS 1999a).
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Kuvio 4.9. Liettuan kokonaisviennin- ja tuonnin jakautuminen kohdemaittain vuon-

na 1998 (LDS 1999a).

Elintarvike- jamaataloustuotteilla on tirked rooli Liettuan harjoittamassa ulko-
maankaupassa. Maataloustuotteiden hinnat romahtivat Venijin kriisin johdosta 15—
20 %, miki aiheutti viennille suuria vaikeuksia. Yleisen kauppatilaston (general trade)
mukaan elintarvikkeiden (ruoka-, juoma- ja tupakkatuotteet, CN 01 —24) vienti oli
vuonna 1998 arvoltaan 2,9 mrd. mk. Elintarvikkeiden vienti laski 15,7 % vuoteen
1997 niihden. Erityisesti pidemmiille jalostettujen elintarvikkeiden (CN 16—24) vienti
oli vaikeuksissa, sillid vienti laski lihes 24 % edellisvuodesta. Elintarvikkeiden vienti
muodosti 14 % osuuden Liettuan kokonaisviennisti eli kaksi prosenttiyksikkoi vii-
hemmiin kuin vuonna 1997.

Elintarvikkeiden tuonti oli vuonna 1998 arvoltaan 3,6 mrd. mk. Elintarvikkeiden
kauppataseen alijiédmi kasvoi siten 642 milj. markkaan, kun vuonna 1997 alijiéimi
oli vain 41 milj. mk. Elintarvikkeiden tuonti kasvoin. 1,5 % vuoteen 1997 niihden.
Elintarvikkeiden tuonnin 11 %:n osuus kokonaistuonnista pysyi edellisvuoden tasolla.

Liettuanelintarviketuonnistalihes puolet on EU:n alueelta, ja vastaavasti elintarvike-
viennistinoin puoletsuuntautuu IVY-maiden alueelle (kuvio4.10).IVY-maista Veniijin
lisiiksi tirkeitd vientimaita ovat Ukraina ja Valko-Veniiji. EU-alueen maista Liettuan
suurimmatelintarvikkeiden tuontimaat ovat Saksa ja Tanska. Latvian merkitys Liet-
tuan elintarvikekaupalle on kasvanut tasaisesti, ja vuonna 1998 yli 10 % viennistii
suuntautui Latviaan ja vastaavasti 3,4 % elintarviketuonnista oli periisin Latviasta.
Suomen osuus Liettuan elintarvikeviennistd oli 0,8 % ja tuonnista 1,5 % vuonna 1998.
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Kuvio 4.10. Liettuan alue- ja maakohtaisen elintarvikekaupan prosenttiosuuksia
vuonna 1998 (LDS 1999a, LDS 1999b).

Liettuan elintarvikevientii on perinteisesti hallinnut maito- jameijerituotteiden ryh-
mi. Vuonna 1998 yli kolmannes elintarvikeviennisti oli maito- ja meijerituotteiden
vientii (kuvio 4.11), vaikka viennin arvo laski noin 3 % edellisvuodesta. Maito- ja
meijerituotteiden tirkeimmiit vientimaat ovat Venidji (40 %), Alankomaat (17 %) ja
Yhdysvallat (9 %). Meijerituotteista juuston vienti kérsi vihiten Venijéin kriisistd, silla
sen viennin arvo lisiintyi liihes 50 % edellisvuodesta. Maidon ja maitojauheen vientiin
kohdistui ongelmia, silld niiden vienti laski 36 % vuoden 1997 vientiarvosta. Lihan
osuus Liettuan elintarvikeviennisti oli vuonna 1998 vain 1,3 %, silld lihanjalostus-
yritysten vientivolyymi laski lihes 120 milj. mk vuoden 1997 tasosta. Lihavienti Vendjille
oli vuonna 1998 arvoltaan yli 80 % pienempi kuin edellisvuonna, mutta silti lahes 40
% viennisti suuntautui Venijin markkinoille (taulukko 4.9).
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Kuvio 4.11. Liettuan elintarvikevienti vuonna 1998 (%) (LDS 1999b).
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Taulukko 4.9. Liettuan elintarvikeviennin médrien (1000 tonnia) ja arvojen
(milj. mk) tarkastelua tirkeimpien kauppakumppaneiden osalta vuosina 1997 —

1998.

CN 1997 1997 1998 1998
Kohdem aa Maara Arvo Maara Arvo
0406 juusto 19,6 268,0 29,8 3971
Venéja 9,9 139,9 15,56 202,5
Yhdysvallat 1.:5 19,3 5,9 79,0
Alankomaat 5,0 64,4 4.5 65,4
0401 - 0402 maito/maitojauhe 80,4 551,2 62,1 355,3
Alankomaat 25,1 198,5 14,9 100,4
Venaja 22,8 128,1 15,8 72,8
Japani 8,0 64,6 6,5 44,6
0405 voiym. 231 247.,6 29,3 279,7
Veniaja 15,1 153,1 14,2 134,8
Uzbekistan 0,06 0,8 4.3 45,7
Yhdysvallat 0,9 9,5 2.2 19,7
03 kalat, dyridiset 44,3 285,1 56,0 193,5
Ukraina 20,0 72,0 39,0 128,0
Venaja 7.6 46,8 5,6 17.5
Valko-Vendja 11,5 139,6 6,4 16,4
02 liha 18,9 155,8 5,0 38,9
Venaja 12,0 91,0 2,3 15,2
Latvia 3,4 28,1 1,4 11,8
Suomi 0,1 2,3 0,07 1.7

Lihde: LDS 1999b, SOE 1999c.

Liettuan elintarviketuonti on jakautunut tasaisesti usean tuoteryhméin kesken (kuvio
4.12). Kalaja dyridiset ovat suurin tuontiryhmi ja niiden tuonti kasvoi niukasti vuonna
1998. Hedelmien seki kahvin tuonti kasvoi lihes neljinneksen jalihan 17 % vuonna
1998. Meijerituotteiden tuonti siti vastoin viheni yli 30 % janiiden osuus elintarvike-
tuonnistaoli vain 3,5 %. Maidon ja maitojauheen tuonnin arvo oli puolet vuoden 1997
tasosta (taulukko 4.10).
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Kuvio 4.12. Liettuan elintarviketuonti vuonna 1998 (%) (LDS 1999b).
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Taulukko 4.10. Liettuan elintarviketuonnin mdidrien (1000 tonnia) ja arvojen
(milj.mk) tarkastelua tirkeimpien kauppakumppanien osalta vuosina 1997-1998.

CN 1997 1997 1998 1998

Kohdemaa Maara Arvo MAaara Arvo

03 kalat, ayridiset 81,4 336,7 87,7 341,2
Norja 41,2 137,1 44,9 148,9
Argentina 9,9 66,0 9,2 67,7
Venédja 7.1 24,3 7,3 21,4
09 kahvi 5,8 144,4 6,5 188,9
Saksa 2,3 58,1 2,9 84,6
Puola 1,3 28,2 1,3 32,1
ftavalta 1,2 33,3 0,8 25,9
02 liha 16,4 113,4 18,6 133,7
Tanska 5,6 36,1 6,3 44,0
Alankom aat 4.4 29,3 5,8 41,7
Puola 0,5 4,5 1,2 11,3
151710 maragariini 17,0 89,1 13,7 77,8
Ruotsi 7,3 47,9 41 28,8
Saksa 3,8 13,0 3,7 17,5
Tanska 1,1 5,6 2,1 12,4
0401 - 0402 maito/m aitojauhe 19,1 141,6 11,9 68,8
Vendja 9,0 63,2 5,0 24,3
Ukraina 6,4 49,6 3,6 20,9
Latvia 1,1 7,3 0,6 4,5

Lihde: LDS 1999b, SOE 1999¢

4.2. Elintarvikekauppa EU:n kanssa

Baltian maiden ja Euroopan unionin vilisen kaupan arvoja seké rakennetta tarkastel-
laan Euroopan yhteisojen yhdistetyn nimikkeistdn (Combined Nomenclature, CN 01
-22)avulla. CN-nimikkeist6 perustuu harmonisoituun nimikkeisto6n, ja tarkastelussa
kiytetyt tunnusluvut ovat perdisin Eurostatin yllapitimistd Comext-tilastoista.
Baltian maille. Perinteisesti EU:n ja Liettuan vilinen elintarvikekauppa on ollut par-
haiten tasapainossa. Vuonna 1992 Baltian maat veivit elintarvikkeita EU:n alueelle
204 milj. markan arvostaja toivat 1403 milj. markan arvosta. Vuonna 1998 elintarvike-
vienti oli lihes viisinkertaistunut ja tuonti kolminkertaistunut vuoden 1992 tasosta
(kuvio 4.13). Vuoden 1992 vertailussa vuoden 1995 jilkeisiin vuosiin on kuitenkin
huomioitava, etti unioni laajeni vuonna 1995. Erityisesti Suomen ja Ruotsin EU-
jasenyys kasvatti Baltian maiden jaEU:n vilistd elintarvikekauppaa.
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Kuvio 4.13 Baltian maiden elintarvikekauppa EU:n kanssa vuosina 1992 ja 1997
— 1998 (milj. mk) (Comext).

EU:n Baltian maihin suuntautuvassa elintarvikeviennissi on nithtiivissi selvi
Jalostusasteen kohoaminen. Osittain ja pitkille jalostettujen elintarvikkeiden osuus
ulkomaankaupasta on lis@intynyt, kun vastaavasti perinteisten maataloustuotteiden
osuus on vihentynyt.

Baltian maiden elintarviketuonti EU-maista koostui aikaisemmin ldhes yksin-
omaan viljan ja sokerin tuonnista. Vuonna 1992 yli 70 % Baltian maiden EU:n
alueelta tapahtuneesta elintarviketuonnista oli viljaa (CN 10). Vuonna 1998 viljan
osuus elintarviketuonnista oli laskenut kaikissa Baltian maissa alle prosentin. Sokeri
jasokerivalmisteet (CN 17) on edelleen merkittivi tuontiryhmi, koska makeisten
jamuiden sokerijalosteiden tuonti on lisééintynyt huomattavasti. Muita tirkeiti Bal-
tian maiden EU:sta tuomia tuoteryhmii olivat vuonna 1998 juomat, etyylialkoholi
jaetikka (CN 22) seki eldin- ja kasvirasvat ja 6ljyt (CN 15). Baltian maiden elintar-
vikeviennin rakenne on tuonnin lailla monipuolistunut voimakkaasti. Kalat ja dyriiii-
set (CN 03) olivat niin vuonna 1992 kuin 1998 tirked vientiryhmai kaikissa Baltian
maissa. Muista Baltian maista poiketen sokeri- ja sokerivalmisteiden merkitys on
ollut suuri Liettuan elintarvikeviennissid unionin alueelle. Vuonna 1998 maito ja
meijerituotteet sekid munat (CN 04) muodostivat noin 30 %:n ja 6ljysiemenet seki -
hedelmiit (CN 12) 12 %:n osuuden Baltian maiden EU:n alueelle suuntautuneesta
elintarvikkeiden kokonaisviennin arvosta.

Viron ja EU:n viilinen elintarvikekauppa
Suomen jaRuotsinliittyminen EU:njiseneksi vuonna 1995 vauhditti erityisen paljon

Vironjja EU:nkiymaielintarvikekauppaa. Viron elintarvikevienti EU-alueelle kasvoi
vuonna 1998 yli 5 % edellisvuodesta ja sen arvo oli kasvanut yhdeksiinkertaiseksi
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vuodesta 1992. Viron elintarvikeviennin rakenne on nykyisin monipuolisempi kuin
vuonna 1992, mutta silti kahden suurimman tuoteryhmén, kalat ja dyridiset sekd
meijerituotteet, vienti muodosti vuonna 1998 lihes 60 % osuuden elintarvikeviennin
arvosta. Ulkomaisten investointien lisdéntyminen nékyi vaonna 1998 selvisti pidem-
miélle jalostettujen tuotteiden, kuten makeisten ja suklaan seké kala- ja lihajalosteiden
viennin voimakkaana kasvuna. Kalojen ja dyridisten vienti lisddntyi vuonna 1998
suunnilleen saman verran kuin meijerituotteiden vihentyi elireilut 20 %. Muista Virolle
tirkeistd vientituotteista kahvin, teen ja mausteiden vienti lisééntyi ja hedelmien ja
pahkindiden vienti laski (taulukko4.11).

Taulukko 4.11. Viron elintarvikevienti EU:iin vuosina 1992 ja 1997 — 1998.

CN |Tuote 1992 1997 1998 98/97
milj. mk | milj. mk } milj. mk | muutos, %
01 |Elavét eldimet 0,17 0,90 0,90 0
02 |Liha 0 0,14 0,16 14,3
03 |Kala ja ayridiset yms. 25,98 99,50 122,80 23,4
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 2,63 122,50 95,79 -21,8
05 |Muualle kuulumattomat eldinper. tuott. 0,54 1,06 2,56 141,5
06 |Elavat puut ja muut elavat kasvit 0 4,63 4,41 -4.,8
07 |Kasvikset ja juuret yms. 0,06 3,91 5,89 50,6
08 |Hedelmat ja pahkinat 1,26 42,14 | 33,28 -21,0
09 |Kahvi, tee ja mausteet 0 44,92 57,56 28,1
10 |Vilja . - 0,05 0,82 2,29 179,3
11 |Myllyteollisuustuotteet 0 0 0,02
12 |Oljysiemenet ja -hedelmat 4,43 10,04 17,76 76,9
13 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 0 0,27 0,87 222,2
14 |Kasviperéiset punonta-aineet yms. 0,17 2,07 2,12 2,4
15 |Eldin- ja kasvirasvat ja 6ljyt 0,03 1,13 0,56 -50,4
16 |Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 0,62 9,37 12,40 32,3
17 |Sokerija sokerivalmisteet 0,17 1,21 2,10 73,6
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 0 0,12 1,74 1350,0
19 |Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet ] 1,34 1,22 -9,0
20 |Kasvis-, hedelmé-, pahkind yms. tuott. 0 1,74 0,24 -86,2
21 |Erindiset elintarvikkeet 0,36 0,39 0,67 71,8
22 |Juomat, etyylialkoholi ja etikka 4,79 8,22 10,24 24,6
Yhteensa (01 + 22) 41,26 356,42 | 375,58 5,4

Lihde: Comext.

Viron elintarviketuonti Euroopan unionista kasvoi vuonna 1998 vientid hitaam-
min, joten elintarvikekaupan alijddma supistui hiukan vuoteen 1997 nihden. Viro
tuo Baltian maista eniten elintarvikkeita EU-alueelta, ja vuonna 1998 elintarvike-
tuonnin arvo oli kasvanut nelinkertaiseksi vaodesta 1992. Elintarvikeviennin lailla
my0s tuonti on jakaantunut nykyéén aiempaa tasaisemmin ja useampiin péituote-
ryhmiin. Vuoden 1992 elintarviketuontia hallinneet tuoteryhmiit vilja, sokeri ja sokeri-
valmisteet seki juomat, etyylialkoholi ja etikka ovat viljaa lukuun ottamatta kirkisi-
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joilla my6s vuoden 1998 tuontitilastoissa. Kahvin, teen ja mausteiden seki eldin- ja
kasvirasvojen ja 6ljyn tuonti on vuodesta 1995 ldhtien ollut erittdin merkittavad.
Maito ja meijerituotteiden kohdalla koettiin peréti yli 50 %:n tuonnin lasku vuonna
1998 edellisvuoteen ndhden. Maito ja meijerituotteiden tuonnin vahenemisen taus-
talla on Vendjin kriisin aiheuttamat vientivaikeudet, sillé Viro vie oman tuotannon
ohella suuren osan EU:sta tuoduista meijerituotteista jélleenvientind Vendjille (tau-
lukko 4.12).

Taulukko 4.12. Viron elintarviketuonti EU:sta vuosina 1992 ja 1997 — 1998.

CN |Tuote 1992 1997 1998 98/97
) milj. mk milj. mk mili. mk } muutos,%
01 [Elavat eldimet 0,83 4,26 4,92 15,56
02 |{Liha 0,45 44,02 57,05 29,6
03 |Kala ja ayridiset yms. 0,11 39,42 65,02 64,9
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 4,20 147,98 71,05 -52,0
05 |Muualle kuulumattomat eldinperaiset tuott. 0,16 8,84 9,91 12,1
06 |Elavat puut ja muut elavat kasvit 0,02 18,99 31,05 63,5
07 |Kasvikset ja juuret yms. 0,36 33,84 40,40 19,4
08 |Hedelméat ja pahkinat 0,58 50,50 59,15 17,1
09 |Kahvi, tee ja mausteet 3,31 141,91 129,98 -8,4
10 |Vilja 244,20 21,11 11,30 -46,5
11 |Myllyteollisuustuotteet 5,81 80,86 93,35 15,4
12 |Oljysiemenet ja -hedelmét 0,55 6,28 8,43 34,2
13 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 0,00 1,68 1,57 -0,6
14 |Kasviperdiset punonta-aineet yms. 0,04 0,02 0,02 0,0
15 |Eléin- ja kasvirasvat ja 6ljyt 3,21 142,32 152,75 7,3
16 |Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 2,22 13,72 18,63 35,8
17 |Sokeri ja sokerivalmisteet 79,65 183,13 211,07 15,3
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 3,43 67,25 65,42 -2,7
19 |Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 3,95 116,80 96,49 -17,4
20 |Kasvis-, hedelmé-, pahkind yms. tuott. 0,84 53,35 53,58 0,4
21 |Erinaiset elintarvikkeet 2,77 144,74 122,11 -15,6
22 |Juomat, etyylialkoholi ja etikka 20,55 205,17 230,92 12,6
Yhteensa (01 + 22) 377,24 1526,09 1534,17 0,5

Lihde: Comext.

Latvian ja EU:n vilinen elintarvikekauppa

Latvian ja EU:n kidymin elintarvikekaupan arvo on ollut alhaisempi kuin muiden
Baltian maiden ja EU:n kdymén kaupan arvo. Latvian elintarvikevienti EU-maihin
kasvoi kuitenkin vuonna 1998 periti 19 % edellisvuodesta. Vuoteen 1992 verrat-
tuna elintarvikevienti oli vuonna 1998 volyymiltaan kuusinkertaista ja rakenteeltaan
useampiin tuoteryhmiin laajentunutta. Latvian ja Viron elintarvikeviennin rakenne
muistuttaa hyvin paljon toisiaan, silld myos Latviassa kalat ja dyridiset sekd maito ja
meijerituotteet muodostavat valtaosan (65 %) elintarvikeviennin arvosta. Eroavai-
suuksia Viroon silti 16ytyy, silld kasvis-, hedelmi-, péhkind yms. tuotteet ovat aina
olleet Latvialle tirked vientiryhma péinvastoin kuin Virossa (taulukko 4.13)
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Taulukko 4.13. Latvian elintarvikevienti EU:iin vuosina 1992 ja 1997 — 1998.

CN - |Tuote 1992 1997 1998 98/97
mill. mk | mil. mk | milj. mk }muutos,%
01 |Elavat elaimet 1,32 2,19 2,09 -4,6
02 |Liha 0,14 2,03 1,07 -47,3
03 |Kala ja ayridiset yms. 11,38 30,29 54,56 80,1
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 0,43 55,75 58,29 4,6
05 |Muualle kuulumattomat eldinp. 0,60 4,41 4,74 7,5
06 |Elavét puut ja muut elavat kasvit 1,59 0,14 0,41 192,9
07 |Kasviksetja juuretyms. 0 3,00 4,13 37,7
08 |Hedelmat ja pahkinat 0,22 1,34 4,91 266,4
09 |Kahvi, tee ja mausteet 0 0,43 0,97 125,6
10 |Vilja 0 0,02 0 -100,0
11 [Myliyteollisuustuotteet 0 0,04 0 -100,0
12 - |Oljysiemenet ja -hedelmat 0,04 18,28 10,91 -40,3
13 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 0,0 0,13 0,21 61,5
14 |Kasviperdiset punonta-aineet yms. 0,35 0,08 0,07 -12,5
15 |Eldin- ja kasvirasvat ja oljyt - 0,37 0 0,06
16 |Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 0,19 3,23 2,02 -37,5
17 |Sokeri ja sokerivalmisteet 2,10 4,84 5,05 4,3
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 0,34 3,81 2,93 -23,1
19 |Vilja-, jauho-; yms. leipomatuotteet 0,0 2,39 2,14 -10,5
20 |Kasvis-, hedelmé-, pahkind yms. tuotteet 8,46 3,32 7,73 132,8
21 |Erindiset elintarvikkeet 0,40 0,07 1,18 1585,7
22 [Juomat, etyylialkoholi ja etikka 0,47 9,40 8,96 -4,7
Yhteensia (01 + 22) 28,40 145,19 172,43 18,8

Lihde: Comext

Latvian elintarvikekaupan alijaimé supistui vuonna 1998, vaikka elintarvike-
tuonti kasvoi yli 10 % edellisvuodesta, silld viennin arvo kasvoi tuontiakin enem-
mén. Latvian elintarviketuonti EU:n alueelta oli péétuoteryhmien osalta vastaava
kuin Viron. Sokerin ja sokerivalmisteiden tuonti EU:sta kasvoi vuonna 1998 ldhes
400 % edellisvuodesta. Latvia tuo muita Baltian maita enemmin libaa ja eldvid
eldimid EU-alueelta. Tarkeimmistd tuontiryhmisti juomien tuonti viheni 20 % ja
myllyteollisuustuotteiden 50 % vuosien 1997 ja 1998 vilisend aikana. Juomista
varsinkin oluen tuonti EU-alueelta supistui voimakkaasti. Viljan osuus elintarvike-
tuonnista on pudonnut murto-osaan aikaisemmasta tasosta. Vuonna 1998 viljan
osuus tuonnista oli vain puoli prosenttia, kun vuonna 1992 tuonti oli yli 70 prosent-
tisesti viljaa (taulukko 4.14).
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Taulukko 4.14. Latvian elintarviketuonti EU:sta vuosina 1992 ja 1997 — 1998.

CN |Tuote 1992 1997 1998 98/97
milj. mk | milj. mk | milj. mk | muutos,%
01 Eldvat eldimet 0,16 5,08 11,40 | 1244
02 |Liha 3,59 86,64 96,86 11,8
03 |Kala ja ayridiset yms. 11,30 70,39 59,05 -16,1
04 [Maito ja meijerituotteet, munat 1,48 23,58 22,09 -6,3
05 [Muualle kuulumattomat eléinp. 0,87 24,97 22,98 -8,0
06 |Elavat puut ja muut eldvat kasvit 1,11 17,01 27,69 62,8
07 |Kasvikset ja juuret yms. 0,47 50,78 59,64 17,4
08 |Hedelmét ja pahkinat 6,05 59,24 74,02 24,9
09 |Kahvi, tee ja mausteet 2,40 62,76 83,70 33,4
10 |Vilja 286,17 32,83 6,42 -80,4
11 |Myllyteollisuustuotteet 0,28 38,29 18,85 -50,8
12 |Oljysiemenet ja -hedelmat 0,41 19,08 20,06 5,1
13 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 0 1,47 0,80 -45,6
14 |Kasviperaiset punonta-aineet yms. 0 0,08 0,23 187,5
15 |Eldin- ja kasvirasvat ja oljyt 1,41 178,0 192,56 8,2
16 |Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 1,26 14,90 8,98 -39,7
17 |[Sokerija sokerivalmisteet 18,41 29,65 144,17 386,2
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 7,63 53,55 44,42 -17,0
19 |Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 2,34 55,48 66,95 20,7
20 |Kasvis-, hedelma-, pahkind yms. tuotteet 1,51 32,86 40,47 23,2
21 |Erindiset elintarvikkeet 6,41 71,86 87,06 21,2
22 [Juomat, etyylialkoholi ja etikka 35,91 198,17 158,39 -20,1
Yhteensa (01 + 22) 389,17 | 1126,67 | 1246,79 10,7

Lihde: Comext.

Liettuan ja EU:n vilinen elintarvikekauppa

Liettuan jaEU:n vilinen elintarvikekauppa vaheni vuonna 1998 edellisvuoteen néh-
denniin viennin kuin tuonnin suhteen. Liettuan elintarvikeviennin arvo EU-maihin
pieneni4,7 % vuonna 1998, mutta oli silti kolminkertainen vuoteen 1992 verrattuna.
Viennin vihenemisen taustalla oli EU:n alueelle suuntautuneen elintarvikeviennin
korvautuminen osaksi Tsekin tasavallan, Puolan ja Unkarin viennin merkittivalid
kasvulla. Liettuan EU-alueelle suuntautuneen elintarvikeviennin volyymeissi jara-
kenteissaon tapahtunut melko véhén muutoksia vuosien 1992 ja 1998 vilisend aikana,
silli elintarvikevienti oli jo vuonna 1992 suhteellisen suurta jalaaja-alaisempaa kuin
muissa Baltian maissa. Liettuan elintarvikeviennin arvo EU-maihin oli jo vuonna 1992
lihes yhtd suuri kuin Latvian elintarvikeviennin arvo vuonna 1997. Vuonna 1998 maito
jameijerituotteet olivat yli 34 prosentin osuudella edelleen Liettuan térkein tuoteryh-
mi EU-viennissi. Muista Baltian maista poiketen kasvikset ja syotévét juuret yms.
muodostavat yli 20 prosentin osuudella merkittdvén vientiryhmén. Tdmé koostuu
péddasiassa sienten viennisté (taulukko 4.15).
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Taulukko 4.15. Liettuan elintarvikevienti EU:iin vuosina 1992 ja 1997 — 1998.

CN |Tuote 1992 1997 1998 98/97
mill. mk | milj. mk { milj. mk | muutos,%
01 |Elavéat eldimet 2,95 14,71 | 19,83 34,8
02 |Liha , 7,64 7,11 3,01 -57,7
03 |Kala ja dyridiset yms. 20,98 25,26 32,40 28,3
04 |Maito ja meijerituottest, munat 8,89 171,05 137,22 -19,8
05 |Muualle kuulumattomat eldinperdiset tuott. 6,31 10,52 8,59 -18,3
06 |Elavat puut ja muut elavat kasvit 0,52 0,33 0,41 24,2
07 |Kasviksetja juuret yms. 27,30 76,31 82,49 8,1
08 |Hedelmat ja pahkinat 9,06 39,18 28,09 -28,3
09 |Kahvi, tee ja mausteet 0,12 5,67 1,75 -69,1
10 |Vilja 0,11 7,12 0 -100,0
11 |Myllyteollisuustuotteet 0 0 0
12 [Oljysiemenet ja -hedelmat 5,51 33,90 42,65 25,8
13 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 0 0,24 0,29 20,8
14 |Kasviperdiset punonta-aineet yms. 4] 0,11 0,27 145,5
15 |Eldin- ja kasvirasvat ja 6ljyt 0,05 0,11 0,22 100,0
16 |Liha-, kala-, &yridis yms. tuotteet 1,36 13,17 18,78 42.6
17 |Sokerija sokerivalmisteet 30,17 3,61 11,34 2141
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 0,36 0,07 0,86 1128,6
19 |Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 0 0,24 0,73 204,2
20 |Kasvis-, hedelmé-, pahkind yms. tuott. 9,26 7,88 11,34 | 43,9
21 Erindiset elintarvikkeet 0 11,89 0,30 -84,1
22 |Juomat, etyylialkoholi ja etikka 3,97 .2,01 0,05 -97.,5
Yhteensd (01 + 22) 134,46 420,49 400,62 -4.7

Lihde: Comext.

Vuonna 1998 Liettuan elintarviketuonnin arvo-Euroopan unionin alueelta oli
lihes 3 % edellisvuotista alhaisempi. Liettuan elintarviketuonnin arvo oli vuonna
1998 hieman yli kaksinkertaistunut vaodesta 1992. Tarkeimpien tuontiryhmien koos-
tumus on muuttunut tiysin, silli vuoden 1992 elintarvikkeiden tuontitilastoja noin
86 prosentin osuudella hallinneet vilja sekd sokeri ja sokerivalmisteet ovat vaihtu-
neet erindisiin elintarvikkeisiin, eldin- jakasvirasvoihin, kahviin ja juomiin. Erindis-
ten elintarvikkeiden tuonti muodostuu ldhinné kahviuutteiden ja —tiivisteiden seké
muualle kuulumattomien elintarvikkeiden tuonnista. Eldin- ja kasvirasvojen tuonti
on vastaavasti suurelta osin margariinin sek# kasvioljyjen tuontia. Kahvin, teen ja
mausteiden tuonti kasvoi vuonna 1998 voimakkaimmin. Niiden tuonnin arvo kas-
voi ldhinné paahdetun kahvin tuonnin lisdyksen johdosta 64 % edellisvuodesta.
Juomien tuonnissa EU-alueelta koettiin suuri pudotus, sillé niiden tuonnin arvo mil-
tei puolittui vuonna 1998 edellisvuodesta (taulukko 4.16). Juomista erityisesti oluen
tuonti EU-maista viheni. Tdhén muutokseen oli vaikuttamassa Virosta tapahtuvan
oluen tuonnin suuri kasvu.
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Taulukko 4.16. Liettuan elintarviketuonti EU:sta vuosina 1992 ja 1997 — 1998.

CN [|Tuote 1992 1997 1998 98/97
milji. mk milj. mk mili. mk | muutos,%
01 |Elavét eldimet 0,65 9,82 10,14 3,3
02 |Liha 15,54 83,42 91,69 9,9
03 |Kala ja ayridiset yms. 2,74 27,82 44,47 59,8
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 0,42 49,46 37,64 -23,9
05 |Muualle kuulumattomat eldinperaiset tuott. 0,23 34,94 46,45 32,9
06 |Elavat puut ja muut elavat kasvit 0,87 35,71 42,14 18,0
07 |[Kasvikset ja juuret yms. 3,04 30,53 47,91 56,9
08 {Hedelmét ja pé&hkinat 2,23 74,89 99,28 32,6
09 |Kahvi, tee ja mausteet 5,56 92,77 152,17 64,0
10 |Vilja 475,47 40,53 5,02 -87,6
11 |Myllyteollisuustuotteet 0,02 16,58 16,60 0,1
12 |Oljysiemenet ja -hedelmét 0,32 29,0 33,80 16,6
13 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 0 1,66 1,45 -12,7
14 |Kasviperdiset punonta-aineet yms. 0 0,02 0,26 1200,0
15 |El&in- ja kasvirasvat ja 6ljyt 1,61 213,82 202,10 -5,5
16 |Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 2,87 19,62 22,02 12,2
17 |Sokeri ja sokerivalmisteet 71,84 96,92 65,18 -32,7
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 11,04 84,89 56,95 -32,9
19 |Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 2,58 62,60 66,46 6,2
20 [Kasvis-, hedelmaé-, p&hkind yms. tuott. 2,13 62,77 67,38 7,3
21 |Erindiset elintarvikkeet 13,62 207,43 216,89 4,6
22 [Juomat, etyylialkoholi ja etikka 23,84 197,45 105,07 -46,8
Yhteensa (01 + 22) 636,62 1472,65 | 1431,07 -2,8

Lihde: Comext.

4.3. Suomen ja Baltian maiden viilinen elintarvikekauppa

Kun Baltian maat vuonna 1991 itseniistyivét ja suunnitelmatalous vaihtui
markkinataloudeksi, avautui Suomen elintarvikeviennille uusia markkinoita. Vuon-
na 1992 Baltian maiden osuus Suomen elintarvikkeiden (SITC! O - 11) kokonais-
viennissi oli 5 % ja vuonna 1998 niiden osuus oli noussut 10 %:iin (taulukko 4.17).
Kasvu johtuu kuitenkin yksinomaan Viron kanssa kiytévin kaupan kasvusta. Lat-
vian ja Liettuan osuudet ovat pienentyneet. Viron merkitys elintarvikeviennin kohde-
maana on siten selviisti muita Baltian maita hallitsevampi.

Suomi on ollut selkeisti elintarvikkeiden nettotuoja, jos tarkastellaan elintarvike-
kauppaa kokonaisuudessaan. Sitd vastoin Suomen ja Baltian vilisessi elintarvike-
kaupassa Suomen vienti kaikkiin Baltian maihin on ollut huomattavasti suurempaa
kuin tuonti niistd. Suhteellisesti Baltia-kaupan merkitys on EU-maista selvisti suu-
rin Suomelle. Suomi on pystynyt vieméin Baltian maihin suuria méérid elintarvik-
keita maailmanmarkkinahinnoin Euroopan unionin vientitukea hyddyntdmalla.

! Standard International Trade Classification (SITC) on kansainvilinen ulkomaankaupan tavaraluokitus-
jérjestelmi. Viennissé tavaran tilastoarvo on sen kauppa-arvo vientipaikalla (fob) ja tuonnissa vastaa-
vasti tuontipaikalla (cif).
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Taulukko 4.17. Baltian maiden osuudet Suomen elintarvikeviennisti vuosina 1992

— 1998.
Vuosi SITC 0-11 Viro Latvia Liettua Baltia yht.
Milj. mk %o Yo % Yo
1992 2599 3,0 1,0 1,1 51
1993 4092 5,9 0.7 0,6 7,2
1994 5113 741 0,9 0,8 8,9
1995 3965 7,0 1,1 0,8 8,9
1996 4994 743 1,4 1.2 9.9
1997 5699 7.5 0,9 0,8 9,1
1998 4944 8,0 1,0 0,9 9,9

Lihde: Tullihallitus.

Elintarvikevienti Baltian maihin kasvoi erityisesti itsenidisyyden ajan alkuvuosina
nopeaan tahtiin. Vuosien 1992 ja 1994 viiliseni aikana viennin arvo Viroon viisin-
kertaistui ja vastaavasti vienti Latviaan seki Liettuaan lihes kaksinkertaistui (kuvio
4.14). Vuoden 1994 jilkeen viennin kasvu on kuitenkin tasaantunut huomattavasti.
Vuonna 1998 vienti Baltian maihin oli kasvanut 9 % vuoden 1994 arvosta.

Vuonna 1997 Suomen kauppataseen ylijaima elintarvikekaupassa Baltian mai-
den kanssa saavutti ennitykselliset 478,8 milj. mk. Baltian maiden elintarvikekaupan
tavararakenne on pysytellyt hyvin kapea-alaisena. Suomen elintarvikevientikin on
ollut melko keskittynyttid, mutta varsinkin tuonti Baltiasta on rajoittunut pddosin
muutamaan padtuoteryhmiin.
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Kuvio 4.14. Suomen elintarvikevienti Baltian maihin vuosina 1992 — 1998 (milj.
markkaa) (Tullihallitus)

Eriniisten elintarvikkeiden tavararyhmiin kuuluvat margariinit ja muut ravinto-
rasvat ovat muodostaneet merkittivin osan Suomen elintarvikeviennistd Baltian
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maihin (kuvio 4.15). Margariinin ja muiden ravintorasvojen vienti Baltian maihin
kasvoi vuosina 1994 — 1996 18,8 milj. markasta 74,1 milj. markkaan eli lihes nelin-
kertaiseksi. Niiden vienti on kuitenkin hiipunut vuoden 1996 jilkeen nopeasti, ja
vuonna 1998 margariinin sekd muiden ravintorasvojen vienti oli laskenut yli 60 %
vuoden 1996 ennitysluvuista.
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Kuvio4.15. Margariinin ja muiden ravintorasvojen vienti Suomesta Baltian maihin
vuosina 1992 — 1998 (milj. mk) (Tullihallitus).

Suomen elintarviketuonnin arvo Baltian maista oli vuonna 1998 40 % suurempi
kuin vuonna 1992, mutta osuus elintarvikkeiden kokonaistuonnista oli kuitenkin
laskenut (taulukko 4.18). Kokonaisuutena tarkastellen Suomen elintarvikkeiden tuon-
nissa Baltian maista on tapahtunut vain vihiisid muutoksia. Ainoastaan Liettuan
osuus elintarviketuonnista on noussut merkittavisti 1990-luvun aikana. Tuonnin
kasvu Liettuasta perustui kuitenkin lihes yksinomaan rehuaineiden tuonnin lisiéin-
tymiseen. Elintarvikkeiden tuonnin arvo Baltian maista on ollut viihiisti piifasiassa
siksi, ettii Baltian maiden elintarviketeollisuus ei ole tiyttinyt EU:n asettamia hygie-
nia- ja laatukriteerejd. Tidstd syystd varsinkaan lihanjalostus- ja maidonjalostusteol-
lisuuden tuotteita ei ole tuotu Suomeen.

Taulukko 4.18. Baltian maiden osuudet Suomen elintarviketuonnista vuosina 1992
— 1998.

Vuosi SITC 0-11  Viro Latvia Liettua Baltia yht.
Milj. mk % % % %
1992 5284 0,7 0,0 0,0 0,7
1993 6190 0,8 0,0 0,0 0,8
1994 7643 0,7 0,0 0,0 0,7
1995 6920 0,3 0,0 0,1 0,4
1996 8560 0;3 0,0 0,1 0,4
1997 9792 0,3 0,0 0,1 0,4
1998 10160 0,3 0,0 0,1 0,5

Lihde: Tullihallitus.
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Kuvio4.16. Suomen elintarviketuonti Baltian maistavuosina 1992 — 1998 (milj. mk)
(Tullihallitus).

Suomi ja Viro

Suomen elintarvikekauppa Vironkanssaon perinteisesti olluthuomattavasti vilkkaampaa
kuin muiden Baltian maiden kanssakiiyty kauppa. Viron maantieteellisen liheisyyden
vuoksi kuljetusyhteydet ovat lyhyet ja ne ovat kehittyneet hyvin tehokkaiksi. Viron
harjoittama liberalistinen kauppapolitiikka on luonnollisesti edistényt varsinkin Suo-
men elintarvikeviennin nopeaa kasvua. Taulukosta4.19 voidaankin todeta, etté vuon-
na 1998 Viron elintarvikeviennin osuus Suomen kokonaisviennisté oli lihes viisinker-
tainen vastaavaan elintarviketuonnin osuuteen verrattuna. Suomen elintarvikevienti
Viroon viheni vuonna 1998 6,7 % edellisvuodesta, mutta sitd vastoin tuonti lisddntyi
5.8 %. Fri tuoteryhmisti ainoastaan kalat ja kalavalmisteet sekd juomat kasvattivat
vientiarvojaan vuoteen 1997 niihden. Elintarviketuonnissa Virosta Suomeen suurim-
mat tuontiarvojen nousut koettiin kahvin, teen, kaakaon ja mausteiden ja juomien
kohdalla.

Vuodesta 1992 saakka Viro on kasvattanut suhteellista osuuttaan Suomen elin-
tarvikeviennisti (taulukko 4.17). Vuonna 1998 elintarvikevienti Viroon muodosti
periti 81 prosentin osuuden Baltian maihin suuntautuneesta elintarvikkeiden koko-
naisviennisti. Viro nousi vuonna 1998 Suomen kolmanneksi tirkeimmiksi elintar-
vikeviennin kohdemaaksi Ruotsin ja Venijin jéilkeen, ja elintarvikeviennin arvo oli
viisinkertaistunut vuodesta 1992. Tavararyhmittiin tarkasteltuna (SITC-luokituksen
2-numerotasolla) hedelmit ja kasvikset seké kahvi, tee ja kaakao ym. ovat muo-
dostaneet tirkeimmiit vientialat koko tarkastelujakson ajan. Juomat ovat puoles-
taan 1990-luvun loppua kohden mentiessi kasvattaneet voimakkaimmin osuuttaan
elintarvikeviennissi (kuvio 4.17).
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Taulukko 4.19. Suomen ja Viron vilisen elintarvikekaupan arvot ja osuudet koko-
naiskaupasta vuonna 1998 sekd muutos vuodesta 1997.

Vienti Muutos |Tuonti Muutos |Kauppa-
arvo osuus  98/97 arvo  osuus 98/97 |tase
mili. mk % % milj.mk % % milj. mk
75972 100 12 30454 100 39 45518
SITC |Tuoteryhma
0 Elintarv. ja eldvat eldimet 326,8 4.3 -9 26,5 0,9 -4 300,3
00 |Elavét eldimet 22 0 -5 0,5 0,0 -19 1,7
01 [Lihaja lihatuotteet 29,8 0,4 20 0,0 29,8
02 |Maitotaloustuotteet ja munat 14,4 0,2 -20 0,0 14,4
03 |Kalat ja kalavalmisteet 1,3 0,1 24 9,3 0,3 30 20
04 |Viljaja viljatuotteet 51,3 0,7 -4 0,2 0,0 -79 51,1
05 [Hedelmatja kasvikset 33,5 0,4 -1 9,0 0,3 -40 24,5
06 |Sokerija sokerivalmisteet 20,1 0,3 -31 1,0 0,0 48 19,1
07 |Kahvi, tee ja kaakao, maustee| 99,3 1,3 -13 52 0,2 121 94,1
08 [Rehuaineet 8.2 0,1 -8 11 0,0 48 71
09 |Erindiset elintarvikkeet 56,7 0,7 -7 0.1 0,0 -39 56,6
11 |Juomat 71,1 0,9 5 6,4 0.2 84 64,7
0- 11 |Yhteensa 3979 5.2 -6,7 329 11 58 365,0
Lihde: Tullihallitus.
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Kuvio 4.17. Hedelmien ja kasvisten (SITC 05), kahvin, teen ja kaakaon (SITC 07)
sekd juomien (SITC 11) vienti Suomesta Viroon 1992 — 1998 (Tullihallitus).

Suomen kauppataseen ylijidma Viron kanssa pieneni elintarvikkeiden kohdalla
vuonna 1998, kun vienti supistui ja tuonti kasvoi. Elintarvikevienti Viroon laski
vuoden 1997 enniityslukemista noin 30 milj. markalla 397,9 milj. markkaan. Saman-
suuntainen kehitys on jatkunut myds vuonna 1999, kun tuontikysynti Virossa on
heikennyt talouskasvun hidastumisen johdosta. Talouskasvun hidastumisen taustal-
laja erityisesti elintarvikesektorin ongelmien aiheuttajana on Venijin talouskriisin
kerrannaisvaikutukset.
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Tarkasteltaessa Suomen elintarvikeviennin rakennetta yksityiskohtaisemmin
(SITC-luokituksen 3- ja 4-numerotasolla), saadaan parempi késitys tirkeimmistd
vientiartikkeleista ja kaupan kehityksestd vuosina 1992 ja 1996 - 1998 (taulukko
4.20). Vuonna 1992 elintarvikevienti Viroon oli keskittynyt harvempiin tuotteisiin
kuin vuonna 1998 ja volyymit olivat pienempié. Hedelmit ja pahkinét, muu ruoko-
ja juurikassokeri, sakkaraoosi sek suklaa ja suklaatuotteet muodostivat léhes puo-
let Suomen elintarvikeviennistd Viroon. Vuonna 1998 merkittédvimpié tuoteryhmié
olivat paahdettu kahvi, paahtamaton kahvi, leip4, kakut, keksit yms. ja juomista
erityisesti olut sekd vuoden 1992 kérkikolmikosta ainoana asemansa séilyttényt suklaa
ja suklaatuotteet. Vain sianlihan ja oluen vienti kasvoi vuonna 1998 edellisvuoteen
verrattuna.

Taulukko 4.20. Suomen elintarvikevienti Viroon vuosina 1992 ja 1996 — 1998 (milj.
mk) ja muutos (%) vuosina 1997 — 1998.

SITC Tuote 1892 1996 1997 1998  Muutos 98/97

0122 Sianliha 0 7.1 18,5 20,3 97
0223 Jogurtti, viili yms. 1,2 15,8 14,2 10,8 -23,9
0461 Vehnéjauho 0 20,9 11,6 10,0 -13,8
0483 Makaronivalmisteet 0,1 11,2 11,2 10,5 -6,2
0484 Leip4, kakut, keksit yms. 4,6 12,1 231 22,8 -1,3
057 Hedelmat, pahkinét 11,1 10,0 7.0 52 -25,7
0589 Hedelmisailykkeet 0,3 84 13,5 11,2 -17,0
0612 Muu ruoke- ja juurikassokeri 15,2 253 18,9 9,1 -51,9
0711 Kahvi, paahtamaton 0 57 29,5 225 -23,7
0712 Kahvi, paahdettu 35 458 44,5 431 -3,1
073 Suklaa ja suklaatuotteet 10,3 20,0 32,2 25,7 -20,2
091 Margariini 0,1 38,2 229 17,7 22,7
1123 Olut 26 184 30,5 36,9 21,0
1124 Vakevét alkoholijuomat 3 21,4 253 21,2 -16,2
Muut 25,8 105,1 123,4 130,9 6,1
0+ 11 Elintarvikkeet ja juomat yht. 77,8 365,4 426,6 397,9 -6,7
Lihde: Tullihallitus.

Elintarviketuonissa Virosta ei ole tapahtunut suuria muutoksia vuoden 1992 ja
1998 viliseni aikana. Tuonti Virosta saavutti suurimmat lukemansa vuonna 1994,
jolloin sen arvo ylitti 53 milj. markkaa. Vuoden 1995 pohjanoteerauksen jélkeen
tuonti on hitaasti kasvanut, lihes 33 milj. markkaan vuonna 1998 (taulukko 4.19).
Vuonna 1992 elintarvikkeita tuotiin 1dhes yksinomaan Virosta, mutta vuonna 1998
Viron osuus tuonnista oli laskenut 65 %:iin. 1990-luvun alussa elintarviketuonnissa
Virosta tirkeimmiissi roolissa olivat kalat ja kalavalmisteet ja hedelmit ja kasvik-
set. Vuonna 1998 samat tuoteryhmiit olivat edelleen tirkeitd, tosin eivétendd yhtd
hallitsevia, ja uutena tuoteryhmién oli noussut esiin kahvi, tee, kaakao ja mausteet
sekd juomat (kuvio 4.18).
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Kuvio 4.18. Kalojen ja kalavalmisteiden (SITC 03), hedelmien ja kasvisten (SITC
05) sekdi juomien (SITC 07) tuonti Virosta Suomeen vuosina 1992 — 1998 (Tullihal-
litus).

Vuonna 1992 kalasdilykkeet, kalapakasteet seki hedelmiit ja pahkinét muodosti-
vat lidhes 60 prosentin osuuden tuonnista. Vuonna 1998 elintarviketuonti Virosta ei
ollut eniid edellisten tuoteryhmien varassa, vaan tuonti oli jakautunut tasaisemmin
kuin vuonna 1992. Kalatuotteet olivat edelleen merkittiivii tuontiartikkeleita, mutta
paahdettu kahvi oli noussut suurimmaksi yksittiiseksi tuoteryhmiksi 15,8 prosentin
osuudella elintarviketuonnista. Juomien kohdalla oluen tuonti oli lihes entiselléin,
mutta viikkevien alkoholijuomien tuonti oli lisdéintynyt voimakkaasti. (taulukko 4.21).

Taulukko4.21. Suomen elintarviketuonti Virosta vuosina 1992 ja 1996 — 1998 (milj.
mk), ja muutos (%) viuosina 1997 — 1998.

SITC Tuote 1992 1996 1997 1998  Muutos 98/97

0344 Kalapakasteet 34 1,8 24 2.2 48

0371 Kalasailykkeet 12,9 2.5 3,6 47 30,6

054 Kasvikset 32 34 2,6 2,7 38

0583 Hedelmat ja pahkinat, jaadytetyt 3,9 6,9 99 5,0 -49,5

0712 Kahvi, paahdettu 0 21 2,2 5,2 136,4

1123 Olut 17 1,7 1,4 1.8 28,6

1124 Vékevat alkoholijuomat 0,1 1,5 1,3 16 23,1
Muut 9,3 79 8,0 9,7 213

0+ 11 Elintarvikkeet ja juomat yht. 34,5 27,8 31,1 32,9 58

Lihde: Tullihallitus.
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Suomi ja Latvia

SuomenjaLatvian elintarvikkeiden ulkomaankauppa on erittéin ylijaiaméistd Suomel-
le, silli elintarvikkeiden tuonti Latviasta on ollut1dhes olematonta koko tarkastelujak-
son ajan. Tosin vuonna 1998 tuonnin arvo lihes viisinkertaistui edellisvuodesta Suo-
men elintarvikeviennissi Liettuaan ei ole tapahtunut suuria vaihteluja, ja vuonna 1998
viennin arvo viheni niukasti edellisvuodesta (taulukko 4.22).

Taulukko 4.22. Suomen ja Latvian vilisen elintarvikekaupan arvot ja osuudet ko-
konaiskaupasta vuonna 1998 sekd muutos vuodesta 1997 (Tullihallitus).

Vienti Muutos |Tuonti Muutos|Kauppa-
arvvo  osuus  98/97 | amvo osuus 98/97 ftase

mil. mk % % |mili.mk % % | milj. mk

SITC |Tuoteryhmd 17202 100 19 2893 100 67 14309
0 |Elintarv. ja eldvét eldimet 42,2 2,5 -5 2,1 07 337 | 401
00 |Elévateldimet 1,1 0,1 933 05 02 424 0,6
01 |Lha ja lihatuotteet 0,3 0,0 100 0,0 0,3
02 [Maitotaloustuotteet ja munat 17 0,1 -49 0,0 1,7
03 |Kalatja kalavalmisteet 0,0 0,0 -95 0,0 0,0
04 |Vilia ja viljatuotteet 19 0,1 -20 0,0 19
05 [Hedelmét ja kasvikset 11 0,1 -52 16 06 418 -0,5
06 |Sokerija sokerivaimisteet 8,4 05 124 0,0 8.4
07 |Kahvi, tee ja kaakao, mausteet [ 14,3 08 0 0,0 14,3
08 |Rehuaineet v 4,1 0,2 -53 0,0 41
09 |Erindiset elintarvikkeet 93 0,5 2 0,0 93
11 |Juomat 6,0 0,3 37 08 03 459 52
0-11 |Yhteensé 48,2 2.8 -1, 29 10 383 | 453

Suomen elintarvikeviennin arvo Latviaan on miltei kaksinkertaistunut vuosien
1992 ja 1998 vilisend aikana, mutta Latvian suhteellinen osuus Suomen elintarvike-
viennistd on laskenut. Elintarvikeviennin rakenne on monipuolistunut vuodesta
1992, jolloin 90 % viennin arvosta muodostui vilja ja viljatuotteista. Vaonna 1992
ei juurikaan viety jalostettuja viljatuotteita. Vuonna 1993 viennin rakenne muuttui
tdysin, koska vilja sekd viljatuotteiden viennin arvo laski 1,8 milj. markkaan ja enéd
ei viety jalostamattomia raaka-aineita, vaan vilja ja viljatuotteiden vienti koostui vil-
jajaviljavalmisteiden sekd leipien, kakkujen, keksien yms. viennisti. Suurimmiksi
vientiryhmiksi nousivat vuonna 1993 maitotaloustuotteet, kahvi, tee ja kaakao ym.
jajuomat. Vuonna 1996 sokerin ja sokerivalmisteiden ja erindisten elintarvikkeiden
vienti lisddntyi voimakkaasti, kun sit4 vastoin maitotaloustuotteiden vienti alkoi vi-
hentyi (kuvio 4.19).
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Kuvio 4.19. Viljan ja viljavalmisteiden (SITC 04), kahvin, teen ja kaakaon (SITC
07), juomien (SITC 11) sekd sokerin ja sokerivalmisteiden (SITC 06) vienti Suo-
mesta Latviaan 1992 —1998 (Tullihallitus).

Suomen elintarvikevientid Latviaan on leimannut merkittivimpien vientiar-
tikkeleiden koostumuksen vaihtelu eri vuosina ja niiden vientiarvojen voimakkaat
heilahtelut. Esimerkiksi vuonna 1994 merkittivimmit vientituotteet olivat sianliha
(10 milj. mk) ja jogurtti, viili yms. (11 milj. mk.). Vuonna 1995 sianlihan viennin
arvo putosi kolmasosaan ja jogurtin, viilin yms. puolittui. Margariinin viennin arvo
(14 milj. mk) oli vuonna 1996 lihes kaksinkertainen normaalivuoden tasoon verrat-
tuna.

Erityisesti suklaa ja suklaatuotteet ovat olleet tirkeitd vientituotteita Suomelle.
Vuonna 1998 suklaan ja suklaatuotteiden vienti kuitenkin vaheni 23 % edellisvuo-
desta. Samalla kahvin vienti lisdédntyi 0,3 milj. markasta 3,5 milj. markkaan. Juomi-
en kohdalla vikevii alkoholijuomia vietiin enemmin kuin olutta vuoteen 1997 asti,
jonka jdlkeen tilanne kiéntyi pdinvastaiseksi (kuvio 4.20).

Suomen elintarviketuonti Latviasta oli vuosien 1992 — 1997 viilisen ajan erittéin
vihdisti, silld tuonti vaihteli vuosien 1993 ja 1995 nollalukemista suurimmillaankin
vain 0,6 milj. markkaan vuonna 1997. Vuonna 1998 tuonti kasvoi lihes 3 milj.
markkaan, mutta edelleen tuonti oli hyvin kapea-alaista, silld tuonti muodostui kol-
mesta tavararyhmastii: elavit eldimet, hedelmit ja kasvikset seki juomat.
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Kuvio 4.20. Suklaan ja suklaatuotteiden (SITC 073), vikevien alkoholijuomien
(SITC 1124) ja Oluen (SITC 1123) vienti Latviaan 1992 — 1998 (milj. mk) (Tulli-
hallitus).

Suomi ja Liettua

Suomen elintarvikekauppa Liettuan kanssa on vuodesta 1995 lahtien ollut selvisti
tasapainoisempaa kuin muiden Baltian maiden kanssakéyty kauppa. Vuonna 1998
Suomen elintarvikevienti Liettuaan oli kolminkertainen tuontiin nihden, kun esimer-
kiksi Suomen elintarvikevienti Viroon oli vastaavanaajankohtananoin kaksitoistakertaa
suurempi kuin tuonti. Elintarvikevienti Liettuaan on jakautunut suhteellisen tasaisesti
usean tavararyhmin vilille. Sen sijaan elintarviketuonti Liettuasta on ddrimmiisen
keskittynytti. Vuonna 1998 elintarviketuonnin arvo oli 15,2 milj. markkaa, ja siitd
14,9 milj. markkaa muodostui rehuaineiden tuonnista. Siten ansio suhteellisen tasa-
painoisestaelintarvikkeiden kauppataseesta Suomen ja Liettuan vélilld kuuluu Lihinné
rehuaineiden tuonnin laajuudelle. Liettua oli vuonna 1998 ainoa Baltian maa, jonka
kanssakiydyssi elintarvikekaupassa Suomi lisési seki vientid etti tuontia (taulukko
4.23).

Suomen elintarvikevienti Liettuaan on noudatellut paljolti samoja suuntauksia
kuin vastaava vienti Latviaan. Vuodesta 1992 viennin arvo on kasvanut puolitoista-
kertaiseksi vuoteen 1998 tultaessa, mutta Liettuan suhteellinen osuus Suomen
elintarvikeviennisti on laskenut selkeiisti. Vuonna 1992 elintarvikevienti oli keskit-
tynyt lihes tiysin vilja ja viljatuotteiden vientiin, silli niitd vietiin 26,8 milj. markan
arvosta, kun muita elintarvikkeita vietiin vain 1,6 milj. markan arvosta. Vilja ja
viljatuotteiden vienti jakautui lihinnd muun vehnin 21,8 milj. mk ja kauran 3,9
milj. mk kesken, joten vuonna 1992 elintarvikevienti perustui raaka-aineiden vien-
tiin. Vuonna 1993 viennin rakenne alkoi painottumaan jalostettuihin elintarvikkeisiin,
mutta muutos tapahtui hitaammin kuin Latviaan suuntautuneessa viennissi, ja edel-
leen vilja sek viljatuotteet muodostivat tirkeimmiin pairyhmén elintarvikeviennissi.

77



Taulukko 4.23. Suomen ja Liettuan vilisen elintarvikekaupan arvot ja osuudet ko-
konaiskaupasta vuonna 1998 sekdi muutos vuodesta 1997.

Vienti Muutos | Tuonti Muutos | Kauppa-
avo osuus 98/97 |arvo osuus 9897 |tase
milj. mk % % |mi.mk % % | milj. mk
SITC |Tuoteryhmi 10930 100 27 166,3 100 7 926,7
0 |Elintarv. ja elavét eldimet 436 4 3 152 91 50 284
00 |Elavét eldimet 0,0 00 0 -74
01 |Liha ja lihatuotteet 53 05 54 00 53
02 |Maitotaloustuotteet ja munat 34 03 15 0,0 34
03 |Kalat ja kalavalmistest 04 0,0 >999 00 0,4
04 |Vilia ja viljatuotieet 1,7 02 4 01 00 X 1,6
05 |Hedelmét ja kasvikset 57 05 133 0,1 01 -69 56
06 |Sokeri ja sokerivalmisteet 58 05 20 00 58
07 |Kahvi, tee ja kaakao, mausteet 92 03 42 01 0,0 X 9,1
08 |Rehuaineet 06 0,1 66 149 89 4 -14,3
09 |Erindiset elintarvikkeet 114 10 29 0,0 14
11 |Juomat 1,8 02 A 00 1,8
0-11 |Yhteensd 454 42 0,9 152 91 50,5 30,2

Lihde: Tullihallitus.

Vield vuonna 1994 vehnii vietiin 7,4 milj. markan arvosta ja ohraa 4,0 milj.
markan arvosta, mutta seuraavana vuonna vilja ja viljatuotteiden romahti alle mil-
joonan markan. Vilja ja viljatuotteiden viennin vihennytty4 nousivat aluksi tirkeik-
si vientiryhmiksi maitotaloustuotteet ja munat, kahvi, tee, kaakao yms. ja juomat.
Sittemmin vuodesta 1996 ldhtien maitotaloustuotteiden ja juomien ohitse nousivat
erindiset elintarvikkeet sekd sokeri ja sokerivalmisteet (kuvio 4.21)

Suklaa ja suklaatuotteet ja margariini ovat olleet hyvin hallitsevia vientiryhmi#
viime vuosina. Vuonna 1996 margariinia vietiin 22 milj. markan seki suklaa ja
suklaatuotteita 8,6 milj. markan arvosta, joten niiden osuus Suomen elintarvike-
viennistd Liettuaan oli yli puolet. Vuonna 1998 margariinin vienti vihentyi nelj4n-
nekseen vuoden 1996 arvosta ja vienti jakautui entistd tasaisemmin eri tavararyhmille
(kuvio 4.22).

Suomen elintarvikevientid Liettuaan kuvaa suuret vaihtelut eri tuoteryhmien vienti-
arvojen vilill4, vaikka koko elintarvikeviennin arvossa ei ole merkittdviid muutok-
sia. Esimerkkini edellisestd voidaan mainita kidesokeri ja olut. Kidesokeria vietiin
Latviaan vuonna 1997 4,2 milj. markan arvosta, mutta edellisvuonna ja vuonna
1998 kidesokerin vientid ei ollut lainkaan. Olutta puolestaan vietiin vuonna 1995
1,7 milj. markan ja vuonna 1996 3,1 milj. markan arvosta, mutta vuosina 1997 ja
1998 vietiin enéd yhteensd 0,4 milj. markan arvosta. Yksittiisilld kaupoilla ja suh-
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teilla seki eri elintarvikealoille tiettyni vuotena tehdyilld investoinneilla lienee ollut
suuri merkitys vientiarvojen heilahteluihin, varsinkin kun elintarvikevienti on koko-
naisuudessaan melko vihéisti.
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Kuvio 4.21. Viljan (SITC 04), kahvin, kaakaon ym. (SITC 07), maitovalmisteiden
(SITC 02), sokerin ja sokerivalmisteiden (SITC 06) vienti Liettuaan 1992 — 1998
(Tullihallitus).

O suklaa
Emargariini

Kuvio 4.22. Suklaan ja suklaatuotteiden (SITC 073) seki margariinin (SITC 091)
vienti Suomesta Liettuaan vuosina 1992 — 1998 (Tullihallitus).
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Suomen elintarviketuonti Liettuasta on kasvanut vuosien 1992 — 1998 viiliseni
aikana 0,5 milj. markasta 15,2 milj. markkaan. Vuonna 1992 elintarviketuonti
Liettuasta oli jakautunut melko tasaisesti eldvien eldimien, kalojen ja kalavalmisteiden
seké hedelmien ja kasvisten kesken. Vuonna 1998 elintarviketuonti oli yhti harvo-
jen tuoteryhmien varassa ja lisdksi keskittynyt tuontivolyymin suhteen lihes yksin-
omaan rehuaineiden tuontiin (taulukko 4.23). Elintarviketuonti Liettuasta on vuo-
desta 1994 lihtien tarkoittanut ldhes yhtd kuin rehuaineiden tuoteryhméin kuulu-
van eldinten ruokinnassa kiytettivien valmisteiden tuontia (kuvio 4.23).

Rehuaineet

0 5 10 15
Milj. mk

Kuvio 4.23. Rehuaineiden (SITC 08) tuonti Liettuasta Suomeen vuosina 1992 —
1998 (Tullihallitus).

5. Ristikkiiskauppa

Kansainviilinen kauppamuodostuu pidosin rakenteeltaan jakehitystasoltaan saman-
laisten maiden vilisestd kaupasta. Tillaiseen kauppaan kuuluu yleensid samaan toi-
mialaan kuuluvien tuotteiden yhtdaikainen vienti ja tuonti. Kaupankiynti perustuu
lihinni toimialojen sisdiseen erikoistumiseen. Kauppaa, joka tiayttia ndma mainitut
tunnuspiirteet, kutsutaan ristikkdiskaupaksi (intra-industry trade). Ristikkdiskauppa
heijastaa maan integroitumisasteen syvyyttd kansainviliseen talouteen.
Ristikkdiskaupan taustalla ovat suurtuotannon edut, tulotasojen samankaltaisuus
ja maantieteelliset tekijdt. Tuotantoa lisdttdessi yritvkset hyotyvit yksikkokus-
tannusten laskusta keskittdmillid valmistusta rajatumpaan tuotevalikoimaan. Saman-
laisten maiden vilinen ristikkdiskauppa on vilkasta, koska suhteelliset kustannukset
ja tuotannontekijéresurssit eiviit poikkea tarpeeksi toisistaan, jotta suhteellista etua

80



voitaisiin kiiyttid hyviksi. Nettokaupan osuus kokonaiskaupasta on tll&in pieni.
Vastaavasti, jos kahden maan tuotannontekijit poikkeavat toisistaan, suhteellista
etua kyetidn hyddyntidméin ja nettokaupan osuus on suuri.

Euroopan siirtymétalouksien ja EU-maiden vilisessd kaupassa ristikkdiskaupan
osuus on alhaisempi kuin EU-maiden siséisessi kaupassa, mutta sen osuus on kas-
vussa. Tdmi pitee erityisesti EU:n ja Baltian maiden viliseen kauppaan. Viron ja
EU:n vilinen ristikk#iskauppa on selvisti kattavampaa kuin EU:n ja muiden Baltian
maiden vilinen kauppa. Ristikkdiskauppa on erityisen merkittévéd Viron ja Suomen
sekd Viron ja Ruotsin vilisessi kaupassa (osuus 40 %) (Kaitila ja Widgrén 1998).

Valtaosa siirtymitalouksien ja EU-maiden vilisestd ristikkdiskaupasta on luon-
teeltaan vertikaalista. Ristikk#iskauppa miéritelldin vertikaaliseksi, jos viennin ja
tuonnin yksikkohinnat ovat eri suuruisia. Tilloin tuotteiden ajatellaan olevan eri
laatuisia. Sen sijaan horisontaalisessa ristikkdiskaupassa kauppatuotteet ovat
samanlaatuisia ja yksikkohinnat ovat suunnilleen samoja. Horisontaalisen ristik-
kiiskaupan osuus koko ristikkiiskaupasta on selvisti suurempi Virolla kuin Latvialla
jaLiettualla. T4mé piirre viittaa seki Viron talouden korkeampaan kehitysasteeseen
etti suurempaan integroitumiseen Euroopan unioniin. Ristikkdiskaupan osuus ko-
la 1998). EU:n yksikk&vientihinnat ovat keskiméérin selvisti korkeammat kuin sen
yksikkotuontihinnat Baltian maiden kanssa kiytivissd kaupassa. Baltian maiden
tuleva EU-jésenyys tulee edistdmén ristikkiiskauppaan perustuvaa ulkomaankau-
pan kehitysti.

Grubel-Lloyd-indeksin ja Tasapainoindeksin mallit

Ristikkiiskaupantasonlaskemiseenkéytetisin vakiintuneen kdytinnon mukaan Grubelin
jaLloydin (1975)kehittdmé indeksid. Gruber-Lloyd-indeksin (GL) arvotindikoivat
ristikkiiskaupan prosenttiosuutta kokonaiskaupasta. Ristikkdiskauppa médritelldén
mallissaseuraavasti:

6.1 L =[1————|X"_M"|
- X, +M

} *100,

i i

jossa0< GL,<100. X jaM ovat maan A tietyn toimialan i viennin ja tuonnin arvo
maan B kanssa kiydyssi kaupassa ja toimiala i = 1,....n, jossa n on toimialojen
yhteisméird. Ristikkidiskaupan mallissa X + M, on toimialan kokonaiskaupanarvoja
IXi -M, lnettokaupan eli kauppataseen itseisarvo: Jos vienti ja tuonti ovat kyseessé
olevallatoimialalla samansuuruisia, saaindeksiarvon 100. Jos tuotetta vain viedéén,
mutta ei tuoda (tai pinvastoin), on indeksin arvo nolla.
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Maiden harjoittaman ristikkdiskaupan tasapainoisuutta kuvaa seuraava mm. Eu-
roopan parlamentin kdyttdmai tasapainoindeksi (TI) (EP 1999):

T = I:{(Xx +Mi)_(Xi _Mi)}:l*loo
’ X, +M, ’

(5.2)

jossa 0 < TI < 200. Nolla tarkoittaa, etti maa ainoastaan vie tuotetta toiseen
maahan, mutta ei tuo tuotetta. Indeksin arvo 200 merkitsee vastaavasti, etti tuotet-
ta pelkdstddn tuodaan. Mikéli indeksi saa arvon 100, on maiden vilinen kauppa
kyseisen toimialan kohdalla tasapainossa eli viennin ja tuonnin arvo ovat yhtenevit.

5.1. Baltian maiden elintarvikkeiden ristikkidiskauppa EU:n kanssa

Luvussa5.1 kuvataan Baltian maiden ja EU:n vilisté ristikk&iskauppaa elintarvikkei-
den ulkomaankaupassa Grubel-Lloyd-indeksié ja tasapainoindeksis hydyntien.
Liitteissd 1-3 onlaskettu kaikille CN-nimikkeistn 01 - 22 mukaisille tuoteryhmille
indeksiarvotmolempialaskutapojakéyttien. Jos tarkasteltavana olevien maiden vlilld
eioleulkomaankauppaajossakin tuoteryhméssi, niin tilldin indeksitaulukossa on tyhja
kohtakyseisen tuoteryhmén kohdalla. Grubel-Lloyd-indeksi osoittaa ristikkéiskau-
pan prosenttiosuudet elintarvikkeiden ulkomaankaupassa, ja tasapainoindeksi puo-
lestaan tuo esiin kaupan tuoteryhmittiiset tasapainot ja epitasapainot. Tarkastelun
kohteena olevien vuosien ristikk&iskaupan tasoa arvioitaessa on huomioitava, etti
vuonna 1992 EU muodostui kahdestatoista jisenmaasta ja vuoden 1995 laajentu-
misvaiheen jédlkeen viidestitoista jisenmaasta.

Taulukko 5.1. Baltian maiden ja EU:n vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuot-
teiden kokonaiskauppa vuosina 1992 ja 1998 (vienti ja tuonti) (milj. euroa).

CN Tucteryhma Viro 92 Viro 98 |Latvia 92 Latvia 98 |Liettua 92 Liettua 98
® Liha 0,08 9,62 0,63 1647 3,88 15,93
B |Kalajasyrigiset 439 3159 | 38 19,11 3,99 12,93
o4 Meijerituotteet 1,16 2806 | 032 13,52 1,57 2941
10 Vilja 4108 229 | 48,13 1,08 79,99 0,84
16 Liha- ja kalatuotteet | 048 522 0,24 1,85 0,71 6,86
Yht. 01-22 |Hintarvikkeet 704 3212 70,2 238,7 129,7 308,1

Lihde: Comext, omatlaskelmat.

Taulukossa 5.1 on tarkasteltu Baltian maiden ja EU:n vilisen elintarvikekaupan
arvojen kehitystd erdissd tuoteryhmissi vuosina 1992 ja 1998. Kuvioissa 5.1 - 5.6
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on kuvattu samojen tuoteryhmien Grubel-Lloyd-indeksin ja tasapainoindeksin ke-
hitystii kunkin Baltian maan ja EU:n ulkomaankaupassa vuosina 1992 seké 1997 -
1998. Baltian maiden ulkomaankaupalle tirkeiti tuoteryhmié olivat vuonna 1998
liha, kala ja dyridiset seki maito ja meijerituotteet. Edellisistd tuoteryhmisti kalojen
ja dyridisten sekd maidon ja meijerituotteiden ristikkdiskaupan osuus on yli 40 %
kaikissa Baltian maissa. Siti vastoin lihan ristikkidiskaupan osuus on parhaimmil-
laankin vain noin 6 % (Liettua) (liitteet 1 - 3). EU:n vientii estivit rajoitukset toi-
mivat tehokkaimmin juuri Baltian maiden lihan viennin kohdalla.

100

Prosenttia

92 97 98 92 97 98 92 97 98 92 97 98 92 97 98

Y hteensa M aito Kala Liha/kalajalosteet Vilja

Kuvio 5.1. Viron ja EU:n viilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden ristik-
kdiskauppa vuonna 1992 javuosina 1997-1998, Grubel-Lloyd-indeksi(GL)(Comext,
omat laskelmat).

Maito- ja meijerituotteiden ristikkdiskauppa on ollut perinteisesti vilkasta Viron
ja EU:n viilisessi kaupassa. Virolle tirkein vientiryvhmén kalojen ja dyridisten seki
liha- ja kalajalosteiden ristikkdiskauppa kasvanut huomattavasti vuoden 1992 jil-
keen. Viljan kohdalla on vuonna 1998 suuri kasvu indeksiluvuissa, koska Viro vei
kyseisend vuonna poikkeuksellisen paljon vehnii EU:n alueelle. Vuonna 1998 kaik-
kien elintarvikkeiden ristikkédiskaupan osuus oli 39,3 % eli noin kaksinkertainen
vuoteen 1992 nihden (kuvio 5.1). Elintarvikkeiden ristikkidiskaupan osuus Viron ja
EU:n vilisessi kaupassa on lisdéintynyt ja monipuolistunut vuodesta 1992 merkitti-
visti. Vuonna 1992 elintarvikkeiden ristikkdiskauppaa kuvaavien osuuksien keski-
arvo oli 21,5 %, kun vastaava keskiarvo oli vuonna 1997 noussut 28,2 %:iin ja
vuonna 1998 31 %:iin (liite 1.)

Viron merkittivisti vientiartikkeleista kalojen ja dyridisten sekd maito- ja meijeri-
tuotteiden tasapainoindeksin arvo oli vuonna 1998 alle sadan, joten niiden kaupan
rakenne on Virolle edullinen (kuvio 5.2). Valtaosa (n. 80 %) elintarvikkeiden tuoteryh-
misti sai kuitenkin kahtasataa ldhenevid arvoja eli tuonti on vientid huomattavasti
suurempaa. Lihan ulkomaankauppa muodostuu edelleen lihes yksinomaan tuon-
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nista, silld vuoden 1992 indeksiarvo 200,0 oli laskenut vain 0,5 pistettd vuoteen
1998 tultaessa. Vuosiin 1992 ja 1997 nithden elintarvikekauppa oli muuttunut vuonna
1998 tasapainoisemmaksi, silld indeksin arvo on ollut laskusuunnassa (liite 1).
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92 97 98 92 97 98 92 97 98 92 97 98 92 97 98

Yhteensa M aito K ala Liha/kalajalosteet Vilja

Kuvio 5.2. Viron ja EU:n viilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden kauppa
vuonna 1992 ja vuosina 1997-1998, tasapainoindeksi (Comext, omat laskelmat).

Prosenttia
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Kuvio 5.3. Latvian ja EU:n vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden ristik-
kiiskauppa vuonna 1992 ja vuosina 1997-1998, Grubel-Lloyd-indeksi (Comext,

omat laskelmat).

Kuviosta 5.3 ndhddin, ettd Latvian elintarvikeviennin péituoteryhmien kalojen
ja dyridisten, sekd maito ja meijerituotteiden ristikkdiskaupassa EU:n kanssa ei ole
tapahtunut suuria muutoksia vuosien 1992 ja 1998 viiliseni aikana. Baltian maista
Latvian ja EU:n vilinen elintarvikkeiden ristikkdiskauppa on kasvanut selvisti
hitaimmin. Lihan ristikkdiskauppa on viihentynyt suhteellisesti eniten. Lihakaupasta
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oli vuonna 1998 ristikkiiskauppaa enii 2,2 %. Elintarvikkeiden ristikkdiskaupan
prosenttiosuuksien keskiarvo oli vuonna 1992 (24,1%) jopa suurempi kuin vuonna
1998 (23,3%). Elintarvikkeiden ristikkiiskaupan osuus ulkomaankaupasta oli kui-
tenkin vuonna 1998 noussut 24,3 %:iin, kun se vuonna 1992 oli vain 13,6 % (liite

1).
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Kuvio 5.4. Latvian ja EU:nviilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden kauppa
vuonna 1992 ja vuosina 1997-1998, tasapainoindeksi (Comext, omat laskelmat).

Kuvion 5.4 mukaan maito ja meijerituotteet ovat ainoa tuoteryhmi, jonka tasa-
painoindeksin arvo on alle sadan vuonna 1998. Myds kalojen ja dyridisten ulko-
maankaupan rakenne on Latvialle suhteellisen edullinen, mutta muiden tuoteryhmien
indeksiarvot kertovat kaupan painottumisesta tuontiin EU:sta Latviaan. Esimerkiksi
viljan ja lihan ulkomaankauppa muodostuu lihes yksinomaan Latvian tuonnista
EU:n alueelta. Elintarvikekauppa on kuitenkin hitaasti muuttunut tasapainoisem-
paan suuntaan, silld vuoden 1998 indeksiarvo 175,7 on noin 6 % pienempi kuin
vuoden 1992 indeksiarvo (liite 2).

Liettuan harjoittama elintarvikkeiden ristikkdiskauppa EU:n kanssa on ollut pe-
rinteisesti vilkkaampaa kuin muissa Baltian maissa. Jo vuonna 1992 elintarvikkei-
den ristikkiiiskaupan osuus niiden ulkomaankaupasta oli 35 % ja vuonna 1998 ris-
tikkiiiskauppaosuus oli noussut lihes 44 prosenttiin. Myos ristikkéiskaupan keskiar-
vo (33 %) oli vuonna 1998 suurempi kuin muissa Baltian maissa (liite 3). Liettuan
ja EU:n vilisesti lihakaupasta huomattavan suuri osa oli aikaisemmin ristikkdis-
kauppaa. Kuvion 5.5 mukaan vuonna 1992 noin 65 % lihakaupasta oli ristikkiis-
kauppaa, kun vuonna 1998 lihan ristikkdiskauppa oli laskenut kymmenesosaan vuo-
den 1992 tasosta. Investointien lisdintyminen nikyy pidemmille jalostettujen elin-
tarvikkeiden, kuten liha- ja kalajalosteiden, ristikkdiskaupan lisddntymiseni. Viljaa
Liettua ei ole juurikaan vienyt EU:n alueelle lukuun ottamatta vuotta 1997, jolloin
vehnin vienti nosti ristikkdiskaupan prosenttiosuuden ldhes kolmeenkymmeneen.
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Kuvio 5.5. Liettuan ja EU:n vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden
ristikkdiskauppa vuonna 1992, ja vuosina 1997-1998, Grubel-Lloyd-indeksi
(Comext, omat laskelmat).
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Kuvio 5.6. Liettuan ja EU:n vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden kaup-
pavuonna 1992 javuosina 1997-1998, tasapainoindeksi (Comext, omat laskelmat ).

Liettuan ja EU:n viilinen elintarvikkeiden ulkomaankauppa on ollut koko tarkas-
teluajankohdan ajan tasapainoisempaa kuin Viron ja Latvian vastaavan kaupan koh-
dalla. Tosin Viron ja EU:n elintarvikekaupan luonne on vuoden 1992 jilkeen tasapai-
nottunut huomattavasti nopeammin kuin muissa Baltian maissa, ja Liettuan elintar-
vikkeiden tasapainoindeksi kiiintyi vuonna 1998 niukasti epitasapainoisempaan
suuntaan. Investointien lisdintyminen nikyy pidemmiaille jalostettujen elintarvik-
keiden, kuten liha- ja kalajalosteiden, ristikkiiskaupan lisdéntymisend. Liha- ja kalaja-
losteiden tasapainoindeksi on laskenut yli 20 % vuosien 1992 ja 1998 viliseni
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aikana, joten niiden vienti on liséintynyt tuontia selvisti nopeammin (kuvio 5.6).
Liettuan EU-alueelle suuntautuvasta elintarvikeviennisti tirkeimpien tuoteryhmien
(maitotuotteet, kasvikset ja juuret, ljysiemenet ja -hedelmiit) indeksiarvot ovat alle
sadan, joten niitd vieddin enemmin kuin tuodaan (liite 3).

5.2. Suomen elintarvikkeiden ristikkiiskauppa Baltian maiden kanssa

Suomen ja Baltian maiden ristikkiiskaupan osuutta elintarvikkeiden ulkomaankau-
passakuvataan luvun 5.1 tavoin Grubel-Lloyd-indeksin ja tasapainoindeksin avulla.
Seki Grubel-Lloyd-indeksin etti tasapainoindeksin arvot on esitetty Suomen ja Baltian
maiden yhdistetyissi taulukoissa liitteessii4. Suomen ja Baltian maiden viilisen elin-
tarvikekaupan keskittyminen muutamiin tuoteryhmiin ja kaupan arvon vaatimatto-
muus erityisesti Suomen kaupassa Latvian ja Liettuan kanssa ei luo edellytyksid
kovinkaan kattavien johtopéatosten tekemiseenristikkidiskaupasta.
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Kuvio 5.7. Suomen ja Baltian maiden vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuot-
teiden ristikkiiskauppa (CN 01 - 22) vuosina 1996-1998, Gruber-Lloyd-indeksi
(Comext, omat laskelmat).

Kuviossa 5.7 kuvataan Suomen ja Baltian maiden vilisen elintarvikkeiden
ristikkiiskaupan kehittymistd vuosien 1996 - 1998 viilisend aikana. Ristikkidiskaupan
osuus on ollut nousussa kaikkien Baltian maiden kanssa kidydyssi kaupassa. Elin-
tarvikkeiden ristikkédiskauppa on erityisesti lisdéntynyt vuosien 1997 ja 1998 viilise-
nd aikana. Viennin ja varsinkin tuonnin volyymit ovat Suomen elintarvikekaupassa
Latvian ja Liettuan kanssa kuitenkin niin pienet, etti ristikkdiskaupan prosenttiarvot
heilahtelevat nopeasti suuntaan tai toiseen yksittédisessi tuoteryhméissi tapahtuneen
muutoksen johdosta.

Suomen ja Baltian vilisessd elintarvikkeiden ristikkdiskaupassa on selkeisti nih-
tivissi kattavamman ristikkédiskaupan keskittyminen vain muutamiin tuoteryhmiin.
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Suomen kédyma elintarvikkeiden ristikk#iskauppa Viron kanssa on huomattavasti
merkittdvimpéd kuin Suomen ja Latvian tai Suomen ja Liettuan vilinen kauppa.
Vuonna 1998 Suomen ja Viron ristikkdiskaupassa oli vain kaksi tuoteryhmés, joissa
ei kéyty ristikkdiskauppaa, kun vastaavasti Latvian kaupassa oli 16 ja Liettuan
kaupassa 17 tuoteryhmaé4 ristikkdiskaupan ulkopuolella. (liite 4).

Taulukko 5.2. Suomen ja Viron vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden ris-
tikkdiskauppa. Erdiden tuoteryhmien Grubel-Lloyd-indeksit vuosina 1996-1998.

CN |Tuoteryhmé 1996 1997 1998
02 |Liha 0,2 0,6 0,0
03 Kala ja ayridiset yms. 95,4 64,3 63,8
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 0,6 0,8 0,3
08 Hedelmat ja pahkinat 92,8 74,1 94,4
09 Kahvi, tee ja mausteet 8,2 5,8 13,9
10 |Vilja 24,7 68,8 7.1
16 “'|Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 80,1 98,8 93,5
18 Kaakao ja kaakaovalmisteet 0,6 0,6 0,3
19 |Vilja-, jauho-, yms.leipomatuotteet 2 0,7 0,9
22 Juomat 12,8 9,9 16,2

Lihde: Comext, omat laskelmat.

Suomen ja Viron vilinen ristikkédiskauppa on lihan ja maitotuotteiden suhteen
edelleen hyvin véhéistd (taulukko 5.2). Liha- ja kalajalosteissa sek# hedelmissi sitid
vastoin ristikkéiskauppa on vilkasta. Vilja on ainoa tuoteryhmd, jossa on suurehkoja
heilahteluja ristikkéiskaupan tasossa. Viljan ristikkdiskauppa on ollut tuontivoittoista
vuonna 1997. Viljan tuonti koostui vuosina 1996 ja 1997 ldhinni vehnén tuonnista,
jatuonnin arve pysyi suunnilleen samoissa lukemissa. Ristikk#iskaupan tasapainon
muuttumisen syyné on ohran vuoden 1996 suuren vientiarvon supistuminen vuon-

.na 1997 lihes nollatilanteeseen. Vuonna 1998 Suomi ei tuonut vehndé Virosta, ja
viljan vientivolyymit Viroon olivat myos vihiiset.

_Taulukosta 5.3 néhdééin kuitenkin, ettd Suomen ja Viron vilisessd kaupassa
tasapainoindeksi saa useimmissa tuoteryhmissi nollaa ldhenevén arvon. Talloin elin-
tarvikkeiden ulkomaankauppa Suomen ja Viron vililld muodostuu enimmikseen
pelkéstd Suomen viennisti Viroon tuonnin ollessa hyvin vihdistd. Suomen ja Viron
vilisen kaupan laajuuden arvioimista vaikeutta maiden vilinen vilkas turismi. Suo-
malaiset turistit ostavat eli tuovat Virosta sinne vietyjd elintarvikkeita, koska hinta-
taso on Virossa edullisempi. Tasapainoindeksin keskiarvo ei anna todellista kuvaa
elintarvikekaupan luonteesta, koska erityisesti Suomen ja Liettuan vilisessi kau-
passa muutamien tuoteryhmien marginaalinen tuontivolyymi viennin puuttuessa
nostaa indeksin keskiarvoa suhteettomasti (liite 4). :
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Taulukko 5.3. Suomen ja Vironvdlinen elintarvikkeiden jamaataloustuotteiden kaup-
pa. Erdiden tuoteryhmien tasapainoindeksit vuosina 1996-1998.

CN |Tuoteryhmé 1996 1997 1998
02 |Liha 0,2 0,6 0,0
03 |Kala ja ayridiset yms. 95,4 64,3 63,8
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 0,6 0,8 0,3
08 |Hedelmét ja pahkinat 92,8 125,9 105,6
09 |Kahvi, tee ja mausteet 8,2 5,8 13,9
10 [Vilja 247 131,3 71
16 |Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 80,1 98,8 106,5
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 0,6 . 0,6 0,3
19 }Vilja-, jauho-, yms.leipomatuotteet 2,0 0,7 0,9
22  |Juomat 12,8 9,9 16,2

Lihde: Comext, omat laskelmat.

5.3. Baltian maiden keskiniinen elintarvikkeiden ristikkiiskauppa

My0s Baltian maiden keskinisti elintarvikkeidenristikkdiskauppaa on kuvattu samo-
jenindeksien ja CN-nimikkeistén 01 -22 avullakuinluvuissa5.1ja5.2 Indeksiarvot
on laskettu Viron valtion tilastoviranomaisen (Statistical Office of Estonia 1999c)
kokoaman yleisen ulkomaankauppatilaston (General trade system) pohjalta. Viron
tilastoviranomaiset ovat muuntaneet tilastot yndenmukaiseen muotoon vertailun
mahdollistamiseksi, silld Latvian ulkomaankauppatiedot keritién eri jirjestelmid
kayttden (Special trade system) kuin Virossa ja Liettuassa .

Taulukoissa 5.3 ja 5.4 on esitetty indeksiarvot Viron elintarvikkeiden ulkomaan-
kaupalle Latvian ja Liettuan kanssa seké Latvian vastaavalle kaupalle Liettuan kanssa.
Siten indeksiarvot kuvaavat ristikkéiskaupan prosenttiosuutta ja tasapainoisuutta
ensin mainitun maan nikdkulmasta.
mdistéd. Volyymiltaan suurin, ja samalla epdtasapainoisin, on Viron ja Latvian véli-
nen kauppa. Vuonna 1998 Viro vei elintarvikkeita Latviaan ldhes 300 milj. markan
arvosta ja toi 123 milj. markan arvosta. Latvian ja Liettuan vélisessi elintarvikekau-
passa kauppatase on Liettualle positiivinen.
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Taulukko 5.3. Baltian maiden keskindinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden
ristikkdiskauppa vuonna 1998, Grubel-Lloyd-indeksi.

CN |Tuoteryhma Viro/Latvia | Viro/Liettua | Latvia/Liettua
1998 1998 1998
01 Elavat eldimet 89,3 0,0 21,0
02 |Liha 11,2 6,5 30,8
03 Kala ja ayridiset yms. 35,3 65,7 51,0
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 39,9 13,9 67,8
05 [|Muualle kuulumattomat eldinperéiset tuott. 96,6 0,0 46,0
06 Elavéat puut ja muut eldvéat kasvit 30,0 8,3 12,6
07 Kasvikset ja juuret yms. 441 65,6 13,0
08 Hedelmét ja pahkinét 18,4 64,1 26,3
09 Kahvi, tee ja mausteet 85,0 10,3 87,5
10 |Vilja 46,5 24,9 19,5
11 Myllyteollisuustuotteet 76,6 37,7 49,6
12 |Oliysiemenet ja -hedelmat 35,7 8,6 27,2
13  |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 23,5 21,8 0,0
14 |Kasviperdiset punonta-aineet yms. 18,2
15 |Eléin- ja kasvirasvat ja 6ljyt 48,8 0,2 18,2
16 |Liha-, kala-, &yridis yms. tuotteet 35,8 26,6 70,7
17  |Sokeri ja sokerivalmisteet 72,8 32,7 69,5
18 Kaakao ja kaakaovalmisteet 9,1 24,4 39,6
19 Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 38,2 55,0 32,5
20 Kasvis-, hedelmé&-, pahkiné yms. tuotteet 64,4 75,9 97,4
21 Erindiset elintarvikkeet 23,5 77,2 54,9
22 |Juomat, etyylialkoholi ja etikka 51,8 67,4 74,2
Yhteensé (01 - 22) 58,4 69,5 75,8

Lihde: SOE 1999c¢, omat laskelmat.

Baltian maiden keskiniisen elintarvikkeiden ristikk#iskaupan indeksiarvot ovat
selkeiisti korkeammat kuin vastaavat arvot EU-maiden ja Suomen ulkomaankau-
passa Baltian maihin. Ristikk#iskaupan suuri osuus Baltian maiden keskin#isessé
kaupassa selittyy sillé, ettd ne ovat rakenteeltaan ja kehitykseltdéin samanlaisia, ja
elintarviketeollisuus on hyvin merkittivi teollisuuden ala kaikissa Baltian maissa.
Baltian maat ovat myds erikoistuneet enemmén toimialojen sisélld kuin niiden vé-
1ill4. Elintarvikkeiden ulkomaankaupassa ristikkédiskaupan osuus on suurin Latvian
ja Liettuan valilld (75,8 %). Viron vihdisempi ristikkédiskauppa Latvian ja Liettuan
kanssa heijastaa Viron pidemmille edennyttd taloudellista kehitysti.

Ristikk#iskaupan osuus ulkomaankaupasta on suhteellisen suuri kaikkien Balti-
an maiden keskiniisess# kaupassa sokerin ja juomien kohdalla. Viron ja Latvian vé-
lisestd viljakaupasta ldhes puolet on ristikkédiskauppaa, mutta Liettuan ja muiden
Baltian maiden vilinen ristikkdiskauppa on huomattavasti véhdisempéi. Ristik-
kiiskaupan osuus lihan ulkomaankaupasta on erityisen alhainen Viron ja muiden
Baltian vilisessd kaupassa. Volyymiltaan merkittdvimmén elintarvikeryhmén, maito
jameijerituotteiden, ristikkdiskauppa on vilkkainta Latvian ja Liettuan keskin&ises-
sd kaupassa (taulukko 5.3).
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Taulukko 5.4. Baltian maiden keskindinen elintarvikkeiden Jjamaataloustuotteiden
kauppa vuonna 1998, Tasapainoindeksi.

CN |Tuoteryhmi Viro/Latvia | Viro/Liettua | Latvia/Liettua
1998 1998 1998
01 |Elavat eldimet 110,7 200,0 179,0
02 |Liha 11,2 6,5 169,2
03 |Kala ja dyridiset yms. 164,7 65,7 149,0
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 39,9 186,1 132,2
05  [Muualle kuulumattomat eldinperaiset tuott. 96,6 200,0 154,0
06 |Elavat puut ja muut elavét kasvit 30,0 8,3 187,4
07 |Kasvikset ja juuret yms. 155,9 134,4 187,0
08 |Hedelmatja pahkinat 181,6 135,9 173,7
09 |Kahvi, tee ja mausteet 85,0 10,3 87,5
10 |Vilja 46,5 175,1 180,5
11 |Myllyteollisuustuotteet 123,4 37,7 150,4
12  |Oliysiemenet ja -hedelmat 164,3 191,4 172,8
13  |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 23,5 21,8 0,0
14 |Kasviperdiset punonta-aineet yms. 18,2
15 |El&in- ja kasvirasvat ja Oljyt 48,8 0,2 18,2
16 |Liha-, kala-, yridis yms. tuotteet 35,8 26,6 129,3
17  |Sokeri ja sokerivalmisteet 72,8 32,7 69,5
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 9,1 24,4 160,4
19 |Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 161,8 55,0 32,5
20 |Kasvis-, hedelmé-, pahkinad yms. tuotteet 135,6 75,9 97,4
21  |Erinéiset elintarvikkeet 23,5 77,2 145,1
22 [Juomat, etyylialkoholi ja etikka 51,8 67,4 74,2
Yhteensi (01 - 22) 58,4 . 69,5 124,2

L#hde: SOE 1999, omat laskelmat.

Viron harjoittaman elintarvikkeiden ulkomaankauppa Latvian ja Liettuan kanssa
on tasapainoindeksin arvojen mukaan erittéin ylijifiméistd Virolle eli Viron elintar-
vikkeiden vienti on tuontia suurempaa. Viron ja Latvian vilisessd kaupassa mm.
lihan, viljan ja meijerituotteiden tasapainoindeksit ovat Virolle edullisia eli vienti-
voittoisia, ja vastaavasti kalojen ja hedelmien indeksit Latvialle edullisia. Viron ja
Liettuan elintarvikekauppaa leimaa lihan ja pidemmille jalostettujen elintarvikkei-
den, kuten myllyteollisuustuotteiden, lihajalosteiden ja kahvin vientipainotteisuus
Virosta Liettuaan. Maitotuotteiden ja viljan tasapainoindeksit puolestaan kertovat
niiden kaupan muodostuvan suurelta osin Liettuan viennistd Viroon. Latvian ja
Liettuan vilisen elintarvikekaupan rakenne on puolestaan Liettualle myonteinen,
silld elintarvikkeiden indeksiarvo 124,2 osoittaa Latvian tuovan elintarvikkeita
Liettuasta vientid enemmén.
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6. Yhteenveto ja johtopiiatokset

Baltian maat jéttivit jisenyyshakemuksensa EU:iin vuoden 1995 lopulla. Baltian
maiden kehitys kohti EU:n komission edellyttdmé toimivaa ja kilpailukykyistd mark-
kinataloutta on jatkunut tulevan EU-jdsenyyden innoittamana nopeaan tahtiin. Lat-
vian ja Liettuan jifiminen vuonna 1998 jasenyysneuvottelujen ensimmaéisen ryh-
min ulkopuolelle johti talousuudistusten toteutusaikataulun kiristdmiseen, jotta edel-
lytykset Baltian maiden samanaikaiselle jisenyydelle sailyisivit. Markkinatalous toimii
suhteellisen hyvin kaikissa Baltian maissa, mutta yritysten kilpailukyky ei vield mah-
dollista tasavertaista kilpailua EU-maiden yritysten kanssa.

EU:n komissio julkaisi vuoden 1999 lokakuussa vuosittaisen edistymisraportin
jasenyyttd hakevista maista. Komission mukaan Virossa on toimiva markkinatalo-
us. Seki Viron etti Latvian katsotaan omaavan edellytykset selviytyd EU:n markkina-
paineissa keskipitkélld aikavélilld. Komission mielesti talouspolitiikan ja uudistusten
johdonmukaisen toteuttamisen tuloksena Latviaakin on pidettivd nyt toimivana
markkinataloutena. Liettua on muita Baltian maita jéljessd kyvyssd kohdata EU:n
sisdmarkkinoiden kilpailupaineet. Edistymisraportin mukaan Liettuakin voidaan luo-
kitella vaoden 2000 aikana markkinataloudeksi, mikili uudistukset jatkuvat suun-
nitellusti. Helsingin huippukokouksessa joulukuussa 1999 EU péiitti aloittaa jésenyys-
neuvottelut komission suosituksen mukaisesti jo aikaisemmin neuvotteluihin hy-
viiksytyn Viron lisdksi myos Latvian ja Liettuan kanssa.

EU:n laajentuminen Baltian maihin tulee aiheuttamaan muutospaineita unionin
yhteiselle maatalouspolitiikalle. EU-jésenyys tullee nostamaan Baltian maiden elin-
tarvikkeiden hintoja ja lisi#méén samalla tuotannolle maksettavia tukia. EU:n yh-
teisen maatalouspolitiikan menestyksekis toteutuminen on kuitenkin tarkoitus joh-
taa kilpailukyvyn paranemiseen ja tuottajahintojen alenemiseen nykyiselld unionin
alueella. Tami puolestaan mahdollistaisi sen, etté elintarvikkeiden hintatasossa ei
olisi suuria eroja hakijamaiden liittyesséd unionin jaseniksi.

Maataloustuotannon kannattavuus on kaikissa Baltian maissa melko heikko, koska
hintasuhteet muuttuivat 1990-luvun alussa viljelijoiden kannalta epésuotuisasti. Ai-
kaisemmin erittiin voimakkaan tuen kohteena olleet panoshinnat nousivat maail-
manmarkkinahintojen tasolle, mutta maataloustuotteiden hinnat eivét nousseet yhtd
paljon alhaisen ostovoiman vuoksi. Maataloustuotteiden alhaiset hinnat eivét usein
kata edes muuttuvia kustannuksia. Heikon kannattavuuden johdosta lihes kaikkien
maataloustuotteiden tuotanto on vihentynyt viimeisen vuosikymmenen aikana. Var-
sinkin lihan- ja maidontuotannon kannattava toiminta tulevaisuudessa unionin mark-
kinoilla on vaikeaa, silld maatalous ei houkuttele sille elintirkedd investointirahaa
tarpeeksi.

Baltian maiden elintarviketeollisuuden kannattavuutta syo jalostuslaitosten van-
hentuneet tuotantokoneistot ja ylikapasiteetti. EU on laatinut jalostetuille elintar-
vikkeille tarkat laatu-, hygienia-, ja ympiristonsuojeluvaatimukset, joiden noudatta-
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minen yhdessi kilpailukyvyn parantarisen kanssa edellyttii elintarviketeollisuu-
delta mittavia investointeja. Investointeihin tarvittavia varoja on kuitenkin vaikea
16ytd4. Unionin sisdmarkkinoille pigsy ulkopuolisena ei myoskin ole vaivatonta,
vaikka Baltian maiden ja EU:n vililld on voimassa vapaakauppasopimukset. Elin-
tarvikkeiden jalostajien on hankittava lisenssit ja neuvoteltava vientikiintitt, jotta
vienti unionin alueelle on mahdollista.

T#mén raportin ensisijaisina tarkastelualueina olivat Baltian maiden kauppapoli-
tiikan ja elintarvikkeiden ulkomaankaupan kehitys. Baltian maiden elintarviketaloudet
ovat integroituneet asteittain EU:n markkinoihin. EU:n ja Baltian maiden vélinen
vuonna 1995 voimaan astunut vapaakauppasopimus késitti teollisuustuotteiden yleisen
vapaakaupan, mutta elintarvikevientid unionin alueelle rajoitettiin tariffikiintiiden
sekd laatu- ja hygieniakriteerien muodossa. Baltian maiden elintarviketeollisuuden
uudistusten myotd vuoden 1998 jilkeen yhd useammat yritykset ovat saaneet EU:1ta
elintarvikkeiden vientilupia. EU on myds poistanut osalta kiintidsopimuksen alasilta
elintarvikkeilta tulleja ja liséinnyt Baltian maiden kiinti6itd mm. meijerituotteiden
EU-viennille.

Baltian maiden keskindinen yhteistyé maatalouspolitiikan ja lainsdfidinnén
yhteniistdmisessd EU:n kanssa on ollut tiivistd. Yhteisty® on tarpeen tulevaisuudes-
sakin, silld yhteisen ulkoisen tariffikdytinnon puuttuminen ja maatalouden tuki-
politiikan eroavaisuudet ovat véiristineet Baltian maiden kauppasuhteita. Huoli-
matta Baltian maiden vélisisti vapaakauppasopimuksista, varsinkin elintarvikekaupan
toimintalinjoissa on ollut kiistoja ja poikkeamia vapaakaupan periaatteista. Ongel-
mia on aiheuttanut Viron muita Baltian maita liberaalimman kauppapolitiikan liséksi
mm. Latvian vuoden 1999 kesdkuussa asettama sianlihan tuontitulli my&s Virosta
ja Liettuasta tuodulle sianlihalle. Ty$voiman vapaan liikkuviuden luominen Baltian
maiden vilille ja kauppapolitiikan yhtenéistiminen ovatkin haasteita, joiden toteu-
tuminen edistiisi EU-jdsenyyttd ja helpottaisi toimimista EU:n jisenmaana.

Baltian maiden talouskasvu on pienille avotalouksille ominaisella tavalla riippu-
vainen ulkomaankaupan kehityksestd. Vendjéan kriisin erés seuraus oli maiden yri-
tysten suuntautuminen enenevisti unionin sisimarkkinoille. Tdm3 puolestaan on
edellyttinyt kilpailukyvyn kohentamista. Elintarvikekaupan rakenne on Baltian maissa
perinteisesti muodostunut piéasiassa tuonnista EU:n alueelta ja viennistd IVY -mai-
hin.

Virossa ja Latviassa elintarvikkeiden vientikauppa on selviytynyt Vendjéan krii-
sisti paremmin kuin Liettuassa. Tdmi johtuu siit4, etti Baltian maista maata-
lousvaltaisimpana Liettua on my®s ollut riippuvaisin Vendjén ja muiden IVY-mai-
den kaupasta. Jilleenviennin osuus on kaikkien Baltian maiden elintarvikeviennissa
suuri. Valtaosa jilleenviennisté on vilityskauppaa Vendgjille. Esimerkiksi vuonna
1998 Viron jélleenviennin siséltdvistd elintarvikeviennistd 40 % suuntautui Vengjal-
le, mutta ilman jélleenvientié vain 17 % elintarvikeviennisti oli vendjinvientid. Bal-
tian maiden keskinéinen elintarvikekauppa on lisiéintynyt voimakkaasti vuodesta
1997 alkaen, silld tuolloin Baltian maiden vélinen vapaakauppasopimus laajennet-
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tiin koskemaan my®os elintarvikkeita. Vaonna 1996 Latvian osuus Viron elintarvike-
viennisti oli alle 7 %, mutta vuonna 1998 osuus oli noussut ldhes 20 %:iin (ilman
jélleenvientid). Viron elintarvikekaupassa Latvia onkin ottanut Vendjiltd tirkeim-
méin vientimaan aseman.

Baltian maiden ja EU:n vilinen elintarvikekauppa on ollut perinteisesti alijiimai-
nen Baltian maille. Baltian maiden elintarvikevienti unionin alueelle on kuitenkin
kasvanut viime vuosina tuontia nopeammin, vaikka tuonti on edelleen noin nelin-
kertainen vientiin nihden. Baltian maiden elintarvikekauppa EU:n kanssa kasvoi
voimakkaasti sen jilkeen, kun Suomi ja Ruotsi liittyivit EU:n jiseneksi. Muita
tirkeitd unionin alueen kauppakumppaneita ovat Saksa, Alankomaat ja Tanska.
Suomen ja Ruotsin tirkeys korostuu erityisesti Viron elintarvikekaupassa, kun taas
Saksalla ja muilla Keski-Euroopan maiila on tirkedmpi rooli Liettuan ja Latvian
ulkomaankaupassa.

Elintarvikekaupan rakenne on painottunut yhi selvemmin osittain ja pitkille
jalostettujen elintarvikkeiden kauppaan, mink& myoté perinteinen maataloustuote-
kauppa on vihentynyt. Vield vuonna 1992 yli 70 % Baltian maiden elintarvike-
tuonnista oli viljaa. Vuonna 1998 enéé prosentti elintarviketuonnista oli viljaa. Tér-
keimmiksi tuontiryhmiksi kasvoivat juomat, eldin- ja kasvirasvat seké sokerijalosteet.
Baltian maiden EU:hun suuntautuva elintarvikevienti muodostuu enimmékseen sa-
manlaisista tuotteista (kalat ja dyridiset, kalajalosteet sekd maito- ja meijerituotteet),
joten eriaikainen EU-jédsenyys ja kaupan esteiden poistuminen heikentéisi ulkopuo-
lelle jafivin maan vientimahdollisuuksia oleellisesti.

Suomen ja Baltian maiden vilinen elintarvikekauppa on pysynyt koko 1990-
luvun ajan hyvin ylijidméisend Suomelle. Suomen ja Viron vilinen kauppa on jakau-
tunut useampiin tuoteryhmiin, ja volyymi on moninkertainen muihin Baltian maihin
verrattuna. Viro oli vuonna 1998 Suomen kolmanneksi tirkein kauppakumppani
elintarvikekaupassa yli 8 prosentin osuudella Suomen elintarvikkeiden kokonais-
viennisti. Seki Latvian ettd Liettuan osuus Suomen elintarvikkeiden kokonaisvien-
nistd jdi alle prosenttiin. Viron muita Baltian maita ldheisempi sijainti Suomeen néh-
den, ja Suomen ja Viron viliset hyviit kuljetusyhteydet ovat luoneet otolliset olo-
suhteet kaupankéynnin kasvulle. Suomalaisyritykset ovat myos investoineet viime
vuosina lisdéintyvéin tahtiin Viron elintarvikemarkkinoille, joten investoinnit ovat
olleet tukemassa Suomesta tapahtuvaa elintarvikevientid.

Suomen Baltian maihin suuntautuneen elintarvikeviennin rakenne on tirkeimpi-
en tuoteryhmien osalta hyvin samankaltainen. Eniten on viime vuosina viety kah-
via, suklaatuotteita, sokeria ja sokerivalmisteita, margariinia seké juomia, erityisesti
olutta. Elintarviketuonti Virosta on monipuolistunut, silld perinteisten tuontituotteiden
kalojen ja kalavalmisteiden liséiksi tuonti muodostuu nykyisin mm. kahvista, juo-
mista, makeisista sekd marjoista ja marjapakasteista. Tuonti Latviasta ja Liettuasta
on edelleen painottunut harvoihin elintarvikkeisiin; Latviasta tuodaan 1&hinnd juo-
mia, marjoja sekd marjapakasteita, ja Liettuasta l&hes yksinomaan rehuaineita.
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Baltian maiden elintarvikekaupassa EU:n ja Suomen kanssa ristikkiiskaupan
osuus on ollut kasvussa. Tdamad heijastaa osaltaan Baltian maiden kehitystason nou-
sua. Suomen ja Viron vélisessé elintarvikekaupassa ristikkéiskaupan osuus ylitti 20
prosentin rajan vuonna 1998. Suomen elintarvikkeiden ristikkiskauppa muiden
Baltian maiden kanssa kasvoi vuodesta 1997 noin 10 prosenttiyksikkod, mutta silti
osuus on alle 14 %. Erityisesti pidemmiélle jalostettujen elintarvikkeiden ristikkis-
kauppa on Baltian alueelle suuntautuneiden investointien kasvun ansiosta liséznty-
nyt. Lihan ja maitotuotteiden ristikkéiskauppa on ldhes olematonta, sill4 niiden kauppa
painottuu vientiin Suomesta Baltian maihin. Liha- ja kalajalosteissa seki hedelmissi
ristikkéiskauppaa kdydain sitd vastoin vilkkaasti. Tulevaisuudessa Baltian maat,
osana Euroopan unionia, lisadvit todennékéisesti varsinkin maito- ja meijerituotteiden
sekd naudan- ja sianlihan vientid unionin alueelle. T4mé puolestaan nostaa kyseis-
ten elintarvikkeiden ristikkéiskaupan osuutta ulkomaankaupasta.

Baltian maiden maatalouden tuotantopotentiaali on varsin suuri. Maataloustuot-
teiden markkinahinnat ja erityisesti tuotannontekijoiden hinnat tulevat olemaan vie-
14 kauan alemmat kuin Suomessa, joten yhteismarkkinoilla Baltian mailla on hinta-
kilpailuetu Suomeen nihden. Tuontipaineet riippuvat kuitenkin my&s niin maata-
louden kuin elintarviketeollisuuden kapasiteetin hyviksikiyton tehokkuudesta ja
laatutekijoistd. Tuotantopotentiaalin realisoitumisen aste maHrid pal_]Oltl Baltian
maiden EU-jdsenyyden aiheuttamia vaikutuksia Suomessa.

Mahdollisten tuontipaineiden rinnalla Baltian maiden elintarvikemarkkinat tar-
joavat vientimahdollisuuksia suomalaisyrityksille. Suomella on useaan muuhun maa-
han néhden edullinen asema Baltian kanssa kiytivissi kaupassa tulevaisuudessa-
kin. Maantieteellinen sijainti, kulttuuriin liittyvit yhtildisyydet seki osittain saman-
kaltainen historia suhteessa Venijiéin antavat Suomelle hyviit lihtSkohdat. Baltian
maiden tulotason noustessa elintarvikkeiden kulutus tulee kohdistumaan entisti enem-
mén pitkélle jalostettuihin korkean arvonlisin tuotteisiin. Viennin ohella suorat in-
vestoinnit maatalouteen ja elintarviketeollisuuteen tarjoavat suomalaisille yrityksille
mahdollisuuden markkinoillepdzsyyn. Suomalaisinvestointien lisizintyminen Balti-
an maiden elintarviketeollisuuteen johtanee tulevaisuudessa siihen, etti Baltian maissa
valmistetut tunnetut suomalaiset tai kansainviliset tuotemerkit 16y tivit tiensd myos
Suomen markkinoille. Vastaavasti suomalaiset maataloustuotteet voivat 16ytdd uu-
sia markkinoita, kun ne on ensin jalostettu alhaisilla kustannuksilla Baltian maissa.

Vendjin tuontikysynnin tulevaisuuden elpymistahti vaikuttaa Suomen elintarvike-
vientiin suoran vaikutuksen lisiksi my®s vilillisesti. Baltian maiden kautta tapahtu-
va suomalaisten elintarvikkeiden jilleenvienti Venjille tulee oletettavasti lisdénty-
méén talouskriisin jilkeen.
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Liite 1. Viron ja EU:n viilinen elintarvikkeiden ja maataloustuotteiden
ristikkiiskauppa
Grubel-Lloyd-indeksi (GL)

CN Tuoteryhma 1992 (%) 1997 (%) | 1998 (%)
01 Elavéat eldimet 33,3 34,8 30,8
02 Liha 0,0 0,6 0,5
03 Kala ja dyridiset yms. 0,9 56,8 69,2
04 Maito ja meijerituotteet, munat 77,0 90,6 85,2
05 Muualle kuulumattomat elédinp. 44 .4 21,4 41,1
06 Eldvat puut ja muut elavat kasvit 40,0 39,2 24,9
07 Kasviksetja juuret yms. 28,6 20,7 25,5
08 Hedeim &t ja pahkinat 63,4 91,0 72,0
09 Kahvi, tee ja mausteet 0,4 48,1 61,4
10 Vilja 0,0 7,4 33,7
11 Myllyteollisuustuotteet 0,0 0,0 0,1
12 Oljysiemenet ja -hedelm &t 22,0 76,9 64,4
13 Kumilakat; kumit, hartsit yms. 29,5 71,2
14 Kasviperdiset punonta-aineet yms. 34,3 2,3 2,2
15 Eldin- ja kasvirasvat ja 6ljyt 1,8 1,6 0,7
16 Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 43,6 81,2 79,9
17 Sokerija sokerivalmisteet 0,4 1,8 2,0
18 Kaakao ja kaakaovalmisteet 0,0 0,4 5,2
19 Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 0,0 2,3 2,5
20 Kasvis-, hedelma-, pahkind yms. tuotteet 0,0 6,3 0,9
21 Erinaiset elintarvikkeet 22,8 0,5 1,1
22 Juomat, etyylialkoholi ja etikka 37,8 7,7 8,5
Keskiarvo 21,5 28,2 31,0
Yht. (01 - 22) 19,7 37.9 39,3

Lihde: Comext, omat laskelmat.

Tasapainoindeksi (TI)

CN |Tuoteryhmi 1992 1997 1998
01 Elavat elaimet 166,7 165,2 169,2
02 |Liha 200,0 199,4 199,5
03 Kala ja ayridisetyms. 0,9 56,8 69,2
04 Maito ja meijerituotteet, munat 123,0 109.,4 85,2
05 Muualle kuulumattomat eldinp. 44 .4 178,6 158,9
06 Eldvat puutja muut elavat kasvit 160,0 160,8 175,1
07 |Kasviksetja juuretyms. 171,4 179,38 174.,5
08 |Hedelmatja pahkinat 63,4 109,0 128,0
09 Kahvi, tee ja mausteet 199,6 151,9 138,6
10 |Vilja 200,0 192,6 166,3
11 Myllyteollisuustuotteet 200,0 200,0 199,9
12 |Oljysiemenetja -hedelm &t 22,0 76,9 64,4
13 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 170,5 128,8
14 |Kasviperaiset punonta-aineetyms. 34,3 2,3 2,2
15 |El4in- ja kasvirasvat ja &ljyt 198,2 198,4 199,3
16 |Liha-, kala-, dyridis yms. tuotteet 156 ,4 118,8 120,1
17 |Sokerija sokerivalmisteet 199,6 198.,7 198,0
18 Kaakao ja kaakaovalmisteet 200,0 199,6 194.,8
19 |Vilja-, jauho-, yms. [eipomatuotteet 200,0 197,7 197,5
20 Kasvis-, hedelmd-, pahkina yms. tuotteet 200,0 193,7 199,1
21 Erindiset elintarvikkeet 177,2 199,5 198,9
22 |Juom at, etyylialkoholi ja etikka 162,2 192,83 191,56

Yht. (01 -22) 180.3 1621 160,7

Lihde: Comext, omat laskelmat.
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Liite 2. Latvian ja EU:n vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuottei-
den ristikkiiskauppa
Grubel-Lloyd-indeksi (GL)

CN Tuoteryhma 1992 (%) [ 1997 (%) [ 1998 (%)
01 Elavat eldimet 21,7 60,3 31,0
02 Liha 7,3 4,6 2,2
03 Kala ja dyridiset yms. 99,7 60,2 96,0
04 Maito ja meijerituotteet, munat 44,9 59,4 55,0
05 Muualle kuulum attom at elainp. 81,8 30,0 34,2
06 Elavat puut ja muut eldvat kasvit 81,9 1,7 2,9
07 Kasvikset ja juuret yms. 2,5 11,1 13,0
08 Hedelm &t ja padhkinat 7,0 4,4 12,4
09 Kahvi, tee ja mausteet 0,0 1,4 2,3
10 Vilja 0,0 0,1 0,0
11 Myllyteollisuustuotteet 0,0 0,2 0,0
12 Oljysiemenet ja -hedelm 4t 16,0 97,9 70,5
13 Kumilakat; kumit, hartsit yms. 15,6 41,4
14 Kasviperdiset punonta-aineet yms. 0,0 100,0 44,0
15 Eldin- ja kasvirasvat ja 6ljyt 41,5 0,0 0,1
16 Liha-, kala-, dyridis yms. tuotteet 26,2 35,7 36,8
17 Sokerija sokerivalmisteet 20,4 28,1 6,8
18 Kaakao ja kaakaovalmisteet 8,5 13,3 12,4
19 Vilja-, jauho-, yms. leipom atuotteet 1,0 8,3 6,2
20 Kasvis-, hedelmé&-, pahkina yms. tuotteet 30,3 18,4 32,1
21 Erindiset elintarvikkeet 11,9 0,2 2.7
22 Juomat, etyylialkoholi ja etikka 2,6 9,1 10,7
Keskiarvo 241 25,4 23,3
Yht. (01 - 22) 13,6 22,8 24,3

Lihde: Comext, omat laskelmat.
Tasapainoindeksi (TI)

CN |[Tuoteryhma 1992 1997 1998
01 |Eldvéateldimet 21,7 139,7 169,0
02 |Liha 192,7 195,4 197.,8
03 |[Kala ja ayridisetyms. 99,7 139,8 104,0
04 |Maito ja meijerituotteet, munat 165,1 59,4 55,0
05 |Muualle kuulumattom at eldinp. 118,2 170,0 165,8
06 |Elavatpuutja muutelavat kasvit 81,9 198,3 197,1
07 |Kasvikset ja juuretyms. 197.,5 188,9 187,0
08 |Hedelmatja pahkinat 193,0 195,6 187,6
09 |Kahvi, tee ja mausteet 200,0 198,6 197,7
10 |Vilja 200,0 199,9 200,0
11 |Myllyteollisuustuotteet 200,0 199,8 200,0
12 |Oljysiemenetja -hedelm at 184.,0 102,1 129,5
18 |Kumilakat; kumit, hartsit yms. 184,4 158,6
14 |Kasviperdiset punonta-aineetyms. 0,0 100,0 156,0
15 |Eldin- ja kasvirasvat ja dljyt 158,5 200,0 199,9
16 |Liha-, kala-, dyridis yms. tuotteet 173,8 164,3 163,2
17 |Sokerija sokerivalmisteet 179,6 171,9 193,2
18 |Kaakao ja kaakaovalmisteet 191,5 186,7 187,6
19 |Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 199,0 191,7 193,8
20 |Kasvis-, hedelm &-, pahkind yms. tuotieet 30,3 181,6 167,9
21 |Erindiset elintarvikkeet 188,1 199,8 197,83
22 |Juomat, etyylialkoholi ja etikka 197.,4 190,9 189,3
Yht. (01 -22) 186,4 177,2 175,7

Lihde: Comext, omat laskelmat.
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Liite 3. Liettuan ja EU:n vilinen elintarvikkeiden ja maataloustuottei-

den ristikkiiskauppa
Gruber-Lloyd-indeksi (GL)

CN |Tuoteryhma 1992 (%) | 1997 (%) | 1998 (%)
01 Ejavat eldimet 36,0 80,0 67,7
02 Liha 65,3 15,7 6.4
03 Kala ja dyridisetyms. 23,1 95,2 84,3
04 Maito ja meijerituotteet, munat 9,1 44,9 43,0
05 Muualle kuulum attom at eldinp. 6,9 46,3 31,2
06 Elavat puut ja muut elavat kasvit 74,4 1,8 1,9
07 Kasvikset ja juuret yms. 20,1 57,2 73,5
08 Hedelmat ja p&dhkinat 39,5 68,7 44 1
09 Kahvi, tee ja mausteet 4,2 11,5 2,3
10 [|Vilja 0,0 29,9 0,0
11 Myliyteollisuustuotteet 0,0 0,0 0,0
12 |Oljysiemenetja -hedelm &t 10,8 92,2 88,4
13 Kumilakat; kumit, hartsityms. 25,1 33,4
14 Kasviperaiset punonta-aineet yms. 28,6 96,6
15 Elain- ja kasvirasvat ja oljyt 6,5 0,1 0,2
16 Liha-, kala-, dyridis yms. tuotteet 64,3 80,3 92,0
17 |Sokerija sokerivalmisteet 59,2 7,2 29,7
18 Kaakao ja kaakaovalmisteet 6,4 0,2 3,0
19 Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 0,0 0,8 2,2
20 Kasvis-, hedelmé-, pahkina yms. tuotteet 37,4 22,3 28,8
21 Erindiset elintarvikkeet 0,0 1,8 0,3
22 Juom at, etyylialkoholi ja etikka 28,6 2,0 0,1
Keskiarvo 24,6 32,3 33,1
Yht. (01 - 22) 34,9 44,4 43,7
Lihde: Comext, omat laskelmat.
Tasapainoindeksi (T])
CN |Tuoteryhma 1992 1997 1998
01 Elavat eldimet 36,0 80,0 67,7
02 Liha 134,7 184,3 193,6
03 Kala ja ayridisetyms. 23,1 104,8 118,7
04 M aito ja meijerituotteet, munat 9,1 44,9 43,0
05 Muualle kuulum attom at eldinp. 6,9 1583,7 168,8
06 Eldvat puut ja muut eldvat kasvit 125,6 198,2 198,1
07 Kasvikset ja juuretyms. 20,1 57,2 73,5
08 Hedelm &t ja pahkinat 39,5 131,3 155,9
09 Kahvi, tee ja mausteet 195,8 188,5 197,7
10 Vilja 200,0 170,1 200,0
11 Myllyteollisuustuotteet 200,0 200,0 200,0
12 |Oljysiemenetja -hedelm at 10,8 92,2 88,4
13 Kumilakat; kumit, hartsit yms. 174.,9 166,6
14 Kasviperéiset punonta-aineet yms. 28,6 96,6
15 Eldin- ja kasvirasvat ja 6ljyt 193,5 199,9 199,8
16 Liha-, kala-, ayridis yms. tuotteet 135,7 119,7 108,0
17 Sokerija sokerivalmisteet 140,8 192,8 170,3
18 Kaakao ja kaakaovalmisteet 193,6 199,8 197.,0
19 Vilja-, jauho-, yms. leipomatuotteet 200,0 199,2 197.,8
20 Kasvis-, hedelméa-, pahkind yms. tuotteet 37,4 177.,7 171,2
21 Erinadiset elintarvikkeet 200,0 198,2 199,7
22 Juom at, etyylialkoholi ja etikka 171.,4 198,0 199,9
Yht. (01 - 22) 165.1 155,6 156,3

Lihde: Comext, omat laskelmat.
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Liite 4. Suomen ja Baltian maiden vilinen elintarvikkeiden ja maata-
loustuotteiden ristikkiiskauppa

Grubel-Lloyd-indeksi (GL)

CN Viro Viro Viro Latvia Latvia Latvia | Liettua | Liettua | Liettua
1996 (%) | 1997 (%) | 1998 (%) | 1996 (%)] 1997 (%)[1998 (%)]{1996 (%)]| 1997 (%) 1998 (%)
01 66,0 39,7 35,3 0,0 94,1 62,1 7,6 28,6 0,0
02 0,2 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
03 95,4 64,3 63,8 0,0 0,0
04 0,6 0,8 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
05 10,0 18,2 19,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
06 90,6 58,3 64,6 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0 16,7
07 75,2 61,7 68,7 0,0 0,0 80, 0,0
08 92,8 74,1 94,4 22,2 0,0 0,8 16,3 0,0 0,0
09 8,2 5,8 13,9 0,0 6,8 0,0 10,9 0,0 24,1
10 24,7 68,8 7.1
11 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
12 24,1 17,7 11,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,2
13 0,0 18,2 20,4 0,0 0,0 0,0
14 0,0 0,0 0,0 0,0
15 0,6 0,6 0,1 0,0 0,0 3,3 0,0 1,3 0,0
16 80,1 98,8 93,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
17 3,2 4,7 9,8 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
18 0,6 0,6 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
19 2,0 0,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8
20 2,2 1,1 0,9 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 1,1
21 0,1 1,1 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
22 12,8 9,9 16,2 0,0 6,5 24,3 0,0 0,0 0,0
Keskiarvo 26,8 24,8 23,7 1,2 6,0 15,1 2,0 1,6 2,7
Yht.(01-22)] 18,6 18,0 20,5 0,5 3,0 12,2 3,1 2,6 13,3
Lihde: Commext, omat laskelmat.
Tasapainoindeksi (TI)
CN Viro Viro Viro Latvia Latvia Latvia | Liettua | Liettua | Liettua
1996 1997 1998 1996 1997 1998 1996 1997 1998
01 66,0 39,7 35,3 200,0 94 1 62,1 7,6 171,4 200,0
02 0,2 0,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
03 95,4 64,3 63,8 0,0 0,0
04 0,6 0.8 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
05 10,0 18,2 19,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
06 90,6 141,7 | 135,4 | 200,0 200,0 100,0 200,0 200,0 183,3
07 75,2 61,7 68,7 0,0 0,0 80,0 200,0
08 92,8 125,9 | 105,6 177.8 200,0 199,2 183,7 200,0 200,0
09 8,2 5,8 13,9 0,0 6,8 0,0 10,9 0,0 24 .1
10 24,7 131,3 7.1
11 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
12 175,9 | 182,3 | 188,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 192,8
13 0,0 18,2 20,4 0,0 0,0 0,0
14 0,0 0,0 0,0 0,0
15 0,6 0,6 0,1 0,0 0,0 3,3 0,0 1,3 0,0
16 80,1 98,8 106,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
17 3,2 4,7 9,8 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
18 0,6 0,6 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
19 2,0 0,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8
20 2,2 1,1 0,9 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 1,1
21 0,1 1,1 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
22 12,8 9,9 16,2 0,0 6,5 24,3 0,0 0,0 0,0
Keskiarvo 33,7 41,3 36,1 30,4 28,2 26,1 23,7 40,7 42,3
Yht.(01 -22)] 18,6 18,0 20,5 0, 3,0 12,2 3,1 2,6 13,3

Lihde: Comext, omat laskelmat.
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