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Johdanto
Siirtyminen talvesta kesHin merkits 3 viljanviljelyssd kuten koko

kasvintuotanncssa tirkeids toimfhan aika@, Jjolloin toteutetaan aikai-
semmin tehtyjid lannoitus-, kylvs ja kasvinsuojelusuunnitelmia. Vil-
janviljelijédn kevHHseen sopii syysviljojen typpilannoitus, kevdtvil-
jojen lannoitus, kylvdmuokkaus Jja kylvd seki rikkakasvien torjunta
Syys~ ja kevitviljoista. ;

On térkedd ettd kevitkauteen valmistaudutsan huclells tekem&dl1d
hyvissd ajoin tarpeelliset suunnitelmat ja toteutetaan niiden edel-
lyttamdt hankinnat. Hintaporrastuksen ansiosta monet tarvikkeet tu-
levat aikaisin hankkineille edullisiksi. Viime vuosina on esiintynyt
myds -tarvikkeiden loppumista kylvdkauden kynnykselld. Vaikka vanha
sananparsi sanookin, ettd hyvin suunniteltu on Jo puoliksi tehty,
niin ei se ole kuitenkaan vielid kokonaan tehty. Suunnitelmia onkin
aina pyrittivd toteuttamasan riittdvin aikaisin. Kaikki miti voidaan
tehdd ennen tydkauden huippua, on todella syytd tehdd ennen siti.

Lounais-Suomen koeasemalla on ollut alusta alkaen eli noin 15 vuo-
den ajan ki#ynnissi tutkimuksia, joiden avulla on selvitetty viljakas-
vien lannoitusta, muckkausta, kylvda ja rikkakasvien torjuntaa. Tut-
kimusten tavoitteena on ollut ensi sijassa viljelyn varmuus ja talou-
dellisuus. Tirkeimpini edistysaskeleena tHssi suhteessa on mainitta-
va sijoituslannoitus, jonka avulla voidasan huomattavasti pienentdi
kuivan alkukesin alheuttamaa sadonvihennysti. MySs huolellisella ja
riittdvin syvilld kylvslli on todettu olevan suuri vaikutus kevitvil-
jojen tasaiseen orastumiseen savimailla.

Lannoitus- ja rikkakasvien torjuntatutkimuksissa kiinnitetisn jat-
kuvasti huemiota taloudellisuuteen. Lannoituksessa saman tuloksen
antavista vaihtoehdrista on syytd valita halvin. Sen i jaan rikka-
kasvien torjunta-aineet usein alheuttavat satceroja, Jutka ovat huo-
mattavasti suurempia kuin vastaavat kustannuserot. B

Lounais-Suomen koeaseman tiedotteeseen n:o 2 onkin koottu viljan-
viljelijsn keviiseen liittyvid tutkimustuloksia. Tiedotteen lopus-
Sa on lisdksi kevHtSljykasvien laji- ja lajikevertailu. Onhan nii-

den viljely harkinnanarvoinen vaihtoehto viljanviljelyyn.



1.1 Tannoitelajit ja -mEHriat
Vdkilannoitteiden kdytts on lisdintynyt maassamme voimakksasti.
Lannoitusvuonna 1973-7l myytiin viljelijoille vdkilannoitteissa seu-

raavat ravinnemddrit:

Typped Fosforia Kaliumia
Koko maa yht. 206000 tn 201000 tn 159000 tn
Koko maa 77 kg/ha 77 kg/ha 62 kg/ha
Lounai s~-Suomi 101 kg/ha 111 kg/ha 81 kg/ha
Tavoite 1960-80 1) 55000 tn 14,0000 tn 75000 tn
Tavoite 22 kg/ha S5 kg/ha 29 kg/ha

1)Vuonna 1959 asiantuntijatysryhmin laskelma.

Asetelma osoittanee selvdsti, miten runsasta vikilannoitteiden kdyt-
t0 on aikaisempaan verrattuna. Ovathan vajaa 20 vuotta sitten laske-
tut tavoitteet jHineet kauas taakse, vaikka asetettuja tavoitteita
pidettiin 1950~1uvun lopussa suurina. Vikilannoitteiden kdytts on
ollut Lounais-Suomessa selvisti suurempaa kuin maan muissa osissa.
Seuraavassa asetelmassa verrataan maassamme vékilannoitteissa annet-

tuja ravinnem#srid samaan aikaan muissa pohjoismaissa annettuihin

méagriin.,
Vakilannoitteiden kiytts Typped Fosforia Kaliumia
vuonna 1972-73 (kg/ha) N PO K50
Suomi 68 69 56
Ruotsi 76 sk L8
Norja 89 L9 83
Tanska 113 L9 70
Lounais-Suomi 91 98 72

Erityisesti on syyts huomata fosforin runsas kayttd maassamme muihin
pohjoismaihin verrattunsa. Lounais-Suomessa fosforia annetaan lihes
kaksinkertainen madri Ruotsiin, Norjesan ja Tanskaan verrattuna ja ka-
lia 1.5~kertainen migri Ruotsiin verrattuna, vaikka maan lounaisosissa

vihan kalia tarvitsevien savimaiden osuus peltoalasta on suuri.
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Kalia kHytetdin Lounais-Suomessa mySs selvdsti enemmdn kuin koko
maassa keskim#drin, vaikka peltojen kalitilanne edellyttdisi pHin-
vastaisia kHyttSmHHrii.

Védkilannoitteiden runsas kdyttd ndkyy erittdin selvisti masn vil-
Javuusluvuissa, kuten seuraavista KURJEN julkaisemista tilastoluvuis-

ases

ta selvigi.

Viljavuuspalvelu OysssH Viljavuusluvut mg/1
analysoidut niytteet Koko maa Varsinais-Suomi
P K P K
V. 1061 - 1965 5.1 125 6.6 185
V. 1966 - 1970 7.7 100 10.3 206

Viidessi vuodessa maan fosforimddrsit ovat nousseet noin 50 prosen-
tilla. Vastaavasti kalimiHrissi on ollut runsas kymmenen prosentin
nousu. Nayttddkin aivan ilmeiseltd, ettd ainakin Lounais-Suomessa
fosfori- ja kalilannoitus on ollut tarpeettoman suuri, silli vilja-
vuuslukujen kohottaminen nykyisestd tasosta ei liene taloudellista.

Em. vditettd tukevat Seuraavassa esitettdvit koetulokset.

Vuonna 196l aloitettiin koeaseman liejusavella fosforilannoitus-
kalkituskoe, joka jatkui samalla paikalla kymmenen vuotta. Vuosit-
tain oli fosforilannoituksena 0, 200 ja 0O kg/ha superfosfaattia,
joka annettiin seks kalkitsemattomille etti kokeen alussa 2, 8 tai
32 tn/ha kalkkia saaneille koejdsenille. Typpi- ja kalilannoitus oli
koko kokeessa sama. Viljavuusluvut olivat kokeen alkuvaiheessa 1965,
PH 5.3, Ca 1170, P 5.8 ja K 290, Koekasveina olivat kaura, 3 kevit-
vehn#d, ohra, 2 v. nurmi, ruis, ohra ja kevitvehni. Keskitulosta
laskettaessa viljojen jyvdsadot on otettu muuntamattomina ja nurmien
sadot on muunnettu jakamalla 2.2:11a.

Satotuloksista on edelleen laskettu nettosadot markoiksi muunnettui-
na, jolloin kokonaistuotosta on viahennetty fosforilannoituksen ja kal-
kituksen aiheuttamat kustannukset. Sadot muunnettiin markoiksi seu-
raavia kilohintoja keyttden: Lkaura 0.60, kevitvehns 0.80, ohra 0.6l
ruis 0.88 ja heind 0.28 mk. Kalkin hinnaksi laskettiin 60 mk/tn pel-
toon levitettyns ja superfosfaatin 0.36 mik/kg. Hinnat on ennakoitu
alustavasti sovitun maataloustulopdittksen mukaisiksi Ja vastannevat

siten syksyn 1975 hintatasos.
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Taulukko 1. Fosrorilannoitus~-kalkituskoe vuosina 1964~73

Kokeen alussa kalkkikivijauhetta (tn/ha)

Vuosittain
superfosfaattia 0 2 8 32
Keskimd&rdinen sato kg/ha
0 3210 3310 3580 3770
200 kg/ha 31120 3540 3620 3740
800 kg/ha 3170 3600 3590 3820
Nettosato mk/ha
0 2300 2390 2510 2510
200 kg/ha 2350 21.30 2170 220
800 kg/ha 2170 2260 2220 2230

Taulukko 2. Multakerroksen fosforiluku (mg/l) fosforilannoitus-
kalkituskokeessa kokeen pldattyessd vuonna 1973

Vuosittain Kokeen alussa kalkkikiviiauhetta (tn/ha)
superfosfaattia 0 2 8 32
0 5.0 6.3 6.1 8.2
200 kg/ha 6.7 7.0 7.9 11,6
800 kg/ha 1.8 13.5 13.0 21.5

Melko pieni fosfaattilannoitus, vuosittain 200 kg/ha superfosfaat-
tia antoi taloudellisen tuloksen, kun maata ei kalkittu tal annettiin
vain 2 tn/ha kalkkikivi jauhetta kokeen alussa. Sen sijaan runsaammin
kalkittuna ei saatu fosforilannoituksells ensinkddn taloudellista tu-
losta, koska pelkks kalkitus oli lisdnnyt maan helppoliukoista fosfo-
ria (taulukko 2), Tlman kalkkia ja ilman fosforilannoitusts maan fos-
foriluku oli laskenut 5.8.sta 5.0:an mg/l, kun taas vuosittain 200 kg/hsa
superfosfaattia on hyvin pitdnyt maan fosforitilanteen ennallaan. Run-
sas fosforilannoitus 1isgisi huomattavasti maan helppoliukoisen fosfo-
rin mgHdrii,

Kokeen suurinta fosforimdsris vastaava lannoitus annetaan k8ytin-~
ndss#, kun kiytetdin 800 kg/ha normaali super Y-lannosta (15-20-15),

Lannoituksen taloudellisuutta viljanviljelyssid on mahdollisuus paran-

taa vihentamidlls lannoitteissa annettavis fosforimigrii.
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Y-lannosten vertailukokeissa on pyritty selvittém#dn ensi sijassa
kalilannoituksen tarpeellisuutta viljanviljelyssi savimailla, mutta
myds viime vuosina fosforin vaikutusta, kun maan fosforitilanne on
tyydyttédvd. Jo aikaisemmin ns. kalin ry&stkoe 1951-67 oli osoit-
tanut, ettd maan kalipitoisuuden ollessa alussa hyvd, 300 mg/l, ei
kalilannoituksella saatu vield 15 vuoden kuluttua sadonlisHystd,
 vaan pdinvastoin pienehkd sadonalennus. Vil javuustutkimuksen mukaan
tdllaisia savimaita on melko runsaasti Lounais-Suomessa.

Vuonna 1969 aloitettiin koe, jossa verrattiin 1969-72 NP-lannosta
(20-20~0) normaali super Y-lannokseen (15-20-15) ja vuosina 1973-7L
NP-lannosta (26-14,-0) tasavikeviin super Y-lannokseen (15-15-15),
Eri lannoitteissa annettiin 100 kg/ha typped. Koetta aloitettaessa
multakerroksen kalipitoisuus oli 260 mg/l eli tyydyttdvid. Koekasvi-

na oli kolme ohraa ja kolme kevitvehnHH.

Taulukko 3. NP~ ja NPK-lannoksen vertailukokeet 1969-71

Lannoitelaji Md&rg Jyvidsato Lann. Nettosato
kg/ha kg/ha mk/ha kust. mk/ha  1isiys
mk/ha
Ilman lannoitusta - 2150 1550 - 1550 -
NP-lannos (26-11-0) 50" 1230 3060 310 2750 +1200
Yns tai Ytv 700 L110 2970 L50 2520 +970

1)Vuosina 1969-72 500 kg/ha NP-lannosta (20-20-0).

Vuonna 1973 kokeeseen liitettiin lis8ksi muita Y-lannoksia ja vuon-
na 1974 aloitettiin uusi Y-lannosten vertailukoe. Maan fosforiluvut
em. koepaikoilla olivat 6.8 ja 8.8 mg/1l eli tyydyttdvii. ja kaliluvut
280 ja 320 mg/1 eli hyvii.

Taulukko l.. Y-lannosten vertailukokeet 1973-74 (3 koetta)

Lannoitelaji T T e et Noiigiate '
0 2820 - 1930 0 1930 -
L0O NP (26-1/-0) 1910 +2090 3530 310 3220 L2
520 Ytr (20-10-10) 4SLO +2120 3530 330 3200 3L
700 Ytv (15-15-15) L4920 +2100 3520 1160 3060 32
700 Yfr (15-25-10) 4860 +2040 31,80 540 2940 35

Laskelma syksyn 1975 todennikdisen hintatason mukainen.
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Kolmen kokeen keskiarvona 1973-7l. sato oli tiysin sama, kun eri
Y~lannoksia kiayttéden oli annettu samat typpim#drit. NHin ollen lan-
noituksen taloudellisuus parani, kun vdhennettiin ko. koepeaikoilla

tarpeettoman suurta fosfori- ja kalim#irdi.

c it n Rl m e ST w R s ERIRE Rl SRy B2 2V L QL L LE

Kevdtviljojen lannoituksessa on siirrytty pidtHasiassa seoslannoit-
teisiin. Yleisin seoslannoitteista on nykyisin normaali super Y-lan-
nos, jonka osuus Lounais-Suomessa lannoitusvuonna 1973-7 0li 50 %
kaikista lannoitteista. Kun typen antoa vdkilannoitteissa on lisdtty,
ovat vastaavasti lisddntyneet myds fosforin ja kalin m#8rit. NHin on
lannoituksessa tultu jo sivulla 2 todettuihin runsaisiin fosfori ja
kalimd8riin, joista melkoinen osa jH# kHyttdmdttd. Lannoituksessa

el n8in ollen ki#ytetd taloudellisinta vaihtoehtoa.

Lennoitteiden hinnat tulevat olemaan heindkuussa 1975 alkavana
lannoitusvuonna ldhes 70 prosenttia kalliimpia kuin kaksi vuotta ai-
kaisemmin. Onkin entisti suurempi syy tarkentaa lannoitussuunnitel-
mia. Tdrke#nd apuna tissd on viljavuustutkimus, jonka avulla on
mahdollisuus p&dstd huomattaviin kustannusten s3istdihin tarvitse-
matta peldtd mink#Hn ravinteen osalta liian niukkaa lannoitusta.
Ilman viljavuustutkimuksen tulostakin voidasan normaali super Y-lan-
nos (15-20-15) vaihtaa tasavikeviin super Y-lannokseen (15-15-15),

s8adstion,

Seuraava askel taloudelliseen lannoitukseen pyrittidessd edellyt-
tdd jo tietoja maan viljévuusluvuista° Niihin pohjautuen on laa-
dittu seuraavalla sivulla 7 oleva suositus kevdtviljojen lannoituk=-

seksi.

Nykyisilld seoslannoitteilla ei pédstd kevdtviljojen lannoitukses-
sa aina taloudelliseen ratkaisuun. Erityisesti puuttuu lannoite sel-
laisille maille, joissa fosforitilanne on enintiin vdlttavid ja kali-
tilanne tyydyttdvi tai hyvi, mikid on varsin yleistd savimaille. 0Oli-
sikin tarpeen saada lannoite, jossa typped ja fosforihappoa on yhtid
paljon ja kalia enintdin puolet typen méiridstd. Suunnilleen vastaa-
vaan Jsnnoitukseen pHHstHin kHyttimdlld vuorovuosin fosforirikasta
ja %yppirikasta Y-lannosta ja kustannukset jHHVH?T pilienemmiksi kuin

normaall tai tasavikevd super Y-lannoksella.



- 7 =

Lannoitussuositus kevdtviljoille

Maan Maan kalitilanne
fosfori- Enintdin
tilanne vElbtavE Tyydyttavy
,,,,,, F /
Enintdin Tasavikevi-Y Tasavikevid-Y Fosforirikas-Y
valttivy
15-15-15 15-15-15 15-25-10
(] 700 kg/ha 700 kg/ha 700 kg/ha
e (355.-, L60:-) (355:-, 160:-) (410:-, 530:=)
Tyydyttavd Tasavikevi-Y Typpirikas-Y Typpirikas-Y
TIE 10 500 kg/ha tai
15-15-15 20-10- Superfosf.+urea
700 kg/ha 500 kg/ha 200 + 250 kg/ha
(355;—, L60:=) (2L5:-, 320:-) (165:-, 215.=~)
Hyvd Tasavdkevi-Y Typpirikas-Y gyppirikas-Y
00 kg/ha tai
15-15-15 20-10-10 Superfosf.+uresa
700 kg/ha 500 kg/ha 200 + 250 kg/ha

(355:~, L60:-) (2i5.~, 320:-) (165:-, 215.-)

Typpilannoituksen osalta vastaava lannoitus normaalil super Y:ni olisi
700 kg/ha (390:-, 505:-).,
Sulkelissa ensin kustannus lannoitusvuonna 1974-75 ja toisena lukuna

kustannus lannoitusvuonna 1975-76.

Kaikissa lannoitusvaihtoehdoissa typpimé&rd on noin 100 kg/ha ja
vastaa siten viime vuosien keskisrvoa Lounais-Suomessa. Kun typen

tarve on pienempi niin kaikki lannoitemdsrsit pienenevit vastaavasti.

1.2 Syysviljojen typpilannoitus

- . = o~ S e Em e 2w . am o - . e e R R it Al = e et

Vuosina 1971-7l verrattiin rukiin typpilahnoitusta, Jjoka levitet-
tiin ennen talven tuloa roudassa olevalle maalle, kevd#dlld huhti -

toukokuun vaihteessa annettuun lannoitukseen. Lannoitemdidrinid olivat
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250 ja 500 kg/ha oulunsalpietaria. Lisidksi kokeeseen vhdistettiin
klormekvattikdsittely (CCC). Kokeet olivat savimaalla, jossa esi-

kasvina olivat syys- ja kevatvilja.

Taulukko 5. Rukiin typpilannoituskokeet 1971-7l

Typpilannoitus Jyvidsato Lako- Kgrren Puinti-
oulunsalpietaria kg/ha 1isdys % pituus kosteus
Mgdrd Levitysaika : : cm %

Ilman lannoitusta 23110 8 108 27.0
250 kg/ha Syyslev. 1 /12 3240 +900 29 125 26,7
250 kg/ha Kevitlev.28/l 3720 +1380 38 127 26.7
500 kg/ha Syyslev. 14/12 3520 +1180 37 130 26.2
500 kg/ha Kevitlev.28/lL L0000 +1660 L6 125 27.0

Eri tekijdiden keskiarvot

Lannoitemdsdrat

Oulunsalp. 250 kg/ha - 3480 - 3l 123 26.7
i 500 it 3760 +280 L2 127 26.6

Levitysaika

Syyslevitys 14/712 3380 - 33 128 26,1

Kevatlevitys 28/l 3860 4180 L2 123 26.9

Klormekvatti (CCC)

Ei CCC 3550 - L6 131 26.5

2.l kg/ha 3700 +150 30 118 26.8

Syystyppilannoitus levitettiin vuoden 197l kokeelle vuoden vaih-
teessa paljaalle, roudassa olevalle maalle. Talven aikana typpi hi-~
visi jonnekin, silli se lisd@si satoa vain 170 kg/ha, kun taas kevit-
lannoitus lis#si satoa 1280 kg/ha. Koska tietyissd olosuhteissa ta-
pahtuu typen joutumista hukkaan, koeasema ei suosittele typen levit-
témistd rukiin tal syysvehnsn oraalle roudassa olevalle maalle en-
nen talven talven tuloa siki talven aikana, kun maassa on lumi~- tai
j8Hpeite.,

Klormekvatin eli CCC.n kayttd on lisg@nnyt rukiin satoa 150 kg/ha.
Silld voidaan lyhenti# rukiin kortta ja ainakin myShHistyttdsd lakou-

tumista.
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Vuosina 1968-73 koeasemalla tutkittiin, olisiko typpilannoitus
syysvehnén oraalle levitettdvid keviEH11H heti lumen sulattua mah-
dollisten aamupakkasten aikana, myShemmin kevizlly peltojen kuivut-
tua vai vasta toukokuun puolivilissd oraan kasvun pédstyd hyvidsn

alkuun.

Taulukko 6. Syysvehn#n oraan typpilannoituksen levitysaika-
kokeet 1968-73

Typpilann. Jyvédsato Valkuais-%
levitysaika kg/ha 1lisHys ka.sta
Ilman typped 3400 L~ 10.3
Lumen sulattua 12/l 11330 +930 12,1
Pellon kuivuttua 2/5 L550 +1150 12.9
Kasvun alettua 16/5 L550 +1150 13.0

Koetulosten mukaan ei ndytd olevan suuria eroja eri levitysaiko-
Jen vHlilld. Myds vuosittaista vaihtelua esiintyi tuloksissa. Keg=-
kimd4drin varhaislevitykselld sato on jddnyt 220 kg/ha pienemmiksi
kuin myShemmilli levitysajoilla. Keviin sateet vaikuttavat jonkin
verran siihen, miki levitysajoista muodostuu parhasksi. Jos touko-
kuun puoliv#dlin jdlkeen sataa riittavidsti, ndyttas myohéislevitys
antavan parhaan tuloksen. Kevit ja alkukesd on kuitenkin usein
vihdsateinen, joten typpilannoitus syysviljojen oraille on syyta
tehdd peltojen kuivuttua koneita kantaviksi. Vain erittdin kuiving
kevdind levitys heti lumen sulattua antanee parhaan tuloksen. Vali-
tettavasti etukidteen ei tiedetd, milloin tulee tHlldginen kevdt.

. m e o o e e - e v ma —-—--—--—-——-—-n—-ﬂn_—n———‘—

Ureaa syysviljojen kevitlannoitteena verrattiin vuosina 1970-7l
kalkkisalpietariin ja oulunsalpietariin. Vuosina 1970-7L koekasvi-
na oli syysvehni ja wvuonna 1974 lisHksi ruis. Vertailu tehtiin an-
tamalla 50 tai 100 kg/ha typped eri lannoitteina. Syksylld ei annet-
tu typped ja keviatlevitys tehtiin maan kuivuttua huhti - toukokuun

vaihteegss,
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@ulukko 7. Kalkkisalpietarin, oulunsalpietarin ja urean vertai-
lukokeet syysviljan lanncituksessa 1970-T7L

Jyvasato kg/ha Lisdys 1)Lann. Valk,
50 N 100 N Keskim. kg/ha mk/ha 'kustaZ) %
mk/ha
Ilman typped - - 2800 - - - 10.9
Kalkkisalpietari 3310 3650 380 +680‘ SL5.- 1M17:= 13.6
Oulunsalpietari 3270 3630 3150 +650 520: - 95:~- 12.8
Urea 3250 3620 31.30 +630 508 - 70:- 12.5

1) Sjksyn hintatason mukaan 2) Lann.vuoden 197.-75 hinnat

Kaikki lannoitelajit antoivat viiden vuoden aikana ldhes yhti-
suuren jyvésadon. Tulos rukiista vuonna 197l ei mainittavasti poi=-
kennut syysvehnédstd saaduista. Kalkkisalpietari lisisi eniten sa-
don valkuaispitoisuutta. On kuitenkin syyt#d todeta, ettd Ruotsis-
sa syysvehndstd saadut tulokset eivdt olleet vuosina 1964-68 aivan
yhtd edullisia urealle. Kun kdytetsfn ureaa kevidtlannoituksena

--------

2.__Muokkaus_jia kylvgo

2.1 Keviatmuokkaukset

Syys=- Ja keviatkynndn sekd pelkin kevitHestyksen vertailukokeita
on tehty koeaseman savimailla vuodesta 1961 alkaen. Kokeet olivat
samalla paikalla 2-3 vuotta. Koekasveina oli 1961-67 kevdtvehns,
1968-73 ohra ja 197l kevidtvehnd., Lannoitus oli normaali, viime vuo-
sina 500 kg/ha Ytr (20-10-10) kylvdlannoittimella. Tulokset jaet~
tiin kahteen ryhmdfn. Alkujakso k#sitti vuodet 1961-68, jolloin
kuivuus usein rajoitti kasvua. Loppujakson 1969-7l aikana kasvu

oli kuivinakin vuosina lihes normaali.

Koeaseman savimailla kevitkynnon sato jHi kokeissa (Taulukko 8
seuraavalla sivulla) noin 20 prosenttia pienemmiksi kuin syyskyn-
nén. Tulos oli riippumaton satotasosta. Kevitkyntod parempi vaih-
toehto savimailla oli pelkk#d Hestys kevddlla joustopiikkidkeells.
Silld pHHstiinkin melko 1ldhelle syyskynnon satoa. Tehokas rikkakas-
vien torjunta oli kuitenkin ehdottoman vElttEmEtsn.
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Taulukko 8. Syyskynnén, kevEtkynnon ja kevitdestyksen vertailu-
kokeet 1961-197)

Muokkausaika Vuodet 1961-68 Vuodet 1969-7l
i N 3 koetta, 8 vuotta 3 koetta, 6 vuotta
Ja -tapa Jyvisato Jyvisato

kg/ha vihennys kg/ha vidhennys
Syyskyntd 20-25 cm 1680 - LoL0o -
Kevatkyntd 15-17 cm 1320 -360 3310 -730
Kevdtdestys 1680 =0 3860 -180

Keviatdestys tehtiin joustepiikkidkeellid

2.2 _Kynndksen tasgaminen ennen kvlvimuokkaustsa

Kynndksen kuivumista voidaan kevdisin tasoittaa ja hidastaa teke-
mdlléd tasausHestys muutama pdivi ennen kylvOmuokkausta. Asiaa sel-
vitettiin kokeellisesti 1965-7l, jolloin tasaustestys tehtiin Fis-
kars-latapiikkitkeelld, jonka perdtukit olivat etummaisten
piikkirivien vdliss#. Niin Hes toimi kynndsti tasoittaen, mutta ei
vield varsinaisesti Hestden. HKes oli riittHvin raskas tasoittamasan

kuorettuneen pinnan.

Taulukko 9. Kynndksen tasauskokeet 1965-7l

1965 1966 1967 1968 1969 1970
Ei tasausta 3750 1390 2630 1790 2350 2160
Tasausdestys 3880 1770 2330 1610 2290 2530
Erotus +130 +380 - 300 -180- -60 +370

1971 1972 1973 1971 Keskimd#rin
Ei tasausta 5120 L7110 11120 3100 3110
Tasausdestys 5570 LoLo L1120 3690 3210
Erotus +150 -70 0 +590 +100

Tulos tasausdestyksestd oli vaihteleva. Xun tasausdestyksen ja
kylvimuokkauksen vH1i11d satoi, oli tasausHdestyksestd seurauksena
sadonalennus (1967, 1968, 1969). Xuivina keviind se lisisi oraan

tasaisuutta ja siten my8s jyvisatoa (1966, 1970, 197L). Erityisen

......
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paljastui alkaisin lumen alta ja sH3 ennen kylvSkauden alkua oli

kylmd ja kuiva.

2.3 Keviin kylvSmuokkaus

Samoissa kokeissa tasausHestyksen kanssa verrattiin 1965-7L rul-
la ja joustopiikkiHestd kevdin kylvémuokkauksessa. Rullaidkeeni

oli Hankmo ja joustopiikkidkeenid Tive tai’ Tume.

Taulukko 10. Aestyyppien kokeet kylvimuokkauksessa 1965-71

Kestyyppi 1965 1966 1967 1968 1969 1970
Rullades 2730 1620 21180 1530 2320 2390
Joustopiikkites 2930 1410 2500 1800 2320 . 2310
Erotus +200 ~210 +20 +270 0 -80
Kestyyppi 1971 1972 1973 197L. Keskimddrin
" Rullades 5270 11030 liL)io 34,00 3020
Joustopiikkides 5720 11180 11360 3380 3090
Erotus +1.50 +150 -80 -20 +70

Joustopiikkidestd pidetddn yleisesti savimaalla sopivampana kuin
rullades. N#in oli kokeissakin, mutta ero rulladkeeseen jéai pie-
nexsi ollen ainoastaan kaksi prosenttia. Vain kolme kertaa kymme-
nen vuoden aikana joustopiikki#es antoi selvdsti suuremman sadon
kuin rullades ja kerran selvisti plenemmin. Muina vuosina ei ollut
eroja. Tuloksista on pHdfteltivissH, etts varpajyrallid varustettu
rullades on l#hes yht#d sopiva savimaiden kylvdmuokkaukseen kuin
joustopiikkides.

Viime vuosina ei ole tutkittu muokkaussyvyytti. Kaytdnndn muok-
kauksessa on pHidytty 7-10 cm:n muokkaussyvyyteen, jolloin lannoit-
teen sijoitus 8-10 cm:n syvyyteen ei tuo savikokkareita pintaan.

2.1 Kevidtvilijojen lannoitus- ja kylvotekniikka

BT e e v e e e b K3 G e e e o ome wme O -

Kevidtkylvdjen lannoitustekniikka on kehittynyt huomattavasti kym-
menen vuoden kuluessa. Lannoitteiden hajalevitys on muuttunut ri-
vi- ja kylvSlannoitukseksi, jota on pldettdvd huomattavana edistys-

-askeleena kevidtviljojen lanno’tuksessa. Rivilannoitusta selvitti-
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Taulukko 11. Lannoitustekniikan kokeet kevitviljoilla
1968-7L (12 koetta)

Jyvisato (kg/ha) Oraitg Jyvien  Valk.
. D o Bvksob

Lannoitus kg/ha Lliay se . 1kpl/m ko%t, 2
Ilman lannoitusta 2l.70 - - ,MMS 28.7 12.8
LOO Y-1 hajalann. 3020 +550 - L0 28.7 1.0
J00 Y-1 rivilann. 3110 +9L0 4330 435 26.7 13.8
00 Y-1 kylvdlann. 3500  +1030  +410 150 27.2 13.8
800 ¥Y-1 hajalann. 3340 +320 - 1.30 29.2 15,3
800 Y-1 rivilann. 3790 +280 390 130 28.0 1.9
800 Y-1 kylvdlann., 3900 +00  +490 455 28.3 15.3

Kokeet tehty Juko-koneills

e

Kustannus mk/ha Kate- Lisidys
Lannoitus Jyvasato Lan- ViljJan Muut Yht. tuot- ’ 5
mk/ha noite kuivat. kust. to

Ilman lannoitusta 1930 0 145 585 730 1200 - -
1,00 Y-1 hajalann. 2350 260 180 600 1040 1310 +110 -
LL00 Y-1 rivilann. 2660 260 170 610 1040 1620 +420 +310
400 Y-1 kylvdlann. 2730 260 185 585 1030 1700 +500 +390
800 Y~1 hajalann. 2600 520 200 600 1320 1280 -30 -
800 Y-1 rivilann. 2960 520 210 610 1340 1620 0 +340
800 Y-1 kylvdlann, 3040 520 220 585 1350 1690  -10 +410

Lis8ys 1 laskettu vertasmalla Ll0O Y-1 lannoittamattomaan ja 800 Y-1
samalla tavalla lannoitettuun L00 Y-1,

LisHys 2 laskettu vertaamalla rivi- Ja kylvdlannoitusta saman lannoi-
temddrin saaneeseen hajalannoitukseen.

L0oo v-1 = 100 kg/ha norm. super Y (15-20-15) 1968-72, tasavikevi super
Y (15-15-15) 1973-7L, 800 Y-1 vastaavasti 800 kg/ha em. lan-
noitetta,

Laskelmat tehty syksyn 1975 hintatason mukaan.

vat kokeet alkoivat koeasemallsa jo 1963. Niihin liittyen alkoi 1968
koesarja, jossa verrattiin haja~, rivi- ja kylv®lannoitusta. Lannoi-
temddrind olivat aluksi 400 ja 800 kg/ha normaali super Y-lannosta
(15-20-15) ja viime vuosina semat mddrit tasavikevHHd Y-lannosts

(15-15-15), Sarjaan kuului 12 koetta, Joissa kasvoi 10 kertas kevit-
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vehn#d ja kaksi kertaa ohra. Kokeet olivat savimaalla. Kuivuus ra-
joitti kasvua ainoastaan 1969, jolloin satom#irit olivat vain 2000
kg/ha. Muina vuosina on pHHsty selvdsti y1i 3000 kg/ha satotasoon.
Koeaseman kokeissa kylvdlannoitin antoi sHsnnSllisesti suuremman
sadon kuin rivilannoitin ollen erotus keskimdirin 100 kg/ha. Kate-
tuoton lisdys LOO kg:lla Y-lannosta hajalevitettynd oli vain 110 mk,
kun taas vastaava lisdys oli [20-500 mk/ha, kun lannoitus tehtiin
rivi- tai kylv8lannoittimella. Sen sijaan katetuotto ei lisdEnty=-
nyt, kun lannoitus lisH#ttiin lj00 kg:sta 800 kg.an Y-lannosta. Koe-
aseman savimaalla 800 kg/ha normaali tai tasavikevs Y-lannosta oli
y1i taloudellisen optimin. Taloudellisin lannoitus olisi ollut to-
dennékdisesti noin 600 kg/ha ¥-lannosta.

KylvSlannoituksen katetuotto oli 70-80 mk/ha suurempi kuin rivi-
lannoituksen. Sill# tdytyy kuitenkin peittdd vield suuremman koneen
aiheuttamat lisikustannukset. Koesarja on suunniteltu padattyviksi

197l . Tulosta voidaan pitds Jjo hyvin luotettavana.

_--—————_-—_————.——-——-s.-n-n-——..=_-—..—_-_————-——-————.e._—

Useat lannoitus- ja kylvkoneiden valmistajat ovat kehittidneet ns.
yleisvannaskoneen, Jolla voidaan sek# lannoittas etti kylvdd. Vuo-
sina 1973-7L koeaseman kokeissa oli Juko-yleisvannaskone ja vuonna
1974 Tume-k#intdvannaskone "Tupla-Tume”, Niitd verrattiin kylvssn
Juko-laahavannaskylvékoneella Jja Juko-kylvdlannoittimella. Vuosi-
en 1973-7l keskisato koostui kolmesta kevitvehni- ja yhdesti ohra-

sadosta. (Taulukko 12. Seuraavalla sivulla).

Yleisvannaskoneet osoittautuivat kokeissa hyvin kayttokelpoigiksi
soveltuen hyvin tiloille, joilla kylvSalat eivit ole suuria. Tupla-
Tume antoi vuonna 197l 8 prosenttia suuremman orastiheyden kuin
yleisvannas-Juko. Satoeroa oli Tumen hyviéksi 80 kg/ha, jota ei vie-
18 kahden kokeen perusteella voida pitdd todellisena. KeskimBarsi-
set kylvBsyvyydet eri koneilla olivat: Juko-kylvikone 5.L em, Juko-
Vleiswannaskone 5,0 cm, Tupla-Tume 6.0 cm ja Juko-kylvilannoitin
L.6 cm.
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Taulukko 12. Yleisvannaskoneiden kiytdn vertailu muihin
lannoitus- ja kylvimenetelmiin 1973=-7l

Jyvdsato kg/ha Oraita kpl/m2 Puintikosteus %
Lannoitus 1973~TL 1971 1973=7l 1974 1973=7l 197k

L koetta 2 koetta lkoetta 2 koetta I koetta 2 koett.
Ei lannoitusta 2470 2540 L70 560 21,6 19.6
00 Ytv HL 3280 3510 1450 505 19.8 19.9
1,00 Ytv RL 3590 3850 55 505 18.8 19.5
OO Ytv YV 3610 3890 1,80 520 18.5 19.9
100 Ytv TT - 3870 - . 560 - 19.8
LIOO Ytv KL 3680 3950 505 545 18.3 19.1
800 Ytv HL 3560 3770 Lo 1190 20.1 19.5
800 Ytv RL 1080  LlL60 L5 1190 18.6 19,1
800 Ytv YV 11020 1.310 L65 - L95 19.1 20.6
800 Ytv TT - 4190 - 535 - 19.6
800 Ytv KL 11160 190 505 560 19.1 19.7

Ytv = tasavikevid super Y-lannos (15—15-&5&%

HL = hajalannoitus, RL = rivilannoitus,;ﬂylvékoneella9 YV = lannoi-
tus ja kylvdo Juko-yleisvannaskoneella, TT = lannoitus Ja kylvd Tup-
la-Tume k&&ntvannaskoneella ja KL, = lannoitus ja kylvs Juko~kylvo-

lannoittimella.

FRERIT e om o om  ah n i EL v e O o e e o e e o D o - e s oo e e e

Tulosten mukaan leved nauha ei ollut tdysin kilpailukykyinen rivi-
kylvdn kanssa. Nauhojen vH1i oli ilmeisesti liian suuri, jotta pin-
ta~alan kByttd olisi muodostunut riittivin tehokkaaksi. Niinpd sii-
pivantaasta kehitettiin uusi malli, ns. kapea siipivannas. Nauhan
leveydeksi tuli 7 cm ja viliksi 5.5 cm. Lannoitevannas sijoitettiin
joka toisen siemenvantasn viliin.

Uusittu Tume~kylvdlannoitin saatiin koeasemalle kokeiltavaksi vuo-
sina 1972-73. Koneeseen voitiin vaihtaa myos lashavantaat. Vuonna
1972 jirjestettiin kaksi kevitvehni- ja kaksi ohrakoetta sekd 1973
vksi kevdtvehnd- ja yksi ohrakoe. Kokeet olivat aito- tai hietasa-
vella, jotka olivat muokkautuneet tyydyttavisti.
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Taulukko 13. Rivi- ja nauhakylvdn vertailukokeet 1972=-73

Keski-
.. Kevatvehnd Ohra ceve
Kylvotapa o7z 1973 1972 1973 pErin
Jyvésato kg/ha
Rivikylvd, Juko 3920 3560 L. 200 5050 1110
Rivikylvd, Tume 1060 3160 3980 5070 1100
Kapea nauha, Tume L0000 3500 4100 11920 4100
Oraita kpl/m2
Rivikylvd, Juko L68 160 347 386 A
Rivikylvd, Tume L.36 L33 L52 L52 410
Kapea nauha, Tume L29 L20 278 373 366

'VUOsien 1972-73 kokeigsa eri kylvOmenetelmdt antoivat vhtd suuren
sadon. Kapean nauhan orastiheys sen sijaan jdi yli 10 prosenttia
pienemmiksi kuin rivikylvén. Nauhassa olikin pienid aukkoja havait-
tavissa selvemmin kuin rivissi. Edullisten kesien vuoksi nimd ei-
vdt ole vaikuttaneet satotulokseen. Kuivahkolla savimaalla laaha-
vannas antanee tasalsemman orastumistuloksen kuin kapea siipivannas.
Muuten rivi tai kapea nauha kylvémenetelming ovat lghelld toisiaan,
81118 jo 2-3 viikkoa kylvdsti kasvustot nAyttiviat melko samanlaisil-
ta.

2.5 Kylvd

2:5:1._ Muokkaus-_ja_kylvdaika

bl il I R I 2 g iag 2 At andrlagivity

Savimaita on kevidtmuokkauksen osalta sanottu péivin maiksi, millyg
on korostettu savimaiden 1lyhytts muokkaus- ja kylvbaikaa. Xoeasemal-
la aloitettiin 1969 koesarja asiaa selvittdmédn., Muina tekijdini
oli haja- ja rivilannoituksen vertailu seks kylvdsyvyys. Koekasvei-
na oli 1969-7l kevdtvehni, 1971-7h ohra ja lisiksi 197, kaura ja
herne.

Taulukko 1L. Muokkaus- ja kylvdaikakokeet 1969-74

Muokkaus- ja Kevitvehnd 1969-7@ Ohr? 1971-74L .
Kylvoaika Jyvésato Ora1ta2 Jyvédsato Oraita,
kg/ha suhdel. kpl/m _kg/ha suhdel. kpl/m

30.1. 2120 66 295 holo 91 385

7.5, 3190 100 360 Mu60 100 .20

11.5, 3210 101 Lo L2109l 1,50

19.5. 2570 81 1,05 3780 85 1120
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Tulos osoittaa, ettd liian aikainen muokkaus ja kylvd voi helposti
pienentdd satoja huomattavasti. Esim. 1972 tehtiin aikainen kylvd
tyydyttivissd olosuhteissa, mutta viAlittomisti kylvon jdglkeen tuli
sade. Kevdtvehnisato jHai 1020 kg/ha. Obra kylvettiin seuraavana
pdivénd sateen jHlkeen, sato oli 1360 kg/ha. Neljd paivai myShem-
min kylvetystd keviEtvehnistd saatiin satoa 3760 kg/ha. VHlittomas-
ti kylvdn jalkeen tullut sade kovetti jo ennen sadettakin miarin kyl-
v8ksen, ,

Toisen ja kolmannen kylvén viElilli kevdtvehndn sato ei muuttunut
ja ohran sato pieneni 6 %. Tulosta talti osin ei vield voida pitHi
luotettavana. Sopivaa muokkaus- Jja kylvBaikaa savimaalla ndyttad
slis olevan 3-l pHivHd. Kun kylvd tdstd myShdstyy, alkaa sato myds
plenentysd. ’ ’

Aikainen kylvd on kevatviljoille edullista. Kuitenkin on varotta-
va muokkaamasta ja kylvimdsti savimaillle liian aikaisin. Siitd ksr-

sii maan rakenne ja sato voi muodostua varsin heikoksi.

2.5.2, KevatV111o1en kvlvosvvvvs savimailla

it i bkl R ol R T P e iuing ? iAo 1 A Lot o o e = -

Kevdatviljojen kylv8syvyyteen 1iittyvid kokelta on ollut vuodesta
196l alkaen. Kokeet ovat olleet ldhes poikkeuksetta savimailla, mi-
k& tulosten tarkastelussa on syytéd ottaa huomiocon. Koekasveina on

ollut kevdtvehnd, ksura ja ohra.

Taulukko 15. Kevédtviljojen kylvBsyvyyskokeet 1960 -74

Kylvs- 196l 1965 1966 1967 1968 1969
Syvyys 1 koe 1 koe 1 koe 3 koetta 3 koetta 2 koetta
Tyviasato kg/ha -
Matala 3.8 cm 920 2160 2920 2390 2720 2160
Syvid 5.6 cm 2320 3080 3460 2330 2990 2610
Erotus +1,,00 +920 +510 -60 +270 +150
Kylvi- 1971 1972 41973 197 .  Keskimiirin
Syvyys . 1 koe 3 koetts Il koetta 2 koetta 21 koetta
Matela 3.8 em 3220 3770 1,070 1,00 3100
Syvd 5.6 cm 3380 3850 1,060 11190 3310

Erotus +160 +80 -10 +150 +210
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Kylvésyvyyden tarkkailu kylvettdessi on thrkedd, silld koetulok-
set ovat selvHsti osoittaneet riittdvin kylvdsyvyyden huomattavasti
varmistavan kevdtviljojen tasaista orastumista savimailla. Xun kyl=-
vin jHlkeen on ollut sateetonta, ovat syvin kylvon antamat sadonli-
sdykset olleet varsin suuret. Toisaalta syvastd kylvdstd ei ole
aiheutunut sadon pienentymistd, vaikka vElittomésti kylvén J8lkeen
on satanut.

Kevidtviljalajit ovat suhtautunecet kylvSsyvyyden muutoksiin tdysin
samalla tavalla. On térke#dd, ettd siemen saadaan kosteaan kerrok-
seen. Jos pelto on pintasn asti kosteasa eikd ole odotettavissa no-

peaa kuivumista, on tarpeetonta pyrkis kylvEmiddn syvempdin kuin

3~L cm.

Viljakasvustojen tiheyden mHHrss kylvétiheys eli nelidmetrille kyl-
vettdvien orastumisk&kyisten siementen lukumiiry. Tavoitteena on, et-
td oraan tiheys vastaisi tdysin kylvdtiheytti. Kdytinnbsstd tdtid ei
helposti saavuteta, vaan kokeiden mukaan oraan tiheydessi pHdstiin
keskimddrin noin 85 prosenttiin kylv&tiheydests., Yleensd melke suu-
retkin kylv8tiheyserot aiheuttavat suhteellisen vaatimattomia sato-
eroja (Taulukko 16). Kylvdtiheyden pienentiminen pucleen normaalista,

vehentdd satoa useimmiten vain 10-15 prosenttia.

Taulukkoe 16. Kevitvehnin kylvdtiheyskokeet Eteld- Jja Keski-
Suomessa 196l-67 (50 koetta)

fzigg_ Oraita Jyvdsato Siementid Nettosato

kpl/m§ kpl/m2 kg/ha mk/ha kg/ha mk/ha mk/ha muutos
900 755 2870 1955~ 380  L55:-  1500;- -
750 640 2890 1970:- 315 380:~ 1590: - +90: -~
600 515 2860 1945 - 255  305:- 1610 - +50: -
1L50 390 2750 1870: - 190 230; - 1610 - + 0
300 263 2500 1700:- 125, 150, - 1550~ -90;:-

Vehnd 0.68 mk/kg, vehnin siemen 1.20 mk/kg, siemenen itdvyys 95 % ja
1000 siemenen paino L0 g.
Tulosten perusteells kevidtvehnin kylvdtiheydeksi voidaan suositella

650 kpl/m2 sekd ohran ja kauran 500 kpl, jolloin kokeista saatuun op-

timikylvétiheyteen on lisdtty 10 prosentin varmuusvara. Poikkeamat
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esitetyistd suosituksista ovat melko tarpeettomia, koska maan kasvu-
kunto ja lannoitustaso vaikuttavat suhteellisen vihin sopivimmaksi

todettuun kylvétiheyteen. Hyvissi kosteusoloissa, ldhinn#d hieta- ja
multamailla voi oraan tiheyslmuodostua yhtd suureksi kuin kylvdtihe-

ys, Jjolloin kylvétiheyttd voidaan pienentdis noin kymmenelld prosen-

tilla.

Kylvdtiheyden tuntuvakaan lisddminen ei silloin yleensd kovin paljon
auta. Kylvdtiheyttd 1lisdsmdlls saadaan osittain liian tihe# oras,
joka siit# huolimatta on epHtasainen ellei suorastaan asukkoinen. baE -
huomio t&8llaisilla mailla onkin kiinnitettdvi kylvé- ja orastumisolo-

jen parantamiseen.
Kylvotiheydestd (kpl/mg) pédstiin siemenm#drddn (kg/ha) seuraavasti:

itdvyys-%
Esimerkki kevdtvehndn siemenmddrin laskemiseksi siemenerdstid, jonka
it8vyys on 90 % ja 1000 siem. paino 38 g. Sijoittamalla luvut kaa-
vaan saadaan siemenmidriksi 650 x 38 = 27L kg/ha.
90
2:2:L.__Kevdtkylvdjen jyrdys

Kehitettdessd viime vuosina kylvotekniikkaa on kiinnitetty myds jyri-
vkseen huomiota ja pyritty korvaamaan Jyrd kylvOleannoittimeen tai kyl-
vOkoneeseen liitettdvdlls Jyrdpyorastolld, varpajyrdllid tai jdlkidkeel-
ld, jotka tasoittavat ja osin tiivistdvit kylviksen. NZitd menetelmii
selvitettiin mySs kokeellisesti vuosina 1970-73. Koekoneena oli Juko-
kylvSlannoitin ja siihen saatavat Jyripydrit, varpajyri ja jélkides,
Kokeet olivat savimaalla.

Taulukko 17. Kevdtviljojen jyriyskokeet 1970-73 ( 7 koetta)

Jyrédys- Jyvdsato Oraita Kylvo- - Puinti-
tapa : kg/ha muutos e 1/m2 SYVyys kosteus
p cm %
Ilman jyridystd 3330 - L0 5.6 20.0
Kamrikki jyriys 3360 +30 180 5.8 191
Jyripysrit 3150 +120 160 5.5 19,11
Varpajyrs ' 3380 +50 .50 5.7 19.9
JalkiZes 3290 -0 110 5.7 20.3

KylvSksen viimeistelyssd jyripyorit selviytyivdt vihdn paremmin kuin
muut menetelmdt. Satoerot olivat kuitenkin varsin pienii,
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Vuonna 1972 otettiin tutkittavaksi my8s vaihtoehto Jyrapydrat
kylvokoneessa ja sen jHlkeen vield jyriys.

Taulukko 18. Kevdtviljojen jyrdyskokeet 1972-7L (6 koetta)

Jyrédys- - Kylvén Jélkeen sateetonta Heti kylvon jdlk. sade
tapa 1972=-7l 5 koetta 1973 __ 1 koe

Jyvidsato Jyvésato

kg/ha muutos kg/ha muutos
Ilman jyrdysti 1,080 - 290,10 -
Kamrikki jyriys L1110 +30 2930 -10
Jyripydrit L090 +10 28110 -100
Jyripyorat+jyriys Lo70 -10 3200 +260

Vuosien .1972-7l. kokeissa Jyréykselld tai jyripydrien kdytolld ei
ollut vaikutusta jyviasatoon. Yhdessi kokeessa kylvbn jédlkeen tuli
sade, joka kuoretti pinnan. Syntynyt kuori onnistuttiin rikkomszan
kun sateen jdlkeen vield Jyrdttiin, jolloin saatiin sadonlisdystd
360 kg/ha jyripydrilli kylvettyyn verrattuna.

3.__Rikksakasvien tor1unta_ziljag§§vustoiﬁﬁg

3.1  Torjunta rukiists

Koeasemalla on ollut rukiin rikkakasvien torjuntakokeita ainoastaan
vuosina 1972-7L. Xoko ajan kokeissa ovat olleet syysruilskutus MCPA:11ls

.

Ja kevdtruiskutus mekopropilla.

Taulukko 19. Rukiin rikkakasvien torjuntakokeet 1972-7

i Jyvisato Rikka~- Sauna-
Ruiskutus I .. yrttien kukan
kg/ha  vihennys pu. masrE
Ruiskuttamaton 3900 - 100 100
MCPA 0.75 syksyllid 3870 -30 70 11
Mekoproppi 2.5 kev, 3700 -200 32 13

MCPA:;ta 0.75 kg/ha syksylld on k#Hyttdkelpoinen menetelmi l1ihinni
halpuutensa ansiosta, Jos pelto on syys-lokakuun vaihteessa niin kui-
va, ettd ruiskutustyd on mahdollista. Jos ruis~ tai syysvehndkasvus~
vustoon tulee talven aikana aukkoja, niihin tulee kevddlli runsaasti
siemenrikkakasveja, jolloin tarvitaan uusi ruiskutus MCPA:lla. Syk-
Sylle saa kHyttdd korkeintaan 1 kg/ha MCPA-valmistetta (80 %).

Mekopropin ruiskutus kevdilld rukiin oraalle alensi satoa 1974
660 kg/ha, joten sitid ei voida suositella. MCPA-ruiskutus on usein
kevdadllakin riittdvin tehokas rikkakasvien torjumiseksi rukiists.



- 2] -

3.2 Syysvehndn keviatrulskutusaika

Syysvehndn rikkakasvien kevdttorjunnassa koeasemalla on erityises-
ti kiinnitetty huomiota ruiskutusajan vaikutukseen sadon miirssn.

Koesarja aloitettiin 1969 ja sitid jatketaan edelleen.

Taulukko 20. BSyysvehn#dn rikkakasvien torjunta-aikakokeet 1969-7lL

Ruiskutus-~ Jyvasato Muutos Rikka- Sauna-
aika kg/ha kg/ha mk/ha yrttien  kukan
midrd madrd

Kisittelemiton 3810 - - 100 100

Mekoproppi 2.5 kg/ha (1969-7l)

Ruiskutus 6/5 1,290 +4.80 +290; - 20 15
L 16/5 1,230 +4,20 +240; - 20 16
" 27/5 11050 +210 +100: - 8 8

Mekoproppi/2.4-D amiini 1.78/0.5 (1969-73)

Ruiskutus 7/5 1280 +1L.70 +290:- 11 8
" 17/5 1,150 +300 +190, - 10
" 27/5 3990 +180 +60; - 3

Mekoproppi/MCPA/dikamba 0.55/0.78/0.09 (1972-7L)

Ruiskutus 7/5 1,300 +11.90 +310: - Lo 35
i 17/5 1,070 +260 +120:- 25 27
" 28/5 3910 +100 -10:~ 28 32

Bromofenoksiimi + mekoproppi tai MCPA/mekoproppi (1971—197@)1)

Ruiskutus 7/5 Lo +330 +130;= 16 L
" 17/5 3980 +170 O:~ 12 9
i 28/5 3870 +60 -90: - 6 i

1) Vuonna 1974 Fanaron Trippel

Sarake mk/ha = Jyvisato mk/ha - ruiskutuskustannus (aine + tyd) syk-
syn 1975 viljanhinnan ja rikkakasvih@vitteiden kevdsn 1975 hinnan
mukaan.

Vuosien 1969-7L tulokset osoittivat selvésti, ettd suurimmat jyvi-
sadot saatiin, kun ruiskutus tehtiin aikaisin. Aikaisten ruilskutus-
ten teho saunakukkaan ja muihin rikkayrtteihin oli my8s riittdvin
hyvd. Keviddn ensimmiinen sopiva ruiskutussiid on aina syytid kayttis

hyvédksi. Seuraava voi tulla liian myShiidn.,
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3.3 Kevdtvehnidn ruiskutusaiksa

Kevdtviljojen rikkakasvien tor junnassa koeasema on keskittynyt
ensi sijassa kevdtvehndin, Vuonna 1973 aloitettiin ruiskutusaika-

koe neljglls valmistgella°

Taulukko 21. Rikkakasvien torjunnan ruiskutusaikakoe kevit-
vehn#llda 1973-74

Torjunta-aine Ruiskutusaika

30/5 /6 15/6 22/6

. Jyvdsato  kg/ha
Késittelemdtsn ‘ L720
MCPA 11380 4750 L4690 1600
Mekoproppi . 4350 L5170 L660 L1660
Mekopr/MCPA/dikamba L3Lo LL20 11320 L4050
MCPA/diklorproppi/ioksiniili/
bromoksiniili L1520 L7710 1730 L1670
. Rikkayrttisato suhdelukuna

Kdsittelemitsn . 100
MCPA 22 1 21 28
Mekoproppi 26 16 6 18
Mekopr/MCPA/dikamba 70 18 M g
MCPA/diklorpr/ioksin/bromoks. 56 10 9 16

Rikkakasvih&vitteet alentavat halposti kevHtvehnin satoa, jos kas-
vasto ilman torjuntaakin on tyydyffévﬁn puhdas. Erityisen suuri sa-
donalennus saatiin dikamba-pitoisella valmisteella, jonka aiheutta-
ma sadon alennus vaihteli ruiskutusajasta riippuen 300-670 kg/ha.
MySs aikaisin ruiskutus oraan ollessa 2-3 lehtiasteella alensi satoa
selvHsti. Toinen ja kolmas ruiskutusaika pensostumisen alusta sen
loppuun on osoittautunut sopivimmaksi sadon midrille ja rikkakasvien
torjunnalle. Tulos on vieli luonteeltaan alustava (2 koevuotta).

3.4 MCPA:n ja mekopropin vertailu kevitvilioilla

MCPA ja mekoproppivalmisteita verrattiin 1960-1uvulla useissa koe-
sarjoissa, joista tuloksia ovat Julkaisseet Mukula Ja K&ylijdrvi
(1966) sekd Juutilainen ja Osara (1971). Em. julkaisuista koottu-
jen tulosten perusteella laskettiin taulukon 22 luvut,
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Taulukko 22. MCPA:n ja mekopropin vertailu 1961-70. Kokeet

eri koepaikoissa.

Jyvisato Jyvdsadon muutos Ruiskutus- Netto-
kustannus 1lisHys

kg/ha  kg/ha  mk/ha mk/ha  mk/ha
Keviatvehns (SO koetta)
Ruiskuttamaton 2210
MCPA 2370 +160 +1302=- 50:~ +80;~
Mekoproppi 2L60 4250  +205 90:-  +115;-
Ohra (27 koetta)
Ruiskuttamaton 2640
MCPA ‘ 2930 +290 +2003~ 50¢2- +150; -
Mekoproppi . 2890 +250 +1705- 90:- +80 5 -
Kaura (38 kecetta)
Ruiskuttamaton 2870
MCPA 31@0 +270 +175:~ 50z~ +125; -
Mekoproppi 3200 +330 +215;3- 903~ +125;3-

Hinnat kuten taulukossa 20.

Tulokset osoittavat selvdsti, ettd mekopropin kdytts rikkakasvien
torjunnassa kevitvehndists on edullisempaa kuin MCPA:n. Sen sijaan
ohralla tilanne on ni#iden aineiden osalta pHinvastainen ja kauralla
kumpikin niistd yhtd edullinen.

Yleisaineena voidaan PitdE vield MCPA:n Ja mekopropin seoksia,
joita voidaan suositella yleisesti viljelijdille. Selvin poikke-
uksen muodostaa ruis, jota seoksen mekoproppi voi vioittaa. MCPA:n
ja mekopropin seoksen voi hyvin tehds itse;, jolloin hehtasrin vesi-
m8arddn tulee noin 1 kg 80-prosenttista MCPA-valmistetta ja noin

2 litraa mekoproppi-valmistetta.,

—— o s

Lehtilannos yhdessi MCPA:n kanssa ei vaikutfanut vuosien 1967-7.
kokeissa jyvisadon MEArddn, mutta paransi hiukan MCPA:n tehoa

rikkakasveihin.
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3.5 Juolavehnin torjunta amitrolilla kaurasta

Taulukko 23. Juolavehn#n torjuntakokeet amitrolilla kaurasta

1969 -7l
Amitrolin Jyvidsato Juolavehnidstd jdl1.% Rikkg—
madaryg kg/ha 1lisHys versoja Jjuurakoita yrteistd

jaljells %

Ruiskutusvuoden tulos 6 koetta 1969-71

Ruiskuttamaton Ll 50 - 100 100 100
Ruiskutus, kun kaura 3-lehtiasteells

0.8 kg/ha L7140 +290 32 58 gn
1.6 i L790 +310 19 38 15
Ruiskutus, kun kaura 5-lehtiasteells

0.8 kg/ha 11650 +200 22 51 16
1.6 1610 +160 6 36 10

Taulukko 2lp. Amitrolin jdlkivaikutus kaurassa tai ohrassa 1971-"71.

Amitrolin m#Hrs Kaura, L koetta Ohra, 1 koe Juolavehnistd jH1j%
ruiskutusvuonna Jyvdsato Jyvidsato
kg/ha lisdys kg/ha 1isHys

versoja juurakoita

Ruiskuttamaton 3550 - 3730 - 100 100
Ruiskutus, kun kaura 3-lehtiasteells

0.8 kg/ha 3690 +10L.0 11180 +4150 28 51
1.6 i 3630 +80 3960 +230 22 28
Ruiskutus, kun kaura 5-lehtiasteellsa

0.8 kg/ha 3720 +170 3690 -0 22 29
1.6 b -3690 +1040 3910 +180 22 22

Kéytetyt valmisteet: Emisol 50-Amitroli ja Amitrol 50 1.6 ja 3.2
kg/ha vettd 1,00 1/ha.

Amitrolikédsittelylld juolavehnin torjunnassa kaurasta on saatu hyvd
tulos. Lisdyksen arvo on ollut 0.8 kg:lla Amitrolia 3-lehtiasteella
190 mk/ha, ruiskutuskustannus 50 mk/ha. Vaikka 1.6 kg/ha amitrolia
on antanut suuremman sadon ja paremman torjuntatuloksen, ei jd#mien
takia yliannostukseen voida menni. Amitroli violttaa kauraa selvisti

jo 5-lehtiasteella., Amitrolin vaikutus juolavehnin miiriin on ollut

selvdsti havaittavissa viels kolmantena wvuonna ruiskutuksesta. Tosin
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tdydellistd tulosta ei ole saavutettu. _
Amitrolilla kaurasta voidaan aloittas Juolavehndn torjunta ja jatb-
kaa kesannoimalla tai muilla menetelmilld, kun tavoitteena on t8ysin

juolavehndtdn pelto.

3.6 Hukkakauran torjunta Suffixilla

Koeasema jirjesti kes#lls 197l hukkakauran torjuntakokeen, jossa
oli kevHH11E 197 wmyyntiluvan saanut etyylibentsoyyliproppia teho-
aineena sisHltidvi Suffix. Viljalajina oli kev&tvehnid.

Taulukko 25. Hukkakauran torjuntakoe 197..

Kasittely Jyvisato Hukkakaurasato Siemenii sadossa
kg/ha  muutos  Yht Korsi@ ennen lajittelua
g/m kpl/m kpl/kg
KdsittelemHton ;060 - 280 119 8L0
Suffix 1.6, 11080 +20 2l 1 70
Suffix  18.6, 3600 -1160 83 10 ‘ 245
Suffix 25.6. 11060 0 192 119 1380

Kdsittelyajalla oli suuri vaikutus Suffix"in tehoon hukkakaurasan.
Vield on huomattava, etts nel jén pdivén ruiskutusaikaero aiheutti 15~
hes 500 kg/ha satoeroa. Aikainen ruiskutus ndyttds vElttamattomElts,
Silloin saatiin todella hyvid tulos. Kun aiotaan tehdd Suffix-ruis-
kutus, on muistettava tehdd muu rikkakasvien torjuntaruiskutus ajois-
sa, jotta jHd# 10 pdHivid Suffix-ruiskutukseen, Suffix soveltuu vain
keviatvehndlle.

Vaikka torjuntatulos muodostuu hyviksi, joudutaan kdsittely uusi-
meaan, todenntkSisesti jopa kaksi kertaa. Kun maats kynnetddn ja muo-
kataan, nousee uusi kerros hukkakauran siemeni#d sopivaan kerrokseen,
jossa ne voivat itdd ja tuottaa uuden kasvuston. Torjuntakustannus
muodostuu kalliiksi, 200 mk/vuosi. Kaikki toimenpiteet hukkakauran
leviBimisen estidmiseksi on aina tehtdvd, Myds on syyta jatkuvasti
tarkkailla peltojaan, jotta hukkakaura 16ytyisi Jo siin#d vaiheessa,

Jolloin k#sin kitkentd auttaa. |
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3.7 Suositus rikkaekasvien torjunta-aineiksi viljanviljelyssH

Teho-aine ja Keviatvehns Ohra Kaura Syysvehnd Ruis
kauppavalmisteet
MCPA ’ - + + - +

Hedonal, Yleishormo M 80, Erikois~-MCPA, Herbotal, Hormotuho 80

Hormotuho x Super

dekoproppl + - (+) + -
Mepro, Herbotal PP, Hormo PP 6l,, Erikois-Hedonal

HCPa/mekoproppi + + + + -
Herbotal Plué, Hormoprop, Itse tehdyt

Mekoproppi/2-li, D_an. - - - A (+) 4

SYyysvil jahormo PPD, Saunakukka Hedonal, Saunakukka Herbotal

UMGRA/diklern/br + (+) - (+) -
Actril |t

MCPA/TBA - - - (+) A + A
Pesco 18-15

MCPA/diklorproppi - + - - -

Super Hedonal, Diklo-Hormo, Dipro

Mekonr/MCEA/dikamba - (+) A (+) & (+) A -

b e e e et EA b e o o by M e 0w e —

T e v . —

v o o

+  Suositellgan kidytettdvaksi

(+) Ei yleissuositustag voidaan kadyttad, jos erityistarvetta
- Ei ole syytd kayttay

A Aikainen kiytts vElttamiton
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Liite 1. KevHtoljivkasvilajit ja lajikkeet

Taulukko 26, Kevdtrypsin ja -rapsin lajikekokeet 1972-7l

Laji ja Siemensato 9 % kost., Lako- Kasvu-
tajike 1972 1973 197h  Keskim. Suhdel. 5 olks
Kevatrypsi

Torpe 2170 2260 1880 2100 107 55 103
Bele 1590 22110 2010 1950 100 56 99
Kevitrapsi

Gulle 2980 2740 2910 2880 1OQ 3l 123
Oro 2770 2350 2330 21180 6 63 120
Rigo 2530 2470 2100 2370 82 L5 122
Valkosinappi

Trico 2710 2280 2040 2340 - L3 120

Vuosina 1972-73 kevitrypsi ja -rapsi tuleentuivat ajoissa, vuonna
197, kevdtrapsin tuleentuminen siirtyi syyskuun loppuun. Sadon kor-
Juussa oli vaikeuksia runsaiden sateiden takia. Muuten viljely on-
nistui jdlleen hyvin. Kevdtrapsi saanee pysyvén aseman rannikko-
alueilla ja saaristosss ja keviatrypsi laajemmaltikin,

Parhaiten ovat menestyneet Torpe-kevidtrypsi ja Gulle~-kevdtrapsi.
Vield on syytd huomata Oro-kevitrapsi pienen erukkahappopitoisuuden
ansiosta. Oron sato jiai 1972-74 1l prosenttia pienemmiksi kuin
Gullen. Toisaalta Orosta maksetaan 10 p:n lisihinta kilolta ja se
on véhdn aikaisempi kuin CGulle.

Valkosinappi Trico menestyi 1972-7L tyydyttivin hyvin.






