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1. Johdanto

Teno- ja Naidtimojoen lohitutkimus perustuu kansainvélisiin sopimuksiin, jotka vel-
voittavat Suomea seuraamaan lohikantojen tilaa Barentsinmereen laskevissa vesistois-
sd. Lohikantojen seurantaan velvoittavat myds Suomen ja Norjan viliset kahdenkeski-
set Teno- ja Nadtdmojoen kalastussopimukset. Teno- ja Nddtdmdjoen lohitutkimusten
vastuutahona toimii Suomessa Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen (RKTL) Te-
nojoen kalantutkimusasema ja Norjassa Finnmarkin ldaninhallituksen ympéristdosas-
to.

Barentsinmereen laskevien lohijokien tutkimustoiminta kuuluu RKTL:n pysyviin tut-
kimushankkeisiin. Teno- ja Nddtimdjoen seurantatutkimusta on tehty jo 1970- luvulta
lahtien. Koska molemmat joet ovat Suomen ja Norjan vélisid rajajokia, korostuu tut-
kimustoiminnassa tiivis yhteistyd norjalaisen osapuolen kanssa.

Tenojoen kalantutkimusaseman kansainvilisiin yhteistyokumppaneihin kuuluivat vuo-
sina 2001-2005 Finnmarkin lddninhallituksen ympéristdosasto, NINA (Norsk institutt
for naturforskning), Tromssan yliopisto, As'in yliopisto, Polar Research Institute of
Marine Fisheries and Oceanography (PINRO, Murmansk, Vendjd), Department of
Fisheries and Oceans (St. John’s, Kanada), Vendjan tiedeakatemia (Petroskoi), Lakse-
breveierforeningen for Tanavassdraget ja Neiden fiskefellesskap. Suomessa tirkeitd
yhteistydtahoja olivat Lapin tydvoima- ja elinkeinokeskus (kalatalousyksikkd), Met-
sdhallituksen Yl4-Lapin hoitoalue, Lapin ympéristokeskus, Eldinlddkinta- ja elintarvi-
kelaboratorio (EELA), Sateilyturvakeskus, Rajavartiolaitos, eri yliopistot, Suomen ka-
latalous- ja ympdaristoinstituutti ja paikalliset Teno-Inarijokivarren osakaskunnat sekd
paikalliset kalastajat.

Vuosittaisiin Teno- ja Naidtdmojoen seurantatutkimuksiin kuuluvat kalastus- ja saalis-
tilastointi, jokipoikastiheyksien arviointi pysyvilld koealoilla, kalakantandytteiden ke-
ruu nousulohien iké- ja kokorakenteen seka lohien alkuperén (villi/viljelty) selvittami-
seksi ja poikasndytteiden kerddminen Gyrodactylus salaris- lohiloisen mahdollisen
esiintymisen selvittdmiseksi.

Vuosittaisten seurantatutkimuksien liséksi Tenojoen kalantutkimusasemalla tehdédin
erillisid projektiluontoisia tutkimuksia lohikantoihin tai lohenkalastukseen liittyvén
tietdmyksen syventdmiseksi. Vuosina 2001-2005 tutkimusasemalla toteutettiin laajaa
kansainvilistd Laks i Nord- tutkimushanketta, jonka tarkoituksena oli selvittd& poh-
joisten lohikantojen tilaa Suomessa, Norjassa ja Vendjalld. Tadmén tutkimushankkeen
puitteissa aloitettiin mm. Utsjoen nousulohien ja vaelluspoikasten vedenalainen video-
seuranta.




2. Tutkimusalue ja ymparistdolosuhteet

Teno- ja Nadtdmdojoen vesistdalueet sijoittuvat Lapin Ladnin pohjoisosiin Utsjoen ja
Inarin kuntiin sekd Norjan puolella Finnmarkin 1d4nin itdosiin. Tenojoen vesiston va-
luma-alue on kooltaan 16 386 km® ja Naitimojoen vastaavasti 2 962 km?. Tenojoen
ylimmét latvajoet (Rajajoki sekéd Karasjoki) sijaitsevat noin 350 km pédssé jokisuulta.
Nédtimojoella matkaa mereen ylimmiltd latvavesiltd kertyy reilut 100 km.

Tenojoen vesistossd lohelle soveltuvaa nousualuetta lasketaan olevan yli 1 200 km
(Niemeld ym. 2005). Pdduoman lisdksi lohi nousee jokisysteemissd ldhes 20 sivujo-
keen ja edelleen pienempiin sivujokiin. Pdduomassa ja siihen laskevissa sivujoissa on
nykytietimyksen mukaan perinnéllisesti erilaistuneet lohikantansa (Elo ym. 1994; J-P.
Viha, julkaisematon).

Nadtdmdjoen vesistossd lohen sddnnollinen nousualue ulottuu pidduomassa Vuontis-
lompolon ja lijarven viliselle koskialueelle sekéd Silisjoessa ylemméan Silislompolon
tienoille (Erkinaro ym. 2000). Lohta tavataan my0s pienempien sivujokien, mm. Kal-
lojoen ja Harrijoen, alaosilta (Erkinaro ym. 2000). Kaikkiaan Nadtdmojoessa lasketaan
olevan lohelle soveltuvaa nousualuetta n. 100 km.

Ympéristoolosuhteet Teno- ja Nadtdmojoen vesistdalueilla ovat pohjoisen ilmaston
vuoksi ddrevat. Talvikaudella, noin 6-7 kuukauden ajan, joet ovat jidkannen peittdmia
ja veden lampotila on nollan tuntumassa. Kesélla, pitkien hellejaksojen aikana veden
lampatilat voivat nousta jopa >20°C (Niemeld 2004).

Jaidenldhto ajoittuu yleensd toukokuulle, mutta vuosien viliset vaihtelut ovat suuria.
Jdidenldhtod seuraa kevéttulva, joka kestdd tavanomaisesti 2-3 viikkoa. Tulvan lasket-
tua veden korkeudet vaihtelevat sateiden mukaan, silld vedenkorkeutta tasaavia jarvia
on vihén, erityisesti Tenojoen vesistossd. Jadkansi Teno- ja Naatdmdjokeen syntyy
olosuhteista riippuen loka-marraskuussa.

Tutkimusvuosina (2001-2005) jiidenldhdon ja kevittulvan ajoittumisessa oli suuria
eroja. Esimerkiksi Tenojoessa vuoden 2002 jdidenlédhté ja kevittulva tapahtuivat
poikkeusellisen aikaisin huhti-toukokuun vaihteessa, kun taas vuonna 2005 tulvahuip-
pu oli voimakkaimmillaan noin kuukautta my6hemmin (kuva 1). Myds tulvahuippujen
voimakkuuus vaihtelee, vuosina 2001-2004 Tenojoen kevéttulvat olivat varsin vaisuja,
mutta vuonna 2005 kevittulva oli voimakas ja pitkékestoinen (kuva 1).
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Kuva 1. Tenojoen vedenkorkeus Onnelan mittauspisteestd vuosina

2001-

2005 (15.4.-31.10) seké keskiarvo (KA) vuosilta 1979-2000 (Suomen ympéris-

tékeskus, SYKE).

Figure 1. Water level in the River Teno at the Onnela recording station in 2001-

2005 (15.4.-31.10) and the mean over the years (KA) 1979-2000.




3. Sahkokalastukset

3.1. Menetelmat ja tarkoitus

Lohen jokipoikasten tiheyksii tutkittiin sdhkokalastuksin sekd Teno- ettd Naatdmojo-
en vesistoissd. Sahkokalastukset aloitettiin vuosittain Tenojoen vesistdssd heindkuun
puolivélissd, jolloin vastakuoriutuneet lohenpoikaset ovat siirtyneet soraikon pinnalle
ja ulkoiseen ravinnon kayttoon. Elokuun puolivélissd sdhkokalastukset aloitettiin Néa-
tdmdjoen vesistdssd, jossa viimeiset koekalastukset tehtiin vuosittain syyskuun puoli-
vélin tienoilla.

Séhkokalastuksissa kéytettiin Hondan aggregaateista ja Rapinojan valmistamista
muuntajista koottua yhdistelmia vuosina 2001-2002. Vuonna 2003 sdhkokalastuslait-
teisto uusittiin ja kayttoon otettiin Hans Grassl GmbH- yhtion valmistamat sdhkoka-
lastuslaitteet (malli: ELT 601l GI). Sédhkokalastuksissa kdytettiin padsdantoisesti syk-
kivéa tasavirtaa, 700-900 V jannitettd, 0,1-0,5 A virtaa ja 50 Hz taajuutta.

Séhkokalastustyoryhméin kuului kolme henkildd. Tyoryhmé koostui vastuuhenkilds-
td, joka kéyttad varsinaista sdhkokalastuslaitetta (anodia) sekéd kahdesta haavihenkilos-
td, jotka pyytdvét hetkeksi taintuneet kalat haaveillaan.

Poikastiheyksien arvioinnissa kéytettiin padsdéntdisesti ns. poistopyyntimenetelmai,
jolloin yksittdinen alue séhkokalastetaan kolme perdkkéistd kertaa. Kalastuskertojen
valilld pidetddn n. puolen tunnin tauko. Perdkkiisten kalastuskertojen kalaméiristd
laskettiin lohenpoikasten keskimédrdinen pyydystettivyys. Pyydystettdvyysarvon ja
kokonaissaaliin perusteella laskettiin kalastetun alueen kalamaérén arvio ja siitd edel-
leen kalatiheys 100 m” kohden. Alueilta saadut kalat vapautettiin laskemisen ja poika-
sista tehtyjen ndytteenottojen jalkeen.

Osalla sidhkokalastusalueista suoritettiin vain yksi kalastuskerta. Yksi kalastuskerta oli
kaytosséd alueilla, joissa poikasmadirit olivat vahiisid seké tietyilld sivujoilla, joissa
ajan sdastdmiseksi tyydyttiin yhden kerran kalastuksiin. Nailld alueilla poikastiheyk-
sien kuvaajana kéytettiin yhden kalastuskerran saalista ilman estimointia 100 m* koh-
den.

Séhkokalastusten padtarkoituksena on seurata lohenpoikastiheyksien muutoksia vuo-
sien vililla seki arvioida kalastuksessa ja emokalamédrissd (kuvaajana kdytetddn saa-
lista) tapahtuneiden muutoksien vaikutusta poikastiheyksiin. Liséksi sdhkokalastuksil-
la selvitetédn lohenpoikasten ikdjakaumaa seké kasvua.

3.2. Sahkokalastukset Tenojoen vesiston pysyvilla koekalastusalueilla

Tenojoen vesistdssd lohenpoikastiheyksien muutoksia on seurattu vuodesta 1979 alka-
en pysyvilld sdahkdkalastusalueilla, joiden lukumaéra on vaihdellut. Nykyddan Tenojoen
vesistossd on Suomen ja Norjan puolella yhteensd 54 pysyvad, vuosittain tutkittavaa
sdahkokalastusaluetta. Tenon pdduomassa alueita on 32 kpl, Inarijoessa 10 kpl ja Utsjo-
essa 12 kpl (kuva 2). Taulukoissa 1, 2 ja 3 esitetddn poikastiheyksien keskiarvot vain
niiltd alueilta, jotka on kalastettu vuosittain aikavililld 1979-2005, jotta tulokset olisi-
vat vertailukelpoisia.




Yksittdisten sdhkokalastusalueiden poikastiheydet 10ytyvat liitteistd (liitteet 1-3).
Puuttuvat tiedot, esimerkiksi Utsjoesta vuodelta 2001, johtuvat vedenkorkeuden voi-
makkaasta noususta, jolloin sdhkokalastuksia on ollut mahdotonta toteuttaa.

oy 1 4%
S48 fm\j
/ng,, 7 ?’lej

Inarijoki

Kuva 2. Tenojoen pdduoman, Inarijoen ja Utsjoen pysyvat sdhkékalastus-
alueet.

Figure 2. Permanent electrofishing sites in the rivers Teno, Inarijoki and Utsjoki.




Hyvét nousulohimédrat vuosina 2000-2003 nikyivat korkeina vastakuoriutuneiden lo-
henpoikasten mairind vuosina 2001-2004 (kuva 3). Erityisen positiivinen kehitys ha-
vaittiin Tenojoen vesiston latva-alueella Inarijoessa, jossa vastakuoriutuneiden poikas-
ten tiheydet olivat poikkeuksellisen korkeat. Vuonna 2005 vastakuoriutuneiden lohen-
poikasten madrat vahenivat selvéisti, Utsjokea lukuunottamatta (kuva 3). Tdméi vasta-
kuoriutuneiden poikasten viheneminen johtui todenndkdisesti heikosta kutukannasta
vuonna 2004, joka ilmeni mm. pienimpané lohisaaliina Tenojoessa yli 30-vuotisen ti-
lastoimisjakson aikana.

Yksivuotiaiden ja sitd vanhempien lohenpoikasten méérd pysyi vuosina 2001-2005
normaalilla tasolla eikd poikkeuksellisen suuria vuosien vélisid eroja ollut havaittavis-
sa. Korkeimmat yksivuotiaiden ja sitd vanhempien poikasten tiheydet havaittiin vasta-
kuoriutuneiden tapaan Inarijoessa (kuva 3, taulukko 3).

Pitkélla aikavililld tarkasteltuna Tenojoen vesiston poikastiheydet ovat sdilyneet tasai-
sina eikd laskevaa pitkdaikaismuutosta ole havaittavissa. Positiivista kehitystd on ta-
pahtunut erityisesti Inarijoella, jossa tutkimusvuosien (2001-2005) poikastiheydet ovat
olleet selvésti aiempia vuosia parempia (v. 1979-2000). Tuloksia tulkittaessa taytyy
kuitenkin huomioida, ettd huomattava poikasméérin kasvu vain muutamalla koekalas-
tusalueella vaikuttaa suuresti keskiméardiseen, kaikkien alueiden poikastiheyteen.
Tamai korostuu erityisesti Inarijoella, jossa keskitiheys on mééritetty vain seitsemén
alueen perusteella. Tenon pdduomassa ja Utsjoessa keskitiheyden laskennassa kaytet-
tyja alueita on enemmén, miké vihentda yksittdisen alueen merkitysta tuloksiin.




Taulukko 1. Tenojoen ndytealueiden kesianvanhojen (0+), sitd vanhempien (>
1) ja kaikkien ikdryhmien (>0+) lohenpoikasten keskitiheydet (kpl/ 100 m?) ja
keskihajonnat (SD), kalastettujen alueiden kokonaispinta-alat (m?) ja luku-
maarat (kpl) vuosina 1979-2005.

Table 1. Mean densities (number of salmon/ 100 m?) of fry (0+), parr (21) and all
age groups of juvenile salmon (20), standard deviations (SD) and total area (m?)
and number of sites electrofished within the River Teno in 1979-2005.

0+  SD,0+ >  SD,> >0+ SDpo+ rinta- Alucita,

ala, m kpl
1979 95 164 175 130 271 186 1939.6 17
1980 227 477 160 150 403 504 23078 22
1981 141 209 5.7 5.8 263 365  608.1 5
1982 493 1025 119 8.0 60.9 1027  1842.6 22
1983 488 638 272 178 737 590 21784 22
1984 423 477 187 130 620 786  1847.1 22
1985 581 633 334 211 929 742 21780 22
1986 438 628 337 215 771 627 21089 22
1987 419 839 227 154 673 867 21682 22
1988 268 365 196 227 495 422 2088.0 22
1989 250 339 237 191 502 424  2408.1 2
1990 162  23.1 154 132 312 302 25340 22
1991 230 304 267 179 497 380  2500.0 22
1992 528 194 123 120 615 273 2175 2
1993 275 494 261 282 544 587 23265 22
1994 557 678 349 180 939  60.6 23512 22
1995 331 330 415 279 790 494 23540 22
1996 248 388 242 157 507 463 44588 2
1997 192 288 230 134 419 334 37565 2
1998 191 26.1 143 130 332 280  3480.0 2
1999 190 285 275 189 476 404 34898 2
2000 229 335 180 170 421 397 35085 2
2000 476 401 173 136 641 447 30983 20
2002 593 520 229 179 819 488  2353.0 15
2003 614 665 243 209 870 714 33528 2
2004 593 499 255 186 880  57.1  3090.9 21
2005 296 329 232 159 531 412 32145 2




Taulukko 2. Utsjoen naytealueiden kesédnvanhojen (0+), sitd vanhempien (1)
ja kaikkien ikdryhmien (>0+) lohenpoikasten keskitiheydet (kpl/ 100 m?) ja
keskihajonnat (SD), kalastettujen alueiden kokonaispinta-alat (m?) ja luku-
maarat (kpl) vuosina 1979-2005.

Table 2. Mean densities (number of salmon/ 100 m?) of fry (0+), parr (21) and all
age groups of juvenile salmon (20), standard deviations (SD), and total area (m?)
and number of sites electrofished within the River Utsjoki in 1979-2005

0+ SD,0+ > SD,>1 >0+ SDzo+ linta-  Alueita,

ala, m? kpl
1979 544 1028 419 333 978 1232 13165 11
1980 155 438 256 365 512 635 11668 1
1981 334 522 190 204 508 583  969.5 9
1982 195 406 211 201 389 558 8444 1
1983 486 848 437 448 878 1255  982.0 1
1984 378 524 335 313 679 748 8697 1
1985 461 792 465 443 923 1131 11242 1
1986 267 490 157 176 422 546  1196.1 12
1987 431 761 342 381 763 912 11575 12
1988 125 273 414 321 529 555 12050 12
1989 515 834 247 236 745 965 13023 12
1990 528 799 287 350 790  99.1 11517 12
1991 120 208 133 109 241 276 13041 12
1992 192 251 236 242 426 479 11399 12
1993 280 441 375 294 634 709 12203 12
1994 358 471 720 614 1068  101.0 11572 12
1995 395 605 346 343 704  80.7 13580 12
1996 295 537 246 220 539 681 19326 12
1997 364 722 320 292 649 859 16188 12
1998 457 823 240 260 683 1018  1570.0 12
1999 ; i i i i ] - 0
2000 571 637 337 240 886 692 14559 12
2001 - 3 i ; i ; i 0
2002 456 531 409 303 922 753 13715 12
2003 864 1028 223 275 1077 1132 13982 12
2004 346 390 162 180 491 467 14503 12
2005 682 1450 272 310 952 1483 14211 12




Taulukko 3. Inarijoen naytealueiden kesédnvanhojen (0+), sitd vanhempien (>
1) ja kaikkien ikdryhmien (>0+) lohenpoikasten keskitiheydet (kpl/ 100 m?) ja
keskihajonnat (SD), kalastettujen alueiden kokonaispinta-alat (m?) ja luku-
maarat (kpl) vuosina 1979-2005.

Table 3. Mean densities (number of salmon/ 100 m?) of fry (0+), parr (21) and all
age groups of juvenile salmon (20), standard deviations (SD), and total area (m?)
and number of sites electrofished within the River Inarijoki in 1979-2005.

0+  SD,0+ >  SD,> >0+ SDpo+ rinta- Alucita,
ala, m kpl
1979 83 128 103 8.9 193 167 9636 7
1980 361 427 135 128 493 423  886.0 7
1981 95 123 141 127 232 222 6285 6
1982 173 313 9.8 8.3 273 365  661.1 7
1983 322 273 318 123 668 341 6886 7
1984 303 339 235 115 555 339 5649 7
1985 273 465 195 110 467 452 4703 7
1986 13.0 53 353 221 493 188 6786 7
1987 9.0 134 422 168 516 157 7222 7
1988 265 284 304 142 573 501 8730 7
1989 314 473 9.7 4.0 427 445 795 7
1990 354 346 265 139 631 307 7635 7
1991 272 216 189 232 446 390 7275 7
1992 200 224 358 177 574 265 8378 7
1993 144 123 449 157 651 201 7863 7
1994 267 235 517 222 777 165 7575 7
1995 224 182 365 204 594 154 8210 7
1996 129 120 233 202 376 228 14880 7
1997 353 453 177 135 539 402 12336 7
1998 293 399 173 130 470 390 11573 7
1999 277 263 387 269 670 205 10905 7
2000 216 162 294 229 511 206  1090.0 7
2000 1180 1421 270 237 1402 1319 7405 6
2002 574 963 493 410 1117 962  1083.0 7
2003 993 911 421 180 1399 895  1047.0 7
2004 1299 1859 311 150 1630 1845  964.4 7
2005 346 660 357 251 673 799 9532 7
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Kuva 3. Teno-, Uts- ja Inarijoen kesdnvanhojen (0+) ja sitd vanhempien (1)

lohenpoikasten keskitiheydet (kpl/100 m?) vuosina 1979 — 2005.

Figure 3. Mean densities (number of salmon / 100 m?) of fry (0+) and parr (21) in

the rivers Teno, Utsjoki and Inarijoki in 1979 — 2005. Black bar = firy, gray bar

parr.
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3.3. Muut sahkokalastukset Tenojoen vesistossa

3.3.1. Aku- ja Yla-Pulmankijoen sahkokalastukset

Aku- ja Yla-Pulmankijoessa sidhkokalastettiin vuosina 2004-2005 kaikkiaan 41 koe-
aluetta, joista 21 oli Akujoessa ja 20 Yla-Pulmankijoessa. Sdahkokalastusten tarkoituk-
sena oli arvioida ndiden sivujokien lohikantojen tilaa ja saada vertailuaineistoa kysei-
sistd joista vuosina 2003-2004 kerdtylle emokala-aineistolle. Tarkoituksena on tule-
vaisuudessa verrata edellisend syksynd havaittua emokalaméérdd (=matimiiriéd) seu-
raavana vuonna havaittuun vastakuoriutuneiden lohenpoikasten mééraén.

Sahkokalastukset tehtiin elokuun aikana. Molemmissa joissa pddosa kalastusalueista
oli aiemmin tutkimattomia, mutta mukana oli muutamia alueita, joita sdhkokalastettiin
jo vuosina 1989-1996. Sahkokalastukset tehtiin useimmilla alueilla vain yhteen ker-
taan. Kolmen kerran kalastuksiin (ns. poistopyyntimenetelmd) perustuvia tiheysesti-
maatteja on vain muutamilta koealueilta. Aku- ja Y14-Pulmankijoen aluekohtaiset séh-
kokalastustulokset esitetddn liitteissd 4 ja 5.

3.3.2. Tsarsjoen sahkokalastukset

Tsarsjoen poikastiheyksié tutkittiin heind-elokuussa 2004 tekemaélld sdhkokalastuksia
26 koealueella. Valtaosa koekalastusalueista oli jo vuosina 1989-1996 sihkokalastet-
tuja alueita. Tutkimuksen tarkoituksena oli arvioida Tsarsjoen lohikannan tilaa pitkén
seurantatauon ja tapahtuneiden kalastuksellisten muutosten jélkeen. Utsjoen vesistoon
kuuluvassa Tsarsjoessa kalastuspaine kasvoi 2000-luvun alkuvuosina, kun Yli-Lapin
kuntien (Enonteki6, Inari ja Utsjoki) asukkaat saivat vapaan kotitarvekalastusoikeuden
valtion vesialueille Tenojoen sivuvesistdalueella.

Vuosina 1993-1996 tehtyihin séhkokalastuksiin verrattuna Tsarsjoen vastakuoriutu-
neiden poikasten tiheydet olivat vuonna 2004 hyvilld tasolla. Vastakuoriutuneita (0+)
lohenpoikasia esiintyi ldhes kaikilla kalastetuilla koealueilla huipputiheyksien ollessa
yli 200 kpl/100 m® (liite 6). Vastakuoriutuneiden poikasten keskitiheys oli 40,9
kpl/100 m”. Vanhempien (=1) lohenpoikasten tiheydet olivat vuosiin 1993-1996 ver-
rattuna keskimairaiselld tasolla (keskitiheys 32,5 kpl/100 m?). Tsarsjoen aluekohtaiset
sdahkokalastustulokset on esitetty liitteessa 6.

Tsarsjoen lohenpoikastiheyksien muutoksista vuosina 1993-1996 ja 2004 on valmis-
tunut opinnaytetyd (Nerg, 2006).

3.4. Sahkdokalastukset Naatamojoen vesiston pysyvilla koekalastusalueilla

Nadtdmojoen vesistossd lohenpoikastiheyksien muutoksia on seurattu vuodesta 1990
alkaen (Silisjoessa vuodesta 1991 alkaen). Naatdmojoen pdduomassa on Suomen puo-
lella 16 kalastusaluetta ja Norjan puolella 13 aluetta. Lisdksi Naatdmon Suomen puo-
leisella sivujoella, Silisjoella, on 15 koealuetta (kuva 4). Taulukoissa 4, 5 ja 6 esitetddn
poikastiheyksien keskiarvot vain niiltd alueilta, jotka on kalastettu vuosittain aikavélil-
13 1990-2005, jotta tulokset olisivat vertailukelpoisia. Yksittiisten sdhkokalastusaluei-
den poikastiheydet esitetddn liitteissd 7 ja 8. Puuttuvat tiedot johtuvat 1dhinna vaikeista
sddolosuhteista, jolloin sihkokalastuksia ei ole voitu toteuttaa.

Kokonaisuutena Nadtdmojoen vesistdssé ei havaittu Tenojoen vesiston kaltaista vasta-
kuoriutuneiden poikasten mairén selvdi kasvua vuosina 2001-2004 (kuva 5). Suomen
puoleisessa pdduomassa vastakuoriutuneiden mairét kasvoivat kuitenkin merkittavasti
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vuosina 2001-2003, jonka jédlkeen tiheydet pienenivit (kuva 5). Silisjoessa vasta-
kuoriutuneiden méaérdt kehittyivét positivisesti vuonna 2004 (kuva 5). Norjan puolella
vastakuoriutuneiden lohenpoikasten médrdt pysyivit normaalitasolla ja erot vuosien
vililld jaivat minimaalisiksi (kuva 5).

e Kallojoki
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Kuva 4. Naatamojoen pdauoman ja Silisjoen pysyvét sahkékalastusalueet.

Figure 4. Permanent electrofishing sites in the River Nditimaojoki watercourse.

Yksivuotiaiden ja sitd vanhempien poikasten keskitiheydet jadivdt Suomen puoleisella
vesistonosalla vuosina 2001-2005 edelleen selvisti Norjan puolen keskitiheyksid pie-
nemmiksi (kuva 5). Norjan puolella vuosien 2001-2005 yksivuotiaiden ja sitd van-
hempien poikasten keskitiheydet olivat vain noin puolet 1990-luvun alkupuolen tihe-
yksista.

Pitkélld aikavililla tarkastellen Nadtdmojoen poikastiheydet olivat kokonaisuutena
normaalitasolla. Suomen puolella tiheydet ovat 2000-luvulla keskiméarin hiukan pa-
rantuneet, mutta Norjassa pienentyneet. Positiivinen merkki on Silisjoen parantuneet
poikastiheydet vuonna 2004. Tdmén positiivisen kehityksen pysyvyydestd ei kuiten-
kaan ole tietoa, silld vuoden 2005 sédhkokalastukset jaivét Silisjoen osalta toteuttamat-
ta.
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Taulukko 4. Naatdmojoen Suomen puoleisen osan néytealueiden kesédnvan-
hojen (0+), sitd vanhempien (>1) ja kaikkien ikaryhmien (=0+) lohenpoikasten
keskitiheydet (kpl/ 100 m?), seka ikdryhmakohtaiset keskihajonnat (SD), ka-
lastettujen alueiden kokonaispinta-alat (m2?) ja lukumaarat (kpl) vuosina

1990-2005.

Table 4. Mean densities (number of salmon/ 100 m?) of fry (0+), parr (21) and all
age groups of juvenile salmon (20), standard deviations (SD), and total area (m?)
and number of sites electrofished on the Finnish side of the River Ndiitimadjoki in

1990-2005.
0+ SD,0+ > SD,>1 >0+ SDzo+ linta-  Alueita,

ala, m? kpl
1990 120 224 144 156 303 358 20613 16
1991 121 158 346 294 470 367 18463 14
1992 1.0 1.9 3.5 3.6 46 5.6 614.7 5
1993 317 520 499 432 820 755  1068.1 15
1994 40 5.4 493 416 533 450 14431 15
1995 63 129 217 194 292 294  1505.1 13
1996 3.7 117 143 153 181 198 1906.0 15
1997 29 5. 105 105 135 135 13055 12
1998 45 113 107 126 152 161 17017 15
1999 - - i - i a ; 0
2000 153 214 134 113 279 298 19532 16
2000 245 335 223 175 467 380 6407 6
2002 307 314 167 127 493 430 16300 15
2003 338 384 387 259 746 557 12812 10
2004 113 197 215 225 328 387 18440 14
2005 7.9 149 119 154 195 224  1916.1 16
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Taulukko 5. Nadtamojoen Norjan puoleisen osan naytealueiden kesédnvanho-
jen (0+), sitd vanhempien (>1) ja kaikkien ikdryhmien (=0+)lohenpoikasten
keskitiheydet (kpl/ 100 m?), seka ikdryhmakohtaiset keskihajonnat (SD), ka-
lastettujen alueiden kokonaispinta-alat (m2?) ja lukumaarat (kpl) vuosina
1990-2005.

Table 5. Mean densities (number of salmon/ 100 m?) of fry (0+), parr (21) and all
age groups of juvenile salmon (20), standard deviations (SD), and total area (m?)

and number of sites electrofished on the Norwegian side of the River Ndidtimajoki
in 1990-2005.

0+ SD, 0+ >1 SD, >1 >0+  SD.20+ Pinta-  Alueita,

ala, m? kpl
1990 35.7 23.6 108.0 33.5 140.6 46.2 171.5 4
1991 4.0 2.5 110.4 42.6 115.7 41.7 362.3 6
1992 21.1 11.6 50.3 244 73.3 41.0 113.4 2
1993 18.0 13.6 122.6 38.4 140.2 43.5 210.7 6
1994 13.5 15.7 97.7 49.6 116.5 53.0 756.9 12
1995 12.9 13.4 88.4 51.9 101.0 56.6 1217.0 13
1996 43 5.7 42.9 26.5 47.2 30.2 1249.7 13
1997 54 8.1 342 21.8 40.0 21.1 1251.7 13
1998 7.9 9.3 344 16.7 41.7 19.3 1358.8 13
1999 - - - - - - - 0
2000 3.7 5.7 37.0 25.5 40.3 26.2 1308.3 13
2001 15.9 17.9 34.7 23.0 50.2 31.6 1287.0 13
2002 14.4 15.4 46.4 26.2 60.7 38.4 1463.4 13
2003 16.7 23.9 433 232 60.2 33.8 1471.7 13
2004 19.2 20.4 36.2 243 55.9 40.0 1071.7 9
2005 13.7 16.8 58.0 28.1 72.0 37.0 1248.1 13

Taulukko 6. Silisjoen néytealueiden kesanvanhojen (0+), sitd vanhempien (=
1) ja kaikkien ikaryhmien (=0+) lohenpoikasten keskitiheydet (kpl/ 100 m?),
seka ikaryhmakohtaiset keskihajonnat (SD), kalastettujen alueiden koko-
naispinta-alat (m?) ja lukumaaréat (kpl) vuosina 1991-2005.

Table 6. Mean densities (number of salmon/ 100 m?) of fry (0+), parr (21) and all
age groups of juvenile salmon (20), standard deviations (SD), and total area (m?)
and number of sites electrofished in the River Silisjoki in 1991-2005.

0+ SD, 0+ >1 SD, >1 >0+  SD.20+ Pinta-  Alueita,

ala, m? kpl
1991 4.8 9.2 10.5 11.5 14.7 12.0 956.4 9
1992 3.6 5.0 52 6.1 9.5 8.5 1646.7 15
1993 6.9 9.0 44.5 30.9 52.9 38.9 898.2 9
1994 6.6 19.7 24.6 20.4 28.9 323 930.0 11
1995 3.8 12.2 12.5 6.4 15.9 13.6 1043.4 11
1996 9.3 13.1 12.8 13.0 22.9 24.7 1618.0 16
1997 10.8 19.0 12.9 14.2 23.9 30.6 1190.0 12
1998 24.7 41.4 6.7 7.4 31.2 46.4 1212.0 12
1999 - - - - - - - 0
2000 16.3 233 19.4 16.4 35.1 33.0 1379.7 15
2001 - - - - - - - 0
2002 11.3 11.5 7.4 6.5 18.7 14.4 1220.8 12
2003 14.6 23.9 10.2 10.7 253 32.9 1860.7 15
2004 38.2 39.2 433 329 80.1 68.9 1247.6 15
2005 - - - - - - - 0
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Kuva 5. N4atdmén Suomen puoleisen ja Norjan puoleisen osan sekéa Silis-
joen kesdnvanhojen (0+) ja sitd vanhempien (>1) lohenpoikasten keskitihey-
det (kpl/100 m2) vuosina 1990 — 2005.

Figure 5. Mean densities (number of salmon / 100 m?) of fry (0+) and parr (21) in
the Finnish side (in the middle) and on the Norwegian side (on the lowest) of the
River Niitimdjoki and in the River Silisjoki in 1990 — 2005. Black bar = fry, gray
bar = parr.
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4. Kalastus- ja saalistilastointi

4.1. Menetemat ja tarkoitus

Kalastustilastointi perustuu myytyihin kalastuslupiin, joista selvitetddn vuosittain ka-
lastajaméérit kalastajaryhmittdin. Teno-Inarijoen pdduoman paikkakuntalaiset muo-
dostavat kolme erilaista kalastajaryhmaié, yhteensd noin 800-900 kalastajaa, jotka ka-
lastavat kausiluvalla. Teno-Inarijoen pdduoman kalastusmatkailijat koostuvat viidestad
erilaisesta kalastajaryhmaéstd: venekalastajat, rantakalastajat, Boratbockan kiintialu-
een kalastajat, Inari-Skietshamjoen kalastajat ja perheenjésenen luvalla kalastavat, jot-
ka lunastavat vuorokausikohtaisia kalastuslupia. Kalastusmatkailijoiden osalta kalas-
tustilastoinnissa selvitetdén vuosittain mm. kalastusmatkailijoiden méérét ja lunastetut
kalastusvuorokaudet sekid kalastuksen ajallinen painottuminen. Teno- ja Nddtdmdjoen
vesistdjen sivuvesien lohenkalastusalueella, valtion tai yksityisilld vesialueilla kalastaa
em. kalastajien ohella yhdeksidn muuta kalastajaryhméé, joiden kalastusaktiviteetti ti-
lastoidaan Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen toimesta.

Teno- ja Nadtdimojoen saalismédrd on selvitetty vuosittain padsdantoisesti postitse teh-
tdvén kalastustiedustelun avulla. Tenojoen vesistdalueen kalastustiedustelu on ldhetet-
ty kaikille Tenojoen kalastusluvan lunastaneille paikkakuntalaisille ruokakunnille.
Uusintatiedusteluun ja/tai puhelinhaastatteluun vastaamatta jittineiden ruokakuntien
saalis arvioidaan perustuen mm. pyydyskartoitukseen, kalastajan ilmoittamaan kalas-
tusoikeuteen ja kalastajan kéyttdimadn kalastusalueeseen. Tenojoella vierailevien ka-
lastusmatkailijoiden saalis on arvioitu 1dhettdmélld satunnaisesti valituille (otos 1000-
2000) kalastajille kalastustiedustelut, joiden tuloksista arvioidaan lisiksi mm. alueelli-
nen saalisjakauma ja kalastuspaine.

Naidtdmojoen vesistdalueella paikallisten ruokakuntien saalismidrdn arviointi on ollut
hankalampaa, koska Naatimon ja Sevettijarven kylissd asuvat kalastajat saavat pelkis-
tddn asuinpaikkansa perusteella lohen verkkokalastusoikeuden Nadtdmdjoelle ilman,
ettd he erikseen lunastaisivat vuotuista kalastuslupaa. Paikallisten ruokakuntien saa-
lismaérd arvioidaan haastattelemalla henkilokohtaisesti ne Nadtdmon ja Sevettijarven
kylissd asuvia ruokakunnat (30-50 kpl), joilla kalastuksen valvonnan mukaan on ollut
lohiverkkoja pyynnissi ko. kalastuskaudella. Naatdimojoen kalastusmatkailijoille 1dhe-
tetddn kalastustiedustelu satunnaisesti valitulle, noin 200-300 kalastajalle ja saalis
yleistetddn myohemmin koko kalastajaméardén (kalastusaikaan).

Teno- ja Nadtimojokien kokonaissaalis arvioidaan, kun em. kalastavien pédintressi-
ryhmien liséksi postitse tiedustellaan sivuvesien kalastajat: Vetsikon osakaskunnan
paikalliset ja ulkopaikalliset osakkaat ja Vetsikkojoen kalastusmatkailijat, Utsjoen kir-
konkylén osakaskunnan paikalliset ja ulkopaikkakuntalaiset osakkaat seké kalastusoi-
keuden luovutuksen kautta saaneet ja Outakosken osakaskunnan sivuvesialueilla ka-
lastaneet kalastusmatkailijat sekd yld-Lapin kotitarvekalastusluvan lunastaneet ruoka-
kunnat.

Saalis- ja kalastustilastoilla seurataan Teno- ja N&dtdmojoen lohikantojen tilaa sekd
niissé tapahtuvia pitkén aikavilin muutoksia. Samalla tutkitaan kalastajaméérien kehit-
tymistd ja kalastuksellisia muutoksia pitkdlld aikavililld. Témén seurantatiedon ke-
rddmiseen velvoittavat Suomen ja Norjan viliset kalastussopimukset seki NASCOn
(Pohjois-Atlantin lohensuojelujérjestd) sopimus.
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4.2. Tenojoen vesisto

Tenojoen kokonaissaalis vaihteli suuresti tutkimusvuosina 2001-2005 (kuva 6). Vuon-
na 2001 Tenojoesta arvioitiin kalastetun 249 tonnia lohta, joka on vuodesta 1972 al-
kaneen tilastointijakson toiseksi suurin saalismédrd. Vuosina 2002 (~190 t) ja 2003
(~154 t) Tenojoen lohisaalis oli edelleen pitkdaikaista keskiarvoa (~135 t) suurempi.
Vuonna 2004 Tenojoen lohisaaliit romahtivat ja kokonaissaalis jéi alle 70 tonniin, jo-
ka on heikoin saalisméérd vuodesta 1972 alkaneella tilastointijaksolla. Kalastuskausi
2005, jolloin Tenojoen kokonaissaalis kasvoi 77 tonniin oli edelleen yksi huonoim-
mista lohivuosista. Lohisaalis noudattelee luonnollista vaihtelua jonka huippujen véli
on noin yhdeksén vuotta.

Vuoteen 2003 asti Norjan puolelta saatu lohisaalis on ollut Suomen puolen saalista
suurempi. Vuosina 2004 ja 2005 Suomen puolelta tilastoidut lohisaaliit olivat 5-10%
suurempia kuin saaliit Norjan puolella (kuva 6).
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Kuva 6. Tenojoen vesistéalueen lohisaalis Suomessa ja Norjassa vuosina
1972 - 2005.
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Figure 6. The total salmon catch in the River Teno in Finland (gray bar) and in
Norway (black bar) in 1972-2005.

Vuosina 2001-2005 Tenojoen Suomen puolen lohisaaliista paikalliset kalastajat saivat
60 % ja kalastusmatkailijat 40 % (kuva 7). Norjan puolella paikalliset kalastajat pyy-
sivit suurimman osan (89 %) lohisaaliista ja kalastusmatkailijoiden osuus oli 11 %.
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Kuva 7. Tenojoen vesistén paikallisten kalastajien ja kalastusmatkailijoiden
lohisaaliit Suomessa ja Norjassa vuosina 1974-2005 (vuonna 1987 Norjan
lohisaalista ei tilastoitu erikseen paikallisille ja kalastusmatkailijoille).

Figure 7. The salmon catch of local fishermen in Finland (light gray bar) and
Norway (white bar) and recreational fishermen in Finland (dark gray bar) and
Norway (black bar) in the River Teno in 1974-2005.

Vuosina 2001-2005 Tenojoen Suomen puolen kalastusmatkailijoiden lukuméérét vaih-
telivat valilla 7 800 (2005) ja 10 560 (2002). Kalastusmatkailijat lunastivat 27 600
(2005) - 37 500 (2002) vuorokausilupaa (kuva 8). Norjan puolella vastaavana aikajak-
sona myytiin véahimmillaédn 5000
(2006) ja enimmilldén 8 300 (2002) lupavuorokautta kalastusmatkailijoille (kuva 8).
Norjan puolella vuosina 2001-2005 myydyistd matkailukalastajien lupavuorokausista
70 % lunastettiin Tenojoen alajuoksun (kokonaan Norjan alueella oleva jakso jo-
kisuusta Nuorgamiin) ja sivujokien kalastukseen.

Pitkélla aikavalilld tarkasteltuna kalastusmatkailijoiden lupavuorokausia myytiin eri-
tyisen paljon vuosina 2001-2003 (kuva 8). Suomen puolella kalastusmatkailijoiden os-
tamien lupavuorokausien lukumaéérd yli kaksinkertaistui vuodesta 1997 vuoteen 2002.
Vastaava lupavuorokausiméirin kasvu havaittiin myos Norjan puolella samalla aika-
jaksolla. Kalastusmatkailijoiden suurempi midrd heijastelee tavallisesti hyvia lohisaa-
lisvuosia.

Suomen puolella Tenojoen pdduomaan vuosina 2001-2005 myydyisté kalastusvuoro-
kausista 58 % lunastettiin venekalastukseen ja 42 % rantakalastukseen. Norjan puolel-
la kalastusmatkailijat kalastavat ldhes yksinomaan rannalta, silld venevuorokausien
osuus on ollut vain 5 %.

Suomen puolen paikkakuntalaiset kalastajat ja perinndksi kalastusoikeuden saaneet
ulkopaikkakuntalaiset kalastajat lunastivat vuosina 2001-2005 lohenkalastukseen noin
830 kausilupaa. Suurin osa (76 %) myydyistd luvista oikeutti lohen pato- ja verkko-
pyyntiin. On kuitenkin huomioitava, etti vain osa verkkokalastusoikeuden omistavista
kayttad pato- tai verkkopyydyksid, usein he kalastavat vain vavalla ja vieheelld. Pelk-
kadn vapakalastukseen paikalliset lunastivat Suomen puolella keskiméadrin 165 kausi-
lupaa (2001-2005). Norjan puolella paikkakuntalaisille myytiin keskimaarin 260 kau-
silupaa kalastajille, joilla on lohen pato- ja verkkopyyntioikeus. Vapapyyntiin paikal-
lisille kalastajille myytiin Norjassa keskiméérin 1 200 kausilupaa.
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Kuva 8. Tenojoen kalastusmatkailijoiden kalastusvuorokaudet Suomessa ja
Norjassa vuosina 1978 — 2005.

Figure 8. Fishing days by recreational fisherman in he River Teno in Finland
(black line) and in Norway (gray line) in 1978 — 2005.

4.3. Naatamojoen vesisto

Vuosina 2001-2005 Néiatdmojoen lohisaalis vaihteli 6-15,5 tonnin vililld (kuva 9).
Tenojoen tavoin Naidtimojoesta saatiin koko tilastoimisjakson (vuodet 1972-2005)
toiseksi suurin lohisaalis vuonna 2001. Vain vuonna 1991 arvioidaan saadun muuta-
mia kiloja suurempi kokonaissaalis. Vuosien 2001-2005 keskisaalis (9,9 tonnia) oli
vain vdhédn suurempi kuin pitkdn aikavilin (vuodet 1972-2005) keskisaalis (8,4 ton-
nia). Ndatdmojoen lohisaalis oli Tenojoen tavoin alimmillaan vuonna 2004 (6 tonnia),
mutta kalastuskesiltd 2005 tilastoitu lohisaalis oli jo hieman parempi (7 tonnia).

Naidtdmojoen lohisaaliista valtaosa pyydetddn joen Norjan puoleiselta alajuoksulta.
Vuosina 2001-2005 Norjan saalisosuus on ollut keskiméérin 75 %.
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Kuva 9. Naitadmojoen lohisaalis Suomessa ja Norjassa vuosina 1972 — 2005.

Figure 9. The total salmon catch in the River Ndiitimo in Finland (gray bar) and
in Norway (black bar) in 1972-2005.

Suomen puolella paikalliset kalastajat saivat vuosien 2001-2005 Iohisaaliista keski-
maérin 70 % ja kalastusmatkailijat 30% (kuva 10). Norjan puolella paikallisten ja ka-
lastusmatkailijoiden lohisaalista vapakalastuksen osalta ei viime vuosina ole tilastoitu
erikseen. Paikallisten kdpéaldverkkosaalis oli vuosina 2001-2005 keskiméérin 2 tonnia,
miké on 28 % Norjan puolella tilastoidusta Nadtdmojoen lohisaaliista.
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Kuva 10. Naatdmojoen paikallisten kalastajien ja kalastusmatkailijoiden lo-
hisaalis Suomen puolella vuosina 1975-2005.

Figure 10. The salmon catch of local (black bar) fishermen and recreational (gray
bar) fishermen in the River Ndiitimadjoki on the Finnish side in 1975-2005.
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5. Lohien ikarakenteen seuranta

5.1. Menetelmat ja tarkoitus

Teno- ja Néddtdmdjoen lohikantojen iké- ja kokorakennetta ja siind tapahtuvia muutok-
sia seurataan vuosittain hankkimalla kalastajien saaliista suomunéytteitd. Suomunéyt-
teitd hankitaan koko kalastuskauden ajan siten, ettd kaikki kalastustavat (patokalastus,
seisova verkko, kulkutus ja vapakalastus) ovat néytteissd edustettuina. Suomunéytteis-
td madritetddn lohen joessa ja meressd viettimai aika, aikaisempien kutukertojen mééra
sekd lohen alkuperd (villi/viljelty). Néytteet analysoidaan vuosittain Tenojoen kalan-
tutkimusaseman suomulaboratoriossa.

Vuosittaisen seurannan tarkoituksena on arvioida Teno- ja Néddtdmojokiin nousevien
lohien iké- ja kokorakenteessa mahdollisesti tapahtuvia muutoksia. Erityisesti tarkoi-
tuksena on seurata lohien meri-idn (=koon) muutoksia pitkélld aikavililléd sekd Teno-
ja Naitdmojokeen nousevien verkkoallaskasvatuksesta karanneiden lohien lukumééri-
en kehittymisté.

5.2. Tenojoen vesisto

Tenojoen pdduoman lohikannan meri-ikdjakauma vaihtelee suuresti vuosien vélilld
(kuva 11). Vuosina 2001-2005 merkittidvin ikdryhmé Tenojoen lohisaaliissa oli yhden
merivuoden (1SW) Iohet, silld ne muodostivat keskimdirin 42,3 % vuotuisesta saaliis-
ta. Kahden merivuoden lohien osuus oli keskimdirin 20,5 % ja kolmen merivuoden
lohien osuus 23,8 %. Neljan merivuoden lohien osuus oli tutkimusjaksolla noin 1,1 %.
Viiden merivuoden lohia saadaan Tenojoesta vuosittain vain joitakin kappaleita ja
vuosina 2001-2005 niiden osuus jokeen nousseista lohista oli noin 0,1 %.

Merkittdvin muutos Tenojoen lohikannan meri-ikéjakaumassa vuosina 2001-2005 oli
uudelleenkutijoiden (UK) miirdn voimakas kasvu (kuva 11). Pitkélld aikavélilld
(1972-2000) uudelleenkutijoiden osuus Tenojoen lohikannasta oli keskiméarin 2,6 %,
mutta vuosina 2001-2005 niiden osuus oli 12,2 %. Téma uudelleenkutijoiden osuuden
voimakas kasvu johtuu ainakin osittain suurista jokeen nousseiden lohien miéirésta
1990 -luvun ja 2000- luvun vaihteessa. Néistd lohista osa selvisi ensimméiisen kudun
rasituksista ja ne palasivat mereen noustakseen mydhemmin uudestaan kudulle. Suurin
osa Tenojokeen toista kertaa kudulle pyrkivisti lohista nousee Tenojokeen kaksi vuot-
ta ensimmaéisen kudun jélkeen.

Pitkélld aikavaililld tarkasteltuna Tenojoen lohikannan meri-ikdjakauma on lievéasti
muuttunut. Yhden ja kahden merivuoden lohien osuus saaliissa on hieman kasvanut,
mutta kolmen merivuoden lohien osuus on sitd vastoin laskenut. Isojen, neljédn-viiden
merivuoden, lohien osuus saaliissa on myds hiukan pienentynyt. Uudelleenkutijoiden
osuuden kasvu on tapahtunut aivan viime vuosina ja on mahdollista, ettd niiden osuus
vihenee tulevina vuosina. Téstd antoi viitteitd jo kauden 2005 uudelleenkutijoiden
osuuden voimakas lasku.
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Kuva 11. Tenojoen lohien meri-ikdjakauma (%) vuosina 1972-2005. 1 MV =
yhden merivuoden lohi, 2 MV = kahden merivuoden lohi, jne. UK = uudelleen
kutija.

Figure 11. The sea-age distribution of the River Teno salmon stock in 1972-2005. 1
MV = one-sea-winter salmon, 2 MV = two-sea-winter salmon, etc. UK = repeat
spawner.

Norjan verkkoallaskasvatuksesta karanneiden viljetyjen lohien osuus Tenojoen suo-
mundytemateriaalissa vaihteli 0,13-0,69 % vililld vuosina 2001-2005 (taulukko 7).
Niiden osuus nidytemateriaalissa oli tutkimusjaksolla 2001-2005 hieman suurempi
(keskiarvo 0,32 %) kuin pitkélld aikavélilld vuosina 1987-2000 (keskiarvo 0,20 %).
Viljeltyjen lohien todellista osuutta Tenojoen vesiston kutupopulaatiossa on vaikea ar-
vioida, silld alustavien tietojen perusteella karkulaiset nousevat Tenojokeen luonnon-
lohia mybhemmin, usein jopa kalastuskauden jidlkeen. Suomuniytemateriaali on kui-
tenkin kerétty vain kalastuskauden ajalta, joten karkulaisten osuus on todennékoisesti
aliarvio.
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Taulukko 7. Lohenviljelystad karanneiden lohien osuus Tenojoen kalanayte-
materiaalissa (Suomi + Norja) kalastuskauden aikana (kesé-elokuu) vuosina
1987-2005.

Table 7. Proportions of escaped farmed Atlantic salmon in the River Teno (Fin-
land+ Norway) during the fishing season (June-August) in 1987-2005.

Vuosi Niytteitii (kpl) Karkulaisia (kpl) Karkulaisia (%)

1987 1453 1 0,07
1988 1043 1 0,10
1989 2135 7 0,33
1990 2535 11 0,43
1991 3237 13 0,40
1992 3808 2 0,05
1993 2543 1 0,04
1994 1654 7 0,42
1995 1698 9 0,53
1996 2225 3 0,13
1997 2826 7 0,25
1998 4237 11 0,26
1999 8298 10 0,12
2000 9002 9 0,10
2001 8358 11 0,13
2002 6870 22 0,32
2003 4291 19 0,44
2004 2319 16 0,69
2005 3914 16 0,40

5.3. Naatamojoen vesisto

Naidtdmojoen vesistossd yhden merivuoden lohet muodostavat vuotuisen lohisaaliin
runsaslukuisimman komponentin (kuva 12). Vuosina 2001-2005 yhden merivuoden
lohien osuus lohisaaliista oli keskiméddrin 62,8 %. Kahden merivuoden lohien osuus
oli keskimérin 20,9 % ja kolmen merivuoden lohien osuus 13,1 %. Neljdn merivuoden
lohia Naitdmojoesta saadaan harvoin (0,1 %). Tenojoella tavattavia viiden merivuo-
den lohia Naatdmaojoesta ei ole tavattu lainkaan vuosina 1975-2005.

Tenojoen vesistossd havaittua uudelleenkutijoiden méiédrdn voimakasta kasvua vuosina
2001-2005 ei Naatamojoella havaittu (kuva 12). Uudelleenkutijoiden osuus (3,1 %)
Naédtdmojoen lohisaaliissa oli vuosina 2001-2005 kutakuinkin samalla tasolla kuin pit-
kén aikavilin (1975-2000) keskiarvo (2,9 %).

Nadtdmdojoen vesistossd verkkoallaskasvatuksesta karanneita lohia tavataan harvoin.
Vuosina 2001-2005 kalastuskauden aikana kerétyissd tuhansissa néytteissa oli ainoas-
taan yksi karkulaiseksi maéritetty lohi. Aiemmin, 1990- luvulla karkulaisia tavattiin
vuosittain 1-3 kappaletta.
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Kuva 12. Naataméjoen lohien meri-ikdjakauma (%) vuosina 1975-2005. 1 MV
= yhden merivuoden lohi, 2 MV = kahden merivuoden lohi, jne. UK = uudel-
leen kutija.

Figure 12. The sea-age distribution of the River Nédimdjoki salmon stock in 1975-
2005. 1 MV = one-sea-winter salmon, 2 MV = two-sea-winter salmon, etc. UK =
repeat spawner.
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6. Gyrodactylus salaris -naytteenotto

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos on tarjoutunut hankkimaan maa- ja metsétalo-
usministerion elintarvike —ja terveysosastolle luonnonkaloja néytteeksi Tenojoen ja
Nadtamojoen vesistoalueilta Gyrodactylus salaris- lohiloisen varalta. Vuosina 2001-
2005 lohenpoikasia hankittiin vuosittain 150 kpl sekd Tenojoen ettd Nadtdmojoen ve-
sistostd (50 Norjan puolelta Tenosta, 40 Suomen puolelta Tenosta, 30 Inarijoesta, 30
Utsjoesta; Naatdamo: 70 Norjan puolelta, 80 Suomen puolelta). Naytteet keréttiin séh-
kokalastamalla ja ndytekalat sdilottiin valittomasti etanoliin. Lohenpoikasnéytteet eri
vesistOistd on analysoitu vuorovuosin Suomessa ja Norjassa. Suomessa niytteet analy-
soidaan Elintarviketurvallisuusviraston Oulun tutkimusyksikdssd ja Norjassa Vete-
rindrinstitutissa Harstadissa. Vuosien 2001-2005 néytteista ei ole 16ydetty Gyrodacty-
lus salaris- lohiloista.
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7. Muut tutkimukset

7.1. Utsjoen lohen kutu- ja smolttivaelluksen vedenalainen video-
seuranta

Lohen kutu- ja smolttivaellusta monitoroitiin Utsjoessa vuosina 2001-2005 ve-
denalaisten videokameroiden avulla. Ensimmaéisend tutkimusvuotena kuvaukset toteu-
tettiin pilottiprojektina kéyttden monitoroinnissa vain yhtd kameraa. Keséstid 2002 al-
kaen videoinnit suoritettiin kahdeksalla kameralla, joiden avulla pystyttiin kuvaamaan
koko vaellusviyld. Hankkeen mahdollisti kansainvilinen Laks i Nord —projekti, jossa
selvitettiin Utsjokeen nousevia kutulohiméérid ja sieltdi mereen laskeutuvia vaellus-
poikasméérid (=smolttiméérid). Ndiden lukumédrdsuhteiden avulla tutkitaan Utsjoen
vaelluspoikasten meriselviytyvyyttd. Projektin aikana videoseurannan tuloksista teh-
tiin nelja yliopistojen opinnédytety6td (Orell 2003, Davidsen 2004, Palerud & Reisz
2005, Opdahl 2005).

Videointipaikka on aivan Utsjoen alaosassa, noin 200 metrid Utsjoen ja Tenojoen yh-
tymakohdasta ylavirtaan, Utsjoki-Nuorgam tien sillan ldheisyydessd. Kamerat sijoitet-
tiin Utsjoen alaosan kapeimpaan kohtaan, jossa my0s syvavayléd oli kapein ja selva-
piirteisin (kuva 13). Sillan antama varjo tarjosi myos hyvin vastavalosuojan valoher-
kille kameroille. Videomonitorointipaikan valintaa tukivat lisdksi hyvit tydskentely-
mahdollisuudet (RKTL/Tenojoen kalantutkimusasema ldhelld), turvattu sdhkonsaanti
sekd se, ettei kameroiden alapuolelle jadnyt merkittdvid kutu- ja poikastuotantoalueita.

A)

Kuva 13. Utsjoen silta ja jokiuoman profiili vedenalaisten videokameroiden
sijoituspaikalla (A). Siltapilarien vélisen keskiuoman profiili ja kameroiden
(nuolet) sijanti sekad kuvaussuunta (B).

Figure 13. Profile of the bridge and river bottom at the video monitorin site in the
River Utsjoki (A). Profile of the centre channel river bottom. Arrows indicate the
positions of the video cameras and the direction of observations (B).

Vedenalaisissa videokuvauksissa kéytettiin Watecin valmistamia erittdin valoherkkié
videokameroita (malli: 1/2” WAT 902 H) ja Yamanon laajakulmaobjektiivejd (3.5
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mm). Nauhoitukset tehtiin Panasonicin Super VHS nauhureilla (malli: AG-TL 700)
SVHS- nauhoille. Neljan kameran videomateriaali tallennettiin aina yhdelld videonau-
hurilla samalle nauhalle kuvanjakajien avulla (Computar Playback quad, malli: QS-
MX 1II). Kuvaukset tehtiin padsadntoisesti 12-h tai 24-h time-lapse tilassa, jolloin yh-
delle kolmen tunnin videonauhalle mahtui 12- tai 24- tunnin tapahtumat. Kuvamateri-
aalin pakkaaminen vihensi oleellisesti videonauhojen méérii ja analysointiin kuluvaa
aikaa.

Vedenalaisen monitoroinnin perusedellytys on riittdvian kirkas vesi ja hyvé luonnolli-
nen valaistus. Utsjoen yottoméan yon olosuhteissa kamerat toimivat ilman lisdvalaistus-
ta elokuun puoliviliin saakka kattaen kidytdnnossé lohen koko vaellusjakson. Tarvitta-
essa kiytettiin infrapunavaloja lisdvalaistuksen aikaansaamiseksi elokuun puolenvilin
jélkeen.

Ensimmaéisend tutkimusvuotena (2001) testattiin videomenetelmén soveltuvuutta seki
kutu- ja ettd smolttivaelluksen samanaikaiseen havainnoimiseen. Tulokset puolsivat
videomenetelmén kayttokelpoisuutta, vaikka vain osa vaellusvéyléstd ja vaellusjak-
soista saatiin kuvattua. Kaikkiaan noin 4 000 nousulohta ja noin 6 000 vaelluspoikas-
ta ohitti kameran matkallaan yla- tai alavirtaan. Nousulohista 95,5 % luokiteltiin yh-
den, 2,5 % kahden ja 2,0 % kolmen tai useamman merivuoden lohiksi (Orell 2003).

Vuosina 2002-2005 lohen kutu- ja smolttivaellusta monitorointiin intensiivisemmin
kahdeksalla kameralla. Vuosien 2002-2004 kuvaukset aloitettiin touko-kesékuun vaih-
teessa ja niitd jatkettiin elokuun loppuun. Kuvaukset kattoivat smolttien ja pddosan
myds nousulohien vaellusjaksoista. Kaudella 2005 voimakas kevéattulva siirsi kame-
roiden asentamisen kesékuun 23. pdivéén, jolloin sekd nousulohien ettd smolttien vael-
lus oli jo kdynnistynyt.

Sekd nousulohien ettd smolttien vaellukset keskittyivét kesd-heindkuulle (kuva 14).
Nousulohivaelluksen huippupiivét osuivat kesdkuun loppuun tai heindkuun ensim-
madisiin pdiviin. Samoihin aikoihin olivat huipussaan myds smolttivaellukset lukuunot-
tamatta keséd 2002, jolloin poikkeuksellisen 1dmmin alkukesa laukaisi smolttivaelluk-
sen muita vuosia aiemmin (Davidsen ym. 2005). Vaelluspoikas- ja nousulohimairét
vaihtelivat merkittdvasti vuosien vélilld (taulukko 8). Suurin osa vuosina 2002-2005
havaituista nousulohista (88-93%) arvioitiin yhden merivuoden lohiksi. Isompien ja
vanhempien nousulohien osuudet olivat noin 10 % (taulukko 9). Alkukesén tulvan
vuoksi vuoden 2005 aineisto jdi puutteelliseksi.

Taulukko 8. Smolttien ja nousulohien kappaleméarat Utsjoen videoseuran-
nassa vuosina 2002-2005.

Table 8. Numbers of smolt and adult salmon detected in video monitoring in Uts-
joki in 2002-2005.

2002 2003 2004 2005
Smoltit 12851 14969 26380 12138*
Nousulohet 3092 2576 1295 3000*
*videokameroiden mydhaisen asentamisen johdosta vuoden 2005
kalamaarat ovat aliarvioita todellisesta maarasta
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Taulukko 9. Utsjokeen nousseet lohet (%) meri-idn mukaan vuosina 2002-
2004. 1 MV = yhden merivuoden lohi, 2 MV = kahden merivuoden lohi ja
MSW = kolmen tai useamman merivuoden lohi.

Table 9. The sea-age distribution of ascending salmon in the River Utsjoki video
monitoring in 2002-2004. 1 MV = one-sea-winter salmon, 2 MV = two-sea-winter
salmon and MSW = multi-sea-winter salmon (= 3 sea winter).

2002 2003 2004

1MV 88,7 89,4 92,9
2 MV 9,9 10,1 6,1

MSW 1,4 0,5 1,0
Yhteensa 100 100 100

Smoltit 250 - Nousulohet
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Kuva 14. Utsjoen smoltti- ja nousulohivaelluksien ajoittuminen vuosina
2002-2004.

Figure 14. The timing of smolt and adult salmon migration in the River Utsjoki in
2002-2004.

Vedenalainen videokuvaus osoittautui kayttokelpoiseksi ja tehokkaaksi menetelmiksi
lohen vaellusten monitorointiin. Se mahdollistaa molempien vaellusten samanaikaisen
havainnoimisen samoilla laitteistoilla. Myds lohen kannalta menetelmélld on etunsa:
kaloja ei tarvitse hdiritd eikd késitelld, vaan ne saavat vaeltaa aivan omaan tahtiin
luonnollisessa jokiuomassa.

7.2. Utsjoen vaelluspoikaspyynti smolttiruuvilla

Kesidlla 2001 Utsjoen smolttivaellusta yritettiin havainnoida videokuvausten ohella
myos rysdpyynnilld. Rysénd kéaytettiin uudenlaista kelluvaa rysdd, ns. smolttiruuvia,
jota kéytettiin ensimmdistd kertaa Suomessa. Smolttiruuvi asetettiin pyyntiin Utsjoki-
Nuorgam tien sillan alapuolelle (kuva 15). Rysa kiinnitettiin vaijereilla siltaan siten,
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ettd se asettui keskivirtaan syvédvdylan kohdalle vaelluspoikasten oletetulle vaellus-
vaylille. Smolttiruuvi laitettiin pyyntiin 27. kesdkuuta ja pyyntid jatkettiin kahden vii-
kon ajan 11.heindkuuta saakka.

Tuloksellisesti pyynti oli epdonnistunut, silld yhtddn vaelluspoikasta ei saatu pyydet-
tyd. Ryséstéd saatiin saaliiksi ainoastaan viisi lohen jokipoikasta ja yksi kolmipiikki.
Rysdpyynnin kanssa samanaikaisesti suoritetusta vedenalaisesta videoseurannasta kavi
ilmi, ettd smoltteja vaelsi alavirtaan useita tuhansia rysidn pyyntijakson aikana. Tama
tarkoittaa sitd, ettd vaelluspoikaset véistivat aktiivisesti rysdd ja vélttyivdt pyynnilta.
Utsjoen alaosa saattaa olla liian leved ja hitaasti virtaava seka vesi liian kirkasta smolt-
tiruuvin menestykselliseen kdyttoon. Vaelluspoikaset havaitsevat rysédn liian aikaisin
ja pystyvét vdistiméian pyydysta.

Kuva 15. Smolttiruuvi pyynnisséa Utsjokisuun alueella kesélla 2001. Kuva:
Panu Orell.

Figure 15. The smoltwheel was used in the rivermouth of the River Utsjoki in
2001. Photo: Panu Orell.

7.3. Tenojoen sivujokien emokalalaskennat

Pédosa Tenojoen vesiston tutkimuksesta keskittyy Tenojoen pdduomaan sekéd suurim-
piin sivujokiin. Tenojoen vesistdssd on kuitenkin kymmenié pienempié sivujokia, joi-
hin lohi nousee ja joissa se lisddntyy. Pienten sivujokien lohikantojen tilaa selvitettiin
vuosina 2003-2005 laskemalla emolohiméérié pintasukeltamalla (kuva 16). Sukellus-
laskennoissa kéytettiin kahta sukeltajaa, jotka ajelehtivat virran mukana alavirtaan ja
havainnoivat tutkimusalueella olevien emolohien méérin, niiden sukupuolen ja koon
(meri-iéin). Havainnot kirjasi joen rannalla kulkenut apulainen. Emokalalaskennat teh-
tiin aivan lohen kutuajan kynnykselld syys-lokakuussa.
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Kuva 16. Tenojoen sivujokien lohikantojen kutulohiméaéaria selvitettiin pin-
tasukeltamalla vuosina 2003-2005. Kuva: Saku Salonen.

Figure 16. Salmon spawning stocks were estimated by snorkeling in the small tri-
butaries of the River Teno in 2003-2005. Photo: Saku Salonen.

Emokalalaskentoja tehtiin vuosina 2003-2005 Yla-Pulmanki- ja Akujoessa ja vuonna
2003 Utsjoessa. Varsinaisten emokalalaskentojen liséksi pintasukeltamalla kartoitettiin
lohikantojen esiintymistd Nuvvus- ja Nilijoessa syksylld 2005. Yld-Pulmankijoessa
sukellettiin noin 4 kilometrin mittainen jokialue Luossajokisuun yldpuolelta. Akujoes-
sa tutkittiin koko lohen levinneisyysalue putoukselta jokisuuhun (6 km) ja Utsjoessa
noin kahden kilometrin pituinen alue jokisuulla. Havaitut lohiméérét on esitetty taulu-
kossa 10. Yld-Pulmanki- ja Akujoessa valtaosa lohista oli yhden merivuoden kaloja
(82-99 %), kun taas Utsjoessa isojen lohien osuus oli merkittiva (yhden merivuoden
lohien osuus: 46 %).
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Taulukko 10. Emokalalaskennoissa havaitut lohimaarat Yla-Pulmanki-, Aku-
ja Utsjoen pdduomassa vuosina 2003-2005.

Table 10. Number of salmon counted by snorkeling in the study areas in the rivers
Yli-Pulmankijoki, Akujoki and Utsjoki in 2003-2005.

Yla-pulmanki Akujoki Utsjoki
2003 66 63 50
2004 34 48
2005 87 106

Pienissé sivujoissa, esimerkiksi Akujoessa, kutulohimdirdt ovat melko vidhiisid ja
niissd lisddntyminen voi heikoimmillaan olla vain muutamien kymmenien (20-30 kpl)
naaraiden varassa. Tulokset korostavat ndiden lohikantojen tarkkailun merkitystd ja
kalastuksen sédtelyn tarpeellisuutta, jotta pienet sivujokikannat sdilyisivét tulevaisuu-
dessakin.

Emokalalaskentojen lisdksi tutkimusalueilla suoritettiin my0s pintasukellusmenetel-
man luotettavuuden arviointia. Menetelmén luotettavuutta arvioitiin mm. samojen alu-
eiden toistolaskennoin, merkittyjen kalojen (Utsjoki) ja jokeen sijoitettujen tekolohien
(Akujoki) avulla seké arvioimalla lohien kéyttdytymistd suhteessa sukeltajaan. Pienis-
sé sivujoissa, joissa sukeltajat pystyvét havainnoimaan koko vesimassan, sukeltajien
havaitsemistehokkuus oli >90 % ja toistolaskentojen tulokset olivat varsin tasaisia
(toistolaskentojen variaatiokerroin, CV% = 5-10 %). Suurin osa (>95 %) lohista pysyi
paikallaan tai ui rauhallisesti ylévirtaan kohdatessaan sukeltajan. Vain muutamien lo-
hien havaittiin pakenevan alavirtaan, jolloin ne voivat tulla lasketuksi useampaan ker-
taan.

7.4. Lohen kutukayttaytymisen seuranta

Vuosina 2002—-03 tutkittiin lohen kutukdyttdytymistd telemetrian avulla Utsjoen ala-
osalla (kuva 17) (Karppinen ym. 1996). Tarkoituksena on saada tietoa kudun aikaises-
ta liikkkumisaktiivisuuden vaihtelusta eri vuorokaudenaikoina ja kutuajan eri vaiheissa.
Erityisen tarkastelun kohteena olivat erikokoisten koiraslohien viliset kayttayty-
miserot ja liikkeet eri kutualueiden vililld sekd veden ldmpdtilan vaikutus kalojen
kayttdytymiseen ja kudun ajoittumiseen.

Syyskuussa 2002 Utsjoen alaosalla pyydystettiin ja merkittiin ultradénildhettimilla 13
koirasta (63—115 cm) ja kolme naarasta (90-104 cm). Kalojen liikkeiden seuraamisek-
si kutualueille sijoitettiin neljd automaattivastaanotinta. Kaloja paikannettiin péivittdin
myds kdsivastaanottimen avulla.

Vuonna 2003 kolme naaraslohta (98—119 cm) merkittiin aiempien vuosien tapaan sel-
kdevén tyvelle kiinnitettdvilla ulkoisella radioldhettimelld. Koiraskaloille (15 yksilo4,
62—-108 cm) ldhetin asennettiin aiemmasta poiketen nielun kautta mahalaukkuun. Ku-
tuaikana kalat paikannettiin paivittdin useaan kertaan. Kudun jélkeen niiden seurantaa
jatkettiin harvakseltaan yli talven.

Syksyind 2002-2003 saatu aineisto tdydentdd vuosina 1995-96 niin ikéén telemetrian
avulla kerdttyd materiaalia (Karppinen ym. 1996). Néistd tutkimustuloksista on val-
misteilla kolme tieteellistd artikkelia kansainvélisiin julkaisusarjoihin.
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Kuva 17. Utsjoen alaosalla merkittiin vuosina 2002-2003 yhteensé 34 lohta
radio- ja ultradanildhettimin, joiden avulla seurattiin lohien kutukayttaytty-
mistd. Kuva: Ari Haikonen.

Figure 17. Salmon spawning behavior was observed by tagging 34 salmon with ra-
dio- and ultrasound tags in 2002-2003 in the lower reaches of the River Utsjoki.
Photo: Ari Haikonen.

7.5. Lohenpoikasten elinymparistonvalinta

Tutkimuksessa selvitettiin Utsjoen Mantokoskessa (kuva 18) eri ikdisten lohenpoikas-
ten elinympériston kéyttod suhteessa erilaisten elinymparistdjen méarddn vuoden 2002
helmikuussa, huhtikuussa, elokuussa ja lokakuussa. Kalat paikannettiin sdhkokalasta-
malla.

Habitaatin kéyttd erosi erikokoisilla lohilla selvésti kesdlld, mutta talven kynnykselld
eri kokoluokkiin (< 6 cm, 7-10 cm, 11-17 cm) kuuluvat lohenpoikaset valitsivat sa-
manlaisia habitaatteja (Taulukko 11). Alle 7 cm poikaset suosivat hidasvirtaisia koski-
paikkoja kaikkina vuodenaikoina. Kesilld ja syksylld kyseiset pienet poikaset paikan-
nettiin useimmiten matalista virtapaikoista ldheltd rantaa. Talvella ja kevdilld ne suo-
sivat kuitenkin rantaviivasta kauempana sijaitsevia syvempid alueita. Suuremmat (7-
17 cm) poikaset suosivat syvid virtapaikkoja kaikkina vuodenaikoina, mutta hidasvir-
taisia paikkoja ne valitsivat vain matalissa veden lampdétiloissa (< 3°C) (Maki-Petdys
ym. 2004).

Koska kaikki lohenpoikaset suosivat syvid ja hidasvirtaisia koskipaikkoja talvella ja
kevadlla, tima aika vuodesta voi aiheuttaa lohenpoikasten eloonjdintiin vaikuttavaa
kilpailua sopivista elinpaikoista. Tésti syysté lohikalojen hoitoa ja niiden elinympéris-
ton kunnostuksia suunniteltaessa on tirkedd huomioida laji- ja kokoluokkakohtaiset
habitaattivaatimukset eri vuodenaikoina (Méki-Petdys ym. 2004).
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Kuva 18. Elinympaéristétutkimusalueen sijainti Utsjoen Mantokoskessa.

Figure 18. Sampling site in the Mantokoski rapid in the River Utsjoki.

33



Taulukko 11. Eri kokoisten (4-6 cm, 7-10 cm, ja 11-17 cm) lohenpoikasten habitaatin
kaytto ja habitaatin saatavillaolevuus Utsjoen Mantokoskessa eri vuodenaikoina vuon-
na 2002. Keskiarvot + keskihajonnat on esitetty syvyydelle, keskimaaraiselle virranno-
peudelle ja vallitsevalle kivikoolle. N = mittausten lukumaara.

Table 11. Habitats available for and used by different size classes (4-6 cm, 7-10 cm, ja 11-17
cm) of juvenile Atlantic salmon in the Mantokoski rapids, River Utsjoki during different sea-
sons in 2002. Means + standard deviations are shown for depth, mean water velocity, and
dominant substrate. N = number of measurements.

Tutkimus- Veden Syvyys Keskiméir.  Vallitseva kivi-
alueen koko lampétila virrannop. koko
(m?) (°C) (cm) (cm:s™) (class) N

Kesa Saat. olev. 538 13.0 39+ 14.0 80+23.8 6.9 +0.8 125
4-6 cm 26+15.8 50 +£40.2 7.0+1.0 89
7-10 cm 36+ 14.4 80+45.1 75+£1.0 81
11-17 cm 39+ 12.1 96 + 38.6 75+£1.0 64
Syksy Saat. olev. 400 24 34+ 125 53+27.7 7.0£0.8 90
4-6 cm 22+11.0 25+21.8 7.1£0.7 34
7-10 cm 29+ 14.2 39+£295 7.1+£0.6 78
11-17 cm 35+ 13.0 48 £30.7 72+0.6 67
Talvi Saat. olev. 385 0.5 26 +8.5 38+234 73+0.8 82
4-6 cm 34+75 21+13.6 7.0£0.9 21
7-10 cm 31+8.0 30+20.7 6.8+0.9 94
11-17 cm 31+7.7 26+ 18.2 6.9+0.8 112
Kevit Saat. olev. 417 1.0 23+10.4 34+23.8 7.0+0.8 98
4-6 cm 33+6.8 23+15.3 6.9+0.5 14
7-10 cm 28 £ 8.5 29+19.8 7.0£0.7 88
11-17 cm 30+7.3 27+19.5 7.1£0.8 87

Huomaa: Kivikoko on luokiteltu Wentworthin asteikolla: 1, 0.07-2 mm; 2, 2.1-8 mm; 3, 8.1-
16 mm; 4, 16.1-32 mm; 5, 32.1-64 mm ; 6, 64.1-128 mm; 7, 128.1-256 mm; &, 256.1-512 mm;
9, 512.1-1024 mm; 10, kallio.

7.6. Lohenpoikasten esiintyminen Tenojoen vesiston syvissa ja ma-
talissa habitaateissa

Tutkimuksessa selvitettiin vedenalaisilla videokameroilla lohenpoikasten esiintymista
Teno- ja Utsjoessa neljélld eri kuvausalueella kesdkuun ja syyskuun vélisend aikana
(v. 2002). Tarkoituksena oli tutkia habitaatin syvyyden merkitystd lohenpoikasten
esiintymiseen sekd lohenpoikasten vuorokausiaktiviteettiin. Liséksi selvitettiin veden
korkeuden ja veden lampdétilan merkitystd kalahavaintoméériin (Keskinen 2004).

Kuvatusta videomateriaalista laskettiin yhteensd 2 967 lohenpoikashavaintoa. Utsjoen
havainnoista (2 312 kpl) laskettiin syvdssd (>1,0 m) habitaatissa 969 ja matalassa
(<1,0 m) 1 343. Tenojoen lohenpoikashavainnoista (655 kpl) tehtiin syvéssd habitaa-
tissa 308 ja matalassa habitaatissa 347.

Eniten kalahavaintoja tehtiin y6lla (20:00-08:00) matalilla alueilla. Syvien habitaattien
lohihavainnot painottuivat pdivésaikaan (08:00-20:00). Veden lampdétilan laskettua al-
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le 10 °C keskittyivit poikashavainnot molemmilla habitaateilla vuorokauden hamaraan
ja pimedén aikaan.

Tutkimusjakson aikana havaittiin lohenpoikashavaintoméérien ja veden 1dmpétilan vi-
1il1a heikko positiivinen riippuvuus. Vedenkorkeuden nousun ja poikashavaintojen vé-
henemisen vililla korrelaatio oli selvempi.

Todennikdisesti syvilld (>1,0 m) habitaateilla on luultua suurempi merkitys lohenpoi-
kasille, silld poikashavaintoja tehtiin vain hieman vdhemmin syvissd habitaateissa
kuin matalissa habitaateissa. Teno- ja Utsjoessa syvin elinympériston merkitys vield
korostuu, koska valta-osa jokipinta-alasta on syvda elinympérist6d, mika tulisi ottaa
huomioon tarkasteltaecssa Tenojoen vesiston lohenpoikastuotantoa.

35



8. Kirjallisuus

Davidsen, J. 2004. Temporal and spatial migration patterns of Atlantic salmon (Salmo
salar L.) smolt in the sub-Arctic River Tana. Pro gradu —tutkielma. Universitetet i
Tromsd, Institutt for Akvatisk Biologi. 33 s.

Davidsen, J., Svenning, M. A., Orell, P., Yoccoz, N., Dempson, J. B., Niemel4, E.,
Klemetsen, A., Lamberg, A. & Erkinaro, J. (2005). Spatial and temporal migration of
wild Atlantic salmon smolts determined from a video camera array in the sub-Arctic
River Tana. Fisheries Research 74: 210-222.

Elo, K., Vuorinen, J. A. & Niemeld, E. 1994. Genetic Resources of Atlantic salmon
(Salmo salar L.) in Teno and N&idtimo Rivers, northernmost Europe. Hereditas
120:19-28.

Erkinaro, J., Julkunen, M., Kylméaho, M. & Niemel4d, E. 2000. Lohen poikastuotanto-
alueet Nadtamojoessa. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos, Kala- ja riistaraportteja
nro 209. 11 s.

Karppinen, P., Erkinaro, J., Niemeld, E. & Moen, K. 1996. Lohen kutukayttdytymisen
seuranta Utsjoen alaosalla syksylld 1996. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos, Kala-
ja riistaraportteja nro 77. 17 s.

Keskinen, A. 2004. Lohenpoikasten (Salmo salar L.) esiintyminen Teno- sekd Utsjoen
syvissd ja matalissa habitaateissa. Pro gradu —tutkielma. Helsingin yliopisto, Limnolo-
gian ja ympéristonsuojelun laitos. 49 s.

Maiki-Petdys, A., Erkinaro, J., Niemeld, E., Huusko, A. & Muotka, T. 2004. Spatial
distribution of juvenile Atlantic salmon (Sal/mo salar) in a subarctic river: size-specific
changes in a strongly seasonal environment. Canadian Journal of Fisheries and Aqua-
tic Sciences 61:2329-2338.

Nerg, S. 2006. Tsarsejoen lohenpoikasten tiheydet ja kasvu. Opinndytetyd. Turun
ammattikorkeakoulu, kala- ja ympéristotalouden koulutusohjelma. 58 s.

Niemeld, E. 2004. Variation in the yearly and seasonal abundance of juvenile Atlantic
salmon in a long-term monitoring programme. Methodology, status of stocks and ref-
erence points. Vaitdskirja. Acta Universitatis Ouluensis, A 415.

Opdahl, J. 2005. Oppvandring og beskatning av Atlantisk laks (Salmo salar L.) I Uts-
joki, en sideelv til den sub-Arktiske Tanaelva. Pro gradu —tutkielma. Universitetet for
miljo- og biovetenskap, Institutt for naturforvaltning. 35 s.

Orell, P. 2003. Lohen (Salmo salar L.) kutu- ja smolttivaelluksen seuranta Utsjoessa.
Pro gradu —tutkielma. Helsingin yliopisto, Limnologian ja ympéristonsuojelun laitos.
61 s.

Holt Palerud, H. & Reisz. S-K. 2005. Environmental factors influencing the Atlantic
salmon (Salmo salar L.) smolt migration in Utsjoki, a sub-Arctic river. Pro gradu —
tutkielma. Norwegian University of life Sciences, Department of Ecology and Natural
Resource Management. 23 s.

36



9. Liitteet

9.1. Tenojoen vesiston sahkokalastustulokset

Liite 1. Tenojoen pddauoman koealojen lohenpoikastiheydet vuosina 2001-

lastus-

2005.
Tenojoki 2001
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Ka
m? =1 0+ Muut lajit kerrat

1 17-07-01 150.0 1.3 2.0 Harjus 2.0 Mutu 13.5% 3

4 17-07-01 120.0 2.5 2.5 Harjus 0.8 Mutu 6.7 % 3

8 18-07-01 116.3 0.9 0.9 1

9 18-07-01 203.0 6.7%  88.1% Harjus 2.0 Mutu 3.0 3
10 13-08-01 150.0 19.4%  80.0% Harjus 1.3 Mutu 1.3 3
13 14-08-01 112.5 51.6%  18.9% 3
14 13-08-01 196.0 9.4 50.9% Harjus 0.5 Made 0.5 3
16 29-08-01 196.0 203% 111.6% 3
18 31-08-01 196.0 242%  98.6% Made 0.5 Mutu 0.5 3
19 03-09-01 186.0 345% 231 Kolmipiikki 0.5 3
20 07-09-01 176.0 19.5%  42.5% Hauki 0.6 Made 0.6 3
22 27-08-01 119.0 7.6 8.4 1
23 14-08-01 196.0 99%  28.6% Harjus 7.7 Mutu 6.2 % 3
24 04-09-01 196.0 374%  89.9% Kolmipiikki 0.5 Mutu 0.5 3
25 06-09-01 100.0 152% 126.2% Kolmipiikki 2.0 3
26 04-09-01 200.0 26.9%  75.7% Made 1.1% 3
27 18-09-01 119.0 10.1 49.2% Komipiikki 0.8 Taimen 0.8 3
28 18-09-01 150.0 17.7%  11.4% Kolmipiikki 2.0 3
29 20-09-01 97.5 282%  493% Kolmipiikki 2.1 3
31 25-09-01 119.0 2.5 5.9 1
36 30-07-01 150.0 33.1%x  97.0% Harjus 3.4% Mutu 0.7 3
38 18-07-01 150.0 11.0%x  114.9% Harjus 0.7 Made 0.7 Mutu 1.5% 3
39 24-09-01 150.0 12.0 Made 0.7 1
40 27-08-01 150.0 12.6% 130.4% Harjus 0.7 Taimen 0.7 3
41 29-08-01 150.0 36.3% 8.0 3
42 31-08-01 150.0 44.5%  97.8% Kolmipiikki 0.7 Mutu 0.7 3
43 03-09-01 150.0 55.0% 132.6% Kolmipiikki 2.7 Made 0.7 Mutu 0.7 3
44 20-09-01 150.0 7.3 77.2% Kolmipiikki 1.3 Made 0.7 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=28, tot. P-A=4298.3): 0+ 57.5 kpl/100
m?, 21 19.6 kpl/100 m?.



Tenojoki 2002

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat

1 22-07-02 150.0 12.2%  142.2% Harjus 0.7 Mutu 2.0 3

4 22-07-02 120.0 42%  83.9% Harjus 0.8 3

8 16-07-02 112.5 30.5%  104.2% Mutu 1.9% 3

9 16-07-02 203.0 152% 133.5% Harjus 0.5 Mutu 1.1 % 3
10 17-07-02 120.0 14.2 81.7 3
13 05-08-02 102.5 48.9% 1.0 3
14 25-07-02 196.0 36.0x  72.8% 3
18 25-07-02 196.0 532%  41.7% Made 1.1% 3
19 26-07-02 196.0 54.0%  12.6% Made 0.5 3
20 29-07-02 196.0 6.1 Mutu 0.5 1
22 26-07-02 119.0 10.1 0.8 Made 0.8 1
23 09-08-02 196.0 16.3% 131.5% Kolmipiikki 0.5 Mutu 0.5 3
24 17-09-02 196.0 7.1 12.8 Kolmipiikki 0.5 Mutu 0.5 1
25 17-09-02 100.0 153%  55.6% 3
26 19-09-02 150.0 272% 153 Kolmipiikki 1.3 3
36 30-07-02 150.0 38.3% Mutu 2.0 3
37 05-08-02 150.0 2.0 116.2% Harjus 0.7 Mutu 0.7 3
38 17-07-02 150.0 4.7 135.1% 3
39 19-07-02 150.0 33.7% 2.7 3
40 18-07-02 150.0 23.7% 135.0% 3
41 07-08-02 142.5 74.5% 9.3% 3
42 08-08-02 150.0 23.3%  86.0% Kolmipiikki 2.0 Mutu 0.7 3
43 19-09-02 115.8 12.1 5.2 Mutu 0.9 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=23, tot. P-A=3511.3): 0+ 61.6 kpl/100

m?, 21 22.5 kpl/100 m?.



Tenojoki 2003

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat

1 15-07-03 150.0 16.7% 753 Harjus 0.7 Mutu 2.0 3

4 15-07-03 120.0 2.5 86.2% 3

8 16-07-03 116.3 7.7 89.6% Harjus 0.9 Made 0.9 Mutu 0.9 3

9 17-07-03 140.0 3.6 78.6 Made 0.7 3
10 16-07-03 120.0 0.8 48.9% 3
13 23-07-03 112.5 52.9% 3
14 18-07-03 196.0 15.6%  348% Mutu 0.5 3
16 23-07-03 175.0 27.1%  60.7% 3
18 18-07-03 196.0 8.2 34.0% Made 1.1% 3
19 21-07-03 196.0 29.6% 2.0 Made 0.5 3
20 24-07-03 150.0 28.7% 2.0 Kolmipiikki 0.7 3
22 21-07-03 119.0 27.5% 0.8 Komipiikki 0.8 Mutu 0.8 3
23 24-07-03 196.0 37.8% 304.5% Komipiikki 1.0 3
24 28-07-03 196.0 4.1 46.9% Komipiikki 0.5 Made 0.5 Mutu 1.0 3
25 28-07-03 100.0 22.6% 114.6% Mutu 1.0 3
26 29-07-03 200.0 77.1%  65.3% Kolmipiikki 0.5 Made 0.5 3
27 29-07-03 119.0 241%  57.1% 3
28 29-07-03 150.0 82% 420 Kolmipiikki 0.7 3
29 30-07-03 90.0 70.6%  145.0% 3
30 30-07-03 196.0 348%  19.3% Kolmipiikki 0.5 3
31 31-07-03 119.0 7.6 6.7 Kolmipiikki 0.8 1
32 31-07-03 196.0 322%  358% 3
36 22-07-03 150.0 15.0% 140.3% Harjus 0.7 3
37 22-07-03 150.0 122%  174.8% Mutu 0.7 3
38 16-07-03 150.0 258.0% 3
39 17-07-03 150.0 10.7 1
40 17-07-03 150.0 3.3 86.0% Harjus 0.7 3
41 23-07-03 150.0 353% 8.0 3
42 21-07-03 140.0 50.8% 221.3% 3
43 25-07-03 150.0 47.3% 223.0% Simppu 0.7 3
44 30-07-03 150.0 4.0 6.7 Kolmipiikki 0.7 1
45 01-08-03 150.0 172% 613 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=32, tot. P-A=4842.8): 0+ 79.4 kpl/100

m?, 21 22.5 kpl/100 m?.



Tenojoki 2004

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat

1 14-07-04 182.0 17.1%  13.7 Harjus 0.5 Mutu 95.8 % Siika 0.5
Kolmipiikki 0.5 3
4 14-07-04 130.5 33%  8l4% Harjus 0.8 Mutu 4.6 3
8 14-07-04 120.0 25.4%  38.1% Made 0.8 Mutu 4.2 3
9 20-07-04 106.0 12.3%  184.1% Harjus 0.9 Mutu 1.9 3
10 15-07-04 119.0 153% 613 Harjus 2.5 3
13 21-07-04 120.0 60.4% 4.2 Mutu 11.1% 3
14 16-07-04 196.0 13.5% 403 Mutu 2.0 3
16 22-07-04 150.0 34.6% 127.6% Mutu 0.7 3
18 20-07-04 182.0 19.1%  54.6% Mutu 3.3 3
19 19-07-04 180.4 26.9%  10.5 Mutu 2.8 3
20 22-07-04 154.0 16.5% 0.6 Mutu 6.6 % 3
22 15-07-04 126.0 9.5 Mutu 0.8 1
23 27-07-04 200.0 18.7% 238.7% Kolmipiikki 1.0 Mutu 5.0 3
24 26-07-04 200.0 16.1%  50.4% 3
25 26-07-04 100.0 19.0% 142.0% 3
26 29-07-04 160.0 752%  65.0% Kolmipiikki 0.6 Made 0.6 3
27 29-07-04 120.0 322%  69.5% 3
28 29-07-04 150.0 345%  26.7% Kolmipiikki 1.5% 3
29 30-07-04 100.0 100.6% 128.8% Kolmipiikki 1.0 Made 1.0 Mutu 1.0 3
31 29-07-04 120.0 3.3 12.5 Kolmipiikki 0.8 1
32 30-07-04 175.0 29.9%  98.6% 3
36 23-07-04 150.0 16.0% 119.5% Harjus 1.3 Mutu 1.3 3
37 23-07-04 150.0 55.9% Harjus 5.3 3
38 15-07-04 150.0 3.5%  317.2% 3
39 20-07-04 147.0 35.6% 8.2 Mutu 1.4 3
40 12-07-04 123.7 245%  51.7% 3
41 21-07-04 150.0 53.6% 5.8% 3
42 16-07-04 171.0 57.3% 329.4% Kolmipiikki 0.6 3
43 22-07-04 150.0 74.1%  116.5% Kolmipiikki 2.0 Made 0.7 Siika 0.7 3
44 27-07-04 150.0 9.3 99.8% Kolmipiikki 2.7 Mutu 1.3 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=30, tot. P-A=4432.6): 0+ 71.3 kpl/100

m?, 21 27.0 kpl/100 m?.



Tenojoki 2005

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat

1 18-07-05 150.0 26.6%  48.6 Harjus 2.0 Mutu 36.7 3

4 18-07-05 150.0 348%  98.6% Harjus 9.3% Mutu 8.2% 3

8 12-07-05 120.0 36.9%  31.2% Mutu 0.8 3

9 11-07-05 144.0 18.6% 108.4% 3
10 12-07-05 119.0 4.2 59 1
13 19-07-05 120.0 32.8% 6.3% Mutu 1.7 3
14 13-07-05 140.0 7.9 5.0 Harjus 0.7 1
16 19-07-05 150.0 21.8%  21.8% Mutu 5.3 3
18 14-07-05 182.0 24.4% 7.4% Harjus 0.5 Mutu 1.1 3
19 14-07-05 184.5 9.2 1
20 21-07-05 154.0 9.7 Mutu 0.6 1
22 14-07-05 126.0 5.6 Harjus 1.6 1
23 21-07-05 200.0 19.6%  16.5% Kolmipiikki 0.5 Mutu 3.5 3
24 26-07-05 160.0 30.8%  37.9% Harjus 1.3 Kolmipiikki 1.9 Mutu 0.6 3
25 26-07-05 100.0 16.3%  457% 3
26 27-07-05 160.0 52.3%  19.0% Mutu 0.6 3
27 28-07-05 160.0 21.3%  13.0% Mutu 2.5 3
28 25-07-05 150.0 39.5% 4.0 Harjus 0.7 Mutu 0.7 3
29 27-07-05 100.0 66.7%  82.2% Mutu 1.0 3
30 28-07-05 150.0 8.0 11.3 1
31 28-07-05 120.0 6.7 34.7% 3
32 27-07-05 175.0 22.1%  77.1% 3
36 20-07-05 150.0 22.7 246.4% Harjus 0.7 Mutu 8.9 % 3
37 20-07-05 150.0 6.0 8.7 Harjus 0.7 Mutu 2.0 3
38 12-07-05 150.0 4.7 87.6% 3
39 13-07-05 147.0 4.8 1
40 13-07-05 126.0 10.3 2.4 1
41 19-07-05 150.0 8.7 1
42 15-07-05 150.0 37.9% 103.7% 3
43 15-07-05 150.0 92.8%  50.7% Harjus 1.3 Kolmipiikki 0.7 Mutu 0.7 3
44 25-07-05 150.0 38.0k  78,3% Harjus 0.7 Made 0.7 3
45 22-07-05 150.0 28.1%  50.1% Taimen 0.7 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=32, tot. P-A=4687.5): 0+ 35.4 kpl/100
m?, >1 23.7 kpl/100 m2.



Liite 2. Utsjoen koealojen lohenpoikastiheydet vuosina 2001-2005.

Utsjoki 2001: Ei kalastettu tulvan vuoksi.

Utsjoki 2002
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 19-08-02 120.0 30.7%  189.8% 3
2 19-08-02 119.0 27.4%  87.5% Kolmipiikki 1.7 3
3 20-08-02 90.0 26.0% 179.7% Simppu 1.1 3
4 21-08-02 120.0 42.3%  10.8 Simppu 2.5 3
5 21-08-02 120.0 57.8%  36.0% Simppu 2.5 3
6 21-08-02 75.0 1.3 1
7 21-08-02 125.0 47.6% 8. 7% Made 0.8 Mutu 1.6 Simppu 2.4 3
8 22-08-02 101.5 112.8% 114.6% 3
9 22-08-02 91.0 382% 198 Mutu 2.2 Simppu 3.3 3
10 23-08-02 140.0 33.7% 1.4% Mutu 1.4 Simppu 2.1 3
11 24-08-02 150.0 4.0 1
12 20-08-02 120.0 73.8%  68.2% Kolmipiikki 0.8 3
Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=12, tot. P-A=1371.5): 0+ 45.6 kpl/100
m?, 21 40.9 kpl/100 m>.
Utsjoki 2003
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 11-08-03 120.0 152%  162.7% Kolmipiikki 0.8 3
2 11-08-03 119.0 2.5% 253.6% Simppu 0.8 3
3 12-08-03 90.0 18.9% 227.9% Simppu 1.1 3
4 12-08-03 120.0 8.3 Simppu 0.8 1
5 12-08-03 117.0 15.4 Simppu 0.9 Taimen 0.9 1
6 13-08-03 120.0 2.5 Simppu 0.8 1
7 13-08-03 105.0 15.2 1.9 Mutu 1.0 Simppu 1.0 1
8 13-08-03 102.2 100.2%  207.7% 3
9 14-08-03 91.0 20.9% 135.5% Mutu 3.3 Simppu 3.3 3
10 14-08-03 175.0 10.3 4.0 Mutu 0.6 Simppu 0.6 1
11 14-08-03 119.0 12.6 5.0 Mutu 0.8 Simppu 0.8 1
12 12-08-03 120.0 509%  38.0% 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=12, tot. P-A=1398.2): 0+ 86.4 kpl/100

m?, 21 22.3 kpl/100 m.



Utsjoki 2004

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 09-08-04 120.0 34 57.4% Kolmipiikki 2.5 3
2 09-08-04 120.0 34%  68.9% Kolmipiikki 0.8 3
3 10-08-04 120.0 10.9%  109.0% Kolmipiikki 0.8 Simppu 2.5 3
4 11-08-04 120.0 1.7 5.0 Simppu 24.2. 1
5 11-08-04 155.5 3.9 Simppu 8.4 Taimen 1.3 1
6 11-08-04 84.0 Ei saalista 1
7 11-08-04 143.8 42.2% 2.1 Harjus 0.7 Mutu 0.7 Simppu 11.8 3
8 12-08-04 105.0 443%  89.4% Taimen 7.6 3
9 12-08-04 112.0 29.1%  30.5% Mutu 28.7% Simppu 8.6 % 3
10 12-08-04 120.0 1.7 5.8 Mutu 0.8 Simppu 17.5 1
11 13-08-04 125.0 1.6 Mutu 1.6 1
12 10-08-04 125.5 37.4%  47.0% 3
Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=12, tot. P-A=1450.3): 0+ 34.6 kpl/100
m?, 21 16.2 kpl/100 m>.
Utsjoki 2005
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 24-08-05 107.2 39.7% 157.6% 3
2 24-08-05 126.0 32 166.5% 3
3 25-08-05 109.0 33.7% 484.2% Simppu 12.3 % 3
4 25-08-05 120.0 1.7 0.8 Simppu 36.7 1
5 26-08-05 136.9 7.3 0.7 Simppu 27.0 Taimen 0.7 1
6 25-08-05 112.0 1.8 Simppu 5.4 1
7 30-08-05 90.0 74.0% Simppu 8.9 3
8 30-08-05 105.0 99.1% 29 Mutu 1.0 Simppu 1.9 3
9 31-08-05 120.0 15.0 Mutu 4.2 Simppu 10.0 1
10 31-08-05 120.0 13.3 5.0 Simppu 30.8 1
11 01-09-05 125.0 8.0 0.8 Taimen 0.8 1
12 26-08-05 150.0 29.8% 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=12, tot. P-A=1421.1): 0+ 68.2 kpl/100

m?, 21 27.2 kpl/100 m?.



Liite 3. Inarijoen koelaojen lohenpoikastiheydet vuosina 2001-2005.

Inarijoki 2001
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 06-08-01 147.0 722%  19.6% Harjus 4.1 Made 7.5 Mutu 18.5% 3
2 07-08-01 111.6 31.6% 52% Mutu 2.8 3
3 07-08-01 112.0 20.5%  49.7% Harjus 0.9 3
4 08-08-01 75.9 5.3 395.1% 3
5 08-08-01 98.0 20.0% 106.3% Mutu 2.0 3
6 08-08-01 196.0 15.1%  88.7% Made 0.8 3
11 07-08-01 125.3 46.9%  16.8 Made 0.8 3
12 09-08-01 150.0 62.0% 8.9% 3
Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=8, tot. P-A=1015.8): 0+ 91.5 kpl/100
m?, 21 33.9 kpl/100 m>.
Inarijoki 2002
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? =1 0+ Muut lajit kerrat
1 12-08-02 147.0 120.8% 163 Made 0.7 Mutu 0.7 3
2 13-08-02 150.0 66.8% 4.7 Mutu 2.0 3
3 13-08-02 124.0 39.6%  74.2% Mutu 2.4 3
4 14-08-02 120.0 28.7% 268.2% Mutu 1.8% 3
5 14-08-02 196.0 74.2%  30.1 3
6 23-09-02 196.0 7.7 5.1 1
7 23-09-02 150.0 9.3 33 1
11 13-08-02 150.0 57.9%  74.6% Made 0.7 Mutu 2.0 Taimen 0.7 3
12 14-08-02 150.0 67.4% 2.0 Made 0.7 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=9, tot. P-A=1383.0): 0+ 53.2 kpl/100

m?, 21 52.3 kpl/100 m?.



Inarijoki 2003

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 12-08-03 147.0 59.6%  71.4% Mutu 2.0 Taimen 2.7 3
2 05-08-03 150.0 44.0% 2.7 Harjus 0.6 Mutu 2.7 3
3 05-08-03 124.0 20.5% 5438 Mutu 2.4 3
4 07-08-03 133.0 24.8 733.6% 3
5 06-08-03 150.0 68.7% 106.1% Made 0.7 Mutu 0.7 3
6 06-08-03 196.0 46.5% 136.3% Made 1.1% 3
7 04-08-03 147.0 304%  42.5% 3
11 05-08-03 150.0 48.0%  66.7 Harjus 0.7 Mutu 1.5% 3
12 07-08-03 150.0 8.0 1.3 1
13 06-08-03 140.0 404% 119.2% 3
Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=10, tot. P-A=1487.0): 0+ 88.2 kpl/100
m?, >1 39.1 kpl/100 m2.
Inarijoki 2004
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 02-08-04 150.0 59.6%  37.1% Mutu 15.3 3
2 03-08-04 150.0 35.6% 8.2% Mutu 18.4% 3
3 03-08-04 120.0 17.7%  87.9% Mutu 17.6% 3
4 04-08-04 94.4 332%  545.7% 3
5 05-08-04 150.0 14.0 93.1% Mutu 0.7 3
6 05-08-04 150.0 30.6%  81.3% 3
7 02-08-04 150.0 320k  559% Mutu 3.3 3
11 03-08-04 150.0 42.0%  98.6% Mutu 30.0 3
12 04-08-04 150.0 16.0% 2.0 Mutu 2.0 3
13 04-08-04 150.0 383% [254% Made 0.7 Mutu 0.7 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=10, tot. P-A=1414.4): 0+ 113.5 kpl/100
m?, 21 31.4 kpl/100 m?.



Inarijoki 2005

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 01-08-05 150.0 61.1% 8.7 Mutu 4.0 Made 0.7 3
2 02-08-05 150.0 10.7 Mutu 10.0 1
3 02-08-05 120.0 10.0 8.3 Mutu 13.3 1
4 03-08-05 83.2 58.6% 183.2% Taimen 1.2 3
5 04-08-05 150.0 10.0 7.3 1
6 04-08-05 150.0 61.4%  43.1% Mutu 2.0 3
7 01-08-05 150.0 38.2% 8.2% 3
11 02-08-05 150.0 445%  19.4% Made 0.7 Mutu 54.7 3
12 03-08-05 150.0 30.7% Made 0.7 Mutu 5.3 Taimen 0.7 3
13 03-08-05 150.0 27.3 89.3% 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=10, tot. P-A=1403.2): 0+ 28.8 kpl/100
m?, 21 35.3 kpl/100 m?.



Liite 4. Akujoen koealojen lohenpoikastiheydet vuosina 2004-2005.

Akujoki 2004
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 02-09-04 95.7 39.7 3.1 1
2 02-09-04 102.0 353 6.9 1
3 02-09-04 97.8 24.0%  71.9% 3
4 03-09-04 100.0 17.0 21.0 1
5 03-09-04 100.0 10.0 17.0 1
6 03-09-04 80.0 26.3 1
7 02-09-04 93.8 224 20.3 1
8 03-09-04 95.5 34.6 7.3 1
9 04-09-04 96.0 15.6 7.3 1
10 04-09-04 98.0 20.4 9.2 1
11 04-09-04 96.0 154%  72.1% 3
12 04-09-04 97.2 9.3 25.7 1
13 04-09-04 99.0 19.2 48.5 1
14 02-09-04 99.0 56.0%k  59.3% 3
15 04-09-04 95.0 73.7 32 1
20 03-09-04 100.0 22.0 11.0 1
31 03-09-04 100.0 12.0 4.0 1
41 04-09-04 92.0 33 2.2 1
50 04-09-04 74.0 14.9 5.4 1
60 03-09-04 96.0 22.9% 2.1 3
70 03-09-04 95.0 17.9 242 1

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=21 tot. P-A=2002.0) yhden kalastusker-
ran poikasmaéristd; 0+ 16.2 kpl/100 m?, =1 22.3 kpl/100 m>.



Akujoki 2005

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 15-08-05 92.0 66.3 22 1
2 15-08-05 102.0 58.8 3.9 1
3 15-08-05 97.2 29.7%  60.5% 3
4 15-08-05 100.0 23.0 10.0 1
5 15-08-05 100.0 11.0 32.0 1
6 15-08-05 100.0 41.0 1.0 1
7 15-08-05 98.0 37.8 3.1 Taimen 1.0 1
8 16-08-05 96.0 27.1 1.0 1
9 16-08-05 95.0 21.1 1
10 12-08-05 98.0 21.4 5.1 1
11 12-08-05 96.0 26.1%  49.4% 3
12 12-08-05 100.0 17.0 28.0 1
13 12-08-05 99.5 26.1 16.1 1
14 15-08-05 100.0 39.8%  61.3% 3
15 12-08-05 94.5 77.2 Taimen 1.1 1
20 16-08-05 100.0 13.0 5.0 1
31 15-08-05 100.0 16.0 5.0 Taimen 1.0 1
41 12-08-05 102.5 11.7 1
50 12-08-05 83.0 9.6 1
60 16-08-05 96.0 12.5 52 1
70 16-08-05 100.0 14.0 7.0 1

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=21 tot. P-A=2049.7) yhden kalastusker-
ran poikasmaéristd; 0+ 10.3 kpl/100 m?, =1 27.8 kpl/100 m>.



Liite 5. Yla-Pulmankijoen koealojen lohenpoikastiheydet vuosina 2004-2005.

Yla-Pulmankijoki 2004

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 17-08-04 115.0 272%  12.6% 3
2 19-08-04 89.0 57.3 1
3 16-08-04 123.0 12.2 17.1 1
4 16-08-04 102.0 1.0 10.8 1
5 17-08-04 126.0 15.1 1
6 17-08-04 130.0 7.7 1
7 17-08-04 100.0 12.0 15.0 1
8 17-08-04 105.0 7.6 10.5 1
9 17-08-04 100.0 17.0 1
10 18-08-04 117.5 25.5 34 1
11 18-08-04 156.0 14.1 37.8 1
12 18-08-04 100.0 352% 394% 3
13 18-08-04 100.0 17.0 20.0 1
14 18-08-04 100.0 21.0 10.0 1
15 18-08-04 65.3 16.8 26.0 1
16 19-08-04 108.0 242%  46.4% 3
17 19-08-04 109.0 12.8 11.0 1
21 16-08-04 93.6 43 5.3 1
22 16-08-04 100.0 19.0 45.0 1
27 19-08-04 85.5 7.0 5.8 1

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=20 tot. P-A=2124.9) yhden kalastusker-
ran poikasmaééristd; 0+ 13.0 kpl/100 m?, =21 15.8 kpl/100 m>.



Yla-Pulmankijoki 2005

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 09-08-05 116.2 6.0 0.9 1
2 18-08-05 100.0 35.0 12.0 1
3 09-08-05 100.0 6.0 3.0 1
4 09-08-05 102.0 59 6.9 1
5 09-08-05 120.0 8.3 4.2 1
6 18-08-05 120.3 7.5 2.5 1
7 10-08-05 100.0 14.0 1
8 10-08-05 102.0 7.8 35.0% 3
9 10-08-05 100.0 36.0 1
10 10-08-05 100.0 40.0 1
11 18-08-05 100.0 5.0 5.0 1
12 18-08-05 100.0 17.0 3.0 1
13 18-08-05 99.0 17.2 1
14 10-08-05 100.0 56.9% 1.0 3
15 18-08-05 87.0 20.7 39.1 1
16 18-08-05 108.0 7.4 12.0 1
17 18-08-05 90.0 11.1 1
21 09-08-05 93.0 1.1 1
22 09-08-05 90.0 10.0 25.6 1
27 10-08-05 102.0 8.8 6.9 1

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=20 tot. P-A=2029.5) yhden kalastusker-
ran poikasmaééristd; 0+ 7.4 kpl/100 m?, =1 15.0 kpl/100 m?.



Liite 6. Tsarjoen koealojen lohenpoikastiheydet vuonna 2004.

Tsarsjoki 2004
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
3 06-08-04 103.0 45.0% 3.9 3
4 05-08-04 102.0 49.6% 2.0 3
5 05-08-04 98.0 41.0% 255 3
6 04-08-04 100.5 48.0% 119 3
7 03-08-04 82.2 13.4 2.4 1
8 03-08-04 85.5 126.0%  16.2% 3
9 03-08-04 88.0 88.1%  35.0% 3
10 02-08-04 92.8 12.9 1
11 01-08-04 95.0 19.8%  86.3% 3
13 29-07-04 74.8 40.6% 230.6% 3
14 29-07-04 83.8 106.2 3
15 24-07-04 93.0 26.5%  42.1% Taimen 1.1 3
19 22-07-04 119.5 18.9% 2158% Taimen 0.8 3
20 22-07-04 117.8 8.5 Taimen 2.5 1
21 21-07-04 77.0 11.7 Taimen 1.3 1
22 20-07-04 108.5 17.6% Taimen 0.9 3
23 20-07-04 76.3 6.6 2.6 1
24 24-07-04 94.5 12.7 26.5 Mutu 1.1 1
26 30-07-04 82.0 48.7% 1.2 3
27 30-07-04 75.0 63.1%  98.1% 3
28 30-07-04 72.4 36.0k  20.4% 3
29 31-07-04 71.9 54.8%  22.3% 3
30 01-08-04 95.2 33.0%  20.2% 3
31 02-08-04 87.2 4.6 1
38 04-08-04 103.3 25.2 100.7% 3
50 01-08-04 81.2 23.5%  33.6% 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=26 tot. P-A=2360.4) 0+ 40.9 kpl/100

m2, >1 32.5 kpl/100 m>.



9.2. Naatamojoen vesiston sahkokalastustulokset

Liite 7. Naatamdojoen koelaojen lohenpoikastiheydet vuosina 2001-2005.

Néaadtamaojoki 2001
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? =1 0+ Muut lajit kerrat
2 06-09-01 105.0 10.5 1
3 07-09-01 104.0 26.6% 7.3% 3
14 05-09-01 119.0 30.3% 1.7 Made 0.8 3
15 05-09-01 104.5 51.4%  41.6% Taimen 1.9 3
16 07-09-01 94.2 32 12.7 1
17 14-09-01 83.2 324%  51.7% Taimen 1.2 3
18 14-09-01 96.3 61.0%x  52.0% Kymmenpiikki 1.0 Made 1.0
Taimen 2.1 3
19 14-09-01 75.0 77.5%  10.7 Taimen 4.1 % 3
20 13-09-01 85.5 36.6% 5.8 Harjus 1.2 Mutu 1.2 Taimen 5.1 % 3
21 06-09-01 114.0 12.5%  85.3% 3
22 08-09-01 90.5 23.4%  335% Mutu 6.7 % 3
23 13-09-01 75.0 77.9% 9.8% Taimen 2.9% 3
31 12-09-01 119.0 28.6% 12.1% Kampela 2.6 % Kolmipiikki 0.8
Kyttyrdlohi 0.8 Taimen 3.4 3
32 12-09-01 112.5 0.9 1.8 Kampela 2.7 Kolmipiikki 1.8 1
33 10-09-01 120.0 21.3%  13.3% Made 1.7 Mutu 0.8 3
34 11-09-01 120.0 24.0% 5.0 Made 0.8 taimen 1.7 3
35 11-09-01 105.0 9.5 6.7 Kolmipiikki 1.0 Taimen 2.9 1
36 11-09-01 100.0 31.6% 2.0 3
37 12-09-01 105.0 34.5% 2.9 Taimen 5.7 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Suomen puolella (n=6, tot. P-A=640.7,
alueet:2, 3, 14-16, 21) 0+ 24.5 kpl/100 m?, =1 22.3 kpl/100 m?.

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Norjan puolella (n=13, tot. P-A=1287.0,
alueet:17-20, 22, 23, 31-37) 0+ 15.9 kpl/100 m?, =1 34.7 kpl/100 m>.



Nadtdmojoki 2002

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat

1 30-08-02 117.0 9.4 Taimen 0.9 1
2 31-08-02 84.5 16.6 1
3 01-09-02 96.3 36.2%  53.3% Mutu 1.0 3
6 26-08-02 116.9 Taimen 1.7 1
7 27-08-02 88.4 Taimen 9.0 1
8 27-08-02 96.8 10.3 12.4 1
9 27-08-02 106.1 4.7 5.7 Made 0.9 Mutu 0.9 1
10 27-08-02 120.4 27.8%  24.1 Made 0.8 3
11 28-08-02 89.8 182%  36.2% Mutu 3.3 Taimen 3.3 3
12 28-08-02 152.8 3.9 Mutu 0.7 1
13 29-08-02 151.8 19.8 71.0% Harjus 1.4% Mutu 2.0 3
14 30-08-02 85.1 17.9%  422% Mutu 3.5 3
15 31-08-02 97.5 17.0%  92.2% Mutu 2.1 3
16 01-09-02 134.4 423%  549% Mutu 0.7 3
17 16-09-02 103.6 14.5 39 1
18 02-09-02 60.3 82.0k  26.5% Made 1.7 3
19 03-09-02 96.6 529% 128 3
20 03-09-02 65.4 78.5%  22.2% 3
21 31-08-02 92.2 27.4%  63.6% 3
22 02-09-02 85.6 22.2 3.5 1
23 02-09-02 88.0 64.2% 2.3 3

31 12-09-02 202.1 54.3% 6.9 Kampela 1.0 Kolmipiikki 1.5
Kymmenpiikki 0.5 3
32 13-09-02 100.0 11.0 Kampela 5.0 Kolmipiikki 7.0 1
33 13-09-02 146.2 354%  20.0% 3
34 13-09-02 129.1 48.8%  17.8% Made 0.8 Taimen 2.4 % 3
35 14-09-02 133.1 61.4% 143% Taimen 3.0 3
36 14-09-02 101.2 13.8 1.0 1
37 12-09-02 152.2 79.6%  56.6% Taimen 9.3 % 3

Kallojoki

5 02-09-02 73.8 1

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Suomen puolella (n=15, tot. P-A=1630.0,
alueet: 2, 3, 14-16, 21) 0+ 30.7 kpl/100 m?, =1 16.7 kpl/100 m>.

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Norjan puolella (n=13, tot. P-A=1463.4,
alueet: 17-20, 22, 23, 31-37) 0+ 14.4 kpl/100 m?, =1 46.4 kpl/100 m>.



Naataméjoki 2003

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat

1 25-09-03 114.3 36.7 0.9 Mutu 0.9 Taimen 0.9 1
2 01-09-03 74.8 214 1
3 02-09-03 170.8 272%  11.6% Harjus 0.6 Mutu 1.2 Taimen 0.6 3
4 02-09-03 141.5 934%  26.1 Mutu 0.7 3
8 23-08-03 91.1 27.4 54.9 Made 1.1 Taimen 7.7 1

10 24-08-03 115.5 38.1 53.7 Harjus 0.9 Kymmenpiikki 0.9
Made 6.1 1
14 01.09.03 147.0 15.6 54 1
15 01-09-03 105.0 47.1% 115.4% Mutu 2.9 3
16 02-09-03 175.5 9.7 5.7 1
17 04-09-03 139.3 333%  18.4% 3
18 04-09-03 86.4 66.8%  18.6% 3
19 05-09-03 102.0 14.7 1.0 1
20 05-09-03 115.8 67.1%  19.7% 3
21 02-09-03 145.7 70.7%  68.7% 3
22 03-09-03 119.6 16.7 6.7 1
23 04-09-03 90.5 68.6% 14.5% Made 1.1 Taimen 1.1 3
33 28-08-03 112.5 51.0%  64.8% Kampela 2.7 Mutu 0.9 3
34 28-08-03 172.0 41.3% 6.4 Taimen 1.8 % 3
35 28-08-03 85.4 57.1% 129 Taimen 2.6 % 3
36 26-08-03 100.8 17.9 3.0 1
37 26-08-03 123.3 74.6%  44.7% Kolmipiikki 0.8 Mutu 2.4 3
38 29-08-03 112.1 44.7% 2.7 3
39 06-09-03 112.0 8.9 15.2 1

Kallojoki

5 03-09-03 139.1 3.6 0.7 1

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Suomen puolella (n=10, tot. P-A=1281.2,
alueet: 2, 3, 14-16, 21) 0+ 33.8 kpl/100 m?, =1 38.7 kpl/100 m?.

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Norjan puolella (n=13, tot. P-A=1471.7,
alueet: 17-20, 22, 23, 31-39) 0+ 16.7 kpl/100 m?, >1 43.3 kpl/100 m?.



Nadtamojoki 2004

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 20-08-04 120.0 11.7 Mutu 8.3 1
2 22-08-04 120.0 29.7% 3
6 16-08-04 125.4 Taimen 4.8 1
7 16-08-04 102.6 1.9 Mutu 1.0 Taimen 15.6 1
8 17-08-04 130.0 31.3% 6.9 Taimen 5.4 3
9 17-08-04 120.0 1.7 Mutu 5.0 1
10 18-08-04 133.0 66.1% 8.8% Mutu 25.5% Taimen 1.6 % 3
11 18-08-04 95.3 9.4 17.8 Hauki 1.0 Mutu 23.1 1
12 19-08-04 193.0 6.2 1.6 Made 0.5 Mutu 7.8 1
13 19-08-04 200.0 6.5 6.0 Mutu 3.5 1
14 21-08-04 125.7 11.1 4.0 Hauki 0.8 Mutu 24.7 1
15 21-08-04 135.0 14.1 3.0 Mutu 29.6 1
16 23-08-04 120.0 54.1%  38.7% Mutu 2.5 3
17 24-08-04 105.0 41.4%  242% Mutu 28.9% 3
21 22-08-04 124.0 58.6%  69.6% 3
23 25-08-04 84.0 214 3.6 1
33 07-09-04 111.6 19.7 9.9 Kampela 0.9 1
34 07-09-04 112.5 62.5%  29.4% 3
35 08-09-04 157.6 254 4.6% Taimen 0.6 2
36 08-09-04 103.5 62.5% 4.2% Harjus 1.0 Mutu 6.8 Taimen 5.8 3
37 06-09-04 160.0 76.1%  58.8% Kolmipiikki 10.8 % Taimen 1.3 3
38 07-09-04 106.3 6.6 1.9 Taimen 5.6 1
39 06-09-04 152.2 352%  43.1% 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Suomen puolella (n=14, tot. P-A=1844.0,
alueet: 1, 2, 6-16, 21) 0+ 11.3 kpl/100 m?, =1 21.5 kpl/100 m?.

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Norjan puolella (n=9, tot. P-A=1071.7,
alueet: 17, 23, 33-39) 0+ 19.2 kpl/100 m?, =1 36.2 kpl/100 m?.



Néétiméjoki 2005

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 18-08-05 102.0 39 1.0 1
2 19-08-05 111.0 7.2 Mutu 1.8 1
3 20-08-05 107.2 13.1 1
4 21-08-05 102.0 42.0% 1.0 3
6 15-08-05 86.2 Mutu 1.2 1
7 16-08-05 115.5 Taimen 3.5 1
8 16-08-05 107.0 0.9 19.6 Taimen 3.7 1
9 16-08-05 142.0 3.5 Kymmenpiikki 0.7 Mutu 3.5 1
10 17-08-05 155.8 5.8 Harjus 1.9 Mutu8 4.5 1
11 17-08-05 90.0 7.8 11.1 Mutu 5.6 1
12 17-08-05 120.0 2.5 Hauki 0.8 Mutu 0.8 Taimen 1.7 1
13 18-08-05 174.0 7.1%  52.4% Kymmenpiikki 0.6 Mutu 0.6 3
14 19-08-05 120.0 7.5 Mutu 2.5 1
15 19-08-05 144.0 6.3 0.7 Mutu 0.7 1
16 20-08-05 105.0 45.1% 5.0% Mutu 2.9 3
17 22-08-05 90.0 47.8% 8.9 3
18 22-08-05 68.3 120.3% 403 % Mutu 3.2 3
19 23-08-05 72.0 68.5% 1.4 3
20 23-08-05 90.5 67.4% 2.4% 3
21 20-08-05 134.4 39.3 32.4% 3
22 22-08-05 96.0 6.3 Harjus 1.0 Mutu 14.6 1
23 23-08-05 96.0 49.7% 2.3% Mutu 1.0 3
33 17-08-05 100.8 56.0% 6.0 Mutu 2.0 Taimen 1.0 3
34 17-08-05 101.1 67.6% 7.3% 3
35 18-08-05 90.0 65.6% 9.2% Taimen 1.1 3
36 19-08-05 102.0 19.0%  21.4% 3
37 18-08-05 155.5 85.7%  20.6% Kolmepiikki 1.9 Mutu 3.2 Taimen 4.5 3
38 17-08-05 100.9 49.1% 6.5% Taimen 3.0 3
39 17-08-05 85.0 512%  55.7% Kampela 1.2 3
Kallojoki
5 21-08-05 122.1 1.6 0.8 1

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Suomen puolella (n=16, tot. P-A=1916.1,
alueet: 1-4, 6-16, 21) 0+ 7.9 kpl/100 m?, =1 11.9 kpl/100 m?.

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille Norjan puolella (n=13, tot. P-A=1248.1,
alueet: 17-20, 22, 23, 33-39) 0+ 13.7 kpl/100 m?, =1 58.0 kpl/100 m>.



Liite 8. Silijoen koealojen lohenpoikastiheydet vuosina 2001-2005.

Silisjoki 2001: Ei kalastettu tulvan vuoksi

Silisjoki 2002
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 12-09-02 124.1 5.6 4.0 Mutu 8.1 1
7 14-09-02 110.9 5.4 1
8 14-09-02 108.0 2.8 10.2 1
9 30-08-02 98.6 6.1 13.2 Mutu 1.0 1
10 30-08-02 115.5 6.1 24.5% 3
11 11-09-02 93.7 8.5 5.3 1
12 11-09-02 84.0 9.5 11.9 Mutu 1.2 Taimen 2.4 1
13 10-09-02 78.0 6.4 Mutu 1.3 1
14 10-09-02 88.7 11.3 1
19 11-09-02 102.9 253%  223% 3
20 12-09-02 116.4 0.9 2.6 1
21 12-09-02 100.0 7.0 39.2% Mutu 2.0 3

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=12 tot. P-A=1220.8) 0+ 11.3 kpl/100
m?, 21 7.4 kpl/100 m?.



Silisjoki 2003

* =estimoitu

tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 19-08-03 106.0 0.9 Mutu 0.9 1
3 19-08-03 98.0 13.3 41.7 Mutu 3.1 3
4 20-08-03 112.4 8.9 Mutu 0.9 1
5 21-08-03 119.0 5.9 1.7 1
6 21-08-03 95.2 6.3 Mutu 1.1 1
7 21-08-03 153.0 52 Mutu 0.7 1
8 22-08-03 138.0 22 43 Mutu 0.7 1
9 22-08-03 151.8 7.2 6.6 1
10 22-08-03 202.4 4.9 2.0 Mutu 0.5 1
11 19-08-03 149.4 8.0 Mutu 0.7 1
12 19-08-03 120.0 10.0 14.2 Mutu 0.8 Taimen 0.8 1
18 18-08-03 117.6 30.3% 2.6 Mutu 1.9% 3
19 19-08-03 107.8 16.7 32.6% Mutu 0.9 3
20 19-08-03 104.0 4.8 14.4 Mutu 1.0 1
21 20-08-03 86.1 37.4%  88.6% Mutu 3.5 3
Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=15 tot. P-A=1860.7) 0+ 14.6 kpl/100
m?, 21 10.2 kpl/100 m?.
Silisjoki 2004
* =estimoitu
tiheys
Alue Pvm Pinta-ala Lohitiheys/100 m? Kalastus-
m? >1 0+ Muut lajit kerrat
1 19-08-04 67.5 3.0 11.9 Mutu 93.3 1
3 19-08-04 75.0 89.7% 125.6% Mutu 12.7% 3
4 19-08-04 50.0 653%  77.8% Mutu 4.0 3
5 20-08-04 75.0 17.3 4.0 1
6 20-08-04 75.0 2.7 Mutu 9.3 1
7 21-08-04 60.0 8.3 1
8 21-08-04 96.0 17.7 3.1 Mutu 60.4 1
9 21-08-04 63.0 9.5 32 1
11 17-08-04 75.0 69.7%  44.0% Mutu 22.2 * 3
12 17-08-04 111.6 46.3%  32.5% Mutu 69.2% 3
18 16-08-04 113.8 46.5%  27.5% Kymmenpiikki 0.9
Made 1.8 Mutu 14.1 % 3
19 17-08-04 88.0 106.0%  90.1% 3
20 18-08-04 100.0 73.6%  47.1% Mutu 3.1% 3
21 18-08-04 92.7 59.9%  81.7% Mutu 51.1% 3
22 19-08-04 105.0 41.4%  242% Mutu 28.9% 3

Silisjoki 2005: Ei kalastettu tulvan vuoksi.

Keskitiheydet kaikille kalastetuille alueille (n=15 tot. P-A=1247.6) 0+ 38.2 kpl/100

m?, 21 43.3 kpl/100 m?.





