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1. Hankkeen perustiedot

Keski-Suomen jarvitaimenhanke jakautui rahoituksellisesti kahteen erilliseen hank-
keeseen: ALMA-alue ja Tavoite 1-alue. Tdmé on kummankin hankkeen yhteinen lop-
puraportti.

1.1. Hankeorganisaatio ja rahoitus
Nimi: JARVITAIMEN KESKI-SUOMESSA — ELAMYKSESTA
ELINKEINOKSI

Hankkeet: nro 10786, Dnro 462/3514-2003, ALMA-alue ja
nro 10787, Dnro 463/3510-2003, Keski-Suomen Tavoite 1-alue

Kesto: nro 10786: 1.4.2003 — 31.3.2006
nro 10787: 1.4.2003 — 30.6.2006
Toteuttaja: Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Jyviskyldn riistan- ja kalantutkimus,

Survontie 9, 40500 Jyviaskyld
Vakituinen henkilokunta:  Pentti Valkeajarvi, projektipadllikko

Mikko Airaksinen, suunnittelija

Hankkeen henkilokunnan tyollistimisvaikutus oli yhteensd 4,271 henkildtyovuotta,
josta hankkeen 10786 (ALMA-alue) osuus oli 2,540 ja hankkeen 10787 (tavoite 1-
alue) osuus 1,731 henkildtydvuotta. Hankkeessa ovat 15.9.2003 alkaen sdénnollisesti
tyoskennelleet projektipdillikko Pentti Valkeajérvi ja suunnittelija Mikko Airaksinen.
Lisdksi hankkeen tdissd ovat lyhyempid jaksoja olleet hankeassistentti Veijo Honka-
nen, tutkimusassistentti Jukka Syrjdnen ja hankeavustaja Markku Raatikainen.

Projektipaéllikko osallistui organisointi- ja esimiestehtévien liséksi erityisesti jarvika-
lastuskyselyjen toteuttamiseen, kalastusalue- ja osakaskuntatiedottamiseen seki rasva-
evé- ja Carlin-merkintdjen toteuttamiseen sekd julkaisujen laadintaan. Suunnittelijan
tyotehtdviin kuuluivat hankkeessa matkailun kehittdmiseen liittyvét tyot vesialueiden
omistajien ja matkailuyrittdjien kanssa, koskikohteiden saaliskyselyjen sekd koskika-
lastajien mielipidekyselyn toteuttaminen, tiedottaminen sekd budjetointiin ja rapor-
tointiin liittyvét hallinnolliset asiat. Hankeassistentin tyotehtaviin kuului erityisesti ka-
laportaiden toimivuuden selvittdminen ja raportointi sekéd sahkokoekalastusten toteut-
taminen. Tutkimusassistentti kokosi maakunnan kaikkien sidhkokoekalastusten tulok-
set raporttia varten. Hankeavustajan tyotehtaviin kuului padasiassa sahkdkoekalastuk-
sia sekd koskikohteiden tuotantopotentiaalin arviointiin liittyvid mittauksia yhteisty0s-
séd Jyviskyldn yliopiston palveluksessa olleen Timo Ruokosen kanssa.

Hankkeen pdirahoittajan Keski-Suomen TE-keskuksen myontiméd Euroopan maaseu-
dun ohjaus- ja tukirahaston (EMOTR) seki kansallisen rahan osuus oli suunnitellusta
kokonaisbudjetista 70 %, kuntien 17,2 % ja yksityisten 12,8 %. Suunniteltu ja toteutu-
nut rahoitus tdsmasivét hyvin (taulukko 1). Kokonaiskustannukset ylittivit kuitenkin
suunnitellun budjetin ALMA-alueella 17 010 eurolla ja Tavoite 1-alueella 12 566 eu-
rolla. Ndmé kustannukset jdivit Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen maksettavik-
si.




Rahoitukseen ja toimintaan osallistuneet kalastusalueet ja yhteisot:

Alma-alue

Ala- ja Keski-Keiteleen kalastusalue ~ Jimsénjokilaakson kalastusalue
Leppiveden kalastusalue Konnevesi-Kuusveden kalastusalue
Pohjois-Péijanteen kalastusalue Suonteen kalastusalue

Kuhmoisten kalastusalue Kapeen Koskikalastus Oy
Konneveden kalatutkimus ry Joutsan kunta

Jyviskylan kaupunki Konneveden kunta

Leivonmaéen kunta Laukaan kunta

Petdjidveden kunta Adnekosken kaupunki

Tavoite 1-alue

Pihtiputaan kalastusalue Kivijarven kalastusalue
Pohjois-Keiteleen kalastusalue Saarijérven kalastusalue
Metséhallitus Keski-Suomen liitto
Kannonkosken kunta Kivijarven kunta
Pihtiputaan kunta Saarijarven kaupunki

Viitasaaren kaupunki

Taulukko 1. Rahoitussuunnitelma ja toteutunut rahoitus

Rahoittaja Tavoite 1 Alma Yhteensa
Suunniteltu Toteutunut  Suunniteltu  Toteutunut  Suunniteltu  Toteutunut

TE-keskus 101 400 101 400 143 450 143 450 244 850 244 850
EU 63 150 63 150 53 595 53 595 116 745 116 745
Valtio 38250 38 250 89 855 89 855 128 105 128 105

Kunnat 24 900 24 900 35200 35700 60 100 60 600

Yksityinen raha 21300 21 555 23100 23 933 44 400 45 488

Hankerahoitus

yhteensi 147 600 147 855 201 750 203 083 349 350 350 938

1.2. Hankkeen ohjausryhma
Hankkeen ohjausryhméin muodostivat seuraavat henkilot:

Aimo Herneaho, pj., Kapeen Koskikalastus Oy

Alpo Puranen, varapj., Suonteen kalastusalue

Matti Sipponen, Keski-Suomen TE-keskus

Jarmo Kovanen, Keski-Suomen TE-keskus

Jaakko Ryymin, Keski-Suomen TE-keskus

Anssi Eloranta, Keski-Suomen ympéristokeskus

Ilkka Janhonen, Keski-Suomen Kalatalouskeskus

Mikko Kankainen (2003-2004) ja Jouko Kahilainen (2005-2006), Keski-Suomen liitto
Ari Kajuutti, Kivijarven kalastusalue

Jukka Syrjanen, Jyviskylidn yliopisto

Mikko Airaksinen, sihteeri, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Veijo Honkanen, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Pentti Valkeajérvi, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos




2. Tausta ja lahtokohdat

2.1. Hankkeen tarpeellisuus ja toimintaymparisto

Hankeprosessin kidynnistdmisessd olivat mukana useat maakunnalliset toimijat, joiden
yhteisend intressind on luonnonvaraisen jarvitaimenen menestyminen Keski-
Suomessa. Ndmé organisaatiot tekevéit omilla tahoillaan taimenkantojen hyvéksi eri-
laisia kalavesien ja kalaston hoitotoimenpiteitd sekd sitd tukevaa tutkimustyotd. Tér-
keimmaét hanketta kdynnistdméssé olleet toimijat olivat Riista- ja kalatalouden tutki-
muslaitos, Keski-Suomen Kalatalouskeskus, Keski-Suomen ympéristokeskus sekd Jy-
véskyldn yliopisto. Suunnittelutydssd ovat olleet vahvasti mukana myos Keski-
Suomen TE-keskuksen kalatalousyksikko sekd Keski-Suomen liitto.

Kéaytdnnon kokemukset ja monet tutkimukset ovat osoittaneet jo ennen tdtd hanketta,
ettd jarvitaimenen luontainen elinkierto ei ole vahvistunut. Lisddntymis- ja poikastuo-
tantoalueiden kunnostuksiin ja taimenistutuksiin on kéytetty paljon rahaa maakunnas-
sa viimeisen viidentoista vuoden aikana ilman nékyvié tuloksia taimenkannoissa (mm.
Valkeajarvi ym. 1997, Eloranta 1995, Korsu ym. 2001, Muotka ja Syrjdnen 2006).
Kaéytettyjen panosten heikkoa vaikutusta taimenkannan tilan kohentamisessa ja hank-
keen tarpeellisuutta selittdd suurelta osin seuraavat kalastusjéirjestelyihin liittyvét tosi-
asiat:

e lakisditeinen alamitta (40 cm) on liian alhainen luontaisen lisddntymisen ja
saaliin tuoton kannalta,

e taimenet pyydetddn saaliiksi valtaosin liian nuorina, jolloin ne eivét ehdi ku-
temaan kertaakaan,

e vaeltavien osakantojen jatkuva ylikalastus hévittdnee populaatioiden perimés-
td vihitellen jérvivaellusta ohjaavat perintotekijét, jolloin lopulta jdé jiljelle
vain paikallisia taimenkantoja,

e istutusten tuotto jdd heikoksi, kun kasvupotentiaalia ei hyddynnetd antamalla
taimenten kasvaa nykyistd kookkaammiksi,

e kalastuspaine kasvaa matkailun ja koskikalastuksen suosion lisdintyessi;
kuinka kalastaa ja samalla suojella jo uhanalaisiksi luokiteltavia jarvitaimen-
kantoja.

Taimenkannan heikon tilan vuoksi nihtiin tarpeelliseksi kehittdé ja opastaa kalavesien
haltijoita ottamaan kaytidntoon uudenlaisia kalastusjarjestelyité ja kalastonhoitotoimia.
Kehitystyolld haluttiin edistdd luontaisesti lisddntyvin taimenkannan vahvistumista ja
parantaa samalla myos vahvasti taimenen kalastukseen erikoistuneen kalastusmatkai-
lun toimintaedellytyksia.

Hanketoiminta painottui maakunnan tarkeimmille taimenvesille. Pd4dhuomion kohteita
olivat ne taimenen vaellusreitit ja reitin kohteet, joilla on eniten merkitysti luonnonva-
raisen taimenkannan vahvistumiselle ja kalastusmatkailulle. Téllaisia ovat erityisesti
Rautalammin reitti ja Viitasaaren koskireitit sekd Aénekosken reitti. Hanke on toimi-
nut myds Saarijarven, Jimsdn ja Arvajan reiteilld sekd osallistunut muutamien muiden
pienempien vesireittien kalatalouden kehittimiseen. Toiminnan kannalta avainasemas-
sa olivat kalastusoikeuden haltijat, matkailuyrittdjat ja muut tahot, joiden tekemilla
paitoksilld voidaan vaikuttaa luontaisen taimenkannan elinmahdollisuuksien parantu-
miseen.




2.2. Aikaisemmat selvitykset ja hankkeet

Keski-Suomen taimenkannat ovat olleet ajoittain vilkkaan tutkimustoiminnan kohtee-
na. Erityisesti Rautalammin reitin taimenkantaa on arvostettu, koska se on parhaiten
sdilynyt luonnonvarainen jérvitaimenkanta eteldisessd Suomessa. Myds maamme en-
simmaiset jarvitaimenen emokalastot perustettiin tilld kannalla. Kannan heikentynyt
tila on todettu lukuisissa julkaisuissa (mm. Bagge ym. 1993, Eloranta 1993, Valkea-
jarvi 1993). Rotupuhtauden osalta on ehkid parasta puhua keskisuomalaisesta taimen-
kannasta, silld istutukset ovat sekoittaneet perimdé (Eloranta, julkaisematon). Paran-
nuskeinoja taimenkannan hoitoon haettiin jo 1980-luvun lopulla laajassa yhteishank-
keessa, jossa olivat mukana muun muassa Kuopion ja Jyvéskyldn yliopistot, Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitos ja Konneveden kalatutkimus ry. Optimismi oli vallalla, ja
uskottiin, ettd esitetyilld kalastuksen séételyéd parantavilla toimilla Rautalammin reitin
taimen tulee takaisin (Valkeajarvi ym. 1997). My&s elinkierron turvaavien vaellus-
védylien toimivuuteen on kiinnitetty huomiota (Honkanen 1996, Korsu ja Kovanen
1999). Luonnontaimenta sdéstiavid kalastusmuotoja on suositeltu viime vuosina yhi
useammin (mm. Syrjanen 2001), mutta suositukset eivét ole saaneet riittdvasti kanna-
tusta kalavesien omistajien keskuudessa.

Kalastusmatkailun mahdollisuuksiin alettiin Keski-Suomessa kiinnittdd enemmalti
huomiota vasta 1980-luvun puolivélin jilkeen. Kirjallisessa muodossa nédkdaloja luo-
dattiin ensimmdisen kerran vasta julkaisussa Ristola ym. (1991). Luontaisia mahdolli-
suuksia kalastusmatkailun laajentamiseksi pidettiin hyviné, mutta saalisvarmuuden pa-
rantaminen kalavesien hoitoa edistdmalla (1&hinnd istutukset) néhtiin valttimattomak-
si. Kalastus- ja erityispalveluiden muokkaaminen erilaisiksi tuotteiksi nahtiin jo tuol-
loin tdrkednd, ja sitdhdn se on tdndkin pdivdnid. Villin taimenen imagoarvo tiedostet-
tiin, mutta sen suuri merkitys kalastajien houkuttelemiseksi maakuntaan on vasta vii-
me vuosina alkanut valjeta.

Aiempi tieto taimenkantojen tilasta oli hyvin muistissa, kun uutta hanketta 1dhdettiin
suunnittelemaan. Haluttiin vauhtia orastavaan myonteiseen kehitykseen, ennen kuin
on liian myohiisti. Keski-Suomen TE-keskuksen rahoituksella kidynnistettiin esiselvi-
tys, joka valmistui vuonna 2001 (Korsu ym. 2001). Siind kartoitettiin melko laajasti
hankkeen tarpeellisuutta ja eri sidosryhmien kiinnostusta sekd pohdittiin tarkemmin
kehittimisen eri osa-alueita. Lisdksi uuden hankkeen suunnittelussa ja myohemmissi
kdytdnnon toimenpiteissd hyddynnettiin aiemmin Keski-Suomessa toteutettujen kalas-
tusmatkailuprojektien (FISU-hankkeet) tuloksia ja tietoja.

2.3. Hankkeen tavoitteet

Pédtavoitteena oli parantaa kokonaisvaltaisesti jarvitaimenen luonnonvaraista lisddn-
tymistd maakunnassa ja rakentaa Keski-Suomesta brandi "villin taimenen maakunta”.
Paitavoite pitdd sisdlldén sekd matkailullisia ettd kalaston hoitoon liittyvid osatavoit-
teita, jotka esitetddn seuraavassa yksityiskohtaisemmin.

2.3.1. Matkailulliset tavoitteet

Lyhyen aikaviilin tavoitteet:

e Tiedottaa kalastajia jarvitaimenkantojen tilasta ja lisétd ndin taimenen elin-
kierron turvaavaa kéyttiytymistd kalavesill4.

e Erilaistaa ja profiloida maakunnan taimenkohteet kolmiosaisen luokituksen
(jarvet, kosket, pienvedet) mukaan.




o nykyisten kohteiden profiloiminen erilaisille asiakkaille; asiakastyy-
tyvaisyys

o selkedlld luokittelulla enemmén tietoa asiakkaille; palvelundkdkulma

o uusien erityiskohteiden kartoittaminen ja mahdolliset jatkotoimenpi-
teet

Pitkén aikavilin tavoitteet (yli 5 vuotta):

Parantaa ja lisdtd kalastusmatkailuyrittdmisen toimintaedellytyksid rakenta-
malla ”laadukasta saalisvarmuutta” jarkevien kalastonhoitotoimien avulla ja
lisdta lupatuloja.

Nostaa kalastuskohteiden ja -tuotteiden laatua luonnonmukaisen kalaston ar-
volisidn” avulla.

Saada Keski-Suomi entistd nikyvidmmin erottumaan jérvitaimenen maakun-
naksi kalastusmatkailupiireissa.

Lisdtd laadukkaalla kalastonhoidolla maakunnan markkina-arvoa kalastuskoh-
teena.

Kohdistaa matkailun tulovirtoja maaseudun taantuville alueille ja monipuolis-
taa maaseudun elinkeinoja.

2.3.2. Kalastonhoidolliset tavoitteet

Tavoitteet koskikohteissa

Yhteistydverkostojen ja paikallisten toimintaryhmien luominen.

Taimenen alamitan nostaminen sukukypsien kalojen osuuden lisdédmiseksi.
Luonnontaimenen suojelu/rauhoittaminen luonnonkudun onnistumisen tur-
vaamiseksi.

Kalastuskuolevuuden kohdistaminen evéleikkauksin merkittyihin istukkaisiin.
Istutusten suuntaaminen nykyistd enemmén poikasistutuksiin tiedotuksen ja
koulutuksen avulla.

Kalaportaiden toimivuuden varmistaminen.

Tarkeimpien taimenkoskien tuotantopotentiaalin arvioiminen.

Taimenen vaellusteiden kartoitus ja esteiden poistaminen.

Tavoitteet jarvialueilla

Vesistoalue- ja jarvikohtaiset kalastuksen sditelytoimenpiteet taimenen vael-
lusten ja kasvun turvaamiseksi seké istutusten tuloksellisuuden parantamisek-
si.

Taimenen alamitan nostaminen alueellista verkkokalastuksen séddtelyd vastaa-
valle tasolle.

Pelkidstddn vapakalastukselle tarkoitetun jarven (jarvien) etsiminen ja kalas-
tuksen jérjestiminen.

Tavoitteet pienvesissi

Poikastuotantoalueiden parantaminen ja uusien kohteiden luominen purovesid
kunnostamalla

Purokohteiden kalastusjarjestelyiden kehittdminen luonnontaimenkantoja ra-
sittamatta




2.3.3. Kalastuskulttuurin kehittaminen

Hankkeen tavoitteena oli myos kalastuskulttuurin kehittdminen taimenen luonnonva-
raista lisdéntymistd tukevaan suuntaan. Kalastajien asenteita ja kéyttdytymismalleja
pyrittiin muuttamaan tiedotusmateriaalin ja erilaisten teemakampanjoiden avulla.
Hanke informoi kalastajia luonnontaimenen tilasta, verkkokalastuksen aiheuttamista
ongelmista, pyyda ja pééstd -kalastuksesta, oikeaoppisesta kalankésittelystd saalista
vapautettaessa ym. asioista, joiden oikeanlainen toteutus edesauttaa taimenkannan el-
pymista.

Harvalukuisten villien luonnontaimenten vapauttaminen saa yhd suurempaa ymmér-
rystéd kalastajien keskuudessa. Kuva Pentti Valkeajérvi.




3. Kalavesien hoitoon ja matkailuun liittyvat
selvitykset

3.1. Sahkokoekalastukset

3.1.1. Menetelmat

Taimenen luonnontuotannon tasoa arvioitiin maérittdméalld poikastiheydet vuosittain
21-37 virtavesikohteesta Keski-Suomessa vuosina 2003-2005. Kohteet olivat vuosit-
tain pddosin samoja, mutta vuonna 2004 inventoitiin my0ds kohteita, joilla ei muina
vuosina kdyty. Virtavesikohteista suurin osa oli suuria reittikoskia (keskivirtaama 6-84
m’/s), mutta mukana oli my6s muutama pieni metséjoki (keskivirtaama 0,5-2 m’/s).
Inventoinnit tehtiin sdhkokalastusmenetelmélld syyskuun alun ja marraskuun alun vé-
lisend aikana. Sdhkokalastuslaitteena kaytettiin akkukayttoistd kannettavaa Deka-
merkkistd laitetta. Aineisto keréttiin kahden tai kolmen poistopyynnin menetelmalla
ilman sulkuverkkoja. Tiheys laskettiin kdyttden poistopyynnin laskukaavoja (Junge &
Libosvarsky 1965, Bohlin ym. 1989). Pyydystettivyysarvoja ei aineistosta laskettu,
vaan O-vuotiaiden pyydystettivyydeksi asetettiin 0,6 ja 1+-vuotiaden 0,4. Kalastusta-
pahtumassa keréttiin useimmiten kaikki kalalajit, mutta tissd raportissa ei muiden laji-
en tiheyksid ilmoiteta. Tavattuja kalalajeja taimenen liséksi olivat yleisyysjérjestyk-
sessd made, kivisimppu, ahven, sérki, kivennuoliainen, hauki, harjus, mutu ja salakka.
Aineistosta on valmistumassa oma raporttinsa (Syrjanen ym. 2006).

Luijan-, Kapeen- ja Kuusaankosken poikastiheydet on useimpina vuosina inventoinut
Jyviskylan yliopiston ympéaristontutkimuskeskus. Huopanan- ja Keihérinkosken poi-
kastiheydet mééritettiin yhteistyossd Pohjois-Keiteleen kalastusalueen kanssa. Jyvas-
kylan yliopisto on osallistunut Pohjois-Péijanteen alueen pikkujokien sihkokoekalas-
tuksiin ja Keski-Suomen ympdaristokeskus Arvajan reitin sdhkokoekalastuksiin. Keu-
ruun kalastusalue on sihkokoekalastanut oman alueensa virtavesia.

3.1.2. Poikastiheydet 2003-2005

Taimenen poikastiheydet vaihtelivat eri koskien vililld huomattavasti vuosina 2003-
2005 (taulukko 2). Muutamissa kohteissa poikasia ei tavattu lainkaan, kun taas huip-
putiheydet yltivét yli 40 yksilon aaritiheyteen. Kaikilla koekalastetuilla kohteilla 0-
vuotiaiden keskitiheys oli vuosina 2003 ja 2004 6,4 yksil64/100 m” ja vuonna 2005
13,9 yksil64/100 m>. Jos verrataan vain niitd koskia, joissa sihkokalastettiin jokaisena
kolmena vuotena ja kalastettu koeala oli vdhintiin 50 m?, niin positiivinen suunta oli
jokseenkin yhti selvi; tiheys vuonna 2005 (14,7 yksil6d/100 m?) oli lihes kaksinker-
tainen kahteen edelliseen vuoteen verrattuna.




Taulukko 2. Taimenen poikastiheyksia (0+ -vuotiaat ja 1+ sekd vanhemmat)
Keski-Suomen koskissa vuosina 2003-2005. Kursiivilla on merkitty niiden
koskien tulokset, joissa koeala on ollut alle 50 m®.

Vesireitti Koski Kunta 2003 2004 2005
0-v 1+-v| 0-v 1+-v| 0-v 1+-v
Kivijarvi-Keitele{ Veitjoki Kivijarvi 6,0 2,6
reitti Heitjoki Kivijarvi 30,8 35,4 35,4 57,0
Hilmonkoski Kannonkoski 0,8 3,1 18,3 59| 7,2 18,4
Huopanankoski | Viitasaari 4.6 8,8 10,6 4,0
Keihédrinkoski Viitasaari 3,8 1,3 4,7 23,7
Kolima-Keitele - |Kyrénpuro Viitasaari 23,8 0,0 0,0 0,0
reitti Kérndnkoski Viitasaari 0,0 0,0 2,9 0,6
Kellankoski Viitasaari 3,4 1,51 0,0 20
Leppasenkoski Viitasaari 0,0 1,6 2,1 0,0
Sahakoski Viitasaari 2,4 1,6 8,9 1,3
Kyménkoski Viitasaari 19,3 20,8 51 7,3
Rautalammin Siikakoski Konnevesi 22,1 2,2 85 28| 454 54
reitti Taikinainen Konnevesi 7,6 2,0 7,2 0,51 0,0 1,3
Karinkoski Konnevesi 19,0 1,6] 10,1 3,3
Kellankoski Konnevesi 12,2 0,7 7,0 0,01 12,5 1.1
Ylisenkoski Konnevesi 1,2 1,2 4.4 0,00 3,2 0,3
Keskisenkoski Konnevesi 1,3 2,5 1,6 05| 1,8 27
Hannulankoski Konnevesi 0,0 1,6 1,0 1,3
Simunankoski Laukaa 16,3 49| 37,9 1,4 15,1 11,7
Tarvaalanvirta Laukaa 0,0 0,6 0,0 0,00 3,5 0,0
Saarijidrven Pyhékoski Saarijérvi 0,0 0,0
reitti Heijostenkosket |Saarijarvi 2,8 0,00 57 3,6
Lehtolankoski Saarijérvi 0,0 0,0 0,0 22 00 0,0
Muittarinkoski Saarijérvi 0,0 3,1 53 00] 588 0,0
Riekonkoski Saarijérvi 0,0 0,0 0,0 1,2 153 1,8
Ainekosken Kapeenkoski Asnekoski 3,2 2,6
reitti Kuusaankoski Laukaa 3,8 0,00 26,9 5,0 37,7 17
Muuramenjoen |Neulajoki Jyviskyldn mlk 0,0 00
reitti Vispildjoki Jyviskyldn mlk 0,0 0,0
Myllyjoki Muurame 0,0 0,0
Muuremenjoki Muurame 0,7 3,8 9,9 1,01 2,7 29
Saajoki Saajoki Korpilahti 0,0 2,4 0,0 0,31 0,0 0,7
Rutajoki Rutajoki Leivonmaéki 1,5 5,9 7.1 6,0l 175 9,6
Jamsin Ohrajoki Peltolank| Petédjavesi 0,0 2,9 64 28| 26 3,8
reitti Pirttijoki Petéjavesi 2,2 0,0
Konkkaojoki Petéjavesi 8,4 7.1 10,6 55| 11,2 54
Piesalanjoki Petdjavesi 2,4 0,0 11 1,5
Survosenkoski Jamsénkoski 0,9 0,0 00 74
Luomenkoski Jamsénkoski 0,0 21
Arvajan reitti Kivikoski Kuhmoinen 52,4 0,8 151 14,5 33,3 0,8
Puukkoisenkoski |Kuhmoinen 8,8 7,8 4.7 9,2| 12,0
Ala-Hassinkoski |Jdmsi 8,3 5.1
Joutsan reitti Viherinkoski Joutsa 0,0 1,00 0,0 0,0
Myllynkoski Joutsa 0,0 40 3,7 15
Tarhian reitti Multianjoki Multia 6,0 1,0 40 26| 436 3,9
Péireitin kosket  |Keuruu 0,4 0,7 0,3 0,1
Keskiarvo | (kaikki) 6,4 2,0 6,4 3,6/ 139 6,3
Keskiarvo Il ( kolmena vuotena kalastetut) '7,5 2,5 ﬁ 3,3 14,7 3,5




3.1.3. Poikastiheyksien aikasarjoja

Muutamien keskisuomalaisten koskien taimentiheyksid on seurattu pitemmén aikaa
enemmén tai vihemmén yhtédjaksoisesti ja eri toteuttajien toimesta. Seuraavassa on
esitetty joitakin aikasarjoja, jotka edustavat hiukan erilaisia tilanteita (kuva 1). Konne-
veden Siikakoski on Rautalammin reitin luonnontilaisimpia koskia (keskivirtaama 57
m’/s). Vihiisid kunnostuksia tehtiin vuosina 2000 ja 2004. Laukaan Kuusaankoski oli
vield 1980-luvulla puunjalostusteollisuuden jitevesien voimakkaasti kuormittama (85
m’/s). Kunnostuksia on tehty koskessa useaan otteeseen vuodesta 1993 lihtien. Peti-
javeden Konkkojoki Jamsan reitilld on pieni metsijoki (1,4 m*/s). Kunnostuksia teh-
tiin muutamissa koskissa vuonna 1999. Luonnonvarainen taimenkanta on saatu istu-
tuksin aikaan. Arvajan reitin Kivikoski (1,8 m?/s) sijaitsee Isojirven luusuassa. Koski
kunnostettiin vuonna 1996. Isojarven taimen on sikdli harvinainen, ettid se laskeutuu
kudulle Kivikoskeen.

Pitkdaikaisseurannat siséltdvat sekd nousevia ettd laskevia suuntauksia. Kuusaankos-
kella ja Siikakoskella tiheys on noussut, Arvajan reitilld laskenut ja Konkkdjoella py-
synyt ennallaan. Kunnostusten vaikutuksia poikastiheyksiin ei ndissd tapauksissa voi-
da juurikaan havaita. Kunnostuksilla on epdilemitté ollut mydnteisid vaikutuksia, mut-
ta esimerkiksi Kuusaankoskella veden laadun paraneminen, istutukset ja sitd kautta
kutukannan vahvistuminen seké viime vuosina kalastusjérjestelyt lienevét tdrkeimmat
syyt poikastuotannon paranemiseen. Kivikosken huipputiheyksistd on viime vuosina
tultu voimakkaasti alaspdin. Syyné lienee liian voimakas taimenenkalastus Isojarvessi
ja siitd johtuva kutukannan heikkeneminen. Isojérven jérvitaimenkanta onkin jo vaa-
rassa kadota.

3.1.4. Luonnonvaraisten taimenkantojen tila

Keski-Suomen koskien poikastuotantokapasiteetti ei liene tdydessd kéaytossd. Poikasti-
heydet voisivat olla suurissa koskissa keskimédrin ehka kaksin-kolminkertaiset nykyti-
lanteeseen verrattuna, ennen kuin sopivan elinympériston puute alkaisi rajoittaa poi-
kasten sdilyvyyttd tai kasvua (ks. Ruokonen ym. 2006). Pienissi virtavesissa poikasten
kasvu saattaisi hieman hidastua vdhdisempien ravintoresurssien takia, jos tiheys kak-
sin-kolminkertaistuisi, mutta taimenen kokonaistuotanto todennikoisesti kasvaisi sel-
véasti ndissdkin kohteissa. Vedenlaatu on hyvéd tai erinomainen suurimmassa osassa
Keski-Suomen virtavesid ja koskiympariston fyysinen rakennekin kunnostusten ansi-
osta kohtuullinen.

Kutukannan koko lieneekin tdrkein yksittdinen poikastiheyksid rajoittava tekija talla
hetkelld. Erityisesti jarvialtaille syonnokselle vaeltavien osakantojen tila niyttda huo-
lestuttavalta, silld suurista, yli 4 kg:n kokoisista taimenyksiloistd saadaan suurilta reit-
tikoskiltakin vuosittain vain harvoja yksittdishavaintoja. Suurten yksildiden sukupuoli-
jakauma on nykyéén lisdksi véaristynyt, silld emokalapyynneissd saadaan koiraita pal-
jon enemmaén kuin naaraita. Luonnontilassa suhde on usein péinvastainen (Huusko,
suullinen tiedonanto). Vaeltavien osakantojen pitkdaikainen ylikalastus jarvilld voi
pahimmassa tapauksessa muuttaa taimenkantojen perimaé siten, ettd vaellusta ja nope-
aa kasvua ohjaavat perintotekijat véhitellen katoavat perimésti. Jos nidin péédsee kiy-
maén, perimén “ennallistaminen” on hyvin vaikeaa. Télld hetkelld vaeltavia osakanto-
ja lienee kuitenkin jéljell4, joten jarvikalastuksen sddtelylld niméa kannat voitaisiin vie-
13 sdilyttaa.

Nousevalta néyttivd poikastiheyksien suuntaus hankkeen inventoimilla koskilla saat-
taa olla ympdristotekijoiden ja emokalaston luonnollisesta vuosittaisesta vaihtelusta
aiheutuvaa heilahtelua, eikd vélttimattd nouseva trendi. Villien yksildiden kalastus-
kuolevuuden viheneminen koskilla alkaa toivottavasti nékyé poikastiheyksien nousu-




na vuodesta 2007 ldhtien, mutta mahdollisen nousevan trendin havaitseminen luonnol-
lisen vaihtelun alta vaatii pitkdaikaisen, ehkd kymmenvuotisen seurannan.

Luonnonkantojen vahvistuminen vihentiisi osakantojen, erityisesti vaeltavien
osakantojen katoamisen riskii, pitiisi osakannat ja koko Keski-Suomen metapo-
pulaation perimin monimuotoisena seki lisdisi koski- ja jarvikalastajien saalista
— paastettyi tai pyydystettyid. Kalastusmatkailun toimintaedellytykset paranisi-
vat, silld ainakin koskialueilla yritystoiminnalle tuottavinta urheilukalastusta lie-
nee tulevaisuudessa taimenen luonnonkiertoon ja villeihin yksiloihin pohjautuva
kalastus.
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Kuva 1. Taimenen poikastiheyksien aikasarjat Siikakoskessa, Kuusaankos-
kessa, Kénkkéjoessa ja Kivikoskessa vuodesta 1983 alkaen. Kalataloudellis-
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ten kunnostusten ajankohdat on merkitty nuolilla.

3.2. Virtavesien tuotantopotentiaali

Téssd osaselvityksessd arvioitiin jarvitaimenen poikastuotannolle soveltuvien alueiden

suhteellista osuutta 21 keskisuomalaisessa reittikoskessa (keskivirtaama 6-84 m’/s).

Soveltuvien alueiden méérdd arvioitiin ympéristdmuuttujien (syvyys, virrannopeus,
rackoko) perusteella, mutta taimenen esiintymistd ja tiheyttd pyrittiin selittiméén
my0s koskiuomasta ja sitd ympardivastd alueesta mitatuilla ymparistomuuttujilla. Mit-
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taukset tehtiin heiné-lokakuussa 2004 ja 2005. Aiheesta on oma julkaisunsa (Ruoko-
nen ym. 2006), joten esittelemme tdssd vain keskeisia tuloksia.

Vuonna 2004 korkean veden vallitessa koskissa oli taimenen kesénvanhoille poikasille
tarjolla suhteellisesti melko vihdn soveliasta elinymparistdd. Kesdnvanhoille taimenil-
le soveliasta aluetta oli eniten tarjolla pienemmissd kohteissa. Tédrkein yksittdinen
soveliaan alueen miéria rajoittava tekijé oli suurissa koskissa veden syvyys. Suu-
rempien poikasten vaatimukset vedensyvyyden suhteen ovat viljemmat, joten koskis-
sa oli yleisesti tarjolla enemmaén niille soveliasta aluetta. Vuoden 2005 mittauksissa
vedenpinnan taso oli ldhelld keskiarvoa, ja sen vaikutus oli selvésti havaittavissa run-
saampana soveliaan alueen mddranid. Veden syvyys ja virrannopeudet ranta-alueilla
vastasivat paremmin kesdnvanhojen poikasten vaatimuksia.

Taimenelle soveltuvia poikasalueita on tarjolla tutkituissa koskissa nykyisessé ti-
lanteessa siinii méirin, ettei se rajoita poikastiheyksiii Keski-Suomen koskissa.
Tétéd tukee myds havainto, ettei taimenelle soveltuvien alueiden méard korreloinut
taimentiheyden kanssa. Korkean veden aikaan matalien kivikoiden puuttuminen saat-
taa muodostua tiheyttd rajoittavaksi tekijéksi. Osa poikasista joutuu siirtyméén epa-
edullisempaan elinympéristoon, joka voi lisdtd kuolleisuutta.

Suurten reittikoskien kunnostuksissa kesénvanhojen poikasten elinympéristdjen liséé-
minen tulee olla keskeiselld sijalla. Suojaisat matalat kerrokselliset kivikot ovat taime-
nen kaltaiselle reviirikalalle elintdrkeitd poikasvaiheessa. Kesdnvanhojen poikasten on
myos havaittu suosivan alueita, joilla sammalten ja kasvillisuuden peittdvyys on suuri
(Méki-Petdys ym. 1997). Tamin tutkimuksen koskissa (myds kunnostamattomissa)
sammalten peittdvyys ja suojan maéra olivat yleisesti erittdin alhaisia, joten suojapaik-
kojen lisddmiseen tulisi kiinnittdd huomiota.

Uomassa olevan suuren puuaineksen méiéra oli kaikissa kohteissa erittdin vahéinen.
Kalastuksen kannalta puuaines ei tietenkdén ole suotavaa, mutta luonnontilaisissa vir-
tavesissd puuaineksen muodostamat risupadot lisddvit kosken ravinteiden pidétysky-
kyd, monimuotoistavat uoman rakennetta ja luovat suojaa ja reviiripaikkoja kaloille.
Rantojen tarpeetonta raivausta tuleekin tdmén johdosta vélttdd. Puuaineksen kiyttoa
kunnostustdissd voisi myos kokeilla sopivissa kohteissa.

Taimenelle soveltuvien alueiden maéraa tulisi jatkossa mallintaa eri virtaamatasoille,
jotta poikasalueiden todellista mééraad ja sitd kautta potentiaalista taimenen tuotantoa
voitaisiin arvioida luotettavammin. Mallinnuksessa tulisi ottaa huomioon myos talvi-
aikaisten elinympéristdjen maird, silld talvi on yksi kriittisimmistd pullonkauloista
taimenen selviytymiselle pohjoisilla alueilla (Méki-Petiys ja Kreivi 2004).

Tutkimusalueen koskissa taimenen poikastiheyteen vaikuttavat todennikoisesti
enemmin muut tekijit, kuin mitatut ympiristomuuttujat. Todennikoisimpéini
vaihtoehtona voidaan pitiid emokalojen vihiisyytti, silli taimenenpoikasten
méiri lienee ensisijaisesti riippuvainen kutukalojen miéristi. Esimerkiksi Val-
keajarven ym. (1997) mukaan Rautalammin reitin taimenen kutukanta on romahtanut
murto-osaan sadan vuoden takaisesta tasosta. Myos Eloranta (1995) pitdd emokalojen
puutetta suurimpana syyné heikkoihin poikastiheyksiin. Emokalojen vdhyydestd ker-
too myos vuotta 2004 koskenut ldhes kaikki Keski-Suomen suurimmat kosket kattanut
vapakalastustutkimus (Airaksinen ja Valkeajarvi 2005 a ja b). Sen mukaan Keski-
Suomen koskilta saatiin saaliksi vain 21 yli 60 cm taimenta. Se oli alle prosentti alami-
tan tayttdvien (40 cm) taimenten saaliista. Niistikin osa oli rasvaevileikkauksella
merkittyjd pyyntikokoisena istutettuja kaloja.
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3.3. Kalatieseurannat

3.3.1. Pyyntimenetelmat

Kalaportaiden toimivuutta selvitettiin vuosina 2004 ja 2005 Vaajakoskella (Péijanteen
ylapadssd) sekd vuonna 2004 Kalliokoskella (Jamsén reitti) ja Potmossa (Kivijarven
reitti). Seuranta toteutettiin yhteistyossd Savon Voima Oy:n, Koskienergia Oy:n, Jim-
sénjokilaakson kalastusalueen ja Vattenfallin kanssa. Pyydysten kokemisen ja saalis-
tietojen tallentamisen kesd-lokakuun aikana hoiti kohteittain hankkeen valtuuttama
paikallinen avustaja.

Vaajakoskeen rakennettiin kaksi kalatietd vuonna 1992. Lénsiporras toimii ylisyoksy-
periaatteella ja itdporras on rakovirtaustyyppinen. Kalojen nousua on seurattu raken-
tamisen jdlkeen ldhes vuosittain kolmea vuotta lukuun ottamatta. Seké itd- ettd lansi-
puolen portaissa on pyyntilaite, jotka on jo aiemmissa selvityksissd havaittu toimiviksi
(Honkanen 1996). Varsinkin itdpuolen portaaseen kalat ovat osanneet nousta hyvin.
Vuosina 1995-1996 siité saatiin 95 % kaikesta kalasta ja 95 % taimenista.

Kalliokoskella ja Potmossa on denil-tyyppiset kalaportaat, jotka on rakennettu vuonna
2000. Niiden toimivuudesta ei ollut aiempaa tietoa. Nousukalojen miirdd seurattiin
kalaportaiden yldpddhan rakennettujen katiskatyyppisten pyyntilaitteiden avulla.

Vaajakoskella pyyntilaite koettiin péivittdin 1.6.-1.11.2004 ja 5.7.-31.10.2005 vélisini
aikoina (ei viikonloppuisin). Kalliokoskella pyyntijakso oli 28.5.-31.10.2004 ja Pot-
mossa 28.5.-1.11.2004. Néissd paikoissa pyydys koettiin muutamia kertoja viikossa.
Pyydysten kokijat arvioivat saalistaimenten pituuden kaikissa kohteissa. Vaajakoskella
pituus arvioitiin digikuvasta pyyntilaitteen verkkopohjan ruudukon avulla. Muista la-
jeista laskettiin vain lukumaérét.

3.3.2. Tulokset

Vuonna 2004 seurantajakson aikana saatiin kyseisten kalateiden pyyntilaitteista yh-
teensd 1792 kalaa, joista sirkid oli noin 89 %, lahnoja 5 % ja taimenia 4 %. Néiden li-
séksi saaliiseen kuului ahvenia, siikoja, salakoita ja sdyneitd seké yksi ankerias (tau-
lukko 3). Pédosa kaloista saatiin kesi-elokuun aikana.

Kalliokosken kalaportaan ldpi nousi runsaasti sérkid ja lahnoja, mutta my6s ahvenia,
salakoita ja useita taimenia. Kalliokosken portaan tasausaltaissa pidettiin kesidkuussa
myoOs Weke-katiskaa. Varttitunnin saalis oli enimmilldén 15 kg sérkid ja salakoita, ja
yhden yon saalis jopa 30 lahnaa, suurimmat yli kilon painoisia. Villid jarvitaimenta
on Jamsén reitilld vihéan, joten suuria odotuksia nousukalojen suhteen ei ollut. Portaan
ylitténeet neljéd taimenta (33-43 cm) olivat todennikoisesti istukkaita.

Potmon kalaportaassa liikkui ldhes yksinomaan sérkid. Kaksi ahventa ja seurantajak-
son lopussa saatu komea siika (1,6 kg) kuitenkin osoittivat, ettd porrasta voivat kayttaa
myos muut kalalajit. Nousutaimenia ei seurantajakson aikana jédnyt pyydykseen, mut-
ta ei jadnyt epéselviksi, eivitko taimenetkin péésisi nousemaan Pudasjirvestd Kivijér-
veen kalatien kautta.
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Taulukko 3. Nousukalojen lukuméaaré lajeittain Vaajakosken, Kalliokosken ja Potmon kala-
portaiden pyyntilaitteissa kesa-lokakuussa 2004.

Porras Laiji/kpl
taimen siika lahna  ahven sarki salakka ankerias sayne yhteensa
Kalliokoski 4 0 61 6 368 3 0 0 442
Potmo 0 1 0 2 756 0 0 759
Vaajakoski yhteensa 60 10 27 14 473 3 1 3 591
Vaajakoski / l&nsi 2 8 12 13 327 3 1 1 367
Vaajakoski / itd 58 2 15 1 146 0 0 2 224
yhteensa kpl 64 11 88 22 1597 6 1 3 1792
% 3,6 0,6 49 1,2 89,1 0,3 0,1 0,2 100

Vaajakosken kalaportaiden saalis ei vuonna 2004 olennaisesti poikennut aikaisempi-
en vuosien seurannoista. [tdporras, mihin nyt oli johdettu paéosa portaiden kokonais-
virtaamasta (1 m®/s), oli mieluisin etenemisreitti taimenille. Sitivastoin sérjet olivat
mieltyneet erityisesti lansipuolen portaaseen.

Taimenista oli merkittyji (rasvaeva leikattu) 64 % (keskipituus 39,5 cm) ja ehjaeviisia
36 % (keskipituus 52,6 cm). Ehjéevéisistd suurimmat yksilot olivat 88, 83, 66 ja 60
cm:n pituisia. Vahintddn 60 cm:n taimenia oli 8 %. Lénsiportaasta nousi ldhinné sér-
kid, ahvenia ja siikoja.

Vaajakosken kalatien kautta on noussut eniten taimenia kesa-heindkuussa, kun tarkas-
tellaan koko kalatien olemassaoloaikaa 1993-2005 (kuva 2). Nousukalojen miérd on
vahentynyt syksyé kohti samalla kun virtaama on pienentynyt. Taimenten nousu onkin
ollut suorassa suhteessa virtaamaan. Kookkaiden yli 60 senttimetrin taimenten maara
on jakautunut lukumaéiréisesti melko tasaisesti kesé-lokakuulle. Prosentuaalisesti iso-
jen taimenten osuus on kuitenkin kasvanut syksyd kohti, kuten seuraavat kesa-
lokakuun kuukausittaiset osuudet osoittavat: 2,8 %, 4,7 % 9,7 %, 10,1 % ja 9,0 %.
Lukumaiarat ovat kuitenkin niin pienid, ettei niistd voi vetdd varmaa paatelmaa.

Seurattuina ajanjaksoina yhdeksidn vuoden aikana (vuosina 1996, 1997 ja 2002 ei ollut
tarkkailua) Vaajakoskesta on noussut kalateiden kautta 751 taimenta, joista 47 (6,3 %)
on ollut vihintddn 60 cm mittaisia. Positiivisena piirteend on pantava merkille, ettid
vuonna 2005 kookkaiden nousukalojen midrd (15) kolminkertaistui edelliseen vuo-
teen verrattuna suurimpien taimenten ylittdessd 80 cm mitan (kuva 3). Jad ndhtavaksi,
sdilyyko nousujohteinen kehitys.
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Kuva 2. Vaajakosken kalaportaista vuosina 1993-2005 nousseiden taimenten
lukuméaéara kokoluokittain (alle 50 cm, 50-59 cm, védhintddn 60 cm) keséa-
lokakuussa seki kosken keskivirtaama (m’/s x 10) samalta ajalta kuukausi-
keskiarvoina.
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Kuva 3. Vaajakosken kalaportaista nousseiden alle 60 cm ja védhintaan 60 cm
taimenten (luku pylvaan paassd) maara kesa-lokakuussa 1993-2005. Vuosilta
1996, 1997 ja 2002 tieto puuttuu.

Seurantojen mukaan myos Kalliokosken ja Potmon kalatiet mahdollistavat kalojen
nousun. Kuitenkin taimenten ja etenkin kookkaiden kutukalojen vihiinen miira
osoittaa, ettii jirvitaimenen elinkierto lisifintymisalueilta syonnosalueille ja takaisin
ei niytd toimivan kyseisissé kohteissa. Vaajakosken kalaportaista on seurantavuosi-
na noussut kutukokoisia taimenia keskiméirin viisi vuodessa. Timé on vain prosent-
ti todellisesta tarpeesta. Luonnontilassa jopa tuhannet kutuvaeltajat lienevit ohittaneet
Naiskosken (Vaajakosken). Potmon kalatien osalta tarvittaisiin lisdtutkimusta. Onko Kivi-
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jérven reitin kalatien oikea paikka lainkaan Potmossa vai ehkd Hilmon voimalaitoksen yh-
teydessd, mistd padvirtaus kulkee. Kalastajien havaintojen mukaan taimenten litkkuminen

on keskittynyt juuri Hilmon voimalaitoksen yld- ja alapuolelle, mistd syksyisin on saatu
suuriakin kutuasuisia taimenia.

Kalateiden toimivuus on jérvitaimenen luonnonkierrolle elinehto. Tdmé Vaajakosken

kalatie on todettu toimivaksi ja kalat pdésevét niin halutessaan Péijénteen yldpuolisille
vesireiteille. Kuva Pentti Valkeajérvi.

3.3.3. Kalateiden aukioloajat

Keski-Suomen kahdeksan kalatien aukioloajat ja omistajat selvidvét taulukosta 4. Ka-

latiet ovat avoinna padosin avovesikauden ajan. Vain luonnonmukaiset kalatiet Arva-
jalla ja Rutajoella ovat ympérivuotisesti kalojen kaytossa.
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Taulukko 4. Keski-Suomen rakennettujen kalateiden omistussuhteet ja saa-
detyt aukioloajat.

Porras Omistaja Aukioloaika
Vaajakoski Suur-Savon Sdhko Oy 15.4.-31.10.
Kuhankoski Koskienergia Oy 1.6.-31.10.
Muuramenjoki Muuramen kunta 1.4.-31.10.
Kalliokoski Koskienergia Oy 15.4.-31.10.
Potmo Vattenfall Oy 1.5.-31.10.
Adnekoski M-real Oyj 15.5.-31.10.
Arvajankoski aina
Rutajoki aina

3.3.4. Uudet kalatietarpeet

Keski-Suomen suurista vesireiteistd Saarijérven ja Jimsén reiteiltd puuttuvat vield ka-
latiet, jotka mahdollistaisivat taimenen nousun lisdéintymisalueille. Jimsén reitilld ole-
van Rekolankosken (Jdmsdnkoski) sekd Saarijarven reitilld olevien Hietamankosken ja
Leuhunkosken kalateiden suunnittelua pyrittiin vauhdittamaan hankkeen toimesta.

Taimenhanke rahoitti yhdessd Jamsénjokilaakson kalastusalueen ja TE-keskuksen
kanssa Jamsédnkosken kalatien esisuunnitelman ja kustannuslaskelman. Suunnitelma
laati Timo Pohjamo EcoRiver Oy:std, ja siind kiinnitettiin huomiota erityisesti raken-
tamisen teknisiin mahdollisuuksiin. Esisuunnitelman mukaan kalatien rakentaminen
on mahdollista tehdasalueen vaikeista oloista huolimatta, mutta kustannukset kohoavat
varsin suuriksi, arviolta noin miljoonaan euroon. Vastaavatko ne saavutettavia hyoty-
jd, jaa pohdittavaksi, jos rakentaminen todella aiotaan toteuttaa.

Saarijarven reitilla kalojen nousun estivit 1960-luvulla rakennetut Hietamankosken ja
Leuhunkosken voimalaitokset. Reitilld on perinteitd taimenen kalastuksessa, ja poikas-
tuotantoon sopivia virtavesid on melko paljon. Kalastuksen sdételyssd on reitilla jon-
kin verran edistytty. Kun liséksi reittikoskien kunnostukset saadaan ldhivuosina teh-
dyiksi, perusteita kalaportaiden rakentamiseen Saarijarven reitille 16ytyy. Kalateiden
esisuunnitelmien teosta on saatu tarjous EcoRiver Oy:ltd. Esisuunnitelman rahoitus on
kuitenkin vield avoin, eika sitd néin ollen ole vield laadittu.

3.4. Carlin-merkinnat vuosina 2003-2005

3.4.1. Merkintojen tarkoitus

Suomessa merkitddn vuosittain noin 80 000 kalaa yksil6lliselld Carlin-merkilla, ja
niistd saadaan palautuksia runsaat 5 000. Jarvitaimenia on istutettu Carlin-merkittyiné
Keski-Suomen maakunnan vesiin 1960-luvulta ldhtien ldhes 100 000 yksilod. Merkin-
ndilld on selvitetty kalojen vaelluksia ja istutusten tuloksellisuutta. Ndmi tavoitteet
olivat padllimmaisind myods Keski-Suomen jarvitaimenhankkeen toteuttamissa mer-
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kinndissd 2003-2005. Naissd merkinndissd painopiste oli kuitenkin sellaisilla jarvialu-
eilla ja koskilla, joihin merkintéerid on niukemmin istutettu.

Erityinen mielenkiinto kohdistui reittivesien koskikohteisiin ja kysymykseen, leimau-
tuuko kaksivuotias vaelluspoikanen istutuskoskeensa. Onko koski parempi istutus-
paikka kuin jarvenselkd, jos halutaan elvyttdd luontaista lisddntymistd smolttikokoisil-
la taimenilla? Jos merkityisté istukkaista saadaan ldhivuosina palautuksia kookkaina
sukukypsind yksiloind istutuskoskesta, vastaus on myonteinen. Istutuserit saattavat ol-
la kuitenkin liian pienid, jotta palautuksia kertyisi riittdvasti luotettaviin johtopaatok-
siin. Kalastuksen sditely jarvilld tuskin on vield saavuttanut sitd tasoa, ettd jirvivael-
lukselta selviytyisi kutukokoon aiempaa suurempi mééré taimenia.

Merkintdéd laajennettiin ensi kertaa sisdvesilld luonnonvaraisiin jokipoikasiin, jotka
pyydettiin virtavesistd sdhkokalastusmenetelmélld. Talld merkinnilld oli tarkoitus sel-
vittdd, toimiiko villin taimenen jarvivaellus endd ylipaatdan, ja missd méérin. Samalla
selvitetdén villien yksildiden vaellusreittejd ja syonndsalueita.

3.4.2. Merkityt erat ja alustavia tuloksia

Vuosina 2003-2005 Keski-Suomessa merkittiin taimenia Carlin-merkeilld 12 501 yk-
silod. Niistd oli villeja luonnontaimenia 955 yksiloéd (7,6 %). Lahes kaikki merkityt
taimenet olivat 2-vuotiaita smoltteja. Liséksi Pohjois-Savon puolelle Rautalammin rei-
tille istutettiin merkittyja taimenia, jotka todennékoisesti vaeltavat Keski-Suomen puo-
lelle kasvamaan (taulukko 5). Simunankosken ja Armisveden istutuksia lukuun otta-
matta muut Keski-Suomen merkinnit sisdltyivét jarvitaimenhankkeen ohjelmaan.
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Taulukko 5. Keski-Suomessa vuosina 2004-2005 Carlin-merkityt taimenistukkaat ja
luonnosta pyydetyt villit taimenet seké niiden palautusprosentit 31.12.2005 mennessa.

ISTUTUSPAIKKA Istutus- Maara Ika Pituus Massa Palautus
paiva kpl vAVilli mm g %
RAUTALAMPI TYYRINVIRTA 6.5.2004 500 2 V. 226 128 2,0
ETELA-KONNEVESI MAKARANIEMI 12.5.2004 800 2v. 260 220 48
KONNEVESI SIIKAKOSKI 452004 300 2v. 261 218 07
KONNEVESI TAIKINAINEN 452004 400 2v. 257 213 2,0
LAUKAA SIMUNANKOSKI 13.4.2004 350 2v. 239 159 20
LAUKAA KAPEENKOSKI 26.4.2004 398 2v. 241 158 7.3
KINNULA KIVIJARVI SAARENSALMI 11.5.2004 800 2v. 224 128 0,9
VIITASAARI HUOPANANKOSKI 11.5.2004 700 2v. 224 131 1,4
YLA-KEITELE KEIHARINKOSKI 20.5.2004 500 2v. 224 1,2
ALA-KEITELE MATILANVIRTA 11.5.2004 750 2v. 221 123 15
KOLIMA LUOMALANRANTA 20.5.2004 500 2v. 232 04
ARMISVES| AHOLAHTI 19.11.2004 100  2.kesa 220 108 0,0
MUURAME MUURAMENJOKI 9.9.2004 24 villi 229 14,0
LEIVONMAKI RUTAJOKI 2292004 141 villi 211 2,1
PETAJAVESI KONKKOJOKI 15.9.2004 142 villi 198 1,0
KUHMOINEN KIVI- JA PUUKKOISTENKOSKI ~ 3.-26.11.04 109 vill 203 0,0
KUHMOINEN KOTAKOSKI 17.5.2004 500 2v. 223 119 1,0
SUONTEE RUORASMAKI SARKKA 2452004 999 2v. 257 197 11,8
RAUTALAMPI NOKISENKOSKI 17.5.2005 500 3v. 385 701 12,4
RAUTALAMPI KATTILAVIRTA 1.6.2005 300 3v. 373 640 37
RAUTALAMPI HANKAVESI LAAKKOLA 1.6.2005 300 3v. 371 625 9,3
VIITASAARI HUOPANANKOSKI 27.52005 700 2v. 260 186 0,1
LAUKAA SIMUNANKOSKI 13.4.2005 100 4v. 445 1101 14,0
LAUKAA SIMUNANKOSKI 30.6.2005 349 2v. 247 162 0,0
KONNEVESI SIIKAKOSKI 20.5.2005 500 2v. 261 199 0,0
ALVAJARVI KARHILA 19.5.2005 500 2v. 253 171 0,2
PAAJARVI MATILAISENSELKA 26.5.2005 700 2v. 253 177 0,1
LEIVONMAKI RUTAJOKI 20.9.2005 108 villi 198 0,9
MUURAME MUURAMENJOKI 1.9.2005 171 villi 171 1,2
KUHMOINEN KIVI- JA PUUKKOISTENKOSKI ~ 26.10.2005 191 villi 189 0,0
PET'AJAVESI KONKKOJOKI 2482005 69 villi 179 0,0

Istutusten tuloksellisuudesta on vield ennenaikaista puhua, silld vuoden 2004 istutuk-
sista on vasta kaksi kasvukautta takana ja vuoden 2005 istutuksista yksi kasvukausi.
Alustavia paitelmid voidaan kuitenkin tehdd, ja ne eivét ole kovinkaan positiivisia.
Paras tuotto ja palautusprosentti on toistaiseksi saavutettu Suonteella (palautuksia 11,8
%). Tulos on sindnsd melko hyvd, mutta ndistikin taimenista valtaosa on pyydetty jo
ensimmadisend kesd, mikd alentaa saatavissa olevaa mahdollista tuottoa. Muissa jér-
vialtaissa on jddty jopa alle kahden prosentin (mm. Keitele, Kivijarvi). Muuramenjoen
luonnontaimenista on saatu mukavasti kontrolleja (14 %). 3-4 -vuotiaiden istukkaiden
palautusprosentti on ollut Rautalammin reitin koskissa odotetun kaltainen, eli parempi
kuin pienemmilld istukkailla. Vertailuksi mainittakoon, ettd Konneveteen 1990-luvun
lopulla tehtyjen taimensmolttien istutukset antoivat palautuksia 13,8 %. Parhaiten
tuottivat kesd-heindkuussa tehdyt viivéstetyt istutukset (Pirhonen ym. 2003).

Merkintéistutusten lopulliset tulokset selvidvét parin vuoden kuluttua (villien 5 vuo-
den kuluessa), jolloin ne tulisi raportoida.
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3.5. Jarvikohtaiset kalastuskyselyt

Jarvikalastajien saaliita ja mielipiteitd kalastuksen séddtelystd kartoitettiin kahdella jar-
vitaimenen kannalta keskeiselld jérvialueella Viitasaaren ja Rautalammin reiteilla.

Viestorekisteriin perustuvan kyselyn otannassa olivat mukana Viitasaaren ja Kannon-
kosken kuntien vakituiset asuntokunnat ja ndissi kunnissa kesdmdokin omistavat asun-
tokunnat. Kohdejérvini télld alueella olivat Y1i- ja Keski-Keitele, Muuruejirvi, Vuos-
jérvi ja Koliman eteldosa. Toisen kohdealueen muodosti Konnevesi-jarvi. Téélla kyse-
ly kohdistettiin Konneveden, Rautalammin ja Vesannon kuntien asuntokunnmille ja
mokkildisille. Kyselyt ldhetettiin touko-kesdkuussa kyselyn koskiessa ajanjaksoa
1.5.2003-30.4.2004. Lisdksi Kivijédrvelld on tehty yhteistyotd kalastuskyselyssé kayt-
t0- ja hoitosuunnitelman laatijan Esko Lehtisen kanssa. Viitasaaren alueen ja Konne-
veden kyselyistd valmistuu omat raporttinsa (Salo ja Valkeajarvi 2006, Valkeajérvi ja
Salo 20006), joiden sisdllostd on tdssd keskeisid poimintoja.

3.5.1. Konnevesi

Konneveden kalastuksesta ja kalakannoista on olemassa aikasarjoja 1960-luvun lopul-
ta ldhtien (mm. Valkeajdrvi 1993, Valkeajarvi ja Marjoméki 2004). Vuotta 1989 kos-
keneen edellisen kyselyn mukaan taimensaaliista pyydettiin 90 % verkoilla ja vain 10
% vapavilineilld. Tdmén uusimman kyselyn mukaan vapavélineiden osuus oli kohon-
nut 22 %:iin.

W Valiharvuuksien 31-54

Yleiskalastajat 18 mm kielto sopiva

OValiharvuuksien 31-64
mm kielto sopiva

Vapakalastajat

HEn halua
verkkorajoituksia

. i OO Oma ehdotus
Verkkokalastajat s | verkkokalastuksen
ohjaamiseksi
0 20 40 60 80 100

Kuva 4. Konneveden kalastajien suhtautuminen verkkokalastuksen saate-
lyyn vuonna 2004. Vaiharvuuskielto 31-54 mm tarkoittaa jokseenkin nykyistéa
kaytantoa.

Konneveden yleiskalastajista, jotka kalastivat sekéd verkoilla ettd vavoilla, 68 % piti
nykyistd verkkorajoitusta (31-54 mm kielletty) sopivana (kuva 4). Tiukemman 31-64
mm verkkojen kiellon kannalla oli 11 % kalastajista, 3 % ei halunnut lainkaan rajoi-
tuksia ja 18 % esitti oman ehdotuksensa verkkokalastuksen ohjaamiseksi. Vastanneis-
ta siis 79 % oli nykyisen tai voimakkaamman séiitelyn kannalla. Vapakalastajat
suhtautuivat verkkokalastajiakin myonteisemmin verkkorajoituksiin.
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Kuva 5. Konneveden kalastajien suhtautuminen jarvitaimenen alamittaan
vuonna 2004.

Konneveden kalastajista 39 % kannatti lakisddteistd 40 senttimetrin alamittaa, 30 % oli
50 senttimetrin kannalla ja 31 % antoi oman ehdotuksensa (kuva 5). Oman ehdotuksen
mediaani oli 52 cm (vaihtelu 45-100 cm). Néin ollen 61 % Konneveden kalastajista
kannatti alamitan nostoa vihintiin 10 senttimetrilli. Vapakalastusta piaasialli-
sesti harrastavista henkiloisti 74 % kannatti alamitan nostoa ja pelkéstiin
verkkokalastusta harrastavista alamitan noston niki hyvéksi 64 %.

Enemmistd kalastajista (57 %) kannatti alle sukukypsien (1,5-2 kg) luonnontaimenet
vapauttamista lisddntymisen turvaamiseksi. Kaikkien luonnontaimenten vapauttamista
kannatti pienelld varauksella 43 % kalastajista. Koskikalastajien keskuudessa vapaut-
tamishalu oli suurempi, silld heistd 68 % kannatti ehdottomasti tai melkein ehdotto-
masti vapauttamista (Airaksinen ja Valkeajarvi 2005a). Kaksi kolmasosaa Konneve-
den kalastajista oli ainakin joskus vapauttanut alamitan (40 cm) ylittdneitd taimenia.
Syyksi téhén ilmoitettiin yleisimmin, ettd kalojen haluttiin kasvavan suuremmiksi.
Toiseksi tirkein kriteeri oli, ettd taimenkanta ei kestd kalastusta.

Kalastajat olivat my0s selvisti sitd mieltd, ettd rasvaevileikattuja taimenia pitdd istut-
taa kalastettavaksi ruokapOytdan. Taysin tdtd mieltd oli 52 % ja melko samaa mieltd
oli 20 % vastanneista. Tadmakin osoittaa vastaajien myonteistd suhtautumista luonnon-
taimenen suojeluun.

Vuonna 2004 Konneveden saalistaimenista 60 % oli vahintdédn kilogramman painoisia
vallitsevan kokoluokan ollessa 1-1,5 kg (kuva 6). Vuonna 1986 kilogramman painon
ylitti vain 30 % saalistaimenista (Valkeajarvi 1993), ja alle puolikiloisten kokoluokka
oli suurin. Kehitys on siten edennyt mydnteiseen suuntaan, mikd johtuu ldhinni kah-
desta tekijistd. Ensinndkin verkkokalastuksen sddtely on edistynyt Konnevedelld.
Keski-Suomen puolella (Konneveden-Kuusveden kalastusalue) solmuviéliltdan 31-54
mm verkot ovat olleet kiellettyjd vuodesta 2000 l14htien. Pohjois-Savon puolella (Kos-
kelo-Konneveden kalastusalue) véliharvuuskielto on kohdistunut 28-54 mm verkkoi-
hin. Toinen saalistaimenen kokoon vaikuttanut tekiji on 2000-luvun alun vahvempi
muikkukanta ja siten parempi ravintotilanne 1980-luvun puoliviliin verrattuna, jolloin
muikkukato vallitsi Konnevedelld (Valkeajirvi ja Marjoméki 2004).
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3.5.2. Keitele
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Kuva 6. Saalistaimenen koko Konnevedessé vuosina 1986 ja 2004.

Vapapyydysten osuus taimensaaliista vaihteli 12-25 prosentin vililli Keiteleessi,
Vuosjarvessd, Muuruejirvessd ja Koliman eteldosassa vuonna 2003. Suurin osa tai-
menista pyydetddn tilld alueella yli 54 mm verkoilla, mutta esimerkiksi Keski-
Keiteleelld vdliharvuuksilla 34-54 mm saadaan noin 27 % taimensaaliista. Ndmaé tai-
menet ovat keskiméérin aivan liian pienid tapettaviksi, joten alueella on tarvetta verk-
kokalastuksen ohjaukselle istutusten tuloksellisuuden parantamiseksi ja taimenen
luonnonkierron vahvistamiseksi.

Pédosa saaliiksi saaduista taimenista painoi 1-1,5 kilogrammaa. Niiden osuus Keite-
leen taimensaaliista oli noin 45 prosenttia. Kolimalla pienten alle yhden kilogramman
painoisten taimenten osuus oli yli puolet saaliista. Verkko- ja vapapyydysten vililld ei
ollut eroja: molemmilla pyydyksilla saatiin niin pienié kuin suuria taimenia.

Kalastustiedusteluun vastanneiden mielesti Viitasaaren reitille tulisi asettaa verkko-
pyyntirajoituksia. Eniten kannatusta sai rajoitus, jossa kielletdin solmuvililtiin 31-
54 mm verkoilla kalastus (55 %), mutta myos solmuvililtiin 31-64 mm verkoilla
pyynnin kieltiminen sai kannatusta varsinkin vapakalastajien keskuudessa (kuva 7).
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Kuva 7. Viitasaaren alueen kalastajien suhtautuminen verkkokalastuksen
saatelyyn vuonna 2004.

Lihes 70 % Viitasaaren seudun kalastajista olisi valmis nostamaan taimenen
alamitan vihintiidn 50 cm:iin (kuva 8). Vapakalastajat antoivat enemmén tukea
alamitan nostolle kuin verkkokalastajat. Verkkokalastajista noin 40 % ja vapakalasta-
jista noin 30 % piti kuitenkin nykyistd alamittarajoitusta sopivana.
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Kuva 8. Viitasaaren seudun kalastajien suhtautuminen jarvitaimenen alamit-
taan.




Viitasaaren seudun kalastajista 30-40 % ilmoitti vapauttaneensa melko usein alamitan
(40 cm) ylittdneitd taimenia. Syyt olivat samat kuin Konnevedelld. Taimenten haluttiin
kasvavan suuremmiksi ja huoli kantojen tilasta my0s tunnustettiin.

Valtaosa alueen kalastajista haluaa, etta alle sukukypsét taimenet vapautetaan ja
taimenen pyyntiii koskevat rajoitukset kattaisivat mahdollisimman laajoja vesi-
alueita. Suurin osa kalastajista on valmis siihen, etti myos istutettujen taimenten
annetaan kasvaa nykyisti (noin 1 kg) saaliskokoa suuremmiksi.

3.6. Saalisseurantajarjestelma ja saaliskyselyt koskikohteilla

Keski-Suomen koskikalastuskohteilla kdynnistettiin vuosina 2004 ja 2005 seuranta
taimensaaliin ja kalastajien kayttdytymisen kartoittamiseksi. Kyselyssd oli mukana
molempina vuosina n. 30 avointa lupakoskea ja ndiden lisdksi my0ds 10 yksityisessd
kaytossé olevaa koskea.

Kyselyd varten rakennettiin  yhdessi  SKV-Tutkimuksen kalapaikka.net-
internetsivuston (www.kalapaikka.net) kanssa tallennusjirjestelma, joka mahdollisti
saalistietojen toimittamisen myo0s internetin kautta ja tekstiviestilld. Internetpalveluun
(www.rktl.fi/villitaimen) kirjauduttiin hankkeen internetsivujen kautta, joten kalastajat
saivat samalla my0s tietoa hankkeen toiminnasta. Jérjestelmdd péivitettiin ensimmaéi-
sen vuoden kokemusten perusteella vuodelle 2005.

Jéarjestelma tarjosi kalastajille myds saalistictopalvelun, silld tallennetut saaliit olivat
internetissé esilld ja niitd pystyi tarkastelemaan esimerkiksi kohde- tai kalalajikohtai-
sesti. Vuodelta 2004 palautuksia kertyi 3 534 kalastusvuorokaudelta ja vuonna 2005
palautuksia tuli 3 778 kalastusvuorokaudelta. Tietoja jétti vuosittain yli 1 500 kalasta-
jaa.

Saaliskysely osoitti, ettd hankkeen tyolle on tarvetta maakunnassa, silld alamitan (40
cm) téytténeistd taimenista evéleikattujen osuus oli jo ldhes 60 %, vaikka merkintdja
on tehty vasta muutaman vuoden ajan. Todellisuudessa luonnontaimenten osuus on
huomattavasti pienempi, silld kannassa oli vield 2005 aiemmin istutettuja ehjdevéisia
taimenia. Liian suuri kalastuspaine ja saaliin ottaminen nékyy aineistossa siité, ettd eh-
jéeviisten taimenten méadrd saaliissa oli suurimmillaan kokoluokassa 30-39 cm ja
kéadntyi sen jélkeen jyrkkéédn laskuun (kuva 9). Ilman istutuksia pyyntikokoisen taime-
nen tavoittaminen usealla koskella olisi ollut erittdin vaikeaa.
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Kuva 9. Keskisuomalaisten koskikalastuskohteiden (30) taimensaalis pituu-
den ja rasvaevan (ehja/leikattu) mukaan luokiteltuna vuonna 2004.

Koskikohteiden osalta luontaisen taimenkannan vahvistumismahdollisuudet paranevat
koko ajan, silld saalistaimenten vapauttaminen on yleistynyt laajasti viimeisen kym-
menen vuoden aikana Keski-Suomen koskilla. Kehitykseen on vaikuttanut taimenen
alamitan nosto seki ehjdeviisten taimenten rauhoittaminen useilla koskilla. Myos va-
paaehtoinen kalojen vapauttaminen on lisdéntynyt. Vuoden 2004 tietojen perusteella
vapauttaminen on yleisinti Viitasaaren ja Ainekosken reiteilld (kuva 10).

Vuoden 2005 saalistiedot on kerétty ja tallennettu jatkotarkastelua varten. Vuoden
2004 saalistiedoista julkaistiin yhteenveto RKTL:n Kala- ja riistaraportteja
-julkaisusarjassa (Airaksinen ja Valkeajarvi 2005a). Raportti saatavissa internetisti
pdf-versiona osoitteesta http://www.rktl.fi/www/uploads/pdf/raportti360.pdf .

Saalisseurannoista nayttdd muodostuvan Keski-Suomen koskilla pysyva kaytanto, silla
seurantojen koordinointia jatkaa vuodesta 2006 ldhtien SKV-Tutkimus/kalapaikka.net.
SKV-Tutkimuksen jarjestelméssé jokainen kohde voi itse muokata tietyin osin saalis-
kyselylomakettaan. Ndin esim. kohteen kalastussddnndt pystytddn esittdimédn samalla
lomakkeella, jolloin tiedot kalastusjérjestelyisté ja kalastussddntdjen muutoksista vélit-
tyvit tehokkaasti kalastajille. Vaikka uusi jarjestelma onkin maksullinen, useat kohteet
ovat jo ilmoittaneet jatkavansa seurantoja.
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Kuva 10. Ehjdeviisten alamitan tayttédneiden taimenten vapauttamisaste (%)
koskireiteittdin vuonna 2004. Vapauttaminen ei tuolloin ollut viela pakollista
(paitsi Huopanankoski).

3.7. Koskikalastajille suunnattu kysely

Saaliskyselypalautuksista saatujen yhteystietojen perusteella toteutettiin syksylld 2004
koskikalastajille mielipidekysely, jolla kartoitettiin kalastusaktiivisuutta, kalastusmiel-
tymyksié, rahan ja oheispalvelujen kayttod, maksuhalukkuutta sekd muita kalastajia
profiloivia muuttujia. Naiden liséksi kysyttiin kalastajien ndkemyksii erilaisista kalas-
tussddnnoistd ja kalavesien hoitotoimista erityisesti luonnontaimenkannan tarpeet sil-
malla pitden. Kyselyyn vastasi ldhes 500 kalastajaa eri puolelta Suomea. Tuloksista on
valmistunut oma julkaisunsa (Airaksinen ja Valkeajarvi 2005b). Raportti on saatavissa
internetistd pdf-versiona http://www.rktl.fi/www/uploads/pdf/raportti362.pdf .

Kyselyn perusteella Keski-Suomen koskilla kalastava henkilo on tyypillisesti noin
30-vuotias ja keskimiiriisti suomalaista vapaa-ajankalastajaa huomattavasti
aktiivisempi kalastuksen harrastaja pyyntiponnistuksella mitattuna. Harrastus
on painottunut yksipuolisesti perho- ja heittokalastukseen koski- ja virtavesilla,
eivitka nuorehkot kalastajat juurikaan harrasta verkkokalastusta, ongintaa, ve-
touistelua tai pilkintaa.

Oheispalveluja, majoitusta ja/tai ruokapalveluja, kaytti keskimédrin vain 15 % vastan-
neista, joillakin kohteilla kuitenkin yli 60 % vastanneista. Opaspalveluja kéytti vain
prosentti kalastajista. Koskikalastajien mielestd kiinnostavimpia koskikohteita maa-
kunnassa ovat Huopanankoski, Keihdrinkoski, Keskisenkoski, Kapeen koskikalastus-
alue ja Kymonkoski. Eniten arvostettiin vapakiintioityjd ja saalisvarmoja kohteita,
joissa oletettiin olevan vahva luonnontaimenkanta.

Saaliskalojen alkuperiin ja laatuun kohdistetaan suuria odotuksia, eiki vaativi-
en kalastajien toiveita pystyti useinkaan tiyttiméiin pelkistiin pyyntikokoisella
istukastaimenella. Villin taimenen kalastuksesta ollaan valmiita maksamaan
enemmin kuin istukkaiden kalastuksesta ja ehjdeviiset luonnontaimenet halu-
taan vapauttaa (kuva 11).
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Taimenten vapauttaminen ndyttdd perustuvan aitoon huoleen kannan tilasta ja omien
kalastusmahdollisuuksien heikkenemiseen kannan voidessa huonosti. Villi taimen on
kalastajille arvokkaampi eldvéna kuin ravinnon ldhteena.

Valikoivan kalastuksen yleistyessé saaliiksi halutaan ottaa pidasiassa rasvaevileikat-
tuja istukkaita ja varsinkin pienpoikasten istuttaminen nihdién tirkeéini asiana.

Koskilla kdy myos kalastajia, joiden toiveet ja asenteet poikkeavat selvisti keskimaa-
riisen kalastajan profiilista. Osalle varsinkin 1&hialueen kalastajista saaliin kaytto ra-
vinnoksi on hyvin tirkedd. Tdmad ryhmaé vaatii edullisia lupahintoja ja hyviksyy myos
mittavat pyyntikokoisen kalan istutukset, kunhan saalisvarmuus saadaan pidettyd kor-
keana. Nama kalastajat eivit myoskéddn kaytd mahdollisesti tarjolla olevia oheispalve-
luja. Tdma asiakasryhmd on heikosti kannattava seké kalastusoikeuden haltijoille ettid
matkailuyrittdjille.

Osa kalastajista ei hyvéksyisi edes taimenen pienpoikasistutuksia, vaan haluaisi pitda
kalaston taysin luonnollisena ja vapauttaa aina kaikki taimenet. Luonnonkalan perédssa
ollaan valmiita matkustamaan Keski-Suomeen useita satoja kilometrejd, jolloin oheis-
palvelujen tarve ja kdyttd on runsaampaa.

Keski-Suomen koskikohteet voidaan jakaa karkeasti kolmeen luokkaan oheis-
palvelujen kiyton ja asiakaskunnan suhteen. Nimé luokat ovat ulkopaikkakun-
talaisten suosimat, paikallisten suosimat ja asiakasryhmiiltiin heterogeenisem-
miit kohteet.
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Kuva 11. Kalastajien vastausten jakauma (%) esitettyyn viéittdméan: ”Ehja-
evdiset luonnontaimenet tulisi aina vapauttaa koskikohteella”.
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Asiakaskunta on jakautunut kohteittain ajan kuluessa kalastusjérjestelyiden ja kalaston
laadun perusteella. Hyvin hoidettu kohde on houkutellut kalamiehid kauempaakin asi-
akkaaksi. Pitkd matka kodin ja kalastuskohteen vélilld on luonut itsestddn kysyntda
oheispalveluille ja kallis lupahinta puolestaan pitdnyt lahialueen kalastajien médran
vihdisend. Muutaman kosken yhteydessi voidaankin jo puhua kalastusmatkailu-
kohteesta, jossa eriytyneen asiakaskunnan tarpeet ja oheispalvelutarjonta koh-
taavat muodostaen toimivan ja imagoltaan muista erottuvan kokonaistuotteen.

Osa kohteista on puolestaan kalastusjérjestelyiden ja lupapolitiikan takia selvisti pai-
kallisten kalastajien suosimia kohteita. Puuttuvat vapakiintiot, kausiluvat ja pyyntiko-
koisten istukkaiden varaan rakennetut kalastusjarjestelyt eivit houkuta kauempaa tule-
via kalastajia, eikd kysyntié oheispalveluille synny.

Osalla kohteista asiakaskunta on huomattavasti kirjavampi. N4illd kohteilla kalastus-
jérjestelyiden ja palvelutarjonnan kehittdmisessd niyttdisi olevan paljon mahdolli-
suuksia, silld usealla ndistd kohteista iso osa kalastajista olisi selvésti valmis kéytta-
médn nykyistd tasokkaampia palveluja. Ndmi asiakastoiveet jadvét ilmeisesti huo-
maamatta, koska kohteen asiakaskunnalla ei ole selkeéé profiilia.

3.8. Matkailuyrittajille suunnattu kysely

Syksyn 2003 aikana suoritettiin kalastusmatkailupalveluja tarjoavien matkailuyritys-
ten profiilikartoitus haastattelumenetelmélld. Kartoituksen tarkoituksena oli selvittia
yritysten toimintatapoja ja kehittdmistoiveita kalastusmatkailuun liittyen. Kartoituk-
sessa haastateltiin 18 eri yritystd, jotka toimivat kalastusmatkailun parissa joko kalas-
tuspalvelujen tai liitinndispalvelujen tuottajana tai myyntiorganisaationa. Kyselysti on
laadittu erillinen raportti (Airaksinen ja Valkeajarvi 2003).

Keskisuomalaiset kalastusmatkailupalveluja tarjoavat yritykset ovat kooltaan varsin
pienid. Mediaani liikevaihtoennusteista vuodelle 2003 oli 90 000 €. Koko joukon ar-
vioitu liikevaihto on noin 5,6 miljoonaa euroa, josta matkailun osuus keskiméérin 80
% eli noin 4,5 miljoonaa euroa. Kalastuksen osuus liikevaihdosta vaihteli huomatta-
vasti. Pienin arvio oli 1 %, mutta osalla toimijoista kalastuksen osuus yrityksen toi-
minnasta oli tdydet 100 %. Yritykset olivat melko nuoria ja ne tyollistivét keskimairin
kaksi vakituista toimijaa. Tarkeimméksi asiakasryhmaiksi osoittautuivat yritysasiak-
kaat, joille tarjottiin useimmiten jarvitaimenen heittokalastusta koskella.

Yrittijien mielestii taimenen merkitys heidéin tuotteilleen oli vuonna 2003 hyvin suu-
ri ja timé suuntaus todennikdisesti vahvistuu tulevaisuudessa (kuva 12). Tulosten
perusteella yritysten matkailutarjonta onkin léihes vaarallisen yksipuolisesti taime-
nen kalastuksen varassa. Taimenen kalastus nihtiin nimenomaan brindituotteena,
jolla on merkittivin korostunut mainosarvo, vaikka kalastuspalvelut olisivatkin vain
pieni osa yrityksen matkailutarjonnasta. Useimmat yritykset arvioivat myds luon-
nontaimenen kalastukselle olevan erityisesti kysyntiia.
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Kuva 12. Taimenen merkitys yritysten kalastustarjonnalle Keski-Suomessa
vuonna 2003.

Keski-Suomi vetdd kalastusmatkailijoita monipuolisella tarjonnallaan muun muassa
ndihin Kapeenkosken maisemiin. Kuva Pentti Valkeajérvi.
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4. Kalavesien hoitoon liittyvat toimenpiteet

4.1. Kalastuksen saatelyn kehittaminen

Kalastuksen séételyn kehittiminen oli yksi hankkeen tirkeimmistd osa-alueista. Jarvi-
alueilla hankkeen ydinviestiné oli kannustaa kalastusalueita ja osakaskuntia sdatimésan
verkkojen silmékoko ja taimenen alamitta jarkevélle tasolle. Virtavesilld viestind on
ollut pienpoikasistutusten lisddminen, istukkaiden evileikkaaminen ja ehjdeviisten
luonnontaimenten vapauttaminen. Séiételyn tavoitteena on turvata villille taimenelle
ainakin yksi kutumahdollisuus ja parantaa istutusten tuottavuutta.

Sadtelya on edistetty tiedottamalla aktiivisesti kalastusalueita ja osakaskuntia taimenen
kannalta toivottavista sdételykdytdnnoistd ja sddtelyn hyodyistd. Tiedottamiskeinoina
on kidytetty opintomatkoja, seminaareja, osallistumista kalastusalueiden ja osakaskun-
tien kokouksiin, esitelmid kalastusaluepdivilld, henkilokohtaisia tapaamisia ja puhe-
linkeskusteluja seké kirjoittelua kalastusalan lehtiin.

Tilaisuuksissa vilitettiin tietoa hankkeen toiminnasta ja tavoitteista seké kartoitettiin
yhteistydmahdollisuuksia. Erityisesti pyrittiin tuomaan esille niiti kalavesien hoito- ja
hyodyntidmisasioita, joista kalastusoikeuden haltija voisi tehdd hankkeen tavoitteita
tukevia padtoksid (taimenen alamitan nostaminen ja verkkosditelyn kehittdminen).

Seminaareja ja muita tapahtumia késitellddn tarkemmin tiedottamisen yhteydessé. Eri-
laisista kokouksista ja palavereista on enemman tietoa liitteessd 1. Tuloksia sditelyn
edistymisesté on esitetty kappaleessa 8.

4.2. Taimenen poikasistutukset maakunnassa

Keski-Suomessa on istutettu vuosina 1989-2005 keskiméérin 300 000 jarvitaimenen
poikasta tai métimunaa vuosittain (vuosien vélinen vaihtelu 63 000 — 1 190 000). Alle
yksivuotiaita on istutettu keskimédrin 206 000 kpl (54 %), 1-2 —vuotiaita 72 000 (34
%) ja 3-vuotiaita ja vanhempia 22 000 (13 %) (kuva 13).

Istutetun silmépisteasteella olevan méadin méard vastaa keskiméérin 86 kaksikiloista
emotaimenta (métimunia on keskiméérin 1300 kpl/kg). Vuosien vélinen vaihtelu on
ollut huomattavaa (emokaloiksi muutettuna 7-364 yksilod). Koska istutukset ovat ha-
jaantuneet eri puolille Keski-Suomea, métiméaré vastaa vain paria emoa jarvitaimenel-
le soveltuvaa koskea kohden. Istutukset ovat toki painottuneet jarvitaimenen valtarei-
teille (Rautalampi ja Viitasaari), mutta siitd huolimatta ne ovat olleet keskiméérin pie-
nid yksittdisid vuosia ja koskia lukuun ottamatta.

Alle 1-vuotiaiden taimenten istutusméirét ovat olleet laskusuunnassa viime vuosina.
Kehityssuunta pitdisi saada kddnnettyd, silld juuri ndma poikaset kuten matikin saa-
daan parhaiten leimautumaan istutuskoskeen. Konneveden tutkimuksissa 1990-luvun
alussa jarvi-istukkaiden leimautumattomuus todettiin keskeiseksi syyksi kutukantojen
vihyyteen. Tuolloin Konnevedessé arvioitiin olleen noin 360 kutuun valmistautuvaa
emotaimenta (Valkeajirvi 1993). Tamé kutevien mddrd olisi ollut riittdvd vahvaan
poikastuotantoon suurimmalle osalle Rautalammin reittid.

Aleneva trendi istutuksissa on ilmennyt myods 1-2 —vuotiaitten kohdalla. Valtaosin
ndmé on istutettu jarviin. Vain 3-vuotiaita ja vanhempia on istutettu suhteellisen tasai-
sia mddrid niin jarviin kuin virtoihinkin. 1990-luvun alkupuolen notkahdus saattaa joh-
tua pitkallisestd muikkukadosta eteldisen Suomen jirvissé, jolloin taimenen istutuksia
ei suositeltu heikon kasvun takia.
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Taimenen istutukset ovat olleet Keski-Suomessa ajoittain mittavia. Saalistakin on
saatu, mutta valtaosin taimenet on pyydetty alle sukukypsini. Luonnontuotan-
non vahvistumiseen istutuksilla ei niiyti olleen selviii vaikutuksia ehké yksittiisia
kohteita lukuun ottamatta (esim. Simunankoski, Valkeajirvi ym. 2005).

Jokipoikasten ja madin istutuksia suositellaan yleisesti taimenen luonnontuotan-
non elvyttimiseksi, mutta tiedimme hyvin vihiin niiden istutusten tuloksellisuu-
desta? Oleellista olisi tietif, onko parempi istuttaa métii kuin petoihin tottumat-
tomia jokipoikasia? Entd miki on paras tapa istuttaa maitié, putki, boksi vai jo-
kin muu tapa? Tietoa tarvitaan, jotta suosituksille saataisiin vahvempia perus-
teita.

Vuosikymmenii jatkuvalla istutustoiminnalla on myds riskinsi. Viljelytoiminta
valikoi yksiloiti eri tavalla kuin luonnonympéristo, misti voi pahimmassa tapa-
uksessa seurata luonnonkantojen perimin muuntumista. Siksi ensisijainen tavoi-
te niin taimenen kuin muidenkin alkuperiisten kalalajien elvytyksessi ja kesti-
vissi kaytossi pitdisi olla luonnonlisiintymisen turvaaminen.
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Kuva 13. Jarvitaimenen istutukset Keski-Suomessa vuosina 1989-2005 Kes-
ki-Suomen TE-keskuksen istutusrekisterin mukaan.

4 3. Taimenten rasvaevaleikkaukset

Rasvaevileikkausten tavoitteena on istukkaiden tunnistaminen luonnontaimenista,
joilla on ehji rasvaeva. Vuonna 2004 evileikattiin jo valtaosa maakunnan istukkaista
ja vuonna 2005 evileikkaamattomia taimenia ei endi istutettu. Toiminta on tarkoitettu
jatkumaan toistaiseksi.

Istukkaat evileikataan 1-vuotiaista alkaen. Jokipoikasten merkinndistd ovat huolehti-
neet kalojen kasvattajat. 3-vuotiaiden ja vanhempien taimenten evéleikkaukset, joista
suuri osa on velvoiteistukkaita, on pédosin hoitanut Keski-Suomen Kalatalouskeskus
istutuspaikalla. Koskikalastuskohteiden haltijat ovat joko itse leikanneet istukkaiden
evit kosken rannalla tai sitten tyd on tehty kasvattajan toimesta. Myods Konneveden
kalantutkimus ry on osallistunut rasvaevien leikkaustalkoisiin.

31



Vuosina 2004-2005 leikattiin rasvaeva 30 000 — 40 000 jarvitaimenelta vuosittain.
Eniten merkittiin 1-2-vuotiaita taimenia. Taimen Oy aloitti vuonna 2005 kaikkien
taimenten evileikkaukset 1-vuotiaille kaloille rokotuksen yhteydessd. Merkintidkus-
tannukset ovat vaihdelleet 5-20 % kalan hinnasta. Hinnoissa on ollut laitoskohtaisia
eroja. Merkintdkustannukset ovat olleet kalan hintaan ndhden edullisimmat 2-
vuotiaille taimenille.

llkka Janhonen ja Mikko Airaksinen leikkaamassa kolmivuotiaiden taimenten rasvae-
vid Summaskoskella Saarijédrven reitilld. Pienempien istukkaiden evéleikkaus on huo-
mattavasti joutuisampaa ja kannattaa tehdé jo viljelylaitoksissa. Kuva Pentti Valkea-
jarvi.
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5. Matkailun kehittamiseen liittyvat toimenpiteet

5.1. Matkailuyrittajien koulutus

Matkailuyrittéjille on jaettu tietoa luonnontaimenkannan tilasta, hoitomenetelmista se-
kd hyodyntdmismahdollisuuksista yritystoiminnassa. Tietoa on tarjottu kahdenkeski-
sissd tapaamisissa matkailuyritysten haastattelujen (18 kpl) yhteydessé ja puhelinkes-
kusteluissa seké yleisesti mm. hankkeen jirjestimissi seminaareissa.

Syksylld 2003 jarjestettiin FISU 2002-2005 —hankkeen yrittdjille tiedotustilaisuus Jar-
vitaimen Keski-Suomessa —hankkeen tavoitteista ja toimenpiteistd sekd annettiin sa-
malla yrittdjille perustietoa luonnontaimenkannan tilasta ja matkailun ja taimenkannan
elvyttdmisen yhdistamisesta.

Kevailld 2005 jérjestettiin Kapeenkoskella PRO FISU —hankkeessa mukana oleville
matkailuyrittdjille koulutuspdiva valikoivasta kalastuksesta. Koska valikoiva kalastus
ja kalojen vapauttaminen ovat yleistyneet selvésti varsinkin koskikohteilla, koettiin
tarpeelliseksi perehdyttdd myds yrittéjét aihepiiriin. Tilaisuudessa kéytiin ensin teori-
assa lipi oikeaoppista kalan kisittelyd vapautustilanteessa, jonka jélkeen oppeja sovel-
lettiin kéytédntoon koskella kalastusoppaiden johdolla. Tilaisuudessa kerrottiin yrittéjil-
le my&s hankkeen tekemén koskikalastajien mielipidekyselyn tuloksista, jotta yrittéjat
saisivat vinkkejé palvelujen kehittdmiseen.

Varsinkin koskikalastajien tyytyviisyys eri kohteiden palvelutarjontaan ja sitd selitti-
vét tekijat kiinnostivat yrityksid, vaikka suomalaiset koskikalastajat eivét olekaan
matkailuyrittdjien ensisijainen asiakasryhmai. Valikoivan kalastuksen teemapiivén ta-
voitteet olisi saavutettu paremmin, jos paikalle olisi saatu enemmin majoitukseen ja
ruokapalveluihin yksinomaan erikoistuneita yrittdjid, joiden palveluja myos kalastajat
kayttavat. Isolle osalle tilaisuudessa paikalla olleista kalastusoppaista sekéd oheis- ja
kalastuspalveluja itse tuottaville yrittdjille valikoivan kalastuksen idea ja oikeat toi-
mintatavat ovat jo aika hyvin tiedossa.

5.2. Koskikohteiden erilaistaminen

Ennen hanketta 1dhes kaikkien Keski-Suomen koskikohteiden kalastusjérjestelyt olivat
hyvin samanlaiset, eikd kohteissa hyddynnetty kalastoon, 1dhialueen matkailutarjon-
laston ja kalastusjarjestelyiden merkitystd kohteita erilaistavana ja kiinnostavuutta li-
sddvind tekijoind. Valitulle linjaukselle saatiin tukea myds kalastajien mielipide-
kyselyn tuloksista, joiden mukaan luontainen taimenkanta lisdéi kohteen kiinnosta-
vuutta ja asiakkaiden maksuhalukkuutta.

Varsinkin taimenkohteita on pyritty erilaistamaan kalastusjirjestelyiden muu-
toksilla, joiden tarkoituksena on luoda pitkiilléi aikavililli paremmat edellytykset
laadukkaan kalastusmatkailun kehittimiseksi. Tarkein ja kalastajille isoin muutos
on ehjdeviisten luonnontaimenten vapautuspakko. Kalojen tappamista on néin saatu
suunnattua aiempaa enemmaén istukkaisiin. Luonnontaimenten turvaamista on haluttu
edistdd vapauttamispakon ohella myds talviajan kahluukiellolla seki siirtymiselld va-
kasettomiin koukkuihin.

Hankkeen toiminnan tuloksena Petijiveden Konkkdjoesta tuli Keski-Suomen
ensimmiinen pyydi ja piasti —kalastuskohde. Téllaisen kohteen aikaansaaminen
nostettiin usein esiin hankkeen epévirallisena tavoitteena. Konkkdjoella on melko
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vahva luontainen taimenkanta, jonka liikkeitd on pyritty seuraamaan mm. Carlin-
merkitsemalld luonnonpoikasia. Pyyda ja paastd —kalastus Konkkdojoella palvelee sekd
tutkimusta ettd matkailua. Uusien kalastussdéntdjen myo6td on erinomainen tilaisuus
kokeilla, kuinka pelkkdén luonnontaimenen kalastukseen perustuvalle pyyda ja padsta
-kohteelle riittdd kysyntdd. Tehostetun saalisseurannan kautta saadaan puolestaan tie-
toa kosken taimenkannan tilasta ja Carlin-merkittyjen taimenten liikkeista.

5.3. Villi taimen -luokittelu

Erilaistamistyon pohjalta herési ajatus luoda koskikohteille kalastusjarjestelyihin poh-
jautuva laatujirjestelmd-malli. Mallin tavoitteena on kiteyttdd ne toimenpidesuosituk-
set, joita noudattamalla koskikohteilla voitaisiin jatkossa kehittdd laadukasta kalastus-
matkailua kestdvéin kdyton mukaisesti. Mietinnén tuloksena syntyi VILLI TAIMEN
-luokitus koskikohteiden kalastusjérjestelyiden kehittdmiseksi taimenkannan ja mat-
kailutoiminnan ehdoilla. Luokituksessa on kolme eri tasoa: Villi taimen pro-, Villi
taimen- seké Yleiskohteet- luokka.

Villi taimen-luokka on taimenkoskien tavoitehoitomalli.

luonnontaimenet vapautetaan
istukkaat evileikataan
kaytetdan vakasettomid koukkuja
suositaan taimenta ja harjusta istutuskalana
kalastus rauhoitusaikana mahdollista vain valvotuille ryhmille
(jos syysrauhoitus on kumottu)
e kahluukielto 11.9.-31.5.
Villi taimen pro —luokka on Kriteereiltiiin edellisti luokkaa tiukempi.

e Pro-kohteet tayttavit kaikki Villi taimen-luokan kriteerit.
e Lisidksi Pro —kohteisiin ei istuteta lainkaan pyyntikokoista kalaa ja syysrauhoi-
tus on ehdoton.
Pro-kohteissa tulee kyseeseen 1dhinné pyydysté ja pdéstd —kalastus (C&R-kalastus) tai
muuten tiukasti rajoitettu valikoiva kalastus, jolloin saaliiksi voidaan ottaa evileika-
tuista pienpoikasista pyyntikokoon kasvaneita kaloja, mikéli kohteen séddnnét sen sal-
livat.

Yleiskohteet monipuolistavat tarjontaa

Kohteet jotka eivit tdytd Villi taimen tai Villi taimen pro —luokkien kriteerejé, luoki-
tellaan yleiskohteiksi, joita voidaan hoitaa vapaammin, esim. kirjolohta istuttamalla.
Niitékin kohteita tarvitaan, silld ne monipuolistavat tarjontaa ja houkuttelevat saalista
ottavia kalastajia pois Villi taimen- ja Villi taimen pro-kohteista.

Luokitus ja Keski-Suomen koskikohteiden sijoittuminen luokkiin on esilld internetissi
osoitteessa www.kalapaikka.net/villitaimen. Villi taimen-kohteiksi hankkeen aikana
ovat profiloitumassa Huopanankoski, Hilmonkoski, Kapeenkoski, Virtalankoski ja
Rutajoki. Villi taimen pro- kohteen kriteerit tiyttia tissad vaiheessa Konkkojoki.

Luokituksen lisdksi kohteilta annetaan tietoja yksikkosaaliista, luonnontaimenten va-
pauttamisesta sekd kalastajien tyytyvaisyydestd. Kohteen kalastusoikeuden haltija saa
saalistiedoista ja kalastajien nikemyksisti tietoa kohteen kehitystarpeista. Myos mat-
kailuyrittdjét ja kalastajat voivat hyodyntéa tietoja etsiessédén omiin tarkoituksiinsa so-
pivia kohteita.

Villi taimen tai Villi taimen pro —luokkiin kuuluvat kohteet saavat oman logon “laatu-
takuunsa” merkiksi. Logon on suunnitellut graafikko Jussi Jappinen. Logo kertoo asi-
akkaille ja yhteistyokumppaneille, ettd kohteen kalastusjérjestelyt ja kalastonhoito on
toteutettu laadukkaasti l[uontaisen taimenkannan vahvistumista silmélla pitden. Tavoit-

34



teena on luoda kalastajien tuntema ja hyvdksyma “laatutakuu”, joka innostaa yha use-
ampaa kohdetta kehittiméan toimintaansa asiakasldhtdisempédn ja taimenen tarpeita
huomioivaan suuntaan. Villi taimen- ja Villi taimen pro -tunnukset myontdd vuodelle
2006 Konneveden kalatutkimus ry. Jatkossa kohteita valvoo ja tunnukset myontda tar-
koitusta varten perustettava Keski-Suomen taimentydryhm4.

35



6. Tiedotustoiminta

6.1. Opintomatkat

Hankkeen aikana toteutettiin kaksi opintomatkaa, jotka oli suunnattu erityisesti kalas-
tusalueiden ja osakaskuntien vielle. Matkojen tarkoituksena oli tutustua kohteisiin,
joissa kalastuksensditelyd ja/tai matkailua on kehitetty hyvin tuloksin. Syksylld 2004
tehtiin opintomatka oman maakunnan ja Pohjois-Savon kohteisiin. Pdivén aikana vie-
railtiin RKTL:n Laukaan kalanviljelylaitoksella sekd Kuusaankoskella Varjolan tilalla,
Tervon Lohimaassa, Kapeenkoskella sekéd Jyviskylidn yliopiston Konneveden tutki-
musasemalla. Matkalle osallistui 54 henkil6a.

Syksylld 2005 jarjestettiin kahden pdivdn mittainen opintomatka, jonka paékohde oli
Kainuun Ekokoskiin kuuluva Kynékosket Hyrynsalmella. Ekokoskilla kalastusta on
sdddelty samansuuntaisesti kuin Keski-Suomen edistyneimmillé koskikohteilla. Séaate-
lyn ohella Ekokoskien matkailupalveluja on tuotteistettu luonnontaimenen kalastuksen
ympdérille. Matkan aikana tutustuttiin my6s Kainuun pienvesikunnostuksiin sekd vie-
railtiin Vaajakosken kalaportailla ja Kdrnidn voimalaitosmuseossa Viitasaarella. Mat-
kalle osallistui 50 henkil64.

6.2. Seminaarit ja muut tilaisuudet

Hanke jérjesti kaksi pdivan mittaista seminaaria Laukaassa Varjolan tilalla sekd yhden
iltatilaisuuden Viitasaarella. Ensimmaiseen, padasiassa keskisuomalaisille kalastusalu-
eille ja osakaskunnille suunnattuun seminaariin Varjolassa osallistui 80 henkilda. Se-
minaari pidettiin 4.3.2005 ja siind kisiteltiin erityisesti kalastuksen sdételyyn liittyvid
asioita.

Laukaan seminaarin jatkona esiteltiin pohjoiseen Keski-Suomeen painottuvia asioita
16.3.2005 Viitasaarella pidetyssé jarvitaimenillassa. Jarvi- ja koskikalastuksen sditely
ja Keiteleen kalastustiedustelu olivat keskeisid illan aiheita. Viitasaaren kaupunginta-
lolle oli saapunut 37 aktiivista asianharrastajaa.

Toinen seminaari ”Villin taimenen jiljilla” jarjestettiin valtakunnallisena tapahtumana
6.4.2006. Seminaarin pditeemana oli pohtia, onnistuuko matkailun, kalastuksen ja
taimenkannan hoidon yhteensovittaminen. Mielenkiintoinen aihe ja kiinnostavat esiin-
tyjat (mm. viihdetaiteilija Sakari Kuosmanen ja historioitsija Jukka Relander) kerasi-
vét toistasataa kuulijaa eri puolilta Suomea. Tilaisuudessa néhtiin ensiesityksend tai-
menhankkeen toteuttama ja Kari Kemppaisen kuvaama Villin taimenen jaljilla —filmi.

6.3. Julkaisut seka TV ja radio

Hankkeen tuloksista on valmistunut RKTL:n Kala- ja riistaraporttisarjassa ennen tita
loppuraporttia kolme julkaisua, jotka késittelevit koskikalastusta (Airaksinen ja Val-
keajarvi 2005a, 2005b) ja koskiympéristot taimenen poikasen kannalta (Ruokonen ym.
2006). Lisdksi ovat julkaisemattomat raportit Keiteleen ja Konneveden kalastuksesta
(Salo ja Valkeajirvi 2006, Valkeajérvi ja Salo 2006) ja sdhkdkoekalastuksista (Syrjé-
nen ym. 2006). Toiminnasta ja tavoitteista on kirjoitettu useita kertoja Keskisuomalai-
sessa, paikallislehdissd, Suomen Kalastuslehdessd, Perhokalastus- ja Pohjolan Perho-
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kalastaja —lehdissd sekd TE-keskuksen Kalatalousyksikon Mullonen -verkkolehdessa.
Lista julkaisuista on liitteessé 2.

Hankkeesta on uutisoitu TV:ssa Keski-Suomen alueuutisissa kaksi kertaa ja YLE:n
valtakunnanverkossa kerran. Paikallisradiossa hankkeen toiminnasta on kerrottu useita
kertoja.

Vuonna 2003 laadittiin hankkeen toimintaa, taimenen elinkiertoa ja taimenkannan hoi-
toa késittelevd esite. Saaliskyselya ja tavoitteita tukemaan jaettiin koskikohteisiin A3-
julisteita, joissa kalastajia myds ohjeistettiin oikeaan kalastuskayttdytymiseen. Lisdksi
Vapaa-aikamessuja (Jyviskyld) varten kevadlld 2004 painettiin kaksi isoa seindjulis-
tetta, ja oltiin muutenkin esilla tilaisuudessa.

Keski-Suomen Kalapaikkaoppaaseen tuotettiin taimentietoutta kalastajille vuosien
2004-2005 oppaaseen kolmen sivun verran seké yksi aukeama vuosien 2006-2007 op-
paaseen.

6.4. Taimenfilmi

Hanke tuotti luontokuvaaja Kari Kemppaisen kuvaaman videofilmin taimenkantojen
hoitotoimista. Filmilld nimeltd ”Villin taimenen jiljilld” kéyddén 1épi taimenen luon-
nonkiertoa, sitd vaikeuttavia tekijoitd sekd annetaan ohjeita kalastuksen séitelyyn, is-
tutuksiin ja muuhun hoitotoimintaan. Filmi sopii hyvin opetus- ja tiedotusmateriaaliksi
esim. kalastusalueille ja osakaskunnille. Filmin kisikirjoituksesta ja kuvauspaikkojen
suunnittelusta vastasivat Pentti Valkeajarvi, Mikko Airaksinen, Anssi Eloranta ja Jar-
mo Kovanen.

6.5. Internet

Hankkeella on ollut internetsivut osoitteessa www.rktl.fi/villitaimen. Sivuilla on esi-
telty hankkeen tavoitteita, toimintaa ja ajankohtaisia asioita. Liséksi sivuilla on esitelty
hankkeen selvitysten tuloksia koskikohteiden saaliista, koskikalastajien ndkemyksista
kohteiden hoidosta, jarvikalastajien ndkemyksid kalastuksen sddtelystd sekd sdhko-
koekalastuksissa mitattuja taimenen poikastiheyksié koskilta.

Koskikohteiden saalistietoja internetin kautta jitettdessd kalastajat kirjautuivat jirjes-
telmdédn hankkeen sivujen kautta. Néin saatiin kévijoitd hankkeen sivuille ja tiedotet-
tiin kalastajia hankkeen toiminnasta ja taimenkannan tilasta.
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7. Yhteistyo

Jarvitaimen ja sen status maakuntakalana on merkinnyt sitd, ettd yhteistydtahoja on
paljon. Asia koskettaa ja kiinnostaa monia, mikéd ndkyy myos ohjausryhmaissé. Yhteis-
tyd on luonnollisesti ollut tiivistd ohjausryhmin ja heidédn edustamiensa organisaatioi-
den kanssa. Yhteistyotahoja oli esilld jo edellisessd tiedotustoimintaa késitelleessa
kappaleessa ja alussa rahoittajia lueteltaessa. Seuraavassa on nostettu vield nakyville
muutamia muita taimenkannan hoidon ja kalastusmatkailun kehittdmisen kannalta tér-
keitd yhteyksia.

7.1. FISU-hanke

Sekd FISU-hankkeeseen ettd sen toimintaa jatkaneeseen PRO FISU -hankkeeseen pi-
dettiin sddnndllisesti yhteyttd ja yhteistoimintamahdollisuuksia pohdittiin hankevetdji-
en kesken. Valikoivan kalastuksen kurssi Kapeenkoskella toteutettiin yhteistydssa
PRO FISU —hankkeen kanssa kesilld 2005. PRO FISU —hankkeen vetéjd Sirpa Glad-
Staf esitelmoi lisdksi Varjolan tilalla jérjestetyssd ensimmdéisessd taimenseminaarissa
maaliskuussa 2005.

7.2. Kalapaikka.net

SKV-Tutkimuksen Kalapaikka.net —sivuja ylldpitdvan Esko Lehtisen kanssa on oltu
sadnndllisesti yhteyksissa saalisseurantaan liittyvissad kysymyksissid. Yhteisten pohdin-
tojen innostamana Lehtinen on my0s kehittinyt uudenlaisen internetpohjaisen luvan-
myyntijarjestelmén http://lupa.fishing.fi, joka on otettu kdyttdon jo useilla kohteilla.
Vuodelle 2006 Kalapaikka.net-sivut, luvanmyynti ja saalisseuranta integroidaan yhte-
niiseksi tietojarjestelméaksi.

7.3. Kalastusalueet ja -kohteet

Kalastusalueisiin ja kalastuskohteiden avainhenkil6ihin on pidetty sddnndllisesti yhte-
yttd. Varsinkin vuosina 2004 ja 2005 kierrettiin aktiivisesti kymmenissé kalastusaluei-
den ja kalastuskohteiden kokouksissa keskustelemassa taimenkannan hoitoon ja kalas-
tuksenséételyyn liittyvistd kysymyksistd. Kalastusalueyhteistyotd kisiteltiin tarkem-
min tiedotusasioiden yhteydessd. Kalastuskohteiden avainhenkildiden kanssa on kes-
kusteltu erityisesti koskikohteiden saalisseurantaan liittyvistd kysymyksista.

7.4. Kalanviljely

Maakunnan ja ldahialueen suurimpiin kalankasvattajiin on oltu tiiviissd yhteistyOssa
erityisesti istutusten, rasvaevéleikkausten ja Carlin-merkintdjen suunnittelussa ja to-
teutuksessa. Hankkeen tavoitteiden kannalta erittdin merkittdvien rasvaevéleikkausten
toteuttamiseksi jirjestettiin talvella 2005 neuvottelutilaisuus kasvattajien ja hankkeen
toimijoiden kesken. Paikalla oli kasvattajapuolelta edustettuina Taimen Oy, Savon
Taimen Oy, Muuttolan Lohi Ky ja Laukaan kalanviljelylaitos (RKTL). Taimenfilmin
kuvauksissa yhteistyd Laukaan kalanviljelylaitoksen kanssa oli merkittavaa.
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7.5. Finlandia-uistin

Vaikka vikasettomien koukkujen kaytto yleistyy koko ajan (Keski-)Suomen kalavesil-
14, ei vikésettomin koukuin varustettuja vieheité ole ollut viela tarjolla uistinkalastajil-
le. Kartoitimme vuoden 2006 alussa muutamien valmistajien kiinnostusta asiaan ja
Finlandia-uistin lupasi tarttua haasteeseen. Yhtio on kehittdnyt uistinkalastajille sopi-
via vieheitd erityisesti niille koskille, jotka ovat sddnnoissdén kieltdneet vikéselliset
koukut. Kesdn 2006 aikana myyntiin saadaan Keski-Suomen koskille véritykseltdén
radtéloity Lotto —lippa vékasettomailld koukulla. Vuoden 2007 markkinoille on tulossa
tadysin uudenlainen vikasettomalld kolmihaarakoukulla varustettu vaappu.

7.6. Perhokalastajat.net

Hanke on ollut mukana laatimassa ohjeita kalojen vapauttamistilanteeseen. Kattava
ohjeistus kuvineen kalojen vapauttamisesta 16ytyy osoitteesta
http://www.perhokalastajat.net/?action=artikkelit&id=7103. Esim. kalastusopaskurssit
ja perhokalastusseurat voivat hyddyntdd artikkelia opetusmateriaalina. Artikkelista on
koottu myds kaksi tiivistetympdd ohjepakettia (kuvilla ja ilman), jotka voi ladata pdf-
muotoisena. Ndma versiot sopii esim. kalastajille jaettavaksi luvanmyynnin yhteydes-
sd.

Perhokalastajat.netin kanssa yhteistydssa toteutettiin myds internet-kysely koskikalas-
tajien suhtautumisesta vidkasettomien koukkujen kdyttoon. Tahdn kyselyyn vastasi
noin 200 perhokalastajat.netin rekisterditynyttd kayttdjaa. Tulosten perusteella perho-
kalastajat suhtautuivat erittdin mydnteisesti vikadsettomien koukkujen kayttoon ja piti-
vét niiden kirjaamista sdintdihin oikeansuuntaisena kehityksena.
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8. Tulosten ja tavoitteiden vertailu

8.1. Kalastuksen saatelyn kehittyminen

8.1.1. Tavoitteet ja tulokset koskikohteissa

TAVOITE: Yhteistyoverkostojen ja paikallisten toimintaryhmien luominen
e Maakunnallinen jarvitaimentyoryhmé perustetaan vuonna 2006.

e Kirndn koskireitille on syntynyt Kérndn-, Kellan ja Kymonkosken yhteinen
toimielin, joka koordinoi reitin koskikohteiden asioita.

TAVOITE: Taimenen alamitan nostaminen sukukypsien kalojen osuuden lisdédmiseksi
e Taimenen alamittaa on nostettu 9 koskikohteessa.

TAVOITE: Luonnontaimenen suojelu luonnonkudun onnistumisen
turvaamiseksi.

e Villit luonnontaimenet on vapautettava 13 koskikohteessa ja suositellaan li-
séksi vapautettavaksi useissa muissa kohteissa.

TAVOITE: Kalastuspaineen kohdistaminen evéleikkauksin merkittyihin istukkaisiin

e Keski-Suomen kaikki taimenistukkaat rasvaevéleikataan ja yli 10 koskikoh-
teessa vain istukkaita saa ottaa saaliiksi. Jarvikalastuksessa asia etenee hi-
taammin ja toistaiseksi suositusluontoisesti.

Hankkeen keskeisimpéni tavoitteena koskikohteiden kalastusjérjestelyiden osalta oli
luonnontaimenten vapauttamisen kirjaaminen kalastussdintoihin. Alamitan nostamista
suositeltiin vain siind tapauksessa, jos kohteella ei oltu halukkaita [uonnontaimenten
tédysrauhoitukseen.

Luonnontaimenten vapauttaminen on edennyt hyvin koskikohteilla. Myonteistd kehi-
tystd on tapahtunut ldhes kaikilla koskikohteilla. Hankkeen aikana ehjdevéisten tai-
menten ottaminen saaliiksi on kielletty yhdelldtoista koskikohteella (Luijan-
Kapeenkoski, Kuusaankoski, Keskisenkoski, Tarvaalanvirta, Survosenkoski, Palsan-
koski, Rutajoki, Hilmonjoki, Virtalankoski, Riekonkoski ja Naarakoski). Huopanan-
koskella luonnontaimenten vapautus oli voimassa jo hankkeen alkaessa (taulukko 6).

Taimenen alamittaa on nostettu Muuramenjoella 60 cm:iin, Viherinkoskella 55 cm:iin
ja Saarijarven reitin koskilla 45 cm:iin. Saarijérven reitin Heijostenkoskella, Tuhma-
koskella, Kalmu- ja Haapakoskella, Karajoella ja Lannejoella luonnontaimenten vapa-
uttaminen on kirjattu suositukseksi.
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Taulukko 6. Kalastuksen saatelytilanne koskikohteittain ehjaevaisten tai-
menten vapauttamisen ja alamitan osalta vuonna 2006. Rasti suluissa mer-
kitsee suositusta.

Kohde Ehjaeviiset | Alamitta 2006 | Alamitta ennen
rauhoitettu cm hanketta, cm
Huopanankoski X
Keiharinkoski 40 40
Karnankoski 45 40
Kellankoski 45 40
Kymonkoski 45 40
Hilmonjoki X 40
Viivajoki 42 40
Myllyjoki 42 40
Riekko,Muittari X 40
Lannejoki (x) 45 40
Heijostenkoski (x) 40 40
Tuhmakoski (x) 40 40
Kalmu-Haapak. (x) 40 40
Keskisenkoski X 40
Rutajoki X 40
Muuramenijoki 60 50
Konkkojoki X 40
Survosenkoski X 40
Luija- X 40
Kapeenkoski X 40
Tarvaalanvirta X 40
Kuusaankoski X 40
Vaajavirta 45 40
Palsankoski X 40
Multian koskika- 40 40
lastusalue
Pihlaiskosket 40 40
Reinikankoski 40 40
Virtalankoski X 40
Viherinkoski 55 40

TAVOITE: Istutusten suuntaaminen nykyistd enemman poikasistutuksiin tiedotuksen
ja koulutuksen avulla.

e Poikasistutusten suunta on ollut aleneva eivitki suositukset ndy vield kaytin-
nossa.

TAVOITE: Kalaportaiden toimivuuden selvittdminen ja toimivuuden turvaaminen.

e Tutkimuksen kohteena olleet Vaajakosken, Kalliokosken ja Potmon kalatiet
toimivat. My6s muiden kalateiden toimivuudesta on nayttoé.

TAVOITE: Tarkeimpien koskien tuotantopotentiaalin arvioiminen.

e Koskien (21) tuotantopotentiaali arvioitiin selvésti nykyistd taimentuotantoa
suuremmaksi, eivitkd fyysiset olot koskissa ole esteend taimenkannan vahvis-
tumiselle.
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TAVOITE: Taimenen vaellusteiden kartoitus ja esteiden poistaminen, poikastuotan-
non parantaminen purovesissd kunnostuksin sekd purojen kalastusjarjestelyiden kehit-
tdminen.

e Tehtdvit siirrettiin 1dhivuosina todennékoisesti kdynnistyvélle pienvesien kar-
toitus- ja kunnostushankkeelle, jota Keski-Suomen ympéristokeskus suunnit-
telee.

8.1.2. Tavoitteet ja tulokset jarvialueilla

TAVOITE: Vesistoalue- ja jarvikohtaiset kalastuksen sditelytoimenpiteet taimenen
vaellusten ja kasvun turvaamiseksi seké istutusten tuloksellisuuden parantamiseksi.

o Verkkokalastuksen sditelyssd (solmuvilirajoitukset) on edistytty viime vuosi-
na useimmilla maakunnan neljdstatoista kalastusalueesta mukaan lukien ne
paitokset, jotka astuvat voimaan vuonna 2007 (taulukko 7). Osakaskunnilla
on usein omia sdddoksid, jotka eivdt ilmene taulukosta. Kalastusalueidenkin
paiatokset koskevat yleensd vain suurimpia reittivesid. Useimmissa tapauksissa
nykyiset rajoitukset eivét ole kuitenkaan riittdvid havaittavien ja toivottujen
vaikutusten aikaansaamiseksi. Sdételyn kehittdmistarvetta on siis jatkossakin.

TAVOITE: Taimenen alamitan nostaminen.

e Jarvitaimenen alamittaa on nostanut kuusi kalastusaluetta (taulukko 7). Ala-
mitta on nostettu 2-15 cm:lld alamitan ollessa néilld alueilla nyt 42-55 cm
(hankeen asettama tavoitealamitta oli 50 cm).

Taulukko 7. Vuonna 2006 voimassa olevat Keski-Suomen kalastusalueiden tekemét
verkkokalastusta ja taimenen alamittaa koskevat paatokset. Aluepaatésten yksityis-
kohdat ja osakaskuntien rajoitukset eivéit ilmene taulukosta. Koskikohteilla viela lisa-
rajoituksia taulukon 6 mukaan.

Kalastusalue Alamitta Verkkorajoitukset

cm
PIHTIPUTAAN KALASTUSALUE 40 Ei alueen paatoksia, osakaskunnilla rajoituksia
KIVIJARVEN KALASTUSALUE 42 Verkot 25-54 mm kielletty Kivijarvessa 3 m syvemmilla
POHJOIS-KEITELEEN KALASTUSALUE 40 Ei alueen paatoksia, osakaskunnilla rajoituksia
ALA- JA KESKI-KEITELEEN KALASTUSALUE 40 Ei alueen paatdksia, osakaskunnilla rajoituksia
SAARIJARVEN KALASTUSALUE 50 Verkot 22-54 mm kielletty Pyhajarvessa, myos osakask. raj.
PAAJARVEN KALASTUSALUE 40 Verkot alle 50 kielletty Kyyjarvessa talvella
KEURUUN KALASTUSALUE 42 Verkot 25-54 mm kielletty 6 m syvemmalla
JAMSANJOKILAAKSON KALASTUSALUE 40 Ei alueen paatoksia, osakaskunnilla rajoituksia
LEPPAVEDEN KALASTUSALUE 45 Verkot 31-54 mm kielletty kesalla, alle 55 mm talvella
KONNEVEDEN-KUUSVEDEN KALASTUSALUE 40 Suositus, ettei 31-54 mm verkkoja kaytettaisi
HANKASALMEN KALASTUSALUE 40 Ei alueen paatoksia, osakaskunnilla talvirajoituksia
POHJOIS-PAIJANTEEN KALASTUSALUE 50* Verkkojen 36-54 mm ja 41-54 mm kieltoalueet Paijanteella*
SUONTEEN KALASTUSALUE 55 Verkot 31-54 mm kielletty 1.10.-30.4. yli 6 m syvalla
KUHMOISTEN KALASTUSALUE 40 Arvajan reitin salmialueilla seisovat pyydykset kielletty

* yuodesta 2007 ldhtien
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8.2. Matkailulliset tavoitteet

Seuraavaksi tarkastellaan lyhyen aikavilin matkailullisten tavoitteiden toteutumista.

TAVOITE: Tiedottaa kalastajia jarvitaimenkantojen tilasta ja lisdtd ndin taimenen
elinkierron turvaavaa kayttaytymisté kalavesilla

Kalastajia on tiedotettu taimenkannan tilasta monipuolisesti (ks. kappale 6).
Tiedotus on myds vaikuttanut kalastajien kdyttdytymiseen. Hankkeen toimin-
taa on kiitelty ja seurattu mielenkiinnolla erityisesti Pohjolan Perhokalastaja —
lehdessd. Myos Perhokalastus- ja Urheilukalastus-lehdissd on ollut asiaa
hankkeesta ja/tai sen toimintaan keskeisesti liittyvistd asioista.

Tiedotus on mennyt perille varsinkin vapakalastajien joukossa, ja myos kalas-
tusoppailla on ollut suuri merkitys tiedon vilittdjand. Kalastajat suhtautuvat
erittdin mydnteisesti luonnontaimenkannan elpymistd tukeviin kalastusjarjes-
telyihin kuten istukkaiden evileikkauksiin, ehjdeviisten taimenten vapautta-
miseen sekd miti- ja pienpoikasistutuksiin. Myodnteisyys luonnontaimenten
vapauttamiseen on ndhtdvissd hyvin my0s internetin kalastusaiheisten sivusto-
jen tarjonnasta. Kalastajat ovat seuranneet sivuilla aktiivisesti sddtelyn kehit-
tymistd Keski-Suomessa ja ilmaisseet tyytyvidisyytensd sdantdjen kehittyessi
villid taimenkantaa suosivaan suuntaan (ks. esim. www.perhokalastajat.net ja
www.perhokalastus.info).

TAVOITE: Erilaistaa ja profiloida maakunnan taimenkohteet kolmiosaisen luokituk-
sen (jarvet, kosket, pienvedet) mukaan.

Yrityksistd huolimatta isohkoa, pelkdksi vapakalastusjarveksi tarkoitettua
kohdetta ei ole syntynyt hankkeen aikana, vaikka esim. Saarijirven Pyhéjar-
ven osalta asiasta on keskusteltu useampaan otteeseen. Uistelujarven toteutta-
minen vaatisi tiukkaa verkkosditelya tai verkotuksen tiyskieltoa, miké on erit-
tdin vaikeaa verkkokalastusta suosivissa osakaskunnissa. Koska uistelujér-
viajatus ei vield toteutunut, eikd jarvilla hitaasti edennyt sddtely juurikaan eri-
laista vesid toisistaan, keskityttiin erilaistamisty0ssd pédasiallisesti koskikoh-
teisiin.

Koskikohteiden erilaistaminen on edennyt varsin hyvin. Iso osa todellisen
luonnontaimenpotentiaalin omaavista kohteista on erikoistumassa haluttuun
suuntaan. Luonnonkalojen vapauttaminen, vikésettomét koukut ym. sdinto-
muutokset valikoivat kohteille samanhenkisid kalastajia, jolloin kohdetta on
helpompi kehittdd pitkélld tdhtdimelld myos palvelutarjonnan suhteen. Saalista
ottavat kalastajat suuntaavat luonnontaimenkohteiden tiukkoja sdéintojé vieras-
taen puolestaan kohteisiin, joihin istutetaan runsaasti pyyntikokoista taimenta
ja kirjolohta. Néiden kohteiden asiakasryhmén tarkentuminen mahdollistaa
jatkossa myds heitd kiinnostavien oheispalvelujen kehittdmisen.

Koskikohteiden erilaistumisen tuloksena syntyi hankesuunnitelman luokitte-
luideasta poiketen koskikohteiden VILLI TAIMEN -luokitus, joka esiteltiin
luvussa 5.3. VILLI TAIMEN -luokittelu on hankesuunnitelmassa mainittua
luokittelua kehittyneempi malli. Valitsemalla luokittelukriteereiksi taimen-
kannan vahvistamista tukevia kalastusjarjestelyitd, antamalla eri tahoille seu-
rantatietoja kohteen toiminnasta sekd palkitsemalla edistyksellisid sdantdja
tehneet kohteet VILLI TAIMEN —tunnuksella (logo), saadaan aikaan jérjes-
telmd, joka kannustaa kohteita jatkossa kehittdméan toimintaansa.
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9. Toiminnan arviointi

9.1. Kokemuksia kalastuksen saatelyn edistamisesta

Saitely on helpointa koskikohteilla, joilla kalastavat paiasiallisesti maakunnan
ulkopuolelta tulevat kalastajat. Niilld kohteilla hankkeessa on saavutettu parhaat tu-
lokset sdatelyn ja kalastusjérjestelyiden osalta. Keskeisin sddtelyn kehittymistd helpot-
tava tekijd onkin juuri se, ettei kalastusoikeuden haltijalla ole omaa kalastusintressii
kohteeseen. Kun omaa kéyttdytymistd ei tarvitse muuttaa, niin uudet kalastusjirjeste-
lyt on helpompi hyvéksyé. Jos kohteella puolestaan kalastaa sekd osakkaita ettd kalas-
tusmatkailijoita, sddnndt laaditaan usein omien intressien perusteella, mikd aiheuttaa
helposti tyytymittomyyttd ei-osakkaiden keskuudessa. Niissd tapauksissa kalastus-
matkailun kehittiminen on vaikeampaa.

Jarvien osalta sdétely on huomattavasti vaikeampaa, silld osakkaiden oma kalastusint-
ressi kohdistuu nimenomaan jarvialueille. Sditelypaitosten tekeminen rajoittaisi ny-
kyisid kalastusmahdollisuuksia ja vaatisi oman kalastuskédyttdytymisen muuttamista.
Jarvisditelyd vaikeuttaa myds muiden kalalajien suosio. Paikalliset verkkokalastajat
ovat taimenta enemmain kiinnostuneita kuhasta ja siiasta. Taimenen arvostus jarvialu-
eilla on koskikohteita alhaisempi, joten muiden lajien pyyntid ei haluta rajoittaa tai-
menta tukevilla paétoksilla. Jarvilld luontaista taimenkantaa ei arvosteta yhti pal-
jon kuin koskilla, vaan kiinnostus perustuu enemmiin saaliin tuottoon.

Vanhojen tottumusten lisdksi sddtelyn edistdmistd vaikeutti se, ettd kalastusalueen on
noudatettava hallintolain tarkkoja menettelytapoja, jotta sddtelypaédtoksistd saadaan pi-
tavid. Useilla kalastusalueilla hallintolain noudattaminen koettiin vaikeaksi, tyo-
liddksi ja kalliiksi. Toisaalta alalla toimivilla tahoilla oli hyvin erilaisia nikemyk-
sid siitd, onko siitelypaiitosten tekeminen tyolidsta ja kallista. Esimerkiksi paatos-
ten kuuluttamisesta ja tiedottamisen tarpeesta kuultiin useampi ndkemys. Varmaa ai-
nakin on, ettd asian hankalaksi ja kalliiksi kokeminen hidastaa pdétosten tekemistd ja
antaa myds tarvittaessa syyn vastustaa sddtelyd taloudellisin perustein, olipa vastus-
tuksen todellinen syy mika hyvéansa.

9.2. Kalastusmatkailun kehittamisnakymat

Mahdollisuus pyytii villii luonnonkalaa on yhi keskeisempi kohteen valintakri-
teeri ulkomaisten kalastusmatkailijoiden ohella myo6s suomalaisille koskikalasta-
jille, miki tuli hyvin esille koskikalastajien mielipidekyselyn tuloksissa. Koskikoh-
teiden kalastusjdrjestelyissd hankkeen aikana tapahtuneet muutokset luovat hyvéa poh-
jaa pitkdjanteiseen, laadukkaaseen kalastoon pohjautuvaan kalastusmatkailun kehitté-
miseen, kun taimenen tarpeet ja asiakkaiden kysyntd néyttdisivat olevan hyvin sovitet-
tavissa samaan konseptiin.

Koskilla vierailevat kalastusmatkailijat ovatkin suhtautuneet erittiin hyvin séai-
telyyn ja kalastussdiintojen tiukentumiseen. Istukkaiden evileikkaukset ja niiden
myoti yleistynyt ehjieviisten taimenten vapautuspakko ovat saaneet kiytinnos-
si vain positiivista palautetta. Vuonna 2006 yleistyvastd vikésettomien koukkujen
kiytosta ei ole vield enemmalti asiakasmielipiteitd saatavilla. Parhaiten séddnto otetta-
neen vastaan kohteilla, joilla valtaosa kalastaa perholla ja /tai arvostaa erityisesti luon-
nontaimenen kalastusta. Ainakin Huopankoskella lupia on varattu entiseen tahtiin va-
kdsettomien koukkujen kayttopakosta huolimatta.
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Matkailun merkitys sddtelyn edistdjdnd on huomattava, silld luontaisen taimenkannan
elpymistd tukevat kalastusjérjestelyt ovat kehittyneet yleensa parhaiten kohteissa, jois-
sa kalastusoikeus on siirretty vuokrasopimuksella kalastuksen ohella muita matkailu-
palveluita tarjoavalle yritykselle (esim. Huopanankoski ja Kapeenkoski). Yrityksen
toimintaan liittyva taloudellinen intressi on aktivoinut ndissd kohteissa vuokraajan ke-
hittdmaan kalastusta ja sithen tukeutuvia palveluita markkinoiden ehdoilla.

Kalastusmatkailun tulevaisuutta ajatellen osakaskuntapohjainen kohteen hallin-
nointi on usein kehityksen pullonkaula pienemmillé vesialueilla kuten koskikoh-
teilla. Osakaskunnilla ei ole taloudellista tarvetta tai muuta motiivia kalavetensi
kehittimiseen, joka ndhdédin usein enemminkin yliméiariiseni vaivana. Vanhois-
ta kdytdnnoistd on erityisen vaikeaa luopua, jos joku osakkaista kalastaa itse kohteella.
Vaikka osakaskunta olisikin kehitysmyonteinen, on kohdetta hankalampi kehittdd ko-
konaisuutena, jos palveluita tarjoavalla yrittdjélld ei ole varmuutta kohteen kalastusjér-
jestelyjen kehittymisestd pidemmélla aikavalilla.

Matkailun kehittdmiseksi palvelut ja kalastusjdrjestelyt tulisi yhdistda tavoitellulle
asiakasryhmalle onnistuneeksi kokonaisuudeksi. Tamé vaatisi tiivistd vuoropuhelua
matkailuyrittdjien ja kalavesien omistajien kesken sekd ndiden kahden ryhmén yhteista
nidkemysté kalastuskohteiden ja matkailupalvelujen tulevista kayttdjistd. Mitd useampi
taho kohteen kehittdmiseen vaikuttaa, sitd vaikeammin kokonaisvaltainen kehitys on
hallittavissa. Koska yrittijien vuokraamilla kohteilla on edistytty parhaiten, tun-
tuisi jarkevilta saada enemmin matkailuun sopivia kohteita yrittijien haltuun
pitkiaikaisilla vuokrasopimuksilla. Lyhyt vuokra-aika nostaa lisdd yritystoiminnan
riskid ja estdd ndin kohteen kehittdmisen kannalta olennaiset investoinnit. On toki
mahdollista, ettei sopivia ja kiinnostuneita yrittdjid valttimattd 16ydy usealle kohteelle.

9.3. Hankkeen painotuksista

Hankkeessa mukana olleet toimijoista valtaosa oli kalastusalueita. Kokonsa ja péétos-
valtansa puolesta kalastusalue on periaatteessa erittdin hyva toimija nyt toteutetun kal-
taisissa hankkeissa. Kalastusalueella on mahdollisuus tehdd koko toiminta-
alueensa kattavia siitelypiitoksia, jolloin viltyttiisiin osakaskuntatason siite-
Iyn “tilkkutikiltd”. Monessa tapauksessa kalastusalueet ovat kuitenkin siirtineet
vastuun taimenkannan ja muiden kalakantojen hoidosta osakaskunnille, jolloin
kalastusalueen mahdollisuus sédéidellid kalastusta laajalla ja yhteniiselld vesialu-
eella jia hyodyntimitta.

Positiivisista poikkeuksista mainittakoon Suonteen kalastusalue, joka on kayttanyt ak-
tiivisesti sddtelyoikeuttaan myos taimenen hyvéksi. Suonteella alue on koordinoinut
my0s osakaskuntien taimenistutusten toteutuksen, miké sddstdd kustannuksia ja var-
mistaa mm. istukkaiden evéleikkaukset alueen valvonnassa. Suonteen toimintamalli
olisi varmasti tutustumisen arvoinen muillekin maakunnan kalastusalueille.

Matkailun kehittdmisen suhteen kalastusalueet ja/tai osakaskunnat ovat vain vélillises-
sé roolissa. Kalastusmahdollisuudet ovat tdysin riippuvaisia niiden paitdksistd, mutta
niilld on harvoin omaa intressid varsinaisen matkailutoiminnan kehittdmiseen. Kalas-
tusalueiden ja varsinkin osakaskuntien paitokset tehdddn yleensd oman kdyton niko-
kulmasta, jolloin matkailulliset mahdollisuudet tydllisyysvaikutuksineen jaavét hyo-
dyntdmaéttd. Tdma vaikeuttaa esimerkiksi matkailijoita houkuttelevan uistelujirven pe-
rustamista maakuntaan.

Hankkeeseen olisi ehké ollut hyva sitouttaa jo suunnitteluvaiheessa enemmén matkai-
luyrittdjid. Ndin matkailun tarpeet olisivat saaneet ehkd enemmén huomioita. Varsi-
naista liiketoimintaa ei synny, ennen kuin joku tuotteistaa kalastusmahdollisuudet asi-
akkaita kiinnostavaksi paketiksi. Toisaalta hankkeen tehtdvand oli nimenomaan kalas-
tusmatkailun toimintaedellytysten parantaminen, miki taimenen osalta tarkoittaa ka-
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lastusjérjestelyjen ja sédtelyn kehittdmistd arvokkaat luonnontaimenet siéstéen ja is-
tukkaiden saaliskokoa nostaen. Namé asiat eivit yleensd ole matkailuyrittijien vas-
tuulla, joten toiminnan painottaminen kalavesid hoitaviin tahoihin oli hyvinkin perus-
teltua. Matkailuyrittdjien mukanaolo olisi my&s helposti ohjannut toiminnan yksittii-
siin pistemadisiin kohteisiin. Nyt pdistiin eteenpéin hitaasti mutta laajemmalla sektoril-
la, erityisesti koskikalastuksen osalta.
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10. Taimenkannan hoitostrategia

Jarvitaimenen hoitostrategiaa on tdssd kasitelty maakuntapainotteisesti. Villin jarvi-
taimenkannan tila on on kuitenkin huolestuttavan heikko myos muualla maassa ja jopa
heikompi kuin Keski-Suomessa, joten tarvetta olisi myos valtakunnalliselle jirvi-
taimenen hoitostrategialle. Jarvilohihan on jo saanut oman hoitostrategiansa (Kaijo-
maa ym. 2003).

10.1. Koskikohteiden kokonaisvaltainen kehittaminen

Koskikohteiden kalastusjirjestelyiden tulisi perustua kokonaisnikemykseen kosken
kaytosta. Jarjestelyissé tulisi huomioida luonnontaimenkannan vahvistaminen, kosken
kalastajat sekd kohdetta hyddyntidvien matkailuyritysten tarpeet. Néin optimoidaan
koskesta saatava tuotto niin saaliin kuin rahavirtojen osalta. Kohteen ensisijaisen kéyt-
tdjakunnan sekd kalastonhoitostrategian mééarittiminen antaa hyvét suuntaviivat kalas-
tussddntojen laatimiselle. Kalastusjérjestelyitd mietittdessd voidaan soveltaa alla ole-
vaa kysymysketjua.

1. Millaiset ovat edellytykset luonnontaimenkannan vahvistumiselle kohteessa

Jos koski on kunnostettu ja/tai koskella on havaittu kohtuullisia poikastiheyksid (>10
0+-taimenta aarilla), eikd vaellusreitilld ole kalan nousua estdvéd patoa tai voimalai-
tosta, kannattaa koskea kehittdé luontaisen taimenkannan vahvistumista tukevin jarjes-
telyin. Erityisesti Viitasaaren, Ainekosken ja Rautalammin reittien kosket ovat
potentiaalisia luonnontaimenkohteita.

Mikéli kohde ei kuulu mihink&én ylldmainituista reiteistd, eikd muista ylldmainituista
kriteereisté tdyty yksikddn, voidaan kohdetta kehittdd vapaammin esim. kirjolohikoh-
teeksi. Onkin suositeltavaa, etté téllaiset kohteet kehittidvit muita osa-alueita kalastaji-
en kiinnostusta lisidmidin, koska ne eivit pysty houkuttelemaan kalastajia luonnon-
taimenella. Yksi hyvd houkutin on esim. muita koskia selvdsti suurempi saalisvar-
muus, joka voidaan varmistaa kirjolohi-istutuksin.

2. Mikii on kosken tavoiteltu ensisijainen kiyttijikunta

Tama kysymys on erittdin keskeinen kohteen kehittimisen kannalta, joten sen pohdin-
ta vaatii huolellista asiaan paneutumista. Koskelle tulisi 10yt4é asiakasryhma (tai muu-
tama), joka on valmis maksamaan kalastamisesta sen verran, ettd lupamaksuilla kate-
taan kohteen ylldpitokustannukset ja tuotetaan vesialueen omistajalle myos hieman
ylijddmaa. Tavoitellun asiakasryhmén maérittdmisessé tulee huomioida myos kohteen
resurssit (mahdollisuudet taimenkannan vahvistamiseen ja kalastuslupamyyntii tukeva
yritystoiminta).

Ei ole jarkevidi tavoitella asiakasryhmid, joiden toiveet poikkeavat voimakkaasti toi-
sistaan tai joille kohteen taso ei syysti tai toisesta riitd (esim. liikaa istukkaita tai pal-
velut puuttuvat). Luonnontaimenta tavoittelevaa perhokalastajaa ei houkutella kirjolo-
hi-istutuksin, eikd paikallista saaliskeskeisempéé kalastajaa kiinnosta pyyda ja paistd
—kalastus ja tasokkaat majoituspalvelut. Ristiriitaisten asiakasintressien tavoittelu joh-
taa helposti siihen, ettd iso osa asiakkaista on tyytymaéttomid, jolloin lupamyynnin ja
kannattavuuden kasvu voi olla mahdotonta. Kun péétetiéin, minkd asiakasryhmén eh-
doilla kohdetta kehitetddn, on helpompi jérjestdéd kalastus asiakkaiden toiveiden mu-
kaan, jolloin asiakastyytyvdisyys ja maksuhalukkuus kasvavat ja tyydyttidva taloudel-
linen tulos on mahdollista saavuttaa.
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3. Kalastuksen liittyviit oheispalvelut

Kohteen kiinnostavuutta voi usein lisétd oheispalveluita tarjoamalla. Varsinkin luon-
nontaimenen perdssd matkustavat kalastajat saapuvat usein satojen kilometrien péésta,
joten majoitus- ruokapalveluille on kysyntdd. Koskikalastajien mielipidekyselyn pe-
rusteella kalastajat my0s sietivit paremmin korkeita lupahintoja, jos he olivat tyyty-
véisid kosken oheispalvelutarjontaan. Kalastajien maksuhalukkuutta lupahintojen osal-
ta voi siis nostaa pelkistdédn palveluita tarjoamalla.

Yksinkertaisin ja kalastusoikeuden haltijalle edullisin tapa kehittdd koskelle oheispal-
veluita on verkottua paikallisten matkailuyrittdjien kanssa. Matkailuyrittdjien toiveita
olisikin hyvéi kartoittaa jo mietittidessa tavoiteltua asiakasryhméaa seka kosken kalastus-
jarjestelyja. Jos matkailuyrittdjien ja koskikohteen kalastusoikeuden haltijan intressit
ovat samansuuntaiset, on verkottumalla mahdollista rakentaa kokonaisuus, joka hou-
kuttelee kalastajia paremmin kuin pelkkd kalastusmahdollisuus. Yhteistyotd tehtdessi
on my0s luontevaa keskittdd lupamyynti matkailuyritykselle, joka voi lupamyynnin
yhteydessa tarjota kalastajille lisdpalveluita.

10.2. Koskikohteiden kalastusjarjestelyt

Edelld hahmotettiin koskikohteen kokonaisvaltaista kehittimistd luonnontaimenkan-
nan vahvistamismahdollisuudet ja matkailutoiminta yhteen nivoen. Riippumatta sii-
ti, kuka kohteella kalastaa, tulisi kaikkien kohteiden kalastusjirjestelyissi huo-
mioida seuraavat yleissuositukset:

e Kaikki taimenistukkaat merkitddn rasvaevin leikkauksella

e [Luonnontaimenten (ehjieviiset) ottaminen saaliiksi on kielletty
e Evileikattujen istukkaiden alamitaksi 40 cm

e Kahluukielto vuosittain kutusoraikoilla 11.9.- 31.5.

e Taimenen syysrauhoitus asetuksen mukaan (valvotut ryhmét mahdollinen poik-
keus)

e Saalisseuranta toteutetaan vuosittain

Mikili kohteessa pyritidin erityisesti luontaisen taimenkannan vahvistamiseen, suosi-
tellaan myos seuraavien asioiden huomioimista yleissuositusten lisiksi.

e Vain vikisettomat koukut sallitaan

e Vain taimen- ja /tai harjusistutuksia

e [stutuksissa suositaan méti- ja pienpoikasistutuksia

¢ Rajoitetaan kalastuspainetta vuorokausikohtaisella vapakiintiolla

e Sallitaan vain pyyda ja padstd —kalastus tietyissa tapauksissa.

Mikili kohteen resurssit eiviit riitd luontaisen taimenkannan kalastukseen pohjautu-
vaan strategiaan, suositellaan soveltamaan seuraavia ohjeita tarpeen mukaan.

e Erotu muista kohteista parantamalla saalisvarmuutta runsain istutuksin (esim.
edullista kirjolohta).
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e Rakenna laadukas istuta ja ongi —kohde tietylle asiakasryhmélle. Kysyntida
olisi varmasti esim. laadukkain kalastusjirjestelyin toteutetulle kirjolohen
perhokalastuskohteelle (tiukat sddnnot ja laadukkaat istukkaat).

o Kehité kohteen palveluja asiakaspalautteen perusteella.

Jiarvitaimenen nousuvaelluksen helpottamiseksi tulisi harkita viikoittaisen rau-
hoituspiivian ottamista kiytintoon voimakkaasti kalastetuissa koskikalastuskoh-
teissa Kkeskeisilléi vaellusreiteill.

o Tissd mielessd erittdin tirked kohde on Vaajakosken Haapakoski, jota kautta
Péijanteessd syonnokselld olleet yldpuolisten reittivesien taimenet pyrkivit
kutualueilleen. Rauhoituspdivén vaikutuksia olisi helppo seurata kalaportaan
pyyntilaitteen avulla.

10.3. Jarvikalastuksen kehittaminen

Viitasaaren seudulla ja Konnevedelli tehtyjen kalastuskyselyiden tulokset anta-
vat hyviit perusteet kyseisten jiarvien ja muidenkin samantyyppisten jarvien ka-
lastusjirjestelyiden kehittimiseen. Erityisesti evédat verkkokalastuksen sédételyyn ja
alamitan nostoon ovat nyt selvisti paremmat kuin aiemmin, kun tiedetddn kalastajien
tukevan tdiménsuuntaista kehitystd. Kalastusta jarvilla tulisi kehittdd seuraavasti:

e Verkkojen viliharvuuksista tulisi luopua suurilla reittijarvilld ja taimenen
vaellusreiteilld. Monessa tapauksessa sopiva kieltovili on aluksi 31-54 mm,
mutta muutaman vuoden jéilkeen kieltorajaa olisi syyté tarkistaa ylospdin. Ala-
rajaan vaikuttaa ldhinné siian ja ahvenen koko. Pyynnin kohdistuessa pééasi-
assa taimeneen, verkon solmuvilin tulisi olla vdhintdan 70 mm.

e Ehjéeviiset villit taimenet tulisi vapauttaa vapakalastuksessa ja mahdollisuuk-
sien mukaan myds verkkokalastuksessa.

e Vapakalastuksessa tulisi jarvilldkin suosia vikasettomid koukkuja.

e Jarvitaimenen alamitta tulisi nostaa vahintdén 50 cm:iin joko kalastusalueiden
padtokselld tai mieluiten asetuksella. Tdmé nostaa istutusten tuottoa ja antaa
villeillekin taimenille lisd4 kasvuaikaa. Verkkokalastuksen sditelyn positiivi-
nen kehitys tukee osaltaan alamitan nostoa.

10.4. Taimenistukkaiden rasvaevaleikkaukset

Taimenistukkaiden evéleikkaus on toteutunut kiitettdvisti koko maakunnan alueella
vuosina 2004 ja 2005. Evileikkaus on saanut yleisen hyvéksynnén sekd koski- ettd
jarvikalastajilta, joten kalastajat arvostavat villin taimenen hyvaksi tehtdvid tyota.
Merkinndistd aiheutuvat kustannukset jéddvét hankkeen loppuessa péddosin istuttajan
maksettavaksi, ellei muuta rahoitusta ilmene.

e On erittdin tiarkedd, ettd istukkaiden merkintdjd jatketaan, silld rasvaevileik-
kausten kattava toteutus on maakunnan taimenkannan hoitostrategian
kulmakivi, johon kaikki hankkeen antamat siitelysuositukset ja tiettyjen
vesialueiden jo nyt soveltamat kalastusjiirjestelyt kohteiden luokituksi-
neen perustuvat.

Merkint6jen jatkuminen edellyttdd kalastusalueilta ja osakaskunnilta, kalanviljelyltd
sekd neuvonnalta aikaisempaa suurempaa aktiivisuutta varsinkin, jos merkintdja ei
endd koordinoida kokonaisuutena. Tarkoitus kuitenkin on, ettd perustettava taimentyo-
ryhma on asiassa aktiivinen.
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e Valitussa strategiassa, jolloin 1-vuotiaat ja vanhemmat istukkaat merkitiin,
rasvaevien leikkaus on taloudellisesti edullisinta tehdd jo 1-vuotiaille kaloilla
talvella mahdollisten rokotusten yhteydessd. Ndin minimoidaan seké leikka-
uskustannukset ettd leikkauksesta mahdolliset aiheutuvat terveysongelmat.
Leikkaus on tehtidva kuitenkin erittdin huolellisesti selanmy®otdisesti, jotta lei-
kattu evd erottuu mahdollisimman selvisti vuosien péésta.

Merkintjen toteuttaminen on tehtdvd mahdollisimman helpoksi ja edulliseksi, jotta
toiminta jatkuisi myo0s tulevaisuudessa. Merkinndt voitaisiin toteuttaa 1) TE-
keskuksen rahoittamana kuten nyt hankkeen aikana on tehty tai 2) kalavesien omista-
jien rahoituksella.

¢ Ensimmiisen vaihtoehdon mukaan toimittaessa TE-keskus myontdisi hake-
musta vastaan varat merkintdjen toteuttamiseen kalatalouden edistdmismaéra-
rahoista. Toinen vaihtoehto voisi olla, ettd merkintdihin varattu raha osoite-
taan merkinnét tehneille kalojen kasvattajille istutuspdytékirjojen mukaisesti.
On myos vaihtoehto, ettd kdytetddn kolmatta tahoa, joka anoo TE-keskukselta
varat, ja evid leikanneet laitokset, tms. laskuttavat osuutensa. Vuonna 2006
Konneveden kalatutkimus ry toimi tdllaisena kolmantena lenkkin.

e Toisessa vaihtoehdossa merkinté ja siitd aiheutuvat kustannukset jadvét istut-
tajien eli kdytdnndssd kalavesien omistajien vastuulle. Se on tulkittava heille
kuuluvaksi kalavesien hoitotyoksi. Evileikkaus lisdd kustannuksia istukkaan
hintaan 1-vuotiailla n. 15 % ja 2-vuotiailla 5-7 %. Kasvanut istukkaan hinta
on kompensoitavissa pienelld kalastusluvan hinnankorotuksella (uisteluluvat,
verkkomerkit). Varsinkin jarvilupien hinnat ovat nykyisellddn halpoja, joten
hinnan korottamisen pitdisi olla helposti hyviksyttivissd. Valtaosa kalastajista
on merkintdjen kannalla, joten ymmaérrysta suhteellisen halpojen lupahintojen
pienelle korotukselle varmasti 16ytyy

e Nyt hyvéksyttyd merkintéstrategiaa tulisi toteuttaa vuoteen 2009 asti. Sen jél-
keen tulisi tehdi tilannearviointi, jossa selvitettéisiin istutettujen ja villien tai-
menten suhde koskista ja jarvistd saadussa taimensaaliissa. Téssd yhteydessa
arvioitaisiin myo0s evéleikkausten tarpeellisuutta jatkossa ja niiden kohdista-
mista eri ikdryhmiin saatujen kokemusten ja uuden tiedon perusteella.

10.5. Villi taimen —luokittelun vakiinnuttaminen

Istukkaiden evileikkaukset liittyviat myos oleellisesti hankkeessa luodun Villi Taimen
—luokituksen aseman vakiinnuttamiseen. Jo pelkki tieto saaliin alkuperista (istukas
vai villi) niyttii lisddvin huomattavasti asiakastyytyviisyytti. Saaliin alkuperilld
on koskikalastajille suuri merkitys kohteiden valintaa ja maksuhalukkuutta ajatellen,
joten merkinndistd luopuminen olisi iso matkailullinen takaisku koskille, jotka ovat
profiloitumassa Villi taimen -kohteiksi.

Villi Taimen —luokitus valmistui vuonna 2006. Asia on siis kohteille uusi, vaikkakin
useampi kohde on jo ilmoittanut sitoutuvansa luokituksen kriteereihin. Luokittelu tar-
vitsisi kuitenkin lisdd tiedotusta ja markkinointia tuekseen, jotta sen tunnettuus tavoit-
taisi tehokkaasti myos kalastajat ja se vakiinnuttaisi asemansa yleisesti hyvaksyttyni
mallina. Kalastajien tiedottaminen vaatisi aktiivista lehtikirjoittelua alan lehtiin seké
Villi taimen-bréndin luomista erilaisten markkinointitoimien avulla.
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10.6. Taimenkantojen tilan ja kalastusmatkailun kehittymisen mittarit

Jarvitaimenkannan tilan kehitystéd ja kalastusmatkailuun liittyvid indikaattoreita tulisi
seurata Keski-Suomessa monin tavoin. Seuraavassa on esitetty joitakin keskeisid mit-
tareita, joiden avulla taimenkannan tilaa voidaan mitata sen luonnonkierron eri vai-
heissa.

Taimenen poikastiheydet ja kutupesit

Taimenen poikastiheyksien seuraamiseksi tulee perustaa noin 20 vakiokohdetta, jotka
sdhkokoekalastetaan vuosittain vakiomenetelmilld. Kalastus tulee organisoida eri toi-
mijoiden kesken. Séhkokoekalastuksiin osallistuvat jatkossa todennékoisesti samat ta-
hot kuin aiemminkin (RKTL, Keski-Suomen ympéristokeskus, Jyviskyldn yliopisto,
kalastusalueet). Poikastiheyksien kehitys on yksi selkeimpid taimenkannan tilan mitta-
reita, ja se tulisi toteuttaa vakiokohteissa vuosittain. Poikastiheys ei tosin kerro mitién
siitd, ovatko poikaset perdisin vaeltavista emokaloista, paikallisista emokaloista vai
mati-istutuksista.

Kutupesien lukumaiirié ja kokoa tulisi seurata muutamissa séhkokoekalastuksen koh-
teena olevissa edustavissa koskissa vuosittain. Tdméa antaa lisdtietoa kutukannan vah-
vuudesta ja kutevien yksildiden koosta.

Taimenen yksikkosaalis ja saalistaimenen koko koskissa ja jirvissi

Koskikohteissa taimenen yksikkdsaaliin ja saalisyksildiden koon (pituuden) kehitysti
tulee seurata saaliseurantojen kautta. Seuranta on kdynnistynyt hankkeen aikana varsin
hyvin, mutta jatkuvuudesta ja raportoinnista tulisi huolehtia.

Jarvissd taimenen yksikkosaalista ja kokojakaumaa tulee seurata kalastuskirjanpidon
avulla muutamissa keskeisissd reittijarvissd kuten mm. Konnevedessi ja Keiteleessa.
Konneveden kalastuskirjanpidon aikasarja ulottuu 1970-luvulle ja on RKTL:n hoi-
dossa liittyen sisdvesikalojen kantojen seurantaan. Muilla jérvilla kalastusalueilla tulisi
olla omia kirjanpitdjid saaliin ja pyyntiponnistuksen seurantoja varten.

Villien taimenten osuus saaliissa

Villien luonnontaimenten ja evéleikattujen istukkaiden osuutta saaliissa tulee seurata
koskikohteissa vuosittain normaalin saaliseurannan yhteydessa. Jarvilld kalastuskir-
janpitdjien tulee kirjata evdhavainnot koko ajan, mutta parin kolmen vuoden vilein
olisi tehtdva laajempi kysely erityisesti uistelijoille. Villien taimenten osuuden kehitys
on yksi selked mittari hoitotoimien tuloksellisuudesta.

Nousutaimenten lukumiésiri ja koko Vaajakosken kalaportaissa

Nousutaimenten lukuméérii ja kokoa tulee seurata Vaajakosken kalaportaissa mielui-
ten vuosittain. Myo6s muiden kalateiden toimivuutta ja nousukalojen kokoa sekd méaa-
rdd on syyti tarkkailla aika ajoin.

Istutusten ikdjakauman kehitys

Keski-Suomen TE-keskuksen kalatalousyksikko tilastoi maakunnassa tehdyt istutuk-
set. Toiminta on erittdin merkityksellistd, ja sitd tulee jatkaa, silld vain ndin saamme
kasitykset istutusmadristd ja istukkaiden ikdjakaumasta. Voimme mm. péitelld, toteu-
tuvatko suositukset pienpoikasten istutusten lisddmisesta.

Kalastuksen séiitelyn kehittyminen koskilla ja jarvilld

Kalastuksen séddtely on keskeinen taimenkannan hoitokeino. Séitelyn etenemisen seu-
ranta hoituu kalastusalueiden toiminnan osalta TE-keskuksen kautta. Koskikohteiden
osalta seuranta jadnee padosin perustettavan taimentydryhmén harteille.
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Kalastajien kiyttiytyminen ja mielipiteet

Saaliskyselyt koskilla ja jérvilld antavat my0s viitteitd kalastajien kayttdytymisest.
Esimerkiksi taimenten vapaaehtoisen vapauttamisen lisdéntyessd tietyissd kohteissa,
on se signaali istutusméérien ja kalastussdéntdjen tarkistamiselle. Saaliin vapauttami-
sen liséksi saaliskyselyssé tulisi seurata my0s kalastajien tyytyvéisyyttd kohteen séén-
toihin ja oheispalveluihin seké kartoittaa mahdollisia kehittdmiskohtia.

Kalastuskohteiden liiketalousnikokulma

Kalastuskohteiden kévijaméaérid, asiakaskunnan profiilia, lupamaksuista saatuja tuloja
ja kalastuksen jarjestimiseen uhrattuja kustannuksia olisi hyvé tarkastella tietyin aika-
vilein, koska esim. koskikohteiden keskindisessd vertailussa on havaittu huomattavia
kannattavuuseroja. Tarkempi tieto asiakkaista ja kalastuksen jérjestdmisen kannatta-
vuudesta antaisi selvét suuntaviivat toiminnan seurantaan ja kehittdmiseen. Eriytetylle
asiakasryhmaille suunnattu kohde on tavallista kohdetta houkuttelevampi ja antaa hy-
vin pohjan my0s oheispalvelujen kehittimiselle, kuten tiettyjen kohteiden osalta on jo
nihty.

Jarvitaimenkantojen hoidon etenemisen ja kantojen tilan seuranta ovat tarked osa jar-
vitaimenstrategian toteuttamista. Taimenen poikastiheyksien arviointi séhkékoekalas-
tamalla Rautalammin reitilld. Kuva Pentti Valkeajérvi.

10.7. Tutkimustarpeet ja selvitykset

1. Maiti- ja jokipoikasistutusten tuloksellisuuden ja menetelmien tutkiminen.

Miti- ja jokipoikasistutuksia suositellaan ja my0s toteutetaan yleisesti
silloin, kun tavoitteena on villin taimenkannan hoito ja lisdédntymisen
vahvistaminen. Kuitenkin istutusten tuloksellisuudesta ja istutusmene-
telmistd tiedetddn hyvin vdhdn. Tamén tulisi olla istutustutkimusten
erddnd keskeisistd painopisteisté 1dhivuosina koko maan mittakaavassa.
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2. Suositukset taimenen koskikohtaisiksi istutustiheyksiksi

Miiti- ja jokipoikasistutuksia tehddén koskiin yleensd “néppituntumal-
la”. Ilmeisti tarvetta on koskikohtaisille suosituksille istutustiheyksiksi
eri poikasvaihtoehdoilla. Keski-Suomen koskien fyysinen rakenne ja
taimenen viihtymisen edellytykset tunnetaan varsin hyvin, joten edelly-
tykset ohjeistukselle ovat olemassa. Kohdan 1 tutkimukset tarkentavat
aikanaan suosituksia, jotka voidaan jo nyt laatia kohtuullisella luotetta-
vuudella. Rautalammin reitiltd on aiempia kokemuksia (Valkeajirvi ym.

1997).
3. Carlin-merkintdjen tulosten raportointi ja vertailu aiempien vuosien tuloksiin

Vuosina 2004 ja 2005 tehtyjen Carlin-merkittyjen taimenten istutukset
tulisi raportoida 1dhivuosina ja tehda vertailuja aiempiin istutuksiin. Syi-
t4 mahdollisiin huonoihin tuloksiin tulee pohtia ja suunnitella tarkenta-
via merkkikalojen istutuksia. Erityisesti kannattaa vertailla istutusten tu-
loksellisuutta erilaisten istutuspaikkojen valilla (virtavesi/jarvi).

4. Taimenkannan tilan ja hoidon seuranta

Taimenkantojen kehitystd ja hoitotoimien edistymistd tulee seurata
edellisessd kappaleessa esiteltyjen mittareiden avulla. Perustettavan
taimentyoryhmén tehtdvénid on suunnitella ja koordinoida seurantoja,
joita eri tahot (mm. RKTL, Keski-Suomen ympéristokeskus, Jyvaskylan
yliopisto, kalastusalueet) toteuttavat yhteistydssd yksityiskohtaisemman
seurantasuunnitelman mukaisesti. Seurantaan tulisi saada perusrahoitus,
jota tdydentdmédn hankitaan ajoittaista projektirahoitusta tutkimuksen
intensiivivaiheita varten.

5. Kudulle nousevien taimenten vaellusten selvittiminen telemetrian avulla

Kudulle nousevien taimenten vaelluskédyttiytyminen tunnetaan Keski-
Suomessa huonosti. Kiinnostavia kohteita 16ytyy eri puolilta maakun-
taa, mutta ehké tirkein pyyntipaikka sukukypsien taimenten tavoittami-
seksi olisi Vaajakosken kalaporras. Sditelyn kehittymisen mydtd toivot-
tavasti sukukypsid emotaimenia nousee portaaseen aiempaa enemman.
Kalojen selviytyminen ohi Kuhankosken joko Rautalammin tai Adne-
kosken reiteille valaisisi taimenkantojen hoidon problematiikkaa oleelli-
sesti.

6. Luonnonsmolttien vaellukset

Tietimys smolttikokoisten jarvitaimenten vaelluksista perustuu ldhes
kokonaan istukkailla tehtyihin tutkimuksiin. Taimenhankkeen yhtey-
dessd on Carlin-merkitty satoja luonnontaimenia, mutta tutkimusta on
toistaiseksi tehty vasta muutamissa pienehkoissd joki- ja purovesissi.
Tiedon tarvetta on erityisesti suurten reittivesien luonnonsmolttien vael-
luksista. Vaeltavatko villit poikaset yhté pitkdlle kuin istukkaat? Vael-
tavatko luonnonkalat istukkaita enemmén ylépuolisille syonndsalueille
varsinkin suurten jarvien luusuakoskista (esim. Konneveden Siikakos-
ki)?

7. Matkailun kehittdmista tukeva seuranta

Kalastusmatkailun kehittdmisprojektit maakunnassa ovat olleet jakelu-
tiepainotteisia ja kohteiden kehittdminen ja tuotteistaminen on jéényt
suurelta osin kentéin toimijoiden vastuulle. Koska kalastusoikeus ja
matkailuyrittdminen ovat usein eri tahojen intressissé, on kohteiden ke-
hittiminen ollut monesti lyhytjédnteistd ja vailla pitkdn aikavilin tavoit-
teita. Tietoja saalismééristd, luonnontaimenten osuudesta, kalojen vapa-
uttamisesta, kalastajien mielipiteistd, oheispalvelujen kaytostd sekd toi-

53



minnan kannattavuudesta olisi hyva jatkossa koota yhteen soveltuvin
osin, jotta kalastusmatkailutoiminnan kehittdmisestd kiinnostuneet koh-
teet ja yrittdjat voisivat hyddyntéé tietoja omassa toiminnassaan.

10.8. Jarvitaimentyoryhma

Kolme vuotta on kovin lyhyt aika kestivien tulosten aikaansaamiseksi ja vaikutusten
arvioimiseksi. Hankkeessa on saatu monia asioita nytkdytettyd eteenpiin, mutta aivan
lilan moni asia jad vaiheeseen, joka vaatisi jatkotoimia. Hyvéédn alkuun padstyimme
meilld maakuntakalan tulevaisuudesta huolta tuntevilla on vastuu myds toiminnan jat-
kuvuudesta.

Tamin johdosta esitimme perustettavaksi maakunnallisen jirvitaimentyoryh-
min, jonka tehtivini on valvoa, koordinoida ja suunnitella jatkotoimia, jotta
myonteinen kehitys jatkuisi. Tyoryhmiin tehtivind on myés myontia koskikalas-
tuskohteille hakemuksesta Villin taimenen tunnustuksia ja logoja. Konneveden
kalatutkimus ry, jolla tunnusten kiyttooikeus on, on valmis luovuttamaan oikeu-
det perustettavalle laajapohjaiselle tyoryhmiille.
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Kiitokset

Keski-Suomen jarvitaimenhankkeen toteutuminen oli laajan yhteistyon tulos. Huoli
maakuntakalan tulevaisuudesta oli aitoa. Taimenen imagoarvo sekd matkailulliset
mahdollisuudet my0s oivallettiin. Sitd kuvastaa my0s rahoittajien ja yhteistyokump-
paneiden laaja joukko, jota on esitelty aiemmilla sivuilla tdssd raportissa. Yhteisojen
takana on lukuisia asiaan paneutuneita ja hankkeen tavoitteita edistdneitd henkiloita.
Hankkeen taloushallintoa on hoitanut ansiokkaasti Riitta Pikkumaki. Kaikille jarvi-
taimenen ystaville esitimme parhaimmat kiitoksemme.

55



Kirjallisuus

Airaksinen, M. & Valkeajarvi, P. 2003. Kalastustuotteita tarjoavien yritysten profiili-
kartoitus. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos. Jyvéskyld. Moniste. 13 s.

Airaksinen, M. & Valkeajérvi, P. 2005a. Vapakalastus Keski-Suomen koskilla vuonna
2004. Osa 1. Saalis ja pyyntiponnistus. Kala- ja riistaraportteja 360. 26 s. + 3 liitetta.

Airaksinen, M. & Valkeajarvi, P. 2005b. Vapakalastus Keski-Suomen koskilla vuonna
2004. Osa II. Kalastajien ndkemyksié kalastuksen jérjestelyistd ja taimenkantojen hoi-
dosta. Kala- ja riistaraportteja 362. 28 s. + liite.

Honkanen, V. 1996. Kalaporrasseuranta Keski-Suomessa vuosina 1995 ja 1996. Kes-
ki-Suomen maaseutuelinkeinopiirin vastuualue. Moniste 57. 8 s. + liite.

Bagge, P., Takkunen, T. & Valkeajirvi, P. 1993. Rautalammin reitin luusuakoskien
kalasto ja taimenen poikastiheydet vuosina 1983-1990. Suomen Kalatalous 59: 21-31.

Bohlin,T., Hamrin,S., Heggberget,T.G., Rasmussen,G., and Saltveit,S.J. 1989. Elec-
trofishing - theory and practice with special emphasis on salmonids. Hydrobiologia
173:9-43.

Eloranta, A. 1993. Virkistyskalastus Laukaan Simunankoskessa v. 1910-1990. Suo-
men Kalatalous 59:109-124.

Eloranta, A. 1995. Kunnostuskivet eivit tuo vaelluskaloja virtoihin. Suomen Kalastus-
lehti 102(8):4-8.

Junge, C.O. & Libosvarsky J. 1965. Effect of size selectivity on population estimates
based on successive removals with electric fishing gear. Zoology Listy 14: 171-178.

Kaijomaa, V.-M., Munne, P., Piironen, J., Pursiainen, M. & Turunen, T. 2003. Jéarvi-
lohistrategia. Saimaan jarvilohikannan sdilymisen ja kestdvdn kdyton turvaaminen.
Kala- ja riistahallinnon julkaisuja 66/2003. 46 s. + 4 liitetta.

Korsu, K., Valkeajarvi, P., Bagge, P. Eloranta, A., Janhonen, 1., Karjalainen, J. & Syr-
janen, J. 2001. Jarvitaimen Keski-Suomessa — elamyksesti elinkeinoksi. Esiselvitysra-
portti. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos. Laukaa/Jyvéskyla. 35 s.

Muotka, T. & Syrjénen, J. 2006. Changes in benthic biodiversity, trout populations
and ecosystem processes in restored forest streams: a boreal perspective. Hyviksytty
julkaistavaksi Hydrobiologia-sarjassa.

Maiki-Petdys, A. & Kreivi, P. 2004. Virtavesikalojen talvi — eldmii muuttuvissa jaa-
oloissa. Kala- ja riistaraportteja 316. 17 s.

Pirhonen, J., Valkeajérvi, P. & Soivio, A. 2003. Istutusajankohdan vaikutus jérvi- ja
meritaimenen istutustulokseen. Suomen kalastuslehti 110(4):18-22.

Ristola, T., Aaltonen, R. & Teeriméki, M. 1991. Kalastusmatkailun kehittiminen Kes-
ki-Suomessa. Keski-Suomen kalastuspiiri. Tiedotus nro 9. 42 s. + 4 liitetta.

Ruokonen, T, Raatikainen, M. & Valkeajarvi, P. 2006. Keski-Suomen kosket taime-
nen poikasten elinympéristoné. Kala- ja riistaraportteja 382. 23 s. + liite.

Salo, H. & Valkeajarvi, P. 2006. Vapaa-ajankalastus Pohjois-Keiteleelld, Muuruejar-
velld, Vuosjarvelld ja Koliman eteldosassa vuosina 2003-2004. RKTL. Jyvéskylan
riistan- ja kalantutkimus. Moniste. 20 s.

Syrjanen, J. 2001. Leivonméen Rutajoen kaytto- ja hoitosuunnitelma — nikodkohtia tai-
menkantojen ja virtavesien hoitoon ja suojeluun. Jyviaskylin yliopisto. Raportti. 33 s.

56



Syrjédnen, J., Valkeajarvi, P., Eloranta, A., Jokivirta, J., Ruokonen, T. & Salo, H. 2006.
Keski-Suomen taimenkantojen poikastuotannon dynamiikka vuosina 1980-2005. Mo-
niste. 30 s.

Valkeajarvi, P. 1993. Taimenen kutukanta, kalastus ja verkkojen valikoivuus Konnev-
dessd. Suomen Kalatalous 59:43-56.

Valkeajarvi, P. & Marjomiki, T. J. 2004. Perch (Perca fluviatilis) as a factor in re-
cruitment variations of vendace (Coregonus albula) in lake Konnevesi, Finland. —
Ann. Zool. Fennici 41: 329-338.

Valkeajarvi, P. & Salo, H. 2006. Kalastus Konnevedesséd vuosina 2003-2004. RKTL.
Jyviskyldn riistan- ja kalantutkimus. Moniste. 25 s.

Valkeajarvi, P., Jarvisalo, O. & Kannel, R. 2005. Laukaan Simunankosken taimen-
kannan hoito 2005. RKTL. Moniste. 12 s.

Valkeajarvi, P., Takkunen, T., Eskelinen, P. & Kovanen, J. 1997. Rautalammin reitin
taimen tulee takaisin. RKTL. Kalantutkimuksia - Fiskundersokningar 134. 48 s.

57



Liitteet

Liite 1. Hankkeen tapahtumat ja suullinen tiedonvilitys.

23.10.2003
05.11.2003
28.11.2003
11.12.2003
02.02.2004
04.02.2004
10.02.2004
17.02.2004
18.02.2004
20.02.2004
23.02.2004
28.02.2004
03.03.2004
05.03.2004
12.03.2004
16.03.2004
23.03.2004

27.-28.3.2004

17.04.2004
19.04.2004
23.04.2004
24.04.2004
29.06.2004
21.08.2004
03.09.2004
9.-10.9.2004
02.12.2004
15.02.2005
15.02.2005
04.03.2005
16.03.2005
18.03.2005
18.03.2005
22.03.2005
23.03.2005
29.03.2005
29.03.2005
31.03.2005

Hankkeen tiedotustilaisuus Kapeenkoskella
FISU-yrittajien tiedotustilaisuus

Hankkeen esittely Konneveden kalatutkimus ry:lle
Hankkeen esitelmé kalastusaluepéivilla
Pohjois-Paijanteen kalastusalueen hallitus
Leppéaveden kalastusalueen hallitus

Ala- ja Keski-Keiteleen kalastusalueen hallitus
Pihtiputaan kalastusalueen hallitus

Kivijarven kalastusalueen hallitus
Konnevesi-Kuusveden kalastusalueen hallitus
Pohjois-Keiteleen kalastusalueen hallitus

Suonteen kalastusalueen hallitus

Saarijarven kalastusalueen hallitus ja varsinainen kokous
Jamsanjokilaakson kalastusalueen hallitus

Hameen TE-keskus, Sysméan kalatiekokous
Koskelo-Konneveden kalastusalueen hallitus, Rautalampi
Kuhmoisten kalastusalueen hallitus
Vapaa-aikamessut, Jyvaskyla, myods hankkeen esitys
Rutajoen kalastuskunnan kokous

Pohjois-Keiteleen kalastusalueen yleinen kokous
Kala-Forum, Vaaksy

Vaelluskalan Vuoksi-tapahtuma, Riistavesi, esitelma
Kalastusopaskurssin koulutus, Vilppula

Valikoivan kalastuksen kurssi Kapeenkoskella
Opintomatka kalastusalueille

Ekokalastusseminaari, Kajaani, my6s hankkeen esitys
Kalastusaluepdivat, hankekatsaus

Kehityspalaveri Survosenkoskella

Kehityspalaveri Kénkkojoella

Jarvitaimenseminaari, Laukaa

Jarvitaimenilta, Viitasaari

Hilmon koskiosakaskunnan kokous

Kehityspalaveri Huopanankoskella

Paajarven kalastusalueen kokous
Konneveden-Kuusveden kalastusalueen kokous
Hankasalmen kalastusalueen kokous

Saarijarven kalastusalueen kokous

Keuruun kalastusalueen kokous



31.03.2005
03.04.2005
08.04.2005
27.04.2005
31.05.2005
23.08.2005
02.09.2005
6.-7.9.2005
19.09.2005
29.11.2005
18.01.2006
26.01.2006

21.-22.2.2006

30.03.2006
06.04.2006
07.05.2006

Pohjois-Paijanteen kalastusalueen kokous
Kehityspalaveri Luomenkoskella

Heijostenkosken osakaskunnan kokous
Pohjois-Keiteleen kalastusalueen kokous

YLE, radiojuttua evéleikkauksista,Saynatsalo
Kehityspalaveri Hilmonkoskella

Kehityspalaveri Kymodnkoskella

Hankkeen opintomatka Kainuuseen

Koulutustilaisuus FISU-yrittdjille, Kapeenkoski
Hankkeen esitelma kalastusaluepaivilla
Tiedotustilaisuus kohdeluokittelusta koskikohteille, Kapeenkoski
Palaveri Rutajoen kehittdmisestd Leivonméaen kunnassa
RKTL:n Taimen -teemaseminaari Jyvaskylassa

Keuruun kalastusalueen kokous

Villin taimenen jaljilla- seminaari Varjolan tilalla
Petdjaveden kalastuskunnan kokous

Hankkeen verkkosivut osoitteessa www.rktl.fi/villitaimen
Esite:Keski-Suomesta villin taimenen maakunta

Juliste: Keski-Suomesta villin taimenen maakunta
Keski-Suomen Kalapaikkaopas 2004 (osallisena)
Osallisena lupa.fishing.fi-sivuston kehittdmisessa



Liite 2. Jarvitaimenhankkeen kirjallinen julkaisutoiminta vuosina 2003-2006.

Oheiseen luetteloon on koottu jarvitaimenhankkeen keskeiset kirjalliset tuotokset vuo-
sina 2003-2006. Artikkeleita ovat laatineet sekd hankkeen toimijat ettd lehtien toimit-
tajat heille toimitetun materiaalin pohjalta. Kaikkia paikallislehtien toimittajien teke-
mid taimenkirjoituksia ei ole tietoa.

KESKISUOMALAINEN

23.10.2003: Artikkeli taimenhankkeen kdynnistymisest ja tavoitteista.
13.12.2003: Artikkeli kalastusaluepdivén taimenesityksesté.

14.5.2004: Artikkeli istutuksista ja merkinnoistad (Matti Harkala).

6.10.2004: Kalastajat kalan puolesta (Iikka Hackman).

25.5.2004: Artikkeli istutuksista ja merkinnoistd Kuusaassa (Ilkka Janhonen).
12.6. 2006: Artikkeli taimenhankkeesta ja rasvaevéleikkauksista (Matti Harkéald).
15.6.2006: Konkkdjoen taimen pédsee takaisin veteen (Matti Harkala).
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taimenta (Hannu Tuovinen).

Koillis-Hame 20.10.2004: Kalaportaiden rakentamista Jdmsénjokeen selvitetdén
(Mikko Hakonen).

Koillis-Hame 3.11.2004: Arvajan reitin kosket tuottavat taimenenpoikasia.

Sisd-Savon Sanomat. Kesélehti 2006: Taimenen istutukset jérviin romahtaneet-
lopputulos voi silti olla hyvé (Heikki Syrjila).

Petdjavesi-lehti 14.6.2006: Konkkdjoen kalastussdéntd muuttui (Pentti Valkeajérvi).
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