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Esipuhe

Tdmai selvitys on tehty Metsidntutkimuslaitoksessa maa- ja metsédtalousministerion metsdosaston
aloitteesta Kansallisen metsdohjelman seurantatyon tueksi. Ministerion toimeksiannossa tehtidviksi
midriteltiin ’selvityksen tekeminen sosiaalisen kestdvyyden mittareiden kehittimisty6ti varten’.
Tyoryhm4, johon kuuluivat MMM Tuija Sievidnen ja MMM Marjatta Hytonen Metséntutkimuslai-
toksesta, MMM Maija Huhtala Helsingin yliopistosta ja MMT Pauli Wallenius Metséhallituksesta,
paityi selvityksessddn kartoittamaan metsisektorin sosiaalisen kestdvyyden jo kdytdssi olevia tai
ehdotettuja sekd kotimaisia ettd kansainvélisid mittaristoja. Kartoituksen tuottaman materiaalin
perusteella tydryhma ryhmitteli ja rajasi mittaristot neljdén ryhméin eli tyollisyyteen, virkistys-
kayttoon, kansalaisten osallistumiseen ja kulttuuriin liittyviin. Kerdtyn materiaalin perusteella
valittiin joukko useimmiten kiytettyjd ja tyoryhmén mielestd Suomen oloihin sopivia *mittari-
aiheita’ suositeltaviksi kehittdimiskohteiksi. Useimpien ’mittariehdokkaiden’ kohdalla tyéryhma
joutui toteamaan, ettd niistd on olemassa olevaa seurantatietoa heikosti tai ei ollenkaan saatavilla
nykyisisti tilastoista ja tietokannoista. Tdmin hankkeen rajallisten resurssien vuoksi mittareiden
kehittdminen ja valinta eli varsinainen mittareiden kehittimisty jdid seuraavan projektin ja tyo-
ryhmén tehtéaviksi.

Tyoryhmassi varsinaisen mittareiden kartoituksen ja niistd yhteenvetotaulukot tuotti Maija Huhtala.
Marjatta Hytonen kirjoitti johdanto-luvun. Koko tydryhma osallistui tybhon materiaalia jdsentéden,
tekstinosia tuottaen ja kommentoiden.

Kiitimme maa- ja metsitalousministeriotd saamistamme kommenteista ja taloudellisesta tuesta.

Helsingissd 10.1.2007

Ty6ryhmén puolesta

Tuija Sievinen

vanhempi tutkija, Metsdntutkimuslaitos



1 Johdanto
1.1 Taustaa

Kestivin kehityksen ja kestdvidn metsitalouden mittareiden juuret 16ytyvit YK:n Ympéristo- ja
Kehityskonferenssista (1993), joka jarjestettiin Rio de Janeirossa 1992 tdsmentamiin ja operatio-
nalisoimaan Ympdériston ja Kehityksen Maailmankomission raportissa 1987 méériteltyjd kestévin
kehityksen tavoitteita. Konferenssissa hyviksytty Agenda 21 sisiltidd kappaleen 40 “Tieto padtok-
senteon pohjana”. Kappaleeseen on kirjattu tarve kehittii menetelmid, joilla voidaan varmistaa,
ettd kestdvin kehityksen edistiminen perustuu kaikilla yhteiskunnan osa-alueilla ajankohtaiseen,
luotettavaan ja kdyttokelpoiseen tietoon. Tavoitteen toteuttamiseksi YK:n kestivin kehityksen toi-
mikunta aloitti kestidvin kehityksen indikaattoreiden laatimisen vuonna 1995. YK julkaisi ensim-
madiset kestdvin kehityksen indikaattorit kevaélld 1996. (Rosenstrom ja Palosaari 2000).

Suomen kestivin kehityksen indikaattorit julkaistiin ensimmdisen kerran vuonna 2000. Sittemmin
niitd on uudistettu useasti. Uusimmat indikaattorit otettiin kdytt6on vuonna 2006 julkaistun Kan-
sallisen kestdvin kehityksen strategian pohjalta. (Kestdvin kehityksen... 2000).

Yleisen kestdvyyden mittaamistavoitteen lisdksi metsdtalouden kestdvyyden kriteereiden ja in-
dikaattoreiden kehittimistd on vauhdittanut osaltaan myds Agenda 21:n luvussa 11 "Metsien hi-
vidmisen estiminen” asetettu tavoite médritelld tieteellisesti pitdvit kriteerit ja ohjeet kestiville
metsien hoidolle ja kéytolle. Kestiavin metsédtalouden kriteereiden ja indikaattoreiden maédrittely
kdynnistyi eri puolilla maailmaa ldhes heti YK:n konferenssin paitytty4. Euroopassa kehittimistyo
l4hti liikkeelle Helsingissda 1993 pidetystd Euroopan toisesta metsdministerikonferenssista, jonka
tavoitteena oli tuoda YK:n konferenssissa tehdyt paitokset Euroopan tasolle. (Ministerikonferenssi
metsien... 1994).

Ensimmaiiset eurooppalaiset kestdvin metsitalouden kriteerit ja indikaattorit hyviksyttiin asian-
tuntijakokouksessa Genevessd 1994 ja ministeritasolla yleiseurooppalaisessa metsaministerikon-
ferenssissa Lissabonissa 1998. Indikaattoreita on sittemmin muokattu ja uudistettu; tilld hetkelld
voimassa olevat yleiseurooppalaiset metsien kestdvidn hoidon ja kdyton indikaattorit hyviksyttiin
ministeritasolla neljannessd yleiseurooppalaisessa metsdministerikonferenssissa Wienissda 2003.
(Kestidvin metsédtalouden... 2004, Neljids ministerikonferenssi... 2004).

Kestidvin metsidtalouden kriteereiden ja indikaattoreiden Euroopan tason tiedon keruun ja rapor-
toinnin hoitaa YK:n alainen UNECE/FAO Timber Section. Vuonna 2007 ilmestyvissé raportissa
keskitytddn maérillisiin indikaattoreihin, mutta myohemmin on tarkoitus kehittdd myos laadullisia
indikaattoreita sekid metsien ei-puutuotteita ja yksityismetsid koskevaa tiedonkeruuta. (National
data... 2006).

Suomen kansallisten kestivdn metsitalouden indikaattoreiden kehittimisty6 kdynnistyi yleiseu-
rooppalaisten kestdvin metsdtalouden kriteereiden ja indikaattoreiden pohjalta 1994. Ensimméinen
Suomen metsétalouden tilaa niiden avulla kuvaileva raportti julkaistiin 1997. Kriteeriston tarkis-
tustyd aloitettiin jo vuonna 1998. Tyon tuloksena syntynyt uusi raportti ”Suomen metsétalouden
tila 2000 — Kestdvan metsidtalouden kriteerit ja indikaattorit” julkaistiin 2000. Raportin sisdltimien
madrillisten indikaattoreiden kuvien ja taulukoiden tiedot 10ytyvit pdivitettyind Metsidntutkimus-
laitoksen Metinfo-metsitietopalvelun Metsétalouden kestidvyys -palvelusta.



Syksylld 2003 maa- ja metsédtalousministerio kdynnisti Suomen kestévan metsitalouden indikaat-
toreiden kehittdmistyon. Tarkistettuihin kriteereihin ja indikaattoreihin perustuvan kolmannen kes-
tdvin metsdtalouden raportin on méard valmistua alkuvuodesta 2007. Lisdksi mittareita kehitetdin
edelleen osana Kansallisen metséohjelman tarkistamista, jonka tuloksena laadittava Kansallinen
metsdohjelma 2015 esitetddn hyviksyttaviksi Valtioneuvostolle vuoden 2007 loppupuolella (Kes-
tavin metsitalouden... 2004).

Suomen metsitalouden tila 2000 — Kestivin metsitalouden kriteerit ja indikaattorit -raportissa to-
detaan, ettd kriteereitd seuraavan kerran péivitettdessd ja kehitettdessd tarkeitd teemoja ovat metsien
sosiaalinen ja kulttuurinen merkitys, metsidtalouden kannattavuus, maaseutupolitiikka sekd ilmaston
muutos (Suomen metsitalouden... 2000). Kansallisen metsdohjelman tarkistustydssd sosiaalisen
kestavyyden huomioimista on vahvistettu perustamalla metsidsektorin sosiaalisen ja kulttuurisen
kestdivyyden tyoryhma. Syksyllda 2006 aloitettu metsitalouden sosiaalisen kestdvyyden mittarei-
den kehittdmistyo siséltyy tyoryhmén toimenkuvaan. Tama taustaselvitys on osa edelld mainittua
kehittdmistyota.

Hallitustenviliset kansainvéliset linjanvedot ja sopimukset johtivat 1990-luvulla my&s metsilakien
uudistamiseen Suomessa. Metsitalouden sosiaalisen kestavyyden kannalta olennainen uudistus on
ollut vuonna 1997 voimaan tulleeseen metsilakiin siséllytetty velvoite laatia metsékeskuksittain
alueelliset metsdohjelmat, joiden tehtdvidni on sovittaa yhteen metsien eri kiyttdmuotojen tavoit-
teet. Kukin Suomen 13 metsikeskuksesta on laatinut alueellisen tavoiteohjelman yhteistyossi
alueen metsdnomistajien seki kansalais- ja sidosryhmien kanssa vuodesta 1998 ldhtien. Ohjelmat
tarkistetaan véhintiin viiden vuoden vélein. Ensimmaéisen tarkistus valmistui vuoden 2001 alku-
puolella. Vuonna 2005 laadittiin paivitetyt ohjelmat vuosiksi 2006-2010.

Alueellisten tavoiteohjelmien seurantavélineeksi ovat muodostumassa yhtendistid kaavaa noudat-
tavat Metsd- ja ympiristokertomukset, joita metsikeskukset ovat laatineet vuodesta 2004 14htien
(Alueelliset metsdneuvostot. .. 2000, Metsidtalouden alueellisten... 2006). Tavoiteohjelmien kehit-
tdmisen tukena on toiminut vuodesta 2003 “Metsitalouden alueellisten tavoiteohjelmien tukiryh-
md”. Sosiaalisia kysymyksid koskien tukiryhmi on havainnut metsédohjelmissa puutteita etenkin
metsien monikdyton ja metsayrittdjyyden huomioimisessa. Lisidksi ryhma toteaa, ettéd sosiaalisten
vaikutusten arviointiin tarvitaan maérallisid mittareita laadullisten rinnalle. (Metsédtalouden alu-
eellisten... 2006).

Kansallisen metsdohjelman seurantaa kehitetdén tiiviissd vuorovaikutuksessa alueellisten metsdoh-
jelmien kanssa; alueellisia ohjelmia kéytetdan hyviksi Kansallista metsdohjelmaa tarkistettaessa,
ja ne puolestaan tismennetdin, kun tarkistettu KMO 2015 vahvistetaan (Metsédsektorin tulevai-
suuskatsaus... 2006). Tavoitteena on kehittdd kansalliselle tasolle mittaristo, joka on kdytettdvissi
kaikilla alueilla tavoitteiden asettamista ja vuosittaista seurantaa varten (Metsitalouden alueellis-
ten... 2006). On kuitenkin pidetty tirkednd siilyttdd mahdollisuus soveltaa indikaattoreita myos
alueellisten erityispiirteiden mukaisesti (Kivinen ja Paldanius 2002). Kansallisen metsdohjelman
evaluoinnissa ja véliarvioinnissa painotetaan erityisesti tarvetta kehittdd metsien eri kdyttémuotojen
yhteensovittamista palvelevia ja sosiaalisten vaikutusten arviointiin soveltuvia mittareita (Kivinen
ja Paldanius 2002, Kansallisen metsdohjelman... 2005).



1.2 Sosiaalisen kestdvyyden maarittelya ja strategisia paamaaria

Metsitalouden sosiaalisen kestdvyyden kisitettd pidetddn vaikeana. Vuonna 2005 Metsédalan tule-
vaisuusfoorumin sosiaalisen kestidvyyden tyoryhmdi toteaa, ettd “’sosiaalinen ulottuvuus on paljolti
laiminlyoty ja kokonaisuudessaan kriittinen tekijd metsidalan paremman tulevaisuuden rakenta-
misessa” (Saastamoinen 2005). Aihepiiristd on kuitenkin kdyty vilkasta keskustelua tutkijoiden,
eri eturyhmien edustajien, metsdalan viranhaltijoiden ja yksittdisten kansalaisten kesken. Tidssa
yhteydessd rajaudutaan tekeméédn yhteenvetoa julkisen hallinnon toimijoiden sosiaalisen kesti-
vyyden tulkinnoista ja tavoitteista.

Sosiaalisen ulottuvuuden mddrittelyd kansainvdalisissd sopimuksissa

YK:n Ympiristo- ja kehityskonferenssissa hyviksytyissd metsédperiaatteissa julkaistun méaéritel-
min mukaan “metsédvaroja ja metsdmaita tulee hoitaa ja kdyttdd kestivisti nykyisten ja tulevien
sukupolvien sosiaalisten, taloudellisten, ekologisten, sivistyksellisten ja henkisten tarpeiden tyy-
dyttdmiseksi. Namai tarpeet kohdistuvat metsin tuotteisiin ja sen tarjoamiin palveluihin, joita ovat
esimerkiksi puu ja puutuotteet, vesi, ruoka, rehu, liadkkeet, polttoaine, suoja, tyo, virkistys, luon-
nonvaraisten eldinten elinympiristd, maiseman vaihtelevuus, hiilinielut ja -varastot”. (YK:n ympé-
risto- ja kehityskonferenssi 1993). Konferenssissa hyviksytty kestdvin metsidtalouden mééritelma
on sosiaalisia ulottuvuuksia korostava ja selkedsti monikdytollinen. Metsidperiaatteet kokonaisuu-
dessaan sekd Agenda 21:n metsédluku “Metsien hdvidmisen estdminen” painottavat muutenkin
voimakkaasti metsdalan sosiaalisia ja yhteiskunnallisia uudistustarpeita. (Ministerikonferenssi
metsien... 1994).

Sovellettaessa YK:n konferenssin periaatteita Euroopan tasolle, kestdvin metsdtalouden méaéritel-
ma pelkistyl huomattavasti. Helsingin metsdministerikonferenssin vuonna 1993 laaditun péétos-
lauselman mukaan “metsien kestdvd hoito ja kiytto tarkoittaa metsien ja metsdmaiden hoitoa ja
kayttod siten, ettd sdilytetddn niiden monimuotoisuus, tuottavuus, uusiutumiskyky, elinvoimaisuus
ja mahdollisuus tuottaa nyt ja tulevaisuudessa merkityksellisid ekologisia, taloudellisia ja sosiaa-
lisia toimintoja paikallisilla, kansallisilla ja maailmanlaajuisilla tasoilla seki siten, ettei aiheuteta
vahinkoa muille ekosysteemeille” (Ministerikonferenssi metsien... 1994). Eurooppalainen méaa-
ritelmé korostaa metsédekosysteemin toiminnan jatkuvuuden turvaamisen tirkeyttd edellytyksend
metsien sosiaaliselle ja taloudelliselle hyodyntimiselle. Ministerikonferenssissa hyviksytyissid
kestdavian metsitalouden yleisperiaatteissa painotetaan myods monikadyton merkitystd. Muuten ne
siséltiavit vihemmin yhteiskunnallisia ndkokohtia kuin YK:n asiakirjat, mutta yleisperiaatteiden
johdanto-osassa “tunnustetaan” metséiperiaatteet ja "hyviksytddn” Agenda 21.

Sittemmin Euroopan metsdministerikonferensseissa on laadittu kaksi sosiaalisen ulottuvuuden kan-
nalta erityisen merkittdvad kannanottoa. Lissabonissa vuonna 1998 hyviksytyssi paitoslauselmassa
“Thmiset, metsit ja metsdtalous — metsien kestdvin hoidon ja kiyton yhteiskunnallis-taloudellis-
ten ndkokohtien edistdiminen” méiritelldédn tavoitteita koskien muun muassa seuraavia aihepiireji:
yhteiskunnan ja metsisektorin vélinen vuorovaikutus, kansalaisten osallistuminen metsipolitiikan
suunnitteluun, metsdsektorin vaikutus maaseudun kehitykseen ja tyollisyyden parantamiseen,
naisten roolin vahvistaminen metséalalla, puun ja muiden metsin tuotteiden kdyton lisddminen
ja uusien metsddn perustuvien elinkeinojen kehittiminen (Kolmas ministerikonferenssi... 1999).
Wienissd vuonna 2003 hyviksytyssi julkilausumassa ”Metsien kestdvéin hoidon ja kdyton sosiaa-
lisen ja kulttuurisen ulottuvuuden séilyttiminen ja edistiminen Euroopassa” méiritelldén metsien
kestdvin hoidon ja kidyton sosiaalisia ja kulttuurisia ulottuvuuksia, “jotka tulevat esille maisemien,
historiallisten kohteiden ja muistomerkkien vaalimisessa, ja sellaisissa taiteisiin, perinteisiin ja



kieleen liittyvissi tietotaidoissa, arvoissa ja kokemuksissa, mitki liittyvit metsiin ja puun, metsien
muiden kuin puutuotteiden ja palvelujen kéyttoon”. (Neljds ministerikonferenssi... 2004).

Sosiaalisen ulottuvuuden mddrittelyd Kansallisessa metsdohjelmassa

Vuonna 1999 julkaistun Kansallisen metsdohjelman péiétavoitteena on tuottaa kestavii hyvinvointia
monimuotoisista metsistd. Sosiaalinen ulottuvuus on siséllytetty myos ohjelman kestdvin metsa-
talouden roolin méirittelyyn: “Metsit turvaavat kestdviid kehitystd — uusiutuvana luonnonvarana
metsit tarjoavat luontevan ja hyvdn pohjan Suomen taloudellisesti, ekologisesti ja sosiaalisesti
kestaville kehitykselle.” (Kansallinen metsdohjelma... 1999).

Kansallisen metsdohjelman samoin kuin samoihin aikoihin hyviksytyn hallituksen kestivin ke-
hityksen ohjelmankin mukaan sosiaalisen kestdvyyden suurimpia haasteita Suomessa ovat tyotto-
myys ja syrjaytyminen, sosiaalisten erojen kasvu sekid maaseudun viestopohjan ja perusrakenteen
heikkeneminen (Hallituksen kestdvin... 1998, Kansallinen metsdohjelma... 1999). Kansallisen
metsdohjelman tavoitteena on osaltaan ollut tukea sosiaalisesti kestidvid kehitystd vahvistamalla
perhemetsitalouden toimintaedellytyksid, hidastamalla tydpaikkojen vihenemistd maaseudulla
ja tukemalla uusien tydpaikkojen syntymistd puuteollisuuden jatkojalostuksessa, muussa pk-yri-
tystoiminnassa ja energiantuotannossa. Sosiaalista ja kulttuurista kestdvyyttd on pyritty tukemaan
sovittamalla puuntuotanto yhteen perinteisten kdyttomuotojen kuten metséstyksen, kerdilyn ja po-
rotalouden kanssa. Koska ulkoilulla on suuri merkitys ihmisten fyysiselle ja henkiselle terveydelle,
pitdd metsdohjelma sité tirkednd osana metsien kdyton sosiaalista kestidvyytté. Lisdksi tavoitteeksi
on asetettu elinkeinotoiminnan monipuolistaminen kerdilyyn ja jalostukseen sekéd matkailuun ja
retkeilypalveluihin perustuvan yritystoiminnan avulla. (Kansallinen metsidohjelma... 1999).

Metsidohjelman seurantaraporteissa sosiaaliset ulottuvuudet ovat rajoittuneet ldhinni puuntuotan-
toon ja siihen liittyviin tyollisyyteen. Monikédyton tarkastelussa on keskitytty pddasiassa metsien
virkistys- ja matkailukdytt6on. Jonkin verran on kiinnitetty huomiota myds luonnontuotealaan.
(Kansallinen metsidohjelma... 2006). Metsdohjelman evaluoinnissa pidetiin tirkednd puun ener-
giakdyton lisddmistd sekd puun mekaanisen jalostuksen ja monikdyton kehittdmistéd erityisesti
tyollisyyden ja aluekehityksen tukemisen takia. Evaluoinnissa korostetaan ndiden metsien hyo-
dyntédmistapojen ja niihin liittyvén pienen ja keskisuuren yrittdjyyden kehittdmistarvetta erityisesti
tuotantoketjun alkupiissd. (Kivinen ja Paldanius 2002).

Metsidohjelman evaluoinnissa ehdotetaan lisdksi, ettd kaikkia metsiin liittyvié toimintoja pitiisi tar-
kastella jarjestelméllisesti taloudellisen, ekologisen ja sosiaalis-kulttuurisen kestdvyyden suhteen.
Ohjelman viliarvioinnissa korostetaan vastaavasti tarvetta selvittdd eri strategioiden taloudellisia,
sosiaalisia ja ekologisia vaikutuksia (Kivinen ja Paldanius 2002, Kansallisen metsdohjelman va-
liarviointi... 2005). Kansallisen metsdohjelman tarkistusty® on organisoitu Metsidneuvoston toi-
mintasuunnitelmassa 2005-2008 kestdvin kehityksen kolmijaon mukaisesti nimedmaélld tyoryhméit
taloudelliselle, ekologiselle ja sosiaaliselle kestdvyydelle sekd kansainviliselle metsépolitiikalle.
Tarkistustyon sosiaalisen ja kulttuurisen kestdvyyden tydoryhmén toimeksiannossa sosiaalisen
kestavyyden osa-alueista on priorisoitu metsien virkistyskdyttd, luonnontuoteala, tasapainoinen
aluekehitys, metsien kulttuurinen kestidvyys seké kansalaisten osallistumismahdollisuudet (Kan-
sallinen metsdohjelma... 2000).

Syksylld 2006 julkaistussa Kansallisen metsdohjelman tarkistukseen liittyvissd Metsédsektorin tu-
levaisuuskatsauksessa kestivyyttd hahmotellaan seuraavasti: “Kestivin kehityksen yhteiskunnassa
ratkaisujen tulee olla taloudellisesti kannattavia, ekologisesti ja kulttuurisesti kestédviid seki yhteis-
kunnallisesti hyviksyttdvid”. Sosiaalisia kysymyksid kisitelldédn 1dhinné luvuissa ”"Metsét tukevat
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aluekehitystd, tyollisyyttd ja yrittdjyyttd” ja "Metsét toimivat kulttuurin ja virkistyksen ldhteend.”
Yleistavoitteeksi asetetaan, ettd metsien tulisi tuottaa entistd monipuolisemmin hyvinvointia koko
yhteiskunnalle. Lisdksi todetaan, ettd metsdohjelma 2015:std tehddidn ekologisten, taloudellisten
ja sosiaalisten vaikutusten arviointi. (Metsésektorin tulevaisuuskatsaus... 2006).

Sosiaalisen ulottuvuuden mddrittelyd alueellisissa metsdohjelmissa

Useissa alueellisissa metsdohjelmissa metsétalouden sosiaalinen kestidvyys on médritelty seuraavas-
ti: "Metsid hoidetaan ja kiytetdédn siten, ettd metsien suomat tydmahdollisuudet seké virkistys- ja
kulttuuriarvot sdilyvit.”” Muutamissa ohjelmissa on médritelty my0os hyvinvointitavoitteita, esimer-
kiksi Lounais-Suomen metsdohjelmassa sosiaalisen kestivyyden todetaan edellyttivin kaikkien
viestoryhmien metsiin liittyvien hyvinvointitarpeiden oikeudenmukaista huomioimista. Sosiaalista
ulottuvuutta on ohjelmissa késitelty vaihtelevasti visioissa, metsidtalouden ja metsdohjelman toteu-
tuksen vaikutuksien kuvauksen yhteydessd sekd SWOT-analyyseissd. Metsd- ja ympdaristokerto-
muksissa sosiaalinen ulottuvuus on esilld 1ihinni luvuissa monikiytosti ja aluetaloudesta.

Tavoiteohjelmissa mainittuja sosiaalisia ulottuvuuksia ovat muun muassa tyollisyys, yrittdjyys,
kulttuuri, maisema, ihmisten eldménlaatu ja tyShyvinvointi. Ohjelmat siséltdvit myods maaseudun
elinvoimaisuutta ja toiminnan yhteiskunnallista hyviksyttivyyttd koskevia tavoitteita. Monikdy-
ton osa-alueista mainitaan puuntuotanto ja -jalostus, virkistys- ja matkailukiytto, kerdilytuotteet,
porotalous ja metséstys. Metsépolitiikan keinoihin liittyvini sosiaalisina ulottuvuuksina mainitaan
esimerkiksi sidosryhmiyhteistyd, monikdyton suunnittelumenetelmét, monikéayttda tukevat metsin-
hoitomenetelmiit seki yrittdjyyden taloudellinen, neuvonnallinen ja koulutuksellinen tukeminen.
Liséksi ohjelmissa analysoidaan toimintaympéristdon liittyvid olosuhdetekijoitd kuten maaseudun
véeston ikdrakenne, metsdnomistuksen rakenne, vapaa-ajanasuminen, virkistyspalvelujen kysynta
ja tietoliikenneyhteydet.

Alueellisiin metsdohjelmiin ei sovelleta ympiristovaikutusten arviointilakia (468/1994) tai suun-
nitelmien ja ohjelmien vaikutusten arviointia koskevaa lakia (200/2005), koska metsdohjelmassa
ei luoda puitteita lupa- tai hyvaksymispaitoksille eikd suoranaisesti vaikuteta yksityisen kansalai-
sen oikeuksiin. Alueellisten metsdohjelmien tukiryhmén mukaan ndiden sdddoksien periaatteita ja
henked tulisi kuitenkin noudattaa sekid ohjelmaprosessissa ettd ohjelman vaikutusten arvioinnissa.
Tukiryhmin tulkinnan mukaan metsdohjelmien sosiaalisten vaikutusten arviointi koostuu ohjelmien
toteuttamisen tyollisyysvaikutuksista sekd metsien kdyton yleisestd hyviksyttdvyydestd ja metsén
kiyton vaikutuksista metsien monikédyttomahdollisuuksiin (Metsitalouden alueellisten... 2006).

Sosiaalisen ulottuvuuden mddrittelyd Metsdhallituksessa

Metsédkeskusten laatimat alueelliset metséohjelmat kattavat myods Metsédhallituksen maat. Kéay-
tdnnossd Metsihallitus osallistuu yhteistyotahona alueellisten metsdohjelmien laadintaan, mutta
tuottaa liséksi tarkemmat suunnitelmat hallinnoimilleen maille. Luonnonvarasuunnittelu on Met-
sdhallituksen tirkein keino edistidi sosiaalista kestdvyyttd ja monikdyton tavoitteiden yhteensovit-
tamista. Viidelle suuralueelle laadituissa luonnonvarasuunnitelmissa pyritddn varmistamaan, etti
kaikki kestidvyyden osa-alueet tulevat tasapainoisesti huomioon otetuksi. (Yhteiskuntavastuun
raportti 2004).

Luonnonvarasuunnittelussa sovelletaan osallistavan suunnittelun periaatteita, joita kehitettdesséd on
midritelty myos sosiaalista kestdvyyttd. Metsdhallituksen tulkinnan mukaan sosiaalisesti kestdvi
kehitys tarkoittaa luonnonvarojen paikallisesti ja alueellisesti hyviksyttdvid kdyttod (Loikkanen
ym. 1997, Wallenius 2001). Luonnonvarasuunnittelun ohjeiston mukaan suunnitteluprosessissa
huomioitavat yhteiskunnalliset vaikutukset liittyvit 1) tyollistivyyteen ja muihin paikallisesti mer-
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kittdviin sosiaalisiin seikkoihin, 2) alueen virkistyskdytollisiin ja maisemallisiin ratkaisuihin, 3)
luontaiselinkeinoihin ja 4) kulttuuriperinndn vaalimiseen (Asunta ym. 2004).

Luonnonvarasuunnitelmat uusitaan kymmenen vuoden vilein ja niiden toteutumista seurataan
viiden vuoden jaksoissa. Suunnitelmien toteutumista seurataan indikaattoreilla, jotka Metsédhalli-
tuksen suunnitteluohje suosittelee ryhmitteleméén yleiseurooppalaisissa ja kansallisissa kestédvéin
metsidtalouden raporteissa kiytettyjen kriteerien mukaisiin ryhmiin. Kriteeritasolla seurattavat
asiakokonaisuudet ovat yhteiset, mutta varsinaisia indikaattoreita voidaan miéritelld myds suun-
nitelmakohtaisesti. (Asunta ym. 2004).

Luonnonvarasuunnittelun liséksi Metsihallituksessa on kehitetty sosiaalisia mittareita myos muis-
sa yhteyksissa. Niitd kdytetddn muun muassa yhteiskuntavastuun raportoinnissa, luontomatkailun
kestdvyyden arvioimisessa sekd maa- ja metsidtalousministerion Metsédhallitukselle asettamien
toimintatavoitteiden seurannassa. Myos luonnonsuojelu-, erimaa- ja retkeilyalueille sekd Natura
2000 -alueille tehtévit hoito- ja kdyttosuunnitelmat siséltévét paljon sosiaalista ja monikdytollistd
informaatiota.

Yhteenvetoa metsien hyodyntimisen sosiaalisesta kestdvyydestd

Suomessa ei ole esitetty virallista, kaikenkattavaa méaritelméa metsétalouden sosiaalisesta kestidvyy-
desti. Useissa médritelmissd on kuitenkin sovellettu suoraan kestdvin kehityksen maailmankomis-
sion kestédvin kehityksen méaritelmid metsien hyodyntdmiseen (Yhteinen tulevaisuutemme...1988,
26-29). Esimerkiksi vuonna 1995 maa- ja metsédtalousministerion Suomen kestévin metsédtalouden
kriteerit ja indikaattorit -projektin médritelmin mukaan sosiaalisesti kestdvd metsédtalous on “met-
sien hoitoa ja kdyttod siten, ettd turvataan nykyisten ja tulevien sukupolvien metsistid saamat ylei-
sesti hyviksytyt hyodyt ja tarpeiden tyydytys seki niiden tasapuolinen jakautuminen kansalaisten
kesken” (Suomen kestidvin... 1995). Vastaavasti Hallituksen esityksessd Eduskunnalle laiksi Met-
sahallituksesta (HE 154/2004) sosiaalisella kestdvyydelld tarkoitetaan ”Metsdhallituksen metsien
ja muiden luonnonvarojen hoitoa ja kéyttod siten, ettd niistd voidaan saada myos tulevaisuudessa
aineellisia ja aineettomia hyotyjd yhteiskunnan ja eri kiyttdjairyhmien tarpeisiin.”

Yleisesti kiytetty tapa médritelld sosiaalisen kestidvyyden tavoitteita on my0s sosiaalisen ulottu-
vuuden eri osatekijoiden erittely. Useimmiten sosiaaliseen kestivyyteen siséllytetiin tydmahdol-
lisuudet sekd virkistys- ja kulttuuriarvot. Viime vuosina midritelmissd ovat yleistyneet abstrak-
timmat tavoitteet kuten yhteiskunnallinen hyviksyttdvyys ja hyvinvointi. Esimerkki hyvinvointia
korostavasta madritelméstd on Saastamoisen (2005) tulkinta: ”Sosiaalinen kestdvyys tarkoittaa
Iyhyesti metsdalan kykyi edistda jatkuvasti ihmisten hyvinvointia. Hyvinvointi on ymmérrettavi
laajasti elintason (aineellinen hyvinvointi), eliminlaadun (aineeton ja ympiriston tuottama hy-
vinvointi) sekd eldménhallinnan (ihmisten ja yhteisdjen edellytykset vaikuttaa tulevaisuuteensa)
kokonaisuutena.”

Sosiaalisen kestdvyyden madrittelylld on paljon yhteistd perinteisen metsien monikéyttdajattelun
kanssa. Metsd 2000 -ohjelman monikédyton tydryhmén vuonna 1985 laatiman miéritelméan mukaan
”Moninaiskdytto tarkoittaa metsien suunnitelmallista kdyttod siten, ettd vieston erilaiset tarpeet
tulevat kestivisti tyydytetyiksi ja ettd metsien yhteiskunnalle tuottama seki aineellinen etti ai-
neeton kokonaishydty on mahdollisimman suuri.” (Metsien moninaiskédyton... 1985). Monikayttoa
pidetdin edelleen kestidvin metsitalouden keskeiseni periaatteena. Suomessa metsien monikayton
tutkimuksen pitki ja monipuolinen perinne seki kdytinnon metsdorganisaatioiden lukuisat moni-
kayttotehtavit tarjoavat hyvén ldhtokohdan sosiaalisen kestdvyyden kehittdmiselle.
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Kansallisen metsdohjelman ja alueellisten metsdohjelmien kannalta ajankohtainen sosiaalisen
kestdvyyden kehittdmishaaste on késitteen operationalisointi osaksi metsdpoliittista ohjausjérjes-
telméa. Kestidvian metsdtalouden kriteerit ja indikaattorit ovat keskeinen informaation tuottamisvi-
line ohjelmien seurannassa ja kehittdmisessi. Kivinen ja Paldanius (2002) ehdottavat Kansallisen
metsdohjelman evaluointiraportissa, ettd seurannan tulisi tuottaa systemaattisesti tietoa ohjelman
tavoitteiden ja toimenpiteiden toteutumisesta, vaikutuksista kestivin kehityksen kaikkien ulottu-
vuuksien suhteen seké toimintaympériston muutoksista.” Lisdksi yleisesti pidetiin tirkeédna kehittda
ympiristovaikutusten arviointia ja siihen liittyvii sosiaalisten vaikutusten arviointia metsialalla.

Suurin osa nykyisisti sosiaalisen kestdvyyden médritelmistd ja mittareista liittyy metsidnkidyttota-
pojen, tavoitteiden ja toimintaympériston kuvaamiseen. Metsipolitiikan keinoja kuvaavaa infor-
maatiota ja indikaattoreita on toistaiseksi tuotettu vihén ja epasystemaattisesti. Keinojen kehitta-
mistarve on kuitenkin tunnistettu muun muassa Kansallisen metsdohjelman evaluoinnissa, jossa
todetaan ettd metsien kiyttomuotojen kehittiminen vaatii "kokoavampaa systemaattista tarkastelua
ja konkreettisia uusia keinoja” (Kivinen ja Paldanius 2002). Kestavin metsédtalouden laadullisessa
kuvaamisessa kdytetty metsipolitiikan keinojen luokitus (lainsdddidnnolliset ohjauskeinot, talou-
delliset ohjauskeinot, tiedolliset ohjauskeinot, institutionaaliset jérjestelyt) tarjoaa hyvin 1dhtokoh-
dan kehittda keinoihin liittyvid mittareita. My0s ympéristovaikutusten arviointi ja sithen sisdltyvi
tai sen ohella toteutettava sosiaalisten vaikutusten arviointi tarjoavat vilineitd operationalisoida
sosiaalista kestavyytta.

1.3 Raportin tarkoitus ja rajaus

Tdmai raportti on taustaselvitys Kansallisen metsdohjelman (KMO) ja alueellisten metsdohjelmien
seurantatyolle. Selvityksen tavoitteena on kartoittaa ja tunnistaa mittareita, joiden avulla sosiaalis-
ta kestavyyttd voidaan mitata ja seurata vuosittain tai sitd pidemmilld ajanjaksoilla niin valtakun-
nallisella kuin alueellisellakin tasolla. Tdssé raportissa on koottu tietoa siitd, millaisia sosiaalisen
kestdvyyden mittareita on ehdotettu tai jo kdytossd metsidsektorilla kotimaassa ja muualla maail-
massa. Lyhyesti tarkastellaan my6s muiden toimintasektoreiden kuten kulttuuri- ja sosiaalialan
mittareita.

Koska sosiaalisen kestidvyyden kisitettd ei ole yksiselitteisesti miiritelty, rajataan tissd selvityk-
sessd sosiaalinen kestdvyys kattamaan tyollisyyteen, metsien virkistyskdyttoon, kansalaisten osal-
listumiseen ja kulttuurisiin seikkoihin liittyvét ulottuvuudet. Lisiksi selvityksessi tarkastellaan toi-
menpide- kuten tutkimus- ja koulutusméaaramittareita, joiden avulla voidaan kuvata niin metsdalan
yleistd arvostusta kuin sosiaalisen kestdvyyden eri osatekijoidenkin merkitystéd yhteiskunnassa.

1.4 Kuvaus tyoprosessista ja raportin koostumus

Selvitystyossa ldhdettiin kartoittamaan kiytossi olevia sosiaalisen kestavyyden mittareita laajasti
rajaamatta tarkastelua ainoastaan metsésektoriin. Tyoryhmén keskustelujen perusteella selvityk-
sessen kohteiksi valittiin kansallisesti tdrkeiksi katsottuja aihealueita. Suurimman tydpanoksen
vaati ulkomaisten mittareiden kartoitus, mutta myos katsausta suomalaisiin mittaristoihin pidet-
tiin tarpeellisena kokonaiskuvan saamiseksi. Pddasiallisina ldhteind tydssd kéytettiin internetissi
julkaistuja kansallisia ja kansainvilisid raportteja.
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Raportissa kidydiin ensin ldpi Suomen toimintaa ohjaavat yleiseurooppalaiset linjaukset, jonka
jélkeen tarkastellaan Suomessa nykyisin kiytossd olevia mittareita niin metséalalla kuin yleisem-
minkin. Ulkomaiden osalta késitellddn kestdvyyden mittaamista ohjaavat kansainviliset sopimuk-
set seki esitellddn niin kansallisilla tasoilla kuin erilaisissa organisaatioissa ja tutkimushankkeissa
kehitettyjd mittaristoja. Selvityksen yhteenvedossa tydryhma on ryhmitellyt tarkasteltuja mittareita
aihealueittain. Tiedon saatavuutta tarkastellaan yksityiskohtaisemmin niiden mittareiden osalta,
jotka tdmién selvitystyon perusteella vaikuttaisivat sopivilta Suomen oloihin. Lisédksi johtopddtok-
sissd tehdddn suosituksia mahdollisista mittareista seki ndiden mittaamiseen liittyvistd kehittdmis-
tarpeista KMO:n seurannan jatkotyoskentelyé varten.

2 Yleiseurooppalaiset kriteerit ja indikaattorit

Luvussa 1.1 esitellyn prosessin tuloksena syntyneet uusimmat yleiseurooppalaiset metsien kestidvin
hoidon ja kéyton kriteerit ja indikaattorit hyviksyttiin metsaministerikonferenssissa Wienissd 2003
(Neljas ministerikonferenssi... 2004). Nykymuodossaan kriteeristo siséltdd kaikkiaan 6 kriteerid
ja 35 néihin liittyvdd madréllistd sekd 12 laadullista indikaattoria. Tiedonkeruun eurooppalaisella
tasolla hoitaa FAO:n Timber Section, joka myos kerdéd 23 méirillisen indikaattorin tiedot jéirjestel-
missd mukana olevilta mailta. Lisdksi Timber Section kerdi tietoja kansallisen tason laadullisista
indikaattoreista erilliselld kyselylld (National Data Reporting... 2006).

Yleiseurooppalaisessa mittaristossa ei ole erikseen midritelty, mitki kriteereist tai indikaattoreista
mittaavat sosiaalista kestdvyyttd, mutta siihen liittyvien indikaattorien voidaan katsoa siséltyvin
kriteereihin kolme (Metsien tuotannollisten toimintojen ylldpitiminen ja tarkoituksenmukainen
lisddminen) ja kuusi (Muiden yhteiskunnallis-taloudellisten toimintojen ja edellytysten ylldpité-
minen). Néiden lisdksi laadullisiin indikaattoreihin siséltyy metsien kestidvin kidyton yleisid po-
liittisia linjauksia, instituutioita ja vélineitd kuvaavia indikaattoreita: Kansalliset metséohjelmat,
institutionaaliset puitteet, oikeudelliset puitteet ja sopimukset, talouspolitiikka seké tiedolliset
keinot. Seuraavassa on koottu Suomenkin toimintaa ohjaavat yleiseurooppalaiset metsien kidyton
sosiaalista kestavyyttd mittaavat tai sitd kuvaavat indikaattorit. Kansalliselta tasolta Euroopan ta-
son raportointia varten kerittdvit mittarit on merkitty (K)-kirjaimella.

Kriteeri 3: Metsien tuotannollisten toimintojen yllipitdminen ja tarkoituksenmukainen lisddminen
(puu- ja muut tuotteet)

3.3 Muut kuin puutuotteet: Metsdmaalta ja muulta puustoiselta maalta saatavien muiden mark-
kinoitavien tuotteiden kuin puutuotteiden arvo ja miira (K)
3.4 Metsiin ja muihin puustoisiin alueisiin liittyvien markkinoitavien palvelujen arvo (K)

Kriteeri 6: Muiden yhteiskunnallis-taloudellisten toimintojen ja edellytysten ylldpitdminen

6.1 Metsdnomistus: Metsitilojen lukumiérd luokiteltuna omistajaluokkien ja koon mukaan
(K)

6.2 Metsidsektorin osuus BKT:sta: Metsédtalouden sekd puu- ja paperituotteiden valmistuksen
osuus bruttokansantuotteesta

6.3 Nettotulot: Metsdyritysten nettotulot
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6.4 Palvelujen kustannukset: Metsien pitkillé aikavililld tarjoamien kestdvien palvelujen koko-
naiskustannukset

6.5 Metsisektorin tyovoima: Metsédsektorin tyollistimien henkildiden mééri ja tydpanos luoki-
teltuna idn, sukupuolen, koulutuksen ja tyon luonteen suhteen

6.6 Tyoturvallisuus ja tydterveys: Tydtapaturmien ja tydperdisten sairauksien esiintyminen met-
sitaloudessa

6.7 Puun kulutus: Puun ja puuhun perustuvien tuotteiden kulutus henke# kohti

6.8  Puukauppa: Puun ja puuhun perustuvien tuotteiden tuonti ja vienti

6.9 Puun kiytto energianldhteend: Puusta saatavan energian osuus energian kokonaiskulutuksesta
luokiteltuna puun alkuperin mukaan (K)

6.10 Virkistyspalveluiden saatavuus: Metsimaan ja muun puustoisen maan maéri, jolle yleisolla
on vapaa piésy, ja sen kiyttointensiteetti (K)

6.11 Kulttuuriset ja henkiset arvot: Metsdmaalla ja muulla puustoisella maalla sijaitsevien kult-
tuurisesti tai hengellisesti arvokkaina (pyhiné) pidettdvien kohteiden lukumiira (K).

Laadulliset indikaattorit (kriteeriin 6 liittyvit paitsi B.5 kriteeriin 3 liittyvi), jotka kuvaavat toimin-
ta-alueeseen liittyvien toimintaperiaatteiden toteuttamista (instituutiot ja instrumentit):

B.5 Muiden kuin puutuotteiden ja palvelujen tuotanto ja kéytto, erityisesti virkistyskdytto
B.8 Taloudellinen kannattavuus

B.9 Tyollisyys (mukaan lukien ty6turvallisuus)

B.10 Yleinen tietoisuus ja osallistuminen

B.11 Tutkimus, opetus ja koulutus

B.12 Kulttuuriset ja henkiset arvot

3 Metsaalan sosiaalisen kestavyyden
kriteerit ja indikaattorit Suomessa

3.1 Kansalliset kestdvan metséatalouden sosiaaliset kriteerit ja indikaattorit

Suomen kansalliset kestdvin metsien kidyton indikaattorit on kehitetty pohjautuen edelli esitettyi-
hin yleiseurooppalaisiin kriteereihin ja indikaattoreihin (Suomen metsétalouden tila 2000). Tall4
hetkelld voimassa oleva kriteeristo sisaltdd kuusi kriteerid ja 47 indikaattoria, joista kuvailevia
(laadullisia) on 15. Laadullisten indikaattorien avulla kuvataan lainsdddénnollisid ohjauskeinoja,
institutionaalisia jirjestelyjd ja taloudellisia ja tiedollisia ohjauskeinoja sekd muita toimenpiteitd
ja sopimuksia, joilla on vaikutusta kestdvyyden toteutumiseen, mutta joita ei voida numeerisesti
kuvata. Méirilliset indikaattorit ovat ldhinné nykytilaa kuvastavia numeerisia olosuhdemittarei-
ta. Kestdvdn metsitalouden indikaattoreiden péivitystyo on parhaillaan kdynnissd ja uuden, tar-
kistettuihin kriteereihin ja indikaattoreihin perustuvan kestdvin metsitalouden raportin on mééra
valmistua alkuvuonna 2007.

Kestdvin metsien kdyton indikaattorit toimivat my0s maa- ja metsidtalousministerion luonnonva-
rastrategian seurannan apuvilineinid (Maa- ja metsitalousministerion luonnonvarastrategia 2001).
Kriteereiti tai indikaattoreita ei ole luokiteltu sen mukaan mittaavatko ne taloudellista, sosiaalista
vai ekologista kestdvyyttd, mutta kuten yleiseurooppalaistenkin kriteerien kohdalla, seuraavassa
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listatut sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvét indikaattorit sisdltyvit kriteereihin 3 ja 6. Laadulliset
indikaattorit on merkitty (L)-kirjaimella.

Kriteeri 3: Metsien tuotannollisten toimintojen ylldpitdminen ja tarkoituksenmukainen lisddminen
(puutuotteet ja muut tuotteet)

3.9 Ohjauskeinot metsien muiden kuin puutuotteiden hoidon ja kdyton turvaamiseksi (L)
3.10 Metsien muiden kuin puutuotteiden méérit ja niiden taloudellinen merkitys
a)  Eloporojen miird
b)  Metsistyskortin lunastaneiden méaari
¢) Metsidstykseen kiytetty rahamééra
d) Riistasaaliin miiré ja arvo
e) Metsdmarjojen ja sienten vuotuinen poimintamaira
f)  Marjoja ja sienid poimivien kotitalouksien osuus kaikista
g) Marjojen ja sienten kauppaantulom&éra
h) Jdkéldn vientimddra
3.11 Luontomatkailu

Kriteeri 6: Muiden yhteiskunnallis-taloudellisten toimintojen ja edellytysten ylldpitiminen

Metsdt kansan- ja aluetaloudessa ja metsien tyollistimisnikokohdat
6.1 Ohjauskeinot metsédsektorin kansan- ja aluetaloudellisten toimintaedellytysten turvaamiseksi
L)
6.2 Metsédsektorin osuus BKT:sta: metsédtalouden ja puu- ja paperituotteiden valmistuksen osuus
sekd kansallisesta ettd alueellisesta bruttokansantuotteesta
6.3 Metsésektorin koti- ja ulkomaankauppa
6.4 Metsidsektorin tyollisyys ja sen tukeminen
a)  Metsidsektorin tyollistimé henkiloméird toimialoittain ja alueittain
b) Metsdsektorin tydttomyysaste toimialoittain ja alueittain
c)  Metsisektorin tydpanosintensiteetti (hlotydvuotta/1 000 m3)
d) Metsisektorin koulutus (metsdalan ammattiin valmistuneiden mairi)
e) Ansiokehitys metsidsektorin ammateissa (reaaliansioindeksi)
6.5 Metsidsektorin pienet ja keskisuuret yritykset toimialoittain ja tyontekijimé&érittdin
6.6 Metsityovoiman sosiaalisten tekijoiden huomioonottaminen
a)  Tapaturma-alttius (midrd/1 000 tyontekijad)
b) Sosiaaliturvamaksuvelvoitteen noudattaminen

Kansalaisten osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuudet
6.7 Ohjauskeinot kansalaisten tasapuolisten vaikutus- ja osallistumismahdollisuuksien turvaa-
miseksi ja sdilyttdmiseksi: avoin tiedonvilitys ja mahdollisuudet vaikuttaa paatoksentekoon

@
Metsien kulttuuri- ja monikayttéarvot
6.8  Ohjauskeinot kulttuuri- ja metsien monikdyttdarvojen sdilyttdmiseksi (L)

6.9 Kulttuuriarvot — muinaismuistot ja maisema-arvot (kpl ja ha)
6.10 Metsien virkistyskaytto (virkistys- ja ulkoilualueiden miira ja kiyttd)
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3.2 Metsakeskustason sosiaaliset kriteerit ja indikaattorit

Alueellisissa metsdohjelmissa hyodynnetyt sosiaalisen kestdvyyden indikaattorit on keritty liit-
teeseen 1. Liitteessd ei tarkastella ohjelmien tavoitteita, vaan ainoastaan sosiaalisten vaikutusten
mittaamiseen ja kuvaamiseen kéytettyjd indikaattoreita sekd nykytilaa kuvaavia tai seurantarapor-
teissa kéytettyjd indikaattoreita. Ohjelmissa “’sosiaalisten vaikutusten arviointi koostuu ohjelmien
toteuttamisen tyollisyysvaikutuksista”, joiden ldhteend on kiytetty Metlan laskelmia (Alueelliset
metsdohjelmat 20062010, 27). Joissakin ohjelmissa kuvataan liséksi yleiselld tasolla metsien oh-
jelman mukaisen kdyton yleistd hyviksyttavyyttd sekd metsien puuntuotannon vaikutuksia muihin
kiyttomahdollisuuksiin.

Alueellisissa metsdaohjelmissa nykytilaa kuvataan useiden indikaattoreiden avulla, joista mm. mo-
nikdyttod kuvaavia indikaattoreita hyddynnetddn ohjelmien seurantaraportteina toimivissa alueelli-
sissa metsd- ja ympiristokertomuksissa. Niitd indikaattoreita voidaan siten kdyttdd my0os erityisesti
metsien muuhun kuin puuntuotantoon liittyvien vaikutusten kuvaamiseen. Yhteenveto alueellisissa
metsdohjelmissa kiytetyistd sosiaalista kestavyyttd kuvaavista mittareista on koottu taulukkoon 1.
Osa mittareista on kdytossd ldhes kaikilla metsidkeskusalueilla, osa vain muutamalla tai yhdella.
Olosuhteita kuvaavien sosiaalisen kestavyyden mittareiden lisiksi taulukkoon on koottu toimen-
piteitd kuten tutkimusta, koulutusta, neuvontaa ja viestintdd kuvaavia mittareita.

Metsdtalouden edistamiskeskus Tapion selvitys kansallisten

kriteerien soveltuvuudesta aluetasolle

EU-Life-osarahoitteisessa projektissa (1998-2002) tarkasteltiin yleiseurooppalaisten kriteerien ja
indikaattorien soveltuvuutta kansallisen ja aluetason kriteerien seurantaan (Sampo ja Syrjalda 2002).
Suomen osalta arvioinnissa oli tavoitteena selvittdid, kuinka kansallisen tason mairélliset mitta-
rit soveltuvat metsien kestdvin hoidon ja kdyton tarkasteluun metsikeskustasolla ja tehdd esitys
metsdkeskustason kestdvin metsidtalouden kriteereistd ja maarillisistd indikaattoreista. Raportissa
todetaan, ettd Suomen metsitalouden tila 2000 -raportissa kiytetyistd kansallisista kestdvidn metsd-
talouden 35 mairallisestd mittarista 19 indikaattoria soveltuu aluetasolle, mutta kriteerin 6 (Muut
yhteiskunnallis-taloudelliset toiminnot) osalta yksikddn mittareista ei sovellu metsidkeskustasolle
sellaisenaan. Neljdn indikaattorin osalta soveltaminen on kuitenkin mahdollista, kunhan miéritte-
lyd tarkennetaan tai seurantaa kehitetdiin. Seuraavaksi tarkastellaan raportin johtopdétoksid luvussa
3.1 lueteltujen midréllisten sosiaalisen kestavyyden mittareiden osalta.

Indikaattorin 3.10 (Metsien muiden kuin puutuotteiden méérit ja niiden taloudellinen merkitys)
todetaan soveltuvan myos metsikeskustasolle, mutta tietopohjan olevan osin hatara muun muassa
useiden tietoldhteiden takia. Uutena alakohtana indikaattoriin ehdotetaan porotalouden edellytys-
ten seuraamista kuvaavaa indikaattoria (esimerkiksi metsien jikéld- ja luppovarojen kehityksen
indikaattori), jota seurattaisiin VMI:ssa. Indikaattorin 3.11 (Luontomatkailu) todetaan mydos so-
veltuvan alueelliselle tasolle, kunhan indikaattoria tdsmennetiin, silld nykyiselldin se on vaikeas-
ti madriteltivi, rajattava ja mitattava tunnus. Raportissa esitetdin esimerkkeind luontomatkailun
indikaattoreiksi elimysmatkayrittdjien ja maatilamatkailuvuorokausien maarid, mutta todetaan
seurantatiedon olevan monelta osin hataraa.

Kriteerin 6 osalta raportissa ehdotetaan otsikon tarkentamista, koska kriteerin sisélto késittelee met-
sdsektoria, ja metsien rinnakkaistuotteiden talous- ja ty6llisyysvaikutuksia ei ole siséllytetty indikaat-
toreihin. Liséksi kriteerin sosiaalisten ja taloudellisten indikaattoreiden todetaan sopivan huonosti
aluetasolle, koska tiedonsaanti aluetasolla on vaikeaa tai jopa mahdotonta. Niist4 syistd indikaatto-
rien 6.3 (Metsidsektorin koti- ja ulkomaankauppa), 6.4c (Metsidsektorin tydpanosintensiteetti), 6.4e
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Taulukko 1. Yhteenveto alueellisissa metsdohjelmissa kaytetyistd mittareista.

Kriteeri

Indikaattorin ala

Indikaattorit

Tyoéllisyys ja talous

Virkistyskayttd

Kulttuuri

Tutkimus, koulutus,
neuvonta ja viestinta

Tyollisten maara

Tyollistavyys

Porotalous (vain Lappi
ja Kainuu)

Luonnontuoteala (vain
Kainuu)

Retkeily ja ulkoilu

Marjastus ja sienestys

Metséastys

Matkailu (vain Lappi)

Kulttuuriset kohteet
Maisemakohteet

Tutkimus

Koulutus

Neuvonta

Viestinta (vain Keski-
Suomi)

Metsésektorin tydllisyys toimialoittain

Metsdhakkeen kayton tydllistéavyys
Pk-yrittdjyyden tyollistavyys
Energiapuun kaytén tyéllistavyys
Monikéayton ja matkailun tyéllistéavyys

Paliskuntien mééré
Poronomistajien ja porojen méara
Poronlihan tuotannon maara ja arvo
Aluetaloudellinen volyymi
Tyollistavyys

Luonnontuotealan arvo
Koristejakélan nosto

Maastoliikuntapaikkojen tai virkistysalueiden maara
Retkeilyreittien ym. pituus tai méaéara

Kansallispuistojen méara ja kayntikerrat / kdvijamaarat
Maastohiihdon, patikoinnin, eraretkeilyn ja moottorikelk-
kailun harrastajien osuus maakunnan asukkaista (vain
E-Savo)

Maakunta-/seutukaavassa virkistyskayttéon varatun maa-
alan osuus

Marjastajien ja sienestéjien maara tai osuus kotitalouk-
sista

Marjastus- ja sienestyskerrat (vain E-Savo)

Keratyt marja-/sienisaaliit tai osuus kokonaissadosta
Kokonaissato

Marjojen ja sienten kulutus (vain Kainuu)

Marjasadon arvo torihinnoin (vain Kainuu)
Luomukeruualueet ja niiltd poimitut maéarét (vain Lappi)

Metséastajien maara

Metséastysseurojen mééara

Riistakannat

Saalismaarat

Riistalihan arvo

Ammattimaisten metéstéjien maara (vain Lappi)
Kalastajien m&ara ja saaliin méaré ja arvo (vain Lappi)

Ohjelmapalveluyritysten maara (pl. likevaihdoltaan
<8000¢€)

Ulkomaalaisten ja suomalaisten yépymisvuorokaudet
Valittémat tulot

Valitdn tyollisyysvaikutus

Muinaismuistokohteiden maara
Maisema-alueiden mééra (vain Kainuu ja Pohjois-Savo)

Alueella toimivat metsiin liittyvaa tutkimusty6ta tekevat
tutkimusyksikot

Metsaalan koulutus alueella
Luonnonhoitotutkinnon ja metsdnhoidon osaamiskokeen
suorittaneiden maara

Henkil6kohtaista neuvontaa saaneiden metsanomistajien
maara

Ryhmaé- tai joukkoneuvontaa saaneiden metsdnomista-
jien méara

Metsétiedon jakaminen nuorille, kuvaus (vain K-S)
Metsékeskuksen asiakaslehden painosmaéra (vain K-S)
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(Ansiokehitys metsidsektorin ammateissa), 6.4d (Metsdsektorin koulutus) ja 6.6a (Tapaturma-alttius)
katsottiin olevan kokonaan tai osittain kansallisen tason indikaattoreita. Sen sijaan metsédkeskusta-
solle tarpeellisiksi indikaattoreiksi katsottiin metsdsektorin osuus BKT:sta (6.2), tyollisten méard
(6.4a), tyottomyysaste (6.4b) ja yritysten madri (6.5).

Metsien kulttuuriarvojen (indikaattori 6.9) sopivuudesta metsidkeskustasolle todettiin, ettd tiedon-
saanti vaihtelee alueittain, joten yhtendisié johtopaitoksié ei voitu tehdd. Metsien virkistyskaytto
-indikaattorin eli kdyton merkityksen selvittdmisen ja mittaamisen todettiin olevan vaikeaa, koska
suurin osa virkistyskédytostd on jokamiehenoikeuteen perustuvaa kéyttod. Raportissa ehdotetaan,
ettd metsiin kohdistuvaa virkistyskdyton painetta voisi kuvata asukasméérin ja metsien médrin
suhteella tai kaavoituksessa virkistyskdyttoon varattujen metsien maérélld. Lisdksi raportissa eh-
dotetaan uudeksi sosiaalista kestdvyyttd kuvaavaksi indikaattoriksi metsien omistusrakennetta,
joka soveltuisi hyvin niin kansalliselle kuin metsédkeskustasollekin.

3.3 Metsaalan muut kriteerit ja indikaattorit Suomessa

3.3.1 Metsasertifiointi

Kansalaisjirjestot ja markkinatoimijat ovat rinnan valtioiden vilisten poliittisten kestidvin metsa-
talouden kriteeri- ja indikaattoriprosessien kanssa kehittidneet kestdvin metsitalouden sertifioin-
tijarjestelmii, joiden tavoitteena on kertoa kuluttajille puuraaka-aineen alkuperéstd. Kansallisten
kriteereiden ja indikaattoreiden toimiessa politiikanteon sitovina vélineini sertifiointi on vapaa-
ehtoisuuteen perustuvaa markkinaosapuolten toimintaa, jonka tarkoituksena on vakuuttaa met-
sdntuotteiden kdyttdjat metsien kestédvistd hoidosta ja kidytosta. Kehitettdesséd hallitustenvilisissd
prosesseissa midriteltyji kriteerejd ja indikaattoreita kiytdnnon apuvélineiksi toimii sertifiointi
yhteni keinona sovittaa perusvaatimukset kdytantoon (Suomen metsitalouden...2000).

Ympiristojdarjestojen, puutavarakauppiaiden, puutavaran kiyttdjien ja ihmisoikeusorganisaatioiden
aloitteesta perustettiin Forest Stewardship Council (FSC) vuonna 1993. Perustajajdsenet sopivat ja
hyviksyivit FSC:n sddnnot, metsinhoidon periaatteet ja kriteerit sekd ohjeet sertifioijille vuonna
1994. FSC:n midrittdmien yleisperiaatteiden ja kriteereiden tehtdvidnd on asettaa yhdenmukaiset
puitteet kansallisesti ja alueellisesti mééritellyille yksityiskohtaisemmille metsanhoidon standardeille.
Suomen FSC-ty6ryhma perustettiin vuonna 2000, ja vuonna 2005 luonnos Suomen FSC-standar-
deista toimitettiin kansainvéliselle FSC:lle (The Draft FSC Standard for Finland 2005). FSC arvioi
metsidtalouden kestdvyyttd kymmenen periaatteen alle kootun 56 kriteerin avulla, joista liitteeseen
2a on koottu sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvid kriteereitd. Suomen luonnoksessa kriteereiden yh-
teyteen on listattu myos kriteerin toteutumista kuvaavia indikaattoreita (The Draft FSC...2005).

FSC toimi ainoana kansainvélisend metsien sertifiointijérjestelméni vuoteen 1999 saakka, jolloin sen
kilpailijaksi perustettiin Suomen, Saksan, Norjan, Ruotsin, Ranskan ja Itdvallan metsdnomistajajérjes-
tojen yhteisend aloitteena yleiseurooppalainen metsisertifiointijarjestelma PEFC (Programme for the
Endorsement of Forest Certification Schemes). Yksityismetsien edustajien ohella kehittdmistyohon
on osallistunut myds valtion ja kuntien metsien sekd metsiteollisuuden ja kaupan edustajia. Suomen
kansallinen metsésertifioinnin neuvottelukunta haki vuonna 1999 PEFC-hyviksynnén Suomen omalle
sertifiointijdrjestelmille FFCS:1le (Finnish Forest Certification System) (Viitala 2003, 164—-175). Vuo-
desta 2000 FFCS-sertifioinnin kehittdmisesti on vastannut Suomen metsisertifiointi ry, jonka jasenini
on 12 metsidalan jirjestod (Suomen metsisertifiointi ry 2005). Suomen metsésertifiointijirjestelmén
standardit tarkistettiin vuosina 2002—-2003 ja otettiin kédytt66n vuonna 2005. (Kestédvin metsita-
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louden... 2004). FFCS-jdrjestelméssa sertifiointi voidaan tehdd ryhmaé- tai metsdnomistajakohtaisesti
sekd eri toimialuetasoilla. Kriteerit eroavat hieman edelld mainittujen ryhmien vilillad. Liitteeseen 2b
on koottu ryhmaésertifioinnin sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvid kriteerejd metsikeskusten toimialu-
een tasolla (FFCS 1002-1:2003). Kaiken kaikkiaan kriteereji on listattu 28.

Sertifiointijédrjestelmien kriteerit ovat huomattavasti yksityiskohtaisempia ja ohjeellisempia kuin
virallisen tason mittarit esimerkiksi koskien porotaloutta ja saamelaiskulttuuria. Erityisesti FSC:n
periaatteet ja kriteerit ovat ohjemaisia. FFCS -jérjestelmi painottaa muita jarjestelmid enemmin
lasten ja nuorten metsidndkokulmaa kriteerissd 26 (Lasten ja nuorten metsdosaamista lisdtidin:
alueella laaditaan toimenpideohjelma, jolla edistetdédn lasten ja nuorten metsdosaamista). FFCS-
jarjestelmi antaa my0s yksityiskohtaisia metsdnomistajien neuvonnan seurantaa koskevia ohjeita
kriteerissd 24 (Metsdnomistajien osaamista edistetidin).

3.3.2 Metsahallitus

Metsihallituksella on kiytossd eri tarkoituksia varten useita kestdvyyden mittaristoja. Informaa-
tiosisdlloltddn ne ovat osittain pddllekkiisid. Metsdhallituksen seurantajirjestelmien tuottamaa
tietoa voidaan hyodyntidd sekéd valtakunnan tasolla, ettd aluetasolla alueellisten metsédohjelmien
seurannassa.

Luonnonvarasuunnittelussa kdytettdvdiksi suositeltavia mittareita

Metsihallituksen suositus luonnonvarasuunnitelmissa kiytettéviksi mittareiksi on kooste jiljem-
pind esiteltdvistd yhteiskuntavastuu- ja tulosohjausmittareista sekd kansallisista kestdvin metsi-
talouden mittareista.

Kriteeri 3 (Metsien tuotannollisten toimintojen ylldpitiminen ja tarkoituksenmukainen lisddminen)

1) Puuston kokonaiskasvu ja -poistuma

2) Hakkuukertymi ja -rakenne /-poistuma

3) Suunnitelaskelman hakkuualat vs. kertymétavoitteen toteutuneet hakkuualat
4) Metsidnhoito- ja perusparannustyot

5) Riistan elinympéristdjen miira

6) Maa-ainekset ja turve, maird

7) Riistatalous

8) Kalatalous

Kriteeri 6 (Muiden yhteiskunnallis-taloudellisten toimintojen ja edellytysten ylldpitadminen)

1) Henkiloston miiré ja tydvuodet ml. urakoitsijat tulosalueittain
2) Metsdhallituksen vaikutus aluetaloudessa

3) Talousmetsien ympéristdinvestoinnit

4) Asiakastyytyviisyys asiakasryhmittdin

5) Osallistavan suunnittelun kattavuus

6) Metsien virkistyskadyttoluokitus

7) Maisema-arvot

8) Kiyntiméadrat

9) Kiinteistonjalostus

10) Tietiheys
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Yhteiskuntavastuun mittarit
Metsihallituksessa kdynnistettiin vuonna 2001 yhteiskuntavastuun hanke, jossa muodostettiin
yhteensd 65 toiminnan taloudellista, sosiaalista ja ekologista kestdvyyttd kuvaavaa mittaria (Yh-
teiskuntavastuun raportti 2004). Mittareiden valinnassa puitteina toimivat muun muassa aiemmin
midritellyt Suomen kestdvin metsitalouden kriteerit ja indikaattorit. Mittareita ei ole eritelty kes-
tavyyden eri osa-alueiden mukaan, vaan Metsdhallituksen arvojen ja niihin liittyvien muuttujien
alle. Taulukossa 2 on listattu Metsédhallituksen yhteiskuntavastuun mittareita siltd osin, kun ne
liitty vt sosiaaliseen kestdvyyteen.

Taulukko 2. Metsahallituksen sosiaalisen kestdvyyden mittareita (Yhteiskuntavastuun raportti 2004).

Arvo

Muuttujat

Mittarit

Yhteistyolla tu-
loksiin

Henkildstén
hyvinvointi

Asiakaskeskei-
syys

Yhteiskunnallinen hy-
vaksyttavyys ja vaiku-
tukset aluetalouteen

Sosiaaliseen vastuulli-

suuteen liittyvien riskien

hallinta

Tybkyvyn yllapito,
osaaminen ja koulutus

Tasa-arvo ja oikeuden-
mukainen kohtelu

Tydésuojelu- ja turvalli-
suus

Liiketoiminnan asiak-
kaat

Yhteiskunnallisten pal-
veluiden asiakkaat

¢ Koko MH:n henkilst6 ja urakoitsijat tulosalueittain

¢ Metsatalouden henkildtydvuosien ja urakoitsijoiden maéara
alueittain

¢ Muut ostetut palvelut

¢ Matkailuyrittajien yhteistydsopimusten méara

¢ Puunkorjuun koneellistamisaste

¢ Osallistavan suunnittelun kdytté metsatalouden toimenpitei-
den suunnittelussa

¢ Porotalouden yhteistydmenettelyt

¢ Kulttuurin suojelu ja elinvoimaisuuden yllapito (saamelais-
era-, metsa- jne. kulttuurit)

¢ Kulttuuri- ja maisemakohteet, rakennussuojelukohteet, mui-
naismuistokohteet (maara, laatu)

* Metsahallituksen maksamat palkat 1aaneittain

¢ Metsahallituksen maksamat verot

¢ Konfliktit, niilden ennakointi ja ratkaisut

¢ Tydn mielekkyys

¢ Henkilostdn arvio omasta osaamisesta

¢ Koulutus

¢ Henkildstdn vakituisten toimihenkildiden ja metsureiden
keski-ik&

¢ Tydeldmén joustomahdollisuuksien kayttd

¢ Sairastavuus

* Miesten ja naisten vélinen koettu tasa-arvo
¢ Maaraaikaisten osuus koko henkildstdsta
¢ Naisten osuus vakinaisesta henkildstosta

¢ Tydtapaturmien maara
e Tybtapaturmista johtuvat poissaolot

¢ Asiakastyytyvaisyys

* Kavijatyytyvéisyys, kirjattu asiakaspalaute
¢ Luontokeskusten ja palvelupisteiden kdyntimé&arat
¢ Kansallispuistojen ja retkeilyalueiden kéyntimaarat

Maa- ja metsditalousministerion mddrittelemdit Metsdhallituksen seurannan mittarit

MMM :n méadrittelemét seurantamittarit on tarkoitettu kuvaamaan Metsidhallituksen metsdtalouden

tulosalueen toimintaa valtakunnallisella tasolla. Mittarit on ryhmitelty kestdvyyden kolmen pai-
ulottuvuuden mukaan. Sosiaalisen kestdvyyden mittareita on viisi:
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1) Osallistavan suunnittelu kattavaus, % kaikista suunnitteluhankkeista seki kpl kaikista suun-
nitteluhankkeista.

2) Asiakastyytyviisyys jaoteltuna puuta ostaviin asiakkaisiin, virkistysasiakkaisiin, maata kayt-
taviin asiakkaisiin ja muihin asiakkaisiin.

3) Metsitalouden henkilotyovuosien médrd alueittain sekd koko Metsihallituksen tydvuosien
midrd alueittain (sisdltdd myos metsidhallituksen palveluksessa olevat urakoitsijat ja heididn
tydvoimansa).

4) Muussa kuin metsidtalouden kidytdssi olevan metsdtalouden metsimaan mééré (rajoitettu kiyt-
t0, 1dhinna virkistyskdyton alueet).

5) Henkiloston hyvinvointi.

Luontomatkailun kestdvyyden indikaattorit
Metsidhallitus on kehittianyt kestidvin luontomatkailun periaatteet ohjaamaan yhteistyotdaan matkai-
luyrittdjien, asiakkaiden ja sidosryhmien kanssa. Yleisid periaatteita on yhdeksén:

1) Luontoarvot sdilyvit ja toiminta edistdd luonnonsuojelua

2) Ympiristod kuormitetaan mahdollisimman vihin

3) Arvostetaan paikallista kulttuuria ja perinteitd

4) Asiakkaiden arvostus ja tietimys luonnosta ja kulttuurista lisadntyvét
5) Asiakkaiden mahdollisuudet luonnossa virkistdytymiseen paranevat
6) Asiakkaiden henkinen ja fyysinen hyvinvointi vahvistuvat

7) Vaikutetaan myonteisesti paikalliseen talouteen ja tyollisyyteen

8) Viestinti ja markkinointi on laadukasta ja vastuullista

9) Toimintaa suunnitellaan ja toteutetaan yhdessa.

Periaatteiden pohjalta kehitetdén mittareita luontomatkailun kestdvyyden arvioimiseksi. Kehitté-
misty0ssd hyodynnetddn “hyviksyttavan muutoksen rajat” (Limits of Acceptable Change, LAC)
-menetelmdi. (Kajala ym. 2004). Suurin osa jérjestelméssi kiytettdvistd mittareista on teknisiid ja
liian yksityiskohtaisia laajempaan kestidvin metsdtalouden seurantaan, mutta esimerkiksi seuraavat
mittarit voisivat soveltua sekd valtakunnan ettd aluetason indikaattoritiedon léhteiksi:

—  Metsdhallituksen ja matkailuyrittdjien vélisten sopimusten lukumiird
—  Kévijamidrit

—  Asiakastyytyviisyysindeksi

—  Yhteistyofoorumeiden lukuméiri ja osallistujaméairit

3.3.3 Eteld-Suomen metsien monimuotoisuusohjelma (METSO)

Kansallista metsdohjelmaa 2010 tdydentivéssd Eteld-Suomen metsien monimuotoisuusohjelmas-
sa (METSO) pyritdén 17-kohtaisen toimintasuunnitelman avulla turvaamaan monimuotoisuus
Eteld-Suomen metsissé (s.o. Eteld-Suomi, Oulun ldédnin ldnsiosa ja Lounais-Lappi). Ohjelman
toimenpiteiden ekologisia, taloudellisia ja sosiaalisia vaikutuksia seurataan METSO-ty6ryhmén
asettamien arviointikriteerien valossa, joista taulukkoon 3 on poimittu sosiokulttuuristen vaiku-
tusten arviointikriteerit.
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Taulukko 3. METSO:n sosiokulttuuriset vaikutukset (Syrjanen ym. 2005, liite 1).

Tarkasteltava asia Arviointi

Tyollisyys Miten keino vaikuttaa metsésektorin kokonaistyéllisyyteen
(valtakunnallisesti, alueellisesti, paikallisesti)?

Haja-asutusalueiden elinkelpoisuus Miten keino vaikuttaa haja-asutusalueiden elinkelpoisuuteen
alue-, kunta- ja kylatasolla (kaupat, koulut, terveyspalvelut
ym.)?

Monikayton edellytykset Mitk& ovat keinon vaikutukset metsien virkistyskaytt6én?

Metsien kulttuuriarvo Mitk& ovat keinon vaikutukset tietoisuuteen metsien kulttuuri-

arvoista ja niiden merkityksesté seka haluun turvata metsien
kulttuurista monimuotoisuutta?

Osallistumismahdollisuudet Tarjoaako keino metsénomistajille, eri toimijaryhmille ja
paikallisille asukkaille mahdollisuuksia vaikuttaa monimuotoi-
suuden edistdmisen toimenpiteisiin?

Yhteiskunnallinen hyvaksyttavyys Onko keino helposti metsénomistajien ja muiden toimijaryh-
mien hyvaksyttavissa?
Yhteiskunnallinen toteutettavuus Vaatimukset lainsdadéntéon ja/tai hallintokaytantéon?

Yhteiskunnallinen joustavuus ja kestdvyys  Kykeneekd keino mukautumaan muuttuviin yhteiskunnallisiin
tavoitteisiin, vaatimuksiin ja olosuhteisiin yleensa?

Yhteiskunnallinen epédvarmuus Mitk& ovat keinon vaikuttavuuden térkeimmét oletukset
yhteiskunnasta ja toimijoista sek& mitk& ovat mahdolliset
epavarmuustekijat?

4 Muita sosiaalisia kriteerist6ja ja indikaattoreita Suomessa
4.1 Kansalliset kestadvan kehityksen indikaattorit

Metsdalan ja muiden vastaavien spesifisten kriteerien ja indikaattorien lisiksi Suomessa on luotu
yleiset kestidvin kehityksen indikaattorit, joiden avulla seurataan kestévén kehityksen strategian
toteutumista. Kansalliset kestévin kehityksen indikaattorit julkaistiin ensimmaiisen kerran vuonna
2000 ja niitd muokattiin vuosina 2002 ja 2004 (Rosenstrom ja Palosaari 2000, Suomen kestivén...
2004). Vuonna 2006 julkaistun Kansallisen kestidvin kehityksen strategian myoti indikaattoreita
janiiden jaottelua uudistettiin jdlleen vastaamaan strategiassa kéytettyé jaottelua (Kohti kestévia...
2006). Jaottelun pohjana on jako seitsemdidn teemaan, joita kuvaamaan on kehitetty 34 avainin-
dikaattoria ja 48 tdydentdvid indikaattoria (Kestdvin kehityksen... 2006). Taulukossa 4 kdydédén
lapi teemat ja sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvit indikaattorit. Avainindikaattorit on merkitty (A)-
kirjaimella.

Suoraan metsé-alan valtakunnallisen tason seurantaan soveltuvia indikaattoreita on kaksi: suoma-
laisten ulkoiluharrastuksiin osallistuminen ja vapaa-ajan asumisen kehitys. Indikaattorilistauksesta
ei kuitenkaan selvid, kuinka em. indikaattoreita kdytdnnossi mitataan. Muuten kansalliset indikaat-
torit siséltdvit runsaasti maaseutua, tasa-arvoa ja tyollisyyttd tuottavaa tausta- ja olosuhdetietoa,
joka on myds metsdalan kehittimisen kannalta merkittivaa.

22



Taulukko 4. Suomen kestévan kehityksen teemat ja sosiaalisen kestévyyden indikaattoreita.

Teema

Indikaattori

Suomen kestavan kehityksen vah-
vuuksia ja haasteita

Tasapaino luonnonvarojen kaytén
ja suojelun vélilla

Kestévat yhdyskunnat kestavassa
aluerakenteessa

Kansalaiset — hyvinvointia koko
elinkaareen

Talous kestavén kehityksen
turvaajana

Suomi globaalina toimijana ja
vastuunkantajana

Kestavien valintojen mééara

Human Development Index (A)

Suomalaisten ulkoiluharrastuksiin osallistuminen
Suomen asukasluvun suhteellinen muutos erityyppisilla alueilla (A)

Etaisyys kotoa erilaisiin palveluihin (A)

Asukkaiden tyytyvaisyys asuin- ja elinymparistén eri tekijoihin
Taajamien vaestdntiheys

Huoltosuhde maakunnittain (A)

Vapaa-ajan asumisen kehitys

Kuntalaisten palvelutyytyvaisyys kuntakokoluokittain (A)
Vanhusten arviot tarkeiden palveluiden vaikeasta saatavuudesta
Hoitotakuun toteutuminen alueittain

Laajakaistayhteyksien saatavuus

Joukko- ja henkildautoliikenteen kehitys (A)

Henkildautojen mééra ja ajosuorite

Keskimé&érainen etaisyys tyopaikasta

Kotimaan tavara- ja henkil6liikenne

Liikkumisen hintakehitys

Eripituisten tyématkojen osuus tyématkojen maarasta ja tydmatko-
jen kokonaissuoritteesta

Etétydn tarkein syy ja tydmatkan pituus

Elinajanodote ja terve elinajanodote syntymahetkella (A)

Koulutustaso

Tuloerot

Toimeentulotukea saavien maara

Ikésidonnaiset sosiaali-, terveys- ja koulutusmenot

Elakkeelle siirtyvien keskimaarainen ika (A)

Epétyypilliset tydsuhteet sukupuolittain ja toimialoittain

Naisten palkkojen osuus miesten palkoista

Ammattitaudit ja tapaturmat (A)

Vaestonkehitys ikaryhmittain (A)

Koyhien lapsiperheiden maara

Kodin ulkopuolelle sijoitetut lapset

Vaikeasti tyollistettdvien maara (A)

Jatko-opintoihin sijoittuminen peruskoulun jalkeen (A)
Kéyhyysaste

Tyévoimakoulutukseen osallistuminen

Ylipainoisten méara sukupuolittain ja ikédryhmittain

Alkoholin kokonaiskulutus henked kohti ja alkoholisyihin kuolleet (A)
Paivittdin tupakoivien osuus

Kaupunkien ilmanlaatu

Paivittain liilkkuvien osuus

Terveyden tasa-arvo

Maahanmuuttajien maara

Maahanmuuttajien tyéttdmyysaste ja méaara koulutuksessa (A)
Julkaistun kirjallisuuden mééréa suomeksi, ruotsiksi ja saameksi
Osallistuminen yhteiskunnalliseen jérjestétoimintaan, kerhoihin ja
harrastustoimintaan (A)

Aanestysaktiivisuus (A)

Elatussuhde (A)

Ty6llisyys- ja ty6ttdmyysaste (A)

Ulkoinen tunnus tai sertifikaatti paivakodeille, kouluille ja muille
oppilaitoksille

Tutkimus- ja kehittdmismenot, ja patenttien maara (A)
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4.2 Stakesin hyvinvointi-indikaattorit

Sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja kehittimiskeskus STAKES on koonnut oman listan hyvinvoin-
tia kuntatasolla kuvaavista indikaattoreista, joista osa on sovellettavissa myos metsdalalle (Perttild
ym. 2004, liite 5). Indikaattorit on suunniteltu kuvaamaan véestod, tyollisyyttd ja ympéristooloja.
Viestomuuttujien osalta indikaattorit kdyvit systemaattisesti ldpi lasten ja nuorten, aikuisvieston
ja ikédntyvin véeston ndkokulmat. Metsdasiat ovat esilld elinympiriston kuvauksessa. Metsia ku-
vaavaa mitattavaa tietoa sisdltdvid indikaattoreita on kolme: Kunnossapidettiavien ulkoilureittien
pituus kesilld ja talvella/asukas, vanhojen (uudistuskypsit, keski-ikd yli 80 v.) metsikdiden pin-
ta-ala kunnan omistamista metsistd sekd suojeltujen luontoalueiden pinta-ala kunnan omistamas-
ta viheralueesta. Taulukkoon 5 on koottu Stakesin listauksen péikohdat (kriteerit) sekd joissakin
kohdissa poimittu yksittdisid indikaattoreita.

4.3 Luonnonvaraindikaattorit

Osana luonnonvarastrategian seurantaa maa- ja metsitalousministeriossd on kehitetty maataloutta,
kalataloutta, riista- ja porotaloutta, vesivarojen kayttod sekd maaseutua koskevat luonnonvaramit-
tarit (Maa- ja metsitalousministerion luonnonvarastrategia 2001). Kuten aiemmin on todettu, met-
sdmittarit on kehitetty erillisend hankkeena KMO:n yhteydessd. Mittareista tiiviisti metsitalouteen
liittyvét riista- ja porotalouden sekd maaseudun kestévén kehityksen indikaattorit. Riistataloudes-
sa sosiaalisen kestidvyyden indikaattorina kéytetddn myos metsdindikaattoreissa mukana olevaa
metsdstystd. Porotalouden sosiaalisen kestdvyyden osalta luonnonvarastrategiassa korostetaan po-
rotalouden aluetaloudellista merkitystd pohjoisessa Suomessa ja todetaan porotalouteen liittyvéin
matkailutoiminnan merkityksen viime vuosina kasvaneen. Maaseutukehityksesséd metsilla ja nii-
den kiéytolld on merkittiva rooli, joten taulukkoon 6 on koottu yksityiskohtaisemmin maaseudun
kestivin kehityksen indikaattoreita siltd osin kuin ne liittyvit sosiaaliseen kestdvyyteen tai metsiin
(Luonnonvarat osana maaseudun kehitystd).

Maaseutua kuvaaviin indikaattoreihin on siséllytetty kolme mitattavissa olevaa metsdd kuvaavaa
mittaria: korjatun puun miéré, markkinoille tulevien sienten ja marjojen miéré ja riistasaalis. Muu-
ten maaseutuindikaattorit sisédltdvit runsaasti mittareita, joita voidaan kehittdd yhteistydssid metsi-
alan indikaattoreiden kanssa. Niitd ovat esimerkiksi maaseudun yritysten lukuméaérsd, maaseudun
yritysten tyollistdvyys, monialaisten tilojen lukuméiéré ja liikevaihto, yrittdjien suhteellinen osuus
maakunnittain, vientii harjoittavien pk-yritysten osuus maakunnittain ja uusosuuskuntien maéra.

Edelli esiteltyjen MMM:n mittareiden taustalla on Maa- ja elintarviketaloudentalouden tutkimus-
keskuksen (MTT):n kehitystyd. MTT:n SUSAGRI-tutkimushankkeessa keskityttiin erityisesti nii-
hin kestdvyyden osa-alueisiin, joiden mittarit aiemmissa selvityksissé oli todettu puutteelliseksi
(Yli-Viikari ym. 2000). Tuloksena hankkeessa luotiin ehdotuksia maatalouden kestédvyyden arvi-
oimiseen kiytettivisti mittareista, joista taulukossa 7 tarkastellaan niitd sosiaaliseen kestivyyteen
liittyvid indikaattoreita, joita ei toistaiseksi ole otettu kdytt6on.

SUSAGRI-hankkeen jidlkeen MTT:n ty6 indikaattorien kehittamisessd jatkui ja tuloksena vuonna
2002 julkaistiin uusi ehdotus maatalouden kestdvyyden indikaattoreista (Yli-Viikari ym. 2002).
Mittarit on jaettu maatalouden ja maaseudun mittareihin. Niist4d indikaattoreista taulukkoon 8 on
koottu sellaisia maaseudun sosiaaliseen kestidvyyteen liittyvid mittareita, joita ei esitelty MMM:n
luonnonvara- tai SUSAGRI-mittareiden yhteydessd. Maatalouden mittareista voidaan esiin poimia
maiseman miellyttivyyttd mittaava maaseutumajoituksen kayttdaste.
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Taulukko 5. Stakesin kriteereité ja indikaattoreita.

Kriteeri

Indikaattorin ala

Indikaattori

Véesto ja elinolot

Elinympéristo

Lasten ja nuorten terveys
Lasten ja nuorten elaméntavat
Lasten ja nuorten eldméanhallinta
Aikuisvaeston terveys
Aikuisvaeston elaméntavat

Aikuisvaestdn elamanhallinta

Ikd&ntyvan vaeston terveys
Ik&antyvan véeston elintavat

Tyéllisyyden hoitaminen

Asuntotoiminta

Elinympéristdn suojelu

Lasten ja nuorten palvelujen toi-
mivuus (saatavuus ja kaytto)

Aikuisvéestdn palvelujen toi-
mivuus (saatavuus, kaytto ja
tyytyvaisyys palveluihin)

Ikd&ntyvan vaestodn palvelujen
toimivuus (saatavuus, kaytto ja
tyytyvaisyys palveluihin)

Vaestdrakenne
Ty6llisyys

Koulutus

Muuttaminen

Tyytyvéisyys eldméén

Vaikutusmahdollisuudet

Tyépaikkaomavaraisuus

Maankaytdn ja rakentami-
sen suunnittelu

Virkistys- ja vapaa-ajan
alueiden suunnittelu ja
yllépito

Ympaériston kestéavan
kehityksen huomioiminen

Véest6 ikédryhmittain
Kokonaisty6ttomyys

Keski- tai korkea-asteen tutkinnon suoritta-
neet

Kokonaismuutto kunnasta pois
Kokonaismuutto kuntaan

Niiden aikuisten osuus, jotka kokevat, ettéd
heilld on mielekasta tekemista

Koettu mahdollisuus vaikuttaa itsedén kos-
kevaan paatéksentekoon 18-64-vuotiailla
Adnestysprosentti kunnallisvaaleissa

Ty6paikkojen méaara kunnan alueella / tyél-
listen maéara

Kuvaus: Miten viihtyisa, turvallinen ja ter-
veellinen ymparisté on huomioitu maankay-
tén suunnittelussa

Kunnossapidettavien ulkoilureittien pituus
kesalla ja talvella / asukas

Vanhojen (uudistuskypsat, keski-ika yli 80
v.) metsikdiden pinta-ala kunnan omistamis-
ta metsista

Kunnalliset yksikét, jotka toteuttavat suun-
nitelmallisesti kestavaa kehitysta. (Mittaria
kehitetdan edelleen.)
Luonnonsuojelumittari: Suojeltujen luon-
toalueiden pinta-ala kunnan omistamasta
viheralueesta.
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Taulukko 6. Maaseudun kestavan kehityksen indikaattoreita.

Kriteeri

Indikaattorin ala

Indikaattori

Tuotteet ja palvelut

Maisema

Yrittajyys

Alueellinen kehitys

Palvelujen saatavuus

Maaseutualueiden hyvin-
vointi

Omaehtoisen kehityksen
lahtékohdat

Maaseudun tuotteet

Energian kokonaiskulutus ja
uusiutuvan energian osuus

Virkistyskaytté

Maiseman avoimuus

Uudisrakentaminen

Yrittajyyden kehitys

Monialaiset tilat

Maaseutupalvelujen kehitys
Palvelujen saatavuus

Aineellinen hyvinvointi

Psykososiaalisten ongelmien
esiintyminen

Sosiaaliset suhteet

Inhimillinen pddoma

Sosiaalinen pddoma

Kulttuurinen pddoma

Korjatun puun maara

Markkinoille tulevien sienten ja metsa-
marjojen maara

Virkistyskalastuksen saalismééara
Riistasaalis

Prosentuaalinen muutos avoimessa
peltoalassa

Avoimen peltoalan prosenttisosuus
koko maan viljelyalasta

Myénnettyjen rakennuslupien mééréa

Maaseudun yritysten lukumé&éra
Maaseudun yritysten tyéllistavyys

Tilojen m&éra
Muun yritystoiminnan liikevaihto

BTV-mittari

Postikysely (STAKES)

Kuntatyypittaiset erot toimeentulossa
Kelan terveyspuntari

Ongelmien maaré

Kokemus l&hiyhteisén ihmissuhteista

Yrittdjien suhteellinen osuus maakun-
nittain

Vienti& harjoittavien pk-yritysten osuus
maakunnittain

Uusosuuskuntien maara

Ei toistaiseksi mitata
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Taulukko 7. MTT:n SUSAGRI-hankkeessa kehitettyja sosiaalisen kestavyyden mittareita.

Kriteeri Indikaattorin ala Indikaattori

Maisema Maiseman monimuotoisuus *

Maaseudun Maaseudun omatoimisuus *

aluerakenne eli maaseudun sosioekono-
miset mahdollisuudet yksilén ¢
toimintaymparisténa

Asukasluvun muutos el .
toimintaympéristdn kehitys-
tekijat maaseudun hyvin- e
voinnin viiteymparisténa

Sosiokulttuuriset Yhteis6llisyys .
indikaattorit o

Ympaéristétietoisuus el .
toimintatavat, jotka eivat

johdu suoraan taloudellisista
kannustimista

Shannonin indeksi (SHDI)
Modifioitu Simpsonin indeksi (MSIDI)

Alkutuotannon maéré ja osuus tyévoimasta seka naiden
muutos

Yrittdjind toimivien maérallinen muutos seké osuus koko
véestdsta

0—4-vuotiaiden maara ja muutos ja suhteellinen osuus
koko véestdsté

Elakeléisten maara ja muutos ja suhteellinen osuus koko
vaestdsta

Korkeasti koulutettujen lukumaarainen kasvu seké osuus
koko véestdsta

Véeston keskittyneisyys ja vékiluvun muutos vuosina
1985-1997 véestéruuduittain

Véeston keskittyneisyys ja véentiheysluokkien muutos eri
havaintoruuduissa

Autioitumisen yhdistelmamuuttuja: asuttujen alueiden tai
ruutujen autioituminen vuosien 1985 ja 19987 valisend
aikana

Uudisasutuksen yhdistelImé@muuttuja: aikaisemmin auti-
oiden alueiden tai ruutujen asuttaminen vuosien 1985 ja
1997 vélisena aikana

Kone- ja markkinointirenkaiden méaara

Maaseudun yhteistoimintahankkeiden maéara (LEADER,
POMO) ja niihin osallistuvan maaseutuvéestén maara
Maatalouteen liittyva yhdistystoiminta

Omaehtoinen ymparistdnhoito: ympéaristotukijarjestelmén
perustuen “ylittavat” toimet
Osallistuva ymparisténhoito: erityistukisopimusten maéara

Taulukko 8. Muita maaseudun sosiaalisen kestavyyden mittareita.

Kriteeri Indikaattorin ala Indikaattori

Maaseutuyritta- .
jyys *

Inhimilliset voi-  Sosiaalinen paddoma J
mavarat maa-

kunni A .
seutukunnissa Inhimillinen pddoma .

Kulttuurinen padoma .

Sosiaalisen, inhimillisen ja
kulttuurisen pddoman tulos

Kuluttajien tietoi- .
suus

Pienyritysten maara (< 20 tydntekijaa)
Liikevaihdon kehitys alueittain

Yhteisén kommunikointikyky ja luotettavat suhteet: yhteis-
ty6 ja verkottuminen kunnan sisélla ja ulkopuolelle

Tietotaito ja osaaminen: tydikdisen vaestdn maara

Kulttuuriperintd
Alueidentiteetti ja kulttuuriarvojen moninaisuus

Innovaatioiden maara

Kuluttajien asennemittaukset
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5 Ulkomaisia metsaalan sosiaalisen kestavyyden
kriteereita ja indikaattoreita

5.1 Euroopan ulkopuolisia metsaalan kansainvalisia mittaristoja

Suomen metsdalan kestévin kehityksen mittarityon taustalla olleen Euroopan ministerineuvos-
ton (MCPFE) lisdksi my6s muilla alueilla 1dhdettiin samoihin aikoihin kehittelem&én mittaristoja
kansallisen tason toiminnan taustaksi. Vuonna 1994 perustettiin nk. Montrealin prosessin tyoryh-
mi, jonka tehtdvini oli kehittdd kriteereitd ja indikaattoreita lauhkean ja boreaalisen vyohykkeen
metsien suojelulle ja kestédville kdytolle (Forests for the Future 1999). Tyoryhmissd mukana olivat
Argentiina, Australia, Kanada, Chile, Kiina, Japani, Eteld-Korea, Meksiko, Uusi-Seelanti, Vendja,
USA ja Uruguay. Vastaavasti kansainvilinen trooppisten metsien organisaatio (ITTO) muodosti
ensimmdiset kestdvyyttd kuvaavat kriteerit jo vuonna 1992. Tamin jdlkeen kriteereitd ja indikaat-
toreita on tarkastettu kahteen otteeseen, viimeksi vuonna 2005 (Revised ITTO... 2005).

Kummassakaan ylldamainitussa kriteerien ja indikaattorien listauksessa ei sosiaalisen kestdvyyden
mittareita ole eritelty, vaan Montrealin kriteereissd puhutaan mm. ’sosioekonomisista hyodyistd”
(liite 3a) ja ITTO:n kriteereissd taloudellisista, sosiaalisista ja kulttuurisista aspekteista” (liite
3b). Kestidvyyden painopiste paidsdidntoisesti kdyhilld alueilla sijaitsevissa trooppisissa metsissa
on luonnollisesti aivan erilainen kuin varakkaammalla havumetsidvyohykkeelld ja esimerkiksi al-
kuperiisvieston asemaa kuvaavia indikaattoreita onkin ITTO:n listauksessa enemmén.

5.2 Ulkomaisia metsaalan kansallisen tason mittaristoja
5.2.1 Euroopan ministerineuvoston jéisenmaat!

Useilla Euroopan metsdministerineuvoston jisenmailla on vaikeuksia kdytannon tasolla vastata mi-
nisterineuvoston asettamiin kestdvyyden raportointivaatimuksiin, silld tietoa indikaattoreita varten
ei ole saatavilla (ks. liite 4, jossa on listattu Sveitsin, Itdvallan ja Ison-Britannian viimeisimmissa
kansallisissa raporteissa kdytetyt sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvét indikaattorit). Ratkaisuna on-
gelmaan osa maista jittda indikaattorit puuttuvien tietojen osalta raportoimatta ja keskittyy kan-
sallisen tason raporteissa omalta kannaltaan tirkeisiin mittareihin. Esimerkiksi Sveitsin vuonna
2005 ilmestyneessi raportissa kriteereiden mééri on sama kuin MCPFE:1la, mutta kriteerien nimet
ja indikaattorit eroavat jonkin verran (Forest Report 2005). Sosiaalisen kestdvyyden osa-alueisiin
liittyvid indikaattoreita Sveitsin raportissa on melko vihén ja suurimmat eroavaisuudet mittareissa
Suomen mittareihin ndhden johtuvat kansallisista ominaispiirteisti. Huomionarvoista on kuiten-
kin, ettd virkistyskdyton mittareihin sisdltyy virkistyskdyton vuotuinen arvo henkil64d kohden ja se
my0s raportoidaan, mutta raportista ei kdy ilmi, milld menetelmallé arvo on laskettu. Toinen tirkea
Suomen mittarikokoelmasta puuttuva indikaattori on lapsille suunnattu metsivalistus ja -opetus,
joka tosin raportoidaan vain laadullisena.

Sveitsin tavoin Itdvallan maaraportti noudattaa MCPFE:n ohjeita, mutta osa méirillisiksi tarkoite-
tuista indikaattoreista raportoidaan tietojen puuttumisen vuoksi vain kuvailevasti (Sustainable Fo-
rest... 2004). Laadullisista indikaattoreista Itdvalta raportoi ainoastaan yleiset poliittiset linjaukset,

IBuroopan ministerineuvoston jisenmaiden osalta on tarkasteltu niiti maaraportteja, jotka ovat avoimesti
saatavilla englannin kielella.

28



instituutiot ja vilineet, mutta toimintaperiaatteita, instituutioita ja vilineit4 ei ole esitetty raportissa
tarkemmin toiminta-aloittain. Metsien muiden kuin puutuotteiden ja palveluiden osalta Itdvallan
indikaattorikokoelma siséltdd mm. hiihtokohteiden, ratsastus- ja maastopyoréreittien mairit ja pi-
tuudet, mutta ndma jadvit suurelta osin raportoimatta tiedon puutteen vuoksi. Metsien virkistys-
kiyton osalta myos Itdvalta raportoi virkistysmahdollisuuksien lisdksi metsien kdyttdintensiteetin,
joka on selvitetty kansalaisille suunnatulla kyselytutkimuksella.

Tarkastelluista esimerkkimaista Iso-Britannian kriteerit ja indikaattorit eroavat eniten ministerineu-
voston asettamista kriteereistd, vaikkakin maan nykyiset indikaattorit on kehitetty vuosien 2001 ja
2002 aikana pohjautuen sekéd maassa aiemmin muodostettuihin etti MCPFE:n asettamiin indikaat-
toreihin (UK Indicators... 2002). Kaikkiaan Iso-Britanniassa on kiytossd 40 indikaattoria liittyen
kuuteen kriteeriin. Suomen mittareiden kehitystyon kannalta huomionarvoista on se, ettd Iso-Bri-
tannia mittaa paikallisten osallistamista metsdasioihin koskevaan péédtoksentekoon sekd méadralli-
sesti ettd laadullisesti. Madrillistd osallistumista kuvataan mm. osallistuvien yhteisdjen miéralla.
Lisdksi kansalaisten julkista valveutuneisuutta metsiasioissa seurataan kyselytutkimuksilla.

5.2.2 Montrealin prosessin alaiset maat?

Myo6s Montrealin prosessin jisenmailla on hankaluuksia raportoida kaikkia vaadittuja indikaat-
toreita, mutta padsadntoisesti tarkastellut maat kuitenkin noudattelevat raporteissaan prosessissa
asetettuja suuntaviivoja (liite 5). Esimerkiksi USA pitdytyy raportissaan tiukasti Montrealin 67
indikaattorissa raportoiden jokaisen yksityiskohtaisesti saatavilla olevan tiedon puitteissa (Natio-
nal Report... 2003). Yleisesti ottaen USA:n raportissa médrilliset indikaattorit on raportoitu, mutta
laadullisten osalta todetaan, ettéd indikaattorin tdydellinen raportointi ei tiedon puutteen vuoksi ole
mahdollista. USA:n indikaattoreissa huomattavaa on, ettd metsésektoreihin investointeihin siséltyy
Montrealin prosessin mukaisesti kustannukset tutkimukseen, kehitykseen ja koulutukseen, joita
kuvataan mm. yliopistojen metsiin liittyvilld tutkimusmenoilla sekd metsiin erikoistuneen henki-
Iokunnan méaérilld tutkimuslaitoksissa.

Vastaavasti Australia on tuottanut Montrealin prosessiin perustuen 74 indikaattoria 7 eri kriteeriin
liittyen (Australia’s State... 2003). On huomionarvoista, ettd Australian raportissa mittaustulokset
on ilmoitettu vain lukuina ilman arvoperusteista tarkastelua muutoksen suunnasta, jolloin tulkinta
muutoksen suunnan hyvyydesté tai huonoudesta jdi lukijalle. Montrealin prosessissa maéritel-
tyjen viiden kriteeriin kuusi liittyvidn alakohdan lisdksi Australia raportoi myos kuudennen ala-
kohdan: alkuperdisvieston osallistuminen ja metsien kédyttd. Lisédksi Australian indikaattoreista
voidaan poimia esiin metsien ei-kuluttavan kdyton kuvaaminen mm. metsien suojeluun kidytetyn
rahaméiirén avulla.

Uuden-Seelannin raportti pyrkii kriteereiden ja indikaattorien osalta noudattamaan tiaysin Montrealin
prosessin indikaattoreita (New Zealand Country Report 2003). Mikili tarkkaa tietoa indikaatto-
rista ei ole saatavilla, raportoidaan aiheeseen liittyvi tieto siltd osin kuin se on saatavilla. Lisdksi
monet madréllisiksi tarkoitetut mittarit raportoidaan laadullisina. Yksittdisistd mittareista voidaan
esiin nostaa virkistysmahdollisuuksien kuvaaminen yksityiskohtaisesti palvelurakenteiden (leirin-
tdalueet, opastaulut ym.) méirdn avulla ja lisdksi metsien ei-kuluttavan kiyton arvon kuvaaminen
erilaisten virkistysjirjestojen jasenmdadrilld. Tyollisyyteen liittyvistd mittareista huomionarvoinen

2Montrealin prosessin jisenmaiden osalta on tarkasteltu ainoastaan avoimesti saatavilla olevia englannin-
kielisid raportteja. Koska Japanin raportista on englanniksi saatavilla vain suppea tiivistelma, on se jatetty
tarkastelun ulkopuolelle.
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on metsdammateissa toimivien osuus koko kunnan tyo6llisistd, jolla kuvataan metsisti riippuvaisten
kuntien elinvoimaisuutta ja sopeutuvaisuutta muuttuviin taloudellisiin olosuhteisiin.

Kanadan uusimmassa kestidvin metsitalouden raportissa kiytetyt kriteerit ja indikaattorit eroavat
Montrealin prosessissa madritellyistd, mutta ovat ”...yhteensopivia useimpien Montrealin proses-
sin kriteerien ja indikaattoreiden kanssa tarjoten kuitenkin yksityiskohtaisempaa tietoa Kanadalle
tarkeistd arvoista” (Defining sustainable...2003). Raportissa esitelldidn kuusi kriteerid ja 46 indi-
kaattoria, joista 1dhinnd kriteerit 5 ja 6 ovat sosiaalisen kestidvyyden kannalta oleellisia. Kriteerin
kuusi mittareissa painotetaan alkuperdiskansojen asemaa ja osallistamista metsien kidyttdod kos-
kevaan paitoksentekoon. Liséksi yksittdisissd mittareissa padtoksenteon oikeudenmukaisuutta ja
tehokkuutta kuvataan metsien kdyton osallistavuuteen tyytyvdisten osallistujien osuudella.

5.3 Muita ulkomaisia metsaalan paikallisen tason mittaristoja

5.3.1 The Center for International Forestry Research (CIFOR)

The Center for International Forestry Research (CIFOR) julkaisi vuonna 1999 kestivin metséta-
louden kriteerit ja indikaattorit, joiden on tarkoitus toimia ldhtokohtana paikallisen tason (yhden
metsdnhoitoyksikon, Forest Management Unit) kriteereiden ja indikaattoreiden muodostamiselle
(The CIFOR Ceriteria... 1999). Kriteerien muodostamista ja sopeuttamista paikallisiin olosuhteisiin
testattiin eri puolilla maailmaa, kuten Indonesiassa, Saksassa ja Pohjois-Amerikassa. Liitteessd 6
tarkastellaan CIFORIn yleisid kriteereitd ja indikaattoreita sekid Pohjois-Amerikassa muodostet-
tua indikaattorikokoelmaa. Yleisen tason luettelossa 24 kriteerid on jaettu kuuden perusperiaatteen
alle, jotka edelleen on luokiteltu neljdin ryhmiin: politiikka, ekologia, yhteiskunnallinen, tuotanto.
Indikaattorit (97 kpl) ovat Idhinné laadullisia, mutta osan alle on muodostettu tarkistuskohtia (ve-
rifiers), jotka ovat joko numeerisia tai kylld/ei-muuttujia. Suuri osa indikaattoreista on suunnattu
lahinni trooppisen alueen metsiin, joten Suomen kannalta relevantimpia ovat CIFORin Pohjois-
Amerikan indikaattorikokoelmaan siséltyvit neljd perusperiaatetta, 16 kriteerid ja 54 indikaattoria.
Pohjois-Amerikan mittaristossa sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvét kriteerit ja niitd kuvaavat indi-
kaattorit ovat suurelta osin laadullisia ja pddpaino niisséd on paikallisten ja muiden sidosryhmien
huomioimisella metsétalouden toiminnoissa (North American... 1998). Suomen kannalta CIFORin
indikaattoreilla ei juuri ole uutuusarvoa.

5.3.2 USDA: The Local Unit Criteria and Indicators Development (LUCID) Test

Jatkona CIFORin Pohjois-Amerikassa kehittimille kansallisen tason mittareille Yhdysvaltojen
maataloushallinnon metsidpalveluosasto (USDA Forest Service) kidynnisti LUCID-projektin, jos-
sa myos testattiin paikalliselle tasolle sopivia kestdvin metsdtalouden kriteerejd ja indikaattoreita.
Testauksen tuloksena USDA julkaisi vaonna 2002 ehdotuksen kéytettidvistd mittareista (Monito-
ring for... 2002). LUCID-projektissa niin perusperiaatteita, kriteereiti ja indikaattoreitakin muo-
dostettiin vihemmaén kuin CIFOR:ssa. Projektin tuloksena julkaistuja kriteereit4 ja indikaattoreita
tarkastellaan liitteessé 7.

Projektissa kehitetyt indikaattorit eivit vield kuvaa varsinaista mittaamista, vaan niiden alle on kerit-
ty yksityiskohtaisia mittareita. Erityisesti kriteerin 1.4 (Sosiaaliset ja kulttuuriset arvot) alle sisiltyy
useita mielenkiintoisia mittareita liittyen perinteisten tapojen, kulttuurin, metsien esteettisyyden,
henkisten arvojen ja virkistyskédyton sosiaaliseen kestdvyyteen. LUCID-projektissa myos tutki-
muksen ja koulutuksen katsottiin olevan sosiaalisten ja kulttuuristen arvojen sdilymiselle tirkeaa.
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Yksittdisistd mittareista voidaan poimia esiin perinteisten tapojen sdilymistd kuvaavia mittareita
kuten perinnetapahtumiin osallistuvien ihmisten ja toisaalta perinteisid tapoja harjoittavien tilojen
madrd. Esteettisyyttd kuvaamaan on luotu maisemanlaatu-indeksi, ja kansalaisten tyytyvaisyytta
mm. kulttuuristen tai muiden erityiskohteiden hoitoon seurataan kyselytutkimuksin. Toinen tirked
kriteeri on kriteeri 1.1 (Yhteistyd), jonka alaisilla indikaattoreilla kuvataan méaérillisin mittarein
mm. yhteistyotd pdidtoksenteossa seké yhteistydaktiviteetteja.

5.3.3 Kanadan metsialan paikallisen tason Kriteerit ja indikaattorit

Myos Kanada on kehittinyt paikalliselle tasolle sopivia metsédalan sosiaalisen kestdvyyden kritee-
reitd ja indikaattoreja useassa yhteydessd. Yksi mittavimmista hankkeista on 1990-luvun alussa
kdynnistetty mallimetsdhanke, jonka tarkoitus on kehittii ja testata kestdvin metsdnhoidon pai-
kallisia kdytidnt6jd yhdellédtoista mallimetsédalueella (Model Forests) sekd kolmella projektialueella
(Special Project Areas) (About Model Forests 2006). Vuodesta 1997 mallimetsét ovat valinneet,
mitanneet ja raportoineet paikallisen tason kestdvin metsien kdyton indikaattoreita. Indikaattorien
valinta on perustunut Kanadan kansallisiin kriteereihin, joista kriteerit 5 (Metsien taloudelliset ja
sosiaaliset hyodyt) ja 6 (Yhteiskunnan velvollisuudet) liittyvit sosiaaliseen kestidvyyteen (Defi-
ning... 2003).

Sosiaalisen kestdvyyden mittareita on kehitetty Kanadassa myos metsistd riippuvaisille kunnille
(Parkins ym. 2001). Lisidksi Toronton yliopistossa on tehty tutkimusta paikalliselle tasolle sopi-
vista kestdvin metsédtalouden kriteereisté ja indikaattoreista vuodesta 1998 lidhtien. Tydssd on hyo-
dynnetty CIFORIin yleisid ja Pohjois-Amerikan kriteereitd, mutta EFI:n konferenssissa Ranskan
Nancyssa vuonna 2000 esitelty Haliburtonin metsid koskevan tapaustutkimuksen indikaattorit
eroavat jonkin verran nidistd (Mrosek ja Balsillie 2001). Kanadan paikallisen tason kriteereji ja
indikaattoreita tarkastellaan 1ihemmin liitteessd 8. Mallimetsdhankkeessa kehitetyistéd indikaatto-
reista voidaan kuitenkin erikseen mainita virkistyskédyttod kuvaavat mittarit kuten (mallimetsissd)
harrastetut lajit ja vdeston osallistuminen niihin, jasenyydet erilaisissa harrastus- tai intressiryhmis-
séd (lintuharrastus, vaellus, metsistys) ja virkistyskiyttdjien tyytyviisyys metsien virkistyskéytto-
mahdollisuuksiin. Kuntatason mittareista huomionarvoinen on kyselytutkimuksella kerittavi tieto
paikallisten yhteenkuuluvaisuudesta ja keskindisestd luottamuksesta, joka heijastaa myos kunnan
selviytymiskykyi muutostilanteissa.

5.4 Muita ulkomaisia kriteereita ja indikaattoreita

Raportin koostamisen yhteydesséa kartoitettiin myds yleisid sosiaalisen ja kulttuurisen kestidvyyden
mittaamiseen kansainviliselld tasolla kehitettyjd kriteerejd ja indikaattoreita. Tarkastelun kohteena
olivat mm. Pohjoismaiden ministerineuvosto, YK, EU ja OECD.

Pohjoismaiden ministerineuvoston vuonna 2003 julkaisemat kestdvin kehityksen indikaattorit on
jaettu yleisiin avainindikaattoreihin (20 kpl) seki tarkempiin eri toiminta-alueita (14 kpl) kuvaa-
viin indikaattoreihin (Achieving the Objectives 2003). Toiminta-alueita kuvaaviin indikaattorei-
hin sisdltyy mm. metsitaloutta seki vieston osallistumista kuvaavia mittareita. Vastaavasti YK on
luonut kestidvin kehityksen mittaripaketin (Indicators of... 2001), jota my6s muut kansainvéliset
jarjestot ja liitot pitkélti ovat hyodyntineet. Koska kuitenkaan YK:n mittarit eivit tuo lisdarvoa
aiemmin esiteltyihin mittareihin, ei niitd listata tissd raportissa erikseen.
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Muiden organisaatioiden ohella OECD on vuonna 2002 koonnut kansallisella ja kansainvéliselld
tasolla kaytettyjd indikaattoreita (Hass ym. 2002). OECD:n raportissa tarkemmin késitellyt maat
ovat Australia, Tanska, Suomi, Ranska, Korea, Luxemburg, Alankomaat, Portugal, Ruotsi, Sveitsi,
Iso-Britannia ja USA. Raportin tarkkuus vaihteli maittain, eikd ldhdetietoja kaikista maista ollut
saatavilla. Muista kansainvilisistd organisaatioista raporttia varten kéytiin 1dpi EU/Eurostat seki
Vilimeren maiden toimintaohjelmia kuten MAP, MCSD ja Plan Bleu. Yllamainittuja mittareita
tarkastellaan relevantein osin liitteessé 9.

6 Yhteenveto ja johtopaatokset
6.1 Yhteenveto raportissa esitellyistd mittareista

Tamin raportin tarkoituksena oli toimia taustaselvityksend metsidalan sosiaalisen kestdvyyden
mittareiden kehittamistyolle. Selvitykseen koottiin Suomessa ja ulkomailla kédytossd olevia tyol-
lisyyttd, metsien virkistyskédyttdd, kansalaisten osallistumista ja kulttuurisia seikkoja kuvaavia
kriteerejd ja mittareita. Ndiden olosuhteita kuvaavien mittareiden lisédksi raportissa tarkasteltiin
tutkimus- ja koulutusmittareita, jotka yhteiskunnan toimenpiteiden kautta kuvaavat metsdalan
yleistd merkitysti yhteiskunnalle.

Kestivin kehityksen kisite jaetaan yleenséd kolmeen tai neljdin ulottuvuuteen: taloudelliseen,
ekologiseen, sosiaaliseen ja kulttuuriseen kestdvyyteen. Titd jaottelua ei kuitenkaan noudateta
kestdvdd kehitystid kuvaavissa raporteissa, mikéd vaikeuttaa sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvien
indikaattoreiden erottamista muista mittareista. Lisdksi sosiaalinen kestidvyys késitteend on vai-
keasti médriteltdvissi oleva, ja yksiselitteisen mééritelmédn puuttuminen nikyy myos kestiavyyttd
kuvaavien mittareiden moninaisuudessa.

Raportissa esiteltyjd indikaattoreita on koottu yhteen liitteissd 10 ja 11. Liitteessd 10 mittareita
on ryhmitelty aihealueittain tyollisyyden, virkistyskdyton, kansalaisten osallistumisen, kulttuurin
sekd koulutuksen ja osaamisen suhteen. Lisdksi mittarit on eritelty kdyttétasonsa mukaan kansal-
lisiin, alueellisiin sek#d kuntatason mittareihin. Liitteessd 11 tarkastellaan piddryhmiin sisiltyvien
yksittdisten mittareiden osalta tiedon saatavuutta Suomessa eri aluetasoilla.

Seuraavassa alaluvussa tarkastellaan tdmén selvitystyon perusteella jatkokehittelyyn sopivia indi-
kaattoreita seké tarvittavien indikaattoritietojen saatavuutta 1dhinné julkisen hallinnon piirissé.

6.2 Sosiaalisen kestavyyden mittareiden kehittamisen lahtékohdat

Tyo6ryhma katsoo, ettd sosiaalisen kestdvyyden seuraamiseen ja arvioimiseen valittavan mittaris-
ton tulee vastata kansainvilisiin vaatimuksiin (MCPFE) seki kansallisesti tarkeisiin kestdvyyden
perusteisiin ja tietotarpeisiin. Selvitystyon perusteella jatkotarkastelun pohjaksi ehdotetaan seu-
raavia kansallisesti tdrkeitd indikaattoreita, joista osa on nykyisin kiytossd olevia tai nykyvaati-
muksiin vastaavia, ja osa aivan uusia, osin kehittimistd vaativia. Tiedon saatavuus ehdotettujen
uusien mittareiden osalta vaihtelee suuresti. Osa mittareista on muodostettavissa nykytiedoilla tai
melko helposti nykytietoja muokkaamalla, mutta muutamien mittarien vaatimien tietojen tuotta-
minen edellyttid kyselytutkimuksia tai muita suhteellisen kalliita tiedonkeruumenetelmid. Myos
tiedonkeruun aikajidnne vaihtelee eli osa mittareihin tarvittavista tiedoista on saatavilla vuosittain,
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mutta osa esimerkiksi vain joka viides tai kymmenes vuosi. Jokaisessa viidessa padkohdassa (tyol-
lisyys; virkistyskdyttd; kansalaisten osallistuminen; kulttuuri; koulutus ja osaaminen) on listattu
muutamia mittareita, joiden alle voidaan lisitd osamittareita tarpeen mukaan.

Tyollisyys
1.1. Tyollisyys eri toimialoilla
—  Koko metsisektori
—  Massa- ja paperiteollisuus
—  Puutuoteteollisuus
—  Puun korjuu ja puunkuljetus
—  Virkistyskiytto ja matkailu
—  Keriilytuotteet
—  Porotalous
—  Metsistys
—  Metsdhakkeen kdytto
—  Energiapuun kiytto
—  Metsédalan pk-yrittdjyys
—  Puukdsityd ja -design
1.2. Tyoolosuhdemittari
—  Tapaturma-alttius
—  Sukupuolten tasa-arvo
—  Etnisten ryhmien tasa-arvo
—  Palkkataso vertailuryhméén nidhden
—  Sosiaaliturvamaksuvelvoitteen noudattaminen

Metsdalan kokonaistyollisyyden liséksi tyollisyyden jakautumista ja kehittymistd on seurattava
eri toimialojen, ja erityisesti muiden kuin perinteisten puuntuotantoon liittyvien alojen kohdalla.
Tyoolosuhteita voitaisiin kuvata erikseen kehitettivilld mittarilla, johon siséltyisi esimerkiksi tasa-
arvoa ja tyoturvallisuutta kuvaavia tekijoita.

Tyollisyyttd kuvaavien mittareiden osalta suurin puute on metsien virkistyskdyton kuten luonto-
matkailun tydllistivyyden mittaamisessa, silld luontomatkailua ei Tilastokeskuksen toimialaluo-
kituksessa erotella omaksi toimialakseen. MTT:n ylldpitiméstd maaseudun pienyritysrekisteris-
td saadaan suuntaa-antavaa tietoa maaseudun pienyritysten tyollistivyydestd, mutta rekisteristi
puuttuvat kokonaan mm. luonto- ja elimysmatkailuyritykset (TOL2002 luokka 63302). Tyolli-
syyden arvioimista vaikeuttaa myos maaseudulla yleinen monialayrittdjyys eli yrittdjdt hankkivat
toimeentulonsa osin maa- tai metsétaloudesta, osin koneurakoinnista ja osin matkailusta (MMM:n
tiedote 21.12.2004). Tybolosuhteiden osalta tietoa ei ole saatavilla sosiaaliturvamaksuvelvoitteen
noudattamisesta. Myoskidin etnisid ryhmid ei nykyisissé tyollisyystaulukoissa erotella. Kaiken
kaikkiaan tyoryhmad nédkee tyollisyyttd kuvaavan seurantatiedon tuottamisen kannalta ongelmana
metsdsektorin tydovoimatutkimuksen ja asiantuntijaosaamisen puutteen.

Virkistyskdytto
2.1. Metsien virkistyskdyton méara
—  Ulkoiluun osallistuvien maéré / ulkoilualueilla kdyntikertojen méérd / luontomatkai-
lun yopymisvuorokausien méaérd /ulkoiluun kiytetyn ajan méari
—  Osallistujien méard harrastusryhmittdin
—  Erilaisten virkistys- tai harrastusjérjestojen jisenmairét
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2.1. Julkisen sektorin panostus virkistyskdyttopalveluihin

— Olemassa olevien virkistyspalvelujen miéra: alueita, kpl; reittejd, km; muita palvelu-

ja, kpl

—  Olemassa olevien virkistyspalvelujen laatu (indeksi)

—  Uusien virkistyspalvelujen méiri (euroja investointeihin)

—  Virkistyspalvelujen tuottamiseen kdytetyt panokset (henkil6tydvuosia)
2.1. Indeksi kysynnin ja tarjonnan kohtaamisesta
2.2. Virkistysalueiden- ja palvelujen kéyttdjien tyytyvdisyys

—  Tyytyviisyys palvelurakenteisiin

—  Tyytyviisyys virkistysmahdollisuuksiin

—  Koettu maisema / koetut maisemamuutokset

Virkistyskédyton osalta mittareiden tulisi tuottaa tietoa virkistyskdyton kysynnésti ja tarjonnasta
sekd niiden tasapainosta. Méadrillisten virkistyskdyttod (kysyntidd) ja kdyttomahdollisuuksia (tar-
jontaa) kuvaavien indikaattorien lisdksi tarvitaan mittareita, joilla kuvataan palvelujen laatua ja
kiyttdjien tyytyvaisyytta.

Osa mittareihin tarvittavista virkistyskayton kysyntdd kuvaavista tiedoista on keréttdvissad harras-
tusjérjestoiltd ja osa on saatavissa Metsédntutkimuslaitoksen tuottamasta Luonnon virkistyskidyton
valtakunnallinen inventointi (LVVI) -tutkimuksesta, jonka Ulkoilutilastoja on tarkoitus tuottaa
5-10 vuoden vilein. Julkisen sektorin kokonaispanostuksesta virkistystarjontaan ei ole toistaiseksi
kattavaa tietoa. Valtion alueiden virkistystarjonnasta on saatavissa ajantasaista tietoa Metséhalli-
tuksen ylldpitimastd REISKA-tietokannasta, mutta kuntien virkistystarjonnasta on hajanaisempaa
tietoa. Jyviskylédn yliopiston Suomalaisten liikuntapaikkojen tietopankkia kehitetddn yhteistyossa
Suomen ympiristokeskuksen kanssa. Jyviskylidn yliopiston LIPAS- ja Suomen ympéristokeskuk-
sen VIRGIS-tietokantoihin kerétdédn parhaillaan koko maan kattavaa tietoa virkistysalueista, ul-
koilureiteistd ja muista virkistyspalveluista. Edelld mainituissa virkistystarjonnan tietokannoissa
on ennen pitkéi tarjolla ajantasaista tietoa sekd kuntasektorin ettd pidosin myos yksityissektorin
tarjoamista virkistyspalveluista.

Virkistyskdyton kysynnin ja tarjonnan kohtaamista kuvaavan indeksin luominen vaatii kehitys-
tyotd, samoin kuin virkistyspalvelujen kdyttéjien tyytyviisyyttd kuvaavan indeksin seuraaminen.
Tyytyviisyyden selvittimisessd voidaan osin hyddyntdd Metsidhallituksen asiakaspalautteita ja
kivijatutkimuksia. LV VI-tutkimusta voidaan kehittd4 niin, ettd siind keritty tieto tarjoaa seuran-
tatietoa myos esimerkiksi marja- ja sienisatojen hyddyntidmisestd kotitarvekédyttoon, maisemako-
kemuksista ja virkistyspalvelujen kiyttotyytyvdisyydestd. Myos muita kyselytutkimuksia kuten
paikallisasukkaille suunnattuja kyselyjd voidaan tehdd mikili ndhddin tarpeelliseksi ja siihen
I6ytyy voimavaroja.

Tédhidn aihealueseen 16ytyy osaamista Metsédntutkimuslaitoksesta, joskin nykyiselldin niukin voi-
mavaroin.

Kansalaisten osallistuminen

3.1. Osallistumishalukkuus

3.2. Osallistumismahdollisuudet

3.3. Metsihallituksen osallistavan suunnittelun tilaisuudet ja niiden osanottajamiérét
3.4. Tyytyviisyys luonnonvarojen kdytt6on
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Kansalaisten osallistumisessa metsid koskevaan paitoksentekoon on useita ulottuvuuksia kuten
halukkuus ja toisaalta mahdollisuus osallistua niin kansallisella kuin paikallisellakin tasolla, sekd
edelld mainitut ulottuvuudet yhteenvetivina tekijani toimiva yleinen tyytyviisyys metsien kiyt-
toon. Osamittareissa tulee huomioida myds alkuperdisvieston osallistumismahdollisuudet. Ylei-
sen osallistumishalukkuuden ja koettujen osallistumismahdollisuuksien mittaamiseen voidaan
luoda kyselytutkimuksen avulla barometri tai hyodyntii jo olemassa olevia barometreja (esimer-
kiksi SMY:n kysely tyytyviisyydestd luonnonvarojen kiytt6on). Osallistumismahdollisuuksia ja
toteutunutta osallistumista kuvaa Metsidhallituksen osallistavan suunnittelun tilaisuuksien mééra
ja osanottajamiird tilaisuuksissa. Tamén aihealueen osaamista I8ytynee useilta julkisenhallinnon
toimijoilta kuten Metsihallituksesta.

Kulttuuri
4.1. Kansalaisten metsitietimyksen taso
—  Metsévisa (SMY)
—  Metsi ja puu -kysely (SMY)
4.2. Muinaismuisto- ja kulttuurikohteet
—  Kappalemiird
—  Tunnettu miéra vs. potentiaali
4.3. Perinnemaisemat
4.4. Puukulttuuri
—  Puurakentaminen ja -arkkitehtuuri
—  Puukdsityot
4.5. Metsi- ja puukulttuurin ilmentymat paikalliskulttuureissa
—  Saamelaiset
—  Saaristo
—  Tervanpolttoalueet
—  Kaskenpolttoalueet
—  Puurakennukset

Metsien merkitystd Suomen kulttuuriperiméssi voidaan kuvata toisaalta tunnettujen historiallisten
kohteiden tai perinnemaisemien lukuméiiréin avulla ja toisaalta kulttuuria ilmentédvin tekemisen
ja osaamisen kautta. Koko kansan metsiin liittyvidi osaamista kuvaavat mm. Suomen Metsidyh-
distyksen (SMY) vuosittain yhdelle (koulu)ikidluokalle jarjestiméd Metsdvisa ja niin ikddn SMY:
n haastatteluin teettimi Metsa ja puu -kysely. Metsitietimyksen tasoa voidaan kuvata myos met-
sdopetustuntien madrilld peruskoulun opetussuunnitelmassa. Museoviraston rekisterdimien mui-
naismuisto- ja kulttuurikohteiden absoluuttisten lukuméirien lisiksi, tai niiden sijasta, paremmin
kulttuuriperinnén séilyttimistd kuvaavana mittarina toimisi arvio rekisterdityjen kohteiden osuu-
desta kaikista kohteista. Muinaismuistokohteita ei tilastoida sijaintipaikan suhteen, joten metsissi
sijaitsevia kohteita ei voida erotella muista kohteista. Puukulttuurin merkitystéd ilmentivien mitta-
reiden kehitys vaatii vield lisdty6td. Tamin aihealueen osaamista 10ytyy Metsdmuseo Lustosta ja
mahdollisesti muiltakin julkisen hallinnon toimijoilta.

Koulutus ja osaaminen
5.1. Metsé- ja luonnonvara-alan koulutusméarit
5.2. Metsien yhteiskunnallisen tutkimuksen ja kehittimisen resurssit

Koulutusta ja osaamista mitataan yleisesti koulutettujen maérélla ja, kuten tyollisyyden kohdalla,
téssékin sektorin kokonaiskoulutusméérien ohella tulee seurata koulutuspaikkojen jakautumista
sektorin eri aloille. Lisdksi koulutusta ja osaamista indikoivat metsédsektorin yhteiskunnallisen
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puolen tutkimukseen ja kehitykseen kdytetyt resurssit. Koulutusmaiirii eri aloilla kuvaavat mitta-
rit ovat alasta riippuen saatavilla joko Tilastokeskuksesta tai suoraan koulutusta tarjoavista oppi-
laitoksista. Samoin metsien yhteiskunnalliseen tutkimukseen suunnatut resurssit ovat kerittavissi
vuosittain. Tdmén aihealueen mittareiden toteuttamiseen 18ytynee asiantuntemusta opetusminis-
teriosti ja Tilastokeskuksesta.

6.3 Sosiaalisen kestavyyden mittareiden kehittamistyon jatko

Sosiaalisen kestdvyyden mittareiden kehittimistyon ensimmaéinen tehtéva lienee selvittdd ja mai-
ritelld hyvén ja toimivan mittarin kriteerit, ja sen jilkeen kriittisesti pohtia mink&lainen seuran-
tatieto on yhteiskunnan kannalta kustannustehokasta, mutta riittdvaa tuottamaan tietoa kestivin
kehityksen seuraamiseksi. Helposti mieleen tulevia kriteereitéd ovat esimerkiksi mittarin tehokkuus
jakyky kuvata tarkoitettua ilmiotd osuvasti. Toiseksi seurantaa varten valittavan mittarin tulee olla
saannollisesti mitattavissa kohtuukustannuksin. Seurantajakson pituus voinee vaihdella mittarista
toiseen tuotettavan tiedon ’luonteen’ ja seurannan tarkoituksen mukaisesti. Joidenkin mittareiden
tiedot piivittyvit luonnostaan vuosittain kun taas toisista mittareista on jarkevii kerété tietoa kus-
tannusten tai ilmion muutoshitauden vuoksi vain joka viides tai kymmenes vuosi. Kolmanneksi
tiedon saatavuus, tietosisillon toistettavuus ja tiedonkeruun jatkuvuus olisi oltava mahdollisimman
varmaa pitkille tulevaisuuteen. Ndiden ndkokohtien lisiksi on vield monia muita "hyvéin mittarin’
kriteereitd, joiden punnitseminen on oma prosessinsa. Mittariston kehittdmisessd on myds kiinni-
tettdvd huomiota mittareiden kykyyn mitata sosiaalisen kestdvyyden tavoitteiden eri ulottuvuuksia.
Mittareita luotaessa on myds pyrittdvd tasapainoon seki olosuhteita ettd toimenpiteitd kuvaavien
mittareiden vélill4.

Téssd tyossd kévi ilmi nykyisten tilastoaineistojen ja tietokantojen puutteet ja toisaalta mahdolli-
suudet sosiaalisen kestdvyyden mittareiden ndkokulmasta. Monien mahdollisten mittareiden koh-
dalla tyoryhmdi totesi, ettd mittarin vaatima seurantatieto voisi olla pienelld lisédtyolld saatavissa
jo olemassa olevista tiedonkeruun jérjestelmisti, kun taas joidenkin kohdalla on selvii, ettid uusia
tiedonkeruumenetelmii ja -jdrjestelmid tarvitaan. Todennidkdisesti esimerkiksi maa- ja metsétalou-
den hallinnon alaisten laitosten ja sektoritoimijoiden kuten metsékeskusten tai TE-keskusten omia
tietojdrjestelmid voitaisiin kayttdd nykyistd tehokkaammin erilaisten mittareiden seurantatiedon
ldhteind. Tyoryhmd toivoo, ettd téstd taustaselvityksestd on apua tulevassa vaativassa maa- ja met-
sdtalousministerion tydssd metsédsektorin sosiaalisen kestivyyden mittareiden kehittimiseksi.
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Liite 1. Alueellisissa metsaohjelmissa kaytetyt sosiaalisia
vaikutuksia kuvailevat indikaattorit

Etelid-Pohjanmaa

Eteld-Pohjanmaalla alueellisen metsdohjelman sosiaalista vaikuttavuutta arvioidaan MMM:n ohjeistamien
vaikuttavuusmittareiden lisdksi muutamalla aluekohtaisella mittarilla (Eteld- ja Keski-Pohjanmaan alueel-
linen metsdohjelma 2006-2010).

Puuenergian kiytto (1000 m3/v)

Metsisektorin tyollisyys (lisdys aiempaan, htv)

Voimassa olevan metsdsuunnittelun kattavuus (% yksityisluonteisen metsimaan pinta-alasta)
Metsien monikdyttd / maisema (arviointi kouluarvosanalla)

/oo

Alueellisen metsdohjelman tavoitteiden toteutumista seurataan Eteld-Pohjanmaan metsé- ja ympdaristoker-
tomuksessa (2005), josta on poimittu muutamia tavoitteiden toteutumista kuvaavia indikaattoreita. Osa in-
dikaattoreista on valtakunnallisia (merkitty (V)-kirjaimella) ja osa alueellisia.

Metsien monikdytto

a. Metsdstidjamadrien kehitys Pohjanmaan riistanhoitopiirissi

b. Hirvikanta ja saalis

c. Luonnossa liikkuminen

— Lajien harrastajamiirid (1ahde: Suuri kansallinen liikuntatutkimus) (V)
LIPAS-tietojérjestelmédn rekisterdity ulkoilureittien lukuméaard
Esihistoriallisten kiinteiden muinaisjddnnosten méari

Luonnonmarjojen kauppaantuloméérit (V)

Metsdmarjojen poimintatulojen jakautuminen alueittain (V)
Kansallispuistojen miira

S oo

Koulutus, neuvonta ja viestintd
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
— % yksityisluontoisen metsdmaan pinta-alasta suunnittelun piirissi
— kattavuus metsé@nhoitoyhdistyksittdin
— tilakohtaisten metsdsuunnitelmien kattavuus metsénhoitoyhdistyksittdin
b. Metsdnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista neuvontaa saavien osuus kaikista
— Ryhmi- ja joukkoneuvontaan osallistuvien méari
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsidnhoidon osaamiskokeen suorittaneiden maari

Eteld-Savo

Eteld-Savon alueellisessa metsdohjelmassa sosiaalisten vaikutusten pddpaino on tyoéllisyysvaikutuksissa
(Eteld-Savon alueellinen metsdohjelma 2006-2010). Nykytilannetta kuvataan myos muiden kriteereiden
(metsien monikdyttd, tutkimus, koulutus ja neuvonta) osalta, mutta sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa
kiytetddn tyovoimatietoja.

a. Tyobvoima
— Tyollisten midrd metsiataloudessa
— Tyollisten midrd energiapuun korjuussa
— Yrittdjien madra
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Nykytilanteen kuvauksessa kiytetyt indikaattorit:

Monikdytto

a. Maastohiihdon, patikoinnin, erdretkeilyn ja moottorikelkkailun harrastajien osuus maakunnan asuk-
kaista (1ahde LV VI)

Retkeilyreitistojen pituus maakunnassa

Seutukaavassa virkistyskdyttoon varatun maa-alan osuus

Marjastajien ja sienestdjien midrd ja kdayntikerrat (1ihde LVVI)

Metsistdjien ja metsédstysseurojen mairi

Riistakannat

N

Tutkimus, koulutus ja neuvonta

a. Alueella toimivat metsiin liittyvdi tutkimusta tekevit tutkimusyksikot
b. Metsdalan koulutus alueella

c. Neuvontaa saavien metsdnomistajien maird

Hiame-Uusimaa

Héameen-Uudenmaan metsdkeskuksen alueella metsdohjelman sosiaalista vaikuttavuutta arvioidaan 1dhinni
MMM:n ohjeistamilla vaikuttavuusmittareilla, joista seuraavassa on poimittu sosiaaliset mittarit. Mittarit
kuvaavat sosiaalisia vaikutuksia ainoastaan ty6llisyyden nikokulmasta (Hdmeen-Uudenmaan alueellinen
metsidohjelma 2006-2010).

Metsisektorin tyollisyys
Metsdhakkeen kdyton tyollistdvyys
Pk-yrittdjyyden ty6llistivyys
Energiapuun kéyton tyollistavyys
Monikdyton ja matkailun tyollistavyys

o0 o

Alueellisen metsdohjelman tavoitteiden toteutumista seurataan Himeen—Uudenmaan metsé- ja ymparisto-
kertomuksessa (2005), josta on poimittu muutamia tavoitteiden toteutumista kuvaavia indikaattoreita.

Metsien monikdytto

Riistakannat

Virkistysalueet seudulla lueteltuna

Sienestyksen ja marjastuksen merkitys kuvattuna
Luontomatkailu: alan kuvaus
Muinaismuistokohteiden méaéri ja kuvaus

oo o

Koulutus, neuvonta ja viestintd
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
— Kokonaisala, ha
b. Metsidnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista neuvontaa saavien méari
— Ryhmai- ja joukkoneuvontaan osallistuvien mairad
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsinhoidon osaamiskokeen suorittaminen

Kaakkois-Suomi

Kaakkois-Suomen alueellisessa metsdohjelmassa sosiaalisten vaikutusten péddpaino on tyollisyysvaikutuk-
sissa (Kaakkois-Suomen alueellinen metsidohjelma 2006-2010). Nykytilannetta kuvataan myos muiden
kriteereiden (metsien monikdytto, tutkimus, koulutus ja neuvonta) osalta, mutta varsinaisten sosiaalisten
vaikutusten arvioinnissa kéytetdédn tydvoimatietoja.

a. Tyollisyysvaikutukset toimialoittain
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Alueellisen metsdohjelman tavoitteiden toteutumista seurataan Kaakkois-Suomen metsé- ja ympéristoker-
tomuksessa (2005), josta on poimittu metsien monikdyttod, aluetaloutta, ja tutkimusta koulutusta seké neu-
vontaa kuvaavia indikaattoreita.

Metsien monikdytto

a. Riistakannat

b. Maastoliikuntapaikkojen maara

c. Sienestdvien ja marjastavien kotitalouksien osuus ja kerdtyt madrét

Koulutus, neuvonta ja viestintd
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
— Luonto- ja ympéristondakokohdat huomioon ottavien metsdsuunnitelmien pinta-ala
— Metsdsuunnitelmien yhteinen kattavuus alueen talousmetsien metsidtalousmaan pinta-alasta, %
b. Metsidnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista tai ryhmaé- ja joukkoneuvontaa saavien maéri
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsinhoidon osaamiskokeen suorittaneiden toimihenkiléiden maéra

Kainuu

Kainuun alueellisen metsidohjelman (Kainuun alueellinen metsédohjelma 2006-2010) sosiaalisia vaikutuksia
tarkastellaan positiivinen—negatiivinen-asteikolla suhteessa

a. Viestdon
— Kustannustehokkuuden kasvun vaikutus metsidkoneyritysten kasvuun ja siten sijaintiin
b.  Elinoloihin
— Metsédnhoitotydvoiman uusiutumistarpeen ja lisdéntyvin energiapuun kédyton tarjoamat metsid/mo-
nialayrittdjyysmahdollisuudet
c. Yhdyskuntarakenteeseen
— Metsitalouden ja monikidyton yhteensovittamisen mahdollistama lisdtuotanto luonnontuote- ja mat-
kailualalla
d. Maisemaan
— Energiapuun korjuun vaikutukset maaseutu/perinnemaisemien hoitoon
e. Aineelliseen omaisuuteen
— Lisddntyvin nuoren metsin hoidon ja kunnostusojitusten vaikutukset tulevaisuuden puusatoon ja
sen arvoon

Alueellisen metsdohjelman tavoitteiden toteutumista seurataan Kainuun metsé- ja ympiristokertomuksessa
(2005), josta on poimittu metsien monikdyttod, aluetaloutta, ja tutkimusta koulutusta sekd neuvontaa ku-
vaavia indikaattoreita.

Metsien monikdytto
a. Riista- ja porotalouden lihan arvo
Luonnontuotealan laskennallinen arvo
Metsistdjien ja metsidstysseurojen mairi ja osuus viestosti
Paliskuntien maéra
Marjastuksen ja sienestyksen harrastuneisuus
Harrastajien osuus aikuisvidestosti
Sadon talteenotto-osuus
Kulutus (kg/hlo/v)

— Marjasadon mééri ja arvo torihinnoin
f.  Koristejdkilidn nosto
g. Virkistysalueiden ja ulkoilureittien maara
h. Maisema-alueiden méird

N

Koulutus, neuvonta ja viestintd
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
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— Metsédsuunnitelmien kattavuus alueen talousmetsien metséitalousmaan pinta-alasta seké tilakohtais-
ten suunnitelmien kattavuus, %
b. Metsdnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista tai ryhmé- ja joukkoneuvontaa saavien maéri
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsdnhoidon osaamiskokeen suorittaneiden mééra

Keski-Suomi

Keski-Suomen metsédohjelmassa (Keski-Suomen metsdohjelma 2006-2010) ei erikseen luokitella vaikutuk-
sia eri kategorioihin. Sosiaaliseen kestdvyyteen kuuluvaksi voidaan kuitenkin lukea arvio tyollisten méaa-
rastd. Lisdksi vaikutusten arvioinnissa kuvataan ulkoilua ja luonnontuotteiden kiyttod yleisesti suhteessa
hakkuisiin.

Nykytilannetta kuvataan joidenkin kriteerien osalta (aluetalous, tutkimus, koulutus ja neuvonta) tarkemmin,
mutta esimerkiksi metsien monikdyton osalta esitelldén nykytilanne vain melko yleisesti valtakunnallisella
tasolla (Idhteend LV VI). Ohjelmaan kirjatuissa tavoitteissa eritellddn erilaisia metsien monikayttoon liittyvid
tavoitteita, mutta mittareita ndiden tavoitteiden toteutumiseen seurantaan ei ole kirjattu.

Aluetalous ja yritystoiminta
a. Metsdsektorin tyollisyys toimialoittain
b. Puunmyyntitulojen jakautuminen maaseutu- ja kaupunkiasukkaiden vililld

Tutkimus, koulutus ja neuvonta
a. Tutkimus- ja kehittdmistoiminta alueella
b. Metsidnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista tai ryhmé- ja joukkoneuvontaa saavien mééri
— Metsikeskuksen metsinomistajille jakama asiakaslehti, painosmééri
c. Metsitiedon jakaminen nuorille, toteutumisen kuvaus

Lappi

Lapin alueellisessa metsdohjelmassa sosiaalisten vaikutusten pédédpaino on tydllisyysvaikutuksissa (Lapin
alueellinen metsdohjelma 2006-2010).

a. Tybvoima
— Tyollisten midra metsitaloudessa, metsiteollisuudessa
— Tyollisten méiré energiapuun korjuussa
b. Metsien muut kdyttomuodot
— Metsdammattilaisten porotietouden lisddminen ja kouluttaminen

Alueellisen metsdohjelman tavoitteiden toteutumista seurataan Lapin metsi- ja ympiristokertomuksessa
(2005), josta on poimittu metsien monikiyttod, aluetaloutta, ja tutkimusta koulutusta sekd neuvontaa ku-
vaavia indikaattoreita.

Metsien monikdytto
a. Porotalous
Poronomistajien ja porojen maira
— Poronlihan tuotannon méiéré ja arvo
Aluetaloudellinen volyymi
Tyollistdavyys
b. Metsistys ja kalastus
— Metsistijien ja metsédstysseurojen madrd
— Riistasaaliin mééri ja arvo
— Ammattimetsistdjien maard
— Kalastajien midré (paikalliset ja muut)
— Kalasaaliin miird ja arvo
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— Ammattikalastajien miiré ja saaliin arvo
c. Matkailu
— Ohjelmapalveluita tarjoavien yritysten maird, liikevaihto ja tyollistavyys (ei pienyrityksid, joilla
liikevaihto < 8 000 €/v)
— Maatilamatkailuyrittdjien masra
— Ulkomaalaisten ja suomalaisten yopymisvuorokausien muutos, %
— Vilittomét tulot
— Viliton tyollisyysvaikutus
d. Virkistyskaytto
Marjasadon miér4 ja poimittu masri
Sienisadon mééra ja kerétty madra
Luomukeruualueiden médri ja niiltd kerdtyt marjat
Alueen kansallispuistojen kdvijamaara

Metsdsuunnittelu, koulutus, neuvonta ja viestintd
a. Tilakohtaisen metsdsuunnittelun kattavuus
b. Valtion maiden alue-ekologiset ja luonnonvarasuunnitelmat
c. Metsdnomistajien neuvonta ja koulutus
— Neuvontaa saaneiden maari
d. Luonnonhoitotutkinnon ja metséinhoidon osaamiskokeen suorittaneiden mééri

Lounais-Suomi

Myos Lounais-Suomen metsdohjelmassa (Lounais-Suomen metsidohjelma 2006-2010) sosiaalisten vaikutus-
ten osalta tarkastellaan 1dhinn tyollisyysvaikutuksia metsédsektorilla. Metsédtalouden maisemaan ja muuhun
monik#yttoon kohdistuvia sosiaalisia vaikutuksia tarkastellaan ohjelmassa yleiselld tasolla, mutta niité ei
kuvata tai tarkastella tarkemmin aluetasolla.

Alueellisen metsdohjelman tavoitteiden toteutumista seurataan Lounais-Suomen metsi- ja ymparistokerto-
muksessa (2005), josta on poimittu metsien monikdyttod, aluetaloutta, ja tutkimusta koulutusta sekd neuvon-
taa kuvaavia indikaattoreita. Metsd- ja ympéristokertomuksessa metsien monikdyttod tarkastellaan melko
lyhyesti, vaikka ohjelmassa nykytilannetta kuvataan yksityiskohtaisemmin.

Metsien monikdytto

a. Riistakannat

Retkeilyalueiden ja kansallispuistojen kavijaméarit
Muinaismuistokohteiden médri
Kokonaismarjasadon ja kerdtyn sadon méari
Sienisadon médri ja poimittu osuus

o a0 o

Liséksi nykytilaa kuvataan ohjelmassa:

a. Maastoliikuntapaikkojen miérilli ja retkeilyalueiden ja -reittien kuvauksella
b. Kerityn marja- ja sienisadon laskennallisella arvolla ostohinnoin
c. Metsistijien ja metsédstysseurojen maaralla
d. Turvetuotannolla
— Tuotantoon varattujen soiden maéra
— Tuotannon méari
— Tyollistiva vaikutus

Koulutus, neuvonta ja viestintd ym.
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
— Metsdsuunnitelmien kattavuus alueen talousmetsien metsdtalousmaan pinta-alasta seki tilakohtais-
ten suunnitelmien kattavuus, %
b. Metsdnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista neuvontaa saaneiden miéra
— Ryhmi- ja joukkoneuvontaa saaneiden miira
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsdnhoidon osaamiskokeen suorittaneiden méaéri
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Lis#ksi nykytilaa kuvataan ohjelmassa:

a. Kuvaamalla metsdalan tutkimus- ja opetustoiminta alueella

Pirkanmaa

Pirkanmaalla alueellisen metsdohjelman (Pirkanmaan metséohjelma...) sosiaalisia vaikutuksia arvioidaan
vain tyollisyyden osalta.

a. Tyollisyysvaikutukset toimialoittain

Ohjelman nykytilaa kuvaavassa osiossa metsien monikdyttod kisitellddn melko laajasti, mutta ohjelman
seurantaraportissa (Pirkanmaan metsi- ja ympiristokertomus 2005) monikdyttoa ei késitelld lainkaan.

Nykytilanteen kuvauksessa kidytetyt indikaattorit:

Metsien monikdytto

a. Maakuntakaavan ehdotuksessa virkistyskdyttoon kaavoitetut alueet
b. Retkeilyreittien pituus

c. Marjojen ja sienten kerddmisméaarit

d. Metséstdjien midra ja riistakannat

Seurantaraportissa kéytetyt indikaattorit:
Koulutus, neuvonta ja viestintd ym.
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
b. Metsidnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista tai ryhmé- ja joukkoneuvontaa saaneiden madra
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsidnhoidon osaamiskokeen suorittaneiden maéra

Pohjois-Karjala

Pohjois- Karjalan alueellisen metsdohjelman (Pohjois-Karjalan alueellinen metsdohjelma 2006-2010)
sosiaalisia vaikutuksia tarkastellaan positiivinen—negatiivinen-asteikolla ohjelman tavoitteiden suhteen.
Ohjelman toteutumista seuraavassa Pohjois-Karjalan metsé- ja ympéristokertomuksessa (2005) metsien
monik#yttod, vaikutuksia aluetalouteen, sekéd koulutukseen, neuvontaan ja viestintiddn kuvataan seuraavien
indikaattoreiden avulla.

Metsien monikdytto
a. Metsidstys
— Metsastdjien madra
— Saalisméirét
b. Ulkoilu, retkeily ja luontomatkailu
— Maastoliikuntapaikkojen miira valtakunnallisen liikuntapaikkarekisterin mukaan
— Vaellus- ja patikointireittien pituus
c. Muinaismuistokohteiden mira
d. Luonnonmarjojen ja sienien kerdily
— Marjastusta ja sienestystd harrastavien kotitalouksien maira
— Kerityt méérat
— Satoméari
Koulutus, neuvonta ja viestintd ym.
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
— Metsédsuunnitelmien kattavuus alueen talousmetsien metséitalousmaan pinta-alasta seké tilakohtais-
ten suunnitelmien kattavuus, %
b. Metsidnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista neuvontaa saaneiden mara
— Ryhma- ja joukkoneuvontaa saaneiden méaard
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsidnhoidon osaamiskokeen suorittaneiden maéra
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Pohjois-Savo

Pohjois-Savon alueellisessa metsdohjelmassa 2006—2010 ohjelman sosiaalisia vaikutuksia arvioidaan ku-
vailevasti hyvin yleiselld tasolla ja todetaan sosiaalisten vaikutusten olevan hyvin laaja kisite. Seurantara-
portissa (Pohjois-Savon metsi- ja ympéristokertomus 2005) metsien monikéyttod, aluetaloutta ja metsiin
liittyvad kuvataan koulutusta, neuvontaa ja viestintdad kuvataan seuraavilla indikaattoreilla:

Metsien monikdytto
a. Retkeily ja luontomatkailu
— Ulkoilualueiden ja -reittien mééré valtakunnallisen liikuntapaikkarekisterin mukaan
b. Marjastus ja sienestys
— Keridtyn méirdn osuus koko sadosta
— Kotitalouksienmarjojen ja sienien kerdysmadrét
c. Metsistys ja riistanhoito
— Metséstédjien midrd
— Saalisméirit
d. Maisema-arvojen vaaliminen
— Maisema-alueiden miéri
Koulutus, neuvonta ja viestintd ym.
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
— Metsédsuunnitelmien kattavuus alueen talousmetsien metséitalousmaan pinta-alasta seké tilakohtais-
ten suunnitelmien kattavuus, %
b. Metsidnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista neuvontaa saaneiden maard
— Ryhmi- ja joukkoneuvontaa saaneiden maard
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsdnhoidon osaamiskokeen suorittaneiden maéra

Rannikko (Kusten)

Rannikon alueellisessa metsdohjelmassa (Kustens regionala skogsprogram 2006-2010) sosiaalisia vaikutuk-
sia tarkastellaan positiivinen—negatiivinen-asteikolla ohjelman tavoitteiden suhteen. Ohjelman toteutumista
seuraavassa Rannikon metsi- ja ympiristokertomuksessa (Kustens skogs-... 2004) metsien monikayttod,
vaikutuksia aluetalouteen, seké koulutukseen, neuvontaan ja viestintddn kuvataan seuraavien indikaatto-
reiden avulla.

Metsien monikdytto

a. Kansallispuistojen kavijamaérit
b. Vaellusreittien méara

c. Muinaismuistokohteiden maara

Lis#ksi kuvataan marjastusta, sienestysti ja metsistystd sekd metsien maisemavaikutuksia yleisell4 tasol-
la.

Koulutus, neuvonta ja viestintd ym.
a. Metsdsuunnittelun kattavuus
— Metsédsuunnitelmien kattavuus alueen talousmetsien metséitalousmaan pinta-alasta seké tilakohtais-
ten suunnitelmien kattavuus, %
b. Metsdnomistajien neuvonta ja koulutus
— Henkilokohtaista neuvontaa saaneiden maéra
— Ryhma- ja joukkoneuvontaa saaneiden méairé
c. Luonnonhoitotutkinnon ja metsédnhoidon osaamiskokeen suorittaneiden méaira
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Liite 2a. Metsasertifikaatti FCS:ssa kaytetyt sosiaalisen

kestavyyden kriteerit ja indikaattorit

Periaate 1: Lakien ja FSC:n periaatteiden noudattaminen

1.1

1.2

1.3

Metsien kidytossd noudatetaan lakeja ja hallinnon vaatimuksia

1.1.1 Metsien kéyttoon liittyvid lakirikkomuksia ei ole havaittu

1.1.2 Metsdnomistajat ja metsdammattilaiset tuntevat metsilainsdddannon

1.1.3 Metsdammattilaiset ryhtyvit toimenpiteisiin, jos rikkomuksia havaitaan

Lainmukaiset verot ja muut maksut maksetaan

1.2.1 Verot, metsidnhoitomaksut ja tyonantajamaksut on maksettu

Maassa noudatetaan kansainvilisid sitovia sopimuksia (ILO ym.)

1.3.1 Metsdammattilaiset tuntevat kansainvilisten sopimusten Suomelle asettamat vel
voitteet

1.3.2 Metsdammattilaiset ryhtyvit toimenpiteisiin, jos rikkomuksia havaitaan

Periaate 2: Maankdyttooikeudet ja vastuut

2.1
22

23

Selkeit todisteet pitkdaikaisista maankiyttooikeuksista voidaan esittdd

Paikallisten kuntien ja yhteisdjen maankiyttooikeudet ja -hallinta sdilytetédén, jolleivit he itse niitd

delegoi muille

2.2.1 Valtionmetsien hallinnon tulee tiedostaa saamelaisten maan- ja luonnonvarojen kayttooikeu-
det

2.2.2 Saamelaisalueilla saamelaisten hallintoelimet kontrolloivat metsitalouden toimenpiteit tai he
ovat osallistavan suunnittelun tuloksena myontianeet Metsédhallitukselle kirjallisen luvan suo-
rittaa metsitaloudellisia toimenpiteita

2.2.3 Metsihallituksen edustajat eivdt myy maata saamelaisalueilta kolmannelle osapuolelle

Maankiyttooikeuksia koskevat erimielisyydet ratkaistaan sopivien toimintatapojen avulla

2.3.1 Metsdaammattilaiset ovat tarvittaessa toteuttaneet erimielisyyksien ratkaisemiseen tdhtddvin
prosessin

2.3.2 Metsdaammattilaiset ylldpitavit tilastoa erimielisyyksistd ja niiden ratkaisuista

2.3.3 Metsdaammattilaiset eivit ole osallisina laajoissa paikallisissa erimielisyyksissa

Periaate 3: Alkuperdiskansojen oikeudet

3.1

32

33

Alkuperiiskansat hallitsevat metsitalouden toimenpiteiti alueillaan, jolleivit he itse delegoi hallintaa

muille

3.1.1 Metsiankayttosuunnitelmat tehddin erikseen jokaiselle paliskunnalle saamelaisalueilla

2.2.2 Metsdhallituksen tulee osoittaa dokumentein, ettd saamelaisten hallintoelimet ovat osallistuneet
metsidnkdyton suunnitteluun osallistavan suunnittelun prosesseissa

2.2.3 Saamelaisten hallintoelimet eivit ole kyseenalaistaneet metsienkdyttoon liittyvid kidytantoja

2.2.4 Saamelaisten hallintoelimet ovat kehittineet ja toteuttavat toimintatapoja erimielisyyksien rat-
kaisemiseen

Metsien kdytto ei suorasti tai epdsuorasti uhkaa tai heikenni alkuperidiskansojen maan- tai luonnon-

varojen kiyttooikeuksia

3.2.1 Metsitalous valtion mailla tulee porotaloutta pitkilld tahtdimelld ja kaikissa olosuhteissa

3.2.2 Saamelaisalueilla Metsédhallitus yhdessd saamelaisten hallintoelinten kanssa arvioi metsitalo-
uden toimenpiteiden vaikutukset alkuperiisiin elinkeinoihin, luonnonvaroihin sekid maankayt-
tooikeuksiin vaikutusalueilla

3.2.3 Saamelaisalueilla Metséhallitus kayttdd metsid niin, ettd kdytto tukee perinteisii elinkeinoja ja
kulttuuria

3.2.4 Saamelaisalueilla luonnonvarojen kéyttosuunnitelmat, alue-ekologiset suunnitelmat yms. muo-
dostetaan osallistavan suunnittelun prosessien kautta yhdessd saamelaisten hallintoelinten kans-
sa

3.2.5 Metsdhallitus tarjoaa saamelaisille asiantuntija-apua, kun heilti tarvitaan kirjallista dokumenttia
saamelaiselinkeinoja tai -kulttuuria koskevissa asioissa

Alkuperiiskansoille taloudellisesti, ekologisesti tai uskonnollisesti erityiset paikat tunnistetaan ja

suojellaan metsédviranomaisten toimesta
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34

3.3.1 Metsihallitus tukee saamelaisten hallintoelimié heidén kartoittaessaan erityisid paikkoja

3.3.2 Saamelaisalueilla Metsdhallitus suojelee saamelaisten aiemmin tunnistamia tai dskettdin ha-
vaittuja erityiskohteita

3.3.3 Metsihallituksen metsékoneiden ei anneta tuhota jikildkasvustoa silloin, kun lumi ei suojaa
jakalad riittavisti

Alkuperiisviestolle kompensoidaan heidin tietotaitonsa hyodyntdminen metsétalouden kysymyksissi

3.4.1 Metsihallitus tekee saamelaisten hallintoelinten kanssa sopimuksen tietotaidon hyodyntdmisen
korvaamisesta

3.4.2 Sopimus kompensaatiosta tulee olla tehtynd ennen metsitdiden aloittamista

Periaate 4: Suhteet paikallisyhteisoihin ja tyontekijoiden oikeudet

4.1

4.2

4.3

4.4

4.5

Metsédnkiyttoaluetta ympirdiville kunnille / yhteisoille tulee antaa ty6llistymis- ja tySharjoittelumah-

dollisuuksia

4.1.1 Metsdammattilaiset hankkivat tietoa paikallisista metsidpalveluyrittdjistd ja pyrkivit hyddynta-
miin kilpailukykyisid ja laadukkaita paikallisia palveluita

4.1.2 Metsityontekijoiden palkat ovat vertailukelpoisia alan alueellisten standardien suhteen

4.1.3 Metsidtyonantajat kohtelevat tyOntekijoitd tasa-arvoisesti ja yleisid tyontekijdn ja ihmisen oi-
keuksia noudattaen

MetsityOnantajien tulee noudattaa tai ylittdd kaikki tyontekijoiden terveyttd ja turvallisuutta koskevat

lait ja sd@nnokset

4.2.1 Metsityonantajat, urakoitsijat ja tyontekijét tuntevat terveyttd ja tyoturvallisuutta koskevat
sadnnokset

4.2.2 Metsityonantajat, urakoitsijat ja tyontekijit tydskentelevit terveyttd ja tyoturvallisuutta koske-
vien sididnnosten mukaisesti

4.2.3 Kiytettivien urakoitsijoiden tulee maksaa asiaankuuluvat maksut ja verot sekd noudattaa toi-
minnassaan niin yleistd kuin tyontekoakin koskevia sdinnoksid

4.2.4 Tyontekijoilld on riskienkartoituksessa arvioitujen riskien kannalta oleelliset turvavarusteet

4.2.5 Metsdnomistajien tai vapaaehtoisten tekeméi tyStd koskevat samat tyoturvallisuusvaatimukset
kuin muitakin tyontekijoitid

Tyontekijoiden jirjestdytymis- ja neuvotteluoikeudet on taattu ILO:n sopimusten mukaisesti

4.3.1 Tyontekijoilld on oikeus muodostaa ja liittyd ammattiliittoon ilman uhkailun tai koston pel-
koa

4.3.2 Ammattiliittojen unionin ja tyOnantajien sopimusneuvottelut tulee kdydi hyvissi hengessi ja
niissd tulee tehokkaasti pyrkid sopimukseen

4.3.3 Tyontekijoilld on oikeus muodostaa intressiensd mukaisia ryhmii ilman uhkailun tai koston
pelkoa

4.3.4 Tyontekijoiden intressiryhmien sallitaan osallistuvan paitoksentekoon

Hoito- ja kdyttosuunnitelmien ja operaatioiden tulee siséllyttdd sosiaalisten vaikutusten arviointi

4.4.1 Metsienkdyton suunnittelun tulee sisiltdd sosiaalisten vaikutusten arviointi

4.4.2 Suurmetsidnomistajien tulee tehdi alue-ekologinen suunnitelma Metsihallituksen periaatteiden
mukaisesti

4.4.3 Alue-ekologisessa suunnitelmassa tulee huomioida sosiaalisten vaikutusten arvioinnin tulok-
set

4.4.4 Pienempien metsitilojen omistajien (> 10000 ha) tulee huomioida sosiaalisten vaikutusten ar-
vioinnin tulokset metsdsuunnitelmissaan

4.4.5 Pienempien metsitilojen omistajien (> 10000 ha) tulee neuvotella suoraan niiden ihmisten ja
ryhmien kanssa, joihin metsidtalouden toimenpiteiden vaikutukset kohdistuvat

4.4.6 Metsien hoito- ja kdyttosuunnitelman tulee siséltdd tiedot eri toimintoihin (retkeily, ldhivirkis-
tys, maatalous, korkeat ekologiset arvot, maisema- tai muut arvo) kohdennetuista alueista

4.4.7 Indikaattorissa 4.4.6 listattujen kohteiden osalta metsidnkayttosuunnitelma tulee toteuttaa osal-
listavana prosessina

4.4.8 Indikaattorissa 4.4.6 listatuissa kohteissa valtion tai kuntien mailla tulee sdilyttdd metsikon eri-
ikdisrakenne

Ongelmatilanteiden ratkaisuun ja oikeudenmukaisen korvauksen saamiseen haittatilanteissa tulee olla

toimivat mekanismit

4.5.1 Metsitoimijat ennaltachkiisevit metsien kisittelystd aiheutuvia vahinkoja tai menetyksid

4.5.2 Riitatilanteissa osapuolet voivat vapaasti hakea lainmukaista kompensaatiota
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4.5.3 Ruiitatilanteiden késittely ja ratkaisut tulee dokumentoida

4.5.4 Yritykselld tulee olla tyonantajan vastuuvakuutus

4.5.5 Metsdtyonantajien tulee sadnnollisesti tarkastaa, ettd yritys vastaa velvollisuuksiinsa ja nama
tarkistukset tulee dokumentoida.

Periaate 5: Hyodyt metsistd

5.1

5.2

53

54

5.5

5.6

Metsien kdytossd tulee tidhditi taloudelliseen elinkykyisyyteen huomioiden kaikki ympiristo-, sosi-

aaliset ja operatiiviset kulut seki ekologisen tuottavuuden vaatimat investoinnit

5.1.1. Metsédnkiyttosuunnitelman tulee sisédltdi myos taloudelliset tavoitteet

5.1.2. Metsitoimijoilla tulee olla kédytdsséén riittdvi rahoitus metsinkédyttosuunnitelman toteuttami-
seksi

5.1.3. Metsitoimijoiden tulee olla tietoisia kestivin metsitalouden rahoituslain ja ympéristdtukien
kdyttomahdollisuudesta

5.1.4. Metsilain mukaisesti metsien uudistamisesta on huolehdittava piitehakkuun jdlkeen

Metsitoimijoiden ja markkinointitoimenpiteiden tulee kannustaa metsien moninaisten tuotteiden op-

timaaliseen kdyttoon sekd paikalliseen jalostukseen

5.2.1. Metsitoimijoiden tulee hankkia metsédntuotteille optimaalinen arvo alueella

Metsitoimijoiden tulee minimoida hakkuisiin ja hakkuualalla tapahtuvaan kisittelyyn liitty v jite, ja

minimoida muille metsén tuotteille aiheutuvat vahingot

5.3.1 Kaikki myyntikelpoinen puu tulee hyddyntii, jollei sitd jitetd hakkuualalle monimuotoisuuden
vuoksi

5.3.2 Hakkuu- ja metsdnhoitotdissd tulee vilttdd vahingon aiheuttamista pystyynjaiville puustolle,
mukaan lukien muulle kuin myytidvi puusto

Metsitoimijoiden tulee pyrkid monipuolistamaan ja vahvistamaan paikallistaloutta vilttden riippu-

vaisuutta yhdestd metsin tuotteesta

5.4.1 Metsinkdyttosuunnitelmissa monikdyttoon suunnatut alueet tulee huomioida metsien kéytossi

5.4.2 Metsidnkidyttosuunnitelmissa porotalouteen suunnattuja alueita tulee késitelld porotaloutta tu-
kevalla tavalla

5.4.3 Poronjikildn keruualueilla hakkuut tulee tehdé talvella

5.4.4 Metsiteiden kiyttdd ei tule rajoittaa ilman pétevad syyti

5.4.5 Hirven- ja peuranmetséstdjilléd tulee olla oikeus kéyttdd metséteitd saaliin kuljetukseen

5.4.6 Hirven- ja peuranmetsistysti ei saa kieltdd ilman oikeutusta

Metsdnkdyton toimenpiteiden tulee tunnistaa, sdilyttdd ja mahdollisuuksien mukaan edistdd metsien

tarjoamien palveluiden ja resurssien (kala-alueet, vedenjakajat) arvoa

5.5.1 Metsiin liittyvien toimintojen yhteydessi tulee muodostaa riistalle sopivia elinympéristojd Ta-
pion ohjeiden mukaisesti

5.5.2 Riistanhoidollisesti tirkeit alueet kuten metson ja teeren soidinalueet tulee dokumentoida met-
sdankdyttosuunnitelmiin sekd huomioida metsien késittelyssi

Metsin tuotteiden kdytto ei saa ylittdd pitkélld aikavililld kestivid tasoja

5.6.1 Hakkuut eivit saa ylittis metsin pitkiin aikavilin tuotantokapasiteettia

5.6.2 Pitkiin aikavilin kestdvd hakkuumiira tulee méiritelld metsédnkdyttdsuunnitelmassa

Periaate 7: Metsdnkdayttosuunnitelma

7.1

Metsdnkdyttosuunnitelman ja siihen liittyvien dokumenttien tulee sisdltdd mm. tiedot kiyton tavoit-

teista; kuvauksen metsdvaroista, ympdristorajoitteista, omistajuussuhteista; perustelut vuosittaisten

hakkuiden ja lajien valitsemiselle; metsdnkasvun seurantajirjestelyt; ympéristonsuojelulliset suoja-

toimenpiteet; suunnitelman harvinaisten tai uhanalaisten lajien tunnistamiseksi ja suojelemiseksi;

metsdvaroja kuvaavat kartat sisiltden suojelualueet, maanomistajat ja suunnitellut toimenpiteet; ku-

vauksen ja perustelun kiytettdavistd hakkuutekniikoista ja -vilineisti.

7.1.1 Sertifikaatin hakijan tulee esittii metsidnkiyttosuunnitelma

7.1.2 Metsdnkdyttosuunnitelman tulee siséltdd pitkén ajan taloudelliset, sosiaaliset ja ekologiset ta-
voitteet seki keinot niiden saavuttamiseen

7.1.3 Lisdksi suunnitelman tulee siséltdd kuvauksen metsédvaroista, ympéristorajoitteista, omistajuus-
suhteista; perustelut vuosittaisten hakkuiden ja lajien valitsemiselle; metsdnkasvun seurantajér-
jestelyt; ympéristonsuojelulliset suojatoimenpiteet; suunnitelman harvinaisten tai uhanalaisten
lajien tunnistamiseksi ja suojelemiseksi; kuvauksen ja perustelun kdytettdvistd hakkuuteknii-
koista ja -vilineisti.
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7.2

7.3

7.4

7.1.4 Metsankiyttosuunnitelman karttojen tulee kuvata suunnitellut toimenpiteet sekd maanomis-
tukset; suojelualueet; porotalouden kannalta tirkeét alueet; saamelaisalueilla saamelaisten
merkittdvit kohteet; tunnetut uhanalaiset lajien elinymparistot; kohteet, joissa hakkuita tulee
vilttdd lintujen pesimédkautena; riistan kannalta tirkeét alueet; luonnontilaisiksi jatettavit lehdot
ja harjualueet; kulttuuriset kohteet ja muistomerkit; tunnetut metson soidinalueet ja ulkoilu- ja
virkistysreitit ja -alueet.

Metsidnkdyttosuunnitelma tulee tarkistaa ja pdivittdd sddnnollisin viliajoin

7.2.1 Metsidnkdyttosuunnitelma tulee tarkistaa ja paivittdd vahintdan kymmenen vuoden vilein

7.2.2 Tehdyt toimenpiteet tulee kirjata suunnitelmaan

Metsityontekijit saavat riittdvin koulutuksen ja ohjauksen, jotta he kykenevit toteuttamaan kaytto-

suunnitelmaa
suunnitelmassa mainittujen toimenpiteiden toteuttamiseksi

7.3.2 Valvontajérjestelmén on varmistettava suunnitelmanmukainen ja luotettava toteutus.

Metsdtoimijoiden tulee antaa julkisesti tiedoksi tiivistelmi kidyttosuunnitelman pidkohdista (luotta-

muksellisuus huomioiden)

7.4.1 Kuntien ja valtionyritysten suunnitelmien tulee olla julkisia virallisen hyviaksymisensi jil-
keen

7.4.2 Yksityismetsdnomistajien tulee pyydettdessi tarjota tiivistelma suunnitelmasta kiinnostuneille

Periaate 8: Valvonta ja arviointi

8.1

8.2

8.4

8.5

Valvonnan frekvenssin ja intensiteetin tulee riippua metsiankidyton toimenpiteiden laajuudesta sekd

vaikutuksenalaisen ympériston herkkyydestd. Valvontaprosessien tulee olla yhdenmukaisia ja toistet-

tavissa, jotta tulosten vertailu ja muutoksen arvioiminen on mahdollista.

8.1.1 Metsitoimijoilla tulee olla sisdinen valvontasuunnitelma

8.1.2 Sisdinen valvontasuunnitelma siséiltdéd ja dokumentoi suunnitelman totutuksen ja poikkeamat
siitd, odottamattomat vaikutukset liiketoimintaan sekd niistd metsdnkdyttosuunnitelmaan ai-
heutuvat muutokset

Metsien kiyttoon tulee siséllyttdd valvontaan tarvittava tiedonkeruu sisiltiden tiedot korjuuméiristd,

kasvuvauhdista, uudistamisesta ja metsien tilasta, kasviston ja eldimiston rakenteesta sekd muutok-

sista siind, hakkuiden ja muiden toimenpiteiden ympiristd- ja sosiaalisista vaikutuksista ja metsien

kdyton kustannuksista, tuottavuudesta ja tehokkuudesta.

8.2.1 Kaikkien tuotteiden korjuu tulee dokumentoida kirjanpitoon

8.2.2 Kasvu, uudistaminen ja metsien kunto tulee siséltyid metsinkiyttdsuunnitelmaan

8.2.3 Metsitoimijoiden tulee koota tietoa kasvien ja eldinten monitoroinnista Tapiolta, Metsikeskuk-
silta, Metlalta, Ympiristokeskuksista sekd RKTL:sta.

8.2.4 Omistajan tulee olla tietoinen jokamiehenoikeuden tarjoamista metsinkiyttdmahdollisuuksista

8.2.5 Lannoitteiden kiyttdajankohdat ja -paikat tulee dokumentoida kéyttGsuunnitelmaan

8.2.6 Suunnittelun yhteydessi tulee keriti tietoa sddstopuista ja kuolleen puun médrastd metsétiloit-
tain

8.2.7 Hoitotoimenpiteet ja niiden kustannukset tulee dokumentoida siten, ettd niiden toteutusta voi-
daan verrata suunnitelmaan ja ettid toimenpiteet jokaisessa metsilossid voidaan osoittaa toteen

Valvonnan tulokset tulee siséllyttdd kdyttosuunnitelman toteutukseen ja tarkistukseen

8.4.1 Valvonnan tulokset tulee siséllyttdd kdyttosuunnitelmaan heti, kun muutostarpeet on havaittu

Metsitoimijoiden tulee antaa julkisesti tiedoksi tiivistelmé seurantaindikaattoreiden tuloksista (luot-

tamuksellisuus huomioiden)

8.5.1 Tiivistelmi kriteeriin 8.2 sisdltyvistd indikaattoreista on saatettava julkisesti saataville jokaisen
suunnittelujakson lopussa

(Liitteessd ei ole huomioitu pelkéstidin FSC:n periaatteiden noudattamista valvovia kriteereitd.)
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Liite 2b. Metsasertifikaatti FFCS:ssa kaytetyt sosiaalisen
kestavyyden kriteerit ja indikaattorit

Kriteeri 1: Lakisddteisid vaatimuksia noudatetaan: metsétaloudessa toimitaan kulloinkin voimassa olevan
metsd- ympéristo- ja tyolainsddddannon mukaisesti

Luonnonsuojelulaki

Metsélaki

Erdmaalaki

Laki metsdn hyonteis- ja sienituhojen torjunnasta

Laki metsédnviljelyaineiston kaupasta

Vesilaki

Tyoaikalaki

Tyoturvallisuuslaki

Muinaismuistolaki

Poronhoitolaki

Laki saamelaiskéarijista

Ulkoilulaki

Sekd edelld lueteltujen lakien nojalla annetut lakia alemmanasteiset saddokset

5 m T TE 0 a0 o

Kriteeri 6: Metsdsuunnittelulla edistetidén metsien kestdvid hoitoa ja kayttod:

a. Voimassa olevien tilakohtaisten metsdsuunnitelmien pinta-alaa verrataan sitd vastaavan metsitalous-
maan pinta-alaan

Kriteeri 21: Tyontekijoiden riittdvd ammatillinen osaaminen ja tydokyky tehtiviinsd varmistetaan

a. Tyonantajalla on asiakirja tai muu néytto, joka osoittaa tyonantajan tyontekijoitd palkatessaan var-
mistuneen tyontekijin tyotehtdvin vaatimasta, riittdvastd ammatillisesta osaamisesta ja huolehtineen
tyosuhteen kestdessa sen kehittdmisesté.

Tyonantajalla on asiakirjat tySterveyshuoltolaissa edelletyisti alku- ja médrdaikaistarkastuksista

c. Metsdorganisaatioissa, joiden palveluksessa on vihintddn 10 tyontekijdd, jarjestetdin olosuhteisiin

sopivaa tyokykya ylldpitdvid toimintaa

Kriteeri 22: Laadukkaan ja turvallisen tyonteon edellytykset turvataan: tyon toteuttajille ja tyontekijoille on
annettu tarvittavat tiedot ja ohjeet tyon tekemiseksi laadukkaasti ja turvallisesti.

a. Tyodnantaja on antanut tai huolehtinut siité, ettd

1. Tyon toteuttajalla / tyontekijélld on kiytOssédin tyossa tarvittavat yleisohjeet ja siihen liittyvit
tyoturvallisuusohjeet

ii.  Tyon toteuttajalle / tyontekijélle on annettu kirjallisesti, sdhkdisesti tai suullisina tietoina tyo-
maakohtaiset, tehtdvidin mahdollisesti liittyvit tydohjeet, jotka sisdltdvit laatu-, ympdaristo- ja
muut vaatimukset

iii.  TyOn toteuttajalla / tyontekijélld on tiedossaan mahdolliset tydmaakohtaiset tySturvallisuutta
vaarantavat tekijdt ja maastokohdat

iv.  Ensiharvennushakkuiden puunkorjuuolojen parantamiseksi on kiytossd ohjeet

Kriteeri 23: Tyonantajavelvoitteiden noudattaminen: tyon- ja urakanantajat noudattavat ja edellyttavit ali-
hankkijoidensa noudattavan ty6lainsdddéantodd ja voimassa olevia tydehtosopimuksia. Tyon- ja urakanantajat
ovat hoitaneet ja edellyttivit alihankkijoidensa hoitavan veronsa, sosiaaliturva- ja tyoeldkemaksunsa.

a. Tyonantaja tuntee ty6aikalain velvoitteet mukaan lukien tybaikakirjanpito ja tyonantajalla on menet-
telytapaohjeet, joilla varmistetaan voimassa olevan lainsdddédnnon noudattaminen

b. Tyodehtosopimusten ja tyolainsddddnnon rikkomuksista alueella pyydetdédn lausunnot tyontekiji- ja
tyOnantajajirjestoilti

c. Urakanantajalla on ohjeet palveluiden hankinnasta ja asiakirjat, joilla osoitetaan alihankkijoiden kuu-
luminen ennakkoperintérekisteriin, verojen ja eldkemaksujen (LEL, TEL, YEL) hoitamisen tarkista-
minen.
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Kriteeri 24: Metsinomistajien osaamista edistetdén: Alueen metsdnomistajille tarkoitettuun tdydennyskoulu-
tukseen, henkilokohtaiseen tai ryhméneuvontaan osallistuvien henkildiden miérad on vuosittain vihintdidn
20 % alueen metsdnomistajien lukumééarasta.

a. Metsikeskuksen, metsdnhoitoyhdistysten, metsdnomistajien liittojen ja metséteollisuusyritysten sekd
metsdoppilaitosten tilastot metsdnomistajien koulutustilaisuuksista, henkilokohtaisesta ja ryhmineu-
vonnasta. Tilastoista tulee kidyd4 ilmi koulutukseen ja neuvontaan osallistuneiden henkildiden luku-
mAara.

Kriteeri 25: Vastuullisen jokamiehen oikeudet turvataan: metsissi liikkkumisen, metsédtuotteiden poimimisen
ja muun virkistyskidyton mahdollisuudet jokamiehen oikeuksien vastuullisessa kdytossd turvataan.

a. Todennettuja jokamiehen oikeuksien rajoituksia ei ole merkittavisti

Kriteeri 26: Lasten ja nuorten metsdosaamista lisdtdédn: alueella laaditaan toimenpideohjelma, jolla ediste-
tdédn lasten ja nuorten metsdosaamista

a. Alueen merkittdvit metsdalan toimijat yhdessid metsidalan nuorisotyOstd ja koulutuksesta vastaavien
tahojen kanssa laativat vuoden kuluessa sertifikaatin hakemisesta toimenpideohjelman metsikeskuk-
sen aloitteesta. Toimenpideohjelman toteuttamisessa pyritdin yhteistydhon myods muiden asiasta kiin-
nostuneiden tahojen kanssa. Toimenpiteiden toteutumista seurataan vuosittain. Toimenpideohjelma
siséltdd suunnitelman
1. Lasten ja nuorten metsidluontoa, metsidnhoitoa ja metsitaloutta koskevan osaamisen lisdémi-

seksi ja
ii.  Metsdalan ammattiin hakeutuvien ja alalla jo opiskelevien nuorten harjoittelu- ja tydssidoppi-
mispaikkojen jirjestimiseksi

Kriteeri 27: Saamelaiskulttuurin ja saamelaisten kotiseutualueen luontaiselinkeinojen turvaaminen: saa-
melaisten kotiseutualueella Metsédhallituksen hallinnassa olevien luonnonvarojen hoito, kiytto ja suojelu
sovitetaan yhteen yhteistyossda Saamelaiskirdjien, poronhoidon ja muiden luontaiselinkeinojen edustajien
kanssa siten, ettd saamelaiskulttuurin ja luontaiselinkeinojen edellytykset turvataan.

a. Yhteensovittamisessa Metsihallitus kdyttdd osallistavaa suunnittelua saamelaisten kotiseutualueella
tapahtuvan toimintansa suunnittelussa. Metsihallitus ja Saamelaiskérdjien edustajat sopivat yhdessi
yhteistoiminnan tarpeista, tasoista ja seurannasta eri suunnitteluprosesseissa, joiden osalta Metsihalli-
tus on esittdnyt yhteistyotd Saamelaiskérdjien edustajille.

Kriteeri 28: Porotalouden ja metsédtalouden yhteensovittaminen: Metsdhallituksen hallinnassa olevilla val-
tion metsialueilla metsitalouden toimenpiteet ja porotalouden harjoittaminen sovitetaan yhteen paikallisen
yhteistyon avulla niin, ettd porotalouden harjoittamisen edellytykset turvataan pitkdjinteisesti ja laaja-alai-
sesti poronhoitoalueella metsitalouden toimenpiteissa.

a. Tavoitteen saavuttamiseksi Metsédhallituksen tulee olla yhteistydssid porotalouden edustajien kanssa
silloin, kun se tekee sellaisia toimenpiteitd, joilla voi olla oleellista vaikutusta porotalouden harjoitta-
miseen. Oleelliset toimenpiteet ja yhteistyon tarve tulee méadritelld yhdessi niin, ettd tavoita saavute-
taan. Yhteistoiminnassa noudatetaan Metséhallituksen ja Paliskuntain yhdistyksen 27.2.2002 yhdessi
allekirjoittamaa sopimusta sekd Metsédhallituksen luonnonvarasuunnitelmissa metsétalouden ja poro-
talouden yhteensovittamista kisittelevid kohtia.
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Liite 3a. Montrealin prosessissa maaritellyt kriteerit

6 ja 7 ja niiden alaiset indikaattorit

Kriteeri 6: Pitkiin aikavilin sosioekonomisten hy&tyjen sédilyttiminen ja parantaminen yhteiskunnan tarpei-
siin vastaamiseksi

6.1

6.2

6.3

6.4

6.5

Tuotanto ja kulutus

a.  Puun ja puuhun perustuvien tuotteiden tuotannon mééré ja arvo sisdltden jalostuksen tuoman

arvonlisin

Metsien muiden kuin puuhun perustuvien tuotteiden tuotannon méaéri ja arvo

Puun ja puuhun perustuvien tuotteiden tarjonta ja kulutus siséltiden yksilokulutuksen

Puun ja muiden metsien tuotteiden tuotannon arvo prosentteina BKT:sta

Metsén tuotteiden kierrdtysaste

. Metsien muiden kuin puuhun perustuvien tuotteiden tarjonta ja kdyttod

Virkistys ja matkailu

a.  Virkistykseen ja matkailuun suunnatun metsdmaan pinta-ala ja suhteellinen osuus (%) koko
metsdmaasta

b.  Virkistys- ja matkailumahdollisuuksien miira ja tyyppi suhteessa videstoon ja metsdalaan

c. Virkistyksen ja matkailun midrd kidyntipdiving, ja suhteessa videstoon ja metsdalaan

Investoinnit metsédsektorille

b. Investointien arvo (sis. investoinnit metsdnkasvatukseen, metsin terveyteen, istutusmetsiin,
puun késittelyyn seki virkistykseen ja matkailuun)

c. Tutkimukseen ja kehitykseen seké koulutukseen kiytettyjen kustannusten taso

d. Uusien ja parannettujen teknologioiden kiytt6 ja kdyton laajentaminen (laadullinen)

e. Investointien tuottoaste

Kulttuuriset, sosiaaliset ja henkiset tarpeet ja arvot

a.  Kulttuuristen, sosiaalisten ja henkisten arvojen ja tarpeiden suojeluun suunnatun metsialan
koko ja suhteellinen osuus kaikesta metsdalasta

b. Metsien ei-kuluttavan kiyton arvo

Tyollisyys ja yhteiskunnan tarpeet

a. Metsisektorin suora ja epédsuora tyollisyys (méard) sekd osuus kokonaistyollisyydesti

b. Keskimiirdinen palkkataso ja onnettomuustasot metsdsektorin paitoimialoilla

c. Metsisti riippuvaisten kuntien ja alkuperdisyhteisojen elinvoimaisuus ja sopeutuvuus muuttu-
viin taloudellisiin olosuhteisiin

d. Toimeentuloon kédytetyn metsin pinta-ala ja suhteellinen osuus koko metsédalasta

o a0 o

Kriteeri 7: Metsien suojelun ja kestidvin kéyton lailliset, institutionaaliset ja taloudelliset kehykset

Lait tukevat metsien kestévad kadyttod siind médrin kuin ne

a. selvittdavit omistus- ja hallintaoikeudet, tunnustavat alkuperdiskansojen tavat ja oikeudet ja toi-
mivat maankdyttokiistojen selvittimisvélineeni
ohjaavat jaksottaisten metsiin liittyvien suunnitelmien tekemisti

c. tarjoavat kansalle mahdollisuuden osallistua julkiseen paitoksentekoon sekéd avoimen tiedon-
saannin
rohkaisevat hyodyntdmaén metsien kdyton parhaita kdytiantoja

e. mahdollistavat metsien suojelun myos ympariston, kulttuurin, sosiaalisten tai tieteellisten arvo-
jen vuoksi

Instituutiot tukevat metsien kestivia kayttod siind méadrin kuin ne

a. tarjoavat kansalle mahdollisuuksia osallistua ja kouluttautua seké kasvattavat tietoisuutta ja

mahdollistavat metsiin liittyvin tiedon saannin

toteuttavat metsiin liittyvdéd suunnittelua ja sen arviointia

kehittavit ja sdilyttavit inhimillisié taitoja eri opinaloilla

d. kehittavit ja sdilyttavit fyysisen infrastruktuurin, joka mahdollistaa metséantuotteiden tarjonnan
ja tukee metsien kayttod

e. toteuttavat lakeja, sddntojd ja ohjeita

oo
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Taloudelliset menettelytavat / politiikat tukevat metsien kestavid kayttod
a. metsdsektorin erikoispiirteet (pitkéd aikajdnne) tunnistavan investointi- ja verotuspolitiikan seké
sdadosympiériston avulla; markkinattomien hyodykkeiden taloudellisella mittaamisella ja met-

sien tuotteiden ja palveluiden pitkén aikavilin tarpeisiin vastaavalla poliittisella padtoksenteolla
b. metsin tuotteita syrjimittomélld kauppapolitiikalla

Lisiksi indikaattoreita, jotka kuvaavat yleistd metsidsektorin muutosten mittaus- ja valvontakykyéa seki tut-
kimus- ja kehityskapasiteettia.
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Liite 3b. ITTO:n kriteeri 7 ja sen alaiset indikaattorit

Kriteeri 7: Taloudelliset, sosiaaliset ja kulttuuriset nakokulmat

Sosioekonominen ndakokulma, indikaattorit

7.1
7.2

7.3

7.4

7.5

7.6

7.7

7.8

7.9

7.10

Metsisektorin arvo ja suhteellinen osuus BKT:sta

Kotimaassa tuotetun puun, muiden kuin puuhun perustuvien tuotteiden ja ympiristopalvelujen arvo

a. Kotimaan markkinoilla

b. Vientimarkkinoilla

c. Epdvirallisilla markkinoilla sisdltden toimeentulon hankkimisen ja arvion laittomista kaupoista

Metsisektorin teollisuuden rakenne ja tehokkuus (toimialoittain)

a.  Yritysten madrd

b. Raakapuun kiyttd (m3)

c. Jalostusaste (%)

d. Kapasiteetti

e. Tyollistdvyys

Olemassa olevat ja kédyttoonotetut mekanismit metsien kidyton hyotyjen ja kustannusten tasa-arvoi-

seksi jakamiseksi (laadullinen)

Olemassa olevat ja kdyttoonotetut mekanismit sidosryhmien vilisten konfliktien ratkaisemiseksi (laa-

dullinen)

Metsistd elinkeinonsa saavien ihmisten médra luokiteltuna sukupuolen ja alkuperéin mukaan

a. Tyollistyy metsitaloudessa

b. Tyollistyy metsiteollisuudessa

c. Muu epésuora tyollistyminen

d. Toimeentulo

Metsityontekijoiden koulutus ja kehittdminen (mddirdllinen / laadullinen)

a. Sellaisten yliopistojen, teknisten oppilaitosten ym. mééri, joissa on virallinen kestévidn metsa-
talouden koulutusohjelma

b. Lista lyhyistd metsénhoitajille (forest managers) ym. suunnatuista koulutusohjelmista

Olemassa olevat ja kdyttoonotetut toimenpiteet metsityontekijoiden terveyden ja turvallisuuden pa-

rantamiseksi (laadullinen)

Metsidala (ha), josta ihmiset ovat riippuvaisia saadakseen toimeentulonsa tai perinteisten eliméntapo-

jen takia, luokiteltuna alkuperdiskansojen alueisiin, valtion metsiin, muihin reservaatteihin ja muihin

metsdisiin alueisiin.

Ensisijaisesti a) tutkimukseen ja koulutukseen seké b) virkistykseen varattujen metsien maari (kpl)

ja pinta-ala seki keskimidrdinen vuotuinen kavijamasra

Kulttuurinen nikokulma, indikaattori

7.11

Suojeltujen arkeologisten, kulttuuristen tai pyhien paikkojen méiéri ja pinta-ala kohdetyypeittiin (ar-
keologinen, kulttuurinen, pyhd metsd, muut) sekd suojelutilanne

Yhteisojen ja alkuperdisvieston oikeudet ja osallistuminen, indikaattorit

7.12

7.13

7.14

Yhteisojen ja alkuperdisviestdjen maankiytto- ja hallintaoikeuksien tunnustaminen ja kisittely (laa-
dullinen)

Alkuperdisvieston tietotaidon hyodyntdminen metsien kdyton suunnittelussa ja toteutuksessa (laa-
dullinen)

Alkuperidisvaeston, paikallisten asukkaiden ja muiden metsien asukkaiden osallistuminen metsien
kdyton suunnitteluun, paatoksentekoon ja péiatosten toteuttamiseen (laadullinen)
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Liite 4. Esimerkkeja Euroopan metsaministerineuvoston
jasenmaissa kaytetyista sosiaalisen
kestavyyden indikaattoreista

Alle on koottu esimerkkejd Euroopan metsdministerineuvoston jasenmaiden (Sveitsi, Itidvalta ja Iso-Britan-
nia) kansallisissa raporteissa kéytetyistd sosiaalisen kestdvyyden indikaattoreista.

Sveitsi

Sveitsin vuoden 2005 raportti eroaa kriteerien nimedmisesséd sekéd indikaattoreissa MCPFE:n vastaavista
(Forest Report 2005). Raportissa kiytetyt sosiaaliseen kestdvyyteen liittyvit indikaattorit on koottu alla ole-
vaan listaan. Vuoden 2007 raporttia varten Sveitsi on tdyttinyt MCPFE:n tiedustelulomakkeet eli noudattaa
niiltd osin yleiseurooppalaisia standardeja, mutta tietojen puuttumisen vuoksi Sveitsi ei pystynyt raportoi-
maan kaikkia indikaattoreita.

Kriteeri 3: Kéytto

3.3 Metsien muut kuin puuntuotannolliset tuotteet:
a) Metsistys: harrastajien lkm, kaadettujen eldinten miéré, lihan arvo
b.  Hunaja: mehildistarhurien midré, metsihunajan osuus kaikesta hunajasta, tuotettu méari ton-
neina ja tuotannon arvo

c.  Kastanjat: tuotannon méiéri ja arvo
d.  Joulukuuset: metsidkuusien osuus (mééri ja arvo) kaikista kuusista
e.  Sienet: miari ja arvo
f. Siemenet: arvio siementen maarasti
3.4  Metsien markkinoidut palvelut (ks. myos 6.13)
a. Seikkailumetsit (madri)
b. Metsdhautausmaat tuhkauurnille
3.6  Metsisertifikaatit
a.  Sertifioitujen metsdyritysten ja sahojen maéra
b. Sertifioitujen metsidalueiden osuus (%) kaikista alueista

Kriteeri 6: Kansantalous

6.1  Metsdnomistus: Metsitilojen lukumiéra luokiteltuna omistajaluokkien ja koon mukaan

6.2  Metsiteollisuuden taloudellinen merkitys: Metsidyritysten nettotulot sekd metséteollisuuden osuus
BKT:sta

6.3  Julkisten metsédyhtididen taloudellinen tilanne: tuotot ja kulut

6.4 Liittovaltion tuet metsétaloudelle: taloudelliset tuet metsénhoitoon, suojautumiseen luonnonkatastro-
feilta, rakenteellisiin uudistuksiin, investointilainat, periméttdmit investointilainat

6.5 Metsisektorin tyovoima: Metsisektorin tydllistimi henkilomééri ja tyollisten koulutustaso

6.6  Onnettomuudet metsitoissd: TyOtapaturmien midrd metsdtaloudessa yksityiselld ja julkisella sekto-
rilla

6.7  Puun loppukiyttd: energian, rakentamisen, paperin ja pahvin sekid muiden tuotteiden osuus prosent-
teina

6.8  Ulkomaankauppa: Puun ja puuhun perustuvien tuotteiden tuonti ja vienti (miljoonaa tonnia)

6.9  Puun kéyttd energianlidhteend: Puusta saatavan energian osuus energian kokonaiskulutuksesta sekd
lammontuotosta; potentiaalisen kidyton maird

6.10 Paperi ja pahvi: kulutus kiloina henkild kohden

6.11 Mukavuudet / palvelut ja virkistdytyminen metsissi: kayttdjien osuus koko viestdstd ja muutoksen
suunta, virkistdytymisen motiivit, tyytyvaisyys kdynteihin (% kaikista kévijoistd), metsien saavutet-
tavuus (sellaisen metsén osuus, jonne etdisyys tieltd tai polulta on enintidfin 30m), metsien virkistys-
kdyton arvo (frangia per henkild per vuosi)

6.12  Metsit kulttuurikohteina: kulttuurikohteiden mééri ja metsén osuus niisti

6.13 Metsévalistus (laadullinen)

58



Itiavalta

Itdvallan osalta alla on listattu maan tuottamat maéréalliset indikaattorit siltd osin kuin ne liittyvit sosiaaliseen
kestidvyyteen ja eroavat tai tarkentavat MCPFE:n indikaattoreita (Sustainable forest... 2004).

Kriteeri 3: Metsien tuotannollisten toimintojen ylldpitdminen ja tarkoituksenmukainen lisddminen (puu- ja
muut tuotteet)

3.5 Muut kuin puutuotteet:
a. Metséstys: metsistijien, metsidstysalueiden, ammattimetsistédjien ja metsdstyksenvartijoiden
miird, kaadettujen eldinten méérd lajeittain, metsédhallituksen myymien metséstyslupien arvo
b. Sienet ja marjat: méarii tai arvoa ei ole raportoitu
c.  Mineraalit ja vesi: médri tai arvoa ei ole raportoitu
3.6  Palvelut
Metséstys- ja kalastusluvat: madrii tai arvoa ei ole raportoitu kansallisella tasolla
Hoidetut virkistysalueet: méérid tai arvoa ei ole raportoitu kansallisella tasolla
Maastopyorireitit *: madrid tai arvoa ei ole raportoitu kansallisella tasolla
Ratsastusreitit *: médrid tai arvoa ei ole raportoitu kansallisella tasolla
Hiihtokohteet *: médrii tai arvoa ei ole raportoitu kansallisella tasolla
Muut vapaa-ajan aktiviteetit *: miiraa tai arvoa ei ole raportoitu kansallisella tasolla
Ympiéristopalvelut (yksityinen luonnonsuojelu, ympéristonsuojelusopimukset): méardi tai

arvoa ei ole raportoitu kansallisella tasolla
* ndiden palvelujen osalta on vaikeuksia erotella toiminnan osuus metsissé ja muilla alueilla. Raportissa myds huomau-
tetaan, ettei osa toiminnoista ole markkinoitavia palveluita niiden julkishyddykeluonteen vuoksi.

@ e o o

Kriteeri 6: Muiden yhteiskunnallis-taloudellisten toimintojen ja edellytysten ylldpitiminen

6.4  Palvelujen kustannukset: ei raportoitu
6.5 Metsisektorin tyovoima:

a.  Tyollisten médrd metsidnhoidollisissa tehtévissi

b.  Lainsdddannollisten metsidnhoitajien méira: yli tuhannen hehtaarin metsétiloille on pakollista
palkata metsénhoitaja

c.  Palkkakustannusten osuus kaikista metsdyritysten kustannuksista; perheiden tulot puukuutio-
ta ja tyotuntia kohti

d.  Puu- ja paperiteollisuus

6.10 Virkistyspalveluiden saatavuus: Virkistykseen suunnatun metsdmaan méaéré, virkistyspalveluihin suun-
nattujen investointien arvo, kyselytutkimuksen perusteella metsien kéyttdintensiteetti (% viestosta
kiy péivittiin, kerran viikossa jne.)

6.11 Kulttuuriset ja henkiset arvot: Metsdmaalla ja muulla puustoisella maalla sijaitsevien kulttuurisesti
tai henkisesti arvokkaina pidettivien kohteiden lukumaéra

Iso-Britannia

Ison-Britannian raportissa sosiaalisten vaikutusten osalta oleelliset kriteerit ovat kriteerit 5 ja 6, joihin liit-
tyvit indikaattorit on koottu alla olevaan listaan (UK Indicators... 2002).

Kriteeri 5: Thmiset ja metsit
5.1  Kaéynnit metsissd (mitattu kyselytutkimuksella)

a.  Pidiviakdyntien méira
b.  Piivikdynnin viimeisen vuoden aikana tehneiden aikuisten osuus koko véestostd %
c.  Piivakdynnin muutaman edellisvuoden aikana tehneiden aikuisten osuus koko vdestostd %

5.2 Vapaasti kdytossd olevien metsien pinta-ala
5.3 Julkinen valveutuneisuus (kyselytutkimus)

a.  Kuluneen vuoden aikana Britannian metsisti tai puista jonkin median kautta kuulleen vies-
ton osuus kaikista (%)
b.  Vieston nikemys havu- ja lehtipuumetsédpinta-alan muutoksesta (% vastanneista arvioi pinta-

alan kasvaneen, pysyneen samana tai pienentyneen)
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5.4  Kunnan osallistuminen (miirillinen & laadullinen)

a.  Paikallisten osallistaminen paikallisia metsid koskevaan paidtoksentekoon
b.  Aktiivinen osallistuminen vapaaehtoisiin paikallisiin metsiin liittyviin aktiviteetteihin, osal-
listuvien yhteisojen maira
c. Paikallisen (metsd)konsultoinnin méér4 ja laatu
5.5 Historiallinen ympdristo ja kulttuuriperintd
a.  Muinaismuistomerkkien médra metsissé
5.6  Terveys ja turvallisuus
a.  Metsitoissi tapahtuneiden onnettomuuksien mara

Kriteeri 6: Taloudelliset ndkokohdat

6.1  Metsien taloudellinen tuotto
a. Nimellinen tuottoaste
6.2  Metsitalouden arvonlisid
6.3  Puun prosessoinnista aiheutuva arvonlisi
6.4  Tyollisyys
a. Tyollisten miird metsidtaloudessa ja puun jalostuksessa
b.  Vidhemmin kuin 20 mailia tySpaikalleen matkustavien metsétyontekijoiden osuus
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Liite 5. Montrealin prosessin alaisissa maissa kaytettyja
sosiaalisen kestavyyden indikaattoreita

Seuraavassa on lueteltu esimerkinomaisesti Montrealin prosessin alaisten maiden (USA, Australia, Uusi-
Seelanti, Kanada ja Japani) kansallisissa raporteissa kéytettyja sosiaalisen kestdvyyden indikaattoreita.

USA

Seuraavassa tarkastellaan USA:n maaraportin kriteeriin kuusi liittyvid indikaattoreita (19 kpl) niiltd osin,
kuin ne tuottavat lisdarvoa Montrealin prosessissa maériteltyjen indikaattorien kdyttoon tai tulkitsemiseen
(National Report on... 2003).

Kriteeri 6: Pitkén aikavilin moninkertaisten sosioekonomisten hyotyjen séilyttiminen ja parantaminen yh-
teiskunnan tarpeisiin vastaamiseksi

6.1  Tuotanto ja kulutus: Kuten Montrealin prosessissa
6.2  Virkistys ja matkailu
b.  Virkistys / matkailumahdollisuuksien maéri alueittain ja tyypeittdin
ii. Avoimessa kidytOssd olevan metsén pinta-ala
iii. Yopymismahdollisuudet (mokit, leirintdalueet ja muut yopymispaikat).
iv. Paivikayttomahdollisuudet (piknikpaikat, uiminen ja muut paivakayttoaktiviteetit)
v. Reittien yhteenlaskettu pituus
vi. Teiden yhteenlaskettu pituus
c. Virkistyksen ja matkailun mééra kidyntipdivind, ja suhteessa vdestoon ja metsdalaan: ei varsi-
naisesti raportoida tiedon puutteen vuoksi
6.3  Investoinnit metsdsektorille
b. Kustannukset tutkimukseen ja kehitykseen sekd koulutukseen
i. Kustannukset yliopistojen tutkimukseen, kehittimiseen ja koulutukseen sekd Forest Servi-
ce:n ja muiden organisaatioiden tutkimusmenot
ii. Metsiin erikoistunut henkilokunta yliopistoissa alueittain
c. Uusien ja parannettujen teknologioiden kdytto ja kdyton laajentaminen: puu- ja paperituottei-
den tuotannon méadri yhtd raakapuukuutiota kohden
6.4  Kulttuuriset, sosiaaliset ja henkiset tarpeet ja arvot
b. Metsien ei-kuluttavan kdyton arvo
i. Ei-kuluttavien aktiviteettikertojen (kively, vaellus, maastopyordily, luonnontarkkailu, néh-
tavyyksien katselu, muut) madrd metsdisilla alueilla
ii. Julkisten (metsd)alueiden tirkein arvo yleison mielestd (haastattelututkimuksen perusteel-
la): puhdas ilma ja vesi, kulttuuri- ja luontoperintd, maiseman kauneus, puutuotteet, EOS
6.5 Tyollisyys ja yhteiskunnan tarpeet
c. Metsisti riippuvaisten kuntien elinvoimaisuus ja sopeutuvuus muuttuviin taloudellisiin olo-
suhteisiin: mittaamiseen kéytetty asukastiheydesti, elaméntapaeroavaisuuksista seké taloudel-
lisesta toipumiskyvystd muodostettua indeksid

Australia

Australian osalta alla on koottu ne kriteerin 6 indikaattorit, jotka joko eroavat huomattavasti Montrealin
prosessissa madritellyistd tai tuovat lisdinformaatiota siitd, kuinka Montrealin indikaattoreita kidytinnossi
mitataan (Australia’s state of... 2003).

Kriteeri 6: Pitkén aikavilin moninkertaisten sosioekonomisten hyotyjen séilyttiminen ja parantaminen yh-
teiskunnan tarpeisiin vastaamiseksi
6.1  Tuotanto ja kulutus

d. Puun ja muiden metsien tuotteiden tuotannon arvo prosentteina alueellisesta tuotannon arvosta
6.2  Virkistys ja matkailu
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b.  Virkistys / matkailumahdollisuuksien méaéra alueittain
i. Alueiden ja kohteiden maéra
ii. Yhteenlaskettu palvelujen maéri kaikilla alueilla (piknik-paikat, leirintédpaikat, luontokes-
kukset, reittien mair ja pituus)
c. Vuotuinen kivijaméadrd metsiisilld alueilla
d. Kaivijoiden kestiméttomit haittavaikutukset: niiden metsdalueiden osuus kaikista virkistysalu-
eista, joilla matkailijoiden suorat haittavaikutukset (eroosio, eldinlajien hividminen, vedenlaa-
dun huonontuminen, roskaaminen, vandalismi jne.) ovat kestiméttomia
6.3  Investoinnit metsdsektorille: Kuten Montrealin prosessissa
6.4  Kulttuuriset, sosiaaliset ja henkiset tarpeet ja arvot
a.  Kulttuuristen syiden takia suojellut alueet
i. Alkuperdisvieston arvojen sdilyttdmiseksi suojellun metséin pinta-ala ja suhteellinen osuus
kaikesta metsdalasta
ii. Muiden kuin alkuperiisviestoon liittyvien kulttuuristen syiden takia suojeltujen paikkojen
madrd
b. Metsin ei-kuluttavan kidyton arvo
i. Eri aktiviteettien médrd
ii. Suojeluun kéytetty rahamaira
6.5 Tyollisyys ja yhteiskunnan tarpeet
b. Metsisti riippuvaisten yhteisdjen elinvoimaisuus ja sopeutuvuus muuttuviin taloudellisiin olo-
suhteisiin
i. Kuntien elinvoimaisuus: mittaamiseen kiytetty tyollisyystrendeji seki alueittaista sosio-
ekonomista suhteellisen haitan indeksid (SEIFA), joka kuvaa kuinka metsdiset kunnat eroa-
vat muista
ii. Alkuperdisyhteisojen elinvoimaisuus: verrataan alkuperdisvieston ja muun vieston tyollis-
tymistd metsésektorille
c. Alkuperiisvideston kiytossd olevan maan pinta-ala
6.6  Alkuperdisvéeston osallistuminen ja metsien kéytto
a. Alkuperiisvideston arvojen sdilyttiminen metsien kdytossd alkuperdisvieston osallistumisen
avulla: mitataan listattujen kulttuuriperintokohteiden méirélla luokiteltuna luonto- ja perin-
nearvoihin

Uusi-Seelanti

Koska Uuden-Seelannin kansallinen raportti pyrkii kriteereiden ja indikaattorien osalta noudattamaan tiy-
sin Montrealin prosessin indikaattoreita (New Zealand Country Report 2003), listataan seuraavassa vain ne
indikaattorit, jotka tuovat lisdinformaatiota indikaattorien mittaamisesta.

Kriteeri 6: Sosioekonomiset hyodyt

6.1  Tuotanto ja kulutus
f.  Metsien muiden kuin puuhun perustuvien tuotteiden tarjonta ja kdytto
i. Hunaja
ii. Riistaeldinten nahka ja turkis
iii. Rahkasammal
iv. Ladkekasvit
6.2  Virkistys ja matkailu
a. Virkistykseen ja matkailuun suunnatun metsdmaan pinta-ala ja suhteellinen osuus (%) koko
metsdmaasta: Kansallispuistojen ja muiden suojelualueiden miéri ja pinta-ala
b.  Virkistys- ja matkailumahdollisuuksien méird ja tyyppi suhteessa viestoon ja metsidalaan
i. Merkittyjen reittien pituus
ii. Rakenteiden kuten siltojen, pitkospuiden ja laitureiden miéri, kpl
iii. Informaatiotaulujen ja -viittojen méira
iv. Historiallisten kohteiden mééri
v. Mokkien méira
vi. Leirintdpaikkojen miéra
vii. Neuvontapisteiden méira
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c. Virkistyksen ja matkailun miéra kdyntipdiving, ja suhteessa vdestoon ja metsdalaan
i. Suojelualueiden yhteenlaskettu kévijamaira ja luokiteltuna kdvijaryhmiin ja motiivin mu-
kaan (pistaytyjit, paivikavijat, yopyjat, syrjdseutujen etsijit, erdseikkailijat, mukavuuden-
haluiset erdhakuiset)
ii. Ulkomaisten kévijoiden aktiviteetit

6.3  Investoinnit metsdsektorille
b. Tutkimukseen ja kehitykseen seki koulutukseen kiytettyjen kustannusten taso:
i. Hallituksen ja yksityissektorin menot tutkimukseen ja tuotekehitykseen
ii. Metsdalan koulutettujen médrd koulutustasoittain
6.4  Kulttuuriset, sosiaaliset ja henkiset tarpeet ja arvot
c. Kulttuuristen, sosiaalisten ja henkisten arvojen ja tarpeiden suojeluun suunnatun metsialan
koko ja suhteellinen osuus kaikesta metsdalasta: Eri syistd suojeltujen alueiden yhteenlaskettu
pinta-ala
d. Metsien ei-kuluttavan (non-consumptive) kiyton arvo (sis. virkistys, lintujen tarkkailu, koulu-
tus ja meditaatio)
i. Erilaisten virkistysjéarjestojen jasenmaira
6.5 Tyollisyys ja yhteiskunnan tarpeet
c. Metsisti riippuvaisten kuntien ja alkuperdisyhteisdjen elinvoimaisuus ja sopeutuvuus muuttu-
viin taloudellisiin olosuhteisiin
i. Metsdammateissa toimivien osuus koko kunnan tyollisista
Kanada

Kanadan raportissa esitellddn kuusi kriteerid ja 46 indikaattoria, joista alla esitellyt kriteerit 5 ja 6 ovat so-
siaalisen kestdvyyden kannalta oleellisia (Defining sustainable...2003). Indikaattorit on raportissa listattu
Iyhyesti, eikd niitd ole sanallisesti avattu. Indikaattorit on jaettu ydinindikaattoreihin (36 kpl) seké niité
tukeviin, lisétietoa tuottaviin indikaattoreihin (10 kpl). Tuki-indikaattorit on merkitty alla olevassa listassa
(T)-kirjaimella.

Kriteeri 5: Taloudelliset ja sosiaaliset hyodyt

5.1

52

53

Taloudelliset hyodyt

5.4.1 Puutuotteiden arvo BKT:sta

5.4.2 Puutuotteiden sekundddrituotannon arvo suhteessa hakkuiden madrdin (T)
5.4.3 Puutuotteiden tuotanto, kulutus, tuonti ja vienti (T)

5.4.4 Muiden kuin puutuotteiden ja metsiin perustuvien palveluiden osuus BKT:sta
5.4.5 Markkinattomien palveluiden ja muiden kuin puutuotteiden arvo (T)
Hydtyjen jakautuminen

5.4.1 Metsdala yhtd hakkuusopimusta (timber tenure) kohden

5.4.2 Puutuoteteollisuuden taloudellisten hyotyjen jakautuminen

Hydtyjen kestidvyys

5.4.1 Vuotuinen hakkuiden mééri suhteessa kestividn hakkuutasoon

5.4.2 Vuotuinen muiden kuin puutuotteiden korjuu suhteessa kestédviin korjuutasoon (T)
5.4.3 Péddoman tuotto

5.4.4 Tuottavuusindeksi (T)

5.4.5 Suora, epdsuora ja johdettu tyollisyys

5.4.6 Keskimiirdinen palkkatulo tirkeimmissi tydluokissa (T)

Kriteeri 6: Yhteiskunnan velvollisuudet

6.1

6.2

6.3

Alkuperdiskansojen oikeudet (Aboriginal and treaty rights)

6.1.1 Alkuperdiskansojen kanssa kédytyjen neuvottelujen laajuus metsien kdyton suunnittelussa ja
siihen liittyvén lainsddddnnon kehittdmisessi

6.1.2 Alkuperidiskansojen omistaman metsdmaan pinta-ala

Alkuperdiskansojen perinteinen maankiytto ja metsiin perustuva ekologinen tietimys

6.2.1 Valtion metsdmaan pinta-ala, jolla tehdiin perinteiseen maankdyttoon liittyvid tutkimuksia

Metsistid riippuvaisten kuntien hyvinvointi ja sopeutuvuus muuttuviin taloudellisiin olosuhteisiin

6.3.1 Metsisti riippuvaisten kuntien taloudellisen monimuotoisuuden indeksi
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6.4

6.5

6.3.2 Saavutetut koulutustasot metséstd riippuvaisissa kunnissa

6.3.3 Tyollisyysaste metsdstd riippuvissa kunnissa

6.3.4 Matalatuloisten méérd metséstd riippuvaisissa kunnissa

Oikeudenmukainen ja tehokas paitoksenteko

6.4.1 Metsien kdyton osallistavuuteen tyytyvdisten osallistujien osuus

6.4.2 Kestdvin metsien kdyton lakien ja sdddosten noudattamisaste

Asiantunteva paitoksenteko

6.4.1 Metsdinventointien kattavuus, piirteet, toistuvuus ja tilastollinen luotettavuus

6.4.2 Metsdinventointitietojen avoin saatavuus

6.4.3 Investoinnit metsdntutkimukseen, metsétuoteteollisuuden tutkimukseen ja kehitykseen sekd
koulutukseen

6.4.4 Uusien tai pdivitettyjen metsdnkédyton ohjeiden ja normien tila suhteessa ekologisiin kysymyk-
siin
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Liite 6. CIFORIin kriteereita ja indikaattoreita

Tarkastellaan ensin CIFORIn yleisid indikaattoreita, ja sen jidlkeen Pohjois-Amerikan mittareita.
Yleinen taso

CIFORIin yleisen tason luettelossa 24 kriteerid on jaettu kuuden perusperiaatteen alle, jotka edelleen on
luokiteltu neljdén ryhméén: politiikka, ekologia, yhteiskunnallinen, tuotanto. Indikaattorit (97 kpl) ovat la-
hinni laadullisia, mutta osan alle on muodostettu tarkistuskohtia (verifiers), jotka ovat joko numeerisia tai
kylld/ei -muuttujia. Suuri osa indikaattoreista on suunnattu lahinné trooppisen alueen metsiin. Seuraavassa
listataan ryhmien “politiikka” ja “’yhteiskunnallinen” alle sijoittuvat indikaattorit sekd ryhméaén “tuotanto”
sijoittuvat indikaattorit siltd osin kuin ne sosiaalisen kestdvyyden kannalta ovat olennaisia (The CIFOR
Criteria and... 1999).

Politiikka
Periaate 1: Politiikka, suunnittelu ja institutionaaliset puitteet edistdiviit kestdvdd metsien kdyttod

Kriteeri 1.1: Rahoitus metsien hoitoon on riittivii ja jatkuvaa

1.1.1 Politiikka ja suunnittelu perustuvat ajantasaiseen ja tarkkaan tietoon

1.1.2 Sektorien viliseen maankdyton koordinointiin ja sen suunnitteluun on tehokkaat keinot

1.1.3 Pysyvit metsialat, sisiltden suojelu- ja tuotantometsit, muodostavat kestdvin metsitalouden perustan
ja ovat lailla suojattuja

1.1.4 Alueellinen maankiyttosuunnitelma heijastaa erilaisia metsdmaan kéyttomuotoja ja huomioi vieston,
maatalouden, suojelun sekd ympiristo-, taloudelliset ja kulttuuriarvot

1.1.5 Metsien hoito ja -tutkimuslaitoksilla on riittéva rahoitus

Kriteeri 1.2: Kédytdssd on ennaltachkiisevid taloudellisia menettelytapoja

1.2.1 Saatavilla on vararahastoja mahdollisille vahingoille
1.2.2 Korruptionvastaiset sddnnot on luotu

Kriteeri 1.3: Muut kuin metsépolitiikat eivit viaristd metsien kayttod

1.3.1 Maataloussektorilla ei kannusteta tuotannon lisddmiseen
1.3.2 Kotimaisella ruoantuotannolla ei ole hintarajoituksia
1.3.3 Polttoaineissa ei ole hintarajoituksia

1.3.4 Vidristavid asuttamispolitiikkoja ei ole

1.3.5 Valuuttakurssit muuttuvat luonnollisesti

Kriteeri 1.4: Metsdnhoitoyksikolld on toimiva suojavyohyke

1.4.1 Metsédnhoitoyksikon (Forest Management Unit) rajoilla vihédn konflikteja

1.4.2 Metsidnhoitoyksikkdjen rajoja kunnioitetaan paikallisesti

1.4.3 Metséyritys tai toimiluvan haltija on osoittanut haluavansa suojella metsidnhoitoyksikon rajoja

Kriteeri 1.5: Laki suojelee metsévaroja ja padsyd metsiin

1.5.1 Hallintaoikeudet ovat selkeit ja dokumentoidut

1.5.2 Maankdayttopolitiikkaan ei kuulu maan takavarikointi

1.5.3 Muuhun kuin puuntuotantoon kiytettyjen metsien omistusoikeudet on selkeésti madritelty
1.5.4 Maan hallintaoikeudellinen ennakkovaatimuspolitiikka ei syrji metsétaloutta

1.5.5 Tukin ja vientitukin hinnan samanarvoisuus

1.5.6 Myonnytysten jakamisessa ldpindkyva jarjestelma

Kriteeri 1.6: Metsin kidyttomahdollisuuksiin kuuluu uudelleeninvestointi

1.6.1 P#doman liikkuvuus ei suosi "hakkaa ja hylkda” -menettelyd
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Yhteiskunnallinen
Periaate 3: Metsien nykyinen hoito sdilyttdd tai parantaa seuraavien sukupolvien mahdollisuuksia metsd-
varoihin ja taloudellisiin hyotyihin

Kriteeri 3.1: Paikallishallinto valvoo metsévaroihin péadsya ja niiden sdilyttamistd tehokkaasti

3.1.1 Metsdvarojen omistus- ja kiyttdoikeudet ovat selkeit ja kunnioittavat olemassa olevia valtauksia
3.1.2 Metsdvarojen kidyton sddnt6jd ja normeja valvotaan ja toteutetaan tehokkaasti
3.1.3 Konfliktien ratkaisukeinoihin ei kuulu vikivalta
3.1.4 Padsyd metsdvaroihin pidetdédn paikallisesti oikeudenmukaisena

a.  Pienet puutavarayrittdjat padsevit mukaan toimilupasopimuksiin

b.  Metsien muiden kuin puutuotteiden kayttdjit pddsevit kdyttdmidn metsien muita tuotteita
3.1.5 Paikalliset luottavat metsidvarojen kiytettdvyyteen myos jatkossa

Kriteeri 3.2: Metsdtoimijat saavat kohtuullisen osan metsien kédytosté aiheutuvista taloudellisista hyodyistd

3.2.1 Hyétyjen jakamisen mekanismeja pidetdin paikallisesti oikeudenmukaisina
3.2.2 Metsiyritykset tarjoavat tyollistymis- ja koulutusmahdollisuuksia paikallisille ja metsisti riippuvai-
sille ihmisille
a.  Metsitalouden tyollistima paikallisten ihmisten méara
3.2.3 Palkat ja muut edut ovat yhdenmukaisia kansallisten tai ILO:n (International Labour Organisation)
standardien kanssa
3.2.4 Vahingot korvataan oikeudenmukaisesti
a. Metsitodiden ulkoisvaikutuksista kérsineiden, ilman korvauksia jadneiden ihmisten madra
3.2.5 Metsin eri tuotteita kidytetddn optimaalisesti ja oikeudenmukaisesti

Kriteeri 3.3: Ihmiset yhdistivit oman ja lastensa tulevaisuuden metsivarojen kdytt6on

3.3.1 Ihmiset investoivat ldhiympéristoonsi (aikaa, rahaa, vaivaa)

3.3.2 Poismuuttajia on vihédn

3.3.3 Thmiset tunnistavat tarpeen tasapainottaa vaeston médrd luonnonvarojen kayttoon
3.3.4 Lapsille opetetaan (virallisesti ja epdvirallisesti) luonnonvarojen hoitoa

3.3.5 Paikalliset yhteisot eivit tuhoa luonnonresursseja

3.3.6 Thmiset sdilyttavit henkisen ja tunneyhteyden maahan

Periaate 4: Sidosryhmien oikeudet ja keinot metsien hoitoon yhteistydssd ja tasa-arvoisesti on tunnistettu

Kriteeri 4.1: Mekanismi kaksisuuntaiseen kommunikaatioon sidosryhmien vililld liittyen metsien kédyttoon
on olemassa

4.1.1 Enemmén kuin puolet metsiyrityksen henkilokunnasta puhuu yhti tai useampaa paikallista kielt4 tai
enemmin kuin puolet paikallisista naisista puhuu kansallista, metsayrityksen paikalliseen asiointiin
kayttamaa kieltd

4.1.2 Paikalliset sidosryhmait tapaavat tyydyttivin usein, edustaen paikallisia riittdivin monipuolisesti ja
vuorovaikutuksen laatu on tyydyttiva

4.1.3 Kaikkien sidosryhmien panoksia arvostetaan yhti lailla

Kriteeri 4.2: Paikallisilla sidosryhmilld on yksityiskohtaista tietdimysti liittyen metsédvarojen kayttoon seki
metsdnkadyttosuunnitelmiin ennen niiden toteuttamista

4.2.1 Metsavarojen kaytostd sidosryhmittdin on olemassa suunnitelmia / karttoja

4.2.2 Paivitetyt kartat, suunnitelmat ja tutkimukset, joissa hahmotellaan hakkuiden yksityiskohdat kuten
avohakkuualueet ja teiden rakennus, ovat laajasti saatavilla

4.2.3 Paikallisten kadyttdytymistd kuvaavat tutkimukset ovat saatavilla ja niitd konsultoidaan

4.2.4 Hallintohenkil6kunta tunnistaa muiden sidosryhmien lailliset edut ja oikeudet

4.2.5 Muiden kuin metsin puutuotteiden kdyttd heijastaa paikallisten sidosryhmien etuja ja oikeuksia

Kriteeri 4.3: Asiaankuuluvien sidosryhmien oikeuksista ja vastuista vallitsee yksimielisyys
4.3.1 Konfliktien taso on sidosryhmisti siedettidva
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Periaate 5: Metsdn toimijoiden, kulttuurien sekd metsdn terveys ovat kaikille sidosryhmille hyvdksyttivilld
tasolla

Kriteeri 5.1: Tasapaino ympériston tilan ja ihmisten toimintojen vililld on tunnistettu

5.1.1 Thmisen vaikutukset ympiriston tilaan ovat vakaat tai parantumassa
5.1.2 Alueelle muutto ja / tai luonnollinen viestonkasvu lisddntyvit sopusoinnussa metsien sailyttdmisen
kanssa

Kriteeri 5.2: Thmisten terveyden ja metsien kdyton vélinen suhde on tunnistettu

5.2.1 Metsidhallinto toimii yhteistydssi paikallisten terveysviranomaisten kanssa koskien metsien kdyttoon
liittyvid sairauksia

5.2.2 Paikallisten populaatioiden ravitsemuksen taso on riittavi

5.2.3 Metsityonantajat noudattavat ILO:n tySturvallisuusohjeita ja kantavat vastuuta tyontekijoiden metsiin
liittyvisté terveysriskeistad

Kriteeri 5.3: Metsien siilyttdmisen ja kulttuurin vilinen suhde on tunnistettu tirkezksi

5.3.1 Metsihallinto osaa perustella oleelliset paikallisten kulttuurien ja metsien véliset yhtymikohdat
5.3.2 Metsidnkdyttosuunnitelmat heijastavat kulttuurisista tekijoistd huolehtimista
5.3.3 Kulttuurin pirstaloitumisesta ei ole nihtidvissd aiempaa enempid merkkeja

Tuotanto
Periaate 6: Metsdn tuotteiden ja palveluiden saanto ja laatu on kestdvdd

Kriteeri 6.1: Metsdnhoitoyksikko on muodostettu perustuen lakiin, tunnustettuihin tavanmukaisiin oikeuk-
siin tai vuokrasopimuksiin

6.1.1 Dokumentoitu sopimus metsien kidytostd paikallisten yhteisojen ja metsdd kiyttdvin yksikon valilla
on olemassa

6.1.2 Metsidnkidyttoyksikon ldheisyydessi asuvien tai perinteiseen kiyttoon liittyvid vaatimuksia asettavien
alkuperdiskansojen identiteetistd, sijainnista ja populaatiosta on hankittu tietoa

6.1.3 Alkuperdisviestojd edustavat organisaatiot ovat miiritelleet alueidensa rajat dokumentoidusti sisil-
tden kartat

Kriteeri 6.2: Hoito- ja kdyttotavoitteet on kuvattu ja dokumentoitu selkeisti ja yksityiskohtaisesti

6.2.1 Tavoitteet on selkedsti midritelty metsin padkayttomuotojen ja alueellisen sijoittumisen mukaan

Kriteeri 6.3: Metsidnkdyttosuunnitelma on kattava

6.3.1 Kattava metsidnkiyttosuunnitelma on tehty
a. Resurssi-, hallinta-, omistus- ja inventaariokartat ovat saatavilla
b.  Kayttosuunnitelma ylettyy pidemmalle kuin kahden kiertoajan padhin

6.3.2 Kiytossda huomioidaan yhteistyossi sidosryhmien kanssa metsén kaikki kdyttomuodot kuten puun ja
muiden tuotteiden tuotanto, ekologia ja paikallisten hyvinvointi

a.  Paikallisten osallistumisesta kédyttosuunnitelman tekoon on olemassa todisteita
6.3.6 Kiyttosuunnitelma uudistetaan sdannollisin viliajoin
a.  Metsiasioista vastaava ministeri tai vastaava viranomainen hyviksyy kiyttosuunnitelmat
b.  Kayttosuunnitelma tarkastetaan ja hyviksytddn uudestaan sdadnnollisesti, esim. viiden vuoden
vilein

Kriteeri 6.4: Kédyttosuunnitelman toteutus on tehokasta

6.4.3 Kaikki metsédntuotteet ja kdyttdtavat on inventoitu

b.  Metsien muut kuin puutuotteet ja niiden kidytté on tunnistettu
6.4.8 Merkittivien ulkoisvaikutuksien kuten alajuoksun veden laadun tai mééran viheneminen, puuttumi-
nen
a. Virallisten valitusten, oikeusjuttujen tms. masra
6.4.9 Metsintuotteiden tuotanto- ja jalostusjdrjestelmit ovat tehokkaita
a. Tukkeja ei mitine metsissi, laitureilla tai satamissa
b.  Tuotannon méird on maksimoitu jalostusketjun jokaisessa vaiheessa
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d.  Jokaisen tuotantolinjan kierritysaste pérjdd vertailussa alueellisiin tai kansainvilisiin lukui-

hin
e.  Laajaa valikoimaa muita kuin metsin puutuotteita markkinoidaan tehokkaasti
f. Toisen ja alemman luokan lajien hyddyntdminen
g.  Paikallisen jalostuskapasiteetin korkea kiyttoaste

Kriteeri 6.5: Tehokkaalla valvontajirjestelmélld seurataan suunnitelmien ja toteutuneen kédyton yhteenso-
pivuutta

6.5.1 Jatkuvia inventointialueita perustetaan ja seurataan sdinnollisesti

6.5.2 Metsin kdyttd dokumentoidaan siten, ettd seuranta on mahdollista

6.5.5 Seurannan ja tutkimusten tuloksia hyddynnetdin kiyttosuunnitelmien uudistamisessa ja toteuttami-
sessa

Kriteeri 6.6: Tasa-arvoinen taloudellisen tuoton jakautuminen

6.6.1 Arvioitu hallituksen osuus tuotosta
6.6.2 Arvioitu metsdyrityksen tai vastaavan toimijan osuus tuotosta
6.6.3 Arvioitu paikallisen asukkaan osuus tuotosta

Pohjois-Amerikka

CIFORin Pohjois-Amerikan indikaattorikokoelmaan sisiltyy neljd perusperiaatetta, 16 kriteerid ja 54 indi-
kaattoria, joista seuraavassa luetellaan sosiaalisen kestdvyyden kannalta olennaiset (North American Test
of...1998). Kriteerit ja niitd kuvaavat indikaattorit ovat suurelta osin laadullisia.

Periaate 1: Politiikka, suunnittelu ja institutionaaliset puitteet edistdviit kestdvdd metsien kdyttod

Kriteeri 1.1: Politiikka, suunnittelu ja institutionaaliset puitteet edistivit kestdavidd metsien kayttod

1.1.1 Instituutioiden viliseen maan ja metsienkdyton koordinointiin on tehokkaat keinot
1.1.2 Metsien hoitoon riittdd rahoitusta ja henkilokuntaa
1.1.3 Metsantutkimuksesta vastaavilla laitoksilla on riittdvisti rahoitusta ja henkilokuntaa

Periaate 3: Metsien nykyinen hoito sdilyttdd tai parantaa seuraavien sukupolvien mahdollisuudet metsdva-
roihin ja taloudellisiin hyotyihin

Kriteeri 3.1: Metsien hoito mahdollistaa jatkuvan padsyn metsdvaroihin

3.1.1 Padsyid metsdvaroihin pidetddn oikeudenmukaisena ja turvattuna
3.1.2 Omistus- ja kiyttooikeudet sekid vastuut (sukupolven sisélléd ja sukupolvien vililld) ovat selkeit ja
kunnioittavat olemassa olevia oikeuksia

Kriteeri 3.2: Asiaankuuluvilla sidosryhmilld on oikeus osallistua avoimeen ja merkitykselliseen julkiseen
vaikuttamiseen pyrkimykseni vaikuttaa metsien kidyttoon

3.2.1 Prosessin tulisi olla kaikenkattava ja kaikkien intressit esille tuova

3.2.2 Sidosryhmien tulisi saada yksityiskohtaista ja merkityksellisti taustatietoa voidakseen tarjota laaduk-
kaan panoksen osallistamisprosessiin

3.2.3 Metsid hoitavan henkilokunnan ja paikallisten tulisi tunnistaa ja kunnioittaa toistensa intresseji ja
oikeuksia

3.2.4 Paitoksenteon prosessien tulee olla ldpinédkyvid siten, ettd osallistujat luottavat siihen, ettd heidén
mielipiteensa otetaan huomioon prosessissa ja ettd ne heijastuvat myos lopputulemassa

Kriteeri 3.3: Metsiin liittyvit ihmisten terveysasiat tunnistetaan

3.3.1 Metsidhallinto toimii yhteistydssi paikallisten terveysviranomaisten kanssa koskien metsien kiyttoon
liittyvid sairauksia ja juomaveteen liittyvid ongelmia

3.3.2 Metsityonantajat noudattavat ILO:n tySturvallisuusohjeita ja kantavat vastuuta tyontekijoiden metsiin
liittyvistd terveysriskeista
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Kriteeri 3.4: Alkuperidiskansojen roolin tunnistaminen ja kunnioittaminen kestdvéssd metsitaloudessa

3.3.3 Alkuperiiskansojen oikeuksien huomioiminen ja laillisiin vaatimuksiin vastaaminen metsdsuunnit-
telun ja metsien kiyton prosesseissa

3.3.4 Alkuperiiskansojen osallistuminen metsiin perustuviin mahdollisuuksiin

3.3.5 Alkuperdiskansojen merkittdvien tai uniikkien kulttuuristen tai hengellisten paikkojen huomioiminen
metsdsuunnittelussa

3.3.6 Toimeentuloon kiytettdvissd olevan metsimaan maari

Kriteeri 3.5: Taloudelliset tuotot ovat tasa-arvoisesti jakautuneet ja kaikkien saatavilla

3.4.1 Metsitaloudesta saatavien hyotyjen jakamiseen on olemassa toimiva mekanismi

3.4.2 Palkat ja muut edut ovat yhdenmukaisia kansallisten ja/tai ILO:n standardien kanssa
3.4.3 Metsidnhoidossa tyollistettyjen paikallisten méadrd

3.4.4 Tuoton arvioitu jakautuminen

3.4.5 Yhteisojen (kuntien) méadrd, joissa metsdtalous muodostaa merkittédvén osan taloudesta

Periaate 6: Metsdn tuotteiden ja palveluiden saanto ja laatu on kestdvdd

Kriteeri 6.1: Metsien kéytto edellyttdd tuotteiden ja palveluiden kestdvyyttd

6.1.1 Politiikka ja suunnittelu perustuvat ajantasaiseen ja tarkkaan tietoon
6.1.7 Puuntuotantokiytossd olevan maan jakautuminen ja muutokset maankdytossd tunnetaan

Kriteeri 6.2: Metsien kéyttd on sosiaalisesti tehokasta

6.2.1 Virkistysmahdollisuuksien kdytto ja saatavuus sdilytetdan

6.2.2 Yksiloiden ei-puuntuotannolliseen kdytt6on liittyvit kokonaiskustannukset

6.2.3 Taloudellisen tuoton syntyminen: yhteenlasketut hakkuutulot ylittdvit hakkuukustannukset

Kriteeri 6.3: Kayttosuunnitelma on tehokas ja sitd toteutetaan asetettujen tavoitteiden mukaisesti

6.3.1 Toteutunut vs. suunniteltu kdyttd mitataan ja tallennetaan

6.3.2 Tehokkaalla valvontajirjestelmilld seurataan suunnitelmien ja toteutuneen kiyton yhteensopivuutta
6.3.3 Jatkuvia inventointialueita perustetaan ja seurataan sadnnollisesti

6.3.4 Metsin kdyttd dokumentoidaan siten, ettd seuranta on mahdollista
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Liite 7. USDA:The Local Unit Criteria and
Indicators Development (LUCID)

Seuraavassa luetellaan LUCID-projektissa kehitetyt sosiaalisen kestdvyyden kannalta olennaiset perusperi-
aatteet, sekd niihin liittyvit kriteerit ja indikaattorit (Monitoring for... 2002). Indikaattorit eivét vield kuvaa
varsinaista mittaamista, vaan niiden alle on keritty suositeltava mittari / mittareita seké joissakin tapauksissa
vaihtoehtoisia mittareita, jotka listassa on merkitty (V) merkinnall.

Periaate 1: Sosiaalinen hyvinvointi

Kriteeri 1.1: Yhteistyd

1.1.1 Paikallisen ja perinteisen seké ekologisen tietimyksen hyodyntiminen
a.  Paikallista tai perinteistd ekologista osaamista hyodyntidvien projektien méaara
b.  Osallistuminen perinteisen ekologisen osaamisen workshoppeihin (workshoppien méira,
osallistumisen maird henkilGtunteina) (V)
1.1.2 Padtoksenteko yhteistyOssi

a.  Yhteistyossi toteutettujen projektien madra

b.  Osallistuminen projektin julkisiin informaatiotilaisuuksiin (osanottajien méairi, edustavuus ja
tyytyviisyys)

c. Sopimusten (Memo of Understand, Memo of Agreement) méadrd (V)

d.  Valituksiin tai haasteisiin johtaneiden ympiristovaikutusten arviointiprosessien mari tai
osuus kaikista prosesseista (V)

e.  Vaatimukset osallistumisesta padtoksentekoon ilman asianmukaisia edellytyksid (méira tyy-

peittdin) (V)
1.1.3 Yhteistyoaktiviteetit

a.  Osallistuminen aktiviteetteihin (vapaaehtoishenkilopdivien méérd, osallistujien madrd)

b.  Aloitteet yhteistoiminnan muodoiksi (aloitteiden mééra tyypeittiin) (V)

c.  Yhteistyokumppanien panokset (raha, luontaissuoritukset, kustannusosuudet) (V)
1.1.4 Paikallisen alueen uudet mahdollisuudet seké kehittyminen

a.  Taitotason kehittdminen ja sdilyttiminen (koulutuspdivien/tuntien/tilaisuuksien méara)

Kriteeri 1.2: Institutionaalinen ja (yhteis)kunnallinen kapasiteetti

1.2.1 Yhteiskunnallinen kestdvyys
a. Yhteiskunnan kapasiteetti-indeksi
b.  Sosioekonominen kestivyys -indeksi (V)
1.2.2 Yhteiskunnallinen pitevyys
a.  Alueiden méird, joilla on kestivin kiyton suunnitelma, politiikka tai sitoumus (pinta-ala
omistaja- ja sopimustyypeittéin)
b.  Inventointien riittdvyys (kattavuuden ja hyviksyttyyden indeksi)
c. Kestdvidd metsitaloutta rajoittavat maan hallintasopimukset (V)
1.2.3 Omistussuhteet
a.  Maanomistus tai hallintasopimukset (pinta-ala kdyttotyypin mukaan)
b.  Maan arvo kdytto- tai hallintatyypin mukaan (keskimiirdinen metsdmaan hinta tms.)
c. Maa-alan koko omistajatyypeittédin (V)
1.2.4 Hallintoelinten viliset suhteet
a.  Hallintoelinten vilisten sopimusten suunnitelmien maari
b. Hallintoelinten vilisen epamuodollisen vuorovaikutuksen méard (V)

Kriteeri 1.3: Sosiaalinen oikeudenmukaisuus

1.3.1 Ympiristooikeus ja kansalaisoikeudet
a.  Kansalaisoikeuksien loukkaukset (méadré tyypeittdin)

b.  Pienten yritysten / vihemmistojen varaukset (méérd, rahallinen arvo, laajuus ohjelma-alueit-
tain)
c. Tyovoiman jakautuminen sukupuolen, idn, etnisen ryhmin mukaan
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1.3.2

1.33

1.3.4

1.35

d.  Ympiristooikeusasiat (Analysoitavien ongelmien méira, analyyseistd seuranneet korjaustoi-
menpiteet, valitusten miéri jne.)
Invalidien paisy

a.  Helppopéisyiset tilat ja palvelut (osuus tai mééri toiminnoittain)

Tyontekijoiden turvallisuus ja terveys

a.  Tyoturvallisuusvilikohtaukset (madrd vuodessa, tapahtumistiheys)

b.  Tyontekijoiden terveys- ja turvallisuusvaateet (mééri tai arvo vuodessa) (V)

c.  Tyovoimakoulutuksen teho ja laajuus (koulutettujen tyontekijoiden tai koulutuskuukausien
médri aloittain)

d.  Ohjeiden noudattaminen (rikkomusten tai selvittdiméittomien rikkomusten miérd vakavuusas-

teen mukaan luokiteltuna) (V)
Kansalaisten terveys ja turvallisuus

a. Kansalaisten vaarantamisvilikohtaukset (m#irid vakavuuden mukaan luokiteltuna)

Yhteiskunnan / ympériston terveys

a.  Rikkomukset ihmisten terveyttd vastaan (méadri tyypeittiin, ilmanlaatu- tai juomavesirikko-
mukset)

b.  Tulipalon vaara tai uhkaindeksi

Kriteeri 1.4: Sosiaaliset ja kulttuuriset arvot

14.1

14.1

143

1.4.4

1.4.4

1.4.4

1.4.4

Tilaisuudet / tapahtumat

a. Osallistuminen korjuuseen henkilokohtaista kdyttod varten (kulutuksen tai kulttuuristen seik-
kojen vuoksi korjuuseen osallistuvien henkildiden méaird)

b.  Osallistuminen korjuuseen syntyperdisten amerikkalaisten kéyttotarpeita varten (kulutuksen
tai kulttuuristen seikkojen vuoksi korjuuseen osallistuvien henkildiden médri)

c. Syntyperdisten amerikkalaisten ja muiden kéyttotarpeiden konfliktit (méérd tyypeittdin kuten
metsdpolitiikka, kaupallinen korjuu jne.) (V)

Esteettisyys ja eristyneisyys

a. Maisemanlaatu-indeksi (pinta-ala visuaalisen laadun tavoitteiden mukaan luokiteltuna, luoki-
tuksen mukaan kunnostusta vaativien alueiden koko jne.)

b.  Mahdollisuuden eristdytymiseen tarjoavien paikkojen miira (valta- ja muista teistd suojapus-
kuroitujen metsien pinta-ala, ei-lentoreittien alla sijaitsevien metsien pinta-ala jne.)

Koulutus ja tutkimus

a.  Neuvontamahdollisuuksien saatavuus (médri tyypeittdin)

b.  Osallistuminen neuvontaan, koulutukseen ja tutkimukseen (kontaktien mééri tyypeittiin)

C. Neuvonta-, koulutus- ja tutkimusmenot (menot tai niiden osuus kokonaismenoista) (V)

d. Tutkimusaktiviteetit (tutkimuksen avustamis- tai toteuttamismahdollisuuksien luominen) (V)

Kulttuuriset arvot ja historialliset erikoisuudet

a. Kulttuuristen ja historiallisten kohteiden suojelu (kohteiden maéra)

b. Tunnistetut kulttuuriset ja historialliset kohteet (arvioitujen kohteiden méérd) (V)

c. Negatiivisten vaikutusten kohteeksi joutuneiden kulttuuristen ja historiallisten kohteiden
madrd

d. Kulttuuristen ja historiallisten kohteiden seuranta (vuosittain seurattujen kohteiden maéré,

arkeologisten kohteiden seurantapdivit) (V)

Henkiset arvot ja erityiset paikat

a. Alueet, joita hoidetaan niilld sijaitsevien kohteiden erityisarvojen vuoksi (vanha metsa, po-
ronhoito, suot jne.)

Kulku- ja kiyttdoikeudet

a. Piaisy teille (kilometrid tieluokittain)

Kulkurajoitukset (rajoitetun piaidsyn metsidalueet rajoitustyypeittéin)

Kulkurajoitukset (erityislait, mddrdykset, kulkurajoitettu aika pidivini jne.) (V)

Erityiset kayttoluvat (luvat tyypeittdin)

Alueet kaytettivissd virkistykseen (maisemanhoitojérjestelmit eri virkistysmahdollisuuksien

asteikolla (recreation opportunity system ROS) (V)

Virkistys ja matkailu

a. Virkistyskdytto (virkistyspdivien miira eri virkistysmahdollisuuksissa)

b. Kavijoiden méérd (V)

c. Virkistyskidyttdjien tyytyvidisyys (kdvijatutkimus toiminnoittain)

o a0 o
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d.  Virkistyskéyton tarjonta (henkiloitd kerrallaan eri virkistysmahdollisuuksissa, ROS) (V)
1.4.4 Tavat ja kulttuuri
a.  Yleison tyytyviisyys erityispaikkojen hoitoon (kysely, haastattelu tms.)

b.  Perinteisten tapojen harjoittamista tukevien tilojen ja palvelujen maira (V)

c.  Perinteisten tapojen harjoittamista tukevien palvelujen ja mekanismien saatavuus (erityis-
kayttoluvat virkistyskdyttotapahtumille) (V)

d.  Konfliktien midrd USDA:n metsdpalveluosaston ja perinteisten kdyttdjien vélilld (V)

Periaate 3: Taloudellinen hyvinvointi

Kriteeri 3.1: Pddoma ja varakkuus

3.1.2 Luonnon pidfoma — virkistys
a. Alueet kaytettivissd virkistykseen (maisemanhoitojérjestelmit eri virkistysmahdollisuuksien
asteikolla (recreation opportunity system ROS)
b. Erimaa-alueiden méadri
3.1.3 Luonnon piddoma — villieldimet ja kalat
a. Villieldinpopulaatiot
b. Valituille lajeille sopivien elinympéristdjen arviointi (elinympéristonsopivuus-mallit) (V)
c. Kalojen kulkujoet (pituus) (V)
3.1.5 Muu luonnon pddoma
a. Erityiset hoitoalueet (tutkimusalueet, erityisen mielenkiinnon kohdealueet, vapaat luonnon-
kauniit joet jne.)
Vesiresurssit (méard kaytettdvissi)
Metsien tuotteet (ruokasienten satomairi tms.)
Metsien tuotteiden arvo (vuotuinen keréttyjen ruokasienten arvo) (V)
Oljy- kaasu ja mineraalialueet (tunnetut varat)
Luonnon piddoman omistussuhde (yksityinen vs. julkinen omistus) (V)
3.1.6 Rakennettu infrastruktuuri — tiesto ja polut
Tieston ja polkujen pituus
Tieston ja polkujen kunto (standardinmukaisia maileja)
Tieston ja polkujen rahallinen arvo kidyttotyypeittdin (V)
Tieston ja polkujen ylldpitokustannukset (V)
Tieston ja polkujen ylldpidon ruuhkautuminen (V)
3.1.7 Rakennettu infrastruktuuri — virkistysmahdollisuudet
Virkistysmahdollisuudet (méiri tyypeittédin)
Virkistysmahdollisuuksien kapasiteetti
Virkistysmahdollisuuksien kunto
Virkistysmahdollisuuksien ylldpitokustannukset (V)
Virkistysmahdollisuuksien ylldpidon ruuhkautuminen (V)
Virkistysmahdollisuuksien arvo (asset value)(V)
3.1.8 Rakennettu infrastruktuuri — muut palvelut ja tilat

el o
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a.  Muut palvelut ja tilat (méiri tyypeittédin)

b.  Muiden palveluiden ja tilojen kunto

c. Muiden palvelujen ja tilojen ylldpitokustannukset (V)

d.  Muiden tilojen ja palvelujen arvo (V)

e. Muiden tilojen ja palvelujen ylldpidon ruuhkautuminen (V)

3.1.9 Henkinen pddoma
a. Tyonvoiman arviointi (koko, jakautuminen sukupuolen, idn, etnisen ryhmin tms. mukaan)

Kriteeri 3.2: Tuotanto ja palvelut

3.2.1 Markkinoitavien hyodykkeiden ja palvelujen tuotanto
a. Korjattu puusto (méérd puulajeittain)
Puuntuotannon arvo (V)
Virkistyskaytto (virkistyspdivid eri virkistysmahdollisuuksissa)
Virkistystuotannon arvo (V)
Kaadetut villieldimet
Kaadettujen villieldinten arvo (V)

N

72



Kalansaaliit

Kalansaaliiden arvo (V)

Kaytetty eldinrehun méaari

Tuotetun eldinrehun arvo (V)

Tuotettu 6ljy, kaasu ja mineraalit

Tuotettujen mineraalien arvo (V)

Tuotettu sdhkoenergia (KW-tuntia)

Tuotetun energian arvo (V)

Veden kiytto

Kaytetyn veden arvo (V)

Osuus BKT:sta / alueellisesta bruttokansantuotteesta
arkkinattomien hyodykkeiden ja palveluiden tuotanto
Muiden metséntuotteiden kerétty sato (sienten méadri)
Myonnettyjen metsien muiden tuotteiden tuotantolupa (V)
Vuosittain myonnetyt erdimaaluvat

Vuosittain myonnetyt erityiskédyttdluvat

= ol

322

a0 op 200 0B

Kriteeri 3.3: Kauppa ja jakautumisen oikeudenmukaisuus

3.3.1 Kauppatase
a.  Vientien ja tuontien arvo
b. Puun tuonti vs. vienti (V)
3.3.2 Tydvoiman moninaisuus
a.  TyOvoiman jakautuminen (idn, sukupuolen, etnisen ryhmin jne. mukaan)

b.  Pienyritysten tai vihemmistdomisteisten sopimusten osuuden / arvon arviointi
C. Keskiméddridinen tyomatka-aika (V)
3.3.3 Tulot
a.  Tulojen jakautuminen maanomistustyypin mukaan
b.  Tulojen tekninen jakautuminen (tehdastyypeittéin)
c. Tyollisyyden tekninen jakautuminen (V)
d.  National Forest Systemin vuosittaiset ohjelmakohtaiset kokonaiskustannukset
e. National Forest Systemin tuottamat tulot (laskut) (V)
3.3.4 Oikeudenmukaisuus
a. Puun tuoton jakaantuminen (saajan prosenttiosuus)
b.  Virkistyksen tuoton jakaantuminen (saajan prosenttiosuus)
c. Laiduntuoton jakaantuminen (saajan prosenttiosuus)
d.  Suojelun / hoitotuoton jakaantuminen (saajan prosenttiosuus)
e. Verojen sijasta maksettujen maksujen jakaantuminen (V)
f. Metsédpalveluosaston tukirahojen jakautuminen (V)
g.  Muiden kuin metsidpalveluosaston tukirahojen jakautuminen (V)

Kriteeri 3.4: Tehokkuus
3.4.1 Nettotulo
a. Nettotulo: puu (tulot — menot)
b Nettotulo: virkistys (tulot — menot)
I Nettotulo: laiduntaminen (tulot — menot)
d Nettotulot: Suojelu / hoitotoimenpiteet (tulot — menot)
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Liite 8. Kanadan paikallisen tason kriteereita ja indikaattoreita

Mallimetsit

Seuraavassa tarkastellaan mallimetsissi kehitettyja sosiaalisen kestiivyyden paikallisen tason indikaattoreita
niiden mallimetsien osalta, joista tietoja oli saatavilla:

NN R LD =

Bas-Saint Laurent Model Forest (Belleau 2000)

Foothills Model Forest (Dempster 2004)

Eastern Ontario Model Forest (Johnson ja Heaven 1999)

Fundy Model Forest (Fundy Model Forest Report... 2003)

Lake Abitibi Model Forest (Gravelines, L. ja Vasudevan, A. 2006)
Manitoba Model Forest (Lidgett 2006)

Nova Forest Alliance (Kostopoulos 2000)

Western Newfoundland Model Forest (Criteria and Indicators... 1999)

Kriteeri 5: Metsien taloudelliset ja sosiaaliset hyodyt

Tyollisyys ja alueen taloudellinen tilanne (yldindeksit viittaavat ylli lueteltuihin mallimetsiin)

Pysyviit ja kausittaiset tyopaikat suhteessa koko metsisektorin tyollisyyteen (1)

Uusien metsétyontekijoiden ik (1)

Metsitilojen keskimidrdiset ansiot (1)

Metsidalan ty6llisyys toimialoittain alueella (2, 3, 4, 5, 7, 8)

Ty6voiman laatu padtoimialoittain (4)

Alueellinen tulonjakauma (2)

Alueen nettotuotanto (2)

Taloudellisen monimuotoisuuden indeksi (2)

Muuttoliike (2)

Koulutus alueella (2, 5)

Kiinteistdjen hinnat alueella (2)

Metsdalan palkat pdédtoimialoittain (4, 8)

Kaupallisesta riista- ja kalastustoiminnasta maanomistajille ja palveluntarjoajille aiheutuvat tulot (4)
Maanomistajille ja tydvoimalle virkistyskédyttoon perustuvasta liiketoiminnasta aiheutuvat tulot (4)
Metsisté riippuvaisten yhteisojen / kuntien méira (4)

Arvio alueella siilyvistd puuntuotannosta tai muista metsien tuotteista aiheutuvien tyopaikkojen ja
palkkojen maéréstd (verrattuna alueen ulkopuolelle vuotaviin méériin) (4)

Viesto (5)

Kotitalouksien keskimaériiset tulot ja tulonmuodostuminen (5)

Matalatuloisten osuus (5)

Puuntuotannon ja muun metsiin liittyvén tuotannon osuus alueellisesta BKT:sta (7, 8)

Metsien kautta tyollistyvien tai muita tuloja saavien kotitalouksien mééra

Metsien muut kuin markkinoitavat arvot ja virkistyskaytto

Virkistysmahdollisuudet ja -kdytto aluetyypeittiin (2, 4, 8)
Mallimetséssd harrastetut lajit ja védeston osallistuminen (%) niihin (5)
Paikallisten virkistyskéyttdjien kdyntien useus mallimetséssi (5)
Jasenyydet erilaisissa harrastus- ja intressiyhdistyksissd (esim. moottorikelkkailu, vaellus, lintuharras-
tus, metsistys) (4, 8)

Suojeltujen alueiden méiri ja laajuus (4)

Kotitalouskéyttoon kulutettujen tuotteiden arvo (4, 8)

Metsien kéytto muuhun kuin puuntuotantoon (7, 8)

o Turkismyynnin maira

o Kaupallinen marjanpoiminta

o (Ulkoilu)varusteliikkeiden mééri ja toimialan tulot

Maisema-arvot (7, 8)

Metsien virkistyskadyttédjien tyytyviisyys virkistysmahdollisuuksiin (7, 8)
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Kriteeri 6: Yhteiskunnan vastuu kestévéstd kehityksestd

Osallistuminen ja osallistaminen
e Metsdnomistajien ja -vuokraajien vuotuiset neuvottelut (1)
e Kestivin metsitalouden taloudellinen tuki (1)
e Investoinnit metsiin liittyvéin tutkimukseen (1, 4, 7)
e Myoétiavaikuttaminen tyovoiman ja kansalaisten kouluttamiseksi kestévédan metsien kiyttoon (1, 8)
e Julkisen tietoisuuden aste liittyen kestdvididn metsien kdyttoon (1, 7)
e Maankiytto- ja suunnitteluprosesseihin sisiltyvé julkinen osallistuminen on oikein ajoitettua, oikeu-
denmukaista, avointa ja tasa-arvoista (2)
o Toiminnot, jotka mahdollistavat kiinnostuneiden osapuolten osallistumisen paitdksentekoproses-
seihin
o Em. prosessien ajoituksen, oikeudenmukaisuuden, avoimuuden ja tasa-arvoisuuden laadullinen ar-
viointi
* Kirjallisen sitoumuksen yhteisen tavoitteen saavuttamiseksi tehneiden sidosryhmien ja toimijoiden
maird (2)
*  Yhteistyon, kumppanuuden ja vastuunjaon tasoon tyytyviisten osallistujien madri (tyytyviisyyskysely)
2,4
e Yleinen julkinen tyytyviisyys yhteistyo- ja kumppanuuspyrkimyksiin (2, 8)
*  Yhteisty6- ja kamppanuuspyrkimyksiin osallistuvien sidosryhmien moninaisuus (2, 8)
e Yleison osallistumismahdollisuuksien moninaisuus ja mééri eri tasoilla (6, 7)
e  Meneilldidn olevat neuvottelut yhteisojen kanssa (6)
*  Yhteison osallistuminen kestdviddn metsien kdyttoon (3)
o Kuntien miir, joissa metsien hakkaamisesta mainitaan jarjestyssddnnoissa
o Kuntien miiré, jotka ovat tunnistaneet ja huomioineet merkittivit metsdalueet maankayttosuunni-
telmissaan
o Paikallishallinnot, joissa mukana metsé- tai viheraluehenkilostod
e Metsdsuunnitelmat ja niiden toteuttaminen (3, 4, 7, 8)
o Yksityisten maanomistajien osallistuminen suojelualueiden veroetu -ohjelmaan
o Olemassa olevat metsédpalstojen kdyttosuunnitelmat ja kédytetyt puunkorjausmetodit
o Metsipalstan pitkén aikavilin kdyttotarkoitus
o Alkuperdiskansojen maista metsdsuunnitelmien piirissi
e Osallistuminen metsi- ja ymparistokoulutukseen seké virkistyskayttoon (3)
o Alan koulutusohjelmissa aloittavat opiskelijat ja valmistuneiden ty6llistyminen
o Kivijamaidrien muutos virkistysalueilla
e Molemminpuolisen oppimisen mekanismit (3)
e Alkuperiiskansoihin liittyvien kysymysten huomioiminen (4, 7)
e Mallimetsidn monikéyttdinventointien méairi ja kuvaus (4)
*  Alkuperiiskansojen osallistuminen metsien kidyton suunnitteluun (7, 8)

Kulttuuristen ja historiallisten resurssien sdilyttdminen

e Kulttuuristen tai historiallisten kohteiden siilyttimistd koskevia suosituksia noudattavien teollisten ja
kaupallisten kehityshankkeiden osuus (2)

* Inventointiprosessissa tunnistettu kohteiden méira (2, 8)

* Inventointitietoja paikalliselle metsdorganisaatiolle antaneiden alkuperdisyhteisojen méira (2)

Metsisti riippuvaiset kunnat

Alla on listattu kanadalaisten metsisté riippuvaisten kuntien sosiaalisen kestidvyyden mittareita, joita Parkins
ym. (2001) ovat tyosséddn kehittineet kahdelle kunnalle. Kunkin mittarin kohdalle on kirjattu my6s Parkin-
sin ym. esittimi tiedonldhde. Listan ulkopuolelle on jitetty kunnallisia palveluita kuvaavat tai selkedsti ta-
loudelliset mittarit.
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1. Osallistuminen

a.  Kaupunkisuunnittelun yleisotilaisuuksiin osallistuneiden mééri tilaisuuksittain (paikalliset
laskennat)
2. Pédsy luontoon
a.  Virkistysreittien kilometriméérd suhteessa optimaaliseen tasoon (GIS kartat reitistostd)
b.  Tunne luontoyhteydesti paivittdisessi elimissi (paikallinen kysely asenteista ja kiyttaytymi-
sestd)
3. Erdmaata alueella
a.  Thmiskédden jilkid alueella suhteessa kokonaispinta-alaan (GIS kartat maankaytostd)
4. Virkistysreittien vadrinkdytto
a.  Viidrink#yttod havainneiden vastaajien miiri koko otoksesta (paikallinen kysely)
5. Paikalliset virkistysmahdollisuudet
a.  Vuosittaisten mahdollisuuksien méiri ja tyyppi (paikallinen laskenta)
6. Kunnanlaajuiset tapahtumat
a.  Tapahtumien miéri vuosittain (paikallinen laskenta)
7. Matkailijoiden osuus paikallisista tuloista
a. Matkailutulon osuus kokonaistulosta (paikallinen liike-eldma)
8. Osallistuminen taide- ja késityStapahtumiin
a.  Osallistujien médrd tapahtumittain (paikallinen laskenta)
9. Perinteisen tietotaidon sdilyminen
a.  Perinteisten seremonioiden méira (tapahtumien yhteenlaskettu miér4 yli ajan)
10.  Paikallista kieltd (Cree) puhuvien asukkaiden madra
a. Kielikursseille /-tunneille osallistuvien lasten méérd (paikallinen laskenta)

11.  Riistaeldinten (kuten hirven) lihan saatavuus
a. % lihantarpeesta tyydyttyy omavaraisesti (paikallinen kysely: ruoan kulutus)
12.  Yhteenkuuluvuuden tunne
a.  Osuus vastanneista, jotka tuntevat voivansa luottaa toisiin (paikallinen kysely sosiaalisista
verkostoista)

Haliburtonin tapaustutkimus

Mrosekin ja Balsillien (2001) Haliburtonin metsid koskevassa tapaustutkimuksessa sosiaalista kestidvyyttad
mitataan neljdn perusperiaatteen, 16 kriteerin ja 58 indikaattorin avulla. Seuraavassa esitelldén vain ne in-
dikaattorit, jotka eroavat CIFORin Pohjois-Amerikan kriteereistd ja indikaattoreista ja liittyvit sosiaaliseen
kestdvyyteen.

Periaate 2: Metsdn tuotteiden ja palveluiden saanto ja laatu on kestdvdd

Kriteeri 2.1: Metsihallinto edellyttidi tuotteiden ja palveluiden kestdvyytta

2.1.1 Puuntuotantoon kéytettdvissd olevan maan pinta-ala
2.1.6 Virkistyspalveluja tarjotaan siten, ettd vaikutukset villieldimiin ja ympéristoon minimoituvat
2.1.7 Riistanhoito tarjoaa metsidstysmahdollisuuksia ja on ekologisesti orientoitunutta ja kestavid

Kriteeri 2.2: Metsien kdyttd on sosiaalisesti tehokasta

2.2.1 Virkistysmahdollisuudet sdilytetdén ja tarjotaan myos muita ei-puuntuotannollisia arvoja
2.2.2 Muiden kuin puutuotteiden ja palveluiden taloudellinen merkitys

2.2.3 Toiminnasta syntyy taloudellista voittoa (tulot ylittidvat kustannukset)

Periaate 3: Yhteiskunta hyvdiksyy vastuunsa kestdvyydestd

Kriteeri 3.1: Metsien hoito mahdollistaa jatkuvan péadsyn metsavaroihin

3.1.1 Padsy metsdvaroihin on varmaa ja oikeudenmukaista

Kriteeri 3.2: Asiaankuuluvilla sidosryhmilld on oikeus osallistua avoimeen ja merkitykselliseen julkiseen
vaikuttamiseen pyrkimyksend vaikuttaa metsien kdyttoon

3.2.4 Paitoksentekoprosessi on ldpindkyvi ja se huomioi sidosryhmien intressit ja arvot
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3.2.5 Sosiaalisesti, kulttuurisesti, henkisesti tai ticteellisesti merkittivien kohteiden huomioiminen metsien
kdytossd

Kriteeri 3.3: Alkuperdiskansojen roolin tunnistaminen ja kunnioittaminen kestévassd metsétaloudessa

3.3.3 Alkuperdiskansojen merkittivien sosiaalisten, kulttuuristen tai henkisten paikkojen huomioiminen
metsien kdytossi

Kriteeri 3.4: Taloudelliset tuotot ovat tasa-arvoisesti jakautuneet ja kaikkien saatavilla

3.4.1 Metsidnhoitoyksikon taloudellinen merkitys paikallisille yhteisoille (kunnille)
3.4.2 Metsidnhoitoyksikossa tyollistettyjen paikallisten madra
3.4.3 Tuoton jakautuminen

Periaate 4: Kestdvin metsien kayton mahdollistaminen

Kriteeri 4.1: Politiikka, suunnittelu ja institutionaaliset puitteet edistivit kestdavdd metsien kayttod
4.1.1 Metsédhallinto huomioi ja tiyttdd lain asettamat vaatimukset ja standardit
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Liite 9. Kansainvalisia sosiaalisen ja kulttuurisen

Muita kuin metsdalan indikaattoreita tarkastellaan seuraavaksi Pohjoismaiden ministerineuvoston ja

kestavyyden yleisindikaattoreita

OECD:n koostamien raporttien pohjalta.

Pohjoismaiden ministerineuvosto

Pohjoismaisen ministerineuvoston (Nordic Council of Ministers, NCM) vuonna 2003 julkaisemat kestdvin
kehityksen indikaattorit on jaettu yleisiin avainindikaattoreihin (20 kpl) seki tarkempiin eri toiminta-alueita
(14 kpl) kuvaaviin indikaattoreihin (Achieving the Objectives 2003). Sosiaalisen kestdvyyden kannalta tér-
keét eri toiminta-alueisiin liittyvét indikaattorit on listattu alla. Kahdella tdhdella (**) merkityt indikaattorit

eivit vield ole kiytossa.

1.

12.

13.

15.

Avainindikaattorit
1.1  Viestoprofiili
a. lkidrakenne
b. Elinikdodotus
1.5 Paikallisagenda 21 aktiviteetit kunnissa
a. Paikallisagenda 21 -toimenpiteisiin ryhtyneiden kuntien tai seutukuntien méari
b. Paikallisagenda 21 -verkostot tai vastaavat vapaaehtoisverkostot
Biologinen monimuotoisuus, geenivarastot — luonto- ja kulttuuriympéristot
3.4 Suojeltujen keinotekoisten (joissa ihmisten vaikutus nikyy) maisemien osuus maatalous-
maasta
Energia
7.3 Uusiutuvien energianldhteiden osuus kaikesta energiankulutuksesta
Maatalous
9.5 Tilojen tuottavuus ja maatalouden merkitys tyollistdjani
a. Maatalouden ty6llistimien ihmisten miérd valituilla alueilla: mééra ja osuus kaikista
tyollisistd
*# Kulttuurihistoria ja -elementit maaseutumaisemassa
** Maisemavaikutelma

Liike-eldma4 ja teollisuus
1.1  Ympiristoystivilliset yritykset
a. Dow Jones kestdvyysindeksissi listattujen yritysten masra
b. Ympiristomerkilld (eco-label) tuottavien yritysten maéra
1.2 Ympiristomerkittyjen tuotteiden maéra
1.3 Yritykset, joissa kidytossd ympiristojohtamisjirjestelma tai ympiristosertifikaatti
a. Ympiristojohtamisjirjestelma — yritysten masrd
b. Ympiéristosertifikaatti — yritysten maéra
¢. Ym. yritysten osuus koko toimialan tuotannosta ja/tai osuus toimialan tyollisistd
** Vuotuisen ympéristo-/eettisen raportin julkaisevien yritysten médrd
Metsitalous
12.1 Metsin ja muun puustoisen alueen pinta-ala luokiteltuna metsityypeittdin ja suhteessa
koko maa-alaan
12.2 Puun ja puutuotteiden kulutus asukasta kohden
12.3 Metsidsektorin tyollisten méard sekd tydopanos luokiteltuna idn, sukupuolen, koulutuksen
ja tyon luonteen suhteen
12.4 Puusta perdisin olevan energian osuus koko energiankulutuksesta
Tietotaito ja instituutiot
13.1. Vaatimukset arvioida lakialoitteiden ympéristovaikutukset: mééri ja osuus kaikista lakialoi-
teista
**  Kestdvddn kehitykseen liittyvin opetuksen méiri kouluissa ja yliopistoissa
Osallistuminen ja paikallisagenda 21
15.1 ks. 1.5
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15.2 Vieston osallistuminen
a. Adnestysprosentti kansallisissa ja paikallisissa vaaleissa
b. Jossakin puolueessa jdsenend olevien asukkaiden suhteellinen méaéra kaikista asukkaista

OECD

OECD on vuonna 2002 koonnut kansallisella ja kansainvéliselld tasolla kéytettyjd indikaattoreita, joista
seuraavaksi listataan maittain ne mittarit, jotka eivit aiemmissa ole tulleet esiin (Hass ym. 2002). OECD:n
raportissa tarkemmin késitellyt maat olivat Australia, Tanska, Suomi, Ranska, Korea, Luxemburg, Alanko-
maat, Portugal, Ruotsi, Sveitsi, [so-Britannia ja USA. Raportin tarkkuus vaihteli maittain, eikd lahdetietoja
kaikista maista ollut saatavilla. Kansainvélisistd organisaatioista raportissa kaytiin 1dpi EU/Eurostat ja Vili-
meren maiden ohjelmia kuten MAP, MCSD ja Plan Bleu. Suomen mittarit on esitelty luvussa 4.1.

Tanska
Kaupunki- ja asuinympériston kehittdminen
a. Suurkaupunkien kdvelyetdisyyden (15 min) paéssi sijaitsevat viheralueet neliometreiné asukasta kohti

Turismi
a. Kylien ym. mééri, joissa turistien méard huippusesonkina ylittdd asukasluvun

Tietotaito
a. Metsdpdivikotien (forest kindergartens) mééri
b. “Metsdkoulut” koululaisille ja vaeltajille

Iso-Britannia (paikalliset indikaattorit, ks. Local quality...2000)
22.  Osallistuminen
a. Vihintddn yhteen paikalliseen jérjestoon tai vapaaehtoistydryhméédn kuuluvien vastaajien
osuus kaikista kyselytutkimukseen vastanneista
23.  Hyvinvointi kunnassa
a. Paikalliseen alueeseen asuinpaikkana tyytyviisten vastaajien osuus
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Suomi, AMO:t

Suomi, kestédvin kehityksen indikaattorit
Stakes, hyvinvointi-indikaattorit
MMM:n luonnonvaraindikaattorit
MTT, SUSAGRI-hanke
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ITTO

10 Sveitsin metsdindikaattorit

11 Ttivallan metsdindikaattorit
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17 CIFOR

18 USDA: LUCID

19 Kanadan paikallisen tason indikaattorit
20 Pohjoismainen ministerineuvosto

21 Metsihallitus
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Liite 11. Maarallisia sosiaalisen kestavyyden mittareita

seka tiedon saatavuus Suomessa

Taulukon kolmannessa sarakkeessa on arvioitu mittarin tietoldhde tai arvio mahdollisesta ldhteestd (esi-
merkiksi virkistyskdyton mittareiden osalta LVVI tutkimuksen tiedonkeruuseen voidaan lisété tarvittavia
mittareita). Neljannessd sarakkeessa on ilmoitettu mittaritiedon aluetaso siltd osin kuin tietoa on varmasti
saatavilla. Tyhjé solu merkitsee, etté ko. tietoa ei tyoryhmén arvion mukaan ole nykyresurssein saatavilla.

Indikaattorin
ala

Mittarit

Tietolahde tai arvio
mahdollisesta lahteesta

Milla tasoilla tietoa
saatavilla Suomes-
sa?

Metsasektorin Tydllisyys metsésektorilla (htv ja %-

tyéllisyys

a) Varsinaiset
tyollisyysmit-
tarit

osuus kaikista tyollisistd)

— Tilastokeskus

Tyollisyys massa- ja paperiteollisuudessa — Tilastokeskus

(htv ja %-osuus kaikista tyollisistd)

Tydllisyys puutuoteteollisuudessa (htv ja
% osuus kaikista tyollisista)

Tyéllisyys metsataloudessa (htv ja %-
osuus kaikista tyollisista)

Metséhakkeen kayton tydllistavyys

Energiapuun kéyton tydllistéavyys

Metséalan pk-yrittajyyden tyollistavyys
Puukasitdiden ja -designin tydllistavyys

Metsien virkistyskdytén ja matkailun
tyollistéavyys

Keréilytuotetalouden tyéllistavyys

Porotalouden tyéllistavyys
Metséastyksen tydllistavyys

Metsésektorin tydpanosintensiteetti
(htv /m3)

Metsésektorin ty6ttémyysaste %

Metséteollisuuden ty6ttdmyysaste %
Metséatalouden ty6ttdmyysaste %

Metsésektorin tydllisten maara sukupuo-
len mukaan luokiteltuna

— Tilastokeskus

— Tilastokeskus

—VTT energia

— Motiva Oy
— Metla
— Tilastokeskus

— Tilastokeskus

— Suomen luontoyrittajyys-
verkosto ry

— MTT Maaseudun pienyrit-
tajyysrekisteri

— Tilastokeskus

— Suomen luontoyrittajyys-
verkosto ry

— Paliskuntain yhdistys
— Tilastokeskus

— Metla ja Tilastokeskus

— Tilastokeskus

— Tilastokeskus
— Tilastokeskus

— Tilastokeskus

Metséatalouden tyollisten mééaré sukupuo- — Tilastokeskus

len mukaan luokiteltuna

Massa- ja paperiteollisuuden tyéllisten
m&aré sukupuolen mukaan luokiteltuna

Puutuoteteollisuuden tyéllisten mééra
sukupuolen mukaan luokiteltuna
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— Tilastokeskus

— Tilastokeskus

— Kansallinen

— Metsakeskus

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen
— Kansallinen
— Kansallinen

— Metsakeskus

— Kansallinen
— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen



Indikaattorin ala  Mittarit Tietolahde tai arvio Milla tasoilla

mahdollisesta lahteesta tietoa saatavilla

Suomessa?
Metsésektorin tydllisten maara ian, — Tilastokeskus
koulutusasteen ja tydn luonteen mukaan
luokiteltuna
Metsésektorin suora ja epésuora tydlli- — Tilastokeskus
syys (htv)
b) Muut tavat Metsé&sektorin tapaturmien maara / — Tilastokeskus / Maatalous- — Kansallinen
kuvata tyéllisyyttd 1000 tydntekijaa yrittajien elékelaitos
Jlﬁltttyc)'\{0|m21'an|. . Sosiaaliturvamaksuvelvoitteen noudatta-
; YY'.a..SOS'aa S12 minen metsaalalla
tekijoita
Mets@marjojen kaupallisen keruun — Suomen Gallup Elintarvi- — Kansallinen
maara ja arvo ketieto / MMM Tietopalvelu- — L&ani
keskus
Sienten kaupallisen keruun maara ja — Suomen Gallup Elintarvi- — Kansallinen
arvo ketieto / MMM Tietopalvelu- — Laani
keskus
Laake- ja kosmetiikkayrttien kaupallisen — Suomen luontoyrittajyysver-
keruun maaré ja arvo kosto ry
Siementen kaupallisen keruun maara ja — Suomen luontoyrittdjyysver-
arvo kosto ry
—4H
Koristejakalan kaupallisen keruun maara — Suomen luontoyrittajyysver-
ja arvo kosto ry

Virkistyskayttd

— Tullihallitus, tilastotuotanto
Viljeltyjen joulukuusten maéré ja arvo

Poronlihan tuotannon mééra ja arvo — RKTL — Kansallinen
— L&ani

Luontomatkailun asiakasmééra ja talou-

dellinen merkitys

Ohjelmapalveluyritysten maéara — Tilastokeskus

Keskimé&érainen palkkataso metsasekto- — Tilastokeskus — Kansallinen
rin p4é&toimialoilla

Keskimé&érainen tydmatka-aika metséa-
alalla

Sukupuolten tasa-arvo metsasektorilla  — Tilastokeskus

Etnisten ryhmien tasa-arvo metsésekto- — Tilastokeskus

rilla
Metséhallituksen henkiléstdn hyvinvointi — Metsahallitus — Kansallinen
Virkistys- ja ulkoilualueiden maara - VIRGIS'/SYKE! — Kansallinen

— LIPAS? — Maakunta

Virkistyskéyttéon suunnatun maan pinta- — Ei relevantti jokamiehenoikeuden vuoksi
ala ja osuus koko maa-alasta / vapaasti

kaytdssa olevan metsdmaan pinta-ala /

vuotuinen kavijamaéara metsaisilla alueilla

Kansallispuistojen maara — Metséahallitus — Kansallinen
— Laani
— Maakunta
— Kunta
Virkistys- ja ulkoilureittien pituus —VIRGIS1/SYKET
— LIPAS?

— Metsahallitus
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Indikaattorin ala

Mittarit Tietolahde tai arvio
mahdollisesta
lahteesta

Milla tasoilla
tietoa saatavil-
la Suomessa?

Muussa kuin metsatalouskaytdéssa olevan — Metséhallitus
Metséahallituksen metsdmaan méara, ha

ja %
Virkistys- ja ulkoilualueiden kaytté kaynti- — VIRGIS'/ SYKE!
paivina — LIPAS?
Kansallispuistojen kavijamaarat / kaynti- — Metsahallitus
kerrat
Metséstyskortin lunastaneiden maara — Metséstajain
keskusjarjestd

Riistakannat lajeittain - RKTL
Saalismaarat lajeittain - RKTL
Metséstyssaaliin (teoreettinen)arvo — RKTL
Yopymismahdollisuudet virkistysalueilla ~ —VIRGIS'/ SYKE!

— LIPAS?

— Metséhallitus
Kotitalouksien marjastus- ja - LVVI3
sienestyskerrat
Kotitalouskéaytté6n kerattyjen marjojen - LVVIB
maara
Kotitalouskayttéon kerattyjen sienten - Lvvie
maara
Kerattyjen marjojen osuus koko sadosta  — LVVI3
Keréttyjen sienten osuus koko sadosta - LVVIB

Marjastusta ja / tai sienestysté harrastavien— LVVI3
kotitalouksien osuus kaikista

Harrastamiskerrat ja osallistumisosuudet — LVVI3
ulkoilu- ja virkistysalueilla / luonnossa

lajeittain

Metsahallituksen virkistyskéayttéjien asia- — Metsahallitus
kastyytyvéisyys

Virkistyskayton motiivit - LVVI3

Virkistysmahdollisuuksiin tyytyvaisten kayt- — LVVI3
tajien osuus kaikista virkistyskéayttajista — Metsahallituksen
kavijatutkimukset

Palvelurakenteisiin tyytyvéisten kayttajien — LVVI3
osuus kaikista virkistyskayttajista (kysely) — Metsé&hallituksen
kavijatutkimukset

Julkisen sektorin panostus virkistyskaytto-
palveluihin

Indeksi kysynnén ja tarjonnan kohtaami-
sesta
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— Kansallinen

— Kansallinen
— Laani

— Maakunta
— Kunta

— Kansallinen

— Riistanhoito-
piiri

— Kansallinen

— Riistanhoito-
piiri

— Kansallinen

— Riistanhoito-
piiri

— Kansallinen

— Kansallinen
— Maakunta

— Kansallinen
— Maakunta

— Kansallinen
— Maakunta

— Kansallinen

— Kansallinen
— Maakunta



Indikaattorin  Mittarit Tietoldhde tai arvio mah- Milla tasoilla

ala dollisesta l4hteesta tietoa saatavilla
Suomessa?
Suomen Ladun jasenméaara — Suomen Latu — Kansallinen
Metsastysseurojen (jasen)maara — Metsastajain keskus- — Kansallinen
jarjesto — Riistanhoitopiiri
— Riistanhoitoyh-
distys
Suunnistusseurojen (jAsen)maara — Suomen Suunnistus- — Kansallinen
liitto — Aluetaso
Partiolaisten maara — Suomen Partiolaiset — Kansallinen
ry — Partiopiirit

Tunne luontoyhteydesté paivittdisessé elaméssa — LVVIS

Kansalaisten Metsia koskevaan paatdksentekoon osallistuvi- — Metsahallitus
osallistumi-  en paikallisten tai alkuperaisvaestén edustajien

nen maara
Metsien kaytdn osallistavuuteen tyytyvdisten  — Metsahallitus
osallistujien osuus
Yhteistoimintahankkeiden (mm. Leader, Pomo) — MMM — Kansallinen
maara maaseudulla — Aluetaso
Osallistavan suunnittelun osuus kaikista Met- — Metsahallitus — Kansallinen
sahallituksen metséatalouden suunnitteluhank- — Aluetaso
keista

Yhteistoimintahankkeisiin tai muuhun vapaaeh- — Paikalliset toimintaryh- — Aluetaso
toistoimintaan osallistuvien paikallisten mééra mét

Kone- ja markkinointirenkaiden mééara — Tyétehoseura — Kansallinen
— Aluetaso

Metsiin ja niiden kayttéon liittyvat yhdistykset  — Yhdistysrekisteri

Aloitteiden ja kuulemistilaisuuksien maara

Aanestysaktiivisuus — Tilastokeskus — Kansallinen
— Vaalipiirit
— Kunnat
Kansalaisten tyytyvaisyys luonnonvarojen — Suomen metsayhdistys — Kansallinen

kayttoon (kysely)

Paikallisten osuus, jotka kokevat voivansa vai-
kuttaa paatdksentekoon (kysely)

Kulttuuri Muinaismuistokohteiden méaara — Museovirasto — Kansallinen

Tunnettujen muinaismuistokohteiden osuus
kaikista kohteista

Muinaismuistokohteiden suojelun pinta-ala

Metsakulttuurikohteiden maara (savottakdmpat, — Museovirasto

uittomuistomerkit ym. ) — Lusto

Metsékulttuuritapahtumien maara — Lusto

Kansalaisten metsatietdmyksen taso — Suomen metsdyhdistys — Kansallinen
(Metséavisa ja
Metsé ja puu
-kysely)

Metsdmuseoiden mééaréa — Lusto — Kansallinen

Perinnemaisemien maara —Ympadristdkeskukset  — Kansallinen

—Ympaéristdkes-

kustaso
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Indikaattorin Mittarit
ala

Tietoladhde tai arvio
mahdollisesta lahteesta

Milla tasoilla tietoa
saatavilla Suomes-
sa?

Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-
alueet (ha)

Alkuperéisvaestdn kaytdssé olevan maan
pinta-ala (saamelaisalueet)

(Metsd)museoiden kavijamaara

Metsé / luontopaivakotien maara

Kulttuuritapahtumiin osallistuvien
asukkaiden maara

Kirjastojen kayttédjamaarat

Koulutus ja Metsésektorin tyéllisten koulutustaso
osaaminen

Metsatalouden koulutusmaarét

—Ymparistéministeri®

— Metsahallitus

— Lusto / muut museot

— Kunnat
— Opetusministerid
— Tilastokeskus

— Suomen metsayhdistys

— Tilastokeskus

Massa- ja paperiteollisuuden koulutusméaérat — Tilastokeskus

Puutavarateollisuuden koulutusmaérat
Tutkimukseen varattujen metsien pinta-ala

Metsien ja niiden kayton tutkimuskustannuk-
set

Metsiin liittyvaa tutkimusty6ta tekevat
tutkimusyksikoét

Metséalan koulutusta tarjoavat yksikot
Yleinen koulutustaso
Metsavalistuksen maara kouluissa

Julkinen valveutuneisuus metsaasioissa
(kysely)

Henkilékohtaista neuvontaa saaneiden
metsédnomistajien maara

Ryhma- tai joukkoneuvontaa saaneiden
metsénomistajien méaara

Luonnonhoitotutkinnon tai metsénhoidon
osaamiskokeen suorittaneiden maara

— Tilastokeskus
— Metla
— Metla

— Metla
— Suomen metsayhdistys

— Opetusministeri6é

— Tilastokeskus

— Metsakeskukset

— Metsakeskukset

— Metsakeskukset

— Kansallinen
—Ympaéristdkes-
kustaso

— Kansallinen

— Kansallinen
— Kunta

— Kansallinen
— Kansallinen
— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen

— Kansallinen
— Metsakeskukset

— Metsakeskustaso

— Kansallinen
— Metsakeskukset

I VIRGIS: Luonnon virkistyskiyttémahdollisuuksia koskeva paikkatietoaineisto, jota yllipitdd Suomen ympéristokes-

kus.

2 LIPAS: Suomalaisen liikuntapaikkojen tietopankin osa, jossa on tietoa luonnon virkistyskiyttoid palvelevasta alue-,
reitti- ja palvelutarjonnasta. Tietojirjestelmii ylldpitdad Jyviskylidn yliopisto: www.liikuntapaikat.fi/

3 LVVI: Luonnon virkistyskiyton valtakunnallinen inventointi -tutkimus, johon voidaan resursseista riippuen lisiti
uusia mittareita. Tutkimuksen tuottaa Metsdntutkimuslaitos: www.metla.fi/metinfo/monikaytto/lvvi
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