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Metsakanalinnut riistakolmioilla elokuussa
2004

Pekka Helle ja Marcus Wikman

Metsidkanalintulaskennat tehtiin elokuussa riistakolmiolaskennoin totuttuun
tapaan. Metson, teeren, pyyn ja riekon yhteistiheys kolmioalueilla oli noin
19 yksilod metsdmaan neliokilometrilld, mikd on hieman alhaisempi tiheys
kuin vuosi sitten mutta sama kuin riistakolmiolaskentojen (1989-2003)
keskiarvo. Metso ja pyy vihentyivit koko viime vuodesta noin 20 %, kun
taas teeri- ja riekkokannat siilyivit ennallaan. Metsotiheys pieneni
pddosassa Suomea, mutta Pohjanmaalla kanta elpyi hieman edellis-
vuotisesta. Teerikanta heikkeni tuntuvastikin Lounais- ja Lansi-Suomessa,
mutta oli pddosassa Suomea edellisvuotisella tasolla. Pyytiheydet kasvoivat
edellisvuodesta Himeessi ja Keski-Suomessa, mutta vihenivit muualla,
Lapissa jyrkistikin. Riekon tiheys oli edellisen vuoden tasolla pidi-
esiintymisalueellaan Pohjois-Suomessa. Lievit kannanlaskut voidaan
yhdistid moneen tekijddn. Eteld- ja Keski-Suomea vaivasi sateisuus, milld
on voinut olla merkityksensd kanalintujen lisddntymismenestyksessi.
Myyrikannat olivat koko maassa erittdin heikot, miki on voinut kidfntdd
pienpetojen saalistuksen kohdistumaan kanalintujen pesiin ja poikasiin.
Riistantutkimuksella oli elokuun loppuun mennessé kéytettdvissddan 672
riistakolmion havainnot. Maastoaineiston kerddmiseen osallistui 1dhes 4400
laskijaa, ja laskennoissa havaittiin noin 7700 metsidkanalintua; laskijat
havaitsivat kanalinnun keskiméérin yhden kilometrin kuljettuaan. Kesédn
2004 kolmiolaskenta oli osassa maata jirjestyksessi seitseméstoista ja koko
maan kattavana kuudestoista.
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jarjestdma elokuinen riistakolmiolaskenta oli koko valtakunnan laajuisena
kuudestoista ja osassa Suomea seitseméstoista. Elokuisen laskennan tekee
kolmihenkinen laskijoiden rintama, jonka keskimmaéinen henkilo etenee
kolmiolinjaa pitkin ja laitalaskijat hdnen sivuillaan 20 metrin etéisyydelld.
Kahdentoista kilometrin mittainen, tasasivuisen kolmion muotoinen
laskentareitti on maastoon pysyvésti merkitty linja. Se pidetddn samana,
vaikka alue muuttuisikin esimerkiksi metsdnhakkuiden vuoksi. Téti
kirjoitettaessa riistantutkimuksella oli kéytettavissdin 672 kolmion
laskentatulokset. Lopullinen aineisto tulee olemaan hieman téti suurempi,
mutta tulosten péipiirteet eivit tule mainittavasti muuttumaan.

Laskettujen riistakolmioiden lukuméiré riistanhoitopiireittdin kdy ilmi
kuvasta 1. Pddosa laskennoista tehtiin suositelluinpana laskenta-aikana
10.-20. elokuuta, ja eniten kierrettiin kolmioita viikonloppuna 14.-15.8.
Laskettujen kolmioiden lukumaééri on selvésti pienempi kuin kolmio-
laskentojen alkuvuosina, miké aleneva suuntaus on ollut néhtéivissi jo
useamman vuoden ajan. Pohjois-Karjalassa laskettiin kolmioita heti
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Kuva 1. Laskettujen riistakolmioiden lukumdidrd riistanhoitopiireittdin
sekd laskentojen ajoittuminen kesdlld 2004. Viikonloput on esitetty
tummennettuina.



elokuun alussa, mill pyrittiin saamaan tuoreet laskentatiedot metséstyksen
suunnittelun tueksi. Kokemuksia tisti kokeilusta odotetaan kiinnos-
tuksella.

Tiedotteessa esitetiiin jokaiselle metsékanalintulajille kannantiheyskartta
kolmioalueilla 50 x 50 km:n yhtenidiskoordinaattiruuduittain ja
kannankehitys riistakolmiolaskentojen historian aikana riistanhoito-
piireittdin. Taulukoissa esitetdédn lisiksi riistanhoitopiireittdin koko-
naistiheys, poikasten osuus, keskiméiridinen poikuekoko ja muutos
edellisestd vuodesta.

Riistakolmiolaskennan tuloksia on luettavissa Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksen kotisivuilla osoitteessa www. rktl.fi ja my0s osoitteessa
www.riistaweb.riista.fi.

Metso ja pyy vahentyivat

Metso vihentyi neljanneksen koko maassa. Jyrkimmiit riistanhoito-
piirikohtaiset pudotukset olivat Itd-Suomessa, jopa 30-40 %. Ainoastaan
lannessi, Pohjanmaalla, metsotiheys koheni hieman edellisvuodesta.
Teeren kokonaistiheys oli sama kuin edellisend vuonna. Tiheydet hieman
kasvoivat keskisessd Suomessa, olivat ennallaan pddosassa maata ja
laskivat tuntuvasti maan lounaisosissa. Koko maan pyytiheys oli noin
viidenneksen edellisvuotista alhaisempi. Jyrkkédd vihentymistd todettiin
Pohjois-Suomessa, kun taas Hameessé ja Keski-Suomessa pyytiheys
jopakoheni hieman. Riekon kokonaiskanta oli edellisvuotisella tasolla.
Lajin pddlevinneisyysalueella Kainuussa ja Lapissa keskitiheydet olivat
hieman edellisvuotista alhaisemmat, kun taas Oulun riistanhoitopiirin
alueella tiheydet nousivat vihén.

Vetinen kesa 2004

Metsikanalintujen tiheyteen ja kannanrakenteeseen vaikuttavat useat
tekijét yhdessi ja erikseen. Kannanvaihtelun mekanismit tunnetaan melko
hyvin, mutta toisinaan kannanmuutokset voivat olla ylldtyksellisii,



“selittdméttomid’. Lintukantaan vaikuttaa my®0s historia, aikaisemmat
vuodet. Esimerkiksi kannan ikirakenne, jolla on merkitystd koko-
naistuottavuuden kannalta, midrdytyy paljolti aikaisempien vuosien
tapahtumilla.

Pienpedot ovat kanalintujen pesimismenestyksen kannalta merkityksellisid.
Petojen méérin lisdksi tarkedd on my0os se, miké on pienpetojen maird
suhteessa pikkujyrsijoiden médrddn. Myyridkantojen romahtaessa
yleispedot, kuten kettu, siirtyvét enenevisti lintujen pesien ja poikasten
saalistukseen (ns. vaihtoehtoissaalishypoteesi). Metsédntutkimuslaitoksen
mukaan myyrikannat olivat keviilld niukat ldhes koko maassa.
Téamai ei ollut metsidkanalintujen kannalta hyvi seikka, ja edellytykset
kohonneille pesi- ja poikuetappioille olivat valmiit.

Keviin ja kesin siddsuhteilla on oma merkityksensid kanalintujen
lisdéntymismenestyksessid. Kahden limpimin kesén jdlkeen saimme
kokea menneeni kesédnd hyvin toisenlaisen suven. Eréin paikoin Eteld-
Suomessa kesisid tiivistyil yhteen sanaan: vedenpaisumus.

Huhtikuu oli sddoloiltaan poikkeuksellisen lammin ja vahdsateinen, mikd
heritti toiveita suotuisasta kesikaudesta. Titd vahvisti se, ettd sdad lampeni
vapun jilkeen nopeasti Lappia myoten. Jadmereltd tuli kuitenkin hyytavin
kylméd ilmaa 11.5. 1dhtien. Téstd aiheutui useita pakkasoitd aivan eteldistid
Suomea myéten. Lopputoukokuu oli viiled ja my0s sateinen. Kesidkuu
jatkui keskimédrdisti viiledmpéni etenkin maan eteld- ja keskiosissa.
Kolea sdid oli vallitseva aina juhannukseen asti. Eteld-Suomessa oli
harvinaisesti periti hallaoitd kesdkuun puolenviilin jidlkeen. Kesédkuu oli
erityisesti etelissd sateinen. Heindikuu oli varsinainen sadekuukausi. Talloin
syntyi useita paikkakuntakohtaisia sade-ennétyksid: huippu oli Himeessé
heinikuussa nauttia lampimistd poutailmoista, kun taas Eteld- ja Keski-
Suomi tuskaili ainaisten sateiden kanssa. Kesédn sdéolot eiviit olleet
etenkiin Eteld- ja Keski-Suomessa metsdkanalintujen lisdéntymisen
kannalta kovinkaan otolliset.
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Kuva 2. Metson keskimddrdinen tiheys
(vksilod/km? metsdmaata) 50 x 50 km:n
ruuduittain elokuussa 2004.

Metso

Korkeimmat ruutukohtaiset metsotiheydet havaittiin Kainuussa ja Lapissa
(kuva 2). Korkein riistanhoitopiirikohtainen keskiarvo todettiin niin ikdin
Lapissa ja alhaisimmat Eteld-Hameessd, Eteld-Savossa ja Pohjois-
Savossa. Metsotiheys viheni pddosassa Suomea, mutta Pohjanmaalla
kanta elpyi hieman edellisvuotisesta.

poikuekokoon kuin poikueellisten naaraiden osuuteen kaikista naaraista
japoikasten osuuteen kaikista havaituista yksiloistd. Myoskiin sdilyvyyttia
kuvaavassa tunnusluvussa (elokuussa havaittujen aikuisten lintujen osuus
edellisen elokuun kaikista yksiloistd) ei ollut mainittavia poikkeamia
riistakolmiojakson keskimiiriisistd arvoista (taulukko 1). Metson
kannankehitys riistakolmiolaskennan aikana (1988-2004) osoittaa
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Kuva 3. Metson keskimddrdiinen tiheys (lintuja/km? metsdmaata)

riistanhoitopiireittdin vuosina 1988-2004.



kuitenkin alavireisyytti: timin vuoden elokuun laskennan tiheys oli koko
aikajakson alhaisin - tai ldhelld siti - Satakunnassa, Eteld-Hameessi, Eteld-
Savossa, Pohjois-Karjalassa, Pohjois-Savossa, Pohjanmaalla ja
Kainuussa (kuva 3).

Taulukko 1. Metson tiheys, kannanmuutos edellisvuodesta, poikas-
osuus sekd poikuekoko riistanhoitopiireittiin elokuussa 2004. Kannan
muutos on ilmaistu + ja — -merkein (£ muutos <10 %, + ja — muutos
10-20 %, ++ ja — — muutos >20 %).

Tiheys Poikas- Poikue-
Riistanhoitopiiri vks./km? osuus (%) koko
Etelii-Hiime 03 —— - -
Eteldi-Savo 1,7 - 15 4.0
Keski-Suomi 24 - 41 2,6
Kymi 2,8 —— 29 3,6
Lappi 4,2 - 36 3,2
Oulu 3,0 26 2,4
Pohjanmaa 1,9 + 21 2,2
Pohjois-Hime 2,1 —-— 45 3,0
Pohjois-Karjala 2,6 —— 32 2,8
Pohjois-Savo 1,1 —— - -
Ruots. Pohjanmaa 3,6 ++ 25 5,0
Satakunta 2,2 — 25 2,5
Uusimaa 24 — 28 35
Varsinais-Suomi 30 ++ 39 2,3
Kainuu 3,1 —— 47 3,9
Koko maa 2,9 —— 33 3,1

Teeri

Korkeimmat ruutukohtaiset teeritiheydet havaittiin totutusti Oulun-Kainuun
alueella (kuva4). Kolmioalueiden korkeimmat keskitiheydet, yli 12 yksiload
metsdmaan neliokilometrilld, havaittiin Kainuussa;Pohjois-Himeen
riistanhoitopiirissi kirjattiin tulokseksi 10,0. Alhaisimmat teeritiheydet
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Kuva 4. Teeren keskimdidrdinen tiheys
(yksilod/km? metsimaata) 50 x 50 km:n
ruuduittain elokuussa 2004.

havaittiin Varsinais-Suomen ja Eteld-Hidmeen riistanhoitopiireissé niinkuin
normaalistikin. Teerikanta heikkeni voimakkaasti Lounais- ja Lénsi-
Suomessa, mutta oli pidosassa Suomea edellisvuotisella tasolla.

Teeren lisddntymismenestyksessd oli suurta vaihtelua, mutta vailla selvid
alueellisia piirteitd. Niin poikaslintujen osuus kaikista havaituista yksiloistid
kuin yksiloiden sdilyvyys talven yli olivat normaaleja (taulukko 2).

Suomen teerikanta viheni hieman edellisvuodesta. Lajin keskitiheys oli
jonkin verran alhaisempi kuin riistakolmiojakson aikana keskiméérin.
Riistakolmiojakson korkeimmissa tiheyksissdin teeri oli ainoastaan
Lapissa; jakson alhaisimmat tiheydet olivat Etela-Hidmeessé, Pohjanmaalla,
Pohjois-Savossa, Satakunnassa ja Varsinais-Suomessa (kuva 5).
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Kuva 5. Teeren keskimdidirdinen tiheys (lintuja/km? metsdmaata) riistan-
hoitopiireittdin vuosina 1988-2004. Teeren tiheydet ylittivdit asteikon
Pohjanmaan riistanhoitopiireissd huippuvuonna 1989. Todelliset
tiheydet on annettu suluissa.
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Taulukko 2. Teeren tiheys, kannanmuutos edellisvuodesta, poikasosuus
sekd poikuekoko riistanhoitopiireittdin elokuussa 2004. Kannan
muutos on ilmaistu + ja — -merkein (£ muutos <10 %, + ja — muutos
10-20 %, ++ ja — — muutos >20 %).

Tiheys Poikas- Poikue-
Riistanhoitopiiri vks./km? osuus (%) koko
Eteld-Hdme 2,3 —— 39 2,8
Eteld-Savo 52 ++ 37 3,7
Keski-Suomi 7,1 x 39 3,8
Kymi 45 50 3,8
Lappi 42 - 4] 3,5
Oulu 88 % 46 3,8
Pohjanmaa 38 —— 39 4.4
Pohjois-Hdme 10,0 ++ 52 3,8
Pohjois-Karjala 7,2 — 46 3,6
Pohjois-Savo 7,0 £ 49 42
Ruots. Pohjanmaa 56 — 48 5,0
Satakunta 2,6 —— 26 2,6
Uusimaa 43 — 33 3,0
Varsinais-Suomi 4,0 * 33 2,0
Kainuu 124 + 57 4,1
Koko maa 6,3 £ 46 3,8

Pyy

Korkeimman pyytiheyden ruudut olivat Keski- ja Eteld-Suomessa (kuva
6). Pyytiheys oli yli 10 yksilod metsdmaan neliokilometrilld ainoastaan
Pohjois-Hidmeessi; yleensi tdmi raja ylittyy useammassakin riistan-
hoitopiirissd. Alhaisin keskiarvo oli Lapin 2,2 yksilod. Pohjanmaan
keskiarvo, 2,4, oli epétavallisen alhainen. Maan eri osien vélilld oli pyynkin
lisdéntymistuloksessa tuntuvaa vaihtelua (taulukko 3).

Pyytiheys laski edellisvuodesta viidenneksen. Pyytiheydet kasvoivat
edellisvuodesta Himeessd ja Keski-Suomessa, mutta laskivat muualla,
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Kuva 6. Pyyn keskimddrdinen tiheys
(vksilod/km? metsdmaata) 50 x 50 km:n
ruuduittain elokuussa 2004.

erityisesti Lapissa, missd viahentyminen oli voimakasta (kuva 7). Vuoden
2004 keskimiirdinen tiheys on suunnilleen sama kuin edellisini
kymmenend vuotena keskimiérin. Pyyn kannanrakenteen tunnusluvut
(lisddntyvyys, sdilyvyys) olivat keskimiérdisid. Kainuussa pyytiheys oli
riistakolmiojakson korkeimpien vuosien tuntumassa, kun taas Etela-
Savossa, Pohjanmaalla ja Varsinais-Suomessa todettiin jakson alhaisin
tiheys (kuva 7).

Riekko

Riekon korkeimman tiheyden ruudut elokuussa 2004 olivat Keski- ja
Pohjois-Lapissa (kuva 8). Riekko oli edellisvuotisessa tiheydessidin
pailevinneisyysalueellaan Pohjois-Suomessa. Lapissa ja Kainuussa
tiheydet laskivat hieman, kun taas Oulun riistanhoitopiirin alueella
riekkotiheys koheni lievisti (kuva 9). Riekko oli edellisvuotisessa tasossaan
etelampénékin, alueilla, missi se on hyvin vihilukuinen.



12

Lintuja / km?2 metsamaata

5

Etela-Hame Etela-Savo Keski-Suomi
Kymi Lappi Oulu

\/\A/\

Pohjanmaa

{

Pohjois-Hame

W

Pohjois-Karjala

A

\/\li)isi\f R. Pohjanmaa Satakunta
Uusimaa Varsinais-Suomi Kainuu
1990 1995 2000 1990 1995 2000 1990 1995 2000

Kuva 7. Pyyn keskimdidrdinen tiheys (lintuja/km? metsimaata) riistan-
hoitopiireittdin vuosina 1988-2004.
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Taulukko 3. Pyyn tiheys, kannanmuutos edellisvuodesta, poikasosuus
sekd poikuekoko riistanhoitopiireittiin elokuussa 2004. Kannan
muutos on ilmaistu + ja — -merkein (£ muutos <10 %, + ja — muutos
10-20 %, ++ ja — — muutos >20 %).

Tiheys Poikas- Poikue-
Riistanhoitopiiri vks./km? osuus (%) koko
Eteli-Hdme 74 ++ 29 2,4
Eteld-Savo 6,2 - 20 3,2
Keski-Suomi 87 £ 39 3,2
Kymi 7,7 & 30 3.4
Lappi 2,2 —— 41 3,3
Oulu 42 —— 41 4,1
Pohjanmaa 24 - 25 2,9
Pohjois-Hdme 12,8 + 48 3,8
Pohjois-Karjala 6,5 - 39 3,4
Pohjois-Savo 94 — 48 3,6
Ruots. Pohjanmaa 39 —— - -
Satakunta 59 £ 36 2,6
Uusimaa 96 + 36 3,6
Varsinais-Suomi 6,5 + 41 3,2
Kainuu 84 50 4,3
Koko maa 56 — 39 3,5

Kadonnut synkronia

Neljakymmenti vuotta sitten aloitetut metsidkanalintujen laskennat ovat
paljastaneet monia tirkeiti piirteitd. Ensimmaiinen asia on kanalintu-
tiheyksien aleneminen. Vahvasti yleistéien voidaan titvistid, etté lintutiheydet
pienenivit 1960-luvulta 1980-luvun loppupuolelle, mutta sen jélkeen ne
eivit ole endd alentuneet. Toinen huomattava muutos on ollut se, etti
aikaisemman vallalla ollut jaksoittainen ttheydenvaihtelu on suuresta osasta
Suomea hivinnyt, kuten aiemmista kuvista on kilynyt ilmi. Tyyypillisti oli
takavuosikymmenini, ettd huonot ja hyvit kanalintuvuodet seurasivat
toisiaan 6-7 vuoden vilein. Pohjois-Suomessa jaksoittaisuus ndyttad
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Kuva 8. Riekon keskimddrdinen tiheys
(vksilod/km? metsdmaata) 50 x 50 km:n
ruuduittain elokuussa 2004.
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Kuva 9. Riekon keskimddrdinen tiheys (lintuja/km? metsidmaata) Lapin,
Oulun ja Kainuun riistanhoitopiireissd vuosina 1988-2004.

Taulukko 4. Riekon tiheys, kannanmuutos edellisvuodesta, poikasosuus
sekd poikuekoko Lapin, Oulun ja Kainuun riistanhoitopiireissd elo-
kuussa 2004. Kannan muutos on ilmaistu + ja — -merkein (£ muutos
<10 %, + ja — muutos 10-20 %, ++ ja — — muutos >20 %).

Tiheys Poikas- Poikue-
Riistanhoitopiiri vks./km? osuus (%) koko
Lappi 49 % 49 4,2
Oulu 2,1 + 57 6,0
Kainuu 2,1 £ 53 6,3

Koko maa 1,8 + 51 4.6
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kuitenkin edelleen olevan voimissaan: esimerkiksi Lapin kannanvaihtelut
viittaavat syklisyyteen, joskin viimeinen kannanvaihteluaaalto on ollut pitka,
ldhes 10 vuotta (kuva 10).
200+
150-
100+

50-

1990 1995 2000
Kuva 10. Metsikanalintujen kannanvaihtelu Lapissa riistakolmio-

laskentojen 1988-2004 mukaan. Eri vuosien tiheysarvot ovat suhteu-
tettu koko kolmiojakson keskiarvoon, jolle on annettu arvo 100.

Metsastys syksylla 2004

Metsiéstyspaineen tulisi teoriassa olla suhteessa paitsi lajin ttheyteen myos
sithen, missi vaiheessa kannanvaihteluaaltoa ollaan. Koska laajoilla alueilla
ei ole ollut selvéd syklistd kannanvaihtelua, riistantutkimuksella ei ole
edellytyksid tasméllisten metsastyssuositusten antamiseen. Téanékin vuonna
on tyytyminen karkeampiin yleissuosituksiin. Eteld- ja Keski-Suomessa,
erittdin harkitusti tai jopa pidittyd metsédstyksestd. Itd- ja Pohjois-
Suomessa, missi kannat olivat ennallaan tai laskivat hieman, 5-10
prosentin metsdstyspaine on perusteltu suositus metsistyksen
enimmaismaariksi.



