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ALKUSANAT

Puuntuotanto-ohjelmia valmistettaessa on noudatettu 1940-

luvulta l&htien periaatetta, jonka mukaan hakkuulaskelmalla
tutkitaan kestdvid hakkuumahdollisuuksia ja kasvun sekd hak-
kuumahdollisuuksien suurentamiseksi tarpeellisia metsdnhoi-
don ja metsdnparannuksen panoksia. Tavoitehakkuulaskelmassa
maddritetddn puusto, jota kohden inventointien tuloksilla ku-
vattua nykypuustoa halutaan kehittdd. Kun hakkuumddrd uhkasi
ylittdd kestdvyyden 1950-luvun lopulla ja 1960-luvulla, tuli
puuston kasvua lisddvien panosten vaikutuksen arvioimisesta

keskeisin osa ohjelmia.

Metsdvaratiedoille ja hakkuulaskelmien tuloksille perustuval-
la puuntuotannon ohjelmoinnilla on heikkoutena sen teoreetti-
suus. Ohjelmien tekijdt eivdt ole yleensd metsien k&sittelys-
td vastaavia pddttdjid. Tdstd syystd tulokset ovat voineet
olla parhaimmillaankin tuotantoa ohjaavia yleisid suosituksia.
Vaihtoehtoisilla laskelmilla on voitu tutkia tehostuvan puun-
tuotannon taloudellista edullisuutta. Ohjelmien vieraus suh-
teessa todelliseen tapahtumiseen tuli ilmeiseksi 1970-luvul-
la, jolloin hakkuumé%ré jdi puuston kasvua ja suunnitetta

selvdsti pienemméksi.

Hakkuulaskelmille ja tavoitemetsd@n hahmotelmille perustuvan
ja suurenevaan puuntuotantoon t&htddvdn ohjelmoinnin irtaan-
tuessa metsien kdsittelyn todellisuudesta kehitettiin metsé&dn-
tutkimuslaitoksen valmistamaa metsdtilastoa monipuoliseksi,
yksityiskohtaiseksi ja hyvin ajan tasalla toimivaksi tieto-
jédrjestelmdksi. Metsdtilastollinen vuosikirja on metsdntut-
kimuslaitoksen asettaman metsdtilastotoimikunnan jaoston pu-
heenjohtajan Lauri Heikinheimon ja vﬁosikirjaa toimittaneen
Matti Uusitalon suurtyd.

Metsdtilasto ndyttdd kdsitetyn pddasiassa metsdtalouden seu-
rannan vdlineeksi. Sitd voidaan kdyttdd myds metsdtalouden

kaikinpuoliseen ja erityisesti puuntuotannon suunnitteluun.
/



Tdssd esitettdvd Suomen puuntuotannon tavoiteohjelma 1980-
luvulle on yritys saada suunnittelu tdhdnastista realisti-
semmaksi kdyttdmdlld hyvdksi metsdtilaston tietoja. La&hto-
kohtana on olettamus, ettd puuntuotannon ja tilastoitujen

metsdtalouden tdiden vdlilld on merkitsevid riippuvuussuh-
teita, ja ettd analysoimalla nditd suhteita sekd kdyttadmdal-
1& tuloksia puuntuotannon ja metsdvarojen kehittdmisen pe-

rusteina voidaan parantaa suunnittelun realistisuutta.

Hakkuut, puunkdyttd ja toiden saavutukset analysoidaan met-
sdtilastosta vuosilta 1971-1980. Aikasarjoista ilmenevét
kehityksen piirteet otetaan huomioon 1950-luvun alusta 1ldh-

tien. Metsdnhoidon ja metsdnparannuksen tyodt selvitetddn

perusteellisimmin vuosien 1979 ja 1980 keskiarvoina. Analyy
si ja ohjelma tehdddn tarkastelemalla erikseen metsdnomista-
jaryhmid yksityinen ja muu omistaja, osakeyhtid ja valtio

siten kuin ne on mddritelty metsdtilastossa.

Tuloksena saatava ohjelma on luonteeitaan myds menetelmdn
kokeilu. Ohjelman sisdltd tarvitsee monen yksityiskohdan
osalta tarkempaa harkintaa ja enemmdn vaihtoehtojen tarkas-
telua kuin tdssd yhteydessd on ollut mahdollista. Jos ta-
voitteiden periaatteellinen sisdltd ja menetelmd hyvdksy-

tddn, on ohjelmaa helppo tédsmentdd sitd toteutettaessakin.

Minulla on ollut mahdollisuus keskustella ohjelmaan liitty-
vistd asioista useiden tutkijoiden ja kdyt&nndn metsdtalou-
dessa toimivien ammattimiesten kanssa. Kiitdn heitd kaikkia

saamistani tiedoista.

Helsinki, 2.9.1982

Kullervo Kuusela



PUUNTUOTANTO-OHJELMAN TAVOITE JA SISALTO

Valtakunnalliset puuntuotanto-ohjelmat ovat olleet viimeis-
ten 30 vuoden aikana sellaisia metsdnhoidon ja metsdnparan-
nuksen tdiden yhdistelmid, joilla on arvioitu saatavan ai-
kaan suuruudeltaan ja puutavaralajirakenteeltaan haluttu
runkopuun kasvu. Kasvun lisddmisestd tuli t&@rkein tavoite
1960-1luvulla, jolloin hakkuut ja puun kdyttd uhkasivat ylit-

tdd kestdvdn suunnitteen.

Tilanne muuttui olennaisesti toisenlaiseksi 1970-luvulla,
jolloin puun tarjonta ja hakkuut jdivdt Perd-Pohjolaa ja
Kainuuta lukuunottamatta selvdsti l&hitulevaisuutta silmdl-
14 pitden pysyvdsti kasvua pienemmiksi. Puuston runkotila-
vuus ja siind pddasiassa korjuukypsdn puusadon osuus lisddn-
tyivdt noin 10 vuodessa 111 milj. m3. Ainoastaan Pohjois-
Suomessa jatkuu tilanne, jossa tarvitaan puuston kasvua 1li-

sddvid toimenpiteitd tuotannon kestdvyyden turvaamiseksi.

Olosuhteiden muuttumisesta huolimatta puuntuotanto-ohjelmien
perinteellinen sisdltd ei ole muuttunut. Se toistuu samanlai-
sena myds maa- ja metsdtalousministeridn mets&dtalouden neu-
vottelukunnan vuosittain valmistamissa puuntuotannon kehit-
tédmisohjelmissa, jotka kdsittdvdt metsdnhoidon ja metsdnpa-
rannuksen tdiden sekd@ niilld@ saatavan puuston kasvun tavoit-
teet. Ohjelmista puuttuvat kokonaan hakkuumddrdn ja hakkuu-
tapojen tavoitteet. Aivan kuin olisi jd&nyt havaitsematta,
ettd kasvun ja sen aikaansaamiseksi tarvittavien panosten
tavoitteet eivdt voi toteutua tdysimddrdisind, ellei kasva-
tus- ja uudistamishakkuita suoriteta niin paljon kuin metsd-

varojen kehittédmisen yleiset tavoitteet edellyttdvéat.

Tdmd johtuu siitd, ettd vaikka puun kasvatuksen panoksia 1li-
sdttdisiinkin, niin ellei puusatoa korjata riittdvadsti puus-
ton oikean idn ja tiheyden sdilyttdmiseksi, ei mydskddn suu-
renevan kasvun tavoitetta voida saavuttaa pitkdlld tahtdyk-
selld. On turha esittdd suurenevia mets&nviljelyn pinta-alo-

ja, ellei yudistamishakkuita suoriteta vastaavassa maddrédssd.



Ei ole tiedostettu, ettd metsd- ja puutalouden ja kansanta-
louden kannalta esitys on puuntuotanto-ohjelma vasta silloin,
kun siind on my&s tavoite hakkuumddrdksi ja erilaisten hak-
kuiden pinta-aloiksi. Kansantulon muodostumisen kannalta kat-
sottuna puuston kasvu ei ole vield tuotosta eikd tuotantoa.
Luonnon ilmaiset panokset saavat pddosaksi aikaan kasvun ja
ellei sitd korjata puusatona, lahoaa se ennemmin tai myShem-
min metsd&n antamatta tyotd ja tuloa. Vasta puusadon korjaa-
minen ja kdyttdminen hyddykkeend on tuotantoa sanan varsinai-

sessa merkityksessd.

Puuston kasvua lisddvd metsdnhoidon ja metsdnparannuksen oh-
jelma ei ole mielekds eikd& toteuttamiskelpoinen, jos hakkuu-
mddrd jdd pysyvdsti kasvua pienemmdksi. Kasvua pienemmdstd

hakkuumddrdstd on luonnonlain vddjdaméattomyydelld seuraukse-
na puuston ylitiheytyminen ja yli-ikdistyminen sekd metsddn

lahoavan luonnonpoistuman lisd&dntyminen. Asian voi ilmaista
mySs siten, ettd kun suurin kestdvd suunnite on arvioitu oi-
kein, ja ellei ihminen korjaa sitéd puhsatona, niin luonto ja
luonnonpoistuma toteuttavat suunnitteen. Kun ndin alkaa ta-
pahtua, niin puuston kasvua lisddvédt, tyotd ja varoja vaati-

vat panokset menettdvdt mielekkyytensd.

Realistiseksi tarkoitettuun puuntuotanto-ohjelmaan tulee met-
sdtalouden nykytilanteessa sisdltyd arvio puun tarpeesta, si-
t&d vastaava hakkuumddrd ja hakkuumddrédn edellyttdmdt erilais-
ten hakkuiden pinta-alat. Jdlkimmdiset ovat riippuvaisia
puuston ikd- ja kehitysluokkarakenteesta sekd metsdvarojen
kehittdmisen tavoitteesta. Kun hakkuumddré&n ja hakkuiden
pinta-alojen tavoitteet on arvioitu, niin vasta sen jdlkeen
voidaan mddrittdd toteuttamiskelpoiset ja mielekkddt metsdn-
hoidon ja -parannuksen tavoitteet. Ellei tunneta uudistamis-
hakkuiden pinta-aloja, ei voida arvioida hakkuualojen raivauk-
sen, maanmuokkauksen, metsdnviljelyn eikd taimikonhoidon mda-
rid. MyOs metsdteiden rakentaminen on riippuvainen hakkuumda-

rdn ja hakkuiden pinta-alojen suuruuksista.

Metsdojitus, ojastojen tdydentdminen ja kunnostaminen sekd

metsdnlannoitus ovat vdhemmdn riippuvaisia varsinaisen puun-



tuotannon kulloisestakin suuruudesta. Mutta niidenkin osalta
on otettava huomioon, ettd ellei kasvun suuruista hakkuumdd-
rdd kyetd pitkdlla tdhtdykselld toteuttamaan, on panosten

tuhlausta lisdtd kasvua.

Metsdnparannuksella on tosin tiettyyn mddrdédn asti hakkuita
lisddvd vaikutus. Metsdojituksen ja ojituksen kunnostamisen
yhteydessd on yleensd samanaikaisesti korjattava puusatoa.
Kasvatuslannoitus on suhteellisen lyhytvaikutteinen inves-
tointi. Siihen sijoitetun pddoman saaminen takaisin korkoi-
neen edellyttdd@ puusadon korjaamista pian lannoitusvaikutuk-
sen loputtua. Ndistd syistd metsdnparannus kannustaa lisdd-

mddn hakkuita ja puun tarjontaa.

Metsdnjalostuksen tutkimukseen ja parannetun siemenmateriaa-
lin tuottamiseen on sijoitettu jo niin kauan ja niin paljon
varoja, ettd metsdnjalostuksen jatkamiseen ja sen tulosten
hyvéksi kdyttdmiseen tulee kiinnittdd tdh&nastista suurempi
huomio puuntuotanto-ohjelmissa. Ellei ndin tapahdu ja ellei
metsdnjalostuksella saatavia hyotyj&@ oteta huomioon myds met-
sdnviljelyn tavoitteiden mddrittdmisessa, jdda osa jo saavute-
tuista tuloksista kdyttdmdttd hyvdksi ja uusien tulosten saa-
vuttaminen hidastuu tai estyy, mikd merkitsisi puuntuotannon
jddmistd ilman kasvinjalostuksella saatavissa olevia tuotan-
non lisdyksid. Kdytdnnossd tarvitaan viljelmdsiemenen ja muun
parannetun uudistamismateriaalin tehostettua kdyttddn saamis-
ta ja jalostusty®n jatkamista riittdvdssd laajuudessa. Metsd-
puiden jalostaminen on jatkuvaa toimintaa, mik&li halutaan
saada silld mahdolliset tulokset.

Taloussuunnitelmia ja niiden edellyttdmid metsdvarojen inven-
tointeja on pidetty pitkddn vadlttdmdttomdnd perustana yksi-
tyismetsdtalouden edistdmiselle. Paljosta puheesta huolimatta
ajantasalla oleviin inventointeihin perustuvia alue- ja tila-
suunnitelmia on piirimetsdlautakuntien toimialueittain 10-33

% yksityismetsien pinta-alasta ja keskiarvo on 19 %.

Pddsyitd epdtyydyttdvddn tilanteeseen on, ettd suuri osa yksi-
7
tyismetsien omistajista ei ole halukas maksamaan suunnitelman

sindnsd pientd kustannusta, ja ettd valtion varoja ei ole saa-



tu riittdvasti laajentamaan nykyistd kdytdntdd, jossa val-
tio maksaa noin puolet yhdistetyn alue- ja tilasuunnitelman
kustannuksista. Suunnitelmainventointien kenttdty6ssd ndyt-
tdd olevan myds paljon tehottomuutta, mistd aiheutuvat tar-
peettomat kustannukset hidastavat suunnitelmien lisddntymis-
td. Suunnittelun tavoitteena on hakkuumahdollisuuksien hyvdk-
sikdyton lisddminen. Tdmdn tavoitteen saavuttamista heikentdd
suunnitelmien hakkuumahdollisuusarvioiden jddminen usein sel-

védsti puuston kasvua ja suurinta kestdvdd hakkuumahdollisuut-

ta pienemmiksi. Ndistd si&sté yksityismetsien taloussuunni-
telmien kehittdmisen ja lisddmisen tulee olla keskeinen osa

valtakunnallisen puuntuotannon ohjelmointia.
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OHJELMAN PERUSTEET

PUUNTUOTANNON TAVOITE

Puuntuotannolla tarkoitetaan té&ssa QEEEEZEEEEEilgn\keIt¥m§§
— :

kuorellisina kuutiometreind vuotta kohti. Metsdtilaston ker-
tymd@ on johdettu puun kdytdstd, joten se ei ole tdsmdlleen
yhtd suuri kuin vuotuinen hakkuumddrd. Kun aikavdli on niin
pitkd, ettd puutavaravarastojen suureneminen ja pieneneminen
tasoittavat toisensa, muodostuvat kdyttdtutkimuksen kertymd

ja hakkuumddrdkertymd yhtd suuriksi.

Kun ldhtodkohdaksi otetaan Metsdteollisuuden Keskusliiton vii-
meisimmdssd metsdvara- ja puunkdyttdselvityksessd kdytetyn

perusvuoden 1979 puun tarve, niin siihen verrattuna teolli-

suuden perusfﬁSEEEESH_EEEEEEteetin kasvu aiheuttaa noin 2
milj. m3 lisdtarpeen vuotta kohti 1980-luvun puolivdlissd.
Raakapuun tuonnin arvio on 4 milj. m3/v. ja muun kuin teol-
lisuuden puun kdyttd vienti siihen lukien 7 milj. m3. N&il-
14 perusteilla kapasiteetin tdyttd hyvdksikdyttod vastaava

puun tarve vuotta kohti on 1980-luvun puolivdlisséd:

teollisuudern, kotimainen puu 47 milj. m3
muu kdyttd 7 ="-
tavoitekertymd 54 milj. m3
tuontipuu . 4 =
puun kdyttd yhteensad 58 milj. m3

teollisuuden puun kdyttd yhteensd (51 } ==

Vuosien 1975-1977 puun kdyttdd voitaneen pitdd niin poik-

keuksellisena, ettd lamavuosien puun tarve on yleensd ndi-
den vuosien kdyttdd suurempi. Kun lamavuosien puun tarpeek-
si arvioidaan 80 % huippuvuosien tarpeesta, ja kun arvioi-
daan, ettd samanaikaisesti my8s puun tuonti ja vienti pie-

nenevdt jonkin verran, saadaan puun vdhimmdistarpeeksi:
Lo e statbEeERs



teollisuuden kotimainen puu 38 milj. m3
muu kdyttd 6 ="=
tavoitekertyméd 44 milj. m3
tuontipuu 3 -"-
puun kdyttd yhteensa 47 milj. m3

teollisuuden puun kdyttd yhteensd (Ezj -"-

Pohjois-Suomessa (neljédn pohjoisimman piirimetsdlautakunnan
alue) oli huippuvuosien 1979 ja 1980 keskimd@drdinen kertymd
10,4 milj. m3/v. Voidaan olettaa, ettd alueen metsdteollisuu-
den perustuotannon kapasiteetti ei lisd&nny 1980-luvulla.
Keskimddrdinen puun tarve tulee tyydytetyksi, jos tavoite-

kertymd on 9,3 milj. m3/v.

——

Metsdvarojen yli-ikdistymisen ja siihen liittyvdn puuston
rappeutumisen ja lahovikaisuuden lisdd@ntymisen estédminen
edellyttdisi, ettd hakkuita lisdttdisiin Eteld-Suomessa mer—,%*ajtvl
kittdvdsti siitd, mitd ne olivat 1970-luvulla. Nykyisen ja
rakenteilla olevan metsateollisuuden‘puun tarve tulee tyydy- €£3
tetyksi, kun keskimd&drdinen, suhdannevaihteluista tasoitettu \:nyzigq:,
taete

kertymd koko maassa on 48,6 milj. m3/v. 1980~-1uvun puoliva-

lissd. Realistiseksi, joskaan ei todenndkdisesti ilman m&drd-
tietoisia talouspoliittisia toimenpiteitd mahdolliseksi, ta-

voitteeksi arvioidaan 50 milj. m3/v. vuonna 1990.

Ry

On mahdollista, ettd metsdteollisuuden perustuotannon kapasi-
teettia lisdtddn 1980-luvulla enemmdn kuin tdl11l&d hetkelld on
hyvdksyttyjd suunnitelmia. Jos ndin tapahtuu, on kertymdta-

voitetta vuodelle 1990 suurennettava vastaavasti.

Vertauksen vuoksi voidaan todeta, ettd kotimaisen puun kayttd

oli 36 milj. m> v. 1975, 42,5 milj. m> v. 1978 ja 53 milj. m> \JW

v. 1980.

. - . L . .3 d ne -
tu suurin kestdvd kertymdsuunnite on 56 milj. m~/v. Koska R vwd}ef
- = sy oo e e Y

— N
suunnite on likimain Tuinen, niin edelld arvioidun EGALG

Valtakunnan metsien inventoinnin tulosten perusteella arvioi—\m

kertymdtavoitteen toteuttaminen merkitsee metsdvarojen vajaa-
ta hyvdksikdyttod ja korjuukypsdn puusadon jatkuvaa metsddn

kasaantumista. Metsidteollisuuden perustuotannon kapasiteetin,
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tuotteiden markkinoiden suhdannevaihteluiden ja mets&nomis-
tajien passiivisen puunmyyntihalukkuuden perusteella voidaan
pddtelld, ettd nyky-yhteiskunta ei kykene ld&hitulevaisuudes-
sa kdyttdmddn kaikkia puuntuotannon mahdollisuuksia hyvédk-

seen.

KERTYMATAVOITETTA VASTAAVAT HAKKUIDEN VUOTUISET
PINTA-ALAT VUOSIEN 1979 JA 1980 OLOSUHTEISSA

Kertymdtavoitteita 48,6 ja 50,0 milj. m3/v. vastaavien eri-
laisten hakkuiden pinta-alojen arvioimiseksi on kdytettdvis-
sd vuotuisessa metsdtilastossa esitetyt hakkuiden pinta-alat,
markkinapuun md&drdt ja puun kdytdstd johdetut kertymdn arviot.
Kayttokertymdt poikkeavat todellisista vuotuisista hakkuumda-
ristd sen vuoksi, ettd joinakin vuosina puuta ostetaan enem-
mdn kuin kdytetddn ja joinakin vuosina kdyttd on todellisia
hakkuita ja puun ostoja suurempi, mikd on mahdollista puuta-

varavarastojen samanaikaisesti suuretessa tai pienetessd.

Vaikka markkinapuun arviot eivdt katakaan kaikkea hakattua,
myytyd ja ostettua puuta, niin on oletettavissa, ettd niiden
ja hakkuiden pinta-aleen vdlinen riippuvuussuhde on kiinte-
dmpi kuin kdyttdkertymd&n ja hakkuiden vdlinen suhde silloin,
kun verrataan toisiinsa vuotuisia mddrid. Edelleen on ilmeis-
td, ettd kun aikajaksossa on riittgdvasti vuosia, ja jos mark-
kinapuun ja kdyttokertymdn arvioissa ei ole systemaattisia
virheitd, on niiden vdlinen suhde my&s kiinted.

Vuosien 1971-1980 markkinapuun mddrien ja eri hakkuutapojen
pinta-alojen toisiinsa vertaaminen osoittaa, ettd markkina-
puun ja kaikkien hakkuiden yhteisen pinta-alan vdlinen suhde
on tarkin. L&hes yhtd tarkka riippuvuussuhde saadaan metsad-

maan hakkuiden pinta-alan kanssa.

Markkinapuun ja kaikkien hakkuiden pinta-alan védlisess&d suh-
teessa ei ole havaittavissa muuttumista 1970-luvulla. T&ma
ndyttdd johtuvan ensisijaisesti siitd, ettd hakkuutapojen
pinta—alojeﬁ keskindisissd suhteissa ei ole tapahtunut suu-

ria muutoksia. Vuosien 1971-1980 keskiarvo 83 m3 markkina-
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puuta kaikkien hakkuiden pinta-alan hehtaaria kohti on siten

suhteellisen tarkka myds vuosien 1979 ja 1980 olosuhteissa.

Markkinapuun arvioista on syytd todeta, ettd ne siirtyivdat
1970-1uvun lopulla tydvoimaministeridstd metsd@ntutkimuslai-
toksessa tehtdviksi. Tdstd syystd arvioiden kattavuus suh-

teessa todellisiin hakkuisdiin voi muuttua.

Markkinapuun mddrdn ja kdyttdkertymdn vdlilld on selvd riip-
puvuussuhde, joka ei sekddn ndytd vuotuisvaihtelua lukuunot-
tamatta muuttuneen 1970-luvulla. Kun markkinapuun mddrd ker-

rotaan luvulla 1,34, saadaan kdyttdkertymé&n arvio.

Hakkuutapojen tilastoidut pinta-alat olivat vuosina 1979 ja

1980 keskimddrin:

avohakkuu 158 000 ha 33,4 %
siemen- ja suojuspuuhakkuu 35 000 " 7,4 "
uudistushakkuu yhteensda 193 000 ha 40,8 %
harvennushakkuu 135 000 " 28,5 "
ylispuiden poisto 118 000 " 25,0 "
muu hakkuu 8 000 " 1,7 "
hakkuu kitumaalla 19 000 " 4,0 "
hakkuita yhteensd 473 000 ha 100,0 %

Edelld esitettyj& suhdelukuja kdyttden saadaan hakkuiden
pinta-alasta markkinapuun arvio ja siitd edelleen kayttdker-

tymdn arvio keskimddrin wvuosille 1979 ja 1980:

3

markkinapuuta 473 000 x 83
kdyttokertyma 1,34x 39,3

39,3 milj. m
52,7 ==

Metsdtilaston mukainen markkinapuun keskiarvo vuosina 1979 ja
1980 on 38,5 ja kdyttdkertymdn keskiarvo 52,2 milj. m3. Ti-
lastoitujen hakkuiden pinta-aloista saadaan kdytetyilld ker-
toimilla niin luotettavia markkinapuun ja kdyttdkertymdn en-
nusteita, ettd menetelmdd voidaan kdyttdd suunniteltaessa

kertymédtavoitteita vastaavia hakkuita.



12

Jos hakkuutapojen mddrien suhteet sdilyisivdt samoina kuin
1979 ja 1980, niin kertymdtavoitteita 48,6 ja 50,0 milj. m3
/v.vastaavat hakkuiden pinta-alat ovat 437 000 ja 450 000 ha.
Huippusuhdanteen ja laman kertymdtavoitteita 54 ja 44 milj.
m3/v. vastaavat hakkuiden pinta-alat ovat 486 000 ja 396 000
ha.

METSATALOUDEN MAA

Metsdtalouden maan pinta-alat omistajittain esitetddn taulu-
kossa 1. Valtion maasta esitetddn koko pinta-ala ja talous-
metsd, joka saadaan, kun koko pinta-alasta vdhennetd&dn luon-
non- ja kansallispuistot ja muut suojelualueet sekd uudet
suojelualueet valtioneuvoston niistd tekevien periaatepddtds-
ten mukaisina. Nditd suojelualueita, joilla nykyisten kdsi-
tysten mukaan ei voida harjoittaa minkd&nlaista puuntuotantoa,
on 1980-luvun alun tilanteen mukaan Pohjois-Suomessa metsdmaa-
ta 512 000 ha ja yhteensd mets&talouden maata 1 539 000 ha,
Eteld-Suomessa vastaavasti 30 000 ha ja 85 000 ha sekd koko
maassa 542 000 ha ja 1 624 000 ha.

Puuntuotannon piiriim kuuluvaksi talousmetsdksi on tdssa
luettu mySs lakimaat, joissa on metsdmaata 483 000 ha ja yh-
teensd metsdtalouden maata 2 081 000 ha. Lakimaat eivdt ole
tdl11ld hetkelld varsinaisessa puuntuotannossa. Syynd pidetdan
metsdn uudistamisen vaikeuksia, mutta todellinen syy ndyttdd
olevan yleinen mielipide, joka vastustaa taloudellisesti kan-
nattavan puuntuotannon menetelmid n&dilld alueilla. Lakimet-
sien ja viimeisten erdmaiden jédttédmisestd puuntuotannon ulko-
puolelle varsinaisten suojelualueiden lisdksi olisi seurauk-
sena niin suuri tuotannon ja metsdteollisuuden pienentd&minen
tyOpaikkamenetyksineen, ettd sitd ei voida pitdd jdrkevéand

nykyisen talouspolitiikan puitteissa.
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PUUSTON KEHITYSLUOKKARAKENNE

Metsik&iden kehitysluokkien pinta-alat talousmetsdn metsd-
maalla valtakunnan metsien 6. inventoinnin tulosten mukai-
sina esitetddn taulukossa 2. Tdhd&n mennessd valmistuneet 1l&-
hes koko Eteld-Suomen kattavat 7. inventoinnin tulokset
osoittavat, ettd varttuneet kasvatusmetsik&t ja uudistuskyp-
sdt metsikdt sekd niiden puusto ovat lisddntyneet ja suojus-
puumetsikdt sekd vajaatuottoiset metsikSt ovat vdhentyneet
1970-1luvulla.

Kehitysluokkarakennetta kuvaavien tietojen perusteella voi-
daan pddtelld, ettd puuston parantaminen ja hakkuumahdolli-
suuksien tdysimddrdinen hyvidksikdyttdminen edellyttdvit

Pohjois-Suomessa vanhimpien ja vajaatuottoisten metsik&iden
mddrdtietoista uudistamista. Kasvatushakkuita on tehty suh-
teellisen vdhdn, mikd on ollut perusteltua kasvatusmetsikdi-

den vajaatiheyden vuoksi.

Eteld-Suomessa on metsdn uudistaminen ollut puuston kehittd-
misen kannalta aivan liian v&hdistd. Seurauksena on ollut
korjuukypsédn puusadon ja puuston idn lisddntymistd. Tosiasi- -
allinen kiertoaika on pidentynyt inventointi inventoinnilta
ja on tdlld hetkelld noin 120 vuotta. Ahvenanmaalla ja ran-
nikon maakunnissa kiertoaika on vield tdtdkin pitempi ja yli-
ikdisyydestd johtuva tukkisadon lahoaminen aiheuttaa merkit-
tdvid taloudellisia menetyksid. Eteld-Suomen puustossa on ko-
konaisuutena uudistuskypsien ja varttuneiden kasvatusmetsikoi-
den pinta-alat niin suuret, ettd suurimmalla kestdvdlld@ hak-
kuumddrdllakddn ei endd kyetd estdmddn puuston jatkuvaa van-

henemista ja lahoamisvahinkoja.

Harvennushakkuiden lisddmisen tarve on Eteld-Suomessa suurem-

pi kuin Pohjois-Suomessa.
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HAKKUUT JA KERTYMA

Hakkuutapojen keskimddrdiset pinta-alat vuosina 1979 ja 1980

omistajittain sekd kokonaiskertymd esitetddn taulukossa 3.

Keskimddrdinen vuotuinen kertymd kaikkien hakkuiden pinta-

alan hehtaaria kohti oli ko. wvuosina 57,5 m3 Pohjois-Suomes-
sa, 142,8 m3 Eteld-Suomessa ja 110,3 m3 koko maassa. Aikai-
semmin esitettyjd suhdelukuja ja markkinapuun md&r&dd hyvdksi
kdyttden saadaan koko maan keskikertymdksi 111,2 m3/ha. Kor-
keasuhdannevuosina 1979 ja 1980 oli puunkdyttd likimain yhté&

suuri kuin samojen vuosien todellinen hakkuumddrd.

Metsdmaan hakkuiden pinta=-alat vuosina 1979 ja 1980 vastaavat

hakkuiden toistuvuuden keskimddrdistd kiertoa:

yksityinen yhtido valtio yhteensd
ja muu

kierto vuosina

Pohjois-Suomi 45 42 55 48
Eteld-Suomi 38 45 48 39
koko maa 39 44 54 42

T
Todellinen hakkuiden kierto on todenndkdisesti jonkin verran

lyhyempi siitd syystéd, ettd metsdmaan pinta-ala on kdytdnnodn
luokituksen tuloksissa vdhdn pienempi kuin inventoinnin tu-
loksissa. Kierto on erittdin pitk&. Koko maassa se on 42 v.,
kun myShemmin esitettdvdssd tavoitemetsdssd kierto on 27-30 v.
riippuen ylispuuhakkuiden m&drdstd. Syynd kierron pituuteen
on uudistushakkuiden ja erityisesti harvennushakkuiden liian
pienet pinta-alat Etel&d-Suomessa ja valtion metsien pieni
uudistusala Perd-Pohjolassa. Jos ndin pitkd kierto jdisi py-

syvdksi, johtaisi se erittdin suureen luonnonpoistumaan.
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METSANKASITTELYJEN PINTA-ALAT TAVOITEMETSASSA

Ikd- ja kehitysluokkarakenteeltaan tasaisessa tavoitemetsds-
sd tarvitaan tdrkeimpid metsdn kdsittelyjd taulukossa 4 esi-
tettdvdt mddrdt. Taulukossa esitettdvien ohjekiertoaikojen
lisdksi arvioidaan, ettd tavoitemetsdssd on taimikonhoito-
ja kasvatushakkuukertoja kiertoaikaa kohti (omistusryhmien
tunnukset ovat y+m = yksityinen ja muu, oy = osakeyhtid ja v =

valtio) :

taimikonhoito kasvatushakkuu

y+m oy v y+m oy v
Perd-Pohjola 1,2 1,1 1,1 2 2
Kainuu - Pohjois-Pohjanmaa 1,3 1,2 1,2 3 2
Eteld-Suomi 1,5 1,3 1,3 3 2

Lukujen arvioimisen peruste on, ettd taimikonhoitoa ja kasva-
tushakkuuta tarvitaan sitd enemmdn, mitd paremmista kasvu-
oloista on kysymys. Taimikonhoidon osélta on oletettu, etta
tyd tehdddn hyvin ja oikeana ajankohtana, ja ettd kdytetddn
edullisinta menetelmdd, so. myds vesakon kemiallista torjun-

taa tarvittaessa.

Asetelman luvut merkitsevdt, ettd taimikonhoitoa tarvitaan
koko maan tavoitemetsdssd 1,4 kertaa kiertoajassa, mikd vas-
taa vuotuisena pinta-alana 260 000 ha. Vaikka otetaankin huo-
mioon, ettd 1970-luvun suuret taimikonhoidon pinta-alat joh-
tuvat 1960-luvun suurista uusien taimikoiden aloista ja tar-
koitukseen helposti saaduista ty&llisyysrahoista, niin nykyi-
sid menetelmid kdytettdessd taimikonhoitoa tarvitaan enemmé&n
kuin edelld on oletettu tavoitemetsdssd tarvittavan. Silta
osalta kuin t&md johtuu kemialliseen vesakontorjuntaan koh-
distuvista kielteisistd asenteista ja kdytettdvissd olevia
parhaita menetelmid tehottomammista hoitotavoista, niin sii-
td aiheutuu metsdtaloudelle suuri tarpeeton kustannus. Jos
hoitokertoja tarvittaisiin keskimd@drin 2, niin tavoitemetsdn
taimikonhoitoala olisi 377 000 ha. Todettakoon vertauksen
vuoksi, ettd taimikonhoidon ty&saavutus oli 317 000 ha v.

1980 ja 543 000 ha v. 1977, jolloin se oli suurimmillaan.



16

Kasvatushakkuita, so. harvennusta arvioidaan tarvittavan va-
hintd&n 2 kiertoaikaa kohti ja 3 pddosassa yksityismetsid.
Jos kasvatushakkuita olisi vain yksi kiertoajassa, mikd kor-
juun taloudellisuuden vuoksi voisi olla suotavaa huonoimmis-
sa kasvuoloissa, muodostuisi hakkuiden v&li niin pitké&ksi,
ettd luonnonpoistuma olisi tdstd syystd kohtuuttoman suuri.
Esim. 140 vuoden kiertoajan olosuhteissa yksi kasvatushakkuu
kiertoajassa merkitsee taimikonhoito mukaan lukien metsikodn

kdsittelyn vdlid, joka on noin 50 vuotta.

Eteld-Suomen yksityismetsissd 90 vuoden kiertoajan olosuh-
teissa 3 kasvatushakkuuta merkitsee metsikdn kdsittelyn kes-
kimddrdistd vdlid, joka on vajaat 20 vuotta. Parhailla mail-
la ja erityisesti rauduskoivikoissa hakkuiden vdli on té&td

selvdsti lyhyempi.

Voidaan esittdd huomautus, ettd kasvatushakkuiden vdlin pi-
tdisi olla hyvé@n metsd&nhoidon kannalta lyhyempi. Kasvatus-
hakkuiden kustannusten kehittymisen kannalta t&dssd esitetty
arvio merkitsee suhteellisen voimaperdistd metsikdiden kas-
vattamista. Tdtd osoittaa se, ettd kuvatussa tavoitemetsdssd
tarvitaan kasvatushakkuita 498 000 ha/v., kun vuoden 1980
tydtulos oli 135 000 *ha.

Keskimddrdinen ohjekiertoaika koko maassa on 102 v., mikd
vastaa noin 190 000 hehtaarin vuotuista uudistushakkuualaa.
Siemen- ja suojuspuuhakkuiden vuotuinen ala on 20 000 - 30 000
ha/v., mistd seuraa yhtd suuri ylispuiden poiston pinta-ala.
Pddosa tavoitemetsdn uudistamisesta tapahtuu avohakkuulla ja
viljelylld. Td@md& johtuu puuntuotannon, so. kasvatuksen ja
korjuun taloudellisuuden vaatimuksesta ja tavoitteesta kayt-
tdd hyvédksi metsdpuiden jalostuksen tuotantoa lisddvid mah-
dollisuuksia.

Suojuspuuhakkuun vuotuisia mddrid arvioitaessa katsotaan, et-
td hoidetussa tavoitemetsdssd yleisimmilld kasvupaikoilla

taimettuminen alkaa viimeisen kasvatushakkuun eli v&ljennyk-
sen jdlkeen, ja ettd varsinainen suojuspuuhakkuu tehdddn ker-

ran ja sen jédlkeen poistetaan ylispuut. Kaikkein rehevimmillé&
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kasvupaikoilla tarvitaan useampi kuin yksi suojuspuuhakkuu.

Ohjekiertoaikoja voidaan sanoa liian pitkiksi silld perus-

teella, ettd alusta pitden hoidetuissa metsik&issd saavute-
taan nykyiset pddtekorjuun sadon Jjdreystavoitteet lyhyemmds-—
sdkin ajassa. Toisaalta puusadon jédreyden lisddntyminen on

etu sadon arvon ja korjuun kustannusten kurissapidon kannal-
ta. Olisi myOs ristiriitaista esittdd radikaalia ohjekierto-
ajan lyhentdmistd olosuhteissa, joissa ndyttdd ylivoimaisel-
ta saada tosiasiallisen kiertoajan piteneminen pysymddn edes

jonkinlaisen kohtuuden rajoissa.

HAKKUUT JA METSANHOITOTYOT KESKIMAARIN 1979 JA 1980

Uudistushakkuiden, erikseen avohakkuiden ja siemen- ja suo-
juspuuhakkuiden keskimddrdiset pinta-alat vuosina 1979 ja
1980 sekd@ tavoitemetsdn uudistushakkuiden pinta-alat suhtees-
sa metsdmaan pinta-alaan esitetddn téulukossa 5. Kun otetaan
huomioon puuston kehitysluokkarakenne, soiden ojittamisella
ja peltojen metsittdmiselld aikaansaadut uuden metsd&maan tai-
mikot sekd@ vajaatuottoisten metsik&iden suhteellisen pieni
runkotilavuus, niin suurinta kestdvdd hakkuumddrdd vastaava
uudistamishakkuiden pinta-ala nykymetsdssd on noin 10 % suu-

rempi kuin uudistamisala tavoitemetsdssd.

Uudistamishakkuut vastasivat suhdannehuipun vuosina 1979 ja
1980 likimain suurimman kestdvédn hakkuumddridn korjaamista tai
sen vdhdistd ylittdmistd Pohjois-Suomessa ja hakkuumahdolli-
suuksien selvdsti vajaata hyvédksi kdyttdmistd Eteld-Suomessa.
Koko maassa uudistamishakkuut olisivat voineet olla noin 7 %
ja Eteld-Suomessa noin 20 % suuremmat kuin keskimddrin vuosi-

na 1979 ja 1980 ilman, ettd@ kestdvyys olisi vaarantunut.

Ndiden suhteiden edellytyksend on kuitenkin, ettd uudistamis-
hakkuiden tavoitteena on mddrdtietoinen vajaatuottoisten met-
sikdiden vdhentdminen. Ndin ei ole kuitenkaan tapahtunut eri-
tyisesti Pohjois-Suomessa, mistd seuraa, ettd Pohjois-Suomen

hakkuut olivat viimeisessi huippusuhdanteessa niin suuret, et-

td niiden jatkuminen samanlaisina vaarantaisi kestdvyyden.
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Pohjois-Suomen ja varsinkin Per&-Pohjolan yksityismetsissd
uudistaminen ylitti niin selvdsti kestdvyyden rajan, ettd
jatkuvasta yhtd suuresta uudistamisesta on seurauksena yksi-
tyismetsien hakkuiden ja puunmyyntitulojen voimakas pienene-
minen tulevaisuudessa. Valtion metsien uudistaminen oli taas
niin vdhdistd, ettd metsien kdsittelyn tavoitteena on aivan

kuin tietoinen puusadon osittainen metsddn lahottaminen.

Kehitysluokkarakenteesta ja uudistamisen pinta-aloista seu-
raa, ettd Eteld-Suomen yksityismetsdt olivat huippusuhdan-
teessakin niin vajaassa kdytOssd, ettd sen jatkumisesta on
seurauksena puuston vanheneminen, kiertoajan piteneminen ja

lisdédntyvdt puusadon lahoamisen tappiot.

Taimikonhoidon, harvennus- ja ylispuuhakkuiden vuotuiset md&-
rdt ja niiden suhde vastaavien metsikdn kehitysluokkien pinta-

aloihin esitetddn taulukossa 6.

Taimikonhoidon pinta-alat ndyttdvat riittdviltd lukuunotta-
matta yksityismetsid, joissa niistd tulisi lisdtd ennenmuu-

ta Pohjois-Suomessa ja varsinkin Perd-Pohjolassa.

Harvennushakkuita on tehty kaikkien omistajien metsissd liian
vdhdn ja suhteellisesti vdhiten yksityismetsissd. Niiden pin-
ta-ala on kuitenkin lisd&ntynyt selvdsti 78 000 hehtaarista
v. 1977 141 000 v. 1980. Lisdys on johtunut ainakin osittain
puun kysynndn suhdannevaihteluista, joten l&hitulevaisuus o-
soittaa, onko harvennushakkuiden vdheneminen muuttunut 1li-

sddntymiseksi.

On syytd todeta, ettd taulukossa 4 kuvatussa tavoitemetsdssd
tarvitaan harvennushakkuita vuosittain 498 000 ha. Nuorten
metsikdiden nykyisestd tavoitemetsdd suuremmasta mddrdstd
seuraa, ettd hyvdn metsdnhoidon edellyttdmd harvennushakkui-
den vuotuinen tarve on suurimmillaan ennen vuosisadan loppua
noin 600 000 ha/v.

Ylispuiden poistoa on tehty erittdin paljon ja erityisesti
4
Pohjois-Suomessa. Hakkuutapa vdhenee voimakkaasti l&dhitule-

vaisuudessa, mikd koskee ennenmuuta Eteld-Suomea, jossa 7.
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inventoinnin tulokset osoittavat suojuspuustojen miltei

loppumista.

Hakkuualojen raivauksen ja maanmuokkauksen pinta-alat sekd
niiden suhde metsdmaan pinta-alaan esitetdd@n taulukossa 7.
Tyotulokset ovat suhteessa vuosien 1979 ja 1980 uudistushak-
kuiden pinta-alaan pienet. Koska raivaus ja muokkaus tehd&ddn
yleensd varsinaisen pddtehakkuun j&lkeen, ne vastaavat huip-
pusuhdannetta edeltdneen lamakauden pienempid hakkuualoja.
Tdmd selittdd myos sen, ettd raivausta ja muokkausta on teh-
ty suhteellisesti vdhemmdn yksityisten kuin muiden omistajien
metsissd, silld suhdannevaihtelut vaikuttavat suhteellisesti

voimakkaimmin yksityismetsien uudistushakkuisiin.

Kylvdn, istutuksen ja yhteensd metsdnviljelyn pinta-alat se-
k& niiden suhde metsédmaan pinta-alaan esitetdd&n taulukossa 8.
Mets&dnviljelyn pinta-alat ovat selvdsti pienemm&t kuin saman
ajankohdan avohakkuun pinta-alat (vert. taulukko 3). Syy té&-
hdn on sama kuin raivauksen ja maanmubkkauksen vhteydessa.
Vuosina 1979 ja 1980 viljeltiin l&hinnd edeltdneen lamakau-
den pienempid uudistusaloja. Tdssd mahdollinen vertailu sa-
moin kuin valtakunnan metsien inventoinnin tulokset osoitta-
vat, ettd avohakkuuala seisoo vdhintd&dn 2-3 vuotta ja Pohjois-
Suomessa pidemmdnkin ajan odottamassa viljelyd. Seurauksena
on merkittdvd kasvun tappio, jonka pienentdmiseksi viljelyéd
tulisi nopeuttaa avohakkuun jédlkeen sopuettamalla uudistus-
materiaalin tuotanto nykyistd@ paremmin suhdanteista riippu-

vien hakkuiden vaihteluihin.

Kun otetaan huomioon, ettd yksityismetsdt sijaitsevat muiden
omistajien metsiin verrattuna paremmissa kasvuoloissa, niin
yksityismetsissd kdytetddn suhteellisesti vdhiten viljelyé&.
Téamd johtuu lyhytndkOisestd pyrkimyksestd sddstdd kustannuk-
sia ja johtaa nettotuoton jid&miseen pienemmdksi kuin mitd

se olisi voimaperdisemmdlld uudistamisella.

Uudistamismenetelmien suhteisiin vaikuttaa tulevaisuudessa
uudistettavien metsik&iden painottuminen t&h&nastista enem-
mé&n parhaille kasvupaikoille. Tuoreet ja lehtomaiset kankaat

ja kuusikot lisddntyvdt uudistamisen kohteina.
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METSANPARANNUKSEN TILANNE JA TYOTULOKSET 1979 JA 1980

Suopinta-ala ja ojitustilanne 6. ja 7. inventoinnin tulosten
mukaan sekd viimeisimmdn inventoinnin kentt&dtydn jédlkeen to-
teutettujen toiden perusteella esitetddn taulukossa 9, oji-
tuskelpoisten soiden pinta-alat ja kankaan ojituksen, ojas-
tojen perkauksen ja tdydentdmisen tarpeen arviot taulukossa
10 sekd tyodtulokset vuosilta 1979 ja 1980 taulukossa 11. Tii-

vistelmé&nd ojitustilanteesta saadaan asetelma:

P-Suomi E-Suomi Koko maa

1000 ha

suota 5 707 3 630 9 337
ojitettua suota 1980 2 092 2 860 4 952

-"- kangasta 1980 250 350 600
ojitettua yhteensd 1980 2 342 3 210 5 552
ojittamatonta suota " 3 615 770 4 385
ojituskelpoista " " 1 517 598 2 115
ojituskelvotonta suota 1980 2 098 272 2 270
uudisojitustavoite 700 300 1 000
tavoitteen jdlkeen ojittamatta 2 915 470 3 385
ojitettavaa kangasta 249 295 544
kankaan ojituksen tavoite 200 200 400

Ojittamatta j&dvaddn pinta—-alaan sisd@ltyvdt luonnon- ja kan-
sallispuistoihin sekd muihin suojelumalueisiin kuuluvat suot,

joita tulee olemaan noin 700 000 ha.

Ojituksen tavoite on suuruusluokka-arvio, joka perustuu oji-
tustulosten viimeaikaiselle kehittymiselle ja ojituksen kes-
keiselle merkitykselle pyrittdessd turvaamaan metsdtaseen

kestdvyys Pohjois-Suomessa, jossa suo ja soistuminen ovat

ilmaston kylmyyden ohella pahin puun kasvua estdvad tekij&.

Pohjois-Suomessa jdd suhteellisen paljon suota luonnontilaan
sen vuoksi, ettd suojelualueiden pinta-alat ovat sielld suu-
ret, ja ettd parannuksen hyoty j&& pieneksi huonoissa kasvu-
oloissa. Koko maassa on myds paljon pienid ja muista syistéd
teknillisesti ojituskelvottomia soita sekd soistuneita kan-

kaita.
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Jos tavoite toteutuu, niin suota j&d& luonnontilaan 2,9 milj.
ha Pohjois-Suomessa, 0,5 milj. ha Eteld-Suomessa ja 3,4 milj.
ha koko maassa. Luonnontilaan jddvdn suon osuus on 36 % alku-

perdisestd suoalasta.

Ojitettua kangasta on noin 600 000 ha, josta Eteld-Suomen
osuus 350 000 ha perustuu 7. inventoinnin tuloksille vuosil-
ta 1977-1981. Keski-Pohjanmaan ja Pohjois-Suomen osalta oji-
tetun kankaan pinta-ala on suuruusluokkaa osoittava ennakko-
arvio. Ojitetusta kankaasta on suurin osa ollut aikanaan

ohutturpeista ja turpeetonta suota.

Ojitusta tarvitsevan pinta-alan arvio on 6. ja 7. inventoin-
nin tuloksia. T&std pinta-alasta, joka on 544 000 ha, arvioi-
daan ojituksen tavoitteeksi 400 000 ha, josta puolet on Poh-

jois-Suomessa ja puolet Eteld-Suomessa.

Téhdnastisten ojitusten ja tavoitteen summa on 6,6 milj. ha
ojitettua suota ja 1,0 milj. ha ojitettua kangasta. T&imi mer-
kitsisi likimain Mera-ohjelmien yhteydessd& esitetyn tavoit-

teen saavuttamista.

Polttoturvesuot luokitetaan valtakunnan metsien inventoinnis-
sa metsdtalousmaan ulkopuolelle. Tuotannossa olevien turve-
soiden ja sellaisiksi varattujen alueiden pinta-ala on noin
40 000 ha.

Ojastojen perkausta ja tdydentdmistd tarvitaan 6. ja 7. in-
ventoinnin tulosten mukaan 787 000 ha, josta on 288 000 ha
Pohjois-Suomessa ja 499 000 ha Etel&d-Suomessa. Eteld-Suomes-
sa on perkauksesta ja tdydentdmisestd tulossa uudisojitusta
tédrkedmpi tehtdvd. Siitd huolehtiminen on koko maassa valt-
tdmdtontd, jos ojittamisen hyoty halutaan saada tdytend ja

estdd uudisojituksen kustannusten osittainen hukkaan meno.

Metsdnlannoituksen tyotulokset esitetdd@n taulukossa 12. Ne
olivat suurimmillaan 244 000 ha v. 1975. Vuosien 1979 ja
1980 keskimddrdinen tulos oli 85 000 ha. Siitd huolimatta,
ettd kankaiden metsikdiden kasvatuslannoitus on metsdteiden

rakentamisen ohella edullisinta metsdnparannusta, sen mda-
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rdt ovat hyvin pienet, mik& koskee erityisesti yksityismet-
sid. Lannoituksen vdheneminen 1970-luvun puolivdlin jdlkeen
on selvd osoitus passiivisen asenteen lisddntymisestd puun-

tuotannossa.

Metsdteiden rakentamisen tulokset esitetddn taulukossa 13.
Aikasarjan perusteella on pddteltdvissd, ettd teiden raken-
taminen vastaa likimain puuntuotannon tavoitteen edellyttd-
mdd mddrdd. Kuitenkin valtion metsissd@ ldhinnd Per&-Pohjo-
lassa hakkuiden lisd&@minen t&hdnastisille erdmaa-alueille

lisdd teiden rakentamisen tarvetta.
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Taulukko 1. Maaluokkien pinta-alat omistajittain.

Yksityinen Yhtid Valtio Yhteensa
ja mu Kaikki Talous- Kaikki Talous-
Alue Maaluokka metsd metsi
1 000 ha
Pohjois- Metsdmaa 4 070 39% 3 960 3 448 8 426 7 914
Suomi Kitumaa 985 70 1 616 2 705 2 671 4 475
Joutomaa 667 48 2 116 2 831
Yhteensa 5 722 514 7 692 6 153 13 928 12 389
Eteld- Metsdmaa 9 369 1178 765 735 11 312 11 282
Suaomi Kitumaa 704 102 104 134 910 1 483
Joutomaa 488 55 85 628
Yhteensa 10 561 1 335 954 869 12 850 12 765
Koko Metsdmaa 13 439 1 574 4 725 4 183 19 738 19 196
maa Kitumaa 1 689 172 1 720 2 839 3 581 5 958
Joutamaa 1 155 103 2 201 3 459
Yhteensd 16 283 1 849 8 646 7 022 26 778 25 154
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Taulukko 2. Metsik&iden kehitysluokkien pinta-alat talousmetsé&n

metsdmaalla.

Yksityinen Yhtid Valtio Yhteensd

Kehitysluokka Jja muu
1 000 ha

Pohjois—Suomi
1. Uudistusala 273 27 178 478
2. Pieni taimikko 354 68 331 753
3. Taimikko ja riukuvaihe 77 104 612 1 487
4. Nuori kasvatusmetsikkd 804 64 462 1 330
5. Varttunut kasvatusmetsikko 528 47 336 911
6. Uudistuskypsd metsikkd 462 32 632 1126
7. Suojuspuumetsikko 17 8 205 384
8. Vajaapuustoinen metsikkd 707 46 692 1 445
Yhteensd 4 070 396 3 448 7 914

Eteld-Suomi
1. 435 52 21 508
2. 863 187 101 1151
3. 1 242 263 176 1 681
4. -" - 1 903 236 151 2 290
5. 2 072 188 87 2 347
6. U 1129 126 99 1 354
7. 464 60 29 553
8. 1 261 66 71 1 398
Yhteensa 9 369 1178 735 11 282

Koko maa
1. 708 79 199 986
2. 1217 255 432 1 904
3. 2 013 367 788 3 168
4. -" - 2 707 300 613 3 620
5. 2 600 235 423 3 258
6. 1 591 158 731 2 480
7. 635 68 234 937
8. 1 968 112 763 2 843

Yhteensd 13 439 1574 4 183 19 196
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Taulukko 3. Hakkuut omistajittain ja niitd vastaava kdytostd
johdettu kertymd keskimddrin vuosina 1979 ja 1980.
Yksityinen Yhti® Valtio Yhteensd Kertymd
Alue Hakkuutapa ja muu
ha/v 1000 ha/v milj.m> m>/ha
Pohjois- 1. Avohakkuu 39 511 3627 12 338 55
Suomi 2. Siemen- ja suojus-
puuhakkuu 12 317 585 3 057 16
3. Yht. uudist.hakkuu 51 828 4 212 15 395 71
4. Harvennushakkuu 11 709 1540 7 802 21
5. Ylispuiden poisto 27 231 3 565 37 449 68
6. Muu hakkuu 624 196 1 956 3
7. Hakkuu kitumaalla 9 734 581 6 270 17
8. Yhteensa 101 126 10 094 68 872 180 10,35 57,5
Etel&- 1. 87 104 9 565 6 053 103
Suomi 2. 17 767 962 135 19
3. 104 871 10 527 6 188 122
4. - " - 96 088 11 329 6 151 114
5. 44 185 2 868 2 533 50
6. 3 939 1314 130 5
7. 1 309 241 954 2
8. Yhteensd 250 392 26 279 15 956 293 41,84 142,8
Koko 1. ;26 615 13 192 18 391 158
maa 2. 30 084 1547 3192 35
3. 156 699 14 739 21 583 193
4. -" - 107 797 12 869 13 953 135
5. 71 416 6 433 39 982 118
6. 4 563 1510 2 086 8
7. 11 043 822 7 224 19
8. Yhteensd 351 518 36 373 84 828 473 52,19 110,3
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Taulukko 5.

pinta-alaan 1979 ja 1980.

Vuotuisten uudistushakkuiden suhde metsdmaan
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Metsd-  Avo- Siemen-ja Yhteensd Tavoite-

Alue Omistaja maata hakkuu suojuspuu- metsd
hakkuu
1000 ha prosenttia metsdmaan alasta

Pohjois—-  Yksityinen ja muu 4 070 0,97 0,30 1,27 0,87
Suomi Yhtio 396 0,98 0,15 1,06 0,81
Valtio 3 448 0,35 0,09 0,46 0,74
Yhteensd 7 914 0,70 0,20 0,90 0,81
Etel&d- 9 369 0,93 0,19 1,12 1,11
Suomi == 1178 0,81 0,08 0,89 1,1
735 0,82 0,02 0,84 1,00
Yhteensd 11 282 0,91 0,17 1,08 1,10
Koko 13 439 0,94 0,23 1,17 1,04
maa -t 1574 0,84 0,10 0,94 1,04
4 183 0,44 0,08 0,52 0,79
Yhteensd 19 196 0,83 0,18 1,01 0,98
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Taulukko 7. Raivauksen ja maanmuokkauksen pinta-alat sekd
niiden suhde metsdmaan pinta-alaan.

Alue Quistaja Metsdmaata Raivaus Maanmuokkaus

1000 ha ha 3 ha 3
Pohjois- Yksityinen ja muu 4 070 26 034 0,64 21 249 0,52
Suomi Yhtid 396 2 428 0,61 4991 1,26
Valtio 3 448 13 170 0,38 18 552 0,53
Yhteensa 7 914 41 632 0,53 44 792 0,57
Etela- 9 369 87 593 0,93 51 827 0,55
Suomi . 1178 9 061 0,77 8 671 0,74
735 393 0,54 4 203 0,57
Yhteensa 11 282 100 590 0,89 64 701 0,57
Koko 13 439 113 627 0,85 73 076 0,54
maa =N 1574 11 489 0,73 13 662 0,87
4 183 17 106 0,41 22 755 0,54
Yhteensd 19 196 142 222 0,74 109 493 0,57

Taulukko 8. Mets&dnviljelyn suhde metsdmaan pinta-alaan 1979 ja 1980.

P

Metsdmaata Kylvo Istutus Yht. viljely

Alu= Quistaja 1000 ha  ha % ha % ha %
Pohjois- Yksityinen ja muu 4 070 5667 0,14 9694 0,24 15 361 0,38
Suomi Yhtio 396 150 0,38 2117 0,53 3618 0,91
Valtio 3 448 7916 0,23 9089 0,26 17 005 0,49
Yhteensd 7 914 15 084 0,19 20 900 0,26 35 984 0,45
Etel&- 9 369 7 117 0,08 61 341 0,65 68 458 0,73
Suomi =t 1178 1123 0,10 11 726 1,00 12 849 1,09
735 1339 0,18 3 346 0,46 4 685 0,64

Yhteensd 11 282 9 579 0,08 76 413 85 992

Koko 13 439 12 784 0,10 71 035 0,53 83 819 0,62
maa =" ! 1 574 2 624 0,17 13 843 0,88 16 467 1,05
4 183 9 255 0,22 12 435 0,30 21 690 0,52
Yhteensa 19 196 24 663 0,13 97 313 0,51 121 976 0,64
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Taulukko 9. Suopinta-ala ja ojitustilanne 6. inventoinnin tulosten

mukaan omistajittain ja ojitustilanne 1980.

1971 - 1976 Oji- 1980
Suota Oji- Ojit- Eet’ic;llv oji- 0ji-  Yh-
Alue Omistaja tettu ta- - ° tettu tettua teensd
matta igé; kan- oji-
gasta  tettu
1000 ha
Pohjois- Yksityinen ja muu 2793 1172 1621
Suomi Yhtid 237 118 119
Valtio 2677 463 2214
Yhteensa 5707 1753 3954 339 2092 2501) 2342
Eteld- 2817 1827 990
Suomi -"- 423 274 149
390 222 168
Yhteensd 3630 2323 1307 537 2860 3502) 3210
Koko 5610 2999 2611
maa == 660 392 268
3067 685 2382
Yhteensd 9337 4076 5261 876 4952 600 5552
R Ennakkoarvio.

2) 7. inventoinnin arvio.

Taulukko 10. Valtakunnan metsien inventoinnissa 1975-81 arvioidut
ojituskelpoiset suot ja kankaat sekd perattavat ja

tdydennettdvdt ojastot.

Tyslaji Pohjois-  Eteld- Koko maa
Suomi Suomi Yhteensd Tavoite
1000 ha
Ojituskelpoista suota 1517 598 2 115 1 000
Ojitettavaa kangasta 249 295 544 400

Taydennysojitusta ja ojien perkausta 288 499 787 787
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Taulukko 11. Uudisojitukset, ojien perkaukset ja tdydennys-
ojitukset 1979 ja 1980.

Alue Qmistaja Ojitus Perkaus Téydennys
ha/v km /v.
Pohjois- Yksityinen ja muu 39 031 89 589
Suomi Yhtio 3 883 403 175
Valtio 14 624 1 422 810
Yhteensd 57 538 1914 1 574
Etela- 46 552 511 1 383
Suomi -"- 7 424 2 062 264
3 735 1 471 266
Yhteensd 57 711 4 044 1913
Koko 85 583 600 1 972
maa -"- 11 307 2 465 439
18 359 2 893 1 076
Yhteensd 115 249 5 958 3 487

Taulukko 12. Metsé&nlannoitukset 1979 ja 1980.

T

Kasvatus- Kankaalla Ojitus- Suolla Yhteensd
Alue Omistaja metsdd ala

1000 ha ha/v % o ha/v % ha/v
Pohjois- Yksit. ja muu 1 332 2 374 0,18 39 031 9 085 23 11 459
Suc mi Yhtio 1M 709 0,64 3 883 2 458 63 3 167
Valtio 798 3372 0,42 14 624 5223 36 8 595
Yhteensad 2 241 6 455 0,29 57 538 16 766 29 23 221
Eteld- 3975 14916 0,38 46 552 17 820 38 32 736
Suomi =" 424 8 892 2,10 7 424 6 926 93 15 818
238 7 784 3,27 3 735 5 507 147 13 291
Yhteensd 4 637 31592 0,68 57 711 30 253 52 61 845
Koko 5307 17 290 0,33 85583 26 905 31 44 195
maa =" 535 9 601 1,79 11 307 9 384 83 18 985

103 11156 1,08 18 359 10 730 58 21 886

Yhteensa 7 6 878 38 047 0,55 115 249 47 019 41 85 066



Taulukko 13. Mets&teiden rakentaminen 1979 ja 1980.
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Runko- Alue- Varsi- Yhteensd Osuus
Alue Omistaja teitd teistd metsam.
km/v

Pohjois- Yksityinen ja muu 74 403 125 602 42 51
Suami Yhtio 33 39 10 82 6 5
Valtio 65 306 366 737 52 44
Yhteensd 172 748 501 421 100 100
Eteld- 235 1130 632 997 70 83
Suomi - 77 305 62 444 16 10
25 138 242 405 14 7
Yhteensd 337 1573 936 846 100 100
Koko 309 1533 757 599 61 70
maa ="- 110 344 72 526 12 8
90 444 608 142 27 22
Yhteensa 509 2 321 1 437 267 100 100
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OHJELMA
KERTYMA JA HAKKUUT

Metsdteollisuuden perustuotannon kapasiteetin kehittymistad

ja muuta puunkdyttdd vastaava, suhdannevaihteluista tasoi-
tettu kotimaisen puuntarpeen arvio on 48,6 milj. m3 v. 1985
ja 50,0 milj. m3 v. 1990. Pohjois-Suomen kertymdtavoite on
9,3 milj. m3/v. koko 1980-luvun ajan ja 39,3 sekd 40,7 milj.
m3/v. Eteld~-Suomessa 1980-luvun puolivdlissd ja lopussa. Suh-
dannevaihtelut edellyttdvdt, ettd puuntarve kyetddn tyydytta-
mé&n sen ollessa suurimmillaan noin 54 milj. m3/v. ja pienim-

milld&n noin 44 milj. m3/v.

Pohjois-Suomen kertymdtavoite on suhteessa suojelualueiden
pienentdmiin hakkuumahdollisuuksiin niin suuri, ettd puuston
kasvua suurentavia panoksia on lisdttdva kestdvyyden ja ny-
kyisen suuruisen teollisuuden puuhuollon turvaamiseksi. Ete-
lé-Suomessa olisi taas pyrittdvd vdhentdmddn puustoa rappeut-
tavaa hakkuumahdollisuuksien vajaata hyvdksikdyttdd suurenta-
malla kertymdd. Tatd edellyttdd mySs teollisuuden kapasitee-
tin kohtuullista kdyttdastetta ja tuotteiden kysyntdd vastaa-

van puuntarpeen tyydyttdminen.

Viimeksi kuluneiden 40 vuoden aikana perustettujen uusien met-
sikoiden metsdnhoidollisen laadun 'sdilyttdmiseksi ja paranta-
miseksi on harvennushakkuita lisdttdvd voimakkaasti. Harven-—
nushakkuisiin sisdllytetddn sekd@ nuoren ettd varttuneen kas-
vatusmetsikon kdsittely. Kun harvennushakkuiden pinta-ala oli
135 000 ha keskimddrin vuosina 1979 ja 1980, niin pinta-alan
tulisi olla noin 200 000 ha v. 1985 ja 300 000 ha v. 1990.
Tavoitteena on saada valmius vuotuismddradn suurentamiseksi

600 000 hehtaariin ennen v. 2000.

Ylispuiden poisto vdhenee voimakkaasti 1970-luvun *tydtulok-
siin verrattuna, mikd johtuu ylispuustojen ja niitd aikaan-
saavien siemen- ja suojuspuustojen vdhenemisesta.

/’
Mik&d1li harvennushakkuut lisddntyvdt tarpeen mukaisesti, niin

kertymdtavoite saavutetaan pienemmdlld mddrdlld uudistamis-
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hakkuuta kuin mikd& oli vuosien 1979 ja 1980 keskimddrdinen
tydtulos. Ohjelmassa ehdotetaan, ettd vajaatuottoisia met-
sik6itd uudistetaan koko maassa ja erityisesti Pohjois-Suo-
messa niin paljon kuin mahdollista ottamalla huomioon, ettd
vajaatuottoisten metsikdiden puusato tulee markkinoiduksi.
Tamd johtuu siitd, ettd vajaatuottoisten metsikdiden puusa-
dossa on tukkia vdhemm&n ja kuitupuuta, erityisesti lehti-
puuta, enemmdn kuin tdysituottoisissa pddtehakkuumetsikdis-
sd ja toisaalta eri puutavaralajeja tarvitaan kutakin jokin

tietty vdhimmdismddrd ja voidaan kdyttdd jokin enimmdismd&drd.

Pohjois-Suomessa on ehdotettu uudistamista niin paljon kuin
kestdvyyden turvaaminen suinkin sallii sen vuoksi, ettd puun
tarve on suuri suhteessa kestdviin hakkuumahdollisuuksiin,

ja ettd ldhinnd Perd-Pohjolassa tyOpaikkojen ja metsdtulojen
sdilyttdminen edellyttdvdt hakkuumahdollisuuksien tdyttd hy-
vdksi kdyttdmistd. Kertymdtavoitteen saavuttamiseksi Eteld-
Suomessa riittdd ehdotettu uudistusala 114 000 - 118 000 ha,
kun suurinta kestdvaa hakkuumahdollisﬁutta vastaava uudistus-
ala on noin 145 000 ha/v. Korjuukypsdd puusatoa on varastoi-
tava metsddn, koska Eteld-Suomen yksityismets&nomistajien
passiivinen ja osittain kielteinen asenne harjoittaa tehokas-
ta puuntuotantoa on estdnyt puuntarpeen suurenemisen vastaa-

maan kestdvid hakkuumahdollisuuksia.

Ohjelmassa ehdotetaan avohakkuun ja viljelyn osuuden suhteel-
lista lisddmistd sekd siemen- ja suojuspuumenetelmdn osuuden
pienentdmistd. Tdtd puoltavia tekijditd on ensinndkin tuorei-
den ja lehtomaisten kankaiden voimakas lisddntyminen uudis-
tettavissa pinta-aloissa. Pohjois-Suomessa tulee uudistetta-
vaksi aikaisempaa enemmdn raakahumusmaita. Vajaatuottoisten
metsikdiden uudistaminen edellyttdd usein puulajin vaihtamis-
ta. Viljely ja siind istutus on ainoa tie saada metsé&njalos-
tuksen tulokset lis&dd@mddn puuston kasvua ja sen arvoa. Vilje-
ly nopeuttaa myds uusien metsikdiden kehittymistd luontaises-

ti siementyvien metsik&iden kehittymiseen verrattuna.

Ohjelman toteuttaminen johtaa kaikkien hakkuiden yhteisen
pinta-alan lisddntymiseen vuosien 1979 ja 1980 keskimddrai-
sestd 473 000 hehtaarista 494 000 ja 572 000 hehtaariin vuot-
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ta kohti 1980-luvun puolivdliin ja loppuun mennessd. Hakkui-
den kokonaisalan suurentaminen bn tarpeen, koska harvennus-
hakkuissa ja vajaatuottoisten metsikdiden uudistamisessa saa-

tava kertymd@ hehtaaria kohti on suhteellisen pieni.

Perd-Pohjolassa tulee lisdtd voimakkaasti valtion metsien

ja vdhentdd vastaavasti yksityismetsien uudistamista. Yksi-
tyismetsien uudistaminen ylitti niin paljon kestdvyyden 1970-
luvun lopulla, ettd hakkuiden jatkuminen siind laajuudessa
johtaisi maatilatalouden elinkelpoisuutta vaarantavaan metsd-
tulojen pienenemiseen tulevaisuudessa. Valtion metsien uudis-
taminen oli huippusuhdanteessakin vuosina 1979 ja 1980 niin
vdhdistd, ettd se vastaa keskimddrdistd kiertoaikaa 217 v.
Pohjois-Suomessa ja 286 v. Perd-Pohjolassa. Ndin hidas vanho-
jen, yli-ikdisten ja vajaatuottoisten metsikdiden uudistami-
nen johtaa valtion metsissd suuriin puusadon lahoamistappioi-
hin ja laajojen pinta-alojen tuottamattomana pit&miseen. T&d-
h&nastinen valtion metsien kdsittely on erittdin huonoa tuo-
tannollisen omaisuuden hoitamista. Se ylldpitdd myOs tarvet-

ta ylihakata yksityismetsid.

METSANHOITO JA METSANPARANNUS

Taimikonhoitoa tehtiin 1970-luvulla erittdin paljon. P&dosak-
si se johtui 1950- ja 1960-luvulla perustettujen uusien met-
sikdiden laajuudesta ja taimikonhoidon kasaantumisesta 1970-
luvulle. Hoidettavina eivdt ole olleet vain varsinaisille
uudistusalueille perustetut taimikot, vaan soiden ojittami-
sen ja peltojen metsittdmisen kautta uudelle metsédmaalle tul-
leet taimikot. Hoitoa on rahoitettu niin runsailla tydllisyys
rahoilla, ettd osaksi ndyttdad tulleen tehdyksi tarpeetonta
tai liian harvoihin nuoriin metsikkdihin johtavaa taimikoiden
ja riukuvaiheen metsik&iden harventamista. Samanaikaisesti on
léhinng yksityismetsissd suhteellisen runsaasti taimikoita,
joissa hoito on viivdstynyt tai tehty puutteellisesti, niin
ettd arvokkaita havupuita ei ole vapautettu niiden kasvua es-

tdvdastd rikkavesakosta.
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Osakeyhtididen ja valtion metsissd on tehty niin paljon tai-
mikonhoitoa, ettd sen tarve on 1980-luvulla pienempi kuin
mitkd olivat tydtulokset 1970-luvulla.

Ndiden periaatteiden mukaiset taimikonhoidon keskimddrdiset

vuotuistavoitteet esitetddn taulukossa 15.

Hakkuualan raivauksen tyodtulokset vuosina 1979 ja 1980 ovat
pienemmdt kuin samojen vuosien uudistushakkuiden alat. Tdmd
johtuu siitd, ettd raivaus tehdddn ajallisesti myShemmin

kuin varsinainen pddtehakkuu, ja ettd ndiden vuosien rai-
vaukset tehtiin aikaisempien lamavuosien hakkuualoille. Kos-
ka kaikilla pd&tehakkuualoilla tarvitaan raivausta, ovat sen
keskimddrdiset tavoitteet yhtd suuret kuin taulukossa 16 esi-

tetyt uudistushakkuiden pinta-alat.

Maanmuokkauksen tavoitteet esitetddn taulukossa 17. Vuosien
1979 ja 1980 tyotuloksia koskevat samat huomautukset kuin

edelli raivauksesta. Niitd mdiritettdessid on arvioitu, ettd
herkdsti taimettuvia siemen- ja suojuspuumenetelmdn alueita
lukuunottamatta kaikki uudistusalat muokataan olosuhteet ja
maan laatu huomioon ottavalla menetelm&lld. Maanmuokkausta

tulisi lisdtd erityisesti yksityismetsissd.

Kulotusta tehdd&n satunnaisesti ja niin v&dhdn, ettd tavoit-
teen arvioimiselle ei ole perusteita. Suosituksena voidaan
pitda, ettd kulotusta lisdtdédn mahdollisuuksien mukaan ennen

muuta raakahumusmailla.

Méntytukin laadun parantamiseksi jouduttaneen kdyttédmdén ta-
vanomaisia metsdnkdsittelyn keinoja niin kauan kuin tukin
hintaa ei porrasteta riitt&dvdsti laadun mukaan. Ndmd keinot
ovat taimikonhoito, metsikdn kasvattaminen kaikissa vaiheis-
sa tdysitihe&nd, huonolaatuisten puiden poistaminen harven-
nuksissa, pidennetty kiertoaika hyvdlaatuisissa metsikdissd
ja lannoitus erityisesti siind vaiheessa, jolloin kasvuvaipat
ovat oksatonta puuta. Valmiutta karsimisen kadyttddn ottami-

seksi lisdtddn ja pyritddn laatumaksutapaan.
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Metsdnviljelyn keskimddrdiset vuotuiset tavoitteet esitetddn
taulukossa 18. Edelld hakkuuohjelman yhteydessd kdsiteltyjen
perusteiden mukaisesti viljelyn ja viljelyssd istutuksen suh-
teellisten osuuksien tulee lisddntyd suhteessa luontaiseen

siementymiseen ja kylvdon.

Uudistettavien metsik&iden maan laadun parantuminen verrattu-
na tdhdn asti uudistettujen metsikdiden maan laatuun merkit-
see, ettd kuusen viljelyd tulee lisdtd voimakkaasti. MyOs
rauduskoivun viljelyd tulee lisdtd kaikkialla sielld, missd
se kasvuolot ja tuhoriskit huomioon otettuina johtaa kehitys-

kelpoisten ja arvokkaiden tukkikoivikoiden syntymiseen.

Puuttoman uudistusalan tarpeetonta ja kasvutappioita aiheut-
tavaa seisottamista voidaan vdhentdd siten, ettd@ noususuhdan-
teessa suurenevia avohakkuualoja uudistetaan keskimddrdistd

enemmdn kylvamdlla.

Metsdojituksen tavoite esitetddn taulukossa 19. Vaikka uudis-
ojittaminen onkin vdhentynyt voimeakkaasti, niin realistinen
ja metsdvarojen lisddmisen kannalta tarpeellinen tavoite on
ojittaa vield suota noin 1 milj. ha ja veden vaivaamaa kan-
gasta noin 0,4 milj.rha. Tdm& johtaisi 6,6 milj. suohehtaa-
rin ja 1,0 milj. kangashehtaarin ojittamiseen, mik& vastaa
likimain Mera-ohjelmien tavoitetta 1960-luvulla. Tavoitteen
saavuttamisen jdlkeen jdd suota noin 3,4 milj. ha luonnonti-

laan.

Pohjois-Suomessa on soistuminen niin paha metsien kasvua es-
tdvd tekijd, ettd ojituksen on jatkuttava sielld suhteellisen
laajana, jos suojelualueiden heikentd@md metsdtase halutaan ta-

sapainottaa.

Ojituksella ja turvemaiden lannoittamisella aikaansaatu kas-
vun lisdys on noin 8 milj. m3/v. Kasvun lisdyksen jatkuminen
edellyttdd ojastojen perkauksen Jja tdydentdmisen lisddmistad
erityisesti yksityismetsissd. Tyotd tarvitaan Etel&d-Suomessa
jo ldhes j§ljelld olevien ojituskelpoisten soiden pinta-alan

suuruisella alalla.
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Metsdnlannoituksen tavoitteet esitetdédn taulukossa 20. Lis&-
ykset ovat suhteellisesti suurimmat viimeaikaisiin ty&tulok-
siin verrattuina kankaiden metsikdiden kasvatuslannoituksis-
sa ja Pohjois-Suomessa. Tavoitteena on saavuttaa likimain se
lannoituksen mddrd, joka oli tydtulos 1970-luvun puolivdlissd
ja lisdtd lannoitusta edelleen 1990-luvulla. Pohjois-Suomen
metsidtaseen tasapainottaminen edellyttdid myds lannoituksella
aikaansaatavaa puuston kasvun lisddmistd. Kasvatuslannoituk-
sella on puun myyntid lisddvd vaikutus, koska sen tuotto on
suurin silloin, kun puusadon korjaaminen tapahtuu mahdolli-

simman pian lannoitusvaikutuksen pddttymisen jdlkeen.

Metsdteiden rakentamisen tavoite esitetd&@n taulukossa 21. Met-
sdteiden rakentaminen arvioidaan riittdvdksi likimain siind
laajuudessa, joka saavutettiin 1970-luvun lopulla. Pohjois-
Suomessa ja ldhinnd Perd-Pohjolassa on tienrakennusta lisdt-
tdvd, koska pddtehakkuita joudutaan lisdd@mddn tdhdn asti

tiettdémilld alueilla.

OHJELMAN KUSTANNUKSET

Metsd&nhoidon ja perusparannuksen ohjelman kustannukset verrat-

tuina vuoden 1980 kustannuksiin ja vuoden 1980 rahassa ovat:

Pohjois-Suomi Eteld-Suomi Koko maa

milj. mk
1980 190 478 668
tavoite 263 553 816
lisdys 73 75 148

Suhteellisesti suurimmat kustannusten lisdykset aiheutuvat
metsdnviljelyn ja lannoituksen lisddmisestd sekd tarpeesta
suurentaa puuston kasvua Pohjois-Suomessa. Riippuen kanto-
hintatasosta ohjelman kustannukset ovat 15-20 % kertymdta-
voitteen kantohinta-arvosta. Kustannusten lisddmisen j&al-
keenkin metsdtalous on erittdin kannattavaa suurtuotantoa.
Hydtyind on vield otettava huomioon ohjelmalla aikaansaatava
puuston kasvun ja hakkuumahdollisuuden lisddntyminen tulevai-

suudessa ja sen tyoOpaikkoja vdlittOmdsti lisddvd vaikutus.
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METSANJALOSTUKSEN TAVOITTEET

Metsdnjalostuksen jatkaminen ja tdhdn mennessd saavutettujen
tulosten hyvdksikdyttd on osa puuntuotannon ohjelmaa. Paran-
netun uudistusmateriaalin kdyttddn ottamista tulee lisdtd,

perustetut siemenviljelmdt tulee kunnostaa ja saneerata sekd
toisen polven siemenviljelmien perustaminen tulee kdynnistdd
siind laajuudessa kuin metsdnjalostuksen ylldpitdminen jatku-
vana toimintana edellyttdd. Ohjeellisia tavoitteita tdssd yh-

teydessd on:

Viljelysiementd kootaan ja kdytetddn niin paljon kuin on mah-
dollista ottamalla huomioon geneettisen laadun sopivuus kdyt-
tbalueen maantieteellisen sijainnin kannalta. Viljelmien sato
on voimakkaan lisddntymisen vaiheessa ja riittdd ainakin m&d-

rdllisesti tyydyttdmdédn pddosan tarpeesta ldhitulevaisuudessa.

Viljelmilld tehdddn kunnostusharvennus ja huonoimmat uusitaan.

Aloitetaan vdlittomdsti nykyisid korkeamman asteisten siemen-
viljelmien perustaminen. Tdmd& on vdlttdmdtontd jalostushyoty-
jen jatkuvan lisddmisen kannalta. Tavoite l&dhimmdlle 10 vuo-
delle on 1270 ha eli ¢127 ha/v.

Kun aikaisemmin esitetty metsdnviljelyn tavoite otetaan pe-

rusteeksi, niin siemenen tarpeen suuruusluokka on:

metsddn kylvéd 29 000 ha/v., & 300 g/ha =8 700 kg/v.
istutustaimet, istutusala 132 000 ha/v., & 40 g/ha=5 280 -"-
yhteensd viljelyd 161 000 ha/v. 13 980 kg/v.

Tdydessd tuotannossa olevan viljelmd@n tuotos on noin 10 kg/v.,
joten viljelytavoitteen saavuttamiseksi tarpeellinen viljel-

mien pinta-ala on 1 390 ha. Geneettisen laadun parantamiseksi
ja riskien vdhentdmiseksi siemenviljelmid tarvitaan t&td sel-

védsti suurempi pinta-ala.

Jdlkeldiskokeita ja muuta testausta lisdtddn tdhdnastisesta.
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YLEISIA NAKOKOHTIA

Suomen metsidtalous on joutunut vaiheeseen, jossa se ei ole
ollut koskaan sind aikana, jolloin on harjoitettu tietoista
metsdpolitiikkaa. Tdhdn asti on tarvittu keinoja metsdn ha-
vityksen estdmiseksi, puun riittdvyyden turvaamiseksi ja
metsdn kasvun lisddmiseksi. Uusi vaihe alkoi 1970-luvulla,
jolloin k&vi ilmeiseksi, ettd hakkuut ja kotimaisen puun

kdyttd jddvat ainakin toistaiseksi puuston kasvua pienemmdksi.

K&dsilld oleva puuntuotannon ohjelma poikkeaa aikaisemmista
siind, ettd kertymdtavoite on selvdsti pienempi kuin mitd se
olisi puuston kasvun tai suurimman kestdvdn poistumasuunnit-
teen suuruisessa hakkuumddrdssd. Syynd tdhdn ovat suhdanne-
vaihtelut tasoittaen saadun kotimaisen puun tarpeen jd&minen
hakkuumahdollisuuksia pienemm&ksi. Metsdteollisuuden puun tar-
ve, kun otetaan huomioon todenndk&inen raakapuun vienti-tuon-
titase, ja polttopuun kdyttd on pienempi kuin metsdvarojen
tdysimddrdistd hyvdksikdyttod vastaava hakkuumahdollisuus.
Metsdteollisuuden perustuotannon kapasiteetti on liian pieni
ja polttopuun kdytdn lisddmistd rajoittaa puun heikko kilpai-

lukyky suhteessa muihin polttoaineisiin.

Metsdteollisuus voisi toki kasvaa. Jos sen hintakilpailukykyd
vientimarkkinoilla yll&dpidetd&n, niin nykyistd suuremman pe-
rustuotannon tuotteille 1lO0ytyisi todenndkdisesti menekki.
Mutta teollisuuden laajentamista rajoittaa puun vaikea saata-
vuus ja korkea hinta suhteessa tdrkeimpien kilpailijoiden mak-
samiin hintoihin. Yksityisomistusvaltainen metsdtalous on me-
nettdnyt aikaisemman kykynsd tarjota ja myydd puuta kilpailu-

kyvyn edellyttdmdlld hinnalla niin paljon kuin sitd tarvitaan.

Metsdpolitiikan tavoitteet ja keinot tulisi uusia ja tdydentda
sellaisiksi, ettd ne vastaisivat nykyistd paremmin muuttunutta
tilannetta. Metsdpolitiikan muuttamiseen ei ole ollut eikd
tdlldkddn hetkelld ndytd olevan riittdvdd poliittista tahtoa.
Tamdn vuoksi metsien vajaakdyttd jatkuu siitdkin huolimatta,
ettd kansantaloudelle aiheutuvat menetykset ovat ilmeiset ja

suuret.
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Yleinen mielipide muuttuu teollistuneessa korkean elintason
yvhteiskunnassa kielteiseksi suhteessa tehokkaaseen puuntuo-
tantoon. Asenteita ei todenndkdisesti kyetd muuttamaan l&hi-
tulevaisuudessa, silld perustuotannosta vieraantuminen jatkuu

tuotanto- ja vdestOrakenteen jatkuvasti muuttuessa.

Yksityismetsien jakaantuminen pieniin omistusyksikk&éihin ja
omistajista monien asuminen eri paikkakunnalla kuin misséd
metsd sijaitsee ja monesti ulkomaillakin kehittyy yhd pahem-
maksi puuntuotantoa haittaavaksi tekijédksi. Haitan lieventd-
miseksi ja poistamiseksi tulisi pyrkid aikaansaamaan sellai-
sia lakeja ja muita sdddoksid, jotka tdhtddvdt omistusyksikdi-
den suurentamiseen ja yhteistoiminta-alueiden muodostamiseen

sekd helpottamaan tuotantoa useiden omistajien metsdpalstoilla

Metsdtaloussuunnitelman saaminen kaikille yksityismetsille 10
vuodessa ja 10 vuoden suunnitelmakierron toteuttaminen pddo-
sassa maata sekd noin 15 vuoden kierron toteuttaminen Lapissa
tulee asettaa tavoitteeksi. Tarkoitukseen kdytettdvan valtion
tuen riittdvd lisdd@minen vaatii suhteellisen v&hdn varoja ver-
rattuna valtion kaikkiin mddrdrahoihin, joita kdytetddn yksi-
tyismetsdtalouden edistédmiseen ja metsdnparannukseen. On myods
otettava huomioon, e%td taloussuunnitelman ajan tasalla olevi-
ne metsdvaratietoineen helpottaa ja halventaa ojitusten, va-
jaatuottoisten metsien uudistamisen ja lannoituksen suunnit-
telua sekd toteuttamista ja vdhentad siltd osalta ndihin teh-
tdviin tarvittavia valtion varoja. Rahoitusta lisdisi my&s
metsdnomistajan taloussuunnitelmasta maksaman kustannuksen

saaminen tilakohtaiseksi verovdhennykseksi.

Taloussuunnitelmainventoinneissa on paljon tehostamisen mah-
dollisuuksia tyovoiman kdytdssd ja arvioitavien tunnusten yh-
tendistdmisessd sekd yksinkertaistamisessa. Tdtd osoittaa

metsdhehtaaria kohti laskettujen nykyisten kustannusten suuri
vaihtelu piirimetsdlautakuntien alueittain. Inventointien 1li-
sddmiseksi tulisi kdyttdd ennakkoluulottomasti hyvdksi kaikki
mahdolliset tydvoima- ja rahoitusresurssit. Esim. puunhankin-
nan 1askuk§usina on yleensd vajaakdyttdistd toimihenkilotyd-
voimaa, josta osaa voidaan kdyttdd arviointiin ja suunnitte-

luun, jos niin halutaan. Metsdnomistajien etujdrjestdasenne
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estdd puun ostajien ja hankkijoiden osallistuminen yksityis-
metsien taloussuunnitelmien tekemiseen on lyhytndkdistd poli-
tiikkaa, joka hidastaa metsdtalouden voimaperdistdmistd ja

koituu vahingoksi my&s metsdnomistajille.

Varovaisuusperiaate ja jossain mddrdssd mySs heikko ammatti-
taito tila- ja aluekohtaisten hakkuumahdollisuuksien arvioi-
misessa on johtanut tilanteeseen, jossa todellisia hakkuumah-
dollisuuksia pienemmistd kertymdsuunnitteista on tullut este
metsdvarojen tdysimddrdiselle hyvdksikdytdlle. Epdkohtaa voi-
daan ainakin lievittdd siten, ettd taloussuunnitelmaan sisdl-
lytetdédn toimitusmiehen mahdollisimman tarkka arvio suurimmas-
ta kestdvdstd suunnitteesta, jossa aliarviointi on yhtd paha
virhe kuin yliarviointi, ja metsdnomistajan tahdon mukainen,

yvksityismetsdlain puitteissa mahdollinen kertymdtavoite.

Puuntuotannon kustannusten rahoittamisessa tulisi entisestddn

selkiinnyttdd periaatetta, jonka mukaan kehityskelpoisena kas
vatetun metsikdn uudistamisen ja taimikonhoidon kustannukset
ovat jo yksityismetsdlain perusteella metsdnomistajan makset-
tavia kuluja, ja ettd valtio osallistuu pitk&vaikutteisten
metsédnparannuskustannusten maksamiseen. Periaatteellinen epd-
selvyys kustannusten jaosta aiheuttaa esim. normaaliin puun-
tuotantoon kuuluvien taimikonhoitojen tekemdttd jadttdmistd

yksityismetsissa.

Metsdtaseen tasapainottamiseksi ja tydttSmyyden helpottamisek-
si tulisi Pohjois-Suomessa lis&dtd voimakkaasti valtion tukea
yksityismetsdtaloudelle.

Metsdn kdsittelyssd tulee pitdytyd todennetun tutkimustiedon
ja kdyt&nnon kokemuksen vahvistamiin periaatteisiin ja mene-
telmiin. Vain niilld voidaan ylldpitdd ja suurentaa puuntuo-
tantoa sekd nettotuottoa. Todellisuudelle vieraat ja ympdrist&:
sekd luonnonsuojeluhaihattelusta perdisin olevat ajatukset ku-
ten metsdn jatkuva kasvattaminen, mik& tarkoittaa suurimpien
ja arvokkaimpien puiden harsimista ja metsdn uudistamista ndin
syntyvissd aukoissa, ylipitkdt ja puusadon lahoamista aiheutta
vat kiertoajat, vesapuuston ja hieskoivun kasvattaminen l&hes

kaikissa kasvuoloissa ja puiden istuttamisesta luopuminen joh-
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tavat metsdvarojen huonontamiseen, raakapuun mddrdn vdhene-

miseen ja arvon alenemiseen sekd metsdtulojen pienenemiseen.

Luontainen uudistaminen ja puu- sekd puuryhmdkohtainen met-
sdnkdsittely sopii puistometsien lis&ksi osaan kansallispuis-
toja siind vaiheessa, kun todetaan, ettd puunkorjuun ulkopuo-
lelle j&tettédvd kansallispuisto ei tyydytd parhaalla mahdol-
lisella tavalla sen kdyttdjien tarpeita. N&dilld alueilla ta-
loudellisesti kannattava puuntuotanto ei ole ensisijainen ta-
voite ja puun myynnistd saatavat tulot kattavat vain osan met-

sdnkdsittelyn kustannuksista.

Metsédnviljely Jja erityisesti istuttaminen on luontaista sie-
mentymistd korkeamman asteista ja suuremman nettotuoton anta-
vaa tuotantoa samalla tavalla kuin heindn viljely on varsi-
naista tuotantoa luonnonniittyihin verrattuna. Vain istutta-
minen pddasiallisena metsdnuudistamisen menetelmdnd antaa
metsdtaloudelle mahdollisuuden k&dyttdd hyvéksi kasvinjalostuk-

sen tuotosta suurentavat ja laatua parantavat mahdollisuudet.

Uudistusmateriaalin tuotanto ja kdyttd on saatava riitté&vén
suureksi ja joustavaksi siten, ettd puuttomana seisovan avo-
hakkuualan nykyinen osuusprosentti 5 metsdmaan alasta piene-
nee 2 %$:ksi. Koska taimituotantoa on vaikea mukauttaa vaike-
asti ennustettaviin suhdanteista aiheutuviin avohak-
kuiden pinta-alan vaihteluihin, on kaikille ilmastoalueille
sopivaa siementd oltava varastossa niin paljon, ettd nousu-
suhdanteen suurilla uudistusalueilla kdytetddn suhteellises-

ti enemmdn kylvdd kuin laskusuhdanteen pienemmilld alueilla.

Puuntuotannon edistdmisen kannalta olisi korvaamattoman t&r-
kedtd palauttaa lyhytndkOiselld etupolitiikalla horjutettu
luottamus metsdtalouden taloudelliseen edullisuuteen. Euroo-
passa ei ole toista maata, jossa yleisten olosuhteiden erot
huomioon otettuina puunkasvatuksen nettotuotto puukuutiomet-
rid kohti olisi yht& suuri kuin Suomessa. Vaikka tydvaltai-
simpien metsdnhoidon tdiden kustannus nousisikin enemmdn kuin
puun hinta,, niin sitd korvaavat suureneva ja arvoaan lisdava
puusto, hakkuumahdollisuuden lisddntyminen ja pitkdvaikutteis-

ten menojen osuuden vdheneminen metsd@nparannuksen pdidurakan
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tultua suoritetuksi. Kansakunnan olisi my&s kdsitettdava,
ettd metsd ei ole vain vapaa-ajan vieton paikka ja leikki-

kenttd, vaan Suomen tdrkein tuotannollinen luonnonvara.

Ohjelmassa ehdotetut puuston kasvua lisddvadt panokset voi-
vat vaikuttaa tarpeettomilta olosuhteissa, joissa kasvun
suuruista hakkuumddrdd ei kyetd korjaamaan. Edelld on jo
todettu, ettd mitd tehokkaampaa metsdnhoito ja metsdnparan-
nus ovat, sitd suurempi on puun tarjonta samoilta alueilta.
Lis&ksi on otettava huomioon, ettd jos kasvua pienempi hak-
kuumddrd otetaan metsdnhoidollisesti oikeista kohteista ku-
ten ylitiheistd kasvatusmetsikOistd ja yli-ikdisistd uudis-
tamiskypsistd metsikdistd, niin puustoa voidaan nykyisestdén
suurentaa ilman merkittdvid lahoamisvahinkoja. Mitd@ suurempi
on puusto ja mitd enemmdn metsdssd on tervettd puusatoa, si-

td arvokkaampi luonnonvara metsd on kansantaloudelle.



45

Taulukko 14. Metsdvarojen kehittidmiseen t&htddvd hakkuuohjelma, joka antaa keskimddrdiseksi vuotuiseksi

puutavaran kertymdksi Pohjois-Suomessa 9,3 milj. m3

ja Eteld-Suomessa 39,3 milj. m3 v. 1985
ja 40,7 milj. m> v. 1990.
Omistaja __ Yksityinen ja muu Osakeyhtid Valtio Yhteens&d Kertymad

Alue ja 1579-80 1985 1990 1979-80 1985 1990 1979-80 1985 1990 1979-80 1985 1990 79-80 1982 1990
hakkuutapa 1000 ha/v milj. m”/v
Pohjois-Suomi
1. Avohakkuu 39,5 35,6 32,3 3,6 2,9 2,9 12,3 19,5 24,8 55,4 58 60
2. Siemen- ja suojus-

puuhakkuu 12,3 6,9 6,9 0,6 0,4 0,4 3,1 3,7 3,7 16,0 1 1
3. Yht. uudistushakkuu 51,8 42,5 39,2 4,2 3,3 3,3 15,4 23,2 28,5 71,4 69 n
4. Harvennushakkuu 1,7 18,3 28,2 1,5 1,7 2,0 7,8 11,0 15,8 21,0 31 46
5. Ylispuiden poisto 27,2 21,6 15,6 3,6 1,5 0,9 37,4 25,9 17,5 68,2 49 34
6. Muu hakkuu 0,6 0,2 0,2 0,2 . . 2,0 0,8 0,8 2,8 1 1
7. Hakkuu kitumaalla 9,7 10,0 12,0 0,6 0,5 0,5 6,3 9,5 11,5 16,6 20 24
8. Yhteensd hakkuut 101,0 92,6 95,2 10,1 7,0 6,7 68,9 70,4 74,1 180,0 170 176 10,4 9,3 9,3
Eteld-Suomi
1. 87,1 82,6 88,6 9,5 9,5 9,5 6,1 5,9 5,9 102,7 98 104
2. 17,8 15,4 13,4 1,0 9,5 0,5 0,1 0,1 0,1 18,9 16 14
3. 104,9 98,0 102,0 10,5 10,0 -10,0 6,2 6,0 6,0 121,6 114 118
4. 9,1 146,0 221,0 1,3 15,0 23,0 6,2 8,0 10,0 113,6 169 254
5. 44,2 30,5 15,5 2,9 2,0 1,5 2,5 1,5 1,0 49,6 34 18
6. 4,0 3,0 2,5 1,3 1,0 0,5 0,1 - 5,4 4 3
7. 1,3 1,6 1,6 0,2 0,2 0,2 1,0 1,2 1,2 2,5 3 3
8. 250,5 279,1 342,6 26,2 28,2 35,2 16,0 16,7 18,2 292,7 324 3% 41,8 39,3 40,7
Koko maa
1. 126,6 118,2 120,9 131 12,4 12,4 18,4 25,4 30,7 1s8,1 156 164
2. 30,1 22,3 20,3 1,6 0,9 0,9 3,2 3,8 3,8 34,9 27 25
3. 156,7 140,5 141,2 14,7 13,3 13,3 21,6 29,2 34,5 193,0 183 189
4. 107,8 164,3 249,2 12,8 16,7 25,0 14,0 19,0 25,8 134,6 200 300
5. 71,4 52,1 311 6,5 3,5 2,4 39,9 27,4 18,5 117,8 83 52
6. 4,6 3,2 2,7 1,5 1,0 0,5 2,1 0,8 0,8 8,2 5 4
7. 11,0 1,6 13,6 0,8 0,7 ¢0,7 7,3 10,7 12,7 19,1 23 27
8. 351,5 37,7 437,8 36,3 35,2 41,9 84,9 87,1 92,3 472,7 494 572 52,2 48,6 50,0
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Pohjois—Sucomi Eteld-Suami Koko maa
Omistaja 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite
1000 ha/v
Yksityinen ja muu 47 57 130 145 177 202
Osakeyhtid 13 7 49 25 62 32
Valtio 80 55 27 15 107 70
Yhteensa 140 119 206 185 346 304
Taulukko 16. Hakkuualan raivaus.
Pohjois—Suami Eteld-Suomi Koko maa
Omistaja 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite
1000 ha/v
Yksityinen ja muu 26 41 87 100 113 141
Osakeyhtid 3 3 9 10 12 13
Valtio 13 26 4 6 17 32
Yhteensd 42 70 100 116 142 186
Taulukko 17. Maan muokkaus.
Pohjois—-Suomi Eteld-Suami Koko maa
Omistaja 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite
1000 ha/v
Yksityinen ja muu 21 38 52 90 73 128
Osakeyhtio 5 3 9 9 14 12
Valtio 18 22 4 6 22 28
Yhteensd 44 63 65 105 109 168
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Taulukko 18. Metsdnviljely.

Kylvo Istutus Viljely yhteensd
Alue Omistaja 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite
1000 ha/v
Pohjois- Yksityinen ja muu 5 10 10 24 15 34
Suomi Osakeyhtid 1 2 2 4 3
Valtio 8 8 9 14 17 22
Yhteensd 15 19 21 40 36 59
Eteld- 7 7 61 79 68 86
Suami - 1 1 12 9 13 10
3 4 5 6
Yhteensad 10 10 76 92 86 102
Koko 12 17 71 103 83 120
maa =t 3 2 14 11 17 13
10 10 12 18 22 28
Yhteensad 25 29 97 132 122 161
Taulukko 19. Metsdojitus.
v
Uudisojitus Ojien perkaus Té&ydennysojitus
Suo Kan- Yht.
Alue Omistaja 1979-80 gas 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite
Tavoite
L 1000 ha/v km/v
Pol jois— Yksit. ja muu 39 35 8 43 89 1 200 589 1 200
Suomi Osakeyhtid 4 2 1 3 403 430 175 230
Valtio 14 15 4 19 1422 1 500 810 900
Yhteensa 57 52 13 65 1914 3130 1574 2 330
Eteld- 47 23 14 37 511 2 000 1 383 3 050
Suomi == 7 3 2 5 2 062 2 000 264 350
2 1 3 1471 1500 266 300
Yhteensa 58 28 17 45 4 044 5500 1913 3 700
Koko 86 58 22 80 600 3200 1972 4 250
maa == ! 11 5 3 8 2 465 2 430 439 580
18 17 5 22 2 893 3 000 1 076 1 200
Yhteensd 115 80 30 110 5958 8 630 3 487 6 030
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Taulukko 20. Metsdn lannoitus.

Kankaalla Suolla Yhteensd
Alue Omistaja 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite
1000 ha/v
Pohjois—- Yksityinen ja muu 2 32 9 23 11 55
Suomi Osakeyhti& 1 S 2 2 2 3 4
Valtio 3 21 6 10 9 31
Yhteensd 6 55 17 35 23 90
Eteld- 15 40 18 35 33 75
Suomi ="- 9 15 7 9 16 24
8 8 13 14
Yhteensd 32 63 30 50 62 113
Koko 17 72 27 58 44 130
maa -"- 10 17 9 1 19 28
11 29 11 16 22 45
Yhteensd 38 118 47 85 85 203
Taulukko 21. Metsdtiet.
Pohjois—Suomi Eteld—-Suomi Koko maa
Omistaja 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite 1979-80 Tavoite
km/v
Yksityinen ja muu 602 610 1 997 2 100 2 599 2 710
Osakeyhtid 82 79 444 460 526 539
Valtio 737 920 405 420 1142 1 340

Yhteensa 1 421 1 609 2 846 2 980 4 267 4 589
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