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1. Silakka

Jukka Ponni

1.1. Itameren silakkasaalis

Vuonna 2011 Itdmerestd kalastettiin noin 249 000 tonnia silakkaa (kuva 1), mika oli 4 % enemman kuin
vuotta aiemmin ja reilu puolet 1980-luvun alun saalishuipusta (471 000 t). Saksan saalis kasvoi edellisvuo-
desta 8 670 tonnia (486 %), Viron 6 600 tonnia (23 %), Suomen 5 300 tonnia (6 %), Puolan 4 800 tonnia (19
%) ja Liettuan pieni saalis 500 tonnia (34 %). Ruotsin saalis pieneni edellisvuodesta Iahes 11 000 tonnia
(20 %) ja Latvian 4 600 tonnia (20 %). My0s Tanskan ja Vendjan saaliit pienenivat hieman, mutta saalis oli
kuitenkin hyvin lahella edellisvuoden tasoa.

Suomen osuus koko Itdmeren silakkasaaliista vuonna 2011 oli 39 %.
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Kuva 1. Itameren silakkasaaliit maittain vuosina 1974-2011.

Selkameri on ollut 1990-luvun alusta lahtien Suomen tarkein silakanpyyntialue. Vuonna 2011 noin 77 %
Suomen silakkasaaliista kalastettiin Selkdmereltd (kuva 2). Suomalaisten kalastajien saalis Selkdmerelta
(75 100 tonnia) kasvoi ldhes 10 % edellisvuodesta. Suomenlahden pieni saalis kasvoi 51 % 5 200 tonniin
vuodesta 2010 ja Peramerelta kalastettu saalis (3 200 tonnia) kasvoi 68 %. Saaristo- ja Ahvenanmeren silak-
kasaalis (11 400 tonnia) pieneni viidenneksen ja Itdmeren paaaltaalta ja Eteldiseltd Itdmereltd pelagisten
lajien troolikalastuksessa saatu silakkasaalis (2 600 tonnia) kolmanneksen edellisvuodesta (kuva 2). Vuonna
2011 Suomen silakkasaaliista 95 % pyydettiin trooleilla, 5 % rysilld ja noin 0,2 % verkoilla.
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Kuva 2. Suomen silakkasaaliit merialueittain vuosina 1980-2011.

1.1.1. Varovaisuusperiaatteen mukaiset biomassan vertailuarvot

ICESin vuonna 2008 laaditun yhdistetyn ekosysteemiarvion (ICES 2008) mukaan silakkakantoihin aiemmin
kdytetyt varovaisuusperiaatteen mukaiset biomassatasojen vertailuarvot (Bpa ja Blim) eivat ole ravintover-
kossa ja ymparistotekijoissa tapahtuneiden muutosten johdosta enaa patevia, eikd niitad ole kaytetty kan-
nan tilan arviointiin ja neuvonantoon.

1.2. Itdmeren paaallas ja Suomenlahti (ICES-alueet 25-29 ja 32, Riianlahtea lukuun
ottamatta): Kokonaissaalis pieneni edellisvuodesta

[tdmeren paaaltaan (Riianlahtea lukuun ottamatta), Saaristomeren sekd Suomenlahden yhteenlaskettu
silakkasaalis oli vuonna 2011 noin 117 000 tonnia, mikad oli noin 15 % (20 000 tonnia) edellisvuotista va-
hemman (kuva 3). Paaaltaan silakkakannan saalis pieneni aiempaan verrattuna muilla paitsi Saksalla, Puo-
lalla ja Liettualla. Muutokset saaliin maarassa olivat kuitenkin vahaisia muilla kuin Ruotsilla, jonka saalis
pieneni yli neljanneksella (13 900 tonnia) edellisvuodesta.

Suurimmat osuudet pdaaltaan silakkakannan kokonaissaaliista kalastivat Ruotsi (31 %), Puola (24 %),
Suomi (16 %) ja Viro (13 %). Koska paaaltaan ja Riianlahden silakkakannat sekoittuvat ajoittain keskenaan,
osa padaltaan kannasta kalastetaan Riianlahdelta ja pdinvastoin. Viimeisten viiden vuoden aikana arvioitiin
Riianlahdelta kalastetun vuosittain keskimaarin noin 4 600 tonnia pdaaltaan kantaan kuuluvaa silakkaa, ja
pdaaltaalta puolestaan kalastetun 160 tonnia Riianlahden kantaa. Nama luvut on sisallytetty arvioon paaal-
taan kokonaissaaliista. Suurin osa paaaltaan silakkasaaliista saatiin pelagisten lajien sekakalastuksesta.

Silakan kalastuskuolevuus kasvoi paaaltaalla ja Suomenlahdella 1990-luvulla, mutta pienentyi voimak-
kaasti vuosien 2000 ja 2005 vililla (n. 58 %) (kuva 3). Viimeisen arvion mukaan vuoden 2011 kalastuskuole-
vuus (Fs.6 = 0,20) on pienentynyt viidennekselld edellisvuotisesta ja on talla hetkelld sekd varovaisuusperi-
aatteen (F;.5 = 0,19) ettd MSY-periaatteen mukaista (F;.s = 0,16) kalastuskuolevuutta suurempi.

Kutevan kannan biomassa on osoittanut elpymisen merkkeja viime vuosina; se pienentyi 1970-luvulta
vuoteen 2001, minka jalkeen se kaantyi kasvuun. Vuonna 2011 kutukanta oli suunnilleen samankokoinen



kuin vuotta aiemminkin (noin 628 000 tonnia) ja ldhes 70 % suurempi kuin vuonna 2001, mutta vain reilu
kolmannes vuoden 1974 tasosta (kuva 3).

Kannan yksilémaara pysyi biomassan pienenemisestd huolimatta suhteellisen tasaisena vuoteen 1996
saakka, pienentyi sitten voimakkaasti vuoteen 2002 ja runsastui sen jdlkeen vuosien 1982-1996 tasolle.
Silakoiden kasvu hidastui merkittavasti 1980-luvun puolivélista alkaen, minka katsotaan johtuneen heiken-
tyneesta ravintotilanteesta. Vuoden 1997 jalkeen kasvu parani hieman ja tasaantui 2000-luvulla. Vuodesta
2007 yli 6-vuotiaiden silakoiden kasvu heikentyi jyrkasti, mutta on jalleen tasaantunut.

Silakan lisdantyminen oli vuosien 1986 ja 2001 valilla keskimaaraista heikompaa. Poikkeuksia ovat vuo-
det 1989 ja 1994, jolloin syntyi runsaudeltaan keskinkertainen vuosiluokka. Vuosina 2002 ja 2007 syntyivat
suurimmat vuosiluokat viime vuosikymmenelld, mutta nekin olivat vain hieman keskimaaraista suurempia.
Ennakkoarvion perusteella vuosiluokka 2011 on padaaltaan ja Suomenlahden kannassa edellisvuotta hieman
pienempi ja tarkastelujakson keskiarvoa selvasti heikompi.

1.2.1. Ennusteet ja suositukset

Lyhyen aikajakson ennusteen mukaan vuonna 2012 kalastettaessa suurimman sallitun saaliin mukaisella
kalastuskuolevuuden tasolla (F,01, = 0,16) kutukanta kasvaa 604 000 tonnista 643 000 tonniin (6 %) vuonna
2013, ja edelleen 674 000 tonniin (5 %) vuoteen 2014 mennessa. Kokonaissaalis pienenee vuodesta 2011
21 % vuosiksi 2012 ja 2013. MSY-periaatteen mukaisella tasolla (Fys =0,16) vuonna 2013 kalastettaessa
kutukanta ensin kasvaisi noin 641 000 tonniin vuonna 2013 ja 666 000 tonniin vuonna 2014. Varovaisuus-
periaatteen (F,.) ja kalastustehon vahittdisen muutoksen (MSY transition) mukaisen kalastuskuolevuuden
(F=0,19) mukaan vuoden 2013 saalis olisi noin 117 000 tonnia, mika olisi samansuuruinen kuin vuoden 2011
saalis, mutta mahdollistaisi samaan aikaan kutukannan kasvun (taulukko 1).

Ennuste kutukannan kehityksesta on kuitenkin riippuvainen luonnollisen kuolevuuden tasosta (turska-
kannan koosta riippuva predaatio, jonka silakkakantaan kohdistuva osuus on myos riippuvainen kilohaili-
kannan koosta) seka silakoiden kasvusta. Eteldisellad Itdmerelld, varsinkin osa-alueella 25 tapahtuneen turs-
kakannan huomattavan kasvun arvioitiin vaikuttaneen paikallisesti silakkakantaan ja silakoiden kasvun ole-
tettiin pysyneen vuosien 2009—-2011 keskimaaraisella tasolla.

ICESin vuonna 2012 antaman luokituksen mukaan kanta on ylihyddynnetty. Luokitus perustuu viimei-
simpaan arvioon nykyisen kalastuskuolevuuden tasosta (F =0,20) joka ylittdd seka varovaisuusperiaatteen
(F =0,19) mukaisen ettda MSY-periaatteen (F = 0,16) mukaisen tason.
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Kuva 3. Silakkakannan kehitys Itdmeren padaltaalla, Saaristomerelld sekd Suomenlahdella: saaliit, vuosiluokkien run-
saus, kalastuskuolevuus ikdaryhmissa 3—6 ja kutukannan biomassa.

Taulukko 1. Taulukko 1. ICES-osa-alueiden 25-29 ja 32 silakkakannalle laaditut lyhyen aikajakson ennus-

teet. Biomassat ja saaliit tuhansia tonneja.

Oletus: F(2012) = Suurimman sallitun saaliin mukainen kalastuskuolevuus = F = 0,156; Kutukanta (2012) = 605; Saalis

(2012) = 93.
. F
Saalis Kutukanta | Kutukanta | Kutukannan TAC:n
Perusteet (2013) Oletus (2‘;13 @013)Y | (2014) | muutos%? | muutos %
Hyva tuotantokyky
pitkalla ajanjaksolla 99 F=Fusy 0.16 641 666 +4% +7%
(MSY)
Siirtyméa-ajan o 0
MSY 117 Fpa 0.19 635 645 +2% +25%
Va;‘;‘r’gjt“eus' 117 Fre 0.19 635 645 ¥2% +25%
Ei kalastusta 0 F=0 0.00 675 794 +18% -100%
Status quo 79 -15%TAC (Fsq * 0.56) 0.13 648 692 +7% -15%
93 0%TAC (Fsq * 0.67) 0.15 643 674 +5% 0%
107 +15%TAC (Fg * 0.78) 0.17 638 657 +3% +15%
122 Fsq*0.9 0.20 632 638 +1% +31%
135 Fo*1 0.22 628 623 -1% +44%
146 Fy*1.1 0.24 623 609 -2% +57%
158 Feq*1.2 0.27 619 595 -4% +70%
170 Feq*1.3 0.29 614 581 -5% +82%
181 Fy*1.4 0.31 610 568 -71% +94%

D Kutukannan koko kutuaikana

2 \uoden 2014 kutukanta suhteessa vuoden 2013 kutukantaan

¥ Vuoden 2013 saalis suhteessa EU:n maarittimaan suurimpaan sallittuun saaliiseen vuonna
2012 (EU 78417 t + Venaja 14900 t)
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1.3. Riianlahden silakkakanta (ICES-alueen 28 itdosa)

Vuoden 2011 Riianlahden silakkakannan saalis oli noin 29 700 tonnia, mikd on noin 535 tonnia vdhemman
kuin vuonna 2010 (kuva 4). Lukuun sisaltyy 100 tonnia paaaltaan puolelta kalastettua Riianlahden kantaan
kuuluvaa silakkaa, ja siitd on vahennetty 5 500 tonnia Riianlahdelta kalastettua paaaltaan silakkaa. Eri kan-
toihin kuuluvat silakat erotetaan toisistaan otoliittien rakenteen perusteella. Lahes kolmannes vuoden 2011
saaliista saatiin rysilla kutuaikana.

Riianlahden silakan kalastuskuolevuus ikaryhmissa 3—7 oli 1970- ja 1980-luvuilla korkea ja vain vuosia
1989-1995, 2008 ja 2010 lukuun ottamatta varovaisuusperiaatteen mukaista arvoa (Fp, = 0,40) korkeampi
ja vuodesta 1995 ldhtien korkeampi kuin kannalle méaaritetty MSY-periaatteen mukainen arvo (Fysy = 0.35).
Vuoden 2011 kalastuskuolevuusarvio oli F = 0,41 (kuva 4).

Viimeisimman kanta-arvion mukaan Riianlahden silakan kutukannan biomassa oli 1970-luvun alusta
1980-luvun puolivéliin melko vakaa, vaihdellen 40 000 ja 55 000 tonnin valilla. 1980-luvun puolivalista vuo-
teen 1994 kutukanta kasvoi nopeasti 119 000 tonniin ja pieneni sen jalkeen n. 80 000 tonnin tasolle. Vuo-
den 2002 kasvupiikin jalkeen kutukannan koko on vaihdellut 98 000 tonnin ja 68 000 tonnin valilla. Viimei-
simman arvion mukaan vuoden 2011 kutukannan koko oli 96 000 tonnia (kuva 4).

Riianlahden silakan lisaantyminen oli 1970- ja 1980-luvuilla heikompaa kuin keskimaarin vuosina 1976—
2011. 1990-luvulla lisddntyminen onnistui hyvin vuotta 1996 lukuun ottamatta, ja vuosiluokat 2000, 2002,
2005 ja 2007 ovat olleet erityisen runsaita. Vuosien 2003, 2006 ja 2010 vuosiluokat olivat heikoimpia vuo-
den 1996 jalkeen (kuva 4). Hyviin ravinto-olosuhteisiin ja kaikuluotauksiin perustuvan alustavan arvion mu-
kaan vuoden 2011 vuosiluokka saattaa jalleen olla erittdin runsas.

1.3.1. Ennusteet ja suositukset

Lyhyen aikajakson ennusteen mukaan vuoden 2009-2011 keskimé&araiselld kalastusteholla (F = 0,40) kalas-
tettaessa vuoden 2012 saalis olisi 26 400 tonnia ja kutukanta pienenisi 71 400 tonniin (26 %). Samalla kalas-
tusteholla edelleen kalastettaessa vuoden 2013 saalis olisi 25 900 tonnia ja kutukanta kasvaisi 73 500 ton-
niin (3 %), mutta kasvaisi 77 300 tonniin (5 %) vuoteen 2014 mennessa.

EU:n saatelypolitiikkaa noudattaen MSY-periaatteen mukainen kalastusteho voidaan saavuttaa vuoden
2013 aikana. MSY-periaatteen mukaisella kalastusteholla kalastettaessa (Fysy = 0,35) saalis pienenisi 23 200
tonniin (12 %) ja kutukanta kasvaisi 74 000 tonniin (4 %) vuonna 2013, ja edelleen 80 400 tonniin (9 %) vuo-
teen 2014 (taulukko 2).

Ennusteessa ilmeneva kutukannan selkea pieneneminen vuonna 2012 on seurausta vuoden 2010 hei-
kosta lisddntymisesta.

ICESin vuonna 2012 antama neuvonanto perustuu viimeisimpdan arvioon nykyisesta kalastuskuolevuu-
den tasosta, jonka mukaan kanta on tdlla hetkella hyodynnetty varovaisuusperiaatteen mukaisesti, mutta
kuitenkin ylihyddynnetty suhteessa MSY-periaatteeseen, vaikka kutukannan biomassa on 60 % MSYgyigger -
arvon ylapuolella. ICESin suosituksen mukaisesti vuoden 2013 saaliin tulisi olla enintdan 23 200 tonnia, mika
vastaa MSY-siirtyman mukaista kalastustehoa.
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Taulukko 2. Riianlahden silakkakannalle laaditut ennusteet. Biomassat ja saaliit tuhansia tonneja. Taulukon

alimmissa tummennetuissa vaihtoehdoissa kalastuskuolevuus ylittaa EU:n saatelypolitiikan ja varovaisuus-

periaatteen mukaisen tason (F = 0,40).
Oletus: F(2012) = Fsq =0,40; 1-vuotiaat rekryytit (2012)=3200 miljoonaa; saalis (2012) =26,4; Kutukan-

ta(2012) = 71,4

. TAC:n
Perusteet (52%?'35) Oletus F (2013) thlélg;ta Kl(%lﬁ;ta ﬁtﬂzﬂzag m;Jug)os
%
MSY-periaate 232 Fusy 0.35 74.0 80.4 +8.6% -9.0%
'Sﬁggﬁgg@ 25.9 Foa 0.40 73.4 773 +5.3% +1.5%
Ei kalastusta 0 F=0 0 78.6 107.6 +36.9% -100.0%
Status quo 21.7 | -15% TAC (Fao12 * 0,82) 0.32 74.4 82.1 +10.3% -15.0%
23.6 Fa012 *0.9 0.36 73.9 79.9 +8.1% -7.5%
24.8 Fao12 * 0.95 0.38 737 78.6 +6.6% -2.8%
255 0% TAC (Fz12 * 0,98) 0.39 735 7.7 +5.7% 0%
25.9 Faorz * 1 0.40 73.4 773 +5.3% +1.5%
28.0 Faorz * 1.1 0.44 72.9 74.9 +2.7% +9.8%
29.3 | +15% TAC (Faor2 * 1,16) 0.46 727 735 +1.1% +15.0%

Dvuoden 2014 kutukanta suhteessa vuoden 2013 kutukantaan

2 Vuoden 2013 saalis suhteessa EU:n maarittamaan suurimpaan sallittuun saaliiseen (TAC)

vuonna 2012
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Kuva 4. Silakkakannan kehitys Riianlahdella: saaliit, vuosiluokkien runsaus, kalastuskuolevuus ikdryhmissa 3-7 ja kutu-

kannan biomassa.

1.4. Selkameri (ICES-alue 30): Kutukanta edelleen vahva — ennétyssaalis v.2011

Vuonna 2011 Selkdmeren kokonaissilakkasaalis oli noin 78 500 tonnia (kuva 5). Saalis oli noin 6 800 tonnia

(9 %) edellisvuotista suurempi. Suomalaiset kalastivat tastd maarasta 96 % (75 130 tonnia). Ruotsalaisten

vuonna 2011 Selkdmereltd kalastama 3 370 tonnin saalis oli noin 14 % suurempi kuin vuonna 2010. Noin
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96 % suomalaisten saaliista kalastettiin trooleilla, 4 % rysilla ja 0,001 % verkoilla. Suomalaisten kalastamaa
saalista purettiin Ruotsiin ennatysmaara vuonna 2011, 22 600 tonnia.

Saaliin kayttotarkoituksesta riippuen voidaan samalla valivesitroolilla kalastaa koostumukseltaan hie-
man erilaista kannan osaa eri syvyysvyohykkeistda — pohjan ldaheltd kalastetaan yleensa etupadssa ihmisra-
vinnoksi tarkoitettuja isompia ja vanhempia kaloja, kun taas lahempana pintaa saadaan saaliiksi enemman
pienia yksiloita, jotka kaytetadn padasiassa tuotantoeldinten rehuksi. Naita kalastusmuotoja on niiden toi-
sistaan erottamiseksi kutsuttu pelagiseksi eli pinta- tai valivesitroolaukseksi ja pohjatroolaukseksi, vaikka
varsinaisesta pohjaa laahaavasta troolauksesta ei Suomen vesilld olekaan kysymys.

Eri syvyysvyohykkeista troolaukseen kaytettyjen tuntien perusteella laskettuna suomalainen rehutroo-
laus pysyi edellisvuotisella tasolla ja ihmisravinnoksi kdytettavan silakan kalastus kasvoi 2 %. Rehukalastuk-
sen saalis (38 690 tonnia) kasvoi 19 % ja paaosin ihmisravinnoksi pohjan laheltd pyydetty saalis (33 500
tonnia) oli suurin piirtein samansuuruinen kuin vuonna 2010. Suomalainen rysasaalis kasvoi 3 % vuodesta
2010 samalla kun rysien maara vaheni neljanneksen. Ruotsin saaliista 52 % kalastettiin pohjatroolilla, 28 %
pelagisella troolilla ja 19 % verkoilla.

Vuonna 2008 ICES totesi, ettei Selkdmeren silakkakannan arvioissa kaytettyja kaupallisten kalastuslai-
vastojen pyyntiponnistustietoja voi hyvaksya tieteellisen kalakantamallin ainoiksi Iahtotiedoiksi. Ruotsi
aloitti kaikuluotaukset Selkdamerella vuonna 2007 kalastuksesta riippumattomien runsausindeksien tuotta-
miseksi. Vuosina 2008-2011 pysyvaisluonteiset kaikuluotaustutkimukset on tehty suomalais-ruotsalaisena
yhteistyona.

Koska kaytettyyn arviointimenetelmaan tarvitaan vahintdan viiden vuoden aikasarja runsausindekseja,
tehtiin kaikuluotausaineiston ja kutuajan rysapyyntiaineistojen avulla ICESin kriteerit tayttava uuteen kala-
kantamalliin perustuva arvio vuonna 2012.

Laaditun arvion mukaan kalastuskuolevuus ikdryhmissa 3—7 (F = 0,14) oli samalla tasolla kuin edellis-
vuonna ja oli neljanneksen pienempi kuin enndtysvuonna 1997 (F = 0,18).

Saman arvion mukaan Selkdmerelld kutevan silakkakannan biomassa (kuva 5) oli pienimmilldan noin
119 000 tonnia 1980-luvun alussa. Biomassa kasvoi yli viisinkertaiseksi vuosina 1982-1994, jolloin silakkaa
ravinnokseen kayttava turska vaheni Selkdmerelld ja syntyi useita perattdisia runsaita silakkavuosiluokkia.
Vuosina 1994-1999 kutukanta pienentyi, mutta vuodesta 2001 jalkeen se kasvoi 479 000 tonniin vuoteen
2005 ja edelleen 551 000 tonniin vuoteen 2010. Vuoden 2011 arvio kutukannan biomassasta oli ldhes sa-
mansuuruinen, 549 000 tonnia. Vuosien 2007-2011 kaikuluotausaineistoihin perustuvat runsaus- ja bio-
massa-indeksit (kuva 6 ja kuva 7) tukevat kalakantamallista saatuja tuloksia kannan biomassan ja ikaluokki-
en runsauden kehityksesta.

Vuosien 1972-2002 tarkastelujaksolla silakan lisddantyminen on onnistunut vuoden 1988 jalkeen
enimmakseen keskimaaraisesti tai keskimaaraista paremmin. Vuosiluokka 2001 oli voimakas, mutta vuoden
2002 hyvissa olosuhteissa syntynyt vuosiluokka oli enndtysmaisen suuri, ylittden selvasti edelliset ennatyk-
set (1989, 1997, 2001; kuva 5). Vuosien 2003 ja 2004 vuosiluokat olivat keskimaaraista pienempia. Vuosi-
luokat 2005-2009 ja ennakkoarvion mukaan myds 2010 ovat keskimaardista suurempia, enimmillaan yli
kaksinkertaisia keskiarvoon verrattuna.
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Kalakantojen tila vuonna 2011 seka ennuste vuosille 2012 ja 2013
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Kuva 5. Silakkakannan kehitys Selkamerella: saaliit, vuosiluokkien runsaus, kalastuskuolevuus ikdaryhmissa 3-7 ja kutu-
kannan biomassa.
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Kuva 6. Selkdmeren silakkakannan biomassan ja vuosiluokkien kehitys vuosina 2007-2011 tehtyjen kaikuluotausten
perusteella.
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Kuva 7. Vuosiluokkien voimakkuus ikdryhmittdin (miljoonaa yksil6d) Selkdmerella tehdyissa kaikuluotaustutkimuksissa.
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1.4.1. Ennusteet ja suositukset
ICESn vuonna 2012 antama neuvonanto perustuu MSY-periatteen mukaiseen kalastuskuolevuuden raja-
arvoon Fysy = 0,16, jonka mukaan saaliin ei tule ylittdd 97 000 tonnia vuonna 2013 (taulukko 3).

Taulukko 3. Selkameren silakkakannalle laaditut ennusteet. Biomassat ja saaliit tuhansia tonneja. Taulukon
alimmissa tummennetuissa vaihtoehdoissa kalastuskuolevuus ylittda MSY-periaatteen mukaisen tason (Fysy
=0,16).

Oletus: F(2012) = F(2009-2011)= 0.13; 1-vuotiaat rekryytit (2012)=7060 miljoonaa; saalis (2012) = 81; Kutukan-
ta(2012) =609

Perusteet Saalis Oletus F Kutukanlta Kutukanta | Kutukannan r:ﬁtﬁor;
(2011) (2011) | (2011)Y | (2012)® | muutos % ? o
MSY -periaate 97 Fumsy 0,16 622 597 -4 % -8.1%
Ei kalastusta 0 F=0 0 637 703 10.4 % -100 %
Status quo 82 Fa 0,13 625 613 -2.0% 22 %
90 -15%TAC(Fs * 1.1) 0,15 623 605 -3.0% -15 %
106 0%TAC(Fy, * 1.31) 0,18 621 588 5.4 % 0
122 | +15%TAC(Fy * 1.53) 0,20 618 570 -78% +15 %

Y'Vuoden 2014 kutukanta suhteessa vuoden 2013 kutukantaan. Kutukannan koko kutuaikana
2 Vuoden 2012 saalis suhteessa EU:n saatelypolitikan mukaiseen suurimpaan sallittuun saaliiseen (TAC) vuon-
na 2012 ICES osa-alueilla 30 ja 31.

1.5. Perameri: silakkakannan tila epavarma

Vuonna 2011 Perameren kokonaissilakkasaalis oli 3 350 tonnia eli noin 61 % edellisvuotista suurempi (ku-
va 8). Suomalaiset kalastivat tdstda 96 % (3 218 tonnia). Suomen saaliista 94 % saatiin trooleilla. Rysdsaaliin
osuus oli 5%. Ruotsin saalis oli 132 tonnia, mistda 79 % saatiin sivusaaliina muikun troolauksessa ja 21 %
verkoilla. Vuonna 2011 suomalaisten kalastajien troolaus Perdmerelld vdaheni 15 % vuodesta 2010 troolauk-
seen kaytettyjen tuntien perusteella laskettuna. Rysien maara kasvoi samalla aikavalilla 17 %, rysakalastus
on kuitenkin muuttunut pienimuotoisemmaksi kuin aiemmin.

Koeluonteisesti kalakantamallilla tehty arvio Perameren silakkakannan tilasta on epdvarma. Laskelmien
mukaan Perdameren silakkakantaa hyddynnettiin vuosina 1991-1995 voimakkaasti, jolloin kutukannan bio-
massa pieneni ja on pysytellyt sen jalkeen alhaisella tasolla. Vuonna 2010 se oli vielad pitkaaikaista keskiar-
voa (20 000 tonnia) 60 % pienempi, ja vain noin neljannes 1980-luvun keskimaaraisesta tasosta. Mallin mu-
kaan Perameren silakan kalastuskuolevuus kasvoi 49 % vuodesta 2010.

Keskimaaraista voimakkaampia vuosiluokkia syntyi kuluneella vuosikymmenellad vuosina 2001, 2002 ja
2006, muuten lisdantyminen on ollut keskimaaraista heikompaa. Perdmeren pohjoisen sijainnin vuoksi ym-
paristoolot vaikuttavat olennaisesti silakan lisadantymisen onnistumiseen, ja voimakkaita vuosiluokkia on
vuosien 1980-2010 tarkastelujaksolla syntynyt harvoin (kuva 8).

ICESin vuonna 2012 antaman lausunnon mukaan saatavilla olevat tiedot ovat riittamattémat Perame-
ren silakkakannan kehityksen arviointiin, ja siihen sovelletaan ICESin uutta periaatetta sellaisille kalakan-
noille, joiden arviointiin on kaytettavissa vain rajoitetusti aineistoa. Silakan rysdpyynnistd saatujen vuosien
2007-2009 seka 2010 ja 2011 runsausindeksien keskiarvojen yli 20 %:n pienenemiseen perustuen, ICES
suosittelee, ettd Peramereltd kalastetaan enintdan 2 100 tonnia vuonna 2013, mika vastaa vuosien 2009—
2011 keskimaaradisen saaliin vahentamista 20 %. Myo6s EU:n saatelypolitiikan mukaisen luokituksen perus-
teella suurin sallittu saalis tulisi maarittda viimeaikaisten saaliiden mukaiseksi, mutta mahdollinen muutos
edelliseen verrattuna ei saisi ylittda 15 %, jota vastaava saalis olisi 2 210 tonnia.
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Koska suurin sallittu saalis on sdadetty Selka- ja Perameren silakkakannoille yhteisesti, ja kantojen tila
seka kehityssuunnat ovat hyvin erilaiset, ICES suosittelee Pohjanlahden kannoille erillistd saatelya Perame-
ren silakkakannan suojelemiseksi.

Saalis, tuhatta tonnia
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Kuva 8. Silakkasaaliit ja vuosiluokkien suhteellinen runsaus Peramerella.

1.6. Silakan kanta-arvioiden luotettavuus

Kalakanta-arvioiden luotettavuus riippuu seka lahtotietojen laadusta etta arvioinnissa kaytettavistd malleis-
ta ja niihin sisdltyvista oletuksista. Virheldhteitd voivat olla esimerkiksi huonosti saalista edustava nayt-
teenotto, ianmaaritysten epavarmuus, saaliiden ja pyyntitietojen virheellinen rekisterdinti, yksikkdsaaliiden
vertailukelpoisuuden heikentyminen pyydysten ja pyynnin kehittymisen vuoksi sekd muutokset kalojen
kayttaytymisessa ja biologisissa ominaisuuksissa.

Itdmeren padaallas, Saaristo- ja Ahvenanmeri sekd Suomenlahti

[tameren paaaltaalle, Saaristo- ja Ahvenanmerelle sekd Suomenlahdelle laadittu silakkakanta-arvio perus-
tuu saaliin maaraa ja koostumusta koskeviin tietoihin seka kaikuluotauksiin. Kanta koostuu useista ominai-
suuksiltaan erilaisista, mutta keskendan sekoittuvista osapopulaatioista, mikd aiheuttaa populaatioanalyy-
siin epavarmuutta. Vaikka kaikuluotausten alueellinen kattavuus on parantunut aiemmista vuosista, ne
eivat kuitenkaan kata taydellisesti koko aluetta ja ovat painottuneet eri tavoin eri alueille eri vuosina. Alu-
een viimeisimpaan kanta-arvioon aiheuttaa epavarmuutta silakan ja kilohailin sekakalastuksen saalisosuuk-
sien virheellinen ilmoittaminen. Vuodesta 2005 eteenpain on lajittelemattoman saaliin maihin tuonti EU:n
jasenvaltioissa ollut kuitenkin kielletty, ellei saaliin koostumuksen varmistamiseksi ole ollut jarjestetty toi-
mivaa seurantaa. Viimeisimman arvion mukaan kutukannan biomassa vuonna 2010 oli 18 % suurempi kuin
vuonna 2011 tehdyssa arviossa ja vastaava kalastuskuolevuus 20 % pienempi. Vuoden 2008 vuosiluokka
arvioitiin 16 % edellisvuotista arviota suuremmaksi.

Riianlahti

Riianlahden silakkakanta-arvio perustuu saaliin maaraa ja koostumusta seka kalastusta koskeviin tietoihin ja
kaikuluotauksiin. Rekrytoituvan vuosiluokan koon ennustamisessa tukeudutaan my6s ymparistdindekseihin
(veden lampotilaan ja eldinplanktonin méaaraan). Riianlahden kanta-arviot ovat yleensa yliarvioineet kutu-
biomassan ja aliarvioineet kalastuskuolevuutta seuraavaan arvioon verrattuna. Viimeisimmassa kanta-
arviossa vuodelle 2010 annettu biomassa-arvio oli 21,8 % suurempi ja kalastuskuolevuusarvio 17,3 % pie-
nempi kuin edellisessa kanta-arviossa. Vuosiluokan 2010 koon arvio oli 8 % pienempi kuin vuonna 2011.
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Selkameri
Selkameren silakan kanta-arvio perustuu eri kalakantamalliin kuin edellisvuosina. Mallin virittdmiseen kay-
tetyt runsausindeksit on saatu aiemmista arvioista poiketen kaikuluotauksista, mutta myos edellisvuosien
tapaan kutuparviin kohdistuvasta rysapyynnista. Selkdmeren silakalle kalakantamallilla vuonna 2012 tehdyn
kanta-arvion mukaan kutukannan koko vuonna 2010 oli 11 % pienempi, kalastuskuolevuus 5 % suurempi ja
arvio vuosiluokan koosta 43 % suurempi kuin edellisvuonna.

Vuosien 2007-2011 kaikuluotaustutkimuksien tuloksina saadut biomassa- ja runsausindeksit tukevat
kalakantamallilla tehtyjen kanta-arvioiden tuloksia.

Perameri

Arvio Perameren silakkakannan tilasta perustuu viimeaikaisiin rysapyynnin pyyntiponnistustietoihin ja run-
sausindekseihin. ICES ei ole hyvaksynyt kalakantamalliin perustuvaa arviota Peramerella.

2. Kilohaili

Jukka Ponni

2.1. Itdmeren kilohailin saalis pieneni

Vuonna 2011 ltdmeresta kalastettiin 264 000 tonnia kilohailia, mika on 23 % vdhemman kuin vuonna 2010,
ja noin puolet ennatysvuonna 1997 saadusta saaliista (kuva 9). Vuonna 2011 EU:lle asetetusta suurimmasta
sallitusta saaliista (288 766 tonnia) hyddynnettiin vain 85 %. Liettuan pienta saaliin kasvua lukuun ottamat-
ta kaikkien Itameren maiden saaliit olivat edellisvuotista pienempia. Huomattavia suhteellisia pienenemisia
saaliin koossa edellisvuodesta tapahtui Itdmeren maista Saksalla (-57 %), Suomella (-36 %), Tanskalla (-
28 %), Latvialla (-28 %) ja Virolla (-28 %).

Suurimmat saaliit kalastivat Ruotsi (56 200 tonnia) ja Puola (55 300 tonnia), joiden osuudet muodosti-
vat molemmat reilun viidenneksen Itdmeren kilohailisaaliista. Viron (35 000 tonnia) ja Latvian (33 100 ton-
nia) osuudet olivat molemmilla 13 % ja Tanskalla 12 % (31 400 tonnia). Venaja kalasti kilohailia 7 %:n osuu-
della (19 500 tonnia) ja Saksa 3 %:n (7 700 tonnia). Liettuan saalis kasvoi 8 %:lla 9 900 tonniin.

Suomen kilohailisaalis vuonna 2011 oli 15 800 tonnia eli 6 % Itameren kokonaissaaliista, ja se oli 8 800
tonnia edellisvuotta pienempi. Suomen saaliista 14 % (2 134 tonnia) kalastettiin paddaltaan keski- ja etela-
osista (osa-alueet 26-28), 28 % (4 465 tonnia) Itdmeren padaltaan pohjoisosista, 22 % (3 488 tonnia) Sel-
kdamerelta ja 36 % (5 680 tonnia) Suomenlahdelta. Suomalaisten alusten kalastamasta kilohailisaaliista yli
puolet purettiin ulkomaille (Viroon 21 %, Tanskaan 20 % ja Ruotsiin 15 %).

Itdmeren kilohailisaalis saatiin pdaosin silakan ja kilohailin sekakalastuksesta seka sivusaaliina silakan
troolikalastuksesta.
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Kuva 9. Itdmeren kilohailisaalis maittain vuosina 1977-2011.

2.2. Kilohailin kutukanta ja kalastuskuolevuus pienenivat

Viimeisen arvion mukaan kilohailin kutukanta pieneni 252 000 tonnia (24 %) vuodesta 2010 ja oli vuonna
2011 biomassaltaan 809 000 tonnia. Kutukanta on ldhes puolet pienempi kuin ennatysvuonna 1996 (1,77
miljoonaa tonnia), mutta se on yha noin 3,5-kertainen 1980-luvun alkuun verrattuna (kuva 10).

Kilohailin lisddntyminen onnistui vuosina 2002 ja 2003 erittdin hyvin, minka ansiosta kutukanta vahvis-
tui. Vuoden 2004 vuosiluokka oli heikoin sitten vuoden 1987. Vuoden 2005 vuosiluokka oli keskim&arainen,
2006 vuosiluokka suuri ja 2007 vuosiluokka pieni, mutta vuonna 2008 lisadantyminen onnistui jalleen hyvin
ja 2009 heikosti (kuva 10). Itdmeren pdaaltaalla tehtyihin kaikuluotauksiin perustuvan alustavan arvion
mukaan vuosiluokka 2011 on pitkaaikaista keskiarvoa heikompi.

Kilohailin kalastuskuolevuus ikdryhmissa 3-5 (F = 0,29) vuonna 2011 oli noin 15 % edellisvuotista pie-
nempi (kuva 10), ja se alitti nykyisen MSY-periaatteen mukaisen kalastuskuolevuuden (Fysy = 0,35) seka
varovaisuusperiaatteen mukaisen kalastuskuolevuuden (F,, = 0,40) tasot.

Vuonna 2008 Itamerelle laadittu yhdistetty ekosysteemiarviointi (ICES CM 2008/BCC:04) osoitti suuria
muutoksia Itdameren ravintoverkon koostumuksessa seka sita ohjaavissa ymparistotekijoissa, minka vuoksi
ICES katsoo kilohailin kutubiomassaan kaytettyjen vertailuarvojen vanhentuneen, eikd niitd ole kaytetty
kannan tilan arviointiin eikd neuvonantoon vuodesta 2008 ldhtien.
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Kuva 10. Itdmeren kilohailikannan kehitys: saaliit, vuosiluokkien runsaus, kalastuskuolevuus ikdaryhmissa 3-5 ja kutu-
kannan biomassa.

2.2.1. Ennusteet ja suositukset

Vuosien 2009-2011 keskimaaraisella teholla (F = 0,29) kalastettaessa Itdmeren kilohailisaaliin arvioidaan
olevan 230 000 tonnia vuonna 2012 ja 234 000 tonnia vuonna 2013; kutukannan oletetaan kasvavan vuo-
den 2012 noin 770 000 tonnista 832 000 tonniin vuoteen 2013 ja edelleen 840 000 tonniin vuoteen 2014
mennessa (taulukko 4). MSY-periaatten mukaisesti vuodesta 2013 eteenpain kalastettaessa saalis olisi
278 000 tonnia vuonna 2013 ja kutukanta 815 000 tonnia, josta se pienenisi 789 000 tonniin vuoteen 2014
mennessa.

Tulevat saalismahdollisuudet riippuvat hyvin paljon vuosien 2012 ja 2013 vuosiluokkien voimakkuudes-
ta. Vuoden 2012 saalisennusteesta 16 % ja vuoden 2013 kutukannan koon arviosta 45 % perustuu oletta-
mukseen, ettd em. vuosiluokat ovat vahintdan vuosien 1991-2010 keskimaaraisella tasolla.

Pitkan aikajakson kestdva hyodyntdmistaso on riippuvainen luonnollisesta kuolevuudesta, joka on yh-
teydessa turskan runsauteen. Mikali tameren turskakannat jatkavat elpymistd, kilohailin kalastusta voidaan
joutua rajoittamaan voimakkaasti. Viimeaikainen turskakannan lisddntyminen on kasvattanut turskan kilo-
hailiin kohdistamaa predaatiota.

ICESin vuonna 2012 Itdmeren kilohailikannalle antaman MSY-periaatetta noudattavan neuvonannon
mukaan vuoden 2013 saalis ei saa ylittaa 278 000 tonnia. ICES myds suosittelee aluekohtaisen saatelysuun-
nitelman kehittamista, jossa otetaan huomioon turska-, silakka- ja kilohailikantojen erilainen alueellinen
esiintyminen.

Koska kilohailisaalis kuitenkin saadaan padosin silakan ja kilohailin sekakalastuksesta, on saatelyssa
otettava ensisijaisesti huomioon eri silakkakantojen tila ja sdatelyyn annetut suositukset niilla alueilla, joilla
molempia lajeja esiintyy. Tdma on erityisesti huomioitava Itameren paaaltaalla, missd molempien lajien
esiintyminen ja kalastus on ymparivuotista samoilla alueilla. Vuodesta 2005 Iahtien pelagista sekakalastusta
harjoittavilla EU:n aluksilla ei ole ollut lupaa purkaa saalistaan maihin, ellei tehokasta lajikohtaisten saalii-
den seurantaa ole jarjestetty. Taman on katsottu vahentaneen saalisilmoitusten lajikohtaista vaaristamista.
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Taulukko 4. Itdmeren kilohailille laaditut ennusteet. Biomassat ja saaliit tuhansia tonneja.

Oletus: F(2012) = F(2009-2011) = 0.29; Saalis (2012) = 230; SSB(2012) = 770; 1-vuotiaat rekryytit
(2012) = 98000 miljoonaa.

Saalis F Kutukanta | Kutukanta | Kutukannan TAC:n
Perusteet | 9013) Oletus (2013) | (2013)Y | (2014)” | muutos%? | muutos
MSY-periaate | 278 Fusy 0.35 815 789 3% +9%
Varovaisuus- | 44, Fos 0.40 801 751 -6 % +22%
periaate
Eikalastusta | 0 F=0 0 919 1128 +23% -100 %
Status quo 169 Fog * 0.7 0.20 857 916 +7% -34%
191 Feg * 0.8 0.23 849 890 +5% -25%
202 Fey * 0.85 0.24 845 878 +4% -21%
213 Feg * 09 0.26 840 865 +3% -16 %
217 | -15%TAC (0,92*F,) | 0.27 838 860 +3% -15%
234 Feq 0.29 832 840 1% -8%
255 0%TAC(L.1*F.) 0.32 824 816 1% 0%
265 1.15%F,, 0.33 820 805 2% +4%
293 | +15%TAC(L.29* F;) | 0.37 809 772 5% +15%

D Kutukannan koko kutuaikana
2 \uoden 2014 kutukanta suhteessa vuoden 2013 kutukantaan
¥ Vuoden 2013 saalis suhteessa suurimpaan sallittuun saaliseen vuonna 2012 (EU + Venaja).

2.3. Kilohailin kanta-arvion luotettavuus

Kalakanta-arvioiden luotettavuus riippuu ldhtotietojen laadusta, arvioinnissa kaytettavista malleista ja mal-
leihin sisaltyvista oletuksista. Virheldhteita voivat olla esimerkiksi huonosti saalista edustava nadytteenotto,
ianmaaritysten epdavarmuus, saaliiden ja pyyntitietojen virheellinen rekisteréinti, pyydysten ja pyynnin ke-
hittymisesta aiheutuva yksikkosaaliiden vertailukelpoisuuden heikentyminen sekd muutokset kalojen kayt-
taytymisessa ja biologisissa ominaisuuksissa.

Itameren kilohailin kanta-arvio perustuu kaikuluotauksiin seka saaliin maaraa ja koostumusta koskeviin
tietoihin. Luonnollisen kuolevuuden arvio perustuu monilajimalliin, jossa turskan predaatio on otettu huo-
mioon. Arvioon aiheuttavat epavarmuutta erityisesti puutteelliset tiedot silakan ja kilohailin osuuksista
sekakalastuksen saaliissa ennen vuotta 2005.

Vuoden 2012 arviointitulosten mukaan kilohailikannan biomassa vuonna 2010 oli 19 % suurempi kuin
vuotta aikaisemmin tehdyssa arviossa ja vastaava kalastuskuolevuuden arvio oli 17 % pienempi. Viimeisim-
massa arviossa vuoden 2009 vuosiluokka oli 25 % suurempi kuin vuoden 2011 arviossa.

3. Turska

Eero Aro

3.1. Itameren turskan kutukannat kasvussa seka lannessa etta idassa

Vuonna 2011 Itdmeresta kalastettiin turskaa virallisten kalastustilastojen mukaan yhteensad 66 700 tonnia
eli noin 3 % enemman kuin vuotta aiemmin.
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Kanta-arvioissa kaytettiin samaa kokonaissaalista, silld saalistietojen luotettavuus on parantunut. Lanti-
sesta turskakannasta kalastettiin turskaa yhteensa 16 332 tonnia, mista poisheitettya saalista oli 779 tonnia
ja itdisesta kannasta 50 368 tonnia, mista poisheitetyn osuus oli 3 950 tonnia.

Virallisiin saalismaariin ei ole enaa lisatty arviota ns. raportoimattomasta saalisosuudesta viime vuosi-
na. Eri lahteista saatujen tietojen mukaan 1990-luvun puolivélissa ja vuosina 2000—-2007 todellisen saaliin
arvioitiin olleen noin 32-45 % ilmoitettuja saaliita suurempi, mutta vuonna 2009 jatettiin enaa vain 6 %
saaliista raportoimatta, raportoitiin virheellisesti tai saaliit eivat paatyneet saalistilastoihin ollenkaan (esi-
merkiksi vapaa-ajan kalastus eteldiselld Itdmerelld). Vuosien 2010-2011 saalistietoja ei ole korjattu nailla
maarallisilla arvioilla, sillda on syyta olettaa, ettad niiden vaikutus on varsin vahainen itse kanta-arviossa. Ta-
man vuoksi raportoimatonta saalista ei ole huomioitu silta osin kanta-arvioiden laskelmissa.

Lantisen kannan kalastukseen kohdistetussa tutkinnassa selvitettiin alusten satelliittipaikannukseen pe-
rustuen, etta vaarille alueille raportoidun saaliin osuus oli vahentynyt vuoden 2006 16 %:sta alle 1 %:iin
vuonna 2009. Vuoden 2010 ja 2011 tasot ovat yhta vahaisia kuin vuonna 2009.

Tanskalaiseen virkistyskalastukseen kohdistetussa laajassa tutkimuksessa todettiin, ettd vapaa-ajan ka-
lastuksen turskasaalis lantiseltad Itdmereltd vuonna 2009 oli [dhes 590 tonnia, mutta sitdkdan ei suoraan ole
sisallytetty kanta-arvion laskelmiin, koska vastaavaa tietoa ei aiemmilta vuosilta ole ollut kdytettavissa ja
saaliin ikdjakaumatiedot puuttuvat.

Saalistietojen korjauksilla pyritdan parantamaan kasitysta kannan kehittymisesta ja kannan tilasta, kos-
ka talloin kalastuskuolevuuden arvio mittaa paremmin kannoista poistettujen yksildiden maaraa. Arvioissa
kdytetty itdisen turskakannan saalis pysyi samalla tasolla ja lantisen kasvoi 15 % (2 200 tonnia) vuodesta
2010.

Suurimmat osuudet Itdmeren turskasaaliista kalastivat Tanska (28 %), Ruotsi (15 %), Puola (11 %) ja
Saksa (11 %). Suomen turskasaalis (1 107 tonnia) kalastettiin vuonna 2011 Itdmeren pdaaltaan keskiosista ja
eteldiseltd Itamerelt, ja se oli 8 % (78 tonnia) edellisvuotta suurempi.

3.2. Lantisen turskakannan (ICES-alueet 22-24) kalastuskuolevuus on vihentynyt

Lantisen turskakannan kalastus perustuu pdaasiassa kalastuksen kohteeksi ensimmaista kertaa tulevaan eli
rekrytoivaan vuosiluokkaan. Kalastuskuolevuuden keskimaardinen arvio vuodelle 2011 (F = 0,42) oli hieman
pienempi kuin edellisvuonna ja samalla pienin 42 vuoden tarkastelujaksolla. Vuosittain kannan yksiloista
kalastetaan lahes puolet ja saalismaarat ovat useimmiten olleet suurempia tai ldhes yhta suuria kuin kutu-
kannan maara, mika kuvastaa kalastuksen ja saalismaarien riippuvuutta rekrytoituvasta vuosiluokasta.

Esimerkiksi lantisen turskan lisddantyminen onnistui 1997 aikaisempaa paremmin, mika viittasi kutu-
kannan tilan kohentumiseen ja otollisiin lisadantymisolosuhteisiin, ainakin tilapaisesti. Taman jalkeen lisaan-
tyminen on onnistunut keskimaaraistd paremmin vain vuonna 2002. Viimeisimman arvion mukaan kutu-
kannan biomassa on vuoden 1998 jalkeen ollut varovaisuus- ja MSY-periaatteiden mukaista tasoa
(Bea = 23 000 tonnia = MSY Btrigger) suurempi, paitsi vuosina 2005 ja 2008 (kuva 11). Kannan tila heijastaa
kuitenkin edelleen liian suurta kalastuspainetta seka sita, etta vuotta 2003 lukuun ottamatta kaikki vuosi-
luokat vuoden 1997 jalkeen ovat olleet keskimaaraista heikompia. Vaikka vuoden 2008 vuosiluokka oli vii-
meisimman arvion mukaan 2,5-kertainen edellisvuotiseen verrattuna, se oli kuitenkin vain noin 40 % koko
tarkastelujakson keskiarvosta (kuva 11). Vuoden 2008 suhteellisen suuri vuosiluokka muodosti enda noin
24 % vuoden 2011 saaliista ja 15 % vuoden 2013 kutukannasta. Vuoden 2009 vuosiluokka oli kooltaan noin
kolmanneksen pienempi kuin vuosiluokka 2008. Alustavan arvion mukaan vuoden 2011 vuosiluokka olisi
pieni.
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Saalis, tuhatta tonnia Vuosiluokan koko 1-vuotiaana, miljoonaa yksiloa
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Kuva 11. Itdmeren lantisen turskakannan kehitys: saaliit, vuosiluokkien runsaus, kalastuskuolevuus ja kutukannan
biomassa.

3.2.1. Ennusteet ja suositukset

Lantisen turskakannan kalastuskuolevuus (F = 0,42) on yha liian suuri kannan lisddntymispotentiaaliin néh-
den seka ICESin madrittdmdan MSY-periaatteen mukaiseen tasoon (Fn, = 0,25), jota vastaava kokonaissaa-
lis olisi enintdadn 9 900 tonnia vuonna 2013.

EU on asettanut lantiselle turskakannalle sdatelysuunnitelman, jonka tavoitteena on kalastuskuolevuu-
den taso F =0,6. Suunnitelman mukaan kalastustehoa vdhennetdan vuosittain 10 % suhteutettuna viimei-
simpaan arvioon kalastuskuolevuuden edellisen vuoden tasosta. Suurimman sallitun saaliin perattaisten
vuosien vadlinen enimmaisvaihtelu on kuitenkin rajattu viiteentoista prosenttiin, ellei em. kalastuskuolevuu-
den ennuste ylita arvoa F = 1,0. Nailla perusteilla vuoden 2013 kalastuskuolevuus olisi F = 0.6 ja sita vastaa-
va saalis 20 800 tonnia, mikd on 27 % enemman kuin vuoden 2011 saalis.

ICES arvioi EU:n asettaman saatelysuunnitelman maaliskuussa 2009 ja totesi sen olevan varovaisuuspe-
riraatteen mukainen. Arvioinnissaan ICES kuitenkin oletti, ettd tavoitteena oleva vuosittainen pyyntiponnis-
tuksen vdheneminen saavutetaan (taulukko 5).

ICESin vuonna 2012 antama neuvonanto perustuu EU:n sadtelysuunnitelmaan, jonka mukaan vuoden
2013 saaliin tulisi olla enintddn 20 800 tonnia.
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Taulukko 5. Lantisen turskan saalisennuste vuodelle 2012. Alimpien rivien tummennetuissa vaihtoehdoissa

kalastuskuolevuus ylittda EU:n sdatelysuunnitelman mukaisen hyddyntamisen tason. Painot tuhansia ton-

neja.
Oletus F(2012) = EU-sddtelypolitiikan mukainen kalastuskuolevuus = 0,60; 1-vuotiaat rekryytit (2012) =
32,1 miljoonaa; SSB(2013) = 35,7; Maihin tuotu saalis (2012) = 20,8; Poisheitetty saaliinosa (2011) = 1,5.
Perusteet Maihintuo Tausta Kokonais F | Maihin | Kokonais-| Pois- Kutu-
-tu saalis (2013) - saalis heitto kanta Kutu-
(2013) tuodu (2013) | (2013) | (2014) TAC:n
n kannan muutos
saaliin m;u;c)os %2
F (o]
(2013)
EU:n saately- 20.8 F=0.6 0.60 0.54 22.3 1.42 35.2 -1.6 -2.2
suunnitelma
MSY-periaate 9.9 Fasy=Frmax 0.25 0.23 10.6 0.68 44.1 +23.3 -53.4
MSY 12.7 0.4*Fyg10+ 0.33 0.30 135 0.86 41.7 +16.8 -40.4
siirtyma 0.6*Fpsy
Ei saalista 0 F=0 0.00 0.00 0 0 52.63 +47.1 -100
Status 13.1 Fy012 ¥0.6 0.34 0.31 14.0 0.90 41.40 +15.9 -38.4
quo 16.7 Fao12 ¥0.8 0.46 0.42 17.9 1.15 38.4 +7.6 214
18.1 -15% TAC muutos | 0.50 0.46 19.3 1.25 37.4 +4.6 -15.0
(F01» *0.88)
18.4 Fy012 ¥0.9 0.51 0.47 19.7 1.27 37.1 +3.8 -13.5
20.0 Fa12 ¥1.0 0.57 0.52 21.4 1.38 35.8 +0.2 -5.9
21.3 0%TAC muutos 0.62 0.57 22.8 1.45 34.8 -2.6 0.0
(F201» *1.08)
21.6 Foo12 ¥1.1 0.63 0.58 23.1 1.48 34.6 -3.3 +1.4
24.5 +15% TAC muutos | 0.74 0.68 26.3 1.78 32.2 -9.8 +15.0
(F2012 *13)

3.3. Itaisen turskakannan (ICES-alueet 25-32) kutukanta jatkaa vahvistumista

Y'Vuoden 2014 kutukanta suhteessa vuoden 2014 kutukantaan
2 Vuoden 2013 maihin tuotu saalis suhteessa EU:n sddtelysuunnitelman mukaiseen suurimpaan sallit-
tuun saaliiseen vuonna 2012

[tdisen turskan kutukanta pieneni vuosien 1980-1984 jilkeen nopeasti ja on ollut alhaisella tasolla vuoden
1995 jalkeen. Kutukanta on kuitenkin ldhes nelinkertaistunut 262 000 tonniin vuodesta 2005, jolloin se oli
pienimmilldan (65 600 tonnia). Viimeaikaisen kutukannan vahvistumisen katsotaan johtuvan vuosien 2003
ja 2005 suhteellisen hyvin onnistuneesta lisddantymisesta ja erityisesti EU:n saatelysuunnitelman toimeen-

panosta. Viimeisimman arvion mukaan kutukanta oli vuonna 2012 kooltaan kuitenkin vain noin kolmannes

1980-luvun alun poikkeuksellisista ennatyslukemista, mutta pitkaaikaisen keskiarvon tasolla (kuva 12).
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Saalis, tuhatta tonnia Vuosiluokan koko 2-vuotiaana, miljoonaa yksiloa
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Kuva 12. Itdmeren itdisen turskakannan kehitys: saaliit, kutukannan biomassa, vuosiluokkien runsaus ja kalastuskuole-
vuus.

Vaikka itaiselle turskakannalle ei ole talla hetkelld kdytossa soveltuvaa viitearvoa kutubiomassan kool-
le, ICES katsoo kannan koon olevan kaikkia ehdolla olevia viitearvoja suurempi, ja perustuen viimeisimpaan
kalastuskuolevuuden arvioon vuodelle 2011 (F = 0,24), sitd my6s hyddynnetdan alle EU:n sadtelysuunnitel-
man sekd MSY-periaatteen mukaisen kalastuskuolevuuden tason (F = 0,30). Vuosien 2006—-2009 vuosiluokat
ovat olleet vahvimpia sitten vuoden 1987.

3.3.1. Ennusteet ja suositukset

EU hyvaksyi syyskuussa 2007 itdiselle turskakannalle sdatelysuunnitelman, jossa tavoitteena oleva kalastus-
kuolevuuden enimmaistaso on F=0,3, mikd vastaisi 65900 tonnin saalista vuonna 2013. Tama johtaisi
11 %:n vahentymiseen suurimmassa sallitussa saaliissa vuoteen 2012 verrattuna, ja kalastuskuolevuuden
arvo pysyisi sdatelysuunnitelman mukaisena (F=0,3). Kutukanta kasvaisi noin 313 000 tonniin vuoteen
2014 (taulukko 6).

ICES arvioi EU:n asettaman saatelysuunnitelman maaliskuussa 2009 ja totesi sen olevan varovaisuuspe-
riraatteen mukainen. Sdatelysuunnitelma on kuitenkin uudistumassa.

Saatelysuunnitelman mukainen kalastusteho on hyvin lahelld MSY-periaatteen mukaista arviota kalas-
tuskuolevuuden tasosta. Koska pyyntiponnistusta ei saatelysuunnitelman ehtojen mukaan tarvitse vahen-
taa, syntyy kaytettavissa olevan pyyntiponnistuskapasiteetin ja kalastusmahdollisuuksien vilille epatasa-
painoa. Se saattaa lisdta kalastukseen rekrytoituvien voimakkaiden vuosiluokkien 2006—2008 myota riskia
saaliin pienimpien mitantdyttdvien kalojen poisheitosta ja niiden korvaamisesta suuremmilla yksililla kiin-
tion puitteissa (highgrading). Riskien valttamiseksi edelld mainittu toiminta on kuitenkin vuodesta 2010
eteenpadin kielletty ja lisdaksi pyyntivalineiden valikoivuutta on paranneltu silmakokoa kasvattamalla.

Ennusteiden mukaiset suositukset saaliista sisdltdvat kanta-arviossakin huomioon otetun raportoimat-
toman saaliin, paitsi vuosille 2010-2011. Vaikka ICESin mukaan saalismaarien epdavarmuus aiheuttaa epa-
varmuutta kalastuskuolevuuden arvioon, sen vdheneminen on ilmeista.

Vuonna 2008 Itamerelle laadittu yhdistetty ekosysteemiarviointi (ICES CM 2008/BCC:04) osoitti suuria
muutoksia Itdmeren ravintoverkon koostumuksessa seka sitd ohjaavissa ymparistotekijoissa, minka vuoksi
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ICES katsookin Itdisen turskakannan kutubiomassaan kaytettyjen vertailuarvojen vanhentuneen, eika niita
ole sen vuoksi kdytetty arviossa ja neuvonannossa.

Taulukko 6. Itdisen turskakannan saalisennuste vuodelle 2011. Tummennetut vaihtoehdot eivat ole varo-
vaisuusperiaatteen mukaisia. Painot tuhansia tonneja

Oletus: F(2012) = Fsq = 0,27; SSB(2013) = 303; Maihintuotu saalis (2012) =59,4; Poisheitetty saaliinosa (2012) = 3,9 4. 2.
vuotiaat rekryytit (2012 = 147 miljoonaa.

Perus- Maihintuo- Tausta Koko- | Maihintuodun Pois Kokonais-| Pois- Kutu- | tukannan | TAGN
teet tu saalis nais F saaliin F heitetyn saalis heitto kanta muutos % 2 muutos
0
(2012)" (2012) (2012)" saaliin F (2012) | (2012) | (2013) %
EU:n
SaatEIY_ 65.9 Fmp 0.30 0.27 0.02 69.9 4.0 313 +3 -11
suunni-
telma
MSY
. 65.9 Fusy 0.30 0.27 0.02 69.9 4.0 313 +3 -11
periaate
Varovai-
Fpa=Fsq*2.
suuspe- 118 22 0.60 0.55 0.05 125 7.1 239 -21 +59
riaate
Ei saa-
. 0 F=0 0 0 0 0 0 409 +35 -100
lista
Status 49.8 Fsg*0.8 0.22 0.2 0.02 52.7 2.9 336 +11 -33
quo 55.3 Fsq*09 0.24 0.22 0.02 58.6 33 328 +8 -25
60.7 Fsq*1 0.27 0.25 0.02 64.3 3.6 321 +6 -18
63.1 -15%TAC 0.28 0.26 0.02 66.8 3.7 317 +5 -15
66.0 Fsg*1.1 0.29 0.27 0.02 69.9 3.9 313 +3 -11
71.1 Fsg*1.2 0.32 0.3 0.02 75.3 4.2 306 +1 -4
74.2 TAC 0.34 0.31 0.03 78.6 4.4 301 -1 0
change=0
76.2 Fsg*1.3 0.35 0.32 0.03 80.7 4.5 298 -2 +3

Y Maihin tuotu saalis on kokonaissaalis ilman poisheitettyd saaliinosaa.

? Vuoden 2014 kutukanta suhteessa vuoden 2013 kutukantaan

% Vuoden 2013 maihin tuotu saalis suhteessa EU:n mddrittémdéén suurimpaan sallittuun saaliiseen vuonna
2012

5 Poisheitetyn saaliin ikdryhmdékohtaisten osuuksien on oletettu olevan vuosien 2009-2011 keskimddirdisel-
ld tasolla

3.4. Turskan kanta-arvioiden luotettavuus

Lantiselle turskakannalle vuonna 2011 tehdyssa kanta-arviossa vuoden 2010 kutukannan koko ja kalastus-
kuolevuus arvioitiin isommaksi kuin nyt viimeisimmassa arviossa. Arvio vuoden 2010 vuosiluokasta on vii-
meisimmassa arviossa edellisvuotista arviota isompi. Lantisen turskakannan tilan arviointiin kaytetty malli
(SAM) on tuottanut johdonmukaisia tuloksia viimeisen neljan vuoden aikana.

Lantisesta turskakannasta on tutkimuksissa todettu pyydetyn suuria ja vaihtelevan kokoisia virkistyska-
lastuksen saaliita, mutta niiden saanndllistd ja kattavaa seurantaa ei ole toistaiseksi jarjestetty, eikd niita
sen vuoksi ole sisallytetty arvioon.

Itaisen turskakannan saalistilastot ovat olleet epaluotettavia viime vuosina, mutta tilastojen luotetta-
vuus on kuitenkin parantunut. Vuosien 2000-2007 saalisarvioihin lisattiin eri lahteista saatuja saalistietoja,
joiden my6ta arviot kasvoivat noin 32—45 %, mutta vuosina 2008 ja 2009 arvioihin lisattiin enda vain 6 % ja
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vuosille 2010 ja 2011 korjauksia ei ole enda tehty. Saaliin poisheittdmisen maarasta ja koostumuksesta saa-
dut tiedot ovat edelleen epatarkkoja, mm. puutteellisen naytteenoton johdosta. Vaikka lisatiedot ovat tar-
kentaneet kokonaissaalisarviota, se todenndkdisesti on kuitenkin vain vahimmaisarvio todellisesta.

Itdisen turskan ianmaarityksessa on edelleen eroja eri maiden laboratorioiden valilla, mika on aiheut-
tanut epavarmuutta arvioon saaliin koostumuksesta. Viimeisimpaan arvioon verrattuna vuoden 2010 kutu-
kanta hieman yliarvioitiin ja kalastuskuolevuus aliarvioitiin.

4. Lohi

Tapani Pakarinen, Atso Romakkaniemi, Erkki Jokikokko, Panu Orell, Jaakko Erkinaro, Marja-Liisa Koljonen,
Ari Saura

4.1. Itameren lohi

4.1.1. Kokonaissaalis pieni

Vuonna 2011 Itdmeren alueen tilastoitu lohisaalis oli 936 tonnia (170 582 yksilda). Saalis kasvoi 55 tonnia
edellisvuodesta mutta oli toiseksi pienin ajanjaksolla 1974-2011. Tilastoidun saaliin lisdksi lohta kalastettiin
vuonna 2011 ICES:n arvion mukaan 425 tonnia (84 900 lohta). Tdma oli pddasiassa raportoimatonta saalis-
ta, mutta myos poisheitettya saalista (kuvat 13, 14 ja 15). Saalista on pienentanyt ensisijaisesti vaelluspoi-
kasten heikentynyt eloonjaanti. Vuonna 2008 voimaan tullut ajoverkkokalastuskielto on siirtdnyt tilastoidun
lohisaliin painopistetta avomereltd rannikolle ja jokiin.

Saalis, miljoonaa kiloa
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Kuva 13. Kaikkien maiden yhteenlaskettu tilastoitu ja raportoimaton lohisaalis seka poisheitto Itameren pdaaltaalla ja
Pohjanlahdella vuosina 1974-2011. Vapaa-ajankalastuksen saaliit sisdltyvat tilastoituun saaliiseen. Lisdksi on esitetty
koko saalisarvion 95 %:n todennakdisyysvali. Arviot raportoimattoman saaliin ja poisheiton maarista seka todenna-
koisyysvalistd on saatavissa vuodesta 1981 alkaen (ldhde: ICES 2011).
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Saalis, miljoonaa kiloa
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Kuva 14. Kaikkien maiden yhteenlaskettu tilastoitu lohisaalis Itdmeren p&daltaalla ja Pohjanlahdella vuosina 1974—
2011. Vapaa-ajankalastuksen saaliit sisaltyvat arvioihin.

Suomalaisten kalastajien lohisaalis oli 289 tonnia ( 49 717 yksil6d). Ammattikalastajat saivat tastd maa-
rastd 227 tonnia (39 862 yksilod) ja vapaa-ajankalastajat jokipyynti mukaan lukien 61 tonnia (9 855 yksil6a).
Ammattikalastuksen lohisaalis kasvoi hieman edellisvuodesta (12 tonnia). Vapaa-ajankalastuksen merisaa-
liin arvio perustuu vuoden 2010 saalistiedusteluun. Vapaa-ajankalastuksen saalisarvio on hyvin epavarma.
Suomen lohisaaliskiintio koko Itdmerelle oli yhteensa 64 627 lohta, mistd 51 % hyddynnettiin.

Suurin osa Suomen ammattikalastuksen lohisaaliista (78 %) kalastettiin Pohjanlahden ja Suomenlahden
rannikolta. Avomerikalastus keskittyi lahes taysin Eteld-ltamerelle Tanskan ja Puolan talousvydhykkeelle, ja
sen saalis purettiin padasiassa Tanskaan ja Ruotsiin.

Rysa oli suomalaisen ammattikalastuksen tarkein lohipyydys vuonna 2011. Rannikolla lohta pyydysti
199 ammattikalastajaa 546 lohi- ja siikarysalld. Itameren pddaltaalta lohisaalista raportoi 3 siima-alusta,
joista kaksi kalasti lohta enemman kuin 40 paivaa. Ajosiimoilla kalastettiin 22 % ammattikalastuksen lo-
hisaaliista. Lohen lisaksi alukset kalastivat Iahinna turskaa.

Suomen rysdkalastus pysyi lahes ennallaan edellisestd vuodesta pyyntipdivind mitattuna. Ajosiimaka-

lastus kasvoi edellisvuodesta mutta oli melko vahaista.
Hylkeet aiheuttivat lohenkalastukselle vahinkoa ldhes koko Suomen rannikon alueella. Ammattikalastajat
heittivat pois 14 tonnia (2 696kpl) hylkeiden repimia lohia. Hylkeiden aiheuttamien vahinkojen maéra vaih-
teli alueittain. Hylkeiden pilaaman saaliin osuus on hieman pienentynyt viime vuosina, ilmeisesti hyl-
jesuojattujen rysien yleistymisen ansiosta.

Ahvenanmaalta ja Pohjanlahdelta kerdttyjen lohisaalisndytteiden ikdarakenne oli seuraava: 6 % oli yh-
den merivuoden, 65 % kahden merivuoden, 24 % kolmen merivuoden ja 4 % neljan merivuoden ikaisia ja
vanhempia kaloja. Ikdrakenne on 2000-luvulla ollut keskimaarin seuraava: 25 % yhden merivuoden, 64 %
kahden merivuoden, 10 % kolmen merivuoden ja 1 % neljan merivuoden ikaisia ja sitd vanhempia kaloja.
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Kuva 15. Kaikkien maiden yhteenlaskettu tilastoitu lohisaalis Suomenlahdella vuosina 1974-2011. Vapaa-
ajankalastuksen saaliit sisaltyvat arvioihin.

4.1.2. Saaliista valtaosa Perameren luonnonlohta

Luonnonlohien osuus kasvoi merikalastuksesta keratyissa saalisndytteissa vuonna 2011. Ahvenanmerella
luonnonlohien osuus saaliissa on kasvanut vuodesta 2000 ldhtien vuoteen 2007 asti (Taulukko 7). Vuodesta
2008 alueen kalastus on muuttunut ajoverkkokalastuksen loputtua, eivatka saaliskoostumustiedot ole aivan
vertailukelpoisia tata ennen vallinneeseen kalastukseen. Vuonna 2011 luonnonvaraisen lohen osuus oli
korkeimmillaan vuoden 2000 jidlkeen (88-95 %, Taulukko 7). Eniten Ahvenanmaan lohisaaliissa on ollut
Tornionjoen luonnonlohta (keskimaarin 30 %), Kalixjoen lohta (noin 25 %) ja lijoen lohta (11 %; taulukko 8).

Vuoden 2005 Perdmeren alueen saalisndytteet ovat yksinomaan suomalaisista saaliista ja vuodesta
2006 lahtien yhdistetystda suomalaisesta ja ruotsalaisesta saaliista, mikd osittain selittdaa luonnonlohien
osuuden kasvun alueen saalisndytteissa. Luonnonlohen osuus on ollut suurempi ruotsalaisessa saaliissa ja
se on kasvanut vuoden 2006 58 %:sta vuoden 2010 85 %:iin. Osittain tata selittda naytteenoton painotuk-
sen siirtyminen lahemmaksi Kalixjokea (Taulukko 7). Eniten Perdmeren saalisndytteissa oli Tornionjoen ja
Kalixjoen luonnonlohia. Vuonna 2011 ei Tornionjoen ja Kalixjoen lohikantojen osuuksia voitu maarittaa
erikseen, niiden suuren samankaltaisuuden vuoksi. Yhteensd ne muodostavat hyvin huomattavan osan
saaliista. (Taulukko 8).

Itdmeren padaltaalta keratyissa saalisndytteissa on luonnonlohia ollut noin 60 % vuodesta 2006, jolloin
yhdistetty kansainvalinen naytteenotto alkoi. Vuosina 2010 ja 2011 luonnonlohien osuus on ollut jonkin
verran korkeampi, arviolta jopa yli 70 % (Taulukko 7). Suomalaisten ja ruotsalaisten laitoslohien osuudet
ovat jonkin verran vaihdelleet, ja vuodesta 2007 lahtien ruotsalaisen laitoslohen osuus on ollut suomalaista
suurempi (Taulukko 7).

28



Taulukko 7. Lohen kantaryhmdosuudet (%) todennakoisyysvaleineen Ahvenanmaan, Pohjanlahden ja P&aa-
altaan saalisndytteissa perustuen 17 DNA mikrosatelliittilokukseen ja smoltti-ikdjakaumaan, seka suomun-
luvulla maaritetty luonnonlohien osuus.
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1. Ahvenanmaa
2000" 23 18 28 37 30 45 39 32 46 - - - 1 0 2 412 22
2002° 65 58 72 23 16 30 10 6 15 - - - 2 1 5 218 58
2003° 70 63 77 24 17 30 6 2 11 - - - 0 0 2 209 64
2004" 73 67 80 15 10 21 11 7 16 - - - 0 0 1 258 65
2005" 69 64 75 24 19 29 6 4 10 - - - 0 0 1 315 64
2006" 80 71 87 13 6 21 6 2 12 - - - 1 0 3 133 68
2007° 80 75 8 14 10 19 6 4 9 - - - 0 0 1 398 78
2008" 63 56 69 14 10 20 22 17 28 - - - 1 0 3 252 56
2009" 79 74 84 13 9 18 7 4 11 - - - 0 0 1 271 69
2010" 90 8 93 7 4 10 3 2 6 - - - 0 0 1 416 80
2011° 92 88 95 5 2 8 3 2 6 - - - 0 0 1 282 90
Mean 71 65 77 17 12 23 11 7 15 - - - 0 0 2
2. Perameri
2005" 41 34 48 59 52 66 0O O 1 - - - 0 0 1 262 34
2006™ 58 52 63 30 25 35 13 10 16 - - - 0 0 1 481 55
2007 66 62 71 15 12 19 18 15 22 - - - 0 0 0 629 66
2008 74 70 78 21 17 25 5 3 7 - - - 0 0 1 600 66
20097 76 70 81 16 11 22 8 6 11 - - - 0 0 1 510 67
20107 85 81 8 11 8 15 3 1 6 - - - 0 0 0 498 81
20117 84 80 8 11 8 15 4 2 7 - - - 0 0 0 444 76
Mean 69 64 74 23 19 28 7 5 10 0 0 1
3. ltdmeren péaaallas
2006 64 59 69 16 12 20 12 9 15 1 0 3 3 2 4 1 0 2 2 1 4 521 -
20077 62 57 66 7 4 10 21 17 25 2 1 4 4 3 6 1 0 2 3 2 5 48 57
2008" 67 61 72 8 5 12 15 11 19 1 0 2 3 2 5 1 0 3 5 3 8 367 58
2009 60 55 64 13 10 17 20 17 24 0 0 1 3 2 5 1 1 3 2 1 3 618 51
2010° 74 69 79 5 2 9 14 11 17 0 0 0O 2 1 4 1 0 2 3 2 5 566 62-68
2011°" 72 68 75 5 4 7 19 16 22 0 0 1 0 O 1 1 1 2 2 1 3 830 6667
Mean 66 62 71 9 6 13 17 14 20 1 0 2 3 1 4 1 0 2 3 2 5

Saalisnaytteen alkuperamaa: ® Tanska, © Suomi, " Latvia, © Puola, ° Ruotsi.

Kantaryhmét geneettisessa erottelussa: 1. Pohjanlahti, luonnonlohi: Tornio-W, Simojoki, Kalix, Rane, Aby, Byske, Vindel, Ore, Lég-
de, Ljungan (10). 2. Pohjanlahti, laitoslohi FIN: Tornionjoki, H; lijoki, Oulujoki, Neva (4). 3. Pohjanlahti, laitoslohi SWE: Lule, Skellefte,
Ume, Angerman, Indals, Ljusnan, Dal (7). 4. Suomenlahti, luonnonlohi: Luga, Kunda, Keila (3). 5. Suomenlahti, laitoslohi: Neva FI, Neva
RU, Narva (3). 6. Paaallas, luonnonlohi SWE: Eman, Mérrumsan (2). 7. Itdinen padallas/muut: Parnu, Gauja, Daugava, Venta, Neu-
munas (5).
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Taulukko 8. Lohikantojen osuudet (mediaani %) Ahvenanmaan ja Perdmeren saalisndytteissd perustuen 17 DNA mikrosatelliittigeenin muunteluun ja smolt-
ti-ikdjakaumaan. Taulukossa 0 on arvo alle 1 % ja — ei lainkaan tata kantaa.

s =
2|2 5
c 8 c 0 S
& 5 c 2 c 3| =
= c O g O c c o %2} c
= [ _ o S c > 9 > o < c > c %) ) © & 2}
£ 5 & x = 28 £ 3 > 8 E® S § O E I g S ©
22¢c 58833288583 288 ¢sgffazsogE £
o o =] < of = o — . < (] © ‘O T R
S8 5 238838 as5525£28 3282223582288 882 8
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33
Ahvenanmeri
2000 14 26 6 5 5 - - 12 - 0 4 1 - - 150 - 1 2 - 10 - - - - - - 0 - - 412
2002 3310 - 8 2 3 - 5 - - - 4 - -1 - - - 5 - - - 5 - - . - - -1 - - 0 218
2003 3% 13 - 7 3 21 - 2 2 - - 8 - - 0 - - - 4 2 4 4 4 4 - 4 4 - -0 - - - 209
2004 385 7 10 - 16 - 5 - 5 - 5 - - - 1 2 - - 1 - - - - - - - - - - - - - 258
2005 287 4 14 3 27 - 2 - 4 - 4 1 2 2 o - 1 - - 0 - - - - - -« - 0 - - 35
2006 29 4 8 6 1 24 2 2 3 6 - 4 - 1 - - - - 1 2 - - 1 - 0 - - - - - - - - 133
2007 43 8 6 6 0 18 0 3 - 3 - 7 0 - 1 2 - - - 0 - - = - - - - - - - - - - 39
2008 2609 0 3 1 20 0 11 3 6 - 3 - 0 4 4 0 - 2 - -1 -0 - - = - - 0 - - 25
2009 32 4 2 6 2 281 2 1 6 05 - 02 1 2 0 -1 - -1 - - =« = = <« - - - - 211
2010 30 3 3 0400 O - 6 041 - 111 3 - 0 - - 0 - = - = =« - -0 - - 4186
2011 332 3 2 0332 1 - 12206 - 0 1 0 2 - - - - - - - - - < - - - - - - 33
k.a. 318 4 6 2 25 1 4 2 5 15 1 1 1 3 2 1 21 - -1 00 - - - -1 0 -0
Perameri
2005° 17 32 9 20 7 13 - - - - = 1 - - - oo oo ..o oo oo e e e e 282
2006 16 12 3 10 6 13 - 9 6 17 3 2 0 - 1 - - - - - - o - - - - - 4 - - - - -
200° 25 8 5 2 3 8 0 10 6 11 5 4 1 2 4 2 1 0 - - - - 2 - - - - - - - - - - 629
2008° 236 3 9 6 15 0 2 4 10 2 6 - 2 9 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 600
2000° 15 3 2 7 5 25 - 2 423 3 11 4 10 0 0 - - - - - - -« -0 - - - - - 510
2010° 29 3 1 4 3 22 0 2 7 11 1 2 - 0 10 - 0 1 O - - - - - - - - - - - - - - 498
2011 28« - 2 3 2 281 5 2 4 3 4 1 0 O 2 7 1 0 1 1 1 O - O - - -1 0 - - 1 830
k.a. 2011 4 8 5 16 0 5 5 12 3 3 1 1 5 2 2 1 0 1 1 1 1 - 0 - - 0190 - - 1

Saalisnaytteen alkuperdmaa: " Suomi, ° Ruotsi. *Vuonna 2011 Tornionjoen ja Kalixjoen kantakohtaista osuutta ei voitu ratkaista.
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4.1.3. Itameren luonnonpoikasmaarat hitaassa kasvussa

Suurin osa mereen tulevista lohen vaelluspoikasista on peraisin istutuksista. Itameren alueelle istutettiin
vuonna 2011 yhteensa 4,2 miljoonaa vaelluspoikasta, joista Suomi istutti 1,45 miljoonaa poikasta. Valtaosa
Itdmeren vaelluspoikasista tulee Pohjanlahden alueelta (kuva 16). Vaelluspoikasten eloonjaanti on heiken-
tynyt 1990-luvun alusta lahtien, ja se on ollut erityisen heikkoa koko 2000-luvun ajan.

Luonnonvaraisen vaelluspoikastuotannon arvioitiin olleen vuonna 2011 Itdmeren lohijoissa noin 2,9
miljoonaa poikasta, mutta arvio on epétarkka (2,4-3,4 milj.). Vuosina 2012-2013 vaelluspoikastuotannon
arvioidaan pysyvan jokseenkin samansuuruisena kuin vuonna 2011. Valtaosa luonnontuotannosta tulee
Pohjanlahden joista, ja useissa naista joista luonnonpoikasmaarat ovat viime vuosina hitaasti kasvaneet.
Sen sijaan useimmissa Itdmeren paaaltaaseen laskevissa joissa luonnonpoikastuotanto on joko sdilynyt
ennallaan tai hieman laskenut. Uusimpien arvioiden mukaan ltdmeren luonnonlohijoet voisivat enimmilldan
tuottaa noin 3,7 miljoonaa vaelluspoikasta (3,3—4,3 milj.).

Tornionjoki ja Simojoki ovat ainoat Suomen alueelta Itdmereen laskevat, alkuperdiset luonnonlohijoet.
Lohta on kotiutettu istutusten avulla Kuiva-, Kiiminki- ja Pyhajokeen, mutta naihin jokiin ei ole paassyt pa-
laamaan riittavasti kutulohia. Luontainen lisddntyminen onkin ollut toistaiseksi ndissa entisissa lohijoissa
vahaista. Nykyisin kotiutusistutuksia jatketaan enaa vain Kiiminkijokeen.

Lohenpoikasten ruskuaispussivaiheen kuolleisuus, M74-oireyhtyma, on vaikuttanut huomattavasti Poh-
janlahden luonnonlohikantojen poikastuotantoon 1990-luvulla ja osin 2000-luvullakin. M74-kuolleisuus oli
suurimmillaan vuosina 1992-1997, jolloin kuolleisuudet olivat aina yli 50 %. Vuosina 1998—-2002 Tornion- ja
Simojoen lohilla keskimaarainen M74-kuolleisuus oli 21-56 %, mutta vuosina 2003-2005 se oli vahaista,
alle 5 %. Vuosina 2006—2007 kuolleisuus kohosi 10-30 %:iin, mutta sen jalkeen kuolleisuus on ollut jdlleen
vahaista eli muutamasta prosentista enintdaan 10 %:iin.
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Kalakantojen tila vuonna 2011 seka ennuste vuosille 2012 ja 2013
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Kuva 16. Lohen vaelluspoikastuotanto Pohjanlahden alueella vuosina 1984—-2011. Luonnontuotantoarviot on pdivitet-
ty uudella epdvarmuusldhteet huomioon ottavalla menetelmalld vuodesta 1996 saakka. Luonnontuotantoarvion pyl-
vds on todennakoisyysjakauman mediaani ja liséksi on esitetty 95 %:n todennakdisyysvali.
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4.2. Tornionjoen ja Simojoen lohisaaliit ja lohennousu edellisvuotta runsaampia

Tornionjoki

Tornionjoen Suomen puoleinen lohisaalis oli vuonna 2011 27,7 tonnia (vajaat 3 500 yksil6d) ja koko-
naissaalis Ruotsin saalis mukaan lukien 43,3 tonnia (noin 5 200 yksil6d). Lohta saatiin 12 tonnia enemman
kuin edellisvuonna, jolloin saalis oli kuluneen vuosikymmenen keskiméaaraiselld suuruustasolla. Vuonna
2009 saalis oli jokseenkin samansuuruinen kuin viime vuonna (kuva 17). Vetouistelun yksikkdsaalis (770
grammaa/pyyntipaiva) kasvoi 25 % edellisvuodesta, mikd on hieman vdhemman kuin kokonaissaaliin kasvu.
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Kuva 17. Tornionjoen lohisaaliit kalastustiedustelujen perusteella arvioituna. Ruotsin saalis on arvioitu vuodesta 1980
Iahtien ja arviot perustuvat Ruotsin kalastushallituksen (Fiskeriverket) seurantoihin.

Tornionjokeen nousevaa lohimaarda on seurattu kaikuluotaamalla vuodesta 2009 alkaen. Aineistojen
keruu ja analysointi on onnistunut kahtena viime vuonna ilman suuria ongelmia. Joen leveyden takia kalo-
jen liikkeitd joudutaan kuitenkin seuraamaan niin suurista etdisyyksistd ettd aineistojen tarkkuus karsii.
Tama heikentdd muun muassa kalojen koon arviointia. Lisdksi joen syvimmassa keskiuomassa on osittainen
katvealue, josta saattaa vaeltaa yldvirtaan hieman kaloja ilman etta niitd havaitaan. Luotauspaikka sijaitsee
noin 100 km jokisuusta yldvirtaan, joten osa Tornionjokeen nousevista lohista joko kalastetaan tai kutee
luotaimen alapuolella. Erindisten taustatietojen perusteella (alueelliset saalistiedot, poikastuotantoalueiden
sijainti vesistOssa ja alueelliset poikastiheydet) naita luotauspaikan ohittamatta jattavia lohia nayttaisi ole-
van vuodesta riippuen muutamasta prosentista noin 20 %:iin Tornionjokeen nousevista lohista.

Vuonna 2011 luotauspaikan ohitti noin 23 100 lohta (Taulukko 9). Naistd noin 2 800 kalaa oli yhden
merivuoden pikkulohia. Lohen nousu luotauspaikan ohitse oli voimakkaimmillaan heindkuun ensimmaisella
viikolla. Puolet lohista oli ohittanut luotauspaikan 5.7. mennessa. Vuonna 2011 havai-tut lohimaarat olivat
suurempia kuin 2010 mutta vahaisempia kuin 2009 havaitut lohimaarat. Nousun ajoittuminen oli hieman
myo6hdisempi kuin kahtena edellisvuonna. Nousulohimaarien ja saalistilastojen vertailun perusteella noin
viidennes Tornionjokeen nousevista lohista kalastetaan jokikalastuksella. Vastaavasti Tornionjokisuun lahei-
sellda merialueella kalastetaan noin viidennes alueelle saapuvista Tornionjoen lohista (Palm et al. 2011).
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Taulukko 9. Tornionjoen kaikuluotauspaikan ohittaneet lohimaarat vuosina 2009-2011.

Lohimaara
Vuosi Yhden merivuoden kokoiset Usean merivuoden kokoiset Yhteensa
2009 5417 26 358 31775
2010 1182 16 039 17 221
2011 2770 20 326 23 096

2000-luvulla Tornionjoesta on vaeltanut merelle 0,5-1,5 miljoonaa lohenpoikasta vuodessa, kun edelli-
selld vuosikymmenelld merelle |dhti yleensd 100 000—-300 000 poikasta vuodessa istukkaat mukaan lasket-
tuna. Jokisaaliin muutokset ovat kuvanneet huonosti taustalla olevia muutoksia poikastuotannossa, ja saa-
liit etenkdan eivat ole kasvaneet samassa suhteessa kuin poikastuotanto. Tama johtuu |dhinna vaelluspoi-
kasten eloonjaannin heikkenemisesta merivaelluksen alkuvaiheessa (ICES 2012).

Simojoki

Simojoesta vapakalastuksella saatu lohisaalis oli vuonna 2011 edellisvuoden tapaan heikko, noin 330 kg,
vaikka talla kerralla tiedusteluun saatiin mukaan Metsahallituksen Ranuan kunnan puolelle myymat luvat
(kuva 15). Tiedustelu vahvisti muutamana aiempana vuonna saadut havainnot siita, ettei lohia kdytannossa
saada Ranuan puolelta, silla otantaan mukaan tulleet, metsahallituksen luvalla kalastaneet vastaajat, eivat
olleet saaneet lohia saaliikseen. Simon kunnan puolelle myytyjen vapakalastuslupien maara laski edelleen
ja oli enaa viidennes huippuvuosista (kuva 18). Jokeen nousseiden lohien maara nousi kaikuluotainseuran-
nan perusteella jonkin verran vuonna 2011, mutta se ei nakynyt vapakalastussaaliissa. Tahan vaikutti olen-
naisesti pyyntiponnistuksen lasku.

Simojokeen nousevaa lohimaaraad on seurattu vuodesta 2008 alkaen samalla kaikuluotaustekniikalla
kuin Tornionjoella. Aineistojen keruu ja analysointi on onnistunut ilman suuria ongelmia. Kaiku-
luotauspaikalla kalat kuitenkin uivat runsaasti edestakaisin, mika hankaloittaa ylavirtaan siirtyneiden lohi-
maarien arviointia. Lisdksi luotauspaikalla ndyttda esiintyvat runsaasti pikkulohien kanssa osittain samanko-
koisia muiden kalalajien yksildita, mika vaikeuttaa pikkulohien tunnistamista ja niiden kokonaismaaran ar-
viointia. Luotaimella voidaan kuitenkin ndhda koko avoimen jokiuoman alue eika luotauspaikan alapuolelle
jaa merkittavia maaria lohta (jokisuu on alle 5 km:n etdisyydella).

Vuonna 2011 luotauspaikan ohitti vajaat 1 200 lohta (Taulukko 10). Naistd vajaat 400 kalaa oli yhden
merivuoden pikkulohia. Lohennousu luotauspaikan ohitse oli voimakkaimmillaan heindkuussa, mutta kuten
aiempinakin vuosina lohta ndytti nousevan jokeen pitkin kesda. Puolet lohista oli ohittanut luotauspaikan
14.7. mennessa. Vuonna 2011 havaitut lohimaarat olivat suurempia kuin 2010 mutta vahaisempia kuin
2009 havaitut lohimaarat.
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Kuva 18. Simojoen lohisaalis ja Simon kunnan puolelle myytyjen vapakalastuslupien maara. Saaliit on arvioitu kalastus-
tiedustelujen perusteella. Ennen vuotta 1994 ei tiedusteluja tehty vuosittain, ja silloin saalisarvioihin sisaltyivat kaikki
kalastusmuodot. Sen jalkeen kyseessa on pelkdstdadan vapakalastusvdlinein saatu lohisaalis.

Taulukko 10. Simojoen kaikuluotauspaikan ohittaneet lohimaarat vuosina 2008—2011. Yhden merivuoden
kokoisiksi lohiksi tulkituille kaloille on asetettu suhteellisen korkea vahimmaispituus (55 cm), jotta muita
kalalajeja ei sekoittuisi lohiksi tulkittujen kalojen joukkoon. Tdman vuoksi kyseiset lohimaarat ovat ennem-
min ali- kuin yliarvioita.

Lohimaara
Vuosi Yhden merivuoden kokoiset Usean merivuoden kokoiset Yhteensa
2008 231 1004 1235
2009 239 1133 1372
2010 189 699 888
2011 376 791 1167

4.2.1. Poikastiheydet korkealla

Tornionjoki

Vuoden 2011 sahkokalastuksissa havaittiin edellisvuoteen verrattuna korkeammat keskitiheydet seka ke-
sanvanhoja ettd vanhempia lohenpoikasia. Vanhempien poikasten keskitiheys jatkoi yha nousuaan uuteen
ennatykseensa. Poikasten keskitiheys oli kesdanvanhoilla 21,6 poikasta ja vanhemmilla 20,0 poikasta aarilla
(kuva 19).

Kesalla 2011 Tornionjoen olosuhteet olivat hyvat seka sahkdkalastukselle etta vaelluspoikasten tutki-
muspyynnille. Vaelluspoikaspyynnin ja sdahkokoekalastustulosten yhteisanalyysin pohjalta Tor-nionjoesta
arvioitiin vaeltaneen mereen noin 1,6 miljoonaa luonnossa syntynytta vaelluspoikasta, mika on runsain
Tornionjoesta tdhan mennessa arvioitu poikasmaara. ICESin kayttama lohikantamalli ei oleellisesti paivitta-
nyt kasitystd nykyisesta poikastuotantotasosta (ICES 2012). Vuodesta 2007 ldhtien maarat ovat kasvaneet
100 000-200 000 poikasella vuosittain. Suurin osa (60 %) Tornionjoesta mereen vaeltaneista poikasista oli
3-vuotiaita eli vuonna 2008 kuoriutuneita.

35



On epdvarmaa, ylittaako vuoden 2011 vaelluspoikasmaara Tornionjoella maksimaalisen saaliin mukai-
sen vahimmaistavoitteen. Tornionjoen vaelluspoikasmaarien odotetaan hieman kasvavan vuoteen 2012
asti, minka jalkeen maarat todennakoisesti hieman laskevat. Poikasmaardaennuste on kuitenkin epatarkka
johtuen mm. vaihtelevien luonnonolosuhteiden vaikutuksista lohikantaan ja seuranta-aineistoihin.
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Kuva 19. Luonnossa syntyneiden lohenpoikasten seka istutusalkuperda olevien poikasten tiheydet Tornionjoen suo-
menpuoleisilla lisddntymisalueilla sahkdkalastusten perusteella arvioituna.

Simojoki

Simojoessa erityisesti kesanvanhojen ja myds vanhempien poikasten tiheydet Portimojdrven alapuolisella
alueella nousivat selvasti vuonna 2011 edellisvuodesta ollen parhaimpia Simojoen seurantahistorian aikana
kesdnvanhojen poikasten osalta (kuva 20). Kesdnvanhojen poikasten tiheydet nousivat noin 30 poikaseen
aarilla, ja vanhempien poikasten tiheys sailyi liki entisellddn noin 10 poikasessa aarilla. Joen ylimmalla osalla
Portimo- ja Simojarven valilld tutkituista viidestd koskesta yhdesta saatiin kesdanvanhoja luonnonpoikasia
kuten edellisvuonnakin. Istukaslohia ei séhkotyksissa enda saatu istutusten loputtua.

Vaelluspoikaspyynnin ja sahkokoekalastustulosten yhteisanalyysin pohjalta Simojoesta arvioitiin vael-
taneen mereen noin 40 000 luonnossa syntynyttd vaelluspoikasta vuonna 2011, mikd on muutamia tuhan-
sia poikasia enemman kuin edellisvuonna. ICESin kayttama lohikantamalli ei oleellisesti paivittanyt kasitysta
nykyisesta poikastuotantotasosta (ICES 2012).

Usean viime kevaan luonnonsmolttimaarat ovat olleet Simojoella alhaisempia kuin 2000-luvun alussa ja
myos alle maksimaalisen saaliin mukaisen vahimmaistavoitteen. Koskien poikastiheyksien perusteella arvi-
oituna vaelluspoikasmaarat pysynevat lahitulevaisuudessa kutakuinkin nykyisella tasolla. Poikasmaaraen-
nuste on kuitenkin epatarkka johtuen mm. vaihtelevien luonnonolosuhteiden vaikutuksista lohikantaan ja
seuranta-aineistoihin.
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Kuva 20. Luonnossa syntyneiden lohenpoikasten seka istutusalkuperaa olevien poikasten tiheydet Simojoessa Porti-
mojarveen saakka ulottuvalla alueella sahkokalastusten perusteella arvioituna.

4.3. Lohi lisaantyy luontaisesti Kymijoessa

Kymijoen lohisaalis on 2000-luvulla vaihdellut 0,8-9,6 tonniin (kuva 21). Saalis saadaan vapavalineilla. Lohi
on myos alkanut lisddantya luontaisesti Kymijoessa. Talla hetkelld lisdantymistad tapahtuu etupadssa Langin-
koskenhaarassa alimpien voimalaitospatojen alapuolella. Suurin osa poikastuotantoalueista sijaitsee kui-
tenkin ndiden patojen ylapuolella, jonne lohella on vain osittainen nousuyhteys. Korkeakosken voimalaitos-
patoon suunnitteilla oleva kalatie tulee kasvattamaan luonnontuotantoa merkittavasti. Luontaisen vaellus-
poikastuotannon on arvioitu 2000-luvulla vaihtelevan 6 300—41 000 kpl/vuosi (kuva 22).
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Kuva 21. Kymijoen lohisaalis vapavaélineilla.
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Kuva 22. Kymijoen lohen 0+ poikasten yksilotiheyteen perustuva vaelluspoikastuotantoarvio.

4.4. Luontainen lisadantyminen muissa Suomen Itamereen laskevissa joissa

Kiiminkijoki, Kuivajoki ja Pyhdjoki valittiin Suomessa Itdmeren lohen elvytysohjelman (Salmon Action Plan,
SAP) missd pyritdan palauttamaan lohen luontaisesti lisddntyvat kannat. N&ihin jokiin istutettiin lohenpoi-
kasia 1990-luvulta ldhtien ja poikastiheyksid seurattiin vuosittaisilla sdhkdkalastuksilla. Viime vuosina lohen
palautustoimet kuitenkin lopetettiin Pyha- ja Kuivajoilla, koska luonnonpoikastuotanto naissa joissa on ollut
naissa joissa ldahes olematonta. Kiiminkijoella luontaista poikastuotantoa on havaittu jonkin verran vuosit-
tain ja istutuksia tahan jokeen jatketaan yha lijoen lohen viljelykannalla. Vuonna 2011 joella ei kuitenkaan
kayty koekalastuksissa.
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Vahaista lohen luonnontuotantoa on havaittu useina vuosina ja myds vuoden 2011 sahkdkalas-tuksissa
Merikarvianjoella ja Vantaanjoella, joihin istutetaan lohta.

4.5. Tenojoen ja Naatamaojoen lohi

Vuonna 2011 Tenojoen vesistosta kalastettiin noin 79 tonnia lohta (vajaat 19 000 yksil6d), mistd Suomen
puolella saatiin 42 tonnia (kuva 23). Lohisaalis oli 9 % pienempi kuin edellisend vuonna, ja edelleen selvasti
pienempi (39 %) kuin pitkan aikavalin keskisaalis (1972-2010: 130 t). Suomen puoleisesta lohisaaliista Teno-
jokilaakson paikalliset asukkaat kalastivat 22,8 tonnia ja kalastusmatkailijat 19,5 tonnia. Kalastusmatkailijoi-
den yksikkosaalis oli 0,6 kiloa kalastusvuorokautta kohti, mika oli hieman vahemman kuin edellisena vuon-
na (0,8 kg/vrk).

Naatamojoen lohisaalis oli 7,0 tonnia, mika oli 8 % pienempi kuin edellisend vuonna. Suomen puoleisen
Naatamaojoen lohisaalis oli 1,9 tonnia eli 27 % kokonaissaaliista. Naatamojoen kokonaissaalis oli reilun ton-
nin keskimaaraista lohisaalista (1979-2010: 8,5 t) pienempi.

Vuonna 2011 Tenojoen kalastusmatkailijoiden (7 915 kalastajaa) ja kalastusvuorokausien (31 269 kalas-
tusvuorokautta) maarat kasvoivat Suomen puolella hieman (1,3 % ja 2,0 %) edellisestd vuodesta. Naatamo-
joella kalastusmatkailijoiden (727 kpl) maara kasvoi 18 % (615 kpl) edellisestd vuodesta.
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Kuva 23. Tenojoen lohisaalis Suomessa ja Norjassa vuosina 1972—-2011.

4.5.1. Yhden merivuoden lohien maara kaantyi kasvuun Tenolla

Saalisndytteiden (suomundytteet) perusteella yhden merivuoden pikkulohien absoluuttinen maara ja niiden
osuus (56 %) Tenojoen lohisaaliissa kasvoi selvasti vuoteen 2010 verrattuna (45 %). Kahden merivuoden
lohia oli saaliissa 18 %, ja niiden absoluuttinen maara laski merkittavasti edellisestd vuodesta. Isojen, kol-
men merivuoden lohien osuus saaliista oli 16 %, mikd on selvasti pitkdn aikavalin (1972-2010: 25 %) kes-
kiarvoa vdhemman. Kolmen merivuoden lohien absoluuttinen maara saaliissa kuitenkin kasvoi edelliseen
vuoteen verrattuna. Uudelleenkutijoiden osuus Tenojoen lohisaaliista oli 7,8 % (1972-2010: 4,3 %).
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Norjan rannikon verkkoallaskasvattamoista karanneita lohia tavattiin saalisnaytteissa 10 kpl eli 0,19 %
tutkituista lohista. Kasvattamoista karanneet lohet nousevat Tenoon padosin kalastuskauden lopulla ja sen
jalkeen, joten kalastuskauden aikana keratyt naytteet eivat valttamatta edusta karkulaisten lopullista
osuutta kutukannassa.

Saalisndytetietojen ohella yhden merivuoden pikkulohien maarien kasvu havaittiin myés Utsjoen ve-
denalaisessa videoseurannassa (kuva 24) seka Tenon pienissa sivujoissa (Pulmankijoki ja Akujoki) toteute-
tuissa kutulohien pintasukelluslaskennoissa. Utsjoen videoseurannassa havaittujen lohien kokonaismaara
oli vuonna 2002 alkaneen seurannan toiseksi suurin (kuva 24).
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Kuva 24. Yhden (1SW) ja useamman merivuoden (MSW) lohien arvioidut kappalemaéarat Utsjoen vedenalaisessa vi-
deoseurannassa vuosina 2002—2011 (vuosittain kesdkuu—elokuu aikavalilld).

Naatamojoella lohikantojen vaihtelua ja lohikannan kokorakennetta on viime vuosina seurattujoen
Kolttakdnk&dan kalatiella, joen Norjan puoleisella osalla. Kaudella 2011 kalatien kautta nousi vajaat 2 500
lohta, eli hieman vdhemman kuin vuotta aiemmin. Nousulohista 85 % arvioitiin yhden merivuoden (1SW)
pikkulohiksi. Merkittdva osa isommista (MSW) lohista nousee Kolttakdnk&alla kuitenkin suoraan putouksen
lapi kayttamatta kalatieta (kuva 25).
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Kuva 25. Yhden (1SW) ja useamman merivuoden (MSW) lohien arvioidut kappalemaarat Naatamojoen Kolttakonk&dan
kalatien vedenalaisessa videoseurannassa vuosina 2006 ja 2009-2011 (vuosittain kesdakuu-elokuu aikavalill).
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4.5.2. Kesanvanhoja lohenpoikasia edellisvuotta enemman
Vuonna 2011 Tenojoen pdduoman (kuva 26) ja sen sivujokien (Utsjoki, Inarijoki) kesdnvanhojen (0+) lohen-
poikasten keskitiheydet kasvoivat merkittavasti edelliseen vuoteen verrattuna. Vastaava kesdanvanhojen
poikasten maaran kasvu havaittiin myos Nadtamojoella, sekd Suomen ettd Norjan puolella.

Vanhempien (21+) lohenpoikasten keskitiheys laski Tenon pdduomassa (kuva 26), mutta kasvoi Utsjo-
essa ja Inarijoessa edelliseen vuoteen verrattuna. Naatamojoella vanhempien poikasten keskitiheys kasvoi
merkittavasti Suomen puolella, mutta laski hieman Norjassa vuoteen 2010 verrattuna.
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Kuva 26. Lohenpoikasten keskimaaraiset tiheydet sahkdkoekalastusten perusteella arvioituna Tenojoen paduomassa
vuosina 1979-2011. Arviot on esitetty erikseen kesdnvanhoille (0+) ja vanhemmille (21+) poikasille.
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4.5.3. Yhteenveto Tenojoen lohikantojen tilasta ja tulevaisuudesta
Tenojoen osalta on havaintoja kolmen ja neljan merivuoden lohien pitkan aikavalin vahenemisesta seka
erdiden latvajokien (mm. Karasjoki ja Jiesjoki) lohikantojen heikkenemisestd. Naiden latvajokien lohikantoi-
hin kohdistuu kutuvaelluksella voimakasta kumulatiivista pyyntid (cumulative sequential exploitation) ja
pyyntitehokkuus (exploitation rate) voi alustavien arvioiden mukaan nousta jopa 90 %:n tasolle, kun huo-
mioidaan kalastus Norjan rannikolta Tenojoen latvajokien lisaantymisalueille asti. Tenojoen lohikantojen
hoitoa ja kalastuksen jarjestamista tullaan tarkastelemaan yksityiskohtaisesti vuonna 2012 alkaneissa Suo-
men ja Norjan valtioiden valisissa Tenon kalastussopimuksen uusimiseen tahtadvissa neuvotteluissa.
Vuoden 2011 lohisaaliiden, lohisaaliin koostumuksen seka Tenon sivujokien vaelluspoikaslaskentojen
perusteella Tenojoen lohisaalis jddnee kaudella 2012 edelleen pitkan aikavalin keskiarvon (1972-2010: 130
t) alapuolelle. Kahden merivuoden lohien maardn odotetaan kuitenkin kdantyvan kasvuun. Meriallaskasva-
tuksesta karanneiden lohien odotetaan edelleen esiintyvan Teno- ja Nadtamojoen saaliissa, mutta niiden
osuus lohisaaliista pysynee aiempien vuosien tapaan alhaisena (< 0,5 %).
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4.5.4. Teno- ja Naatamojoen lohen kanta-arvioiden luotettavuus

Tenojoen ja Naatamojoen lohikantojen tilan arviointi perustuu pitkaaikaisseurantoihin. Poikastiheyksia on
seurattu vuodesta 1979 alkaen, ja saaliita on tilastoitu 1970-luvun alkuvuosilta asti. Seuranta mahdollistaa
pitkan aikavalin kehityssuuntien arvioinnin.

Tulevaisuuden lohimdarien ennustamista vaikeuttavat mahdolliset muutokset meri- ja jokivaiheiden
kuolevuudessa sekd pohjoisten lohikantojen elamankiertojen poikkeuksellisen suuri muuntelu. Erilaisia joki-
ja meri-ikdryhmien seka aiempien kutukertojen yhdistelmia tavataan yli 90, ja samaan kutuun osallistuu
ainakin 6—8 eri vuosiluokkaa edustavia kaloja.

Lohisaaliin ja poikastiheyksien valilld nayttda olevan looginen, biologisesti mielekas yhteys; poikastihe-
yksista voidaan ennustaa tulevia saaliita, ja toisaalta myos arvioiduista naaraslohien maarista saaliissa voi-
daan ennustaa tulevia poikasmaaria. Saaliita vertailtaessa tulisi ottaa huomioon saalistilastointiin liittyvat
epavarmuudet. Ulkopaikkakuntalaisten vapakalastuksesta on kaytettavissa yksikkosaalistietoja, jotka perus-
tuvat kalastajamaariin ja kalastusvuorokausiin (venekalastus, rantakalastus). Paikkakuntalaisten kalastuk-
sesta ei ole toistaiseksi pystytty keraamaan vastaavanlaisia, vuosittain yhta vertailukelpoisia pyydys- tai
pyyntitapakohtaisia pyyntiponnistustietoja. Tama johtuu muun muassa siitd, ettad kalastusoikeudet voivat
kasittaa seka perinteisen verkkopyynnin etta vapa- ja viehekalastuksen ja siita, ettd paikkakuntalaisen kalas-
tuslupa oikeuttaa kalastamaan koko lohenkalastuskauden.

Tenojoen saalistilastointia on uudistettu saalisraportoinnin nopeuttamiseksi ja parantamiseksi. Vuo-
desta 2009 lahtien matkailukalastuksessa on vaiheittain siirrytty jarjestelmaan, jossa kalastajat raportoivat
saaliinsa uutta lupaa ostaessaan tai heti kalastuksen paatyttyd. Paikkakuntalaisille kalastajille on samoin
vuodesta 2009 ldhtien jaettu saaliskirjanpitovihkot, joiden avulla pyritdan saamaan kattavampi ja ajantasai-
sempi arvio lohisaaliista nopeammin kalastuskauden jilkeen. Kolmen vuoden (2009-2011) kokemusten
perusteella saalistilastoinnissa on yha haasteita, erityisesti paikkakuntalaisten kalastajien osalta. Vuonna
2012 paikkakuntalaisten saaliskirjanpidosta luovuttiin ja saalistietojen kerdamisessa palattiin aiempaan
tiedustelumenetelmaan.

4.6. ICESin suositukset koskien vuoden 2013 kalastusta

4.6.1. Itameren lohikannat

Itameren lohikantojen tila arvioitiin vuoden 2012 kanta-arvioinnissa kutakuinkin samaksi kuin vuoden 2011
kanta-arvioinnissa. Useimmat lohikannat eivat ole toistaiseksi saavuttaneet maksimaalisen saaliin (MSY)
tasoa, eli lohikantojen pitkdaikaisen elpymisen ja suojelun mahdollistavaa vahimmaistasoa. Pohjoisimmat
lohikannat ovat suhteellisesti ottaen parhaassa tilassa, ja osa naista kannoista on mahdollisesti saavuttanut
vahimmaistavoitteen. Kuitenkin vain yksi lohikanta (Kalix-joen) on saavuttanut vahimmaistavoitteen suurel-
la todennakoisyydelld. Suomen luonnonkannoista Tornionjoen kannan tila arvioidaan hieman paremmaksi
kuin Simojoen kannan tila. Ruotsin kannoista useimmat arvioidaan joko Tornionjoen tai Simojoen kanssa
samassa tilassa oleviksi.

Jotta luonnonkannat elpyisivat vahitellen kohti vahimmaistavoitettaan, ICES suosittelee kalastuspai-
neen vahentamista niin [tdmeren Paaaltaalla ja Pohjanlahdella kuin Suomenlahdellakin. Paaaltaan ja Poh-
janlahden lohikiintioksi suositellaan samaa kuin vuodelle 2012 eli 54 000 lohta. Lohen ammattikalastussaa-
liiden vaarin- ja aliraportoinnin vahentaminen vuoden 2011 tilanteesta mahdollistaisi vastaavasti suurem-
man kiintion asettamisen. Kiintiosuosituksen lisaksi ICES esittaa lisatoimenpiteitda heikoimmassa tilassa ole-
vien kantojen kalastukselta suojelemiseksi, vaellusesteiden poistamiseksi ja lisddntymishabitaattien paran-
tamiseksi. Suomenlahdelle ICES suosittelee luonnonlohen saaliiden minimointia.
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4.6.2. Pohjois-Atlantin lohikannat

ICES:n neuvonannon mukaan Koillis-Atlantin lohikantojen kalastusta tulisi saddella joki- ja kantakohtaisiin
suojelurajoihin perustuen. Vaikka pohjoiset lohikannat (Venaja, Suomi, Norja, Ruotsi, osa Islantia) ovatkin
kokonaisuutena talla hetkelld suotuisassa tilassa, monet yksittaiset lohikannat eivat sitd ole. Nain ollen poh-
joisia lohikantoja hyodyntavaa sekakantakalastusta pidetdan erityisena uhkana lohikantojen tulevaisuudel-
le.

5. Pohjanlahden siika

Erkki Jokikokko

5.1. Vapaa-ajankalastajien siikasaalis kolmannes ammattikalastajien saaliista

Suomen merialueen ammattimaisen siiankalastuksen kokonaissaalis on ollut laskussa 1990-luvun lopulta
Iahtien. Muutaman viime vuoden aikana lasku nayttdisi hieman tasaantuneen. Vuoden 2011 saalis, 681
tonnia, oli edellisvuoteen verrattuna hieman suurempi (kuva 27), ja saalis ndyttdaa pysyneen jokseenkin
samansuuruisena viimeiset viisi vuotta. Ammattimaisen kalastuksen siikasaalis kalastetaan lahes kokonaan
Pohjanlahden puolelta. Suomenlahden ammattikalastajien saalis oli 47 tonnia vuonna 2011.

Vapaa-ajankalastajien siikasaalis Ahvenanmaalta Peramerelle ulottuvalla alueella oli 232 tonnia vuonna
2010, jolloin saalista on edellisen kerran tiedusteltu. Saalis oli laskenut alle puoleen edellisesta tiedustelu-
kerrasta vuodelta 2008. Samaten vuoden 2010 saalis jai liki kolmanteen osaan ammattikalastajien saaliista
(602 t) samalta alueelta ko. vuonna. Sen sijaan Suomenlahdella vuoden 2010 vapaa-ajankalastajien sii-
kasaalis (151 tn) oli kolminkertaistunut vuoden 2008 saaliiseen ndhden, ja oli myds kolme kertaa suurempi
kuin ammattikalastajien saalis (45 t).
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Kuva 27. Ammattikalastuksen siikasaalis merialueittain vuosina 1980-2011.
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5.2. Suurin osa vaellussiikasaaliista peraisin istutuksista

Pohjanlahden siikasaalis koostuu hidaskasvuisesta ja pienikokoisesta karisiiasta ja nopeakasvuisemmasta
vaellussiiasta. Karisiika lisddntyy kokonaan luontaisesti. Lahes kaikki vaellussiikakannat ovat istutusten va-
rassa, ja myos luontaisesti lisaantyvia kantoja tuetaan istutuksin. Suomen puolella Tornionjoki on ainoa joki,
jossa on enemmassa maarin luonnontuotantoa. Perdmerelld ammattikalastajien siikasaaliisssa vaellussiian
osuus on 60-70 %. Selkameren puolella |ahes koko siikasaalis on vaellussiikaa. Karisiialla on sielld lahinna
paikallista merkitysta alueilla, joilla on kutevia kantoja. Selkdmeren karisiian lisddntyminen on hiljan tehty-
jen tutkimusten perusteella heikkoa.

Eteldisilld merialueillamme esiintyvan merikutuisen siian tilanne on heikko erityisesti ymparistoolojen
vuoksi, mikd on nakynyt poikasnuottaustuloksissa. N&ita ns. saaristosiikakantoja on pyritty yllapitdmaan ja
elvyttdmaan muuttamalla vaellussiikaistutuksia saaristosiikaistutuksiksi. Istutettujen siikojen on havaittu
menestyvan hyvin ja tuottavan saalista kalastajille. Pitkalla aikavalillda merikutuisen siian lisddntymismenes-
tyksen toivotaan elpyvan rannikkoalueiden tilan parantumisen myota. Saaristosiikaa ja vaellussiikaa ei pysty
erottamaan toisistaan ulkoisten tuntomerkkien tai koon perusteella, koska saaristosiika kasvaa miltei yhta
nopeasti kuin vaellussiika. Merialueen kutupaikoilta kutuaikaan pyydettdessa saadaan kuitenkin saaliiksi
miltei yksinomaan saaristosiikoja.

Pohjanlahteen istutetaan vuosittain useita miljoonia yksikesaisia ja kymmenia miljoonia vastakuoriutu-
neita vaellussiianpoikasia. Suurimmat yksittaiset istutukset tehdaan Kemi- ja lijoen velvoitehoitoon liittyen,
yhteensa 4,3 miljoonaa yksikesaistd poikasta. Viimeisten, joskin jo reilun kymmenen vuoden takaisten, tut-
kimusten mukaan istutukset tuottavat Peramerelld muutamien kymmenien kilojen saaliin tuhatta kesan-
vanhaa istukasta kohden, ja istutukset ovat olleet taloudellisesti kannattavia. Tuotto kasvaa pohjoisesta
eteldan pain mentadessa.

5.3. Kutukalojen kasvun hidastuminen pysahtynyt

Jokiin kudulle nousevien siikojen kasvu hidastui pitkadn aikaa erityisesti Perameren pohjoisosissa. Viime vuo-
sina keskikoossa on kuitenkin tapahtunut pientd suurenemista, mutta vield ei voida arvioida muutoksen
pysyvyyttd ja syyta (kuva 28). llmaston lampenemisestd johtuvalla kasvukauden pidentymiselld voi kuiten-
kin olla yhteys siikojen koon kasvuun mahdollisten pyynnissa tapahtuneiden muutosten lisdaksi. On luulta-
vaa, ettd esim. hyljehaittojen vuoksi verkkokalastuksesta selvida nopeakasvuisia siikoja aiempaa enemman
jokiin kutemaan.

Siikakannoissa tapahtuneet muutokset nakyvat myés Tornionjoen Kukkolankosken siikasaaliissa (ku-
va 29). Kukkolankosken lipposaalis kirjataan historiallisista ja lippoamisoikeuteen liittyvistd syista tarkasti.
Sen perusteella voidaan seurata siikakannan tilaa, tosin vuotuiset pyyntirajoitukset ja vedenkorkeus joessa
vaikuttavat kokonaissaaliin suuruuteen. Lipposaalis on vuodesta 1993 alkaen ollut alemmalla tasolla kuin
1980-luvun lopussa ja 1990-luvun ensimmaisind vuosina. Vuonna 2009 saalis oli toiseksi huonoin koko sina
aikana, jona lipposaaliita on kirjattu ylés 1940-luvulta lahtien, mutta vuonna 2010 se kaksinkertaistui ja
parani edelleen 2011. Siltikin se jai suunnilleen kolmannekseen reilun parinkymmenen vuoden takaisista
parhaista saaliista, ja kalojen keskikoko oli pieni. Lipposiian keskikoko pieneni aina 1990-luvun alkupuolelle
saakka, mutta samoin kuin muilla Perameren joilla, lipposiikojenkin keskikoko nayttaa hivenen kasvaneen
viime vuosina. Kesdanousuisen siian keskikoko on yleensa pienempi kuin syysnousuisen, ja sen on arveltu
johtuvan kesdsiian syonnostamisesta Perdamerelld eteldisempien merialueiden sijaan. Tahan viittaisi hi-
taamman kasvun lisaksi myos aikaisempi nousuajankohta, kalojen ei tarvitse vaeltaa kaukaa jokeen.
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silankalastusyhtyman kirjanpidon mukaan.
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5.4. Verkkokalastusta sadtelemalla saalis kasvaisi

Siikaa kalastetaan eniten verkoilla, vapaa-ajankalastus mukaan lukien siikasaaliista noin 90 % saadaan ver-
koilla, mika vaikuttaa keskeisesti silkkakannan rakenteeseen. Voimakkaasti valikoivana pyyntimuotona verk-
ko ottaa ensimmaisend nopeimmin kasvavat yksilot, ja kalojen ja saaliin pienentyessa tilannetta pyritdaan
kompensoimaan verkkoja tihentamalla. Tama on johtanut verkkokalastuksen saatelytarpeeseen, mika Poh-
janlahdella on suurin sydnndkselld oleviin vaellussiikoihin kohdistuvassa pohjaverkkokalastuksessa. Sen
saalis koostuu nykyisellddn suurimmaksi osaksi siioista, jotka eivat vield ole saavuttaneet sukukypsyytta.
Merkintatutkimusten perusteella istutettuja siikoja aletaan pyytaa niiden saavutettua 300—400 g painon, ja
suurin osa siioista joutuu saaliiksi ennen kuin ne ovat ehtineet kdyda kertaakaan kudulla.

Pyynnissa tapahtunut muutos ei toistaiseksi uhkaa padosin istutusten varassa olevien kantojen olemas-
saoloa, mutta se vahentda huomattavasti kalastuksen kannattavuutta ja heikentaa istutusten tuloksellisuut-
ta. Kudulle paasevien kalojen vdheneminen ja naaraiden osuuden pieneneminen vaikeuttaa luonnonmadin
hankintaa ja vahentda luontaista lisddntymistd. Samoin emokalojen vahyys pienentda luonnonkantojen
toipumismahdollisuuksia.

Vaellussiikaan kohdistuvassa pohjaverkkokalastuksessa saaliskalojen kokoa tulisi kasvattaa suurenta-
malla verkkojen solmuvalia vahintdan 45 milliin. Tama parantaisi myds nykyistda meritaimenen heikkoa ti-
lannetta Pohjanlahden alueella. Talld hetkelld kylien vesialueilla pitkin rannikkoa on kaytossa erilaisia sol-
muvalirajoituksia, mutta yleisvesialueella niita ei ole, ei myoskaan siian alamittasaadoksia.

5.5. Saaliskehityksessa ei suuria muutoksia nakyvissa

Siikasaaliiden voidaan istutusmaarien perusteella arvioida pysyvan suunnilleen nykyiselld tasolla. llman
verkkojen silmaharvuuden saatelya ei ole odotettavissa saaliiden merkittdvaa kasvamista. Jokiin nousevien
siikojen maara riippuu istutusmaarien ohella pyynnin kehittymisesta syonnosalueella, kutuvaelluksen aika-
na ja kutujokien suualueella. Voimistunut hyljekanta vaikeuttaa kalastusta ja vaikuttaa siten siikasaaliisiin.
Ajalliset ja alueelliset vaihtelut hyljevahinkofrekvenssissa ovat suuria. Suoranaisten vahinkojen lisaksi hyl-
keiden esiintyminen vaikuttaa kalastuksen maaraan; joillain alueilla varsinkin syyskalastus on ajoittain mah-
dotonta hylkeiden vuoksi. Osin hyljehaittoja on rysdpyynnissa voitu kompensoida hylkeenkestavilla rysilla,
mutta rysien merkitys verkkoihin verrattuna on paljon pienempi. Samoin uuden lohenkalastusasetuksen
yhteydessd rajoitettu vapaa-ajankalastajien verkkomaara pienentdnee pyyntiponnistusta ja samalla sii-
kasaalista. Karisiian taloudellinen merkitys on vuosien saatossa vahentynyt aktiivisten kalastajien ja karisii-
an kysynnan vahentymisen myota.

5.6. Arvioiden luotettavuus

Merialueen siikakantojen tilan arviointi on vaikeaa mm. kahden eri silikamuodon olemassaolon, siikojen
vaelluksen ja monien erilaisten pyyntitapojen vuoksi. Siiankalastuksessa tapahtuvista pyydysmuutoksista ei
saada tarkkaa tietoa, koska ammattikalastuksen saalistilastoissa verkot luokitellaan silmdharvuuden suh-
teen varsin valjiin luokkiin. My6skaan pyyntiponnistuksen muutoksista ei tasta syysta saada selvaa kuvaa.
Siikarysavuorokausien maara on vahentynyt mutta verkkovuorokausien maardssa ei ole tilastoinnin perus-
teella suuria muutoksia. On kuitenkin viitteitd, ettd verkot ovat hylkeiden takia entistd lyhyemman ajan
kerrallaan pyynnissa. Pyyntiponnistuksen arviointia vaikeuttaa lisdksi se, ettei verkkojen korkeutta ja langan
paksuutta tilastoida. Vapaa-ajankalastusta koskeva tilasto on saaliin, pyyntialueiden ja pyyntiponnistuksen
arvioiden suhteen ammattikalastuksen tilastoa epatarkempi harvan otantakehikon vuoksi.
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6. Merialueen kuha

Heikki Auvinen

6.1. Kuhasaalis kasvusuunnassa

Merialueen ammattikalastajien kuhasaalis parani vuonna 2011 edelleen vuosien 2008—2009 kuopan jal-

keen. Saalis oli noin 415 tonnia (kuva 30). Suurin osa saaliin lisdyksesta tuli Saaristomeren (ICES osa-alue 29,
ks. liite 2) ja Selkdmeren (ICES 30) alueilta. Vapaa-ajankalastajien kuhasaalis merialueelta vuonna 2010 ar-
vioitiin vain noin 230 tonniksi, joten kuhan kokonaissaalis rannikolla kuitenkin pieneni (kuva 31). Merialu-

een ammatti- ja vapaa-ajankalastuksen kuhasaaliin voidaan arvioida olleen vuonna 2011 noin 650 tonnia.

Vapaa-ajankalastuksen saalistilastoinnissa verkko- ja vapakalastajien pyyntipdivien maara on viime tiedus-

teluissa pienentynyt ja kuhasaaliin arvioiden variaatiokerroin on kasvanut, jolloin arvioiden luotettavuus on

vahentynyt (kuva 32).
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Kuva 30. Ammattikalastajien kuhasaalis merialueella vuosina 1980-2011 (ICES-osa-alueet: 29 Saaristomeri, 30 Selka-

meri ja Saaristomeren pohjoisosa, 31 Perameri sekd 32 Suomenlahti).
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Kuva 31. Vapaa-ajankalastajien kuhasaalis merialueella valtakunnallisten vapaa-ajankalastustiedustelujen mukaan
vuodesta 2000 alkaen. Tiedustelu on toteutettu joka toinen vuosi. Tilastoruutu 47 sisaltyy tdssa Saaristomereen.
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Kuva 32. Variaatiokertoimen (ks. Liite 3) kehitys arviossa vapaa-ajan kalastajien kuhasaaliista valtakunnallisissa vapaa-
ajan kalastustiedusteluissa. Tiedustelu on toteutettu joka toinen vuosi. Tilastoruutu 47 sisdltyy tdssa Saaristomereen.

Saaristomeren (ICES-osa-alue 29) ja Selkameren (ICES 30) osuus ammattikalastuksen kuhasaaliista suu-
reni lahes 65 %:iin. Selkdmeren osa-alueen (30) saaliista suurin osa saadaan tilastoruudusta 47, jonka tar-
keimmat kuha-alueet kuuluvat Saaristomereen. Tilastoruudun 47 osuus Selkdmeren osa-alueen (30) saaliis-
ta oli vuonna 2011 noin 85 %, joten ruutu 47 mukaan lukien ammattikalastuksen kuhasaaliista yli 60 % on
saatu maantieteelliseltd Saaristomereltd. Perameren (ICES 31) kuhasaalis oli hyvin pieni (kuva 33).
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Kuva 33. Merialueen ammattikalastuksen kuhasaaliiden jakautuminen eri merialueille vuosina 1980-2011 (ICES-osa-
alueet: 29 Saaristomeri, 30 Selkdameri ja Saaristomeren pohjoisosa, 31 Perameri sekd 32 Suomenlahti).

Kuhaan kohdistuva ammattimainen pyynti on vuoden 2003 huipun jalkeen vahentynyt Saaristomerelld,
ja pyyntiponnistus verkkovuorokausina laskettuna on viime vuodet ollut samalla tasolla kuin 1990-luvun
loppupuolella (kuva 34). Yksikkosaalis pieneni tasaisesti vuodesta 2002 |3htien aina vuoteen 2010. Yksik-
kosaaliin pienenemiseen on vaikuttanut myos kuhan keskipaino saaliissa. Vuonna 2011 yksikkosaalis yli
puolitoistakertaistui edellisestd vuodesta.
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Kuva 34. Merialueen ammattikalastuksen kuhan verkkopyynnin (36—60 mm verkot) pyyntiponnistus (ympyrat) ja yk-
sikkosaalis (nelidt) vuosina 1980-2011 Saaristomerelld ja Selkdmeren tilastoruudussa 47 saalistilastoista laskettuna.
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6.2. Suurin osa saaliista saadaan verkoilla

Merialueen ammattikalastuksen kuhasaaliista saatiin verkoilla yli 85 % ja rysillda noin 14 % vuonna 2011.
Verkkosaaliista 80 % saatiin solmuvaéliltddn alle 46 mm verkoilla (saalistilastossa 36-45 mm). Vapaa-
ajankalastajien yleisimmat kuhapyydykset olivat verkko ja vapavilineet.

Saaristomerella ammattikalastajien verkkosaaliista 94 % saatiin verkoilla, joiden solmuvali on saalisti-
lastossa 36—45 mm. Kdytetyimmat solmuvalit olivat 43 ja 45 mm. Loput saatiin Iahinna 4650 mm:n verkoil-
la. Suomenlahdella on kdytdssa harvempia verkkoja, ja hieman yli puolet ammattikalastajien verkkosaaliista
saatiin 36—45 mm verkoilla (kdytetyin solmuvali 45 mm) ja loppuosa harvemmilla solmuvaleilla (kuva 35).
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Kuva 35. Ammattikalastuksen kuhasaaliiden jakautuminen eri pyydyksille merialueittain vuonna 2011 (ICES-osa-
alueet: 29 Saaristomeri, 30 Selkdmeri ja Saaristomeren pohjoisosa, 31 Perdmeri ja 32 Suomenlahti).

Rysdpyynnissa alamittaisten, alle 37-senttisten kuhien osuus pyydyksiin jaavista yksiloistd on korkea,
mutta alamittaiset kalat voidaan kuitenkin paastaa rysasta vahingoittumattomina takaisin. Verkkopyynnissa
sen sijaan alamittaiset saaliskalat useimmiten kuolevat jo verkoissa. Seka Saaristomerelld ettd Suomenlah-
della alamittaisten kuhien osuus verkkosaaliissa vaihtelee runsaiden vuosiluokkien esiintymisen tai kaytdssa
olevien verkkojen solmuvdlien mukaan. Vuonna 2011 alamittaisten osuus Selkdmeren ja Saaristomeren
verkkopyynnissa oli alle 20 % ja Suomenlahdella alle 10 % (kuva 36). Pitkalla aikavalilld saaliskuhien keski-
paino on pienentynyt sekd Saaristomerelld ettd Suomenlahdella. Suomenlahdella saaliskuhat ovat olleet
koko vertailujakson ajan jonkin verran kookkaampia kuin Saaristomerellad (kuvat 37 ja 38).
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Kuva 36. Alamittaisten (< 37 cm) kuhien osuudet (%, kpl) RKTL:n kerdamissa verkkosaalisnaytteissa vuosina 1981-2011
Saaristomerelld (ICES osa-alue 29 ja alueen 30 eteldisin ruutu no 47, ylld) ja Suomenlahdella (ICES 32, alla).
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Kuva 37. Ammattikalastajien verkkosaaliin alamitan tayttavien kuhien keskipainon kehitys.

6.3. Kuhasaalissa usein 3—4 vallitsevaa vuosiluokkaa

Kuhan verkkokalastuksessa pddosa saaliista koostuu yleensa 5—7-vuotiaista kuhista. Myds 4- ja 8-vuotiailla
kaloilla voi olla joinain vuosina suuri merkitys (kuva 39).

Vuonna 2010 Saaristomeren kuhaverkkosaalis koostui padosin 5- ja 7-8-vuotiaista kaloista: vuosiluokis-
ta 2005, 2003 ja 2002. Suomenlahdella 5—6-vuotiaat kalat olivat runsaimpina naytteissa (kuva 40). Vuonna
2011 vuosiluokat 2005 ja 2006 muodostivat todenndkdisesti pddosan sekd Saaristomeren ettd Suomenlah-
den kuhasaaliista. Naytekalojen idnmaaritys ei ole vielad valmistunut.
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Kuva 38. Ammattikalastajien verkkosaaliin kuhien keskipainon kehitys valikoimattomissa naytteissd Saaristomerelld
(ICES 29, ruutu 47 mukana) ja Suomenlahdella (ICES 32).
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Kuva 39. Eri-ikdisten kuhien keskimaarainen osuus verkkosaalisnaytteissa vuosina 1980-2010 Saaristomerella (ICES 29,
ruutu 47 mukana) ja Suomenlahdella (ICES 32).
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Kuva 40. Eri-ikdisten kuhien osuudet verkkosaalisndytteissd vuonna 2010 Saaristomerellad (ICES 29 ja ruutu 47) ja Suo-
menlahdella (ICES 32).

6.4. Kuhan vuosiluokkien runsaus Saaristomerella

Saaristomerelld on 1980-luvun lopusta alkaen syntynyt vahvoja kuhavuosiluokkia 2—4 vuoden valein aina
2000-luvun alkuun saakka. Kuhakanta vahvistui yhdelld hyppayksella erityisen lampimana vuotena 1988
syntyneen vahvan vuosiluokan ansiosta (kuva 41). Limpenemisen lisdksi kuhakanta hy6tyi merialueen re-
hevoitymisesta.

Saaristomeren kuhavuosiluokkien kalastukseen rekrytoituvan yksilomaaran ja vuosiluokan syntyma-
kesana vallinneiden sddolojen yhteys on selva. Heind-elokuun veden keskilampétila selittda hyvin vuosi-
luokkien 1980—-1999 voimakkuutta. Erityisesti lampimat kesat vuosina 1988, 1994 ja 1997 tuottivat suuria
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vuosiluokkia, jotka takasivat hyvat kuhasaaliit useiksi vuosiksi. Runsasta vuosiluokkaa on seurannut usein
heikko vuosiluokka. 2000-luvulla syntyi kuitenkin useampia keskivahvoja vuosiluokkia perakkdin (2001—
2003), kun taas vuosiluokat 2000 ja 2004 olivat heikkoja. Vuosiluokkien runsautta saaliissa ja kuhakannassa
on tarkasteltu eri lahestymistavoilla.

6.4.1. Kappalemaardinen kehitys ammattikalastuksen saaliissa

Vuosiluokkien suhteellista runsautta voidaan vertailla laskemalla vuosiluokasta kaikkina vuosina saatava
kappalemaarainen saalis ammattikalastuksen saalisilmoitusten ja naytteiden ikdjakautumien avulla. Kuvas-
sa 41 on esitetty vuoden 2010 loppuun mennessa saaliiksi saatujen kalojen lisdksi arvio vuosiluokkien
2003-2006 odotettavissa olevasta ammattikalastuksen verkkosaaliista. Arvio perustuu vuosiluokista 1977-
2001 laskettuihin verkkosaaliisiin ja oletukseen, ettda ammattikalastuksen pyynnin maara ja vapaa-
ajankalastuksen kuhasaalis pysyvat ennallaan.
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Kuva 41. Saaristomeren (mukana tilastoruutu 47) verkkopyynnin vuosien 1980-2010 saaliista lasketut, eri kuha-
vuosiluokista saadut kappalemaaraiset saaliit. Vuosiluokasta 2003 alkaen on laskettu myds arvio tulevista ammattika-
lastuksen verkkosaalismaarista.

6.4.2. Kannan kehitys populaatioanalyysin valossa

Outi Heikinheimo

Kuhakannan kehitysta ja vuosiluokkavaihteluita tarkasteltiin VPA:n (virtual population analysis) avulla kayt-
tden lahtotietoina kokonaiskuhasaaliita pyydyksittain ja ikdjakaumia ja keskipainoja ndyteaineistojen perus-
teella. Vapaa-ajankalastuksen saaliit on tilastoitu paasaantoisesti kahden vuoden vilein, lisaksi saalistiedus-
teluja on tehty Suomi Kalastaa -tutkimusten yhteydessa. Valivuosien saaliit arvioitiin kayttamalla vapaa-
ajankalastuksen ja  ammattikalastuksen saaliiden suhdetta niiltd vuosilta, joilta vapaa-
ajankalastustiedusteluja on tehty (kuvat 42 ja 43). Luonnolliseksi kuolevuudeksi arvioitiin nuorilla ikaryhmil-
1a 0,5-0,2 ja yli 5-vuotiailla 0,1.
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Kuva 42. Kuhan vuosiluokkavoimakkuudet Saaristomerellad (ICES-ruudut 47, 51 ja 52) VPA:lla tehdyn kanta-arvion mu-
kaan. Viimeisten vuosien arviot (2005—2007) ovat alustavia. Paivityksissd on mukana uusimpana kyseisen vuoden
aineisto.
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Kuva 43. Kuhan kalastettavan kannan koko kunkin vuoden alussa (> 5 vuotiaat) Saaristomerelld (ICES-ruudut 47, 51 ja
52) yksilomaarina alkaen vuodesta 1982. Paivityksissd on mukana uusimpana kyseisen vuoden aineisto.

Viimeiset vuodet ovat kanta-arviossa kaikkein epavarmimpia. Uusimpien paivitysten perusteella vuosi-
na 2005 ja 2006 kuhan poikastuotto ndyttaa olleen hyvd, mihin viittaavat myos kesan [ampétilat ko. vuosina
seka kuhasaaliiden kasvu vuonna 2011. Ldmpétilojen perusteella on odotettavissa, ettd vuosien 2007 ja
2008 kuhavuosiluokat jaivat heikoiksi, mika tulisi vaikuttamaan vuosien 2012—-2015 saaliisiin.

6.5. Kuha merimetson ravinnossa

Merimetsot ovat runsastuneet voimakkaasti 2000-luvulla Suomen rannikolla. Suomen ymparistokeskus
arvioi kesan 2011 pesimakannaksi lahes 18 000 paria. Lisaksi muuttomatkallaan olevia Jaamerella pesivan
merimetson alalajin parvia pysahtyy syksyisin Saaristo- ja Selkdmerelle. Saaristomerelld merimetsokannan
koko kasvoi nopeasti muutamasta pesivastd parista vuonna 2001 noin 4 500 pariin vuonna 2009. Vuonna
2010 kanta harventui noin 3 500 pesivaan pariin ja kasvoi vuonna 2011 jalleen yli 4 500 pariin. Tilapdinen
pieneneminen johtui Euroopassa vallinneesta ankarasta talvesta.

Saaristomerella toteutettiin vuonna 2010 kannan rajoitustoimia esim. Mynalahdella, joka on tarkea
kuhan kutu- ja kalastusalue. Nama toimet mm. estivat merimetsokolonioiden kehittymisen kuhan tarkeim-
pien kutualueiden tuntumaan lahden sisdosassa. RKTL:n Saaristomerelld vuonna 2010 tekemassa tutkimuk-
sessa havaittiin suuria eroja merimetsojen ravinnon koostumuksessa sisdsaariston ja ulkosaariston valilla.
Sisdsaaristossa kuhia oli keskimaarin 10 % ravinnon painosta, valisaaristossa 8 % ja ulkosaaristossa vain 1 %.
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Vuonna 2011 vastaavat luvut olivat 10 %, 2 % ja 0,04 %. Merimetsot sdivat 13—38 cm:n mittaisia kuhia kes-
kipituuden ollessa 24 cm. Pituuksien perusteella arvioitiin, etta kuhat olivat padosin 2—6-vuotiaita. Saman-
laisia tuloksia saatiin Turun AMK:n tutkimuksessa vuonna 2009. Naiden tulosten perusteella on tarkasteltu
vuonna 2010 merimetsojen ja kalastajien saalistamien kuhien kokojakautumaa ja maaraa eri pituusryhmis-
sd. Merimetson pdivittdisena ravinnon maarana on kaytetty SYKE:n ilmoittamia lukuja 350 g ja 500 g. Kalas-
tuksen saaliissa on otettu huomioon sekd ammattikalastus ettd vapaa-ajankalastus tilastotietojen perus-
teella. Kalansaaliin pituusjakautumat on laskettu verkkopyynnin naytteiden avulla (kuva 44).

Koska merimetsojen ja kalastuksen saalistus kohdistuvat suurelta osin eri vuosiluokkiin ja merimetson
aiheuttaman kuolevuuden vaikutusta muuhun luonnonkuolevuuteen ei tunneta, merimetsojen saalistuksen
lopullisen vaikutuksen arviointi kuhakantaan ei ole yksiselitteista. Yleisesti ottaen kaloihin — my6s nuoriin
kuhiin — kohdistuva saalistus on sitd voimakkaampaa, mita pienempia kalat ovat, ja pienikokoiset kalat ovat
runsaslukuisempia kuin saman lajin kookkaat yksilot. Alle 10-15-senttisten kuhien tehokkaimpia pyytajia
ovat isommat kuhat ja muut petokalat seka kalaa syovat linnut kuten koskelot ja uikut, merimetson kanssa
rinnan isompia kaloja saalistavia petoja ovat ldhinna riittavan isot hauet. My6s taudit ja loiset tappavat
kaikenkokoisia kaloja, ja petojen on helpointa pyydystada vaivaisesti liikkuvia yksildita silloin kun niitd on
saatavilla.

Merimetson melko kookkaisiin nuoriin kuhiin kohdistama saalistus vahentanee naiden pienempiin ka-
loihin kohdistaman saalistuksen, myds samankesaisiin ja yksivuotiaisiin kuhanpoikasiin kohdistuvan kanni-
balismin, vaikutusta.
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Kuva 44. Merimetsojen ja kalastajien kuhasaaliit kappaleina pituusryhmittdin vuonna 2010 Saaristomerella (tilastoruu-
tu 47 mukaan lukien). Merimetson ravinnon kulutuksena on kaytetty kahta vaihtoehtoa, 350 ja 500 g / vrk (SYKE
www-sivut). Pylvdan vaaleanvihred osuus kuvaa vuorokautisten ravintomaarien eroa. Kalastuksen saaliissa ammattika-
lastajien tilastoitu saalis, johon on lisatty Vapaa-ajankalastustilaston 2010 95 % luottamusvalin ala- ja ylarajan mukai-
nen saalis. Kalastuksen kokonaissaaliiden eroa kuvaa pylvdiden vaalean sininen osa.

6.6. Harmaahylkeet vaikeuttavat kalastusta

RKTL:n arvion mukaan ammattikalastajat saivat vuonna 2011 noin 22 tonnia hylkeiden vahingoittamaa ku-
hasaalista (kuva 45). Edelliseen vuoteen verrattuna hylkeiden vahingoittamaksi ilmoitetun saaliin maara
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pieneni hiukan. Nakyvien saalisvahinkojen lisdksi hylkeet voivat poistaa pyydyksistd kaloja huomaamatta.
Hylkeitten kokonaisuudessaan aiheuttamaa vahinkoa on erittdin vaikeaa arvioida.

IImoitettujen hylkeen vahingoittamien saaliskuhien maaran kehittyminen vuodesta 2001 alkaen (kuva
45) osoittaa, ettd Ahvenanmerelld ja Saaristomerelld koettiin vuosina 2001 ja 2002 jo suuria saalismenetyk-
sid. limeisesti niiden seurauksena verkkokalastus vaikeimmilla alueilla loppui, ja kalastajat siirtyivat mahdol-
lisuuksiensa mukaan suojaisemmille alueille. Viime vuosina hylkeet ovat kuitenkin levittaytyneet sisemmal-
le saaristoon ja lahelle rannikkoa, minka seurauksena hyljevahingot ovat uudelleen lisddntyneet. Jaapeit-
teen laajuus ja kesto vaikuttavat huomattavasti hylkeitten aiheuttamien vahinkojen maaraan.
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Kuva 45. Hylkeiden vahingoittaman kuhasaaliin maara eri merialueilla vuosina 2001-2011 (ICES-osa-alueet: 29 Saaris-
tomeri, 30 Selkameri ja Saaristomeren pohjoisosa seka 32 Suomenlahti.

6.7. Kuhan kanta-arvioiden luotettavuus

Ammattikalastuksen saalistilastojen kayttod kuhakantojen vahvuuden arvioinissa vaikeuttaa se, etta eri
vuosien yksikkodsaaliit eivat valttamatta ole keskenaan vertailukelpoisia. Tilastoissa yksikkdsaaliit ilmoite-
taan verkkojen lukumaéaraa kohti, eika verkkojen korkeutta tai pituutta tilastoida. Molemmat ovat kuitenkin
vaihdelleet, 2000-luvulla on siirrytty 1990-lukua matalampiin verkkoihin. Kalastuksen painopisteen siirtymi-
nen sisdlahtiin vaikeuttaa niin ikaadn yksikkosaalisvertailujen tekemista.

Kalastuksen muutos 2000-luvulla sekd korkeista variaatiokertoimista johtuva epavarmuus vapaa-
ajankalastajien saalismaarissa vaikeuttavat myos kantojen tilan arviointia ja ennakointia. Ammattikalastaji-
en mahdollisuudet siirtya olosuhteiden muuttuessa alueille, joilla kalastus on edelleen kannattavaa, ovat
rajalliset, koska kalastuslupien saanti uusille alueille on vaikeaa. Virkistyskalastajat sen sijaan kykenevat
paremmin muuttamaan kalastusalueitaan. Tama on viime vuosina mahdollisesti heijastunut myds ammatti-
ja vapaa-ajankalastajien saalismaarien suhteeseen. Variaatiokertoimen kasvuun on voinut vaikuttaa se, etta
jotkut vapaa-ajankalastajat ovat erikoistuneet kuhan ja ahvenen vapakalastukseen ja tulevat kauempaakin
pyytamaan suuria saaliita, kalastaen tehokkaasti muutaman pdaivan ajan. Tama on ollut ainakin yhtena syy-
na siihen, etta erot yksittaisten kalastajien saaliissa ovat huomattavasti kasvaneet, mika puolestaan suuren-
taa hajontaa vapaa-ajankalastuksen tiedusteluaineistossa ja siten myos variaatiokertoimia.

Osa muualta Suomesta tulevien vapaa-ajankalastajien saaliista voi kirjautua tilastoinnissa muille alueil-
le, jos he ovat ilmoittaneet kotiseutunsa paaasialliseksi kalastusalueekseen. Mydskdan ei ole tiedossa, il-
moittavatko vapaa-ajankalastajat saaliinaan alamittaiset kuhayksilot vai pelkdstaan mitan tayttavat.
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Kuhavuosiluokkien kappalemaardinen saalis perustuu ammattikalastajien verkkosaaliiseen, josta on
ndytteisiin perustuvaa tietoa, mutta vapaa-ajankalastuksen saalis jda kokonaan huomioon ottamatta. Viime
vuosina ammattikalastuksen verkkosaaliista on otettu runsaasti saalisndytteitd, joten ne edustavat melko
luotettavasti saaliita. VPA ottaa populaatiokoon arvioinnissa huomioon kalastuskuolevuuden eli pyyntipon-
nistuksen muutokset. VPA:n luotettavuutta kalastettavan kannan arvioinnissa lisdava tekija on suuri kalas-
tuskuolevuus. Luonnonkuolevuudesta tehdyt oletukset vaikuttavat arvioon nuorten kuhien maarista vuosi-
luokissa. Epdvarmuutta aiheuttavat vapaa-ajankalastuksen tilastointiin liittyvat virheldhteet. Viimeisten
vuosien arviot tarkentuvat sitd mukaa kun seuraavien vuosien aineistot saadaan mukaan analyysiin.

Merimetsojen sydman kuhamaaran arviointiin sisaltyy myos oletuksia ja virheldhteitd. Merimetsojen
maaraa ja saalistusalueita samoin kuin paivittdista ravinnon kadyttoa ei tunneta tarpeeksi. Laskettaessa me-
rimetsojen saalistamien kuhien maaraa pituusluokittain on kadytetty paivittdaisena kala-annoksena 350-500
g aikuista lintua kohti, ja merimetsokolonioiden ravinnon kulutus on laskettu pesivien parien maaran perus-
teella SYKE:n kayttaman laskentakaavan avulla. Taman lisdksi on arvioitu, ettd syksylla pesimdakauden ulko-
puolella ravinnon kaytto olisi noin 25 % pesimaaikaisesta. Oksennuspalloihin ja tuoreoksennuksiin perustu-
va arvio ravinnon koostumuksesta voi olla vaaristynyt, koska suurikokoiset jadnteet sailyvat paremmin kuin
pienet otoliitit tai luut.

Tulosten luotettavuuden kannalta myonteistd on, ettd alustavan selvityksen perusteella kuhan suo-
musta tehdyt idanmaaritykset pitdavat yhta otoliitin neutraalipunavarjatysta poikkileikkauspinnasta tehdyn
maarityksen kanssa. Kuhien iat on maaritetty suomuista, mutta otoliittimaaritys on osoittautunut useimmil-
la kalalajeillamme suomumaaritysta luotettavammaksi.

7. Merialueen ahven

Heikki Auvinen

7.1. Ahvensaalis suureni edelleen

Merialueen ammattikalastajien vuotuinen ahvensaalis oli 1980-luvulla enimmakseen 150-250 tonnia, mihin
se putosi vuosikymmenen alun noin 500 tonnista. Saalis alkoi kasvaa 1980-luvun loppuvuosina, ja vuodesta
1997 se on vaihdellut 800 tonnin molemmin puolin. Vuonna 2011 ammattikalastuksen saalis kasvoi lahes
900 tonniin. Pohjoinen Saaristomeri ja Selkdmeri ovat tarkeimmat pyyntialueet (kuva 46).

Vuonna 2011 Selkdmeren (ICES-osa-alue 30, johon lasketaan myds tilastoruutu 47 osin maantieteelli-
seltd Saaristomereltd) osuus ahvenen kokonaissaaliista ammattikalastuksessa oli lahes 60 %, Saaristomeren
(ICES 29) osuus alle 25 % ja Suomenlahden (ICES 32) noin 10 %. Perdmerelta (ICES 31) saatiin alle 10 % ah-
vensaaliista.

Vapaa-ajankalastajien ahvensaalis merialueelta on tilastojen mukaan huomattavasti suurempi kuin
ammattikalastajien saaliis. 2000-luvulla vapaa-ajankalastajien ja pyyntipdivien maara on kuitenkin tieduste-
lujen mukaan pienentynyt selvasti. Viimeisin saalistiedustelu on vuodelta 2010, ja silloin vapaa-
ajankalastajat saivat merialueelta noin 1 900 tonnia ahvenia (kuva 47). Saalisarvio on sitd luotettavampi,
mitd pienempi sen variaatiokerroin on (kuva 48).

Ahvenen kalastuskuolevuudeksi on arvioitu rysasaaliin keskimaaradisen ikdaryhmakoostumuksen perus-
teella noin 0,5, mika tarkoittaa, ettd pyyntikokoisista ahvenista kalastetaan vuosittain vajaat 40 %. Kuole-
vuudessa on kuitenkin eroa naaraiden ja koiraiden valilla eri kasvunopeuden ja erilaisen pyydyksiin jaa-
misalttiuden vuoksi.
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Kuva 46. Ammattikalastajien ahvensaalis merialueella vuosina 1980-2011 (ICES-osa-alueet: 29 Saaristomeri, 30 Sel-
kdmeri ja Saaristomeren pohjoisosa, 31 Perdmeri ja 32 Suomenlahti).
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Kuva 47. Vapaa-ajankalastajien ahvensaalis merialueella valtakunnallisten vapaa-ajankalastustiedustelujen mukaan
vuodesta 1998 alkaen. Tiedustelu on toteutettu joka toinen vuosi. Tilastoruutu 47 sisaltyy tdssa Saaristomereen.
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Kuva 48. Variaatiokertoimen kehitys arviossa vapaa-ajan kalastajien ahvensaaliista valtakunnallisissa vapaa-ajan kalas-
tustiedusteluissa. Tiedustelu on toteutettu joka toinen vuosi. Tilastoruutu 47 sisdltyy tdssa Saaristomereen.

Ammattikalastajat kdyttavat ahvenenpyyntiin verkkoja ja rysid (kuva 49). Tarkeimmat pyyntikaudet
verkkopyynnissa ovat huhti-toukokuu ja heind-syyskuu (kuva 50). Vuoden rysasaaliista |lahes 80 % saadaan
huhti-toukokuussa.

Ahvenen verkkopyynnin yksikkdsaaliin kehityksessa on ollut alueellisia eroja. Saaristomerelld, Selkame-
ren eteld- ja keskiosassa seka lantiselld ja itdiselld Suomenlahdella yksikkdsaalissa oli vaihtelevan pitkan
ajan 2000-luvulla aleneva suunta, joka kdantyi nousuun vuosien 2008-2010 jidlkeen samoin kuin kaikilla
muillakin alueilla (kuva 51 vas. ylh.). Sen sijaan pohjoisella Selkdmerelld ja Merenkurkussa yksikkosaalis on
ollut noususuunnassa 2000-luvulla. Keskisella Suomenlahdella, Peramerelld ja Ahvenanmaalla muutokset
ovat olleet melko pienia (Kuva 51, oik. ylh.). Pyyntiponnistus on vahentynyt Itdiselld Suomenlahdella ja sel-
keasti lisdantynyt pohjoisen Selkdmeren ja Merenkurkun alueella (kuva 51 alh.).
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Kuva 49. Ammattikalastuksen ahvensaaliiden jakautuminen eri pyydyksille merialueittain vuonna 2011 (ICES-osa-
alueet: 29 Saaristomeri, 30 Selkdmeri, 31 Perdameri ja 32 Suomenlahti).
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Kuva 50. Merialueen ammattikalastuksen ahvenen verkkopyynnin (36—50 mm verkot) saalis kuukausittain keskimaarin
vuosina 1998-2011 (ICES-osa-alueet: 29 Saaristomeri, 30 Selkameri, 31 Perdameri ja 32 Suomenlahti).
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Kuva 51. Ahvenen yksikkdsaaliin (ylld) ja pyyntiponnistuksen (alla) kehitys ammattimaisessa verkkopyynnissa (36-45
mm verkot) vuosina 1998-2011 eri alueilla. Alueet (vasemmalla): KSeM=Keskinen Selkameri (tilastoruudut 37,42),
SM=Saaristomeri (47,51,52), ISL=Itdinen Suomenlahti (55,56,57), LSL=Lantinen Suomenlahti (62) ja (oikea paneli)
PM=Perameri (2,3,6,7,11,12), PSeM MK=Pohjoinen Selkdameri ja Merenkurkku (23,28), AM=Ahvenanmaa (49,50),
KSL=Keskinen Suomenlahti (53,54).
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7.2. Ahvensaaliissa kaksi vallitsevaa vuosiluokkaa

Ahvensaaliin pddosa seka verkko- etta rysapyynnissa koostuu yleensa 3-5 ikdryhmasta (kuva 52). Rysdsaalis
koostuu keskimaarin nuoremmista kaloista kuin verkkosaalis. Vuonna 2010 sekd Saaristomeren etta Selka-
meren ahvenverkkosaalis koostui pddosin 4- ja 5-vuotiaista kaloista eli vuosiluokista 2005—-2006 (kuva 53).
Ikdjakauma oli pdaosin samanlainen myods rysapyynnissa, mutta myods kolmivuotiaita kaloja (vuosiluokka
2007) oli jo saaliissa jonkin verran (kuva 54). Verkkosaaliista lahes 90 % on naaraita, koska naaraat kasvavat
yleensa koiraita kookkaammiksi, kun taas rysasaaliista 40-60 % on koiraita. Katiskoissa koiraita on noin
75 %. Koiraiden runsain ikaryhma saaliissa ovat 4-vuotiaat, naarailla 5-vuotiaat. Tahan vaikuttaa koiraiden
aikaisempi sukukypsyys.
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Kuva 52. Ahventen ikdjakauma verkkopyynnissa Saaristo- ja Selkdmeren alueella (ICES 29 ja 30) vuosina 1998-2010.
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Kuva 53. Ahventen ikdjakauma verkkopyynnissa Saaristo- ja Selkdmeren alueella (ICES 29 ja 30) vuonna 2010.
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Kuva 54. Ahventen ikdjakauma rysdpyynnissa Saaristo- ja Selkdmeren alueella (ICES 29 ja 30) vuonna 2010.

7.3. Laimpimat vuodet sopivat ahvenelle

Ahvenen lisdantymismenestykseen vaikuttaa kesan lampaotila — mita [ampimampia kevat ja kesa ovat, sitd
enemman poikasia syntyy ja jdd eloon. Myos lieva vesien rehevoityminen ja siitd johtuva vesikasvien run-
sastuminen on hyddyksi ahvenelle. Kasvillisuus tarjoaa aikuisille kaloille suotuisia kutupaikkoja seka poika-
sille suojaa ja ravintoa. Vuonna 1988 syntynyt ahvenvuosiluokka oli kaikilla merialueilla erittdin vahva, ja
1990-luvun hyvat saaliit olivat etupadssa tdméan vuoden ansiota. Viime aikoina melko vahvoja vuosiluokkia
on syntynyt Saaristomerelld vuosina 1997, 1999, 2001 ja 2002 (kuva 55). Vuosiluokka 2004 oli poikkeuksel-
lisen pieni. Tama nakyi mm. 1-vuotiaiden kalojen lahes taydellisenad puuttumisena yleiskatsausverkkokoeka-
lastuksessa, jonka RKTL tekee Brunskarin alueella vuosittain. Vuosiluokat 2005 ja 2006 olivat Brunskarin
koekalastuksissa runsaita.
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Kuva 55. Saaristomeren (mukana Selkdmeren eteldosan tilastoruutu 47) vuosien 1980-2010 ammattimaisen pyynnin
verkko- ja rysdsaaliista lasketut, eri ahvenvuosiluokista saadut kappalemaaraiset saaliit. Vuosiluokasta 2003 alkaen on
laskettu myods arvio ammattikalastuksen saalismaarasta tuleville vuosille. Vuoden 2011 kasvaneet ahvensaaliit eivat
vield ndy arviossa. Koekalastusten mukaan vuosiluokat 2005 ja 2006 olivat runsaita.
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7.4. Harmaahylje ja merimetso ongelmallisia kalastajille

Harmaahylkeen runsaimmat esiintymisalueet osuvat yksiin ahvenen runsaimman esiintymisen kanssa. Niin-
pa hylkeen vierailut haittaavat myos ahvenen kalastusta ja aiheuttavat saaliinmenetyksia etenkin verkko-
pyynnissd. Vuonna 2011 ammattikalastajat ilmoittivat hylkeen vahingoittamaksi saaliiksi 12 tonnia ahvenia.

Saaristomerellad tehdyssa merimetsojen ravintoselvityksessa kesalla 2009 ahvenen osuus merimetson
poikasille syotetysta ravinnosta oli keskimaarin 27 %. Ahvenen osuus oli yhtad suuri myds syksyn ravinto-
naytteissd. Myos vuonna 2010 tehdyissad RKTL:n tutkimuksissa ahvenen osuus oli samaa luokkaa: sisdsaaris-
tossa noin 20 %, valisaaristossa 25 % ja ulkosaaristossa 30 % ravinnon painosta. Vuonna 2011 vastaavat
luvut olivat 26 %, 37 % ja 43 %. Ahvenen kaikki ikdaryhmat kuuluvat merimetsojen saalistuskohteisiin, koska
ahvenet harvoin kasvavat yli 40 cm mittaisiksi. Saalisahventen keskipituus oli 15 cm. Vuonna 2009 merimet-
sojen arvioitiin sydneen Saaristomerelld noin 250-350 tonnia ahvenia.

Em. merimetson ravintotutkimusten perusteella on verrattu vuonna 2010 merimetsojen ja kalastajien
saalistamien ahventen kokojakaumaa ja maaraa eri pituusryhmissa. Merimetson padivittdisenad ravinnon
kulutuksena on kaytetty SYKE:n arviota 350-500 g. Kalastuksen saaliissa on otettu huomioon sekd ammatti-
kalastus etta vapaa-ajankalastus tilastotietojen perusteella. Kalansaaliin pituusjakaumat on laskettu verkko-
ja rysapyynnin naytteiden avulla (kuva 56). Suurelta osin merimetson syomat ahvenet olivat pienempia kuin
kalastajien saalisahvenet, jonkin verran jakaumissa oli myos paallekkaisyytta. Pienet kalat ovat ldhes aina
kookkaampia lajinsa edustajia runsaslukuisempia; Brunskarin yleiskatsausverkkokalastuksessa 2010 alle 15-
senttisid ahvenia oli moninkertainen maara yli 20-senttisiin verrattuna. Jakauma ei valttamatta kerro, mika
on optimaalinen saalisahvenen koko merimetson nakékulmasta, koska ahvenen kokoluokkien runsaus vai-
kuttaa toteutuneisiin jakaumiin. Suuri osa ahvenkoiraista ei kasva verkoilla pyydettavaan kokoon, joten
niiden runsaus nakyy vain osin kalastajien saaliissa. Merimetsojen saalistus ja kalastus kohdistuvat myos
osittain eri vuosiluokkiin.
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Kuva 56. Merimetsojen ja kalastajien ahvensaaliit pituusryhmittdin vuonna 2010 Saaristomerelld (ruutu 47 mukaan
lukien). Merimetson ravinnon kulutuksena on kaytetty kahta vaihtoehtoa, 350 ja 500 g / vrk (SYKE 2012,www-sivut).
Pylvaan vaaleanvihred osuus kuvaa em. vuorokautisten ravintomaarien eroa. Kalastuksen saaliissa ammattikalastajien
tilastoituun saaliiseen on lisdtty vapaa-ajan kalastajien saalis. Jalkimmd&inen perustuu Vapaa-ajankalastustilastoon
2010 ja on esitetty variaatiokertoimeen perustuvana 95 % luottamusvélind minimi- ja maksimisaaliille. Kalastuksen
kokonaissaaliiden minimi- ja maksimitasojen eroa kuvaa pylvaiden vaaleansininen osa.
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7.5. Ahvenen kanta-arvioiden luotettavuus

Ammattikalastuksen saalistilastojen kayttod ahvenkantojen vahvuuden arvioinnissa vaikeuttaa se, etta ti-
lastoissa yksikkdsaaliit ilmoitetaan verkkojen lukumaaraa kohti, eika verkkojen korkeutta tai pituutta tilas-
toida. Molemmat ovat kuitenkin vaihdelleet. Kalastuksen painopisteen siirtyminen sisdlahtiin vaikeuttaa
niin ikdan yksikkosaalisvertailujen tekemista. Kalastajien kertoma ahvenen kayttaytymisen ja kalastuksen
muutos 2000-luvulla seka epatietoisuus vapaa-ajankalastajien vuosittaisista saalismaarista, jotka ovat olen-
naisesti ammattikalastuksen saalista suuremmat, ja saaliin koostumuksesta, vaikeuttavat myds kantojen
tilan arviointia ja ennakointia. Erityisesti suuret variaatiokertoimet joinakin vuosina vapaa-ajankalastuksen
saalistilastossa lisdavat tilastojen tulkinnan epavarmuutta (ks. Liite 3). Suuri variaatiokerroin voi johtua siita,
ettd havaintoja on vahan tai yksittdisten kalastajien saaliit poikkeavat toisistaan huomattavasti.

Ahvenvuosiluokkien kappalemaardinen saalis perustuu ammattikalastajien verkko- ja rysasaaliisiin.
Viime vuosina verkko- ja rysdsaaliista on otettu runsaasti saalisndytteitd, joten ne edustavat melko luotet-
tavasti saaliita. Nuorimpien vuosiluokkien runsaus on epavarmaa, koska niistd on vasta pieni osa mukana
saaliissa, ja pyyntiponnistuksen vaihtelu seka vapaa-ajankalastuksen saalisosuus jad ottamatta huomioon.
Koekalastustulosten perusteella voidaan tarkentaa ennusteita nuorten vuosiluokkien voimakkuudesta, kun
ianmaaritykset valmistuvat.

Merimetsojen maaraa ja saalistusalueita samoin kuin paivittaista ravinnon kayttéa ei tunneta tarpeek-
si. Laskettaessa merimetsojen saalistamien ahventen maaraa pituusluokittain on kaytetty paivittaisena
kala-annoksena 350-500 g aikuista lintua kohti, ja merimetsokolonioiden ravinnon kulutus on laskettu pesi-
vien parien maaran perusteella SYKE:n kdyttaman laskentakaavan avulla. Taman lisdksi on arvioitu, etta
syksylla pesimdkauden ulkopuolella ravinnon kaytto olisi noin 25 % pesimaaikaisesta.

Tulosten luotettavuuden kannalta mydnteista on, ettd tehdyn selvityksen perusteella ahvenen opercu-
lumista tehdyt idnmaaritykset pitdvat yhta otoliitin neutraalipunavarjatysta poikkileikkauspinnasta tehdyn
maarityksen kanssa. Ahvenen idt on maaritetty operculumista, mutta otoliittimaaritys on osoittautunut
useimmilla kalalajeillamme luista ja suomuista tehtyja maarityksia luotettavammaksi.
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Liite 1. ICES-alueet
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Liite 2. ICES-alueet ja tilastoruudut
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Liite 3. Kasitteita

Ajosiima Avomerelld lohen kalastuksessa kdytettava siimapyydys, pituus yleensad noin 20 km (1 000 kouk-
kua).

Ajoverkko Avomerellad lohen ja siian pyynnissa kdytettdava kohojen varassa ajelehtiva verkko. Esim. lohen
pyynnissa lasketaan 20 verkkoa noin 600 m pitkdan jataan. Verkkojen korkeus on 6-12 m.

Alamitta Kalalajin pienin sallittu pyyntipituus.

Biomassa Yhteispaino, esim. kalakannan yksildiden yhteenlaskettu paino.

Biologinen monimuotoisuus, biodiversiteetti Mihin tahansa ekologiseen kokonaisuuteen kuuluvien elioi-
den vaihtelevuus. Tahan lasketaan lajin sisdinen (perinndllinen) ja lajien vélinen sekd ekosysteemien moni-
muotoisuus.

Carlin-merkki Muovinen kalamerkki, joka kiinnitetdan teras- tai muovilangalla kalan selkdevan tyveen.
Elinkiertomalli Matemaattinen malli, jonka avulla arvioidaan lohikantojen kehitystd 1-10 vuoden aikajak-
solla. Mallissa eritellddan lohen eloonjaanti eri elamanvaiheissa. Tuloksena on esimerkiksi ennuste vaellus-
poikasten ja kudulle nousevien lohien maarasta.

Elvytysistutus Istutus, jolla varmistetaan ja edistetddan kalakannan toipumista tilanteessa, jossa kannan
tuhonneet tai sen luontaista lisddntymista rajoittaneet tekijat ovat poistuneet tai niiden vaikutus on oleelli-
sesti pienentynyt. Istutustarve on véliaikainen. Jos se on pitkdaikainen tai pysyva, kyseessa on tuki-istutus.
Jos kanta on tuhoutunut, kyseessa on palautusistutus.

Esikesdinen Kalanpoikanen, jota on kevaisen kuoriutumisen jalkeen jatkokasvatettu 2—8 viikkoa ennen is-
tuttamista, mutta ei ensimmaisen kesan loppuun saakka. Vrt. kesanvanha.

Hottamuikku Ensimmaista vuottaan eldava muikunpoikanen.

IBSFC International Baltic Sea Fishery Commission, Kansainvalinen Itameren kalastuskomissio, kutsutaan
myos Varsovan komissioksi.

ICES International Council for the Exploration of the Sea, Kansainvalinen merentutkimusneuvosto.

ICES-alue (ICES-osa-alue) ICES on jakanut meret alueisiin (”ICES divisions” ja "ICES sub-divisions”). Itdmeri
sijaitsee alueilla (ICES subdivisions) 22—32. Suomen vesialueet ovat alueilla 29 (Saaristomeri (29N) ja osa
padallasta (29S)), 30 (Selkdmeri ja Saaristomeren pohjoisimmat osat), 31 (Perdmeri) ja 32 (Suomenlahti).
Alueet jakautuvat edelleen pienempiin tilastoruutuihin, joilla on kaksi rinnakkaista numerointijarjestelmaa,
ts. ICESin kayttama numerointi (liite 1) ja Suomen valtion kdyttdma numerointi (liite 2).

Ikdryhma Samanikaiset kalat kannassa, esim. yksivuotiaat kalat. Vrt. vuosiluokka.

Jokipoikanen Lohen ja taimenen joessa elava poikanen. Suomen joissa lohen ja meritaimenen jokipoikas-
vaihe kestda yhdesta viiteen, tavallisimmin kahdesta kolmeen vuotta. Jokipoikasvaihe paattyy vaelluspoika-
seksi eli smoltiksi muuttuneen poikasen laht6on meri- tai jarvivaellukselle. Lohen ja meritaimenen jokipoi-
kasista osa jaa pysyvasti jokeen ja saavuttaa sukukypsyyden ilman merivaellusta. Lohella jokeen jaavat yksi-
|6t ovat koiraita, taimenella seka koiraita etta naaraita. Myos viljelylaitoksessa kasvatetuista poikasista kay-
tetdan poikasten vaellusvalmiuden mukaan nimityksia jokipoikanen ja vaelluspoikanen.

Kaikuluotaus Kalojen paikantamisessa ja niiden runsauden arvioinnissa kdytettava menetelma. Se perustuu
siihen, ettd kaikuluotauslaitteen lahettama danipulssi heijastuu esteesta, esim. kalasta, kaikuna takaisin.
Kalakanta, kalapopulaatio (ks. populaatio) Tietylld alueella eldvat saman kalalajin yksilot, jotka lisdantyvat
keskendan (esim. Pyhajarven muikkukanta) tai kalanviljelyssd samaa alkuperda olevat kalat (esim. lijoen
lohikanta).
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Kalakanta-arvio, kanta-arvio Arvio kalakannan koosta, tilasta ja kehityssuunnasta. Arvio perustuu tavalli-
sesti matemaattisiin kalakantamalleihin.

Kalakantamalli Kalakantojen koon ja tilan arvioinnissa sekd kannan kehityksen ja saaliiden ennustamisessa
kaytettava matemaattinen malli, jossa kaytetaan tietoja mm. kalansaaliista, saaliin ikdrakenteesta ja kalojen
kasvusta.

Kalastuksen sdately (kalastuksen ohjaus, kalastuksen jarjestaminen) Toimenpiteet, joilla pyritddn muut-
tamaan kalastuksen rakennetta tai maaraa kalakantojen ja niiden tuoton turvaamiseksi ja lisdédmiseksi.
Kalastuskuolevuus, F Kalastettujen kalojen osuus kannasta tai ikdryhmasta. Kalastuskuolevuus voidaan
ilmaista esim. osuutena kannasta vuodessa (vuotuinen kalastuskuolevuus). Ks. myds kuolevuus, luonnolli-
nen kuolevuus.

Kesanvanha Kevadalld kuoriutuneet kalanpoikaset ovat syksylla kasvukauden paatyttya kesanvanhoja. Vrt.
esikesdinen.

Kestava kalastus Kalavarojen kaytto tai kalastus on kestdvaa, jos se ei aiheuta pysyvia negatiivisia muutok-
sia kalakannoissa. Kestava kalastus ei heikenna kalakantojen lisddantymistd eikd aiheuta muita pitkaaikaisia
muutoksia.

Kiintio Ks. saaliskiintio.

Kossi Yhden merivuoden ikdinen kudulle palaava lohi (Iahes aina koiras).

Kotiuttaminen, kotiutusistutus Jos vesistoon istutetun uuden kalalajin on tarkoitus muodostaa uudessa
ymparistossa lisdantyva kanta, kysymyksessa on kotiutusistutus. Kotiuttamisella voidaan pyrkia joko kalas-
tuksen monipuolistamiseen tai suojelullisiin pdamaariin. Esimerkiksi Kokemaenjoen vesistossa eldva uhan-
alainen toutain on lajin sailyttamiseksi kotiutettu myds Lohjanjarveen.

Kuolevuus Kalastuksen tai luonnollisen kuoleman vuoksi kalakannasta poistuvien yksiléiden osuus kannasta
tai ikaryhmastd, esim. vuotuinen kuolevuus on vuoden aikana kuolleiden kalojen osuus. Ks. kalastuskuole-
vuus, luonnollinen kuolevuus.

Kutukanta Kalakannan sukukypsat yksilot, kaytetdan myos nimitysta emokanta.

Lippoaminen Joessa tapahtuva yleensa kudulle nousevien kalojen pyynti pitkavartisella haavilla.

Loukku (lohiloukku, siikaloukku) Lohen tai siian pyynnissa kdytettdva avoperarysa, jossa kalapesa on paalta
avoin ja suorakaiteen muotoinen. Pitka aitaverkko ja sen sivuilla olevat lyhyemmat verkot, ns. potkut, oh-
jaavat kalat nielujen kautta kalapesaan.

Luonnollinen kuolevuus Muista syistd kuin kalastuksesta aiheutuva kuolevuus, ts. niiden kalojen osuus
kalakannasta tai ikdryhmasta, jotka joutuvat petojen saaliiksi tai kuolevat esimerkiksi tauteihin. Ks. kuole-
vuus, kalastuskuolevuus.

Luonnonkanta Luonnossa lisddntyva kalakanta, jonka poikastuotanto on tarpeeksi suuri jatkuvan lisdanty-
misen yllapitamiseksi.

M74-oireyhtyma Itdmeren lohella todettu poikasten epatavallisen suuri kuolevuus ruskuaispussivaiheessa.
Imién syyksi epadilladn ravinnosta ja mahdollisesti ymparistomyrkyistd johtuvia muutoksia B-
vitamiiniaineenvaihdunnassa. Oireyhtyma on saanut nimensa siitd, ettd se nimettiin ensimmaisen kerran
Ruotsissa vuonna 1974 ja sen arveltiin johtuvan ymparistotekijoista (miljo).

Merivuodet Vaelluskalojen kuten lohen meressa viettamat vuodet. Lohen ja meritaimenen ika voidaan
ilmaista erikseen joki- ja merivuosina.

MSY-periaate, engl. Maximum SustainableYield principle. MSY-periaatteen tavoitteena on saavuttaa sellai-
nen kannan koko, jossa kannan tuotantokyky maksimoituu pitkalla aikavalilla. Tavoitteeseen pyritddn an-
tamalla kantakohtaisesti kalastussuosituksia suurimmasta mahdollisesta saaliista pitkalla aikajaksolla.
Pelagiset kalalajit Ulappa- tai selkdvesissa eldvat kalalajit. ltdmeressa esimerkkeja kilohaili ja silakka, sisdve-
sissa muikku.
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Populaatio Saman lajin yksilot, jotka elavat tietylla alueella ja lisadantyvat keskenaan.

Populaatioanalyysi Matemaattinen menetelma, jolla voidaan arvioida saalis-, ikd- ja kasvutietojen perus-
teella kalakannan koon ja kuolevuuden vuosittainen kehitys.

Potentiaalinen poikastuotanto, potentiaali Esimerkiksi lohen tai taimenen poikasmdaara (jokipoikaset tai
vaelluspoikaset), jonka joen poikastuotantopinta-ala voisi vuosittain parhaimmillaan tuottaa. Arvio voi pe-
rustua mm. koskien laatuun, istutuskokeiluihin ja vaelluspoikasten ikdan kullakin alueella.

Pyydyksen valikoivuus Pyydyksen pyyntitehon kohdistuminen vain tiettyyn osaan kalakantaa, useimmiten
valikointi tapahtuu koon perusteella. Esimerkiksi verkko ei pyyda kaikkia populaation yksil6itd yhta tehok-
kaasti, vaan liilan pienet uivat hapaan silmien ldpi ja liian suuret eivat sotkeudu siihen yhta helposti kuin
pienemmat. Verkossa valikoivuus riippuu etenkin verkon solmuvalista.

Pyyntiponnistus Pyynnin maaran mitta, jonka yksikkéna voi olla esimerkiksi verkkovuorokausi tai troolaus-
tunti.

Rekrytointi Kalojen tulo kalastuskokoon tai pyynnin kohteeksi. Kalat rekrytoituvat kalastettavaan kantaan
esimerkiksi silloin, kun ne ovat kasvaneet niin suuriksi, etteivat padse pyynnissa kaytettavien verkkojen
silmien lapi. Rekrytoinnilla tarkoitetaan myos tdhan kokoon kasvaneiden kalojen lukuma&araa ja joskus myos
poikasmaaraa.

Rekrytointikoko Kalan koko, jossa yksilot alkavat jaada kaytettyihin pyydyksiin. Rekrytointikokoa voidaan
saadella mm. pyydyksen solmuvalilla lisdantymistuloksen varmistamiseksi.

Rekryytti Kalastuskokoon tai pyynnin kohteeksi tuleva kala. Joskus myos poikanen.

Ryhmamerkki Kalamerkki, joka on useassa yksilossd samanlainen. Kalat voidaan erottaa muista ryhméana
mutta ei yksil6llisesti. Esim. varimerkinta.

Saaliskiintio Kalakannan tilan perusteella sovittu ko. lajin suurin sallittu saalis. Kiinti6lla pyritdan yleensa
sadtelemaan kannan kalastuskuolevuutta.

Saalisndyte Kalansaaliista otettava otos, josta maaritetdan esimerkiksi saaliin ika- ja kokorakenne, koiraiden
ja naaraiden osuus tai kalojen sukukypsyysika.

Saaristosiika Paikallinen nimitys Hangon merialueella kutevalle karisiian tyyppiselle, mutta sitd nopeakas-
vuisemmalle siikakannalle, jota on myos istutettu muualle Suomenlahdelle.

Silmdkoko Havaspyydyksen (verkko, nuotta, rysa, trooli) silmadn suuruus. Suomen kalastuslainsdddanndssa
ja kansainvalisissa kalastussdannoissa silmakoon mittana on hapaan silman lapimitta eli suurin lavistaja,
joka mitataan tietynlaisella littedlla kiilamaisella valineelld. Muissa yhteyksissa mittana kdytetdan Suomessa
usein solmuvalia. Suurisilmaisissa verkoissa edelld mainitulla tavalla mitattu lavistdja on noin kaksi kertaa
solmuvali. Ks. solmuvali.

Sivusaalis Kalansaaliissa mukana olevat kalalajit, joita ei varsinaisesti ole tavoiteltu ko. pyydyksella.

Smoltti Ks. vaelluspoikanen.

Solmuvali Havaspyydyksen (verkko, nuotta, rysa, trooli) silmakoon mitta, kahden vierekkaisen solmun vali-
nen etdisyys. Ks. silmakoko.

Syénnosalue Alue, jolla kalat oleskelevat kutuaikojen valilla ja jossa kalan kasvu padosin tapahtuu.
Sdahkoékoekalastus Matalissa virtaavissa vesissa tai rannoilla kadytettava koekalastusmenetelma. Veteen
muodostetaan sahkokalastuslaitteen avulla sykkiva tasavirtakenttd, joka tainnuttaa kalat niiden maaran
arvioimista, ndytteenottoa tai mittauksia varten. Toimenpiteiden jalkeen kalat vapautetaan takaisin veteen.
TAC “Total allowable catch”, Suurin sallittu saalis.

Terminaalialue Lihelld istutuspaikkaa sijaitseva alue, jonne istutetut vaelluskalat, esim. lohet, palaavat
merivaelluksensa paatteeksi.

Terminaalikalastus Kalastus terminaalialueella. Esim. lohen terminaalikalastuksella pyritdan suuntaamaan
pyynti istutettuihin lohiin luonnonlohien sijasta. Ks. terminaalialue.
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Tilastoruutu (pyyntiruutu) Tilastoruudut ovat kooltaan noin 55 x 55 kilometrin suuruisia karttakoordinaatis-
ton mukaan muodostettuja alueita.

Trooli Laahusnuotta, yhdella tai kahdella aluksella vedettdava suuri pussimainen havaspyydys, yleisimmin
silakan ja muikun pyynnissa.

Tuki-istutus Istutus, jolla tuetaan luontaisten kalakantojen lisddntymistd ja parannetaan niiden tuottamia
saaliita tilanteessa, jossa kannan tuottavuus on esim. jatkuvan ylikalastuksen tai jonkin ymparistoperdisen
hairion vuoksi alentunut. Istutustarve riippuu kalakannan tuottavuutta alentaneen tekijan kehityksestd, ja
se voi olla pitkaaikainen.

Vaelluspoikanen Lohen tai taimenen joesta mereen vaeltava poikanen eli “smoltti”. Vaelluspoikaseksi
muuttuvassa kalassa tapahtuu fysiologisia muutoksia, joiden avulla esimerkiksi lohi sopeutuu meriolosuh-
teisiin elettydan siihen asti makeassa vedessa.

Variaatiokerroin Tulosten luotettavuutta kuvaa aineiston sisdltamaa vaihtelua ilmentava variaatiokerroin.
Mita pienempi variaatiokerroin on, sitd luotettavampi on myds arvio. Jos variaatiokerroin on esimerkiksi
12,5 prosenttia, luottamusvalin ala- ja ylaraja poikkeavat arviosta noin 25 prosenttia, eli luottamusvalin
kokonaispituus on noin puolet arviosta. Naita arvioita voidaan pitda otantavirheen osalta kalastustutkimuk-
sissa suhteellisen luotettavina. Jos taas variaatiokerroin on 50 prosenttia, luottamusvalin ala- ja ylaraja
poikkeavat arviosta 100 prosenttia, eli luottamusvalin kokonaispituus on kaksi kertaa arvion suuruinen.
Varovaisuusperiaate, engl. precautionary approach. Varovaisuusperiaate liittyy kalastuksen saatelyyn, ja
sitd noudattamalla pyritddn varmistamaan kalavarojen kestava kdytto6. Varovaisuusperiaatteen mukaan
hyodyntamisen tulisi olla sitd varovaisempaa, mitd epdvarmempia tiedot kalastuksesta ja kalakannan tilasta
ovat.

Velvoiteistutus Ymparistdlupaviraston (ent. Vesioikeudet) maardaama, yleensa vuosittainen kalaistutus ym-
paristdonmuutoksesta aiheutuneen kalataloudellisen vahingon kompensoimiseksi.

Vuosiluokka Kalakannassa tiettyna vuonna syntyneet kalat, esimerkiksi vuosiluokka 1998 tarkoittaa vuonna
1998 syntyneita kaloja. Vrt. ikdryhma.

Yksikesdinen Kalanpoikasten ikda ilmaiseva sanonta. Esimerkiksi kevaalla kuoriutuneet siianpoikaset istute-
taan usein syksylla yksikesaisina eli kesdnvanhoina. Vastaavasti toisen vuotensa syksyna kala on kaksikesai-
nen. Ks. kesanvanha.

Yksikkosaalis Yhdelld pyyntikerralla tai pyydyksen koentakerralla saatu saalis. Esim. verkon yksikkosaalis
voidaan ilmaista verkon koentakertaa tai pyyntiyota kohti. Nuotan yksikkdsaalis on keskimaarainen saalis
yhdella vedolla.

Yksilomerkki Kalamerkki, jossa on eri numero tai muu koodi jokaiselle kalalle, jotta kala voidaan tunnistaa
yksilollisesti. Esim. Carlin-merkki.

Y/R-malli Saaliin rekryyttid kohti laskeva malli. Kalastuksen vaikutusten arviointiin kdytettavd matemaatti-
nen malli, jolla lasketaan kalastuksen kohteeksi tulevaa kalaa (rekryyttia) kohti saatava saalis eri kalastuste-
hoilla tai kalastustavoilla.
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