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Linnut kertovat viljelijalle
monimuotoisuuden muutoksesta

Irina Herzon, Helsingin yliopisto ja Katriina Soini, MTT

Viljelijalle luonto on usein paitsi elinkeinon harjoittamisen
valine ja tydympaéristd myos harrastuksen kohde.
Maatalouden tehostumisen seurauksena tuotantoympéariston
luonto, maisemarakenne seka luonnonvarainen kasvi- ja
elainlajisto ovat muuttuneet. Viljelijat havainnoivat
tapahtuneita muutoksia erityisesti linnuston kautta.

Viljelijoiden kasitystd maatalousymparistdjen
monimuotoisuudesta ja siind tapahtuvista muutoksista
selvitettiin tutkimuksilla, jotka toteutettiin Suomessa ja
Virossa. Molempien maiden maataloutta luonnehtii
edelleenkin perheviljelméavaltaisuus, maatilojen
maantieteellinen hajanaisuus sekd moniin muihin Euroopan
maihin verrattuna suhteellisen rikas ja monimuotoinen
luonto. Virossa maatalouden modernisoituminen ei ole
edennyt yhté pitkalle kuin meilla, ja siksi
maatalousymparisto on toistaiseksi sailynyt
monimuotoisempana.

Yhteistd Suomen ja Viron viljelijoille on, ettd he suhtautuvat
hyvin myonteisesti maatalousymparistén monimuotoisuutta
koskeviin asioihin, kun taas vesiensuojelu saa viljelijat
helposti puolustuskannalle. Vaikka monimuotoisuus
tieteellisena kasitteena on useimmille vieras, se ei ole
esteena muutosten havainnointia tai monimuotoisuuden
hoitoa.

Lintuja seurataan tarkimmin

Tutkimuksissa selvisi, etta viljelijat tuntevat parhaiten
nisakkaita ja lintuja, kun taas lajirikkaat elioryhmat,
hyodnteiset ja kasvit, ovat heille huomattavasti vieraampia.
Erityisesti linnut ovat viljelijoille tarke& seurannan kohde,
eradnlainen indikaattori luonnossa tapahtuvista muutoksista.
Lintuja on tarkkailtu kautta aikojen monista eri syista: ne
ovat olleet ravintoa, tarjonneet luontokokemuksia ja jotkin
lajit myo6s aiheuttaneet harmia viljelylle. Siksi moniin
lintulajeihin on liittynyt uskomuksia tai symbolisia
merkityksia. Vield nykyadnkin linnut luokitellaan usein hyviin,
harmittomiin ja pahoihin kayttaytymisensa, ulkonakénsa tai
harvinaisuutensa perusteella.

Viljelijat kertoivat seuraavansa lintujen liikkeita ja pyrkivansa
vaalimaan niiden pesintdé peltoymparistossa



mahdollisuuksien mukaan. Tavallisten peltolintujen, kuten
harakan, kottaraisen, kiurun, paaskyjen ja variksen,
elinymparistovaatimukset tunnettiin hyvin.
Harvalukuisempien tai taantuvien lajien, kuten hempon,
tuulihaukan tai ruisraakan, elinymparistévaatimukset olivat
tuttuja vain muutamalle maanviljelijalle.
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r e o v oy :

Ruisraakka, jota lammilainen viljelija kertoi kutsutun myo6s
"tapinkiertdjaksi”. Linnun raakunta nimittdin muistuttaa
danta, joka syntyy, kun laudan reidssa kierretdan puista
tappia. Ruisrdakka kuuluu niihin peltolintulajeihin, jotka ovat
taantuneet maataloustuotannon tehostumisen seurauksena.

Kadonneita lajeja kaivataan

Viljelijat kiinnittavat tutkimuksen mukaan huomiota seka
lintulajien vahenemiseen etta uusien ilmaantumiseen.
Suomalaiset viljelijat arvioivat lajimuutosten olevan
luontaisia tai johtuvan esimerkiksi pienpetojen mééarien
vaihtelusta. Suurimmaksi syyksi maatalousluonnon
kéyhtymiseen he nimesivat kuitenkin maatalouden
tehostumiseen liittyvat muutokset, kuten yksipuolisen
kasvinviljelyn, torjunta-aineiden kayton lisddntymisen seka
karjatilojen vahenemisen. Moni suomalaisviljelija kertoi
kaipaavansa vahentyneité tai paikoin jo héavinneitakin viljely-
ympariston lajeja — kottaraista, kuovia, tdyhtohyyppéaa,
peltopyyta ja paaskyja.

Kasvi- ja hyonteislajiston muutoksiin kiinnitettiin vahemman
huomiota, mika johtuu toisaalta monien lajien
"nakymaéttomyydesta”, toisaalta siita, etta lajeja ei
yksinkertaisesti tunneta. Ahomansikoiden, kissankellojen ja
ruiskaunokkien katoaminen peltojen pientareilta oli toki
havaittu. Naiden kasvien, samoin kuin monimuotoisuutta
yllapitavien luonnonlaitumien ja metsahakojen, katoaminen
katsottiin jopa valttamattomaksi seuraukseksi maatalouden
tehostumisesta.
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Ruiskaunokki on
rikkakasvi, johon
suhtaudutaan
yleensa myonteisesti
ja jonka
esiintymiseen
kiinnitetdan
huomiota. Kukan
voimakas vari
houkuttelee my0ds
hyonteisia.

Virossa taas maatalousympéristd on vield suhteellisen rikas,
eivatka viljelijat valttamatta tiedostaneet tuotantotapojen
tehostumisen vaikutuksia maatalousluonnolle. Heidan
kanssaan oli vaikeaa keskustella peltolajien mahdollisesta
katoamisesta. Mihin esimerkiksi paaskyt ja kiurut voisivat
kadota, kun niitd on viela kaikkialla? Lajien katoaminen
maatalousymparistosté ylipdatdan koettiin kuitenkin
kielteiseksi kehitykseksi.

Luonnon hoitoa ja viljelya vaikea yhdistaa

Lahes kaikki haastatellut suhtautuivat mydnteisesti
maatalousluonnon hoitoon: erilaisten luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeiden "lumokohteiden”,
kuten viljelemattomien saarekkeiden, puu- ja
pensasryhmien, perinnebiotoppien, niittyjen ja laajojen
pientareiden, sailyttamiseen ja lintujen talviruokintaan.
Monet viljelijat kertoivat harkinneensa myds omien
lumokohteiden perustamista.

Myonteisistd asenteista huolimatta luonnon
monimuotoisuutta yllapitavia toimia, kuten ruiskutusten
vahentamisté tai niittyjen ja piennarten niiton siirtdmista
myohempaén ajankohtaan, tuntui olevan usein vaikea
sovittaa yhteen kustannustehokkaan ja suurilla koneilla
tapahtuvan viljelyn kanssa. Suomessa maatalousympaériston
monimuotoisuuden hoito tapahtuukin monien viljelijéiden
mielesta luontevimmin alueilla, jotka eivat ole viljelyssa —
siitd huolimatta, etta peltoympéariston puoli-luonnontilaisia
alueita arvostetaan esteettisista ja kulttuurisista syista.
Virossa taas ndma alueet ovat paljon yleisempia ja niiden
katsotaan kuuluvan tuotantoymparistoon.

Ympaéaristdohjelma kannustaa luonnon hoitamiseen

Euroopan unionin uuden maaseutuohjelman (2007—2013)
mukaan monimuotoinen ja luontoarvoiltaan rikas maatalous-
ja metsaymparistd on yksi avaintavoitteista eurooppalaisen
maaseudun kehittdmisessa. Samaan aikaan maataloudelta



kuitenkin vaaditaan yh& suurempaa tehokkuutta.
Maatalouden ympaéristotukijarjestelméa pyrkii osaltaan
kaventamaan néiden tavoitteiden vélista kuilua. Sen kautta
yhteiskunta korvaa ympéaristonhoidosta aiheutuvia
tulonmenetyksia ja kannustaa viljelijoita ympéaristonsa
kulttuurin ja historian, maisema-arvojen seka lajirikkaan
luonnon vaalimiseen.

Luonnonhoitotydn ja tulonmenetyksien korvaaminen on
valttaméatonta, jotta elinkeinon harjoittamista on ylipdataan
mahdollista jatkaa. Toisaalta parhaita tuloksia
monimuotoisuuden hoitamisessa saavutettaneen silloin, kun
luonnon tarkkailu ja ymparistésta huolehtiminen tuo myoés
iloa arkeen tai tukee tilan toimintoja, esimerkiksi matkailua.
Ymparistotuki tulee tulkita my6s viestina siita, etta
yhteiskunta arvostaa maataloutta paitsi elintarvikkeiden
tuottajana myods maiseman ja monimuotoisuuden vuoksi.
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Suomessa maatalouden modernisoituminen on merkinnyt
peltokuvioiden suurentumista ja samalla monimuotoisuuden
kannalta arvokkaiden puoliluonnontilaisten biotooppien,
kuten avo-ojien piennarten, haviamista.

Irina Herzon

Virossa maatalousymparisto on viela
toistaiseksi sailynyt seka
maisemallisesti etta lajistollisesti
melko monimuotoisena. Kuvassa on
perinteinen lajistollisesti
monimuotoinen niitty, josta on
korjattu heinda. Yksittaiset suuret
lehtipuut ovat tarkeitd monille
linnuille, esimerkiksi peltosirkulle.




