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Maitoa siilo- tai paalirehulla

Seija Jaakkola, Helsingin yliopisto, kotielaintieteen laitos,
Eeva Saarisalo, Terttu Heikkila, Matts Nysand, Antti
Suokannas, Maarit Méki, MTT ja Anna-Maija Taimisto, Valio
Oy

Korjuuolosuhteet vaikuttivat kuivan, ilman sailontaainetta
tehdyn paalirehun ruokinnalliseen arvoon enemman kuin
lievasti esikuivatun, happosaildtyn siilorehun arvoon.
Hyvéassa saassa korjatut rehut lypsattivat lehmia yhta hyvin
paalirehun kuiva-aineen ollessa yli 50 %. Epasuotuisissa
olosuhteissa tehtyéa paalirehua lehméat soivat vahemman kuin
siilorehua ja maitotuotos laski. Paalien mikrobiologinen laatu
oli kuitenkin hyva.

Korjuumenetelma voi vaikuttaa saildrehun laatuun.
Korjuumenetelmaé valittaessa on arvioitava sen toimivuus
vaihtelevissa olosuhteissa. Taman tutkimuksen tavoitteena
oli verrata korjuumenetelmien laaturiskejé ja niiden
vaikutusta maidontuotantoon ja maidonjalostukseen.

kuvat: Eeva Saarisalo

Paalirehun teossa suurin riski
on saariski, jos esikuivatus
pitkittyy.

Nain rehut sailottiin

Koerehut tehtiin timotei-nurminatanurmen ensimmaisesta ja
toisesta sadosta vuosina 2003 ja 2004. Laakasiilorehu
niitettiin karholle, esikuivattiin lievasti (tavoite 25 - 30 %),
sailottiin AV 2 Plus:lla (5 I/tonni), korjattiin
tarkkuussilppurilla ja sailottiin laakasiiloon. Py6répaalirehu
niitettiin taysleveana, esikuivattiin voimakkaasti (tavoite 50 -
55 %), haravoitiin karholle, ei kaytetty sailéontaainetta,
korjattiin pydropaaleihin ja kaarittiin muoviin (tavoite 6
kerrosta; saatévirheen vuoksi ensimmaisena vuonna 10).



Sailorehujen ruokinnallista arvoa tutkittiin Jokioisten
Kartanoiden Lintupajun lehmanavetassa. Lehmét saivat
sailorehuja vapaasti. Vakirehu oli tilaseosta, jonka
raakavalkuaispitoisuus oli noin 19 % ja energia-arvo 1,05
RY/kg ka. Vanhempien lehmien paivdannos oli 13 kg ja
ensikoiden 11 kg.

Korjuusaat vaihtelivat

Vuonna 2003 ensimmaisen sadon esikuivatuksen aikana oli
poutaa ennen siilorehun korjuuta. Paalirehun kuivauksen
aikana satoi 2 mm. Toisen niiton yhteydessa séa oli erittain
lammin ja kuiva. Vuonna 2004 esikuivatus oli sateiden vuoksi
vaikeaa, mutta rehut saatiin kuitenkin tehtya niin, etta
niitetty kasvusto ei kastunut ennen korjuuta. Esikuivatusajat
vaihtelivat 2 - 59 tuntiin. Korjuusaan lisaksi
kuivumisnopeuteen vaikuttivat satoméarét: ensimmaisessa
ja toisessa sadossa 3,3 ja 3,1 tonnia ka/ha kesalla 2003 sekéa
5,1 ja 4,2 tonnia ka/ha kesalla 2004.

Rehujen happamuudessa selva ero

Kaikkien rehujen kdymislaatu oli kdymishappojen ja
ammoniakkitypen perusteella hyvé. Paalirehujen pH oli
kuitenkin erittain korkea eli 5,82 - 6,18. Rehujen
mikrobiologinen laatu oli lahes aina hyva, kun nayte otettiin
siilon rehurintamuksesta tai juuri avatusta paalista.
Valivarastoinnin aikana mikrobiologinen laatu kuitenkin
heikkeni varsinkin siilorehussa, joka lampeni. Paasyy tahan
oli rehurintamuksen liian hidas eteneminen siilossa.
Lammennytté tai pilaantunutta rehua ei syotetty. Vuoden
2003 paaleissa ei havaittu pilaantumista. Vuoden 2004
paaleissa oli vahan pienia home- ja hiivalaikkuja.

Korjuuolosuhteet nakyivat maitotuotoksessa

Vuoden 2003 kokeessa lehmat soivat ensimmaisen sadon
siilorehua enemman kuin paalirehua. Toisen sadon rehujen
sybnnissé ei ollut eroa, vaikka paalirehun sulavuus oli
selvasti parempi kuin siilorehun. Ensimmaisen sadon
siilorehua saaneilla lehmilla energiakorjatun maidon (EKM)
tuotos oli 0,7 kg suurempi. Toisen sadon paalirehua saaneet
lehmat lypsivat 0,3 kg enemman kuin siilorehua syoneet
lehmé&t. Pienet erot tuotoksessa johtuivat todennékoisesti
hyvista korjuuolosuhteista, joiden vuoksi rehujen
ravintoainetappiot, laatu ja ruokinnallinen arvo olivat
samanlaiset. Sen sijaan vuonna 2004 lehmét soivat
siilorehua enemman ja tuottivat myos selvasti enemman
maitoa kuin paalirehua saaneet lehméat. Tulosten perusteella
paalimenetelma heikensi oleellisesti rehun ruokinnallista
arvoa.

Syo6ty rehu ja silla tuotettu
maito kertovat rehun todellisen
tuotantovaikutuksen




Paalirehua sydneiden lehmien maito juoksettui molempina
vuosina hieman paremmin kuin siilorehua sytneiden lehmien.
Erot olivat kuitenkin niin pienia, etteivat ne ndkyneet
juustonvalmistuksessa. Maidon maussa ei ollut merkitsevia
eroja kumpanakaan vuotena.

Tilakohtaiset tekijat vaikuttavat siihen, milla menetelmalla
rehua voidaan tehda. Sailérehun korjuumenetelmaa
valittaessa on kuitenkin tarkeda tuntea menetelmiin liittyvat
laaturiskit ja niiden konkreettiset vaikutukset
maidontuotantoon.

Lue aiheesta lisda: Rehuntuotantoteknologian kehitys - riski
maidon laadulle? Alkutuotannon ja maidonjalostuksen
laaturiskit rehuntuotantoteknologian kehittyessa eli Amare-
hankkeen loppuseminaari. Jokioinen 26.4.2006. Tilaukset:
nurmiyhdistys@agronet.fi, hinta 7 euroa.

Lisatietoja: seija.jaakkola@helsinki.fi
puh. (09)191 58543

Siilorehu esikuivattiin karhoilla (vas.) ja paalirehu koko niittoleveydella (oik.).



Sailérehujen koostumus seka rehujen syonti ja maitotuotos.

Vuosi 2003 Vuosi 2004

1. sato 2. sato 1. sato 2. sato

Siilo Paali Siilo Paali Siilo Paali Siilo Paali
Séailérehut
Esikuivatusaika, h 14 59 2 24 12 25 20 42
Kuiva-aine, % 30,1 525 349 695 25,8 38,6 27,9 479

70,2

D-arvo, % 740 73,6 66,6 * 715 71,2 64,6 63,4
Sokeri, g/kg ka 171 175 122 120 120 122 65 71
pH 416 6,01 465 6,18 4,17 5,82 429 5,92
Ammonium-typpi,
g/kg N 285 28,7 443 134 435 64,0 70,6 77,4
Syonti ja tuotostulokset
Sailérehua, kg
ka/péiva 13,8 13,0 13,0 131 140 129 114 97
Kuiva-ainetta,
kg/paiva 247 240 240 241 249 239 224 208
Maito, kg/paiva 382 380 373 37,9 362 344 334 325
EKM, kg/paiva 40,2 395 384 387 390 371 349 336
Rasva, g/kg 435 423 42,0 409 454 45,2 43,4 42,8
Valkuainen, g/kg 331 334 326 331 34,3 34,0 33,1 32,8
Urea, mg/dl 20,3 20,0 265 264 193 223 205 227

A30-kiinteys, mm 262 271 255 27,1 243 282 218 251

* Ero D-arvossa johtunee kasvuston kehitysaste-eroista, ei
korjuumenetelmasta
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