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Viheralan tuotannon arvo

SailaKorento

Helsingin yliopisto, Soveltavan biologian laitos, PL 27, 00014 Helsingin Y liopisto.

Tiivistelma

Tutkimus oli osaselvitys projektiin ' Puutarhatilastojen yhteensovittaminen ja viherraken-
tamisen arvo’. Tavoitteenaoli selvittés, mité osa-alueita vihertuotantoon tulisi laskea kuulu-
vaks seka marittaa viheralan tuotannon arvo. Viheralasta haluttiin saada vertail ukel poiset
tiedot muiden puutarhatuotannon al ojen arvoakuvaavien lukujen kanssa. Viheralan arvoaon
tutkimuksessa tarkastelu teettgjan nakokulmasta. Teettgjdlla tarkoitetaan palvelun tai tuot-
teen lopullista hankkijaa eli kustantajaa.

sektorilla kunnat, seurakunnat seké Tielaitos. Y ksityisella sektorilla viheralan teettdjia ovat
muun muassa golfkenttayrittdjat ja kiinteistéjen omistajat, kuten kotitaloudet, taloyhtitt ja
yritykset.

Selvitys tehtiin pa&dasi assa olemassa ol evan tilastotiedon perusteella. Liséksi selvityksen yh-
teydessa tehtiin muutamiakyselyja suoraan toimijoille. Viheralan tuotannon arvon méaaritté-
misen ongelmana on viheralan toimijoiden seka osasektoreiden moninaisuus ja tilastotieto-
jen puute, sillaviheralan tuotannon arvoa koskeviatilastoja el juurikaan ole. Sen lisdks use-
at olemassa olevat tiedot ovat hajallaan eri toimijoiden, kuten yritysten jamuiden organisaa-
tioiden omissa tietoldhteiss4, jotka eivét ole julkisiaja siten kéaytettavissa.

Asiasanat: viherala, vihertuotanto, tuotannon arvo, viherrakentaminen, kustannus




Value of the production of landscape industries

SailaKorento
University of Helsinki, Department of Applied Biology, P.O.Box 27, FIN-00014 University of Helsinki.

Abstract

This study is part of the project "Harmonisation of Horticulture Statistics and Vaue of
Landscape Construction”. The objectiveisto examine which elements should beincluded in
the landscaping business and to define the value of the production of landscape industries.
Efforts were made to obtain data on the landscape industries which are comparable to the
figures indicating the value of different horticultural sectors. In this study the value of
landscape industries is considered from the perspective of the customers, i.e. the final
recipients who pay for the costs.

The customers of landscaping works can be divided into private and public ones. The largest
customers in the public sector are municipalities, parishes and the Finnish Road
Administration, and the private customers include golf courses and property owners
(households and companies).

The study was mainly based on the statistical data available, but some enquiries were also
made among the actorsin the sector. Defining the value of the production of the landscaping
industries is problematic because of the diversity of the actors and sub-sectors and lack of
statistical data, i.e. there are no statistics on the value of the landscaping business. Most of
the existing data are scattered across the files of the different actors, such as companies and
various organisations, which are not public, i.e. they are not available for research purposes.

Index words. landscape industries, landscaping business, value of production, landscape
construction, cost
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1 Johdanto

Vuonna 2000 kaynnistyi Maa- ja metsétal ousministerion rahoittama tutkimushanke ' Puutar-
hatilastojen yhteensovittaminen ja viherrakentamisen arvo’. Tutkimuksessa selvitetdan eri
tilastojen kéyttdmahdollisuuksia puutarhatuotantoa kuvattaessa ja tilastojen yhteensovitta-
misen tuloksena saatavaa liséinformaati ota puutarha-al asta. Tutkimukseen sisdltyi viheralan
tuotannon arvoa koskeva osaselvitys. Erillinen selvitys aiheesta katsottiin tarpeelliseks,
koska viherala muodostaa arvioiden perusteella koko puutarha-alan tuotannon arvosta yli
70 % (Salo 1984, Pehkonen 1995). Tosin tietojen oikeellisuudestatai arvon jakaantumisesta
eri toimijoiden kesken el ole ollut juurikaan tietoa. Eri |8hteissa esitetyt arviot viheralan tuo-
tannon kokonaisarvosta ovat vaihdelleet kahdestayli viiteen miljardiin markkaan.

Viheralan selvityksen tavoitteenaoli méarittaa, mité osa-alueitavihertuotantoon tulisi laskea
kuuluvaks sek& maarittda niiden arvo. Lisdks haluttiin saada vertailukel poiset tiedot mui-
den puutarhatuotannon alojen arvoa koskevien lukujen kanssa. Tuotannon arvo oli tarkoitus
madrittaa paits toimijatyypeittdin myds muilla perustein (esimerkiksi suunnittelu-rakenta
minen-kunnossapito). Téalla hetkella kaytossa olevan tilastotiedon perusteel latehtiin suuntaa
antava selvitys viheralan arvosta.

Selvitys tehtiin padasiassa olemassa oleviin tilastoihin perustuen. Liséks selvityksen yhtey-
dessa tehtiin muutamia kyselyja suoraan toimijoille.

2 Viheralan maaritelma

Viheralan tuotannon arvon maarittamisen perustana on viherala-kasitteen méaarittaminen.
Raportissa Viheralan tutkimus- ja kehittamistyd (Pehkonen & Jansson 1996) viherala on
madritelty seuraavallatavalla suppeasti jalagjasti.

Suppea méaritelma:

"Viheralaan kuuluvat viheralueiden suunnittelu, rakentaminen, yll&pito seka niita palveleva
tutkimus. Viheralueita ovat puolestaan pihat ja tagjaman tai tagjamavyohykkeen aluest, joi-
den tehtéavand on mahdollistaa ulkoilu-, leikki-, ja urheilutoiminnot seka tayttada kulttuuriset,
ekologiset (luonnonmukai suutta edel lyttavét), hygieeniset jaliikenteel liset seka kaupunkira-
kenteen jasentamisen vaatimukset.”

Lagja maaritelma

"Viheralaan kuuluvat suppean maaritelman liséks kaikki ne puutarha-, rakennus- ja maara-
kennus-, kiinteistdalan, maa- ja metsdtalouden, luonnonsuojelun seké kayttaytymistieteita
edustavien sidosryhmien toiminnot, jotka kuuluvat viheralueiden suunnittelun, rakentami-
pan aoihin. Viherala on nékdkulma, useiden tieteenal ojen vaihteleva asennoitumistapa ra-
kennetun ympéristén jaluonnon suhteen.”



Viheralan tuotannon arvon maéarittdmisen ongelmana on viheral an toimijoiden seka osasek-
toreiden moninaisuus. Puhtaasti viheralan tuotannon arvoa koskevia tilastoja e juurikaan
ole. Sen liséks useat olemassa olevat tiedot ovat hajallaan eri toimijoiden, kuten esimerkiksi
yritysten ja muiden organisaatioiden omissa tietolahteissg, jotka eivét ole julkisia ja siten
kaytettavissd. Suurimmassa osassa niita tilastoja, jotka koskevat viheralan tuotannon arvoa,
jokin viheralan osa-alue sisdltyy suurempaan kokonaisuuteen, eika sitd voidaluvuista eritel-
& Tiedonhallinta viheralala on kuitenkin viimeisten viidentoista vuoden aikana selvasti
parantunut ja normistot seka ohjeet kehittyneet. Esitettédessa viheralan tuotannon arvoa kos-
kevialukujatulis aina selkeasti ilmoittaa, mita lukuihin sisdltyy. Talla hetkella lukujen si-
sdll6n selvittaminen on kuitenkin vaikeaa, silla tilaston dokumentoinnista sitd on usein vai-
kea saada selville. Tulevaisuudessa téma tulee hankaloittamaan lukujen vertaamista aikai-
sempiin.

3 Aikaisempia arvioita viheralan tuotannon arvosta

Salo (1984) on Viheral uei den rakentaminen ja hoito -tiedotteessa arvioinut koko viherraken-
tamisen ja—hoidon silloisiksi vuotuisiksi kustannuksiksi noin 420 milj. euroa (2,5 miljardia
mk). Kuntien viheralueiden rakentamisen ja hoidon kustannukset arvioitiin tuolloin olevan
92,5 milj. euroa (550 mmk) vuodessa ja vastaavan keskimaarin 0,9 prosenttia kaupunkien ja
0,5 prosenttia muiden kuntien kokonaismenoista. Tagamien sisdisten viheralueiden pinta-
daksi arvioitiin 2 400-3 000 km?. Oletettavasti luvut perustuvat kaupungeista kerattyihin
pinta-alatietoihin (Seuranta 1981, 1982), Kaupunginpuutarhurien Seura ry:n tilastoon sekéa
ASTA-tutkimukseen (Kivistdé ym. 1979a, Kivistdé ym. 1979b, Kivistd & Rauhala 1986, Ki-
vistd & Rauhala 1987, Rauhala 1990). Tutkimuksessa ei kuitenkaan kerrota, mihin arviot
perustuvat. Salon arviota on kaytetty viela pitkdan sen ja keenkin arvioitaessa viheralan tuo-
tannon arvoa, joskin muitakin arvioita on esitetty. Pehkonen (1995) paivitti Salon (1984)
esittdman arvion vastaamaan vuoden 1993 hintatasoa saaden arvoks 666 milj. euroa (3,96
miljardiamk). Olettamallaliséks, etta viheralan tuotannon kasvu on tdmén koko 10 vuoden
aikana (1984-1993) ollut 10 prosenttia, hdn sai viheralan tuotannon kokonaisarvoksi 731
milj. euroa (4,35 miljardiamk). Kun summaan liséttiin viel & taimitarhatuotannon osuus, saa-
tiin arvoks 748 milj. euroa (4,45 miljardia mk). Pehkosen (1995) ja Salon (1984) selvityk-
siss4, kuten tassakin selvityksessd, |&htokohtana on ollut viheralan suppea méaéritelméa.



4 Viheralan osa-alueiden tuotannon arvosta loytyvia
tietoja

Teettg dlatarkoitetaan tassa yhteydessa palvelun tai tuotteen lopullista hankkijaa eli kustan-
tajaa. Teettgia voivat olla esimerkiks valtio, kunnat, seurakunnat, taloyhtiot ja yksityiset
pihanomistgjat. Taman méaritystavan etuna on se, etta nain pystytadan valttamaan samojen
summien laskeminen moneen kertaan. Julkisesta sektorista teettdjana | 6ytyy myos kohtal ai-
sesti tilastotietoa. Ongelmana on kuitenkin se, etta yksityisesta sektorista teettdjané voidaan
nykyisin kaytettévissa olevan tilastoaineiston perusteella tehda vain hyvin karkeita arvioita
Tekijan ndkokulmavois yksityisella sektorilla tuottaa tarkemman tuloksen, mutta sitékaan
tietoaei nykyisista aineistoista pystyté erottel emaan. Tiedon yhteismitallisuuden puute tuot-
taa siis ongelmia. Tekijalla tarkoitetaan palvelun tai tuotteen tuottajaa, esimerkiks viherra-
kennus- tai maansiirtoyritystd, taimien tuottajaa, vahittéis- tai tukkukauppaa. Lisaks vaikeu-
tena yksityisen sektorin osalta on, etté tekijoitéa on runsaasti ja tekijoista hyvin monet eivét
ole puhtaitaviheralan yrityksig, vaan esimerkiksi maanrakennusyrityksiajoillaon viheralaan
kuulumatontakin toi mintaa.

Ei-puhtaiden viheralan yritysten osalta viheral aa koskevien tietojen erotteleminen el kdytén-
nossa ole mahdollista. Tilastokeskuksen yritysrekisterista voidaan eri yritysten liikevaihdot
saadatoimiala jakokoluokittain. Monet ei-puhtaat viheralan yritykset sijoittuvat toimial oil-
le ' Teiden, lentokenttien ja urheilukenttien rakentaminen’ ja ' Puutarha-alan vahittéi skaup-
pa . Naistd yrityksistéa voidaan viheralan arvon ndkodkulmasta saada tietoja ainoastaan liike-
vaihdon kokoluokasta, ei esimerkiks tarkempaa tietoa yrityksen toiminnasta ja toimial asta.
Jos tasta rekisteristé vois tarkemmin erotella viheralaa koskevia lukuja, eri toimijaryhmien
tuotannon arvojen arviointi tulisi ehka mahdolliseksi. Viheralan tuotannon kokonaisarvon
laskennassa tekijandktkulma tuo mukanaan sen ongelman, etta tuotannon arvoja lasketaan
mahdollisesti moneen kertaan, varsinkin jos samalla kadytetddn hyvaks teettdjista saatavia
lukuja. Esimerkiksi kunnat ostavat palveluja ulkopuolisilta urakoitsijoilta, jolloin molempi-
en arvojen laskeminen kokonaisarvoon aiheuttaa virheen tuotannon kokonaisarvoon. Myds
ulkopuolinen urakoitsija saattaa ostaa urakointipal vel uja toiselta urakoijalta ja sekin aiheut-
taa saman summan kahteen kertaan |askemisen.

sektorilta kunnat, seurakunnat seka Tielaitos (1.1.2001 lahtien Tiehallinto ja Tieliikelaitos).
Y ksityiselta sektorilta voidaan teettdista erottaa muun muassa golfkentét ja eri kiinteistéjen
omistgjat (yksityiset kuluttajat eli kotitaloudet, taloyhti6t ja yritykset). Tuonti javienti tulee
huomioida lopullista viheralan arvoa laskettaessa. Tutkimus opetus ja neuvonta olisi syyta
kasitella erillisindvolyymilaskelmina.

Joistakin viheralaan kuuluvista osa-alueista on tarkemmin selvitettya tietoa, kuten taimitar-
haviljelystd ja puutarhakaupasta. Taimitarhaviljelyn arvoksi on ilmoitettu noin 16,8 milj. eu-
roa (n. 100 mmk) ja puutarhakaupan arvoks 185-202 milj. euroa (1,1-1,2 miljardia mk).
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Tilastokeskus yll8pitéa tilastoja, joista viheralan nékokulmasta keskeisid ovat julkinen ta-
lous, yritysrekisteri, rakentamisen suhdanteet ja asuminen. Tilastokeskuksen eri vuosien
Kuntien talous ja toiminta -julkai suissa on tietoja kuntien tuotoista ja kustannuksista, rahoi-
tuksesta seka varoista ja veloista. Tiedot on esitetty koko Manner-Suomen |ukujen lisdksi
kuntaryhmittdin ja maakunnittain. Ahvenanmaan kuntien tal outta koskevat tiedot on esitetty
omina taulukkoina. Julkaisussa on taulukoitu esimerkiksi kayttotalouden kustannukset ja
tuotot tehtavittdin sekd meno- jatulolgeittain. Lisdks tietoja on rakennettujen ja hoidettujen
puistojen pinta-aloista. Tilastokeskuksesta on myds mahdollista saada vastaavia tietoja kun-
takohtaisesti, mika mahdollistaa tarkemman kuntien valisen vertailun.

Tilastokeskuksen yritysrekisteri tarjoaa sekatil astotietoja etta yritys- jatoimipaikkakohtaisia
tietoja. Naista tilastoista on mahdollista saada tietoa nimenomaan tekijan nakokulmasta. Ti-
lastotaul ukoi ssa yrityksisté on tietoja muun muassa toi mial asta, toimipaikasta, liikevaihdos-
ta ja henkil6ston suuruudesta. Suurin osa viheralalla toimivista yrityksistéa on sijoitettu toi-
mialoille’ Teiden, lentokenttien jaurheilukenttien rakentaminen’ ja’ Puutarha-alan vahittéais-
kauppa .

Tilastokeskuksesta | 0ytyy my0s tietoja rakentami sen suhdanteistaja asumisesta, esimerkiksi
myonnetyista rakennusluvista, rakennusten lukumaarista ja kayttotarkoituksista, sekaerilai-
sista indekseistd, kuten volyymi- ja kustannusindekseista. Volyymi- ja kustannusindekseja
voidaan kayttda hyodyks verrattaessa aikai sempien vuosien lukujanykyisiin.

Kaupunginpuutarhurien Seurary tekee til astoja kaupunkien puistotoimesta. Tietojakerétdan
muun muassa maararahoista, puistojen rakentamisen ja kunnossapidon kustannuksista, pin-
ta-aloistajatyontekijoista. Tietojen vertailukel poisuutta heikentévat muiden muassa puuttu-
vista tiedoista ja hoitoluokitusten eroavuuksista johtuvat epatarkkuudet. Jokaisella kunnalla
on enemman tai véhemman toisistaan poikkeava tapa tilastoida viheralaa koskevia tietoja.
Kuntaliiton Vertti-tietokannassa on téll& hetkel |4 tietoja noin 20 kunnan puistotoimesta.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon Kirkkohallitus kerda tietoja seurakuntien ja seurakun-
tayhtymien taloudesta. Tietojaldytyy esimerkiksi hautaustoimeen ké&ytetyn ty6voiman méé-
résté seké viheralueiden pinta-aloista. Taloustietoja saadaan myds suoraan eri uskontokunti-
en seurakunnista.

Liséks on olemassajoukko toimijoita, joistavoi ollahydtya viheralan tuotannon arvoa méa-
ritettéessa. Maanmittauslaitos on toteuttanut SLICES (Separated LandUse/Cover Informati-
on System) -hanketta, josta saadaan tietoa maankayttsta ja maan peitteisyydestd. Esimerkik-
s maankayton tilastotiedot on kaytettévissa valtakunta-, maakunta- ja kuntatasolla. Maan-
mittauslaitos yll&pitéalisaks esimerkiksi maankayttotilastoja. Suomen Maarakentajien Kes-
kudliitto ry, Tullihallitus, Kuntaliitto, VTT, Suomen Puutarhakauppiaat ry keraéva myos
tietoja, joitavoidaan kéyttéa apuna. Tielaitos yll&pitdatil astoja omastatal oudestaan, Opetus-
hallitus puol estaan tilastoi eri oppilaitosten ja koul utusal ojen oppilasméariajataloutta. Néis-



t& voidaan muun muassa |laskea puutarhatal ouden opetuksen kustannuksia. Golfkenttien ta-
loudesta kerét&an tilastoja Suomen Golfliitossa. Vihervuoden 2000 tutkimus- ja kehittdmis-
toiminta —ty6ryhma on kerannyt tietoja viheralan tutkimustahoista. Viherympaéristdliitto ry,
joka on viheralan valtakunnallinen keskusjarjesto, yll&pitéaa tietoja jasenistaan, palveluista,
tapahtumista, koulutuksesta, nayttelyista ja julkai suista muun muassa kokoamalla” viherkir-
jastoa’. Lisdksi on olemassa jonkin verran viheralan arvoa koskevaa kirjallisuutta, esimer-
kiksi laskelmiamallipihojen tai tiettyjen alueiden rakentamis- ja hoitokustannuksista.

5 Viheralan teettajatahot

5.1 Julkinen sektori

5.1.1 Kunnat

Kuntien viheralaan liittyvista menoista, erityisesti puistotoimesta, on olemassa Tilastokes-
kuksen, Kaupunginpuutarhurien Seura ry:n ja Kuntaliiton kerddmia tietoja. Tilastot eivét
suoraan kuvaaviheralan arvoa, muttaniiden perusteellavoidaan yrittéa tehdalaskelmiakun-
tien viheralan kokonai smenoista.

Tilastokeskuksen Kuntien talous ja toiminta—tilastossa on monia viheralaan liittyviatietoja
menoista, mutta liitettyind suurempiin kokonaisuuksiin. Erityisesti viheralaan kohdistuvia
menoja on siksi kokonaismenoista hyvin vaikea tarkasti poimia erilleen. Kaupunginpuutar-
hurien Seura ry:n kerd&@missa tiedoissa vertailukelpoisuutta heikentavat muiden muassa
puuttuvista tiedoista ja hoitoluokitusten eroavuuksista johtuvat epatarkkuudet. Kunnilla ei
ole yhtenéi sté tapaa til astoi da viheral aa koskevia tietoja.

Tilastokeskuksen Kuntien talous ja toiminta -tilastossa viheralan menoja on ainakin puisto-
jenjayleisten alueiden, liikennevaylien, liikunnan ja urheilun, yhdyskuntasuunnittelun sekéa
ymparistonhuollon kustannusryhmissd. Ryhmaan ’ Puistot jayleiset alueet’ kuuluu puistojen
jamuiden yleisten alueiden rakentaminen ja kunnossapito, istutusten hoito, puistokaluston
seka leikkivalineiden hankinnat ja kunnossapito seka torien rakentaminen ja kunnossapito
muiltakuin liikennevaylien osalta. Tamaryhma sisaltééa suurimman osan viheralueisiin koh-
distuvista menoista, mutta myos joitakin yleisten alueiden seka torien rakentamiseen jakun-
nossapitoon liittyvia menoja, jotka eivéat vattamatta kuulu viheralaan. Liikenneviheraluei-
den menot sisdltyvat ryhméaén 'Liikennevaylat’, johon kuuluu tie-, raide- ja lentoliikenteen
ohjaus, tutkimus ja suunnittelu, avustukset yksityisteille seka liikennevaylien (tieston silto-
jen, tunnel eiden, pysakaointial ueiden, lentokenttien janiin edelleen) rakentaminen jayll&pito.
Mikali liikenteen kokonaissuunnittelu eli liikenteen koordinoiva yleissuunnittelu on erotet-
tavissa toiminta- ja taloussuunnittelusta, se esitetddn tassa luokassa. Lisaksi ryhmaan Y h-
dyskuntasuunnittelu’ kuuluu viheralaan liittyvaa suunnittelua. 'Y hdyskuntasuunnitteluun
kuuluu yhdyskuntien kehittdmiseen liittyva tutkimustoiminta, alueiden kéayton suunnittelu,
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seutu-, yleis-, asema-, rakennus- jarantakaavoitus, kunnallistekniikan suunnittelu, maanmit-
mille. Mikéi maankdyttn suunnittelu on erotettavissa toiminta- ja taloussuunnittelusta, se
kuuluu tdhan luokkaan.

Ryhmaan Y mpéristénhuolto’ kuluu myds viheralaan liittyvia menoja. Y mpéristénhuoltoon
kuuluu luonnon- ja ympaéristonsuojelu, 6ljyvahinkojen torjunta, ilman- ja vesien suojelu,
vat hallinto-, tutkimus- ja suunnittelutehtévét ja investoinnit kuuluvat tdhén ryhmaan. Y m-
paristonsuojelun hallinto kuuluu téhan, vaikka se hoidettaisiin ympaéristoterveydenhuollon
yhteydessi. Tahan ryhmaén sisdltyy esimerkiksi soranottoal ueiden maisemointi.’Liikuntaja
urheilu” —ryhmassakin esiintyy viheralan menoja, kuten liikunta-alueiden hoito.

Tassa selvityksessa kuntien menoja on arvioitu kahdellatavalla ja esitetty kohdissa a) jab).

a) Tilastokeskuksen mukaan puistojen jayleisten alueiden kayttokustannukset olivat vuonna
1998 yhteensa 133,2 milj. euroa (792 mmk) (Kuntien talous ja toiminta 1998, 2000) sisdlta
en kaikkien kuntien kustannukset lukuun ottamatta kuntayhtymi& Kaupunginpuutarhurien
Seuran kokoamasta tilastosta valittiin 11 kaupunkia niin, etté saatiin edustava otos sijainnin
jaasukasmadrien osalta. Naiden 11 eri kaupungin puistotoimien budjetoidut méarérahat las-
kettiin yhteen ja verrattiin samojen kaupunkien Tilastokeskuksesta saatuihin lukuihin puis-
tojen jayleisten alueiden toteutuneista kayttokustannuksista. Laskelman perusteella havait-
tiin, ettd ndissd 11 kaupungissa Tilastokeskuksesta saadut luvut olivat hiukan pienempia
kuin Kaupunginpuutarhurien Seuran luvut, joiden voitaisiin olettaa olevan tarkempia puut-
teistaan huolimatta. Olettamalla, ettd suhde muidenkin kuntien kuin yllamainitun 11 kau-
pungin puistotoimen maararahojen ja puistojen jayleisten alueiden menojen vélillaeri tilas-
toissa on sama, saadaan kuntien puistotoimen kokonaismenoiksi noin 151 milj.euroa (n. 900
mmk).

b) Ratilainen ja Tanner (1985) ovat selvittdneet muiden kuntien kuin kaupunkien menoja
vuoden 1984 osalta. 185 maaseutukuntaa 377:sté toimitti tiedot. N&issé 185 kunnassa puis-
totoimen méarérahat olivat yhteensa 5,3 milj. euroa (31,6 mmk). Taméa vastaa kysei sten kun-
tien kokonaismenoista 0,2 %:a ja madrarahan osuus kuntaa kohti oli 3 700 euroa (220 000
mk). Jos ol etetaan, etta puistotoimen madrarahat olivat kaikissa kunnissa yhta suuret, olisi-
vat ne olleet kaikissa maaseutukunnissayhteensa noin 14 milj. euroa (83 mmk) (377 kuntaa*
37 000 euroa (220 000 mk)) vuonna 1985. Kaupunginpuutarhurien Seuran tilaston mukaan
kaupunkien menot olivat vuonna 1985 noin 50,5 milj. euroa (300 mmk). Laskemalla yhteen
kaikkien kaupunkien puistotoimen méérérahat Kaupunginpuutarhurien Seuran vuoden 1999
tilastoi stajataydentamalla puuttuviatietoja ai kai sempien vuosien tiedoilla, saadaan kaupun-
kien menoiksi vuonna 1999 runsaat 118 milj. euroa (700 mmk). Mikai muidenkin kuntien
menot ovat kasvaneet samassa suhteessa kuin kaupunkien menot (50,5->118 milj. euroa
(300—700 mmk)) vuoteen 1999 asti, saadaan muiden kuntien laskennallisiksi menoiksi
vuonna 1999 vagjaat 33,6 milj. euroa (200 mmk). Siten seké kuntien etté kaupunkien puisto-
toimien yhteenlasketuiks méarérahoiksi saadaan noin 151,4 milj. euroa (n. 900 mmk).
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Y [la esitettyjalukuja voidaan pitdéa ennemminkin liian ahaisinakuin korkeina. Yksi syy lie-
nee liikenneviheral ueiden perustamis- ja hoitokustannusten osittainen puuttuminen ylla kéy-
tetyista luvuista.

V errattaessa K aupunginpuutarhurien Seuran ennen lamaa keraamiatietoja kaupunkien puis-
totoimen menoista nykyiseen tilanteeseen, voidaan todeta, etté joissain kaupungei ssa maaré-
rahat ovat pienentyneet jopa absol uuttisesti.

5.1.2 Seurakunnat

Kirkkohallitus ker&a tietoja Suomen evankelis-luterilaisen kirkon seurakuntien ja seurakun-
tayhtymien taloudesta. Naissa tilastoissa viheralaan liittyvat menot siséltyvét suurimmilta
0sin hautaustoimeen ja siina hautausmaan hoitoon. Viheralaan liittyvia menoja ei ole tilas-
toissa kuitenkaan sen tarkemmin eritelty. Muiden Suomessa toimivien kirkkojen osuus on
viheral an kannaltamelko marginaalinen. Suomen ortodoksinen kirkko arvioi hautausmaiden
hoitoon kuluvan noin 420 500 euroa (n. 2,5 mmk).

Suomen evankelis-luterilainen kirkko

Hautausmaiden kokonai spinta-alasta oli 1&hes 97 % (Kiikka 1996) eli noin 3 600 ha evanke-
lis-luterilaisten seurakuntien hallinnassa vuonna 1993. Seurakuntien piha-, puisto- ja muut
vastaavanlaiset al ueet mukaan |ukien hautaustoimen tyontekijoiden hoidossaoli viheralueita
yhteensa noin 4 500 ha. Seurakuntien viheralueet voidaan jakaa kolmeen osaan 1) hautaus-
maat, 2) kiinteistdjen viheralueet ja 3) seurakuntien omistamat puistot tagjamien kaava-alu-
ella

Muutamia tunnuslukuja evankelis-luterilai sen seurakunnista 1998:

Hautausmaat noin 3600 ha

Muut viheral ueet noin 900 ha
Hautaustoimen kayttdmenot 52,8 milj. euroa (314 mmk)
Hautaustoimen paégomamenot 14,6 milj. euroa (87 mmk)
Hautaustoimen menot yhteensa 67,4 milj. euroa (401 mmk)

Vuonna 1998 kaytettiin hautaustoimen kdyttdmenoista 43,7 milj. euroa (260 mmk) hautaus-
maiden hoitoon, 5,2 milj. euroa (31 mmk) kiinteistdihin ja 4 milj. euroa (24 mmk) hallin-
toon. Padomamenoista 4,7 milj. euroa (28 mmk) kaytettiin talonrakennukseen, 7,4 milj. eu-
roa (44 mmk) maanrakennukseen, 2,5 milj. euroa (15 mmk) urkuihin, koneisiin ja kalustoon
seka 84 000 euroa (0,5 mmk) maanostoihin. Laskemalla yhteen kéyttdmenoi sta hautausmai-
den hoito ja pddomamenoista maanrakennus ja maanostot, saadaan arvoksi 51,2 milj. euroa
(304,5 mmk). Téhan lukuun sisdltyy kuitenkin myds viheralaan kuulumattomia menoja,
mutta toi saal ta my6s muissa ryhmissa, kuten koneiden ja kaluston kustannuksissa, on muka-
naviheralaan kuuluvia eria.
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5.1.3 Tielaitos

Tielaitokselta (1.1.2001 lahtien Tiehallinto ja Tieliikelaitos) el talla hetkella ole saatavissa
tilastoituja tietoja suoraan tiealueisiin kohdistuvan viherrakentamisen kokonai skustannuk-
sista. Tielaitos on kuitenkin kehittdmassa tilastointijarjestelméansd, mika tulevaisuudessa
voi hel pottaa tuotannon arvon méaarittamista. Kehittémisen myodté on mahdollista, etta viher-
alueisiin kohdistuvat rakentamis- ja hoitokustannukset tullaan tarkemmin erottelemaan
muusta tienrakentamisesta. Oman muutoksensa Tielaitoksen toimintaan tuo sen muuttumi-
nen liikelaitokseksi, mika mahdollistaa kilpailemisen myos kuntien viheralueiden ja teiden
hoidosta. Vuoden 1981 ja 1993 tilastotietojen perusteella on Tielaitoksessa téta selvitysta
varten tehty laskelma, jossa teiden viheralueisiin kohdistuvat menot on karkeasti arvioitu
vuonna 1999 olevan noin 16,8 milj. euroa (n. 100 mmk). Tiedot perustuvat rakentamiskus-
tannusten osalta Tilastotietoja teiden ja siltojen rakentamisesta -julkai suun vuodelta 1982 ja
hoidon osalta vuoden 1993 viherhoitoa (tyokustannukset) koskeviin tilastoihin. Kokonais-
summaan sisdltyy suunnittelu, pintatyo, istutus ja hoito, muttaei esimerkiksi laatoituksiatai
Kivetyksia.

Teiden viherkustannuksia arvioitaessa e voida yksiselitteisesti sanoa, mika on vihertyoté ja
mik&a on muuta tienrakentamiseen tai -hoitoon kuuluvaa. Esimerkiksi luiskien ja pientarei-
den viimeistely, kuivatus, reunatuet ja valaistus kuuluvat kustannusl uokituksessa tekniseen
kadunrakentamiseen, vaikka osa niiden arvosta kuuluisi viheraluearvoon. Néilla téilla on
huomattava merkitys myos viherrakentamisessa. Y mpdristoministerion selvityksessa Viher-
rakentaminen liikenneymparistossa (Selvitys 5 1990, Y mpéristoministerio, Kaavoitus- jara-
kennusosasto) on viherrakentamisen kustannusten osuus kadunrakentamisen kokonaiskus-
tannuksistaarvioitu vaihtelevan 1 ja4 % vélilla

5.2 Yksityinen sektori

Y ksityinen sektori muodostaa mité ilmeisimmin suurimman osan koko viheralan tuotannon
arvosta. Tilastoja viheralan tuotannon arvosta e yksityisen sektorin miltéén osa-alueeltaole
kuitenkaan suoraan saatavilla. Joitakin viheralan tuotantoa ja sen arvoa kuvaavia tunnuslu-
kuja voidaan kuitenkin esittaa.

5.2.1 Golfkentat

Suomessa on talla hetkella (kevat 2001) 97 golfkenttdd. Golfharrastajien maéra on viime
vuosinakasvanut rajusti, joten uusien golfkenttien tarve on suuri. Suomen Golfliitosta saatu-
jen tietojen mukaan taysimittai sen kentan rakentaminen rakennuksineen maksaa noin 2 milj.
euroa (n.12 mmk) (v. 1998). Taysimittaisen kentan kaikki vuotuiset kulut ovat puolestaan
noin kaksi miljoonaa markkaa. Kentanhoito on ylivoimaisesti golfkentan suurin vuosittainen
kustannuserg, silla yhden reidn hoito maksaa noin 11 200 euroa (n. 66 500 mk) vuodessa.
Vuotuiset investoinnit taysimittaisella kentélla (18 reikdd) ovat noin 50 500 euroa (n.
300 000 mk).
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Olettaen, ettd kaikki Suomen kentét ovat taysimittaisiajakaikki vuotuiset kulut ovat vihera-
laan kuuluvia, olisivat golfkenttien menot yhteensé |8hes 33,6 milj. euroa (200 mmk). N&in
ollen 97 taysimittaisella kentdla hoitokustannukset olisivat yhteensa noin 19,5 milj. euroa
(n. 116 mmk) (11 200 euroa (66 500 mk)* 97 kenttéd* 18 reikad) jainvestoinnit vajaat 5 milj.
euroa (30 mmk) (97*50 500 euroa (300 000 mk)). Jos vuodessa rakennettaisiin kaksi uutta
taysimittai sta kenttéa rakennuksineen, niiden kokonaiskustannukset olisivat noin 4 milj. eu-
roa (n. 24 mmk). Edell& olevan perusteella voidaan golfkenttien viheralaan liittyvien meno-
jen arvioida vuodessa olevan 25,2—-33,6 milj. euroa (150-200 mmk).

5.2.2 Kiinteistot

Tassa kappal eessa on kasitelty esimerkkeja kiinteistéjen viheralueiden kustannuksista seka
tiedossa ol evista kustannusl askel mista.

Kiinteistotalouden instituutti (KTI) yll&pitéa Suomen toimitila- jarakennuttgjaliitto RAKLI
ry:n, VTT Rakennustekniikan, Suomen Kiinteistdliitto ry:n ja noin 30 suuren kiinteiston-
omistgjan kanssa vuonna 1997 luomaansa kiinteistdjen kayton ja yllgpidon kustannusten
hallintaan tarkoitettua vertail evaa kustannusbenchmarking-j arjestel maa. Jarjestelméan keré
tédn vuosittain tietoja toteutuneista kustannuksista ja niihin vaikuttavista tekijoista seka
Kiinteistdjen perustiedoista. Vuonna 2000 kustannusbenchmarkingiin osallistui 50 kiinteis-
tonomistgjaa 2 200:1la kiinteistolla Viheralueiden hoidon kustannuksista ei tassé jarjestel-
massa ole suoraa tietoa, vaan ne sisdtyvét ryhmaan ulkoalueiden hoito. Tietoja kerdtdan
my6s ulkoalueiden pinta-al oista seké viheralueiden osuudesta néistd. Viheralueiden osuu-
destatietoal6ytyy vain noin 30 %:sta mukana olevista kiintei stoista.

Tilastokeskuksen mukaan Suomessa oli vuoden 1998 lopussa 1 277 192 rakennusta joista
asuinrakennuksia oli 1 096 086. Rakennukset voidaan jakaa seuraaviin ryhmiin:

Asuinrakennukset, kpl:

- erilliset pientalot 981 549
-rivi- jaketjutalot 64 002
- asuinkerrostal ot 50 535

Muut rakennukset, kpl:

- liike- ja toimistorakennukset 51 097
- litkenteen rakennukset 41 623
- teollisuusrakennukset 35 556
- kokoontumisrakennukset 12 634
- opetusrakennukset 9103
- hoitoalan rakennukset 6 990
- varastorakennukset 6 453
- muut rakennukset 17 650
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Vuonna 1999 mydnnettiin yhteensa vajaat 21 000 rakennusl upaa asuinrakennuksille. Naista
noin 18 500 oli erillisille pientaloille, noin 1 500 rivi- jaketjutaloille seké vajaat 900 kerros-
taloille. Rivi- ja ketjutal oista on aikaisemmin kaytetty nimitysta kytketyt pientalot. Ketjuta-
lolla tarkoitetaan useamman asunnon tal oa, jossa asunnot ovat rivitaloaldyhemmin kytkok-
Sissi.

Pihakasvillisuuden hankinta- ja hoitokustannukset (1982) -oppaassa on selvitetty eri piha-
kasvillisuusratkaisujen hankinta- ja hoitokustannuksia. Omakaoti-, rivi- ja kerrostaloille on
esitetty muutamia kustannusesimerkkejd, joissa on laskettu perustamiskustannukset seka
hoitokustannukset kymmenen vuoden gan pihan perustamisesta. Seuraavassa on néiden
malliesimerkkien ja Suomen rakennuskannan perusteella laskettu arvio kiinteistoihin koh-
distuvista viheralan kustannuksista. Kustannukset ovat nettokustannuksia ja niista puuttuu
muusta kuin pihakasvillisuudesta aiheutuneet kulut, esimerkiksi piharakenteet. Piharaken-
teiden, kuten laatoituksen, aitojen, pergoloiden, kiveyksen ynnd muun kéayttd, ja néin ollen
osuus kustannuksista on kuitenkin kasvanut voimakkaasti sitten vuoden 1982.

Esimerkkeja

a) Esimerkkikerrostaloista alhaisimmat kustannukset olivat talossa, jonka tontin kokonais-
pinta-ala oli 8 100 m?, viherpinta-ala 3 200 m?, puistometsin pinta-ala 2 000 m2, pihan
kasvillisuuden annetaan kehittya luonnollisesti eiké uusia istutuksia tehda ja jossa 50 % pi-
hasta on aidattu. Kun otetaan huomioon rahan arvon muutos, téllaisen pihan perustamiskus-
tannukset olisivat vuonna 1998 vajaat 2 350 euroa (14 000 mk) ja hoitokustannukset vuodes-
sa (10 ensimméisen vuoden keskiarvo) vajaat 320 euroa (1 900 mk). Mikéali kaikkien Suo-
men asuinkerrostalojen (50 535 kpl) pihat hoidettaisiin télla tavalla, niiden hoitokustannuk-
set vuodessa olisivat |dhes 16,8 milj. euroa (100 mmk) ja perustamiskustannukset (900 kpl
myonnettyj&rakennuslupia) vajaat 2,5 milj. euroa (15 mmk). Korkeimmat kustannukset ovat
kerrostalossa, jonka tontin kokonaispinta-ala on 8 100 m2, viherpinta-ala 3 200 m?, johon
istutetaan 108 kpl puita (rungon ymparys 20-26 cm), 1 080 kpl pensaita (pituus 60—-80 cm),
nurmikkoa 2 000 m? ja jonka kasvualustana on 30 %:n kasvuturvelisdyksell& parannettua
moreenia. Y |laesitetyn oletuksen perusteellaolisivat perustamiskustannukset tal okohtai sesti
runsaat 30 300 euroa (180 000 mk) ja hoitokustannukset noin 925 euroa (n. 5 500 mk) vuo-
dessa. Néin laskettuna kaikkien Suomen kerrostal ojen hoitokustannukset olisivat vuodessa
yhteensa yli 45,5 milj. euroa (270 mmk) ja perustamiskustannukset 26,9 milj. euroa (160
mmk).

b) Alhaissmmat kustannukset saatiin omakotitalon tontille, joka on kokonaispinta-alaltaan
1 000 m2, josta 400 m? on puistometsééjajosta 50 % on aidattu kasvillisuuden séilyttamisek-
g. Tontille e tehda uusiaistutuksia ja kasvillisuuden annetaan kehittyé luontai sesti. Nykyaan
puistometsakasvillisuus lienee kuitenkin harvinaista omakotitalotontilla. Taméan vaihtoehdon
perustamiskustannukset olisivat noin 840 euroa (n. 5 000 mk) ja hoitokustannukset vuodessa
ale 67 euroa (400 mk). Sovellettuna kaikkiin Suomen erillisiin pientaloihin (981 549 kpl),
hoitokustannukset vuodessa olisivat alle 67 milj. euroa (400 mmk) ja perustami skustannukset
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(18 500 kpl) 15 milj. euroa (90 mmk). Korkeiden kustannusten talossa, jonka 1 000 m2:n
kokonai spinta-al asta on viherpinta-alaa on 425 m?, istutetaan 3 puuta (ymparysmitta 2026
cm), 20 pensasta (1 kpl/ m?, pituus 60-80 cm) ja 400 m? nurmikkoa. Kasvualustana on 30
%:n kasvuturvelisdyksella parannettu moreeni (kasvualustan koko: puut 80* 80* 80 cm, pen-
saat 40 cm ja nurmikko 20 cm). Tallaisen pihan perustamiskustannukset olisivat yli 1 200
euroa (7 000 mk) ja hoitokustannukset runsaat 280 euroa (1 700 mk) vuodessa. Kaikkiin
Suomen erillisiin piental oihin sovellettuna vuotuiset hoitokustannukset olisivat yli 285 milj.
euroa (1,7 miljardia mk) ja perustamiskustannukset 21,8 milj. euroa (130 mmk).

c) Esimerkeissiolevissarivitalotonteissael ole mukanaluonnontilai sena pidettavas, ahaista
kustannustasoa olevaa tonttia. Siksi alla olevia lukuja voinee pitéa keskimaaraista kustan-
nustasoa korkeampina. Korkeimmat kustannukset ovat tontilla, jonka 5 000 m?:n kokonais-
pinta-alasta on viherpinta-alaa 2 700 m?. Tontille istutetaan 40 puuta (ympéarysmitta 2026
cm), 667 pensasta (pituus 60-80 cm) ja nurmikkoa 2 000 m2. Kasvual ustana on peltomulta
(kasvualustan koko: puut 80* 80* 80 cm, pensaat 40 cm ja nurmikko 20 cm). Taman vaihto-
ehdon perustami skustannukset olisivat vajaat 16 800 euroa (100 000 mk) ja vuotuiset hoito-
kustannukset melkein 1 850 euroa (11 000 mk). Koko maahan suhteutettuna (rivi- jaketjuta-
lot 64 002 kpl) hoitokustannukset olisivat alle 117,7 milj. euroa (700 mmk) ja perustamis-
kustannukset (1 500 kpl) 25,2 milj. euroa (150 mmk).

Kustannukset kustannus- ja rakennustyypeittéin, euro (mk):

Pientalo Rivi- ja ketjutalo Kerrostalo Yhteensa
Alhaiset kustannukset:
Perustamiskustannukset 840 (5 000) 2350 (14 000)
Hoitokustannukset 67 (400) 320 (1 900)
Koko maa:
Perustamiskustannukset 15,1 milj. eur 16,8 milj. eur. 31,9 milj. eur.
(90 mmk) (100 mmk) (190 mmk)
Hoitokustannukset 67,2 milj. eur 2,5 milj. eur 69,8 milj. eur
(400 mmk) (15 mmk) (415 mmk)
Yhteensa 82,4 milj. eur 19,3 milj. eur 101,7 milj. eur
490 mmk 115 mmk 605 mmk
Pientalo Rivi- ja ketjutalo Kerrostalo Yhteensa
Korkeat kustannukset:
Perustamiskustannukset 1200 16 800 30 300
(7 000) (100 000) (180 000)
Hoitokustannukset 286 1850 930
(2 700) (11 000) (5 500)
Koko maa:
Perustamiskustannukset 21,8 milj. eur 25,2 milj. eur 26,9 milj. eur 74 milj. eur
(130 mmk) (150 mmk) (160 mmk) (440 mmk)
Hoitokustannukset 2859 mrd eur  117,7 milj. eur 45,4 milj. eur 449 milj. eur
(2,7 mrd mk) (700 mmk) (270 mmk) (2,67 mrd mk)
Yhteensa 307,7 milj. eur  142,9 milj. eur 72,3 milj. eur 523 milj. eur
(1,83 mrd mk) (850 mmk) (430 mmk) (3,11 mrd mk)
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K okonaiskustannukset on alunperin laskettu Asuntohallituksen vahimmai svaatimusten mu-
kaan vihreytetyille pien- ja kerrostalopihoille. Kokonaiskustannuksia alunperin laskettaessa
ei ole otettu huomioon kuljetuksia. Kustannukset ovat liséksi nettokustannuksia, joista puut-
tuu urakoitsijan kate. Jos katteet otetaan huomioon, nousevat perustamiskustannukset noin
35 % jahoitokustannukset noin 15 %. L askel massa on mukana ainoastaan kasvillisuus, mut-
tael esimerkiksi pihan viheralueisiin liittyviarakenteita. Silti voidaan havaita, miten suurista
summista on kysymys pel k&stéan asuintal ojen tonttien viheral uekustannuksi ssa.

Kun sovelletaan kerrostal oja koskevat luvut myds muihin rakennuksiin (liike- jatoimistora-
kennuksia 51 097, liikenteen rakennuksia 41 623, teollisuusrakennuksia 35 556, kokoontu-
misrakennuksia 12 634, opetusrakennuksia 9 103, hoitoalan rakennuksia 6 990, varastora
kennuksia 6 453 ja muita rakennuksia 17 650, yhteensa 181 106 kpl) olisivat hoitokustan-
nukset koko maan muissa rakennuksissa noin 58,8-168,2 milj. euroa (n. 350 mmk-1 mrd
mk).

Rakennusten pihojen rakentamis- ja hoitokustannuksista |6ytyy selvityksia ja esimerkke,
mutta niiden yleistdminen koko maahan on ongelmallista. Usein on selvitetty vain tietyn
dyks ainakin perustamiskustannuksia arvioitaessa. Esimerkkeina voidaan mainita seuraava
ASTA-tutkimussarja sekd Omakotitalojen kustannuslaskentgjérjestelma —opasta (Savolai-
nen 1996). ASTA-tutkimuksesta on otettu esille tiettyja tunnuslukuja, joista voisi olla apua
arvioitaessa viheralan arvoa.

Asuntoalueiden taloudellisuutta kasitteleva ASTA-tutkimussarja kdynnistettiin sisdasiain-
ministerion aloitteesta vuonna 1975. Ensimmaéi sessa vaiheessa (ASTA 1) kéasiteltiin asunto-
alueiden rakentamiskustannuksia, toisessa vaiheessa (ASTA 1) kayttokustannuksia ja kol-
mannessa vaiheessa (ASTA 111) vuosikustannuksia. Tutkimuksen kohteena oli 24 toteutu-
nutta asuntoaluetta eri puolilta Suomea. ASTA Il1-raportissa (Rauhala 1990) on laskettu
asuntoalueiden viherrakenteiden rakentamiskustannukset, k&yttokustannukset ja vuosikus-
tannukset. Viherrakenteilla tarkoitetaan rakennusten pihoja seka puistoja, kenttia ja toreja.
Viherrakenteiden kokonai svuosikustannukset vaihtelivat eri kohdealueilla 0,03 ja 0,31 milj.
euron (0,17 ja 1,84 mmk:n) valilla (vuoden 1988 hintataso). K eskimaérin yhden alueen vuo-
sikustannukset olivat 0,14 milj. euroa (0,81 mmk). Talojen pihojen osuus viherrakenteiden
vuosikustannuksista oli 78 %. Viherrakenteiden vuosikustannuksi sta rakentamiskustannuk-
set muodostivat keskimaarin 60 % ja kayttokustannukset keskiméaérin 40 %. Viheralueista
syntyneet vuosi kustannukset rakennettua kerrosneliometrié kohti olivat keskimaarin 1,0 eu-
ron (6,0 mk) ja muiden viherrakenteiden 0,30 euroa (1,7 mk), eli yhteensa 1,30 euroa (7,70
mk)/kerros-m?. Naisté luvuista olisi mahdollista laskea yksi estimaatti koko maan asuinra-
kennusten viheraluekustannuksista, jos ol etetaan, ettéd ASTA:ssa mukana olleet asuinal ueet
ovat koko Suomen osalta edustavia
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5.3 Viheralan opetus, tutkimus ja neuvonta

Viheralaan liittyvéa opetusta annetaan ammatillisissa kouluissa ja opistoissa, anmattikor-
keakoul uissa seka yliopistoissa ja korkeakoul uissa. Eniten viheralaan liittyvia opiskel upaik-
kojaon luonnonvara-alallajasiita puutarhatal oudessa. Koulu-, opisto- jaammatillisellakor-
kea-asteella sekd ammattikorkeakoul uissa oli vuonna 1999 yhteensa 1 013 puutarhatal ouden
aloituspaikkaa, joista aikuiskoulutuspaikkoja oli 209. (Opetushallitus 2000). Kouluasteen
aloituspaikkoja nédista oli 924 ja ammattikorkeakoulujen 89. Aloituspaikkojen tayttdaste oli
89 % vuonna 1998. L uonnonvara-alan ammatillisen koul utuksen valtionosuuspohjan mukai-
set bruttokustannukset olivat yhteensd 11 690 euroa (69 503 mk) opiskelijaakohti. Ammatti-
korkeakouluissa vastaava luku oli 7 775 euroa (46 226 mk) opiskelijalta. Jos kouluasteen
kaikkien 924 aloituspaikan lasketaan aiheuttavan 11 690 euron (69 503 markan) menot, oli-
sivat kouluasteen kokonaismenot noin 10,7 milj. euron (n. 64 mmk). Vastaavasti ammatti-
korkeakoulujen menot olisivat noin 672 000 euroa (n. 4 mmk). Puutarhatal ouden koul utuk-
sesta kuitenkin vain osa on viheralaan liittyvad, joten menoarvio on siindmielessaliian kor-
kea. Helsingin yliopiston (puutarhatiede) ja Teknillisen korkeakoulun (maisemansuunnitte-

10 aloituspaikkaa vuodessa ja niistakin vain osa kohdistuu suoranaisesti viheralaan.

Viheralan opetuksen arvon selvittaminen vaatisi lisaselvitysta. Arvioltase vois edella esite-
tyn perusteella olla kokonaisuudessaan 11,7-12,6 milj. euroa (70—75 mmk).

Vihervuoden Tutkimus- ja kehittamistoiminta —tyoryhma kerasi tietoja viheralan tutkimus-
tahoista. Lisétietoja tésta toiminnasta saa Viherympéristoliitosta ja Vihervuoden vinkit uu-
delle vuosituhannelle —julkaisusta (Tg akka 2001). Raportista’ Viheralan tutkimus- ja kehit-
tamisty® (Pehkonen & Jansson 1996) 10ytyy kattavasti tietoa viheralan tutkimuksesta Suo-
messa ja muissa Pohjoismaissa. Kirjassa’ COST Action E12 Research and development in
urban forestry in Europe’ (Forrest ym. 1999) esitellaén tagjamametsiin ja puihin liittyvia
hankkeita Suomessa ja my®s muissa Euroopan maissa. Suomessa viheralan tutkimus on ha-
jaantunut talla hetkella moneen laitokseen, eika ole saavuttanut sellaistaasemaakuin sillaon
esimerkiks Ruotsissa

Viheralan neuvonnan arvoa omana ryhmanaan el tassa raportissa ole arvioitu.

5.4 Tuonti ja vienti

Suomessa Tullihalitus on vastuussa ulkomaankauppatilastojen kokoamisesta. Vuodesta
1993 lahtien EU-maiden valisessd kaupassa tavarat ovat liikkuneet vapaasti, elka tavaroita
tulliselviteta maiden vélisillargjoilla. Perustiedot on kerétty vuodesta 1995 |ghtien kahdella
eri jarjestelmalla. Suomen ja EU:n ulkopuolisten maiden vélisesta kaupasta saadaan tiedot
tullausiimoituksista kuten aiemminkin. Tiedot Suomen muiden EU-maiden kanssa kdymasta
kaupasta saadaan | ntrastat-jarjestel mastd, johon tiedot kerétéén yritysten antamistatilastoil -
moituksista. Nykyisin ainoastaan yli 92 500 euron (550 000 mk:n) arvosta vuodessa ulko-
maankauppaa Suomessa harjoittavat yritykset ovat velvollisia ilmoittamaan kuukausittain
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sisdkaupan tuonti- ja vientitiedot tullille. Tama jattaa tilastoinnin ulkopuolelle kaikki pienet
tuojat javigét, kuten useat puutarha-alan EU-kauppaa harjoittavat yritykset. (Puutarha-alan
tilastointi 1999.)

Tassa selvityksessd el viheralaan liittyvéatuontiajavientid ole selvitetty. Tuonninjaviennin
osuus olis térked selvittéd arvioitaessa eri osa-alueiden, kuten taimitarhaviljelyn ja puutar-

6 Viheralan tuotannon kokonaisarvo

Edella kappaleessa 5.1.1 on laskettu kuntien ja kaupunkien viheralaan liittyvét menot kah-
dellaeri tavalla. Tilastokeskuksen mukaisten puistojen jayleisten alueiden toteutuneet kayt-
tokustannukset on verrattu Kaupunginpuutarhurien Seuran lukuihin jaRatilaisen ja Tannerin
(1985) selvityksesta saatuja lukuja maaseutukunnista on tdydennetty Kaupunginpuutarhuri-
en Seuran luvuilla. Molemmissa arvioissa paadyttiin noin 151,3 milj. euroon (n. 900 mmk).
Jos kuntien menot télla hetkelld olisivat 151,3 milj. euroa (900 mmk) ja suhde kuntien ja
yksityisen sektorin viheralaan liittyvien menojen valilla sama kuin Salon (1984) arviossa,
olisi viheralan tuotannon kokonaisarvo télla hetkella runsaat 672,7 milj. euroa (4 mrd mk).
Tassakin selvityksessa yksityisen sektorin osalta arviot viheralan tuotannon kokonai sarvosta
jéavéat epdtarkoiksi. Koska kokonaisarvosta vaikeasti arvioitava yksityinen sektori nayttaisi
kuitenkin alhaisimpienkin arvioiden mukaan vastaavan ldhes puolta, jéa arvio loppusum-
mastakin melko epatarkaksi.

Y hteenveto tuotannon arvosta teettgj&tahoittain arvioituna:

Kunnat 151,3 milj. eur (900 mmk)
Seurakunnat 52,1 milj. eur (310 mmk)
Tielaitos 16,8 milj. eur (200 mmk)
Golfkentéat 25,2-33,6 milj. eur (150-200 mmk)
Yhteensa 245,5-253,9 milj. eur (1,46-1,51 mrd mk)
Kiinteistot:
Asuinrakennukset
-hoito 69,7-449 milj. eur (415 mmk-2,67 mrd mk)
-perustaminen 31,9-74 milj. eur (190-440 mmk)
Yhteensa 101,7-523 milj. eur (605 mmk—3,11 mrd mk)
Muut rakennukset
-hoito 58,8-168,1 milj. eur (350 mmk—1 mrd mk)
Opetus 11,7-12,6 milj. eur (70-75 mmk)
YHTEENSA 420,4-958,6 milj. eur (2,5-5,7 mrd mk)
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Edella esitetyt arviot perustuvat kaytettéavissa olevien julkaisujen jatilastotietojen perusteel -
lalaskettuihin kokonaisarvioihin. Vaikka erityisesti kiinteistojen osaltaarviot jdavét vakisin
suhteellisen karkeiksi, antavat luvut kuitenkin systemaattisesti arvioidun kuvan lukujen suu-
ruusluokasta. Todennakdisesti kiinteistdjen viheralueisiin kohdistuvat todelliset kustannuk-
set asettuvat selvasti [ahemmaksi arvioiden yl& kuin alargjaa, sillaesitetyt luvut elvét sisdlla
mit&an kiinteistojen piha-alueiden rakenteita elka urakoitsijoiden katteita. Rakenteiden mer-
Kitys viherrakentamisessa ja sen kustannuksissa on kasvanut viime vuosina selvasti. Lisaksi

tannukset, kokonaan huomioimatta.

Kuntien kohdalla esitettya 151,3 milj. euroa (900 mmk) voidaan todenndkéisemmin pitéa
litan pienendkuin suurenalukuna. Puutteitaon ainakin liikunta-alueisiin, litkennealueisiinja
suunnitteluun liittyvissa luvuissa.

7 Tuotannon arvon jakaantuminen muiden toimijoiden
kesken

Oman nakdkulmansa viheralan tuotannon arvoon toisi arvon maarittaminen my6s muiden
kuin edella mainittujen toimijoiden osalta. Suhteutettaessa suunnittelun, rakentamisen ja
kunnossapidon arvojen suhteita toisiinsa varsinkin suunnittelun osuus vaatis lisaselvitysta
Suunnittelun osuus vaihtel ee paljon kohteesta riippuen. Rakentamisen ja kunnossapidon véa
linen suhde on suhteellisen hyvin tiedossa kuntien kohdalta tilastoinnin ansiosta.

Viheralaan liittyy muitakin sellaisiatoimijaryhmi&, joiden osuudestaviheralan arvostaei ole
varmaatietoa. Tallaisia ryhmiéd ovat esimerkiks viheraluerakentajat ja maarakentajat. On-
gelmaksi muodostuu viheralan erottaminen toimijoiden muusta toiminnasta. Ei myoskaan
ole helppoa erottaa viheralaan kuuluvaa osuutta esimerkiks puutarhakaupasta.

8 Ongelmat ja jatkotutkimusehdotukset viheralan
tuotannon arvon maarittamisessa

Viheralaon alanahyvin monitahoinen jalagja. Viheralan arvon méarittelyssi on kaks selke-
aa ongelmaa: 1) mita viheralaan lasketaan kuuluvaksi ja 2) mista tiedot saadaan. Alussa esi-
tettyjen viheralan méaéritelmien tulkinnoissakin voi esiintya vaihtelua. Vaikka mukaan otet-
tavat osiot olisivat tarkkaan méaaritelty, niita koskevat tiedot saattavat olla hyvin vaikeasti
hankittavissa. Viheralan eri osioitael joko oletilastoitu lainkaan, osiot sisaltyvat suurempiin
kokonaisuuksiin, tai ne sisdltavét tietoja, jotka elvét ole keskendan vertailukel poisia.

Viheralan tilastoinnin kehittamista suunniteltaessa olisi hyva ensin selvittéé ja pohtia, mita
tietoja tarvitaan ja kuinka tarkkoja niiden tulisi olla. Kokonaisarvoa selvitettéessa el kovin
tasmalliseen tarkkuuteen valttamaétta ol e tarvetta. Joillakin osa-alueilla tarkan tiedon tuotta-
minen esimerkiksi kustannusarvioiden tekemista varten sitd vastoin voisi olla mielekasta.
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Taméakoskee esimerkiksi asuinrakennusten piha-alueita, joistaonkin tehty jonkin verran sel-
vityksig, esimerkiksi ASTA I1I.

Kunnat ovat talla hetkell& ainoa isompi toimija, josta viheralaa koskevia tietoja on melko
hyvin tilastoitu ja saatavilla. Nykyista tarkemman arvion kuntien menoista voisi saada teke-
maélla laajemman selvityksen menojen jakaantumisesta eri toimien kesken kunnan sisédlla
Viheralaan kuuluvia menojasisdlityy nykyaan puistotoimen liséksi esimerkiksi liikenteeseen
jayhdyskuntasuunnittel uun.

Eniten lisdselvittamistd vaatis yksityinen sektori. Tuotannon arvoa e ole helppo selvittéa
tekijan nakokulmasta, koska tekijapuoli on tilastoinnin kannalta lagja ja heterogeeninen.
Toisadta teettdandkokulmaakin kaytettéessa tarkan tiedon hankkiminen on léhes mahdo-
tonta. Suurien teettgjien osalta voitaisiin luoda jonkinlainen jérjestelma kustannustietojen
keruutavarten. Tallaisiavoisivat ollaesimerkiks Tielaitos seka Kiinteistotal ouden instituu-
tin yll8pitdma kustannusbenchmarking-j érjestelma.

Koska kiintei stoista esitetyissa luvuissa on niin suuri ero suurimpien ja pienimpien arvojen
valillg, tahan liittyvalla tilastoinnin kehittémisell& saataisiin paljon lisda luotettavuutta vi-
heralan tilastointiin.

Tassa selvityksessa tarkastel tiin my6s mahdolli suutta kéyttda hyvaksi Tilastokeskuksen yri-
tysrekisterin tietoja. Suurin osa viherrakentamista harjoittavista yrityksisté on luokiteltu toi-
mialaan ' Teiden, lentokenttien ja urheilukenttien rakentaminen’. Ongelmaksi tietojen hyo-
dyntamisessa osoittautui se, ettd viherrakennusyrityksié on mahdoton nimen perusteella poi-
mia tastd ryhmasta. Liséksi monet maarakennusyritykset tekevét viheralaan kuuluvan tyon
ohella muuta maarakennusty6ta. Muun kuin viherrakentamiseen liittyvan tyon arvoa el pys-
tytatélla hetkella luvuista erottamaan.

Jotta voitaisiin saavuttaa mahdollisimman tarkka ja luotettava tilastointijarjestelma, olisi
varmistettava, ettatilastointi tapahtuu samalla tavalla joka paikassa. Tassakin selvityksessa
k&ytettyjen tilastojen hyddyntémisessa on havaittu, etté eri tilastojen luvut eivét ole vertailu-
kelpoisia. Panostus yhtenéisen ja vertailukelpoisen tiedon tuottamiseen voi olla joillakin
osa-aluelllatarpeellinen, kuten seka kuntien etté kiintei stdjen osalta. My0s tilastotoimen pa-
nos-hy6ty —suhdetta seka vaadittavaa tilastoinnin tarkkuutta tulisi jérjestelmaa luotaessa
miettia tilastojen kayttotarpel den jatiedonhankintakustannusten ndkkulmasta. Kuten edella
on mainittu varsinkin kiinteistdjen kohdalla tilastoinnin kehittdminen antaisi viheralan ar-
vosta paljon lisédtietoa. Kun otetaan huomioon viheralan voimakas kehitys ja sen merkitys
tulevai suudessa, tilastoinninkin tarve tulee kasvamaan.
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