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ERIROTUISTEN LIHANAUTOJEN ELOPAINOT JA (AT 160
KILON TEURASPAINOSSA

Hilkka Ruohoméki,
Kotieldinjalostusiaitos

Tiiviste!md

Maatalouden tutkimuskeskuksen kceasemiila vuosina 1973~

77 tehtyjen rotuvertailukokeiden tuioksien perusteelia

on taskettu., missd idssd erirotuiset Iihanaudat (379 kpt)
ovat saavuttancet elopainon, joka vastaa i60 kilon teu-
raspainoa. Kokeissa, joissa ayrshiresonnien rinnalia ol
eri risteytysyhdisteimis, FrAy- ja HfAy-sonnit saavutii-
varT 1avoa+cpa|non noin 3 viikkoa ja ChAy=-scnnit noin 9
viikkoa aikaisemmin kuin ayrshire-sonnit., Kokeissa,
joissa ChAy-sonn;en rinnalla oli FrAy~ tai HfAy-sonneja,
FrAy-sonnit vaativat nein 3 viikkoa ja HfAy~sonnit noin

5 viikkoa pitemm8n kasvatusajan kuin ChAy-sonnit, Ristey=-
tyshiehot saavuttivat tavoitepainon keskim3irin noin 3
kuukautta myShemmin kuin samanrotuiset risteytyssonnit,
Sonneilla 2/3 rotujen v&lisistsd ikderoista johtui |isi~
kasvujen ercista ja 1/3 teurasprosenttien ercista. Hieho~
Jen Ja sonnien vdiiset ik8erot johtuivat IZhes yksinomaan
lisédkasvujen eroista. Teuraspainon arvioiminen elopainor
perusteelia oll selvdsti luotettavampaa kuin i&n perus~
teella, sii!8 i8n vaihtelut olivat varsin suuret.



Tutkimuksen tarkoitus

Teuraaksl myytdvdstsd eldimestd maksetaan md8&r8tty kilo-
hinta teuraspainon ja laatufuokan mukaan. Hintaporras-
Yuksetlla pyritédn kohottamaan nuorten |ihanautojen ru-
hopainoja, joten v8hintd8n 160 kilon painoisista ruhois-
ta makse¥aan korotettu kiliohinta.

Koeasemakokeiden tuloksien perusteelia on tasketfu, mis-
s8 18553 kokeissa olleet erirctuiset sonnit ja hiehot
ovat saavuttaneet tai olisivat saavuitanecet elopainon,
joka vastaa |60 kiton teuraspainoa, Lisdksi pyrittin
selvittamdsdn, missd mdarin puhdasrotuisen ayrshiren ja
eri risteytysyhdisteimien sekd sonnien ja niehojen ikd-
erot ovat johtunget toisaalta !is8kasvujen eroista ja
toisaalta teurasprosenttien eroista.

Tavoitepainon ja idn laskeminen

Tavoitepaino {= elopaino), joka vasiast |60 Kifon teuras~
painoa, laskattiin kussakin kokeesss rotu- tai sukupuoli-
ryhm3n keskiteurasprosentin mukaan. Yhdaen $-yksikdn nou-
sy teurasprosentissa vastaa 5-10 kilon v3henemistd elo~
painossa Siten, ettd teuras-%:n ollessa 56 tTai 55 erc
on 5 kg Ja teuras-%:n oflfessa 40 tai 41 ero on 10 kg.

18t ilaskettiin seuraavasti:

A. Todeltinen ik, joltoin ryhmdf ovat saavuttaneet
kokeessa tavoitepainonsa, sisdtit3d [isgkasvun ja
Teurasprosentin yhdysvaikutuksen. Sen taskemisek-
si laskeftiin kokelttain rotu= ja sukupuotiryhmien
pdivadkasvut 90 p&ivdn v3dletn alkaen 90 pdivan i8<18
kokeen loppuun. k8 taskettiin sen jakson pdiva-
kasvun perusteella, jonka aikana rybhmd oli saavut-
tanut favoitepainonsa, Uselmmissa kokeissa tavoite-
paino saavutettiin 270 ja 360 p8ivan i1kavaiilla,
Niiss8 kokeissa, joissa ryhmdt eivat olleet saavut~
taneet tavoitepainoa, oletettiin kasvun jatkuvan
edelieen lineaarisesti. :




B. Kasvun perusteella laskettu ikd. Teurasprosenttien
erojen vaikutuksen poistamiseksi kaikille ryhmille
masrattiin tavoitepainoksi 356 kg, mikd vastas
teurasprosenttia 45. 1k8, jolloin 356 kilon paino
saavutettiin, laskettiin kuten kohdassa A,

C. Teurasprosenttien eron vaikufus *tavoitepainon saa-
vuTtomisikaan. Paivakasvujen eron vaikutuksen pois-
Tamiseksi ika laskettiin kussakin kokeessa_kokeen
keskimadrsiisen kasvun perusteelia. Tavoitepainct
olivat samat kuin kohdassa A.

Eldinaines ja ruokinta

Laskeimiin otettiin vuosiltta 1973~77 ne rotuvertailuko-
keet, joissa eldimet on kasvatettu noin vuoden vanhciksi.
Kokeita oli kaikkiaan 12 ja eldimig yhteensd 379 kpl.
El13inma&rat, rodut ja vékirehutasot on esitetty tulostau-
jukoissa 1y 2 ja 3. '

Toisissa kokeissa on risteytysryhmi% verrattu puhdasrotui-
seen ayrshireen ja toisissa kokeissa on eri risteyfys=
yhdistelmiad verrattu keskenddn. Joissakin kokeissa on
risteytyssonnien rinnalia ollut risteytyshienoja, joita
on verrattu samanrotuisiin risteytyssonneihin.

Kaikissa kokeissa on samanaikaisesti tehty ruokintatutki-
muksia. Niissd on tutkittu heindn ja sdildrehun Tai eri
menetelmin ja eri korjuuasteilia valmistetun sdildrshun
ja eri suurien vékirehumdarien vaikutusta eldinten kas-—
vuun ja lihanantiin. Perisatteena on ollut, ettd eidimet
ovat seaneet hein&d tai saildrehua ruokahalun mukaan.
Vikirehumdsrst ovat vaihdelleet 0 kilosta 4.5 kiiocn
(taulukot 1-3).

Elsimet on jaettu ruokintaryhmiin tasaisesti rodun ja su-
kupuolen mukaan. Kaikissa kokeissa on ollut useita ruc-
kintaryhmis, joten roduittain ja sukupuolittain tarkastel~
tuina eldinten m&83rd on kusszkin ruokintaryhmédssd ciiut



varsin pieni. Eldinten poistoista johtuneita ruokinta-
ryhmdkorjauksia ei ole fehty, koska ruckintaryhmien
erot kokeiden S|salla ovat olleet suhteellisen pienet.

Tulokset kokeittain

AyAy+FrAy=-sonnit

FrAy~sonneja on verrattu ayrshiresonneihin viidesss

kokeessa (taul t).. Tuloksia tarkasteltasssa voi-
daan havaita, ettd tavoitepainot vaihtelivat varsin
vBhan ikien vaihteluihin verrattuina (taul. | k8 A).

Keskimdsrin Fr-risteytykset saavuttivat tavoitepainon
noin 3 viikkoa aikaisemmin kuin ayrshiret, mutta eri
kokeissa rotujen vdliset erot olivat varsin erilaiset.
Esim. kokeessa Ruukki 04 oli-eroa noin & viikkoa Fr=
risteytysten hyvéksi, kun taas kokeessa Rehtij&rvi 00!
Fr-risteyiyksetr vaativat 5 viikkoa pitemmén kasvatus-
ajan kuin ayrshiret.

Useimmissa kokeissa |is8kasvujen erot (ikd B) aiheuttivat
suurimman osan todellisista ik8eroista (ik& A), mutta
kokeessz Lintupaju 001 suurin osa ikderoista johtul: Teu—
rasprosenttien eroista (ikd C).

AyAy+HfAy~sonnit

HfAy~sonneja on verrattu ayrshiresonneihin kolmessa ko-
keessa (taul. 1). Kummankin roturyhmé&n tavoitepainot ja
i5t vaihtelivat varsin v8hdn. Rotujen v8liset ik8erof
{(ikd A) olivat kaikissa kokeissa noin 3 viikkoa. Kokeissa
Renhtijdrvi 003 ja Lintupaju 004 ikderot johtuivet pédasi-
assa |isdkasvujen eroista (ikd B), mutta kokeessa Lintu-
paju 003 teurasprosenttien erot vaikuttivat voimakkaammin
(ikd C) ikderoihin kuin |is8kasvujen erot. '



FrAy+ChAy-sonnit

ChAy=sonneja on verrattu FrAy-sonneihin kahdessa kokeessa
Poh jois~Pohjanmaaila ja yhdessd kokeessa Jokioisissa
(taut 2.) Ruukin kokeissa roturyhmien vaiiset erot
oiivat pienet jo vaihtelivat v8ha8n. Kokeessa Ruukkd |2
ChAy:n kasvu oi: huonompi kuin FrAy:n (ikd B). Jokio

ten kokeen, Lintupaju 002, tuloksei poikkesivat Ruukan
kokeiden tuloksista. Keskim8dcin ChAy-sonniT caavuttivat
tavoitepainon noin 3 viikkoa nuorempina kuin FrAy-sonn:t
{ikd A). Teuraspro enttien ero vaikutti ikBerocon hieman
voimakkaammin kuin |is8kasvujen ero (&t B ja C).

HfAnyhAy*sonniT

ChAy-sonneja on verratty HfAy=sonneihin kahdessa kokeeisa
{taui. 2). CbAy-sonnit saavuttivat tavoitepainon viisi
viikkoa nuorempina kuin HfAy-s ;opnit (ikd A).  (k3erot
johtuivat molemmissa kokeissa suurimmaksi osaksi (isBkas—
vujen eroista (ika B), sillia teurasprosenttien erot ot:vat
pienet. Kokeessa Ruukki 13 eldinten kasvu oli huono.
Onkin fodenndkdistd, ettd vain poikkeustapauksissa Hf- ja
Ch-risteytyssonnit tarvitsevat n#in pitkdn kasvatusajan
tavoitepainojensa saavuttamiseksi. N&15sd kokeissa HiAy-
sonnit vaativat netjd viikkoa piltemmdn kasvatusajan kuin
niiswd kokeissa, joissa HfAy-sonneja verrattiin ayrshire-
sonneihin (taui. 1).

AyAy+ChAy-sonnit

ChAy-sonnegja on verrattu puhdasrotuiseen ayrshireen vain
yhdessd kokeessa (tauy. 2}, Josss eldrnmddrdt olivat pie-
net. Ch-risteytykset saavuitivatr tavoitepainon noin yhdek-
53n viikkoa atkaisemmin kuin ayrshiret (k8 A}, Askarsem~
missa kokeissa, joissa ayrshirehdrkien rinnalia ois PhAy-
harkid, erot olivat samaa suuruusiuvokkaa.



Sonni~ ja hiehokokeet

Risteytyshiehojen tuioksia on verrattu samanrotuisten
risteytyssonnien tuloksiin (Yaui. 3). Kun eldinmdgraf
olivat varsin pienet, vaikuttivat yksitifdisten kokeiden
tutokset . voimakkaast: keskiarvoihin. Etenkin koe Ruukki
13 nosti Hf~ jaChoristeytysten keski=rkid.

Voidaan kuitenkin ftodeta, ettd ikderot samanrctulsten son~
nlen ja hiehojen va@iiild olivat noin 3 kuukautta. Erof
johtuivat 1dhes yksinomaap |is&kasvujen eroisfa, teuras-
prosenttien erot aiheuttivet vain muutaman pdivdn piden~
nyksen kasvatusaikaan.

Tuloksien tarkasteiua

Taulukoissa !, 2 ja 3 esiftetyt favoitrepainot on laskettu
kussakin kokeessa rotu~ tai sukupuoiiryhmin kesk;teuras-
prosentin mukaan. YksittdtsTen eldinten feurasprosenti?’
ovat kuitenkin vaindelleet kokeiden ja rotujen sisdilia.
Pienin teuras-% oli 40 ja suurin 56 vaestaten 400 kiton ja
286 kiton favoitepainoja.

Teurasprosentin suuruutta ei kuitenkaan vorda arvioida
elsvists eidimestd kusn summiftaisestr. Taulukoissa
esitetty k3 B on iasketiy m8drddmatl!ld kaikiile rotu- ja
sukupuol iryhmi lle tavoitepainokss 356 kg, mikd 45 %:n
mukaan vasfaa {60 kiton feuraspainca. Koeaineistossa
oli 353 eldintd el 93 %, joiden reuras-% ol 45 ta:
o118 suurempi ja 26 eldintd, joiden teuras-§ oli atle

45 %:n, 93 % etBdimistd oiisi siis saavuttanut vdhintddn
160 kiton feuraspainon 356 kilon paincisina.

Rotu~ ja sukupuoiirybmien 18t vaihteiivat 356 kilon pai-
nOs5a seuraavasti:

élopaino
AyA F HEA ;
356 kg yAy Ay hy ChAy

sonnit  ik& pv - 399-326  376-320 4i5-316  392-279
hiehot " " - 469-405  514-432  469-371



4+ vaihtelivat siis varsin paljon riippuen kunkin kokeen
ruokinnan tasosta ja eldinaineksesta,

Tarkasteltaessa taulukoissa |, 2 ja 3 esitettyjd teuras-—

prosenttien vaihteluista johtuneita ikderoja (ikd C) voi-
daan yhteisend piirteend todeta, ettd yhden %-yksikdn ero
teurasprosenteissa rotu- ja sukupuoliryhmien vdtilia ar~

heuttaa noin 7 pdivan eron kasvatusajassa kasvun tasosta

riippumatta. - :

Tulokset rodu:ttain

Roduittain (piirros 1) tulokset eivdt ole t&ysin verta:lu-
kelpoisia, sitld joihinkin rofu- ja sukupuoiiryhmiin ovat
vaikuttaneet poikkeuksel!isen huonot kasvut erdiss8d kokeis-
sa, eriftyisesti kokeessa Ruukki 13. VYaikutus tuntuu var-
sinkin niissd roturyhmissd, joissa eldinmddrdt oiivat pie-
net. T&md koskee jossakin m&&rin ChAy~sonneja ja —~hieho-
Jja sekd HfAy-sonneja, mutta erityisesti HfAy-hiehoja, joi-
ta oli vain |1 kpt ja niistd 6 kpl kokeessa Ruukki 13.

Rctujen v&tiset ikderot (plirros 1} noudattivat kuitenkin
samaa suunfaa kuin kokeittain vertaiiussakin, Ristey-
tyshighojen ikéero sonneihin ndhden on piirroksessa | noin
14 viikkoa, kun se kokeittaln vertailtaessa olinoin i
viikkoa. Eron suurenemiseen vaikuttavat risteytyssonn:-
kokeet Ruukki 2 sekd Lintupaju 003 ja 004, joissa eldin-
ten kasvu oli parempi kuin hiehokokeissa,

Paste Imat

M88rattyd teuraspainoa arvioitaessa on elopaino selvésti
luotettavampi arviotntiperusta kuin ikd., Pienimmdn ja
suurimman tavoitepainon ero oli sonneilia 46 kg ja hie~
hoilla 26 kg, kun ik8erot olivat vastaavasti 158 ja 178
paivas.



Tavoitepainon suuruus riippuu yksinomaan teurasprosen—
tista, kun pyritadn médrdttyyn feuraspainoon, Teuras-
prosentin suuruutta ei kuitenksan pystytd eldvastd e!di-
mestd tarkkaan arvioimaan. Koeaineistossa, joka kdsitti
379-ori rotuista ja eri sukupuolta clevad eldintd, 323
eidimeild eli 93 $:11a eidmists teuras~-% oli 45 tai 5ité
suurempi. Koe-el&imistsd olisi siis 93 § saavuttanut
vahintdsn 160 kiion teuraspainon 356 kilon elopainossa.
1dn vainteiurajat ofivat kyseisessd painossa 279 paivad
ja 514 paivaa.

FrAy ja HtAy-sonnit saavuttivat keskiteurasprosentin
mukaan }asketun tavoifepainon noin 3 viikkoa ja ChAy-
sonnit noin 9 viikkoa nuorempina kuin ayrshiresonnit.
FrAy=- j8 ChAy-kokerssa ikdero oli 3 viikkoa sekd HfAy- ja

ChAy-kokeissa 5 viikkoa ChAy:n hyv8ksi. Risteytyshiehot
- voativat noin 3 kuukautta pitemmén kasvatusajan 160 ki~
ion teuraspainon saavutiamiseksil kuin samanrotutset
risteyfyssonn:t.

Sonneilla roturyhmien v31isistd ikderoista noin 2/3 joh-
tur lisdkasvujen eroista jo 1/3 teurasprosentiien eroista.
Hiehojen ja sonnien vé&liset ik8erot johtuivat i8hes yksin-
omaan |isdkasvujen erovista.



Taulukko . AyAy«FrAy-sonnit, AyAyrHtAy-sonn:i
Teurasprosenttien, tavoitegpainojen ja vastaa-
vien ikien keskiarvot ja erotukset kokeittain
ja roduittain (sulkeissa vdkirehutasot).

Koe ) Rotu Kpl Teuras— Tavoite- 1k3 paiv:d
: ‘ paino A, B C

AyAy:FrAy-sonnit

Rutikki 04 . AyAy 22 417.3 338 369 389 347
{0, 1.5, 3 kg) FrAy 24 48.1 326 312 340 335
' " +1.8 -2 -57 ~49 ~i2
Ruukki 06 AyAy 15 47.6 336 354 370 334
(1.5, 4.5 kg) FrAy 15 48.7 329 314 3538 321
o+l -7 ~40 -32 -7
Ruukki 10 AyAy 1Y 45.0 256 394 394 384
(1.5, 4.5 kg} FrAy 13 46.0 348 3671 376 376
+1.0 - 8 -27 ~i8 - 8
Rehtijarvi 00 AyAy 23 45.0 356 3% 331 347
(3, 4.5 kQ) Fray: 17 45.9 349 365 372 34
A +0.9 -7 +34 +41 =~ 6
Lintupaju 00t  AyAy 17 46. 14 347 519 328 316
{3, 4.5 kag) FrAy 12 48.3 331 298 322 301
£2.2 -6 -2 -6 =i5
Keskimddrin AyAy 88 46,2 347 - 353 367 346
FrAy 81 47.6 337 331 350 336
+1.4 ~10 ~22 =12 ~i0
AyAysHtAy=sonnit ' _
Rehti jdrvi 003 AyAy 19 48.0 333 365 399 359
(1.5, 3 kgl HfAy 8 48.1 333 342 376 359
. ’ : . +0.1 0 -23 -23 0
Lintupaju 003 AyAy 6 46.4 345 315 326 32
{3 kgl HiAy 8 48.4 331 290 2i6 297
+2.0 -4 =25 =10 =15
Lintupaju 004 AyAy - 16 46.7 343 344 . 357 3%
t4.1, 6 kg 8 kk:n HtAy 16 47.5 337 323 342 3530
idsta tdhtien) , +0.8 -6 .-21 -i% -6
Keskimdarin AyAy 5% 47.0 340 341 361 336
HtAy 32 48.0 ‘334 318 345 329
1.0 ~ 6 ~23 =6 =~ ]
k8 A = todellinen k3, B + Kasvun mukaan, tavoitepaino
356 kg, teuras-% 45.%, T = teuras-%:n mukaan, roturyhmilis

Kokeessa sama kasvu.



Taulukko 2. FrAy-ChAy-soanit,

AyAy+~ChAy-sonnit
Teurasprosenttien, favoitepainojen j® vastae-
vien ikien keskiarvot ja erotukset kokeittain

Ja roduittain

HfAy 'ChAy-sonna t,

{(sulkeissa vakirghutasot).

Teuras— Tavoite— k8 pdivid
Koe . Rotu Kpl % paino A B C
FrAy+ChAy~sonnit _
Ruukki 12 ‘ FrAy 15 48.7 329 296 320 298
(3, 4.5 kg) ChAy 16 50.7 3i6 288 324 286
+2.0 -3 -8 4 -2
Ruukki 14 Fray 7 47.9 334 331 353 330
(1.5, 4.5 k'’  ChAy 6 48.2 332 326 347 328
+0.3 -2 -5 -6 -2
Lintupaju 002 FrAy 8 47.9 334 300 324 283
{3, 4.5 kg) ChAy 8 51.6 310 244 723G 259
t35.7 -24 -51 ~34 <24
Keskimddrin Fray 30 48.2 332 309 332 304
ChAy 30 50.2 319 286 320 291
C42.0 ~i3 ~2% =12 =13
HfAy+ChAy-sonni+t
Ruukki {3 HtAy ~ 5 46.53 346 402 415 389
{cBilBviljaa ja ChAy 6 47.3 338 37 392 379
ureoitua s&ii1d~ +1.0 - 8 -3 =23 -0
vitjaa 3 ry) A
Lintupaju 003 HfAy 8 48.4 331 290 316 273
{3 kg) ChAy 8 49.0 327 250 279 267
+0.6 -4 -40 =37 - 4
Keskimdarin HfAy 13 47.4 339 546 566 330
' ChAy 14 48,2 333 511 336 323
+0.8 -6 ~35 =30 -7
AyAy+ChAy=sonnit
Lintupaju 003 AyAy 19 46.4 345 315 326 299
{3 kg) ChAy 8 438.0 327 250 279 280
Keskimddrin +2:6 -8 -65- -47 ~-i9
A, B ja C kufen taulukossa .
*sPuole1 eldimistad e1 saanut kivenndistd noin 3 kk n 1kdan

saakka, sairastumisien jédlkeen kaikille kivenndista.



Taulukko 3. Sonni- ja hiehokokeet
Teurasprosenttien, tavoitepainojen ja vastaa-
vien ikien keskiarvot ja erotukset kokeittain
Ja sukupuolittain (sutkeissa vékirehutasot).

Koe Suku~ Kp! Teuras- Tavoite- lkd pAivia
puoi i 3 paino A ] C
FrAy :
Ruukki 14 sonni 7 47.9 334 331 353 370
(1.5, 4.5 kg) hieho 7 46.4 345 . 451 469 383
-1.5 +11 120 +116  +13.
Lintupaju 002 sonni 8 47.9 334 301 324 331
(3, 4.5 k@) hieho 8 47.5 337 378 405 336
-0.4 + 3 +77 +81 + 5
Keskimdarin sonni 15 47.9 334 3i6 339 351
hieho |5 47,0 341 415 437 360
-0.9 + 7 +99 +98 + 9
HtAy
Ruukki 13 sanni 5 46.3 34€ 402 415 444
(s8ildviljaa ja hieho 6 45.8 349 500 514 449 -
ureoitua sdilo~ -0,5 + 3 +@8 +99 =+ 5
viljaa 3 ry)
Rehtijdrvi 003  sonni 8 48.1 333 342 376 366
(1.5, 3 kg) hieho 5 47.0 340 410 432 376
-1. + 7 +68 +56 +iCG
Keskimddrin sonnt 13 47.2 340 372 396 405
hieho 1 46.4 345 455 473 4.3
-0.8 + 5 +83 +77 + 8
ChAy
Ruukki i3 sonni 6 47.3 338 371 392 401
(sdiidviijaa ja hieho 7 47.0 340 444 469 404
ureoitua s&ildé- ~0,3 + 2 +73 +77 + 3
vitjaa 3 ry)
Ruukki 4 sonni 6 48.2 332 326 347 356
1.5, 4.5 kg) hieho 7 47.7 335 407 440 360
~0.5 + 3 +81 +93 « 4
Lintupaju 002 ‘sonni 8 51.6 310 244 290 268
(3, 4.5 kg) hieho 8 49.6 323 322 371 283
-2.0 +13 +78 +81 +15
Keskimd&rin sonni 20 49.0 327 314 342 342
hieho 22 48.1 333 391 427 349
- ~0.9 + 6 277 85 ¢ 7
C = teuras-%:n mukaan, molemmiila sukupuoliila kok. sama

kasve, A ja B kuten edei!lisisssd taulukoissa.
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Piirros i. Eiopainojen kehitys 270 paivan idstd kokeiden
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