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1. Johdanto

Kulo-, Rauta- ja Liekoveden, Kokem#enjoen sek#8 sen edustan
merialueen kalastusselvitykselld pyrittiin arvioimaan tut-
kimusalueella kalastavien milridl, eri pyyntitapojen merki-
kitystd, saaliita ja ympiristdmuutosten vaikutuksia kalas-
tukseen. NHitHd tietoja tarvitaan arvicitaessa vesistén
kuormituksen ja vesistdrakentamisen aiheuttamia haittoja
Ja suunniteltaessa kazlakantcjen hoitoa ia kalastuksen

jérjestelyd.

Selvitys tehtiin Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen ja
Kokemiienjoen vesistdn vesiensuojeluyhdistyksen yhteistydni. Se
kuuluu osana tutkimuslaitoksessa tehtHdvidin Kokemdenjoen vesi-
oikeudelliseen kalatalousselvitykseen ja vesiensuojeluyhdistyk-
sessd tehtdviin Kulo- ja Rautaveden kalataloudelliseen tydhén
ja Kokemdenjoen ja sen edustan merialueen kalataloudelliseen
yhteistarkkailuun. Vesiensuojeluyhdistys on aiemmin selvittdnyt
kotitarve- ja virkistyskalastusta mm. haastattelemalla ja pos-~
tikyselyl18, jolloin haastateltavat ja kyselyn kohderyhmit on
koottu talosta taloon kiertden sekd kalastuskuntien ja kalasta-
jien antamien tietojen perusteella. Koko alueen vBestdn katta-

vaa systemaattiseen otantaan perustuvaa kyselyd ei ole aiemmin
tehty.

Aineiston tietokoneklisittely tehtiin Pdlkaupunkiseudun tieto-
keskuksessa, jossa ohjelman suunnittelusta ja ajosta vastasi
Sirpa Kyykkd. Kyselylomakkeen ja tulostuksen suunnitteluun
osallistuivat tutkimuslaitoksesta myts Kalevi Leinonen ja
Veijo Pruuki. Kalastaneiden vastauksien jakauman eri saalis-
vastaustyyppeihin testasi Anneli Rantala.

2. Aineisto ja menetelmit

Tiedot kotitarve- ja virkistyskalastuksesta Kulo-, Rauta- ja

Liekovedelld, Kokemienjoella sekd joen edustan merialueella



koottiin postitiedustelulla. Kysely l&hetettiin yhteensk
8 000 henkilén suuruiselle otokselle Porin, Ulvilan, Nakkilan,
Harjavallan, Kokemden, Huittisten, Xets#n, Vammalan Ja Nokian

asukkaita ja huvilanomistajia.

Otos poimittiin vHest8rekisteristd tasavdlisesti n#iden kuntien
18 - 80 -vuotiaasta videstdstd sekd rakennus— ja huoneistorekis-
teristd niistd vapaa-ajan asunnon omistajista, joiden kotipaik-
ka on muualla kuin tutkimusalueen kunnissa. Porin asukkaiden
kohdalla otantavdli oli neljd kertaa niin suuri kuin muissa
kunnissa, jotta otos ei painottuisi liikaa Porin asukkaisiin.
Ldhes puolet tutkimusalueen viestdstd asuu Porissa. Kyselylo-
makkeista 1 360 ldhetettiin Poriin, 6 360 muihin kuntiin ja
280 toispaikkakuntalaisille huvilanomistajille. Gtos oli runsas

9 % 18 — 80 —vuotiaasta vdestdstd, Porissa vain 2,3 %.

Kyselylomakkeista palautettiin 40 (0,5 %) siksi, ettd vastaan-
ottaja oli joko muuttanut pois tai kuocllut. Lopulliseksi otok-
sen kooksi jdi siten 7 960.

Kyselylomakkeet ldhetettiin tammikuun 1985 alkupuolella. Niil-
le, jotka eivdt vastanneet kolmen viikon kuluessa, l#dhetettiin
uusi pyyntd palauttaa kyselylomake. Kahden viikon kuluttua t#s-
td ldhetettiin vield uusi kyselylomake niille, jotka eivit ol-

leet uuden pyynn#nk#ln jilkeen palauttaneet ensimmdistd loma-
ketta.

Ensimmdiselld pyynntlld lomakkeen palautti 53,1 %, karhukirjeen
saaneista kyselyyn vastasi 26,6 % ja uuden lomakkeen saaneista
sen palautti 46,0 %. Kaikkiaan kyselyyn vastasi 6 483 henke#
eli 81,4 ¥ lomakkeen saaneiden lukumdir#sti.

Ensimmdiselld kontaktikerralla vastanneista oli kalastaneita
12,0 % (eri kunnissa 6,1 - 24,6 %), toisella kontaktikerralla
20,7 % (eri kunnissa 7,8 - 48,9 %) ja kolmannella kontakti-
kerralla 14,4 % (eri kunnissa 9,8 - 25,6 %). Kalastaneiden



osuus ei siis muuttunut systemaattisesti kyselyn kontaktiker-
tojen lisH##ntyessd, kuten Leinonen ja Pruuki (1985) esittavit.
Arvioitaessa kalastaneiden osuutta vastaamattomista ei nidin
ollen voitu kdyttd¥ eri kontaktikerroilla vastanneista lasket-—
tua trendid tai edes kalastaneiden osuutta viimeiselld kontak-
tikerralla vastanneista. Kalastaneiden osuus samoin kuin saa-
iiit ja kalastusintensiteetti arvioitiin vastaamattomilla sa-

manlaiseksi kuin vastanneilla.

Lomakkeessa kyseltiin koko ruokakunnan kalastusta, vaikka
lomakkeet oscitettiinkin otokseen sattuneille henkilbkohtai-
sesti. Vastauksista varmistettiin, ettei saman ruockakunnan
tietoja kdytetty kahteen kertaan.

Laskettaessa koko tutkimusalueen kalastusta oletettiin tutki-
musalueella kalastaneiden ruokakuntien osuuden olevan sama
kaikista tutkimusalueen kuntien ruokakunnista kuin kyselyyn
vastanneista. Kuntien ruokakuntam#rin¥ kdytettiin vuoden
1984 virallisessa tilastossa (Suomen virallinen...1985) il-
moitettua ruokakuntamdidréti. Eri kuntien henkikirjoittajat
tulkitsevat hieman eri tavoin ruokakunnan késitteen mm. van-
hainkotien ja muiden laitosten kohdalla. Joissakin kunnissa
laskennassa k#ytetty ruokakuntamddrd on siten saattanut olla
hiuvkan todellista pienempi, jos laitokset yms. on tilastossa
laskettu yhdeksi ruokakunnaksi. Mahdolliset ndissi asuvat ky-
selyyn vastaajat ovat kuitenkin vastanneet vain omasta puoles-
taan. Mikdli tdllaista virhettd on tullut, se on pienentdnyt
laskettuja saaliiden arvoja.

Tutkimusalue jaettiin kahdeksaan osa-alueeseen, joiden saaliit
ja kalastajamMiirit laskettiin erikseen (kuva 1). NHitHd osa-
alueita olivat Kuloveden alue (1), Rauta~ ja Liekoveden alue
(2), Hartolankosken ja Aetsfn voimaloiden v#linen jokiosuus
(3), Aets#n ja Kolsin voimaloiden v#élinen jokiosuus (4), Loi-
mijoen alaosa (5), Kolsin ja Harjavallan voimaloiden vilinen



Kuva 1. Kokemdenjoen vesisté Nokian alapuolella. Voimaloiden

nimet on kirjoitettu isoin kirjaimin Jja padot merkitty poikki-
viivalla.

jokiosuus (6), Harjavallan alapuolinen jokiosuus (7) ja Koke-
méenjoen edustan merialue (8). Viimeinen alue on vih#n epd-
mddrdinen, otanta kuitenkin rajasi vastaajat Porin kaupungin
alueelle. Tuloksista laskettiin osa-alueittaisten tietojen

lisdksi yhdistden jdrvialueen, jokialueen ja merialueen saa-
listiedot.

Kalastustietoja laskettaessa pidettiin erill#dn eri kuntien

asukkaiden vastaukset. Kullakin osa-alueeila laskettiin erik-
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seen kustakin kunnasta kotoisin oleviéen kalastajien méird ja
heiddn saamansa saalis ao. kunnan kyselyyn vastanneiden mii-
rin ja saaliiden, kalastaneiden osuuden ja otantasuhteen avul-
la. Osa=~aluéén koko kalastajamiir4t ja saaliit laskettiin kun-
nittaisista tiedoista yhdistdéen. Huvilanomistajat k#siteltiin
erillisend ryhmdnd ik#d#nkuin he olisivat olleet yhden kunnan
asukkaita.

Laskentamenetélmiistd johtuau, ettd useissa taulukoissa summa—
rivellld esitetyt arvot eivit ole edellld olevilla riveilld
esitettyjen osa<alue-, kunta-, laji~ tai pyydyskohtaisten
arvojen aritmeettisia summia, vaan koko osa-aluetta koskevia
tarkempia arvoja. Né on laskettu pySristden vasta lopputulos
haluttuun tarkkuuteen. Taulukoissa viiva tarkoittaa, ettd ao.
pyydystd ei ole kHytetty tai ao. lajia saatu. 0 tarkoittaa,

ettd arvo on < 0,05. Puuttuva tieto on ilmaistu kahdella pis-
teelld (..).

85 % vastaajista ilmoitti saalistietonsa lajeittain ja pyydyk-
sittdin, 15 % ainoastaan arvioi vuoden sasliidensa suuruusluo-
kan. Lajeittain annetut kilom#irdiset saalistiedot jaettiin
samoihin suuruusluokkiin kuin pelkln saalisarvion antaneiden
saalistiedot (taulukko 1). Arvioidut saalfit jakautuivat sel-
visti keskimddrin pienempiin suuruusluokkiin kuin lajittaiset
tarkasti ilmoitetut saaliit. Tlmd testattiin vertaamalla ar-
vioitujen saaliiden ja lajeittain kilomi#r#isesti ilmoitettujen

saaliiden suuruvusluokkajakaumia.

Samalla testattiin alueen merkity&td suuruusluokkajakaumaan.
Osa-alueittain (alueet 4 ja 5 yhdistettyn#) ja vastaustyypeit-
tdin luokiteltuun aineistoon sovitettiin log-lineaarista
mallia. Teknisesti mallissa selitettdivind olivat frekvenssit,
mutta sisdlltllisesti selitettlévind on saslisjakauma. Selit-
tivid tekijsitd ovat alueet ja vastaustyypit. Aineistoon sopii
erittdin hyvin malli, jossa sekld saalisjakauman ja vastaus-
tyypin ettd saalisjakauthan ja alueen yhdysvaikutus on mukana.

Mallin merkitsevyystaso p on noin 0,5. Asiallisesti t&md
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Taulukko 1. Lajeittain kilom#&rdisesti ilmoitettujen ja

arvioitujen saaliiden jakautuminen suuruusluokkiin.

alle 10 kg 10-50 kg 51-100 kg 101-200 kg 201-500 kg ylf 500 kg  yht.

Eilomddriisesti

ilmoitetut saaliit

vastaoksia kpl 131 216 79 53 13 b 638
! 36 n 11 B 5 ! 100

Arvioidut saaliit
vastauksia kpl Y 42 8 5 ! . 113
S 50 kY4 7 4 1 - 100

tulkitaan siten, ettd eri alueilla saalisjakauma on erilainen
ja ettd eri vastaustyyppien (kilomdlrdinen vastaus ja arvioitu
saaliin suuruusliuokka) jakauma on erilainen. Koska mallissa
el tarvita kaikkien tekijtiden yhteisvaikutusta (ns. tdydel-
linen malli), niin alue ei vaikuta saalisjakaumaan erilailla
sen mukaan, onko saalistiedot ilmoitettu lajeittain vai onko

ne ainoastaan arvioitu suuruusluokan mukaan.

Kokemdenjoen sdrkikalalajisto on runsas. Siksi joidenkin sdrki-
kalalajien lajinmddritys on ilmeisesti ollut horjuvaa, mm. vim-
pasaalista ilmoitettiin voimalaitosten yldpuolisilta jokialu-
eilta, joilla varmasti on ollut kyse jostakin muusta lajista.
Sulkavan, turvan, toutaimen, sorvan ja seipin tunnistaminen
lajilleen lienee monille vaikeaa. Kulovedelli on aiemmin kiy-
tetty toutaimesta yksinomaan vimpa-nimed, nykyisin Kulo- ja

Rautaveden alueella kéytetddn sek#d toutain- ettd vimpa-nimed.

Pyyntiponnistusten méérd laskettiin alueittain ja pyydyksittdin
kertomalla kunkin ruokakunnan pyydysten m##ri ao. pyydysten
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kiytt8vuorokausien midrdli1d4. Alueen pyyntiponnistusten koko-
naisméddrd laskettiin kertomalla otoksen ruokakuntakohtaisten
pyyntiponnistusmééirien keskiarvo koko alueen kalastavien ruocka-
kuntien midrdlld, Eri alueille on ilmoitettu myds yhteenlasket-
tu pyyntiponnistusmddrd. Luku on erittdin eplmddrdinen: pyynti-
ponnistuksia eri pyydyksiild ei voi suoraan rinnastaa keske-
n#in. Tarkoituksena on ollut vain saada jokin koko kalastusak~
tiivisuuden suuruusluokkaa kuvaava luku, jotta eri osa-alueita
voisi verrata kesken#idn. Yksikk$saaliit laskettiin alueittain
ja pyydyksittdin jakamalla kyselyyn pyyntitiedot vastanneiden
ruokakuntien tietyn lajin saalis ruokakunnan pyyntiponnistusten
midrdl18. Taulukoissa ilmoitetut yksikk®dsaalisarvot ovat ruoka-
kuntakohtaisten yksikkisaaliiden keskiarvoja. Seisovien pyydys-
ten yksikk¥saaliit on siis laskettu ilmoitettuja pyyntipdivid

kohti, koentakertoja on saattanut olla vdhemmén.

Pyydyskohtaisille saaliille, yksikkbésaaliille ja pyyntiponnis-
tustiedoille laskettiin mybs keskibhajonta. Hajonnat olivat
sangen suuria ja tulosten tilastollinen luotettavuus on siis
heikko. Tutkimusalueella kdytetliin niin monia erilaisia pyy-
dyksid, kalastajat ovat erilaisia ja kalalajisto on niin run-—
sas, ettd kutakin aluetta, kalalajia ja pyydysti kohti ei saa-
tu tilastolliseen luotettavuuteen riittdvdd mHHridd vastauksia.
THstd syystd ei ole tehty tilastollisia testejai.

Kyselylomakkeessa kysyttiin my8s kalastusta haittaavia tekijodi-
td. Vastaajalle annettiin 16 eri tekijdd, joiden haitallisuutta
toivottiin arvioitavan asteikolla: ei haittaa, haittaa vHhin,
haittaa paljon tai en osaa sanoa. Mahdollisiksi haittatekijdik-
si annettiin vesist®n rakentaminen (ruoppaukset, pengerrykset
ym.), verkkojen limoittuminen, kalojen makuvirheet, kaloissa
todetut elohopeapitoisuudet, vesiliikenne, ilkivalta, vedenpin-
nan korkeuden ja virtausten vaihtelut (vuorokausi- ja viikon-
loppusdénndstely), vesikasvillisuuden viheneminen, vesikasvil-
lisuuden lislintyminen, kalastajien runsaus sek# kalastuslupien
saannin sekavuus. Ammattikalastajilta kysyttiin iisdksi markki-
nointivaikeuksia, riittiméttémid saaliin talteenottomahdolli-

suuksia sesonkiaikana sekid kalan alhaista hintaa. Otokseen ei
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sattunut kuin yksi ammattikalastaja, joten tHm# osa kysymystd
on sivuutettu tédssd raportissa.

Kalastajille annettiin mahdollisuus esittdd toiveensa my#s

kalavesien hoidosta joko kalanmistutuksina tai kalastuksen
sdtelynd.

3. Kalastus eri osa-alueilla

Kyselyyn vastanneista 10,9 % ilmoitti ruckakuntansa kalastaneen
tutkimusalueella. Kaikista tutkimusalueen ruokakunnista hieman
suuremman osuuden laskettiin kalastavan (taulukko 2). Ero joh-
tuu eri kuntien erilaisista asuvkasmidrist¥é ja otantasuhteista.

Kalastaneista ruokakunnista sai saalista noin 90 %.

Kaikissa tutkimusalueella kalastaneissa ruokakunnissa asui
runsas 30 000 henkeld, joista hiukan alle puolet osallistui
kalastukseen. Kalastuskortteja lunastettiin runsas 11 000 kpl.

3.1. Kulovesi

Kulo- ja Rautaveden rajankdynti on hieman ongelmallista. THs-
sd tydssd Kulovedeksi ymmérret3dn kuvan 2 osoittama aiue.
Alue alkaa idistd Lukkilansalmesta ja jatkuu lHinteen Kiuralan
vuolteelle eli Myllyvuolteelle sekd Salonsaaren eteldpuolelle
sen lounaiskolkkaan. Kuloveden pohjoispuolella on rajana Tu-—
purlanjidrveen Siuro-Karkkutielld oleva maantiesilta. Vesialue

on Nokian ja Vammalan kaupunkien aluetta.
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Taulukko 2. Tutkimusalueella asuneet, kalastaneet ja saalista

saaneet ruokakunnat kunnittain.

ruokakuntia kalastaneita saalista saaneita
kpl ruokakuntia rauokakuntia
kpl % kaikista kpl % kaikista
Nokia 9 294 616 6,6 552 5,9
Vammala 5 954 674 11,3 624 10,5
Xetsl 2 125 165 7.8 150 7,1
Huittinen 3 524 229 6,5 214 6,1
Kokemiki 3 680 376 10,2 329 8,9
Harjavalta 3 430 253 7,4 226 6,6
Nakkila 2 264 162 7,2 150 6,6
Ulvila 4 110 238 5,8 223 5,4
Pori 31 448 2 342 T4 2 145 6,8
huvilat 3 062 479 15,6 415 13,6
yhteensd 68 891 5 534 x 8,0 5028 x 7,3
/0
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Kuva 2. Kuloveden kyselyalue.
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3.1,1. Kalastajat

Nokialle lihetettiin 1 649 kpil kyselylomakkeita ja palautet-
tiin yhteensd 1 267 kpl. Vastaajista jlmoitti kalastaneensa
tutkimusalueella 132 kpl. Kulovedelld jlmoitti kalastavansa
119 eli 7 %. N&istd 119:sta sai saalista Kulovedelld 106.

Otannan ja kuntien asukasluvun mukaan laskettuna saadaan Ku-

loveden kalastuksesta kunnittain seuraava taulukko 3.

Taulukko 3. Kulovedelld kalastaneet ja saalista saaneet

ruokakunnat kunnittain.

Kalastaneita Saalista saa-

ruokakuntia neita ruoka-
kuntia
vasta- kpl % kpl
uksia

Nokia 119 563 56,8 501
Vamnala 19 80 8,1 75
Huittinen 2 B 0,8 8

Kokeméki 2 8 0,8
Harjavalta 1 4 0,4 4
Pori 1 18 1,9 18
Huvilat a8 310 31,2 269
182 991 100,0 877

Huvilalaiset edustavat kyselyalueen ulkopuolisia vapaa-ajan
kiinteistdn omistajia. THissd tapauksessa valtaosa lienee tam-

perelaisia.

Kuloveden alueella kalasti kaikkiaan n. 990 ruokakuntaa.

Kuloveden alue on 3 250 ha eli tiheydeksi saadaan 0,3
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ruokakuntaa/ha tai yht# ruokakuntaa kohden on k#ytettdvissi
n. 2,2 ha vesialuetta.

Alueella kalastaneissa ruokakunnissa oli keskimid#rin n. 3,3

henked, joista kalastukseen osallistui n. 1,5 henked eli yh-
teensd kalastajia oli 1 487 henked. Kalastajatiheydeksi saa-
tiin siis 0,46 henke#d hehtaarille. YhtH kalastajaa kohden on
2,2 ha vesialuetta.

Kuloveden alueelle oli lunastettu keskimdlirin 1,3 kalastus—
korttia/ruokakunta eli yhteensd n. 1 290 kpl. Kalastaneita
oli siis 1 487.

Taulukko 4. Kulovedellld kalastaneet ruokakunnat ja henkilé-~
milirdit sekd kalastuskortitta kalastaneet ruokakunnat ja hen-
kilst.

Ruckakuntia Kalastukseen
kpl osallistunei-
ta henkitdits

Kaikki kalastaneet 991 1 487

Kalastuskortitta

kalastaneet yht. 113 170
onkijat 40 59
muut 73 111

Kulovedelld kalasti kalastuskortitta n. 11 %. Neljd pro-
senttia kalastajista oli onkijoita ja osa 7 prosentista oli
varmaankin alle 18-vuotiaita, joiden ei tarvitse maksaa

valtion kalastuksenhoitomaksua.
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3.1.2. Kalastus

Kuloveden alueelta vastasi kyselyyn 182 ruokakuntaa. Kulove-
delld kalastettiin plifasiassa katiskalla ja harvoilla, 41 -
60 mm, verkoilla. Hehtaaria kohti oli keskim##rin 20,3 pyyn-
tiponnistusta vuodessa, nHdistd ns. sulkupyydyksille (katiska,
rysd, merta) 7,5, verkoille 5,1, sydttikoukuille 2,9 ja vapa-
pyydyksille 2,8. Pitkdsiiman osuutta on vaikea midliritells,
koska ei ole tiedossa kuinka monta koukkua vastanneet katso-
vat olevan yhdessid pitkédssiisiimassa. Jotain sekaannusta on
kuitenkin tapahtunut, koska kullakin pitk#&lldsiimalla kalas-

taneella ruokakunnalla olisi keskim#irin 12 pitkilsiimaa
(tanlukko 5).

3.1.3. Saaliit

Kuloveden alueen saaliiksi saatiin n. 35 900 kg eli 11 kg/ha
v. 1984 (taulukko 6). Alueen t8rkein talouskala oli hauki, n.
19 % saaliista. Muita talouskaloja (ahven, kuore, made, ja

lahna) saatiin yhteens# 33 % saaliista. Eniten saaliissa oli

kuitenkin sulkavaa 25 % ja runsaasti my8s slrked 7 %.
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Taulukko 5. Kulovedelld kalastaneiden pyydys— ja pyyntipdi-
vimiirdt sekd niist¥ lasketut pyyntiponnistusméfirit (rkk =
ruokakunta).

pyvdykset pyyntipliividt pyyntiponnistus

yht. kpl/ kpl/ yht. pv/ yht. keskim./ keskim./

rkk1) rkk2> rkk rkk1) ha

verkot
<27 1 2 65 65 65 65 0,1
27-40 21 2 0,2 359 30 477 48 0,8
41-60 63 2 ' 1 280 35 2 403 62 4,0
> 60 9 2 0,1 103 21 129 32 0,2
rysd 20 3 0,2 139 23 520 103 0,9
merta 40 20 0,3 50 25 1 000 500 1,7
katiska 183 4 1,4 1 248 28 2 941 82 4,9

pitks-

siima 110 12 0,8 111 10 1 117 140 1,9
koukut 37 7 a,3 210 42 1 720 344 2,9
heitto-

vapa &

uistin 97 3 0,7 684 16 681 24 1,1
onki &

pilkki 196 7 1,5 806 14 997 37 1,7
lippo 5 1 0,0 26 4 21 5 0,0
rapu-

merta s e . 2 2 .-
muu 11 6 0,1 11 6 83 42 0,1

1) laskettu ao. pyydystd kdyttdényttd ruckakuntaa kohden
2) laskettu kaikkia kalastaneita ruokakuntia kohden
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Taulukko 6. Kuloveden lajikohtaiset kokonaissaaliit.

kg %
siika 781 2,2
muikku 56 0,2
taimen 50 0,1
kuore 2 110 6,7
hauki 6 441 19,3
sulkava 8 447 24,9
lahna 2 062 5,7
toutain 320 0,91)
sdyne 462 1,3
s8rki 2 644 7,4
ankerias 568 1,6
made 2 259 6,3
kuha 2 534 7,1
ahven 4 942 13,8
muut 895 2,5

35 871

1) 7 % saaliista on ilmoitettu vimpana
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Taulukko 7. Keskimdlriiset saalista saaneen ruokakunnan
vuonna 1984 saamat saaliit pyydyksittédin ja lajeittain Kulo-

vedelld (kg), n = ao, pyydykselld kalastaneiden vastaajien
mBHETd.

pyvéne o sif- suik- tai- keo- hen- wgul- lah- tou- aBy- sdr- anke- gade Kkuba ak- mue yht.

kn kv pem re ki kava me fafe pe M riw ven

verkko
(7 11,06 &0 1,0 - 150 - 1,0 - 60 0,0 - 80 25,0 80 - 99,0
17=40 10 61 - 61 - 10,6 3,4 4,9 &0 06 1,5 - 39 49 04 - VU6
k=60 3¢ 1,3 - - - 63 INS X1 04 06 01 - L9 51 0,8 4,2 41,2
} 60 4 L - - - 0 58 32 58 - 0 - 0,5 50 1,5 - 213
md 5 - - - = 1 M0 T4 - ne L8 - &0 0,4 10,4 - 13,0
gerta 2 - - . - 150 20,0 - - - L0 - B0 - = = 112
katieka - - - - = &0 &0 2,1 - 61 %3 - LY 00 2,1 02 L9
pithi-

im 8 - - - = 0 - 03 - s 01 1,4 38 L% 33 03 182
houkkly 4 - - - - W0 - - - - - G2 50 - - = -
beftto-

vapa &
wistin 20 - - 6t - 95 - 0208 oY &1 02 LT - N1 0,2 20,0
onki &

pllki 27 o1 - 608 - t,0 03 2,9 00 0% 8 - 6,0 0,3 162 0,9 S
lippo & - . = HLS - T - - - 135 - - - L1 - 12
m = = by - - - Le - 0 - 08 L WS

27 - 60 mm verkkoja kdytettiin paljon. Keakim#ldirin eniten
saalista tuli kuitenkin kuoretta lippoamalla ja rysld-, sekd
mertapyynnilld. NHit# kalastusvdlineitd kdytti kuitenkin vain
muutama ruokakunta.
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Taulukko 8. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen pyynti-
menetelmittdin Kulovedelld.

pyydys sii- muik- tai- keo- hau- sul- lah- tou- sdy- sir- amke- made kuha ab-  mun

LI men re ki kava na tain ne ki rias ven

verkko

(i 5n,8 Log,0 7,0 - 9,3 - 40 - 60,0 38,4 - 6,2 33,3 15,1 -
17-40 28,0 - 8,0 - 6 2,4 19,6 30,4 6,0 2,9 - 3,1 14,7 0,4

41-60 5,8 - - - 45 13,6 1,7 3,71 &0 0,2 - L,§ 10,9 L5 57,5
ye6 8,0 - - - L &2 12,7 54,0 - LY - 0,4 10,7 2,8 -
rysd - - - - 18,0 33,7 29,4 - 10,0 5,6 - &7 0,9 18,8
merta - - - - 10,7 4,6 - - - 8 - 58,1 - - -
katisks - - - - 43 &4 8, - Lo 61 - L5 - 4,0 2,7
pitki-

siima - - - - 43 - L1 - 5,0 6,2 9,2 2,2 5,3 6,1 4l
koukku - - - - M5 - - - - - L& 39 - - -
heitte-

vapa &

vistin - - 150 - 6,8 - 0,8 &7 30 0,2 1,6 - Leé 1,4 7
onki &

pilkki 0,8 - 0,0 - 0T 0,2 IL,5 - 9,0 15,0 - 0,0 0,6 383 12,3
lippp - - - 00,0 - 53 - - - W0 - - - 3 -
L0 - - - - - hs - - - 1,9 - 19,4 - 0,9 10,5

yht. 3100 100 100 100 100 00 100 106 160 100 100 100 100 100 160

Kulovesi kuuluu alueisiin, joilla on rajoitettu verkkokalas-
tuksen silmdkokoa. Pienin sallittu silmikoko on 45 mm. Tihe-
dmpidkin verkkoja kéytettiin kuitenkin jossain m#&rin. Esi-

merkiksi l1&hes koko siikasaalis on saatu alle 45 mm verkoil-

la. Runsas puolet kuhistakin on saatu alle 27 mm verkoilla.
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Taulukko 9. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeittain
eri pyyntimenetelmilld Kulovedell&.

pyydys sii- muik- tai- kuo- hau- wsul- lab- tou- cliy- sir- smke- made kuha ah- wun yht.

ka k. men re ki kava ma  tain ne ki rias ven 11

verkko

(21 14,1 &0 Lo - 13,0 - L9 - &1 202 - 81 253 &1 - 100,0
-4 8,8 - 0,1 - 14,8 46,6 6,8 5,608 2,1 - &1 9,6 0,6 - 100,0
§1-60 3,2 - - - 153 4,0 0% 1,045 0,2 - 4,6 12,4 1,9 10,2 100,0
60 66 - - - 1,0 21,2 L7 1,2 - X6 - 2,2 18,3 5,5 - 100,0
rysé - - = - M7 M9 65 - 09 2,5 - 5,3 0,6 88 - 100,90
serta - - = = 13,3 1,9 - = = L - o - - - 180,0
ketisha - - = = 14 NG 96 - 05 160 - 8,7 6,0 9,6 0,9 100,0
pithkd-

gifm - - = - M2 - L1 - L8 04 &40 9,9 8,9 11,7 0,0 100,0
koukke - - - - B85 - - = = - 0,6 42 - - = 100,0
heitto-

vape &

sistin - - LO - &5 - Ko 4,5 LS 05 Lo - 8,5 35,8 1,0 109,0
ooki &

pilkki 0,3 - 6t - %1 0,9 89 0,1 2,8 240 - 9,0 0,0 56,0 2,8 100,0
lippe - - - 84,0 - 5T - - - 9,4 - - - = 6,9 100,0
BEL - - - - - 1L,8 - - - R - i LT 53 - 10,0

Katiskalle ja harvoille verkoille on ilmoitettu runsaimmin
pyydysvuorokausia. NHiden pyydystyyppien saaliista 1dhes 60 %
oli haukea ja sulkavaa. Runsaimmin saalista saatiin rysilli,
merroilla ja lipolla. Hauki ja sulkava olivat myds rysidsaalin
valtalajeja. Mateen suuri osuus mertasaaliissa sek# taulukos-
sa nimeéimittdmélld muulla pyydykselld saadussa saaliissa viit-
taa siihen, ettd n¥m# pyydykset ovat ns. madesuppiloita. Vapa-
kalastusmenetelmilld saatiin eniten haukia ja ahvenia.
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Taulukko 10. Yksikkbsaaliit Kulovedelld (g/kokemiskerta x
pyydys).

pyydys  sii- suik- tai- kwore hau- sul- lah- tou- sly- edr- anke- rade huha ak- nmuu yht.

ka kv men ki kavana tainme ki rias ven

verkko

(27 00 62 15 - W00 - 5 - 92 8 - 13 M I - 1523

17-40 13 - T~ I 696 02 8 13 3 - 60 lé4 B - 14l
41-50 24 - - - 18 N4 60 8 11 ! - N 9w o1nm

160 56 - 11 - % [88 9% 188 - 25 - 16 156 &7 - BB4
rysé - - - - 3T T - 10 21 - 5B - & 9 1087
zerta - - - - H w - - - § - 150 - - = 1K
katis-

ka - - - - 68 68 2% - 1 & - 2 - ¥ 1
pitkd-

stim - - - = B - 1 - 1 1118 26 2% 3 1 2%
koukat - - CC ] | - = =~ - 1 1 - = - 83
heitto-

vapa &

wistin - - P-4 - 8 17 1 § - - 63 258 8 133
onki §

pilkki 3 - = 1) 8 % - 2% 203 - - b &16 21 B4
lippo - - -23000 -150 - - -2%0 - - - 166 - 27 260
BuL - - - - - 1 - - W - - 5 - 12 35 61

Kuloveden saalis o0li ilmeisen selvlisti verkkokalastuspainot-
teista, koska sulkavaa oli neljisosa saaliista. Kulovedelid

kalastavat eivdt saaneet rapuja.

Kyselyss8 kysyttiin my8s saaliskalan keskipainoa. Kuloveden
keskimddradisesti kookkain saaliskala oli toutain, jonka kes-
kipaino oli n. 1,4 kg. Muista lajeista hauki, ankerias, made

ja kuha olivat keskipainoltaan kilon luokkaa ja siten kool-
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taan kdyttbkelpoisia talouskaloina. Siika ja lahna pyydettiin
keskimddrin alle puolikiloisina. Taimenten keskipaino (570 g)
0li pieni ja antesa viitteitd siitd, ettei istutusten tulos
ole vield paras mahdollinen.

Kulovedellld on tehty saaliskyselyji muulloinkin, nimittdin
vv. 1977, 1983, 1985 (Mankki 1979 ja 1985, Mankki & Kosonen
1988). Nim# kyselyaineistot on kerlitty kalastuskuntien anta-
mien nimilistojen mukaisesti ja edustavat keskimdlirin aktii-
visempaa kalastajajoukkoa kuin vHestdrekisteristd satunnais-
otannalla kerdtyt tiedusteltavat (taulukko 11).

Vuosien 1983, 1984, 1985 ja 1986 kyselyt erosivat otantata-
valtaan toisistaan ja antavat Kuloveden kalastuksesta erilai-
sen kuvan (taulukko 12).

Vuoden 1985 kysely perustuu kalastuskunnilta saadun nimilis-
tan osoitteistoon. Erona v. 1983 suoritustapaan oll se, ettd
niille, jotka eivit ensimm#iselld postituksella vastanneet,
ldhetettiin uusi kyselylomake ja se, ettild postitettavien mdd-
rd oli puolet osoitteistosta eli 110. Vuonna 1986 ldhetettiin
kyselylomake kaikille joiden osoite oli saatu kalastuskunnil-
ta. Niille, jotka eivit vastanneet ensimmliiselld postitusker-
ralla, l&hetettiin uusi lomake.
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Taulukko 11. Ruokakuntakohtaisen keskisaaliin koostumus Kulo-—
vedella 1977; 1983, 1984, 1985 ja 1986 (Mankki 1979 ja 1985,
Mankki & Kosonen 1988).

1977 1983 1984 1985 1986

% % % % %

siika 0,3 0,5 - 0,6 ,
peledsiika - 0,4 2,2 0,5 0,5
muikku - 0,0 0,1 - -
taimen 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0
kuore 3,5 0,2 6,8 0,2 0,9
hauki 21,3 15,8 19,7 18,8 22,4
sulkava 42,0 39,6 23,5 40,5 34,0
lahna 3,3 6,9 6,1 6,7 5,5
sAyne 0,8 2,7 1,2 1,3 0,8
sdrki 3,5 4,6 7,2 7,6 7,1
toutain - 0,2 0,9 0,2 0,2
ankerias 1,5 0,9 1,6 0,7 0,4
made 0,1 4,9 6,3 5,9 7,4
kuha 4,6 8,0 6,8 6,5 7,3
ahven 6,8 14,3 13,8 9,5 11,4
muut 0,9 0,9 3,7 1,1 1,2

kg/ruokakunta 252 263 36.3 175 121
roskakalat % 46,4 45,1 34,4 49,2 42,3

{(sulkava, sdrki yms.)
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Taulukko 12. Eraditd vuosien 1983, 1984, 1985 ja 1986 kalas-—
tuskyselyjen tunnuslukuja (Mankki 1979 ja 1985, Mankki ja
Kosonen 1987).

1983 1984 1985 1986
vastauksia 119 182 51 109
kyselysaalis 32 888 6 557 8 942 13 259
kokonaissaalis .- 35 870 88 636 76 158
kg/ruokakunta 276 35 175 122
pyydysvuorokaudet . 71 352 151 142 176 778
pyyd.vrk/rkk . 72 215 252
g/pyyd.vrk 551 503 547 431
kg/ha .- 11 25,4 23,4
kalastuskunnilta
luvan lunastaneita 701 . 701 701
saalista saaneita ‘e 877 471 626
kalastavia
ruckakuntia . 991 .. ..

Taulukon 12 arvot ovat jolssakin suhteissa kovin erilaisia.
Jos kysely kohdistetaan videstdrekisterin osoitetietojen mu-
kaan osalle kunnan viestdstd, saadaan esille my8s v&hdn ka-
lastavien henkildiden saaliit ja kalastustottumukset. Vesi-
alueen kokonaissaaliiden laskemiseksi olisi otos saatava niin
suureksi, ettd tulos edustaa alueen kalastusta. Otoksen ko-
koa mildritettdessy voitaisiinkin muutaman postitoimipaikan
erilaisella otostamisella saada vihjeitd oikeasta otantati-
heydestd. T&ll6in tiedot tuottaisivat luotettavampia hehtaa-

ri—- ja kokonaissaalisarvioita.

Kalastuskunnat ilmoittivat, ettd niiden edustamalla vesialu-
eella myytiin n. 420 lupaa vuosina 1983, 1985 ja 1986. Vesi-
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alue kattoi n. 50 % koko Kuloveden pinta-alasta, eli jos ole~
tamme, ett# muillakin vesialueilla, jotka ovat pdHasiassa
jaettuja, on sama kalastajatiheys, voimme arvioida Kulovedel-
18 olevan n. 820 luvan lunastanutta ruokakuntaa. T&m# on n.

9 % Nokian 9 200:sta ruokakunnasta.

Vuoden 1984 kysely osoitettiin n. 11 % eli n. 830:11e nokia-
laiselle ruokakunnalle. N#istd kalasti 12 % eli 100 ja sai
saalista 1i % eli 90.

Jos edelleen pohdimme vuosien 1983 - 1986 kyselyjen vastaaw
vuutta, voimme verrata sitd kuinka hyvin 1983, 1985 ja 1986
vastanneet sekd 1984 vastanneet ercavat kalastukseltaan toi-
sistaan. Kun ruokakunta on lunastanut kalastusluvan kalastus-
kunnalta, oletamme, ettd se kdyttdd jossain miérin kiinteitd
pyydyksiH, ja jos se ei ole lunastanut t#l1l4istd lupaa, ka-
lastetaan etup#dissd ongella tai pilkill8 (taulukko 13).

Taulukko 13. Eri pyydystyyppien prosentuaalinen osuvwus pyydys-
vuorokausista vuosina 1983 - 1986 Kulovedelli.

1983 1984 1985 1986

% % % %

verkot 35 25 27 35

sulkupyydykset 35 37 43 35

koukut 20 23 14 16
uistin, virveli 4 6 6
onki, pilkki 6 8 9

pyyd.vrk yht. 59 721 12 154 23 141 30 909
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Verrattaessa pyydysvuorokausien prosenttijakautumaa voidaan
todeta, ettd onki ja pilkki ovat edustettuina suurin piirtein
samalla osuudella joka vuosi. Jos tarkastellaan sit#, kuinka
monta prosenttia eri vuosien kalastajista on kalastanut vain
joko a) ongella ja pilkilld tai b) vetouistimella ja virve-
1i114 tai vain ryhmilld a ja b saadaan taulukko 14,

Taulukko 14. Vain vapakalastusvdlineilld kalastaneiden osuus
kyselyyn vastanneista.

1983 1984 1985 1986
% % % %

vain virvelillld ja
vetouistimella 0 8 0 0
vain ongella ja
pilkilli 2 16 0 3
vain kummallakin
edellisells 6 10 6 8
vapakalastus-
vdlineilld yht. 8 34 6 11

Taulukon mukaan olil vuoden 1984 aineistossa selviésti enemmidn

vapakalastusvdlineilld kalastavia kuin muina vuosina.

Taulukon 12 antamien tunnusliukujen perusteella voidaan pe-
rustellusti todeta, ettid kalastuskunnilta luvan lunastaneet
kalastavat ja saavat saalista enemmln, mutta kiyttdvit vapa-
kalastusvdlineitd suhteellisesti vihemmidn kuin 11 % otannalla
koko nokialaisviestdstld otetut kalastajat. Xummankin kalas-
tajaryhmdn pyynnin teho on kuitenkin samaa luokkaa.

Kuloveden kyselyissH k#dytettiin kahta erilaista kyselyloma-—
ketta. Vuoden 1984 kysely suoritettiin erilaisella lomakkeel-
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la kuin vuosien 1983, 1985 ja 1986 kyselyt. On siis mahdol~

lista, ettd erilaisiin lomakkeisiin vastattiin eri tavalla.

Témdn mahdollisuuden vaikutusta saalisarvioihin on selvitetty
vertaamalla niiden ruokakuntien saalista, jotka vastasivat
kummankinlaisiin kyselylomakkeisiin. THllaisia ruokakuntia
oli Kulovedelld ja Rautavedelld 21 kappaletta.

Vuonna 1984 saivat n&md ruokakunnat keskim#ldrin 93 + 131 kg
saalista ja samat ruokakunnat vastattuaan joko 1983, 1983 tai
1986 kyselyyn salvat tH1l8in saalista 143 % 180 kg. Yhta
saalisilmoitusta kohden tuli vastaavasti 1984 37 % 64 kg ja
vertailuvuosina 52 £ 66 kg. Saaliinsa saamiseen kiéyttivit
ruokakunnat 1984 keskim8#irin 77 1+ 105 pyydysvuorokautta ja
vertailuvuosina 131 % 346 pyydysvuorokautta. Suureita tes-
tattiin Mdkisen (1978) mukaan valituilla t-testeilld eikl
l16ydetty tilastollisia eroavaisuuksia.

3.1.4, Kalastusta haittaavat tekij#t

Kuloveden ruokakunnista vastasi kyselyun 182. Suurimmaksi
kalastushaitaksi koettiin vedenpinnan korkeuden ja virtausten
vaihtelut. Kalastushaitaksi vaihtelut arvioi 59 % vastaajis-
ta. Joka toista vastaajaa haittasi pyydysten limoittuminen
(52 %) ja kaloissa esiintyvlt makuvirheet (49 %), (kuva 3).

Neljd kalastajaa kymmenestd koki kasvillisuuden lis8#ntymisen
sekd kalojen elohopeapitoisuudet kalastusta haittaaviksi te-
kijsiksi.

Vdhiten kalastusta haittaavina tekijtin& pidettiin kasvilli-
suuden vdhenemistd (9 %), kalastajien runsautta (10 %) ja
vegiliikennettd (14 %).
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3.1.5. Kalastajien ehdotukset ja mielipiteet

Kalavesien hoitotoiminnan haluttiin syuntautuvan emsisijai-
sesti kalanistutustoimintaan. Istutettavaksi lajiksi ehdotti
45 % vastaajista kuhaa, 37 % siikaa, 23 ¥ taimenta ja 16 %
haukea. Alle 5 % kannatusta sai kirjolohi, ankerias, ahven,
toutain ja muikku.

Osa vastaajista piti my8s erilaisia pyyntirajoituksia sopivi-
na kalavesien hoitomuotoina. Verkhokalastusta rajoittaisi
13 %, kutukalastusta 7 % ja verkkojen pleninti sallittua sil-

mikokoa olisi suurennettava 4 %:n mielesti.

Joka viides vastaaja oli sitHd mieltld, ettd jldtevesipHistjen
alentaminen olisi sopivaa kalavesien hoitotystd. Samoin ajat-
teli 6 ¥ vastaajista kutuaikaisesta vedenpinnan korkeuden
vajihtelun pienentimisestl.

5 % vastaajista ilmoitti kalojen kuolemisista. Niitd oli huo-
mattu Kuloveden alkuosassa ja Lukkilansalmen alueella ja ne
ovat erdin vastaajan mukaan lis#dlintyneet.

Joitakin spontaaneja kannanottoja tuli myd3s runsaasta sulka-
vakannasta, kalojen sairauksista seky siitd, ettd kalat mais-—
tuvat pahalle ja ovat sybtiéviksi kelpaamattomia; my8s veden
todettiin olevan ajoittain hyvin likaista.

3.2. Rautavesi ja Liekovesai

Rauta~ ja Liekoveden alueeseen kuuluu Kiuralan vuolteelta ja
Salonsaaren lounaisnurkalta koillisessa alkava selklalue aina
Hartolankosken voimalaitokselle asti. Alueen pinta-ala on .
3 040 ha, josta n. 10 % kuuluu Liekoveteen. Alue on kokonai-

suudessaan Vammalan kaupungin alueella.
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Kuva 3. Kalastusta haittaavat tekijét Kulovedelld.
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3.2.1. Kalastajat

Vammalan kaupungin alueelle lH3hetettiin 1 105 kyselylomaket-
ta. Ndihin saatiin 900 vastausta, ja vastanneista 138 kalasti
td118 osa-alueella. Kaikkiaan Rauta- ja Liekovedelld ilmoit-
ti kalastavansa 161 vastaajaa. Rauta- ja Liekovedelld kalas-
taneista ruokakunnista saalista sai 93 % (teulukko 15).

Rauta- ja Liekoveden alueella kalasti kaikkiaan vajaa 700
ruokakuntaa, joten ruokakuntaa kohden oli k#ytettdvissd 4,5
hehtaaria vesialuetta tai hehtaarilla kalasti 0,2 ruokakun-

taa.

Taulukko 15. Rauta- ja Liekovedelll kalastaneet ja saalista

saaneet ruokakunnat asuinkunnittain.

Kalastaneita Saalista saa-
ruokakuntia neita ruoka-
kuntia
Vasta- kpl % kpl
uksia
Nokia 9 41 6,1 37
Vammala 138 567 84,5 523
AetsH 2 a 1,2 8
Huittinen 7 27 4,0 27
Harjavalta 1 4 0,6 4
Nakkila 1 4 0,6
Ulvila 1 4 0,6 4
Huvilat 2 16 2,4 16

161 663 100,0 621
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Alueen ruokakunnissa oli 1 061 kalastajaa, joten kalastajaa
kohden o0li 2,9 hehtaaria vesialuetta ja hehtaarilla kalasti
keskim8drin 0,4 kalastajaa.

Rauta—ja Liekoveden alueella v. 1984 maksettiin 862 kalas-
tuksenhoitomaksua; kalastajia oli 1 06! ja luvatta kalasta-
neita 248 (taulukko 18).

Taulukko 16. Kolsin ja Harjavallan vdlilla kalastaneet ruo-
kakunnat ja henkildmidr#dt sekd kalastuskortitta kalastaneet
ruokakunnat ja henkilst.

ruokakuntia kalastukseen

osallistuneet

kpl henkilét
Kaikki kalastaneet 663 1 061
Kalastuskortitta
kalastaneet yht,. 151 248
onkijat 45 73
muut 106 175
Rauta—- ja Liekoveden alueella kalasti ilman kalastuskorttia

n. 23 % kalastajista, n8ist& onkijoilla (7 %) el korttia tar-

vitse olla ja osa muilla pyydyksilld kalastavista oli alle
18-vuotiaita.

3.2.2. Kalastus

Rauta~ ja Liekoveden alueelta saatiin 161 kalastajan kysely-
vastaus. Rauta- ja Liekoveden alueella kalastus painottui
enemmin verkkokalastukseen kuin katiska-, rysd- ja mertaka-
lastukseen Kuloveden kalastukseen verrattuna (taulukko 17).
Kuloveden tapaan eniten pyydysvuorokausia oli kuitenkin ker-
tynyt 41 - 60'mm verkoille Jja katiskoille. Vapakalastusvdlinei-
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t4 kHytettiin likipitden yhtd paljon kummallakin alueella.

Taulukko 17.:Rauta- ja Liekovedelld kalastaneiden pyydys- ja
pyyntip8ivimidrdt sekd niistd lasketut pyyntiponnistusmidridt
{rkk = ruokakunta),.

pyydykset pyyntipdivdt pyyntiponnistus

yht. kpl/ kpl/ yht. pv/ yht. keskim./ keskim./

rkk1) rkk2) rkk rkki) ha

verkko

< 27 4 2 ' 32 16 64 32 s 1

27-40 9 2 ) 194 39 298 60 v &

41-60 198 4 . 968 39 993 80 .

> 60 6 2 ’ 221 55 340 113 ’
rysé 1 1 , 10 10 10 10 1
merta 2 2 s 15 15 30 30 '
katis-

ka 93 3 0,6 425 32 126 89 4,2
pitka-

siima 19 1 ’ 146 10 189 15 ’
koukut 70 ' 332 42 084 386 ’
heitto-

vapa &

uistin 91 4 0,6 533 17 779 34 1.1
onki &

pilkki 91 2 y 801 13 789 23 '
lippo 5 ' 12 12 2 0,0
rapu-—
merta 15 15 0,1 5 5 75 75 0,1

1} laskettu ao. pyydystd kéyttidnyttd ruokakuntaa kohden

2) laskettu kaikkia kalastaneita ruokakuntia kohden



3.2.3. Saaliit

30

Rauta- ja Liekoveden alueen kokonaissaaliiksi saatiin 26 220
kg. Hehtaarisaalis oli 8,6 kg, kun pinta-alaksi arvioidaan

3 040 hehtaaria. Eniten saaliissa oli sulkavaa (29 %), sitten
haukea (19 %) ja ahventa (13 %). Muita talouskaloiksi luckitel-
tavia lajeja (siikaa,

lahnaa, madetta ja kuhaa ) oli yhteensd
2! % saaliista (taulukko 18).

Taulukko 18. Rauta- ja Liekoveden lajikohtaiset kokonais-

saaliit,
kokonaissaalis
kg %
siika 620 2,4
taimen 0,0
kuore 960 3,6
hauki 5 010 19,1
sulkava 7 710 29,4
lahna 1 550 5,9
toutain 30 0,1
sdyne 230 0,9
sdrki 2 370 9,0
ankerias 290 1,1
made 9990 3,8
kuha 2 370 9,0
ahven 3 320 12,7
muut 790 3,0
Yhteensd 26 220
rapu 85 kpil
Rauta~ja Liekoveden alueella,
kaloiksi

kuten Kulovedelldkin oli talous-

Iuckiteltavien osuus saaliista 1dhes 60 %.
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Taulukko 19. Rauta- ja LiekovedellHd saalista saaneen ruckakun-
nan keskisaalis (kg) pyydyksittHdin ja lajeittain vuonna 1984, n
= ao. pyydykselld kalastaneiden vastaajien lukum#iri.

pyydys o sii- tai- kuo- haw- sul- lah~ tou- sdy- sir- anke- msde kwha ah- meut yht,

ha  pen re ki kavapa tainne ki ries ven

verkko

ar 1 - - e e - e - - 1055 - 05 K0 5 0,5 19,0

40 5 2,0 - - &5 3,3 2,2 - - 68 - 0,5 3,7 0,8 7,7 245
K-6¢ 50 3,9 0,0 - V,325,7 2,84 o004 0,2 - 3,0 8,2 1,2 1,7 3530

Y60 I L § 13 I 1% A - - - - - 10,3 t,¢ 90,3 2,7
rysd P - - = &0 - - = - - - = - = - 6,0
merta I - - - &0 60 - - - ,0 - 80 - - - 20,0
katis-

ka 5 - - = 13,0138 &9 000,53 35 010,22 0,0 2,9%,1 40,0
pithi-

sijoa 13 - - = W - - - - ul 5113 b, 0,9 - 16,9
koukha 6§ - - = - - - - - - 58 - - - 19,4
heitte-

vapa &

ustin 23 - 6,0 - 6,7 0,2 0,2 0,20,0 0,6 - - 0,6 2,0 0,4 11,0
onki &

pilkki 3 o0 - - 0,3 0,8 1,3 Q10,6 5,9 0,0 0,1 0,3 15,9 1,8 26,5
lippp 5§ - - §5,8 - - - - 0t 2,0 - - 0.4 6,0 - 54,8

Rautavedeltd on tietoja kalastajien saaliista vuosilta 1977,
1983 ja 1985 (Mankki 1979, 1985, Mankki & Kosonen 1988). Nimi
tiedot on hankittu kalastuskunnjilta saatujen osoitetietojen
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pohjalta suoritetulla postikyselylld ja edustavat ilmeisesti
aktiivisempaa kalastajajoukkoa, toisin kuin koko kunnan vies—

t6lle kohdistettuun otantaan vastanneet.

Rauta- ja Liekoveden alueella kiytettiin eniten harvoja verk-
koja, katiskaa, sekd vapakalastusvdlineitid. Ruokakunta sai
keskimddrdisesti ottaen eniten saalista verkoilla, katiskalla

ja lipolla.

Toisin kuin Kulovedelld Rautaveden siika pyydettiin etupidlissh
harvoilla verkoilla. Haukisaalis saatiin monilla erityyppi-
8illd pyydyksilld. Eniten saalista saatiin harvoilla verkoil-
la sekd katiskalla, mm. pdHosa sulkava- ja lahnasaaliista.
Valtaosa Rautaveden kuhistakin saatiin harvoilla verkoilla.
Kymmenisen prosenttia lahnasaaliista ja kaksi kolmannesta yli
kolmen tonnin ahvensaaliista saatiin ongella ja pilkilili.
Ldhes koko s&drkisaalis saatiin ongella, pilkilli, katiskoilla
sekd pienisilmdisilld verkoilla.
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Taulukko 20. Saaliin prosentuaalinen jakautuminen pyyntime-
netelmittdin Rauta- ja Liekovedell.

pyydys sii- tai- kuo- hau- sul- leh- tou- sby- sdr- anke- made kuba ah- muut yhi.

ka mem re ki kava na tainne ki rias ven

verkko

o - = - - = = = 3,7 - 06 LT L9 0,3 30
40 2,7 - - L5 8T 23 - - 04 - 0,8 2,5 0,4 16,6 1,5
41-60 97,0 50,0 - 30,6 70,0 37,5 25,0 37,3 2,1 - 64,6 7L, 7,1 31,0 42,1
»60 - = = LB I - - - - - = 54 04 0,3 Lk
rysd = - = by - - - - . - - = = - 0,1
merta - - - 63 63 - - - 63 - 3¢ - - - 8,
katiska - - - 38,1 26,3 46,9 6,317,8 21,4 4,3 3,4 0,2 12,6 21,2 29,2
pitki-

siim - - - 33 - - - - 0,1 93,8 7,1 14,6 1,5 - 3,5
kakkd - - - 91 - - - - - - 194 - 0,0 - 1,5
heitte-

vapa &

eistin - 50,0 - 12,8 0,2 1,0 50 L9 2,6 - - 1,5 5,6 5,4 4,0
onki &

pilkki 0,3 - - 0,9 [,412,2 18,0 30,5 3,6 1,9 0,8 1,566,8 25,3 14,3
lippp. - - 100,08 - - - - §E L8 - - 0,3 3T - 43

yht. T 100 100 100 100 00 106 100 100 100 100 100 100 100 100 100
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Taulukko 21, Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeit-

tain eri pyyntimenetelmilll Rauta- ja Liekovedelld.

pyydys sii- tai- kvo- haw- sul- lah- tou- sdy- sdr- anhe- made kuka ah- mmat  yht,

ka men re ki kava na tainme ki rias ven

verkke

{17 - - - - - - = = M8 - 0,& &2 6,3 0,2 108,0

m-40 4,2 - - 18,613,1 89 - - L6 1,1 15,4 3,0131,9 - 08,0

41-60 5,4 0,0- 13,8 48,6 5,2 O,1 0,8 0,4 - 5,815,6 2,2 2,2 10G,0

Y60 - S| LYY ¥ 71 T - - X,0 3% 0,6 100,0
rysd - - = 10,0 - - = = - = = = = - 100,0
merta - - = 0300 - - - 1,6 - 40,86 - - - 100,0
katiska - - - 32,6 34,6 12,4 90,0 0,7 8,8 0,2 0,6 6,01 7,3 2,8 1GO,0
pitki-

gilma - - - 1,9 - - = = 4,2 30,0 7,738,7 5,5 - 100,0
otk - - - T, - = = = - - W5 - b1 - 1080
heitto-

vapa &

vistin - 6,2- 60,9 1,6 1,610,6 0,4 6,0 - - 5.6 18,1 &0 100,0
onki &

pilkki 0,1 - - Ly 4y 5002 2,212,! o1 02 1 60,0 5,2 100,0
ligpp - - 83,7 - - - - L1 3T - - 05140 - 100,

Taulukon 17. mukaan eniten pyydysvuorokausia kertyl 41! - 60
mm verkcilla, katiskalla sek# koukuilla. Verkko- ja katiska-
gsaaliin pHdHosa oli haukea, sulkavaa, lahnaa ja kuhaa. Koukku-

saalis muodostul vain hauesta ja mateesta.
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Taulukko 22. Yksikkésaaliit Rauta- ja Liekovedelld (g/koke-
miskerta x pyydys)

pyydys sii- tai- kuo- bau- sul- lah- tou- sdy- sir- enke- made kuba ah- mout yht.

ka wmem re ki kava na tainne ki rias ven

verkko

N - - - - - - - -y - - = 183 & 3506
17-40 3 - - 60 LY I - B - - T & 10 2 218
41-60 ¥ o0 - % 2 N 15 3 - 8 % 14 9 63
Y60 - - -8 ¥ - - - - - - n - 1190
rysk - - - 600 - = - - - - - = - - b00
perta - - - - - - - - - = MW - - - W7
katis-

ke - =« T8 139 & N | 10 n $ 326
pitki-

siime = = - 108 - - - = - 280 89 410 63 - 1457
koukke = - - 3 . o- - = = - W - 0 - &
heitto-

vapa &

vistin - 1 - 145 LI | LI R | = 12 & b 244
onki &

pilkki 1 - - 9 &l - & 189 - 0 3 & 687
lippe - 1% 083

1
[}
—
£
I3
]
caa
]

[ ]

[ ]

L]

]

1
]

i
]

13

Rauta- ja Liekoveden saaliin pdH#osa saatiin 41-60 mm:n ver-—
koilla ja katiskoilla, n#ill¥ pyydyksilli pyynti oli teholtaan
Kuloveden luokkaa, verkolla saatiin keskim#drin runsas 100 g
vihemmin ja katiskalla vajaa 100 g vihemmén pyydyst¥# ja vuo-
rokautta kohden ilmoitettuna.

Hauki, ankerias, made ja kuha olivat Rauta- ja Liekovedelld
keskipainoltaan kilon luokkaa eli kooltaan kHyttSkelpoisia
talouskalana. Lahnat olivat pienid, keskim##rin vain noin

400 g. 8Siikojen keskipaino oli my8s alle pucolen kilon.
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Rauta- ja Liekovedelt#4 on tehty kalastuskyselyjd vuosina 1977

Jja 1983-1986 (taulukot 23 ja 24)(Mankki 1979 ja 1985, Mankki
& Kosonen 1978).

Taulukko 23. Kalastajakohtaisen saaliin koostumus Rautave-—
delld a) ja Rauta~ ja Liekovedelld b) (Mankki 1979, 1985,
Mankki & Kosonen 1987).

1977b 1983a 1984b 1985a 1986a

% % % % %
siika 0,8 1,7 2,4 1,2 1,4
peledsiika 1,1 - 0,7 0,4 -
muikku 0,0 - - 0,0 0,0
taimen - - c,0 0,1 0,0
kuore 0,3 - 3,6 0,1 0,0
hauki 16,0 12,4 19,1 17,6 14,5
sulkava 32,1 34,4 29,4 39,7 33,9
lahna 6,2 2,3 3,9 11,5 8,4
sdyne 1,5 0,3 0,9 0,9 0,6
sdrki 8,2 9,9 9,0 6,7 9,6
toutain - 0,0 0,1 0,0 0,1
ankerias 6,7 0,7 1,1 0,5 0,5
made 4,7 2,3 3,8 2,2 3,0
kuha 5,7 7,3 9,0 7,1 6,4
ahven 16,0 17,1 12,7 10,3 19,1
muut 1,4 2,7 3,0 1,4 1,3
kg/kalastaja 152 124 39 108 115

roskakajiat % 41,7 47,0 41,4 47,8 43,8
(sulkava,

sdrki,yms)
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Taulukko 24. Vuosien 1983 - 1986 kyselyjen tunnuslukuja
(Mankki 1979, 1985, Mankki & Kosonen 1978).

1983 1984 1985 1986
vastauksia 101 161 152 115
kyselysaalis kg 15 606 6 303 16 408 13 192
kokonaissaalis kg ) 26 620 87 822 80 897
kg/ruokakunta 124 39 108 115
Pyydyavuorokaudet Do 52 673 202 344 132 775
pyyd.vrk/ruokakunta e 79 207 136
g/pyyd.vrk 502 493 435 609
kg/ha - 8,6 31,6 29,1
kalastuskunnilta
luvan lunastaneita 979 .o 979 979
saalista saaneita i 621 814 705
kalastavia ruokakuntia - 663 .. .

Tulokset ja kyselyjen suoritustavat ovat aivan vastaavat Ku-
loveden kanssa. Vuosien 1983, 1985 ja 1986 saalistiedot ker-
tovat runsaammasta kalastuksesta, runsaammista hehtaarisaa-
liista ja runsaammista kalastajakohtaisista saaliista kuin
vuoden 1984 kyselyn tulokset.

Edellisen luvun tekstissd pohdittiin myds sitd, kalastivatko
vuoden 1984 aineiston kalastajat kenties enemmin vapakalas-—
tusvilineilld kuin vuosien 1983 ja 1985 sek# 1986 kalastajat
(taulukot 13. ja 14.). Vastaavat tiedot Rauta- ja Liekoveden
osalta ovat taulukoissa 25. ja 26,

Taulukkojen informaatio poikkeaa Kuloveden tilanteesta. Rau-
ta- ja Liekovedelld on enemmén vain vapakalastusvilineill¥
kalastavia henkil$itd ja my8s pyydysvuorokausia vuosien 1983
ja 1985 kyselyiss¥ enemm#n kuin veonna 1984. Vuoden 1984 pie-
nimmit kalastajakohtajiset saaliit eivit ilmeisesti johdukaan
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t8d114 siit¥, ettd vuoden 1984 otantaan olisi sattunut enem-
midn vapakalastusvidlineilld kalastavia. Rautaveden osoitteis-
tossa vuosina 1983 ja 1985 olikin enemm#n vapaa-ajan kalas-
tajia kuin Kulovedelld, koska postituksen piiriin kuului Vem-—
malan Urheilukalastajat ry:n jdsenistd. Syy vuoden 1984 vi-
hdiseen kalastukseen on siis jokin muu. Mutta mikd? Ovatko
Kulovedenk#iin osalta tehdyt johtopHitdkset oikeita? Eris
mahdollisuus on erilaisiin tiedustelulomakkeisiin saatavat
erilaiset vastaukset. Vuosina 1983, 1985 ja 1986 oli saman-
lainen lomake. Vuoden 1984 lomake erosi esimerkiksi saalis-
tietojen osalta edellisistd. Kuloveden tulosten késittelyn
yhteydessd kidsiteltiin lomakkeen mahdollista vaikutusta.
Eroja eri wvuosien vdlille tuli ja ne vaikuttavat osaltaan
kokonaissaalislaskeimiin. Erot eivit kuitenkaan olleet ti-
lastollisesti merkitsevii.

Taulukko 25. Eri pyydystyyppien osuus pyydysvuorokausista
vuosina 1983 - 1986 Rauta— ja Liekovedellsd.

1983 1984 1985 1986
% % % %

verkot 35 38 27 35
mertapyydykset 16 25 24 24
koukut 20 26 19 15
uistin ja virveli 9 6 8 8

onki ja pilkki 20 6 21 18
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Taulukko 26. Vain vapakalastusvilineilld kalastaneiden osyus
kyselyyn vastanneista.

1983 1984 1985 1986
% % % y 4

vain virvelills
ja vetouistimeilla 4 2 2 6

vain ongella

ja pilkills 8 10 é 8
vain kummallakin
edelliselll 15 7 14 16

vain vapakalas-
tusviilineilld 27 19 22 30

3.2.4. Kalastusta haittaavat tekijit

Rauta—- ja Liekoveden alueella koetaan selvdsti suurimmaksi
kalastushaitaksi vedenpinnan korkeuden vaihtelut, haitaksi
asian kokee 63 % vastaajista. Jonkin verran lievemp#nd kalas-
tushaittana pidet#ddin verkkojen likaantumista ja kalojen maku-
virheité. Haitaksi koetaan myds kalojen elchopeapitoisuudet
Ja ilkivalta (kuva 4).

Joka toinen kalastaja oli sitd mieltd, ettei kalastajien run-
saus haittaa kalastusta. Kalastuslupien saannin sekavuudella
Ja vesiliikenteelld ei nHytd olevan merkitysti kalastukselle

Rauta- ja Liekovedelll.
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vesistin rakentaminen
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haittaa paijon
[T naittaa vikdn
{ET et raitteja

[ v z3aa sansa

halttaa paljan
TiI7 kaittaa vdhdn
ey raltroja

771 g} psaa ganga

E paittaa paijon
[T paittaz vikidn
(I ey naitteja

T el osad sanda

Raittaa paljen
7] haittaa v3hin

el Raitiola

1 ed csaa sanea

vesikasvillisuuden vaheneminen

naiitaa paljon
I ratttaa sirdn
EIE 2t vatttaja

] =1 vsaa sanoa

E= naittaa pal jan
[T naittaa v3rdn

[ED et hattesia

{1 et osaa sarea

Kalastusta haittaavat tekijdt Rauta- ja

pyydysten limeoittuminen

B4 haittaa paljon

;E ([T] naittaa uind
iy = M e: naittola

[C] el csaa aanoa

E= nalttaa paljen
T haittaa vinan

[E et natttola

] et osaa samoa

= haittaa valjon
I halttaa udhda
[ =: haltte)a

1 ! 2l asaa sandad

halttaa paljonm
[} naittaa vindn
[ ! nattto)a

[] et osaa sanca

vesikasvillisuydan | isddnt,

E== haittaa pal;an
[} naittas cindn

[ at hatttoja

, Bf ogad sanda
—

LiekovedellA.
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3.2.5. Kalastajien ehdotukset ja mielipiteet

Rauta- ja Liekoveden kalastajat ovat etupdlss¥ vammalalaisia.
Tdss#é yhteydessd tarkastellaan 138 vammalalaisen vastaajan
mielipiteit¥ ja ehdotuksia.

Kalavesien hoidoksi ehdotettiin ennen kaikkea istutuksia.
Suosituimmat lajit olivat kuha (66 vastaajaa), siika (65),
hauki (43) ja taimen (21). Lisliiksi ehdotettiin istutettavak-
si ankeriasta (8 vastaajaa), toutainta (7), lohta (6), kirjo-
lohta (4), muikkua (2), lahnaa (1) ja sdynettd (1) sek#d rapua
(1).

Pyydys— ja pyyntirajoituksia ehdotettiin kalakantojen hoito-
tavaksl paljon vihemmdn kuin istutuksia. Kutuaikaisia pyyn-
tirajoituksia kannatti 16 vastaajaa ja verkkokalastuksen ra-
joittamista 4 vastaajaa.

Lomakkeen viimeisessd kohdassa oll vastaajalle mahdollisuus

antaa lisdtietoja, huomautuksia, mielipiteiti tai havaintoja
kalakuolemista, kalasairauksista, kalataloudesta tms. THmén

kohtaan saatiin seuraavia kommentteja:

- teollisuuden jitevesipllist8j¥d vihennettlvd tai lopetettava
(19 vastausta)

- vedenpinnan korkeuden vaihteluja pienennettdv& (14 vastaus-—
ta); koska kutu ei onnistu (15 vastausta)

Edelld mainitun kahden pHd#kkohdan lis#ksi ehdotettiin kalas-
tuksen valvonnan lisddmist#, vedenlaadun parantamista ja ka-
laportaiden rakentamista.
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3.3. Kokemdenjoki vdlilld Hartolankoski - Aetsd

Tdmdn varsinaisen jokialueen ylimpien voimalaitosten vilisen
alueen pinta~-alaksi on arvioitu 260 hehtaaria. Alueella on
vield jonkin verran vapaata rakentamatonta putouskorkeutta
1dhinnd Kiikan seudun koskissa, joten t¥m#d jokialue on ka-
lataloudellisilta edellytyksiltiddn jonkin verran poikkeava
Xetsdn ja Harjavallan vHliseen alueeseen n¥hden.

Alue on Vammalan kaupungin ja Aetsé@n kunnan alueella. Vamma-
lan alue on aivan jokialueen ylHosassa voimalaitoksen ala-

juoksun aluetta ja kalataloudellisesti véhemmln mielenkiin-
toista.

3.3.1. Kalastajat

Aetsén kunnan alueelle lHdhetettiin 372 kyselylomaketta, ndis-
ti palautettiin 86 % ja 7 % vastanneista ilmoitti kalastavan-
sa Aetsidn voimalaitoksen yl8puolisella alueella. Lisdksi
t4118 osa—-alueella kalasti muutama vastaaja Nokialta, Vamma-
lasta ja Kokemdeltd (taulukko 27).

Tdmén alueen kalastajatiheydeksi saatiin ¢,4 ruokakuntaa/heh-
taari tai 2,5 ha/ruokakunta. Alueella oli kalastaneita henki-
18itd 140, joten kalastajatiheys voidaan ilmaista my8s luvuin
1,9 kalastajaa hehtaarille tai 0,5 hehtaaria kalastajaa koh-

den. Tém#n jokialueen kalastajatiheys oli Kulo- ja Rautavettd
suurempi.

Tdile alueelle oli lunastettu keskimidlirin 1,1 kalastuskorttia
ruckakuntaa kohden eli 113 lupaa.

Alueella kalasti siis yhteensd 140 henke#d, joista 39 % ei
ollut maksanut valtion kalastuksenhoitomaksua. Onkijoiden
ja alle 18-vuotiaiden ei sitd tarvitsekaan lunastaa, joten

osa 40 muulla pyydykselld ongella kalastavista oli luvatta
liikkeelld.
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Taulukko 27. Hartolankosken ja XAetsdn vdlilld kalastaneet ja
saalista saaneet ruokakunnat asuinkunnittain.

vastauksia kalagtaneita saalista
ruokakuntia saaneita
ruokakuntia

kpl kpl % kpl
Nokia 4 4
Vammala 2 8 8 8
Xetss 22 87 84 79
Kokemdki 1 4 4 4
26 103 100 93

Taulukko 28. Hartolankosken ja Xets¥dn vililld kalastaneet
ruokakunnat ja henkildmilridt sekd# kalastuskortitta kalasta-

neet ruokakunnat ja henkildt.

ruokakuntia kalastukseen
osallistuneita
kpl henkil&itd

kaikki kalastaneet 103 140
kalastuskortitta

kalastaneet yht. 41 55
onkijat 11 15
muut 30 40
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3.3.2. Kalastus

Hartolankosken ja Xetsdn viliseltd jokialueelta saatiin 26:n
kalastajan vastaus. Alueen kalastus painottui selvidsti vapa-
kalastuksen puolelle, Verkkokalastus taasen tuntuu olevan var-
sin vdhdistd. Hehtaaria kohden tuli yhteens#d 20,8 pyyntipon-

nistusta, joista reilut puolet oli koukkukalastusta (taulukko
29).

Taulukko 29. Hartolankosken ja Xetsin vdlilld kalastaneiden
pyydys— ja pyyntipdivimd#rét sekd niistd lasketut pyyntipon-
nistusten milirdt (rkk = ruokakunta).

pyydykset pyynti- pyynti-
paivit ponnistukset

vht. kpl/ kpl/ yht. pv/ yht. keskim./ keskim./

rkk1> rkk2) rkk rkki) ha
verkot
<27 1 1 o, 4 4 4 4 0,1
27-40 2 2 0,1 15 15 30 30 2,5
41-60 3 1 0,1 29 i0 29 10 0,4
rysé 4 4 y 18 9 16 16 0,2
katiska 2 i 0,1 172 34 60 30 0,9
pitkidsiima 1 1 0,0 10 5 1 1 0,0
koukku 23 12 0,9 58 29 940 470 14,3
heitto-
vapa &
uistin 8 1 0,3 152 17 152 22 2,3
onki &
pilkki 10 1 0,4 159 i4 141 20 2,1

1) laskettu ao. pyydystd kiyttdnyttd ruokakuntaa kohden
2) laskettu kaikkia kalastaneita kohden
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3.3.3. 8aaliit

Hartolankosken ja Xets#dn vilisen jokialueen kokonaissaalis

oli noin 9 300 kg. Saaliista oli kolmannes haukea, 16 % ah—-
venta ja 11 % lahnaa. Muita (taimenta, toutainta, sdynettsd,
madetta ja kuhaa) oli yhteensd 19 % koko saaliista.

Taulukko 30. Hartolankosken ja Aetsdn vHlisen joenosan laji-
kohtaiset kokonaissaaliit.

kokonaissaalis

kg %
siika 10 0,1
taimen 180 1,9
hauki 3 010 32,5
sulkava 420 4,5
lahna 1 010 11,0
toutain 350 3,9L
sdyne 200 2,1
srki 730 T:9
turpa 50 0,5
ankerias 30 0,3
made 470 3,1
kuha 530 5,8
ahven 1 450 15,7
muut 810 8,7

yhteens¥ 9 250
rapu 12 kpl

1) 6 % saaliista ilmoitettu vimpana

Koska alue on jokea, oli saalis my8s toisenlainen kuin yld-
puolen jirvissd. Taimensaalis oli 180 kg, joka on 70 % koko



46

kyselyalueen saaliista. My6s sHyneen, mateen ja toutaimen

osuudet olivat selvdsti suurempia kuin jHrvissi.

Vapakalastusvdlineitd kiytettiin eniten ja ne antoivat myds

keskimd&rin eniten saalista (taulukko 31).

Taulukko 31. Keskimddrdiset saalista saaneen ruokakunnan
vuonna 1984 saamat saaliit pyydyksittdin ja lajeittain Harto-
lankosken ja Xetsdn vdlilld (kg), n = ao. pyydykselld kalas—
taneiden vastaajien lukumHHrH.

pyydys n sii- taj- hau- sul- Iah- tou- sdy- sidr- tur- anke- made kuha ah- =zuut yht.

ka men ki kava na teinme ki pa rias ven

verkio

(2 P - - - - = = - 180 - . - = 12,0 10,0 40,0
17-40 1 - - &0 50,0 t,0 - - - - - 3,0 5,0 L,0 50,0 115,0
41-60 I 06 - &7 53 51 - 4,7 L0 - - L1 - LT &0 3,0
ryed - -0 - 3 - - - - = 150 - 50 - &N
katiska 2 0,5 - 65 9,0 8,5 - - 10,8 - - - B0 - 19,5
pitkd-
siima I - - - = - = = Lt - e - - - - %0
koukkn i - - - - - - - - - 82,5 - - - 13,5
heitte-
vapa &
gistin T - &4 9%,T - - 99 1k 0,1 1,6 - - 16,4 8,6 0,4 133,6
onki &
pilkki ro- L3 - 1,6 26,4 2,4 4,6 21,1 - - L7 L1331 19,3 119,17

Vapakalastusvdlineilld saatiin n. 75 %2 koko saaliista.
Niinpd niilld kalastettiin valtaosa taimenista, hauista,
lahnoista, s8yneistd, s#drjisté, turvista, kuhista ja ah-
venista. Vain sulkava- ja siikasaaliin valtaosa pyydys—
tettiin verkoilla (taulukkeo 32).
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Taulukke 32. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen pyynti-

menetelmittédin Kolsin ja Harjavallan vaiilli.

pyydys  sii- tai- hat- sul- lab- tou- gdy- sdr- tur- anke- made huba ab- ouut yht.

ka men ki kavanma tain ne ki pa rias ven

verkko

(N - - = - - - - 6 - - - - I3 &8 1,7

7-40 8,3 - 0,0 & by - - - - - 2 3,9 6,1 23,8 4,9

§1-60 41,7 - 3,5 15,7 6,8 - 182 16 - - 9 - L,§ 5,8 &)
rysd - - Rt - O - - - - - 9,3 - L - 3
katiska 50,0 - §,7 17,6 6,6 - 0,210,5 - - - - LT - 3.4
pitkd-

siima - - - - - - - 1,0 - MN.8I10 - - - 0.4
koukky - - N - - - - - - - Mm1- - - 6,1
heitto-

vipa &

uistin - 66,0 86,0 - - 80,5 19,7 0,3 100,0 - - 90,2 16,8 L,& 39,8
onki &

pilkki - 3,0 - 17,6 73,9 19,563,971 - - N4 5,974, 64,2 35,7

100 100 160 100 100 106 166 100 100 100 100 100 100 100 100

Verkkosaaliissa valtalajeina olivat hauki, sulkava, s&rki,
lahna, ahven sek# muut kalat eli 1dhinnd kiiski, pasuri yms.
taloudellisesti vdhdimerkitykselliset lajit. Vapakalastusvali-
neilld saatiin etuplidssd haukia, lahnoja, sdrkid, ahvenia ja

muita taulukossa erittelemdttdmid lajeja (taulukko 33).
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Taulukko 33. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeit-

tain eri pyyntimenetelmillid Hartolankosken ja Aetsdn vdlills.

pyydys sii- tai- hau- sul- {ah- tou- sdy- gir~ tur- anke- made kuha ab- guut yht.

ka  men ki Rava na  tair ne ki pa  rias ven

verkko

o - - = = - - - #50 - - - = 30,0 35,0 100,0
a-40 0,7 - 52436 0,9 - - - - - LT &% G4 43,6 106,0
§1-60  I,0 - 26,9 16,6 17,6 - 8,5 3,1 - - 83 - 5,2 13,7 100,0
rysi - - &5 - 35 - - - - - 17,2 - 57 - ieb,0
ratiska 1,5 - 16,1122,821,7 - 0,0 25,5 - - = - - - 10,0
pitki-

gilmg - - - - - - - 1 - B - - - - Lo0,0
koukka - - 15,0 - - N - - B850 - - - 10,0
neitto-

vapa &

vistin - 3,368,0 - - 7,3 L1 o001 L2 - - 14,3 &4 0,3 100,0
onki &

pilkki - 1,9 - 2,220,1 4,9 3,917,7 - - L& 0,9 31,9 16,1 100,0

Jokialueella kalastettiin v4h&n mutta tehokkaasti. Saalis
pyydysvuorokautta kohden o0li selvidsti parempi t&d113d Harto-
lankosken ja Aets&dn vdlilld kuin esim. ylapuolisilla j&rvi-

alueilla tai Xetsdn alapuolella (taulukko 343,

Kuhien ja haukien keskipaino oli 2 kg, toutaimien 1,7 kg,

jdrvitaimenten 1,0 kg, mateiden 0,8 kg ja lahnojen 0,5 kg.
Alueen hehtaarisaaliiksi saatiin 36 kg. Tdmd arvo oli koko
jokialueen korkein. Ruokakuntakohtainenkin saalis oli sel-

vdsti korkeampi kuin yl#ipuolisella jadrvialueella.

Rapuja saatiin alueelta yhteensid runsas kymmenen kappaletta.
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Taulukko 34. YksikkSsaaliit Hartolankosken ja Zets&n voima-
lajtosten vdliselld jokiosuudella (g/kokemiskerta x pyydys).

pyydys  sii- tai- hau- gul- lah- tov- eliy- slir- tar- anke- made kuha ah- munt yht.

ke men ki keva pa taimme ki pa rias ven

verkko

{7 - - - - - = =& 500 - - - =3od0 2506 10 000

17-40 T - 2001667 3 - - - - - 67 167 17 1667 3823

h1-60 35 - 897 552 586 - 283 103 - - M6 - 172 k26 3326
rysé -  =-11582 -8 - - - - - 0% - 31 = & 688
katis-

ka - = 175 267 283 - - 167 - - - - 158 - 1050
pithi-

siimm - - -~ - - - - - -5 - - - - 500
konkku r - 1 - = - - - = - 3 - - - 156
heitto-

vapa &

wistin - T2 672 - = 1T 4 - - - - 3 7 916
onki &

pilkki - - = 106 146 46 45 N5 - - = = 36 23 1167

3.3.4. Kalastusta haittaavat tekijit

Kyselylomakkeessa annetuista vaihtoehdoista pidettiin suurimpana
kalastushaittana vedenpinnan korkeuden ja virtausten vaihtelui-
ta, jotka perdti 85 % vastaajista katsoi haitaksi. VYksik#dn ei
ollut sitd mieltHd, etteivdt vedenpinnan korkeuden vaihtelut
hajttaisi kalastusta. Lihes kolme neljdst¥ koki kalastushaitaksi
kaloissa todetut elochopeapitoisuudet. Selvind kalastushaittoina
pidettiin myts kalojen makuvirheitd (57 %), verkkojen limoittu-
mista (46 %) ja vesistdn rakentamista (38 %), (kuva 5).



vesistiin rakentaminen

TITE naittaa vikdn
el nalttola

[] ef asaa sanoa

ES raittaa naljon

[0 haittaa vidnin

[T el haltteja

[7] et csaa sanca

M naittaa vindn

[0 ei haitteja
[] ! osaa sarea

E5 harttaa paljor
] natttaa virin

! el g3aa sanca

vesikasvillisuuden vdheneminen

= raittaa paljon

D et nastioga

haitiaa paljon
[0 ha:ttaa vinin
[l et ralttnjs

] a1 osaa sanzea

Kuva 5. Kalastusta haittaavat tekijidt Hartolankosken ja Xets#n

voimalaitosten vdlill4.

B naittaa pal :63-50

pyydysten limolittuminen

haittaa palion
[0 sa:ttan vanin
el rarttola

T et asaa samea

kalojen elohopeapitoisuvudet

=3 naittas saljen
[ haittaa vinhdn
el haltta)a

[ el 39aa sanca

haittaa paljon
L haittaa vindn
el Ralttola

[] e caaa aanoa

I8 haittaz wikda
(T er naittoia

[ ei asaa sanea

vesikasuillisuuden lisddnt.

B8 naittaa paljan
{II§ nraittas winin
el haltteja

i d] pgad sanoda
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Kalastustoimintaa ei juurikaan haitannut ilkivalta, kalastajien
runsaus, kalastuslupien saannin sekavuus, vesiliikenne ja vesi-

kasviilisuuden viheneminen.

3.3.5. Kalastajien ehdotukset ja mielipiteet

Kokemdenjoen ylHosan kalastajat olivat etupidlissd Xetsdn kunnassa
asuvia. Koska kuitenkin suuri osa vastauksista koski myds Aetsén
voimalaitoksen alapuolisia vesili, Hets#ldisten vastaukset eivHt
koske vain vdlid Hartolankoski -~ Xetsi.

Aetslildiset pitivdt kuhaa parhaana istutuslajina, kuha sai 9
puoltavaa vastausta, haukea ja taimenta kannatti 8, siikaa 7,
toutainta & ja kirjolohta 3 vastaajaa.

Verkkokalastuksen rajoittamista kannatti 4 ja kutupyynnin ra-
joittamista 2 vastaajaa.

Ldhinnd kalaveden kuntoa parantavia kalavedenhoitotoimia ehdo-
tettiin seuraavasti:

- vedenpinnan korkeuden vaihtelun pienentdminen (12 vastausta)
— vedenlaadun parantaminen (2 vastausta)
- tehtaiden jitevesipdlisttj¥ vdhennettdvd tai lopetettava
(5 vastausta)
- maatalouden kuormitusta ei saisi pHlstdi vesistddn (1 vas-
taus)

Nelj¥ kalastajaa vaati elohopeaongelmien selvittimistd ennen
istutuksia, kolme piti istutuksia tarpeettomina ja kolme oli
tietoisia kuolleista kaloista.

Eri henkildiden vastauksista oli havaittavissa huoli pasurin,
sdrjen ja salakan runsastumisesta. Vastaavasti myss pienten hau-
kien ja lahnojen hiviimisestd oltiin huolestuneita. Kuusi kalas-

tajaa valitti kalojen pahaa hajua tai makua.
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3.4. Kokem#enjoki vililli Xetsid - Kolsi

Tdmdn Aetsdn ja Kolsin voimalaitoksen véliin jHdvin alueen pin-

ta-alaksi on arvioitu 1 260 hehtaaria. Alueen yl#osa on XAetsln,

keskiosa Huittisten ja alaosa Kokemden alueella. Pinta-alasta on
suurin osa Kokemden alueella ja pienin osa Ketslin alueella.

Huittisten alueella laskee Kokemdenjokeen Loimijoki, jonka ala-
osa kdsitelld88n seuraavassa luvussa.

3.4.1. Kalastajat

Aetsddn, Huittisiin ja Kokem&elle l4hetettiin yhteensd 1 755
lomaketta, joista 84,7 % palautettiin. Vastanneista 6,4 ¥ ka-
lasti td11d4 osa-alueella (6,1 % muilla osa-alueilla). Lis#ksi
tdlld osa-alueella kalasti muutama vastaaja Nokialta, Vammalas—
ta, Harjavallasta, Nakkilasta ja Porista (taulukko 35).

Aetsdn ja Kolsin voimaloiden véliselld Kokemdenjoen osalla ka-
lasti 479 ruokakuntaa. Alueen pinta-alan 1 260 hehtaarin mukaan
laskettuna saadaan hehtaarille 0,4 ruokakuntaa tai toisinpdin
yhdelld ruokakunnalla on k#dytettHdvissd 2,6 hehtaaria vesialuet-
ta. Henkildluvun mukaan laskettuna t&114 alueella oli 0,6 ka-
lastajaa hehtaarilla tai 1,6 hehtaaria kalastajaa kohden.
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Taulukko 35. Xetsln ja Kolsin v#lilld kalastaneet ja saalista
saaneet ruokakunnat asuinkunnittain.

vasta- kalastaneita saalista
uksia ruokakuntia saaneita
ruokakuntia
kpl kpl % kpl
Nokia 1 4 0,9 4
Vammala 2 8 1,6
XetsH 21 71 14,9 65
Huittinen 28 103 21,5 96
Kokem#ki 45 209 43,5 184
Harjavalta 6 25 5,2 25
Nakkila 2 7 1,5 7
Pori 3 52 10,9 52
128 479 100,0 432

Kalastajatiheys on samaa luokkaa kuin Loimijoen alaosissa ja

yldpuolisella jokialueella.

Tédlle Kokemienjoen osalle oli lunastettu 603 lupaa ja kalasta-
neita henkil8iti oli 766.

Alueen kalastajista kalasti n. 21 ¥ maksamatta valtion kalas-
tuksenhoitomaksua. Onkijoiden ja muilla pyydyksill¥ kalastavien
alle 18 vuotiaiden ei tarvitse maksaa kalastuksenhoitomaksua.
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Taulukko 36. Aetsln ja Kolsin vililld kalastaneet ruokakunnat ja

henkildmddrdt sekd kalastuskortitta kalastaneet ruokakunnat ja
henkildt.

ruokakuntia kalastukseen

osallistunei-

kpl. ta henkil8itd
kaikki kalastaneet 479 766
kalastuskortitta
kalastaneet 100 168
onkijat 56 91
muut 44 72

3.4.2. Kalastus

Aetsdn ja Kolsin v&l1illd kalastetaan etenkin sulkupyydyksillid
(katiskoilla, rysilld), mutta myds vapakalastusvdlineitd ja
verkkoja kidytettiin. Kaikkien edelld mainittujen pyydysten kdyt-
t8 on sekd ruokakuntaa, ettd hehtaaria kohden runsaampaa kuin
Hartolankosken ja Aetsdn vdlilld, jossa koukkupyynti on vastaa-
vasti runsaampaa. Yhteenlaskettu kaikkien pyyntiponnistusten
ma&rd oli 22,4 kpl hehtaaria kohden eli vain hieman suurempi
kuin edelliselll jokiosuudella.
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Taulukko 37. Aets#én ja Kolsin vHélillX kalastaneiden pyydys-ja
pyyntipdivimééirdit sekd niistd lasketut pyyntiponnistusten mi#rit
(rkk = ruokakunta).

pyydykset pyynti- pyynti-
pdivit ponnistukset
yht. kpl/ kpl/ yht. pv/ yht. keskim./ keskim./
rkki) rkk2 rkk rkk1) ha

verkot

< -27 2 1 i 8 3 8 4 '

27-40 16 3 0,2 69 14 289 58 ’

41-60 34 3 ’ 517 40 413 32 1,

> 60 14 2 ’ 249 31 468 59 1,
rysé 21 2 ’ 232 27 650 65 ’
katis-

ka 44 6 0,4 860 45 342 138 7,0
pitkid-

slima 5 ' 31 5 31 5 ’
koukku 54 9 0,5 113 18 816 136 ’
heitto-

vapa &

uistin 38 1 0,4 964 22 925 37 2,8
onki &

pilkki 38 1 0,4 974 22 1472 55 '
muu 7 0,1 7 4 37 19 ) 1
rapu-
merta 21 1t 0,2 5 3 62 31 0,2

1) 1laskettu ao. pyydyst#8 kidyttényttd ruokakuntaa kohden

2) laskettu kaikkia kalastaneita ruokakuntia kohden
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3.4.3. Saaliit

Kokonaissaalis Ketsdén ja Kolsin vdlilld oli noin 14 900 kg
eli 118 kg hehtaaria kohden. Saaliista oli yli 30 % haukea, 17 %
lahnaa, 12 % s#rked, 12 % madetta sekid 10 % ahventa.

Muita talouskaloja (siikaa, taimenta, kuoretta, toutainta, sfy- .
nettd, ankeriasta ja kuhaa) saatiin 11 % koko saaliista. Alueel-

ta saatiin lisdksi 60 rapua.

Taulukko 38. Lajikohtaiset kokonaissaaliit Aetsin ja Kolsin vi-
1i114,

kokonaissaalis

kg %
siika 80 0,5
taimen 10 0,1
kuore 50 0,6
hauki 4 520 30,4
sulkava 330 2,2
lahna 2 520 17,0
toutain 370 2,51)
sdiyne 540 3,7
sdarki 1 820 12,3
ankerias 60 0,4
made 1 830 12,3
kuha 460 3.1
ahven 1 520 10,2
muut 640 4,6
yhteensa 14 790 100,0
rapu 16 kpl

1) 15 % on ilmoitettu vimpana
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Virtakalojen (toutain, sldyne, taimen) osuus oli pienempi kuin
ylépuolisilla vesialueilla. TH1t4 alueelta saatiin virtaka-
loja 0,7 kg ja yl#puolelta 2,8 kg hehtaarilta, eli 6,2 % ja
8,1 % saaliista.

Taulukko 39. Keskimdérdiset saalista saaneen ruokakunnan
vuonna 1984 saamat saaliit pyydyksittdin ja lajeittain Aetsén
Ja Kolsin vd1lilld (kg), n = ao. pyydykselli kalastaneiden
vastaajien lukum#iri.

pyydys n &ii- tai- kno- hae- sul- lab- tou- sdy- sdr- fur- anke- made kuha ah- muut yht.

ka men re ki kavena tain ne ki pa rias ven
verkko
(27 i - - = L5 - 20 - - 150 - = = = &35 30 B0
-0 5 0,6 0,4 - 9.4 0,4 20,6 1,8 0,6 12,0 - - 6,2 2,2 6,1 5,2 b6,
41-60 13 0,5 - - 18,0 2,9 11,0 8,2 4,8 4,9 - = L1 4% 0 0,9 30,8
3 60 8 - - = b6 - 59 1,9 33 - - = L2 6% - - 16,8
rysh w - = = 19 3,8 2,6 - 0,8 3,1 - - k3 - 0,8 - 62,)
merta 1 - - - 56 - 1,0 - 1,0 L0 LO - - - - - 40
katis-
ke Moo= - - 205 109 1,2 61 - - L6 0,1 &1 2,3 38,1
pithki-
sifm 6 - - - &3 4,713,705 07 L8 - 1,8 05 0,7 1,2 6,0 32,6
koukku 5§ - = - 13 - - - - - - - 6 0,8 1,2 - 18,2
heitto-
vape &
uistis 24 - - - 11,8 - 061 2,2 05 - - 0,3 694,58 - - 141
onki &
pilfki - - 04y - 03 &8 0,0 0,84,1 - - 040,71 7,0 2,5 20,6
(T 1 - = = %0 30 0,5 0,5 I,5- - - - - - - 14,5
rapu-

perta 2 - - - E & . w @3 E & B o= TE o= =
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Aetsdn ja Kolsin vdliselld jokiosuudella kalastettiin eniten
katiskoilla, ongella ja pilkilld sekd heittovavalla ja uisti-
mella. Verkkokalastus oli hehtaaria kohden n. kaksi kertaa
niin runsasta kuin edelliselld jokiosuudella. Eri kalastus-—
vidlineilld tuli k8ytt&j44 kohden 9 - 66 kg saalista. Eniten
saatiin 27 - 40 mm ja 41 ~ 60 mm silmiharvuisilla verkoilla
sekd rysdlld. Suosituimmalla pyydykselld eli katiskalla saa-
lista saatiin 38 kg/k&yttaj&. Arvo on lihes yhtHd suuri kuin
edelliselld alueella ja selvidsti suurempi kuin Loimijoella.
Vapakalastusvllineilld saadut saaliit olivat 20 -~ 23 kg/klyt-
tdjd. Ndmd ovat selvdsti pienemmdt kuin ylipuolisella alueel-

la ja selvasti suuremmat kuin Loimijoella.

Tdrkein saaliskala oli hauki, jota saatiin usealla eri pyy-
dykselld. Lahnasaaliista saatiin kolmasosa 27 - 40 mm ver-—
koilla ja viidesosa pitkHdllHsiimalla. S#rkisaaliista saatiin
ldhes 70 % verkoilla ja 12 % katiskoilla. Madesaalis saatiin
valtaosaltaan rysistd. Ahvensaalis saatiin puoleksi verkoilla
ja puoleksi muilla pyydyksill#, joista onki ja pilkki tuotti-
vat runsaan viidenneksen ja katiska n. 14 % (Taulukko 40).
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Taulikko 40. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen pyynti-

menetelmittdin Kolsin ja Harjavalian vililli.

pyydys  sii- tai- kuo- bhau- sul- lah- tou- sdy- sdr- ter- anke- wade dkoha ah-  mwt  yhi.
k2 men te ki kave na fain ne ki pa  ries ven

verkio

7 - i - 3 - 2,9 - - W6 - - - - 1,71 15,1 7.4

11-40 50,0 100,0 - 8,7 3,4 19,7 1,5 ., 2,5 - - 10,1 15,0 20,7 26,1 17,0
§1-60 1,7 - - 16,6 25,0 15,9 2,532,0 10,0 - - 3,5 16,3 10,0 &5 13,0

Y6l - - - 6, - 8,5 23,8 22,0 - - - 3,6 46,9 - - 6,8
ryel - - - 31 38 - 53 63 - - 1Y - 5,7 - 15,9
‘rerta - = - k6 - e - 47T TOMG0 - - - - - 2,3
katiska - - = 13,1 &3 10,2 11,2 6,0 M,¢ - - 5,6 0,7 13,7 11,6 9,7
pitki-

fiim - - - &0 15,7 19,8 6,3 4T 31 - 85,7 0,8 &8 4,0 30,2 8,4
‘konkin - - - 13,6 - = 5 - - - - 63 5,4 40 - 4,6
heitto-

vaps &

uistin - - - 16,4 - 0,1 21,5 43 - - 143 5 10,2 - - 5,9
onki &

pilkki 83 - 100,0 - 3,6 69 0,0 53 6,4 - - 0,7 0,7 23,3 12,6 5,3
Qun - - - 8,3 25,9 0,7 6,2 10,0 - - - . - - - 3T
yht. 3 100 100 100 100 100 100 100 100 $60 100 100 100 100 100 jto 100
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Taulukko 41. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeit-
tain eri pyyntimenetelmill¥ Xetsdn ja Kolsin v&lillH.

pyydys  sii- tai- kuo- hau- sul- lah- tou- sly- sdr- tur- anke- made kuha ah- muut yht.

ka men re ki kava mna tain nme ki pe rias ven

verkko

(7 - - - Kt - 6,9 - R 1 7% - = A,& 16,3 100,0

-6 0,9 0,6 - 14,1 0,6 31 ,7 0,6 196 - - 9,3 33 9,3 7,8 100,0
t1-6¢ 1,0 - - 35,5 57,7 0,4 9,5 9,7 - - 147 5,9 1,8 100,0

Y 60 - - = W6 - 1,0 7,1 12,3 - - - 8,2 15,7 - - 190,0
rysd 2 - = 1,7 &5 &2 - WY 50 - - Mt o- L3 - 100,0
perta - - - 556 - lL,1 - LD AL 1,1 - - - - - 100,0
katisha - - = M) LI L4 L1l - - 4,1 0,3 10,6 6,0 100,0
pitkd-

siima - - = 131 5,245,6 4,5 21 5,5 - 5% L,§ L1 3,6 18,2 100,0
koukku - = = T - - - - - - - 1&3 44 6,6 - 100,0
heitto-

vapa &

uistip - - - M4 - 06 %5 2,1 - - L3 39 6,5 - - 160,0
onki &

pilkki 0,5 - L,§ - L5255 0,6 3,9120,1 - = L0 6,5 3% 12,1 100,0
auu - - - 63,1 20,7 4 34 10, - - - - - - - 100,0

Vahdn mutta tehokkaasti kdytettyjen verkkojen saalis muodos-
tui suureksi osaksi hauesta, lahnasta ja sérjestd. TiheSmmil-
1d verkoilla saatiin mybs runsaasti ahventa ja harvoilia ku~
haa. Katiskasaaliissa oli l&dhes 40 % haukea ja 15 - 20 % lah-
naa ja sidrked. Ahvenen osuus katiskasaaliista oli ldhes 11 %.
Heittovavan ja uistimen saaliista oli kolme nelj8nnestd hau-
kea. Onkiminen ja pilkkiminen tuottivat reilun kolmanneksen
ahventa ja noin 20 % lahnaa ja sHrkei.
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Taulukko 42. Yksikkdsaaliit Xetsidn ja Kolsin voimalaitosten
viliselld jokialueella (g/kokemiskerta x pyydys).

pyydys gii- tai- kuo- hee- sul- labh- ton- sdy- slr- anke- made kuba ah- muat  yht.

ka men re ki kiva na tain me ki ries ven
verkko
(N - = - 525 - 500 - =370 - - - 1615 750 7250
17-40 w 1 - 162 I -1 I | U B ¥} - 10T 38 107 90 1 45
§1-60 1% - - 563 91 a4 6 150 153 - 66 15 9% 28 1588
} 60 - - - 1n - 10 32 56 - - 1 - - 4§54
rysd - - - 1 4) - - 1 48 - - - 959
katis-
ka - - - 1N & 5l T 9 b - 1 [ 276
pitki-
siima - - - 860 340 2 740 100 150 360 360 100 140 240 1 206 6 560
koukkn - - - 100 - - - = - - 9 ] 9 - 134
heitto-
vapa &
nistin - - - 4l - 39 15 - 8 YR 3| - - 627
onki &
pilkki 1 - ] - LI 0 15 5 - T 2 127 & 75
L1} - - - 4T% 156 26 16 79 - - - - - - 163

Eri pyydystyyppien yksikkbsaaliit olivat t&114 alueella kor-
keat kuten Xetsdn yldpuolellakin, jldrviaiueeseen verrattuna
jopa toista kertaluokkaa. Esimerkiksi kiinteiden pyydysten
saalis jokialueella oli useita kiloja pyydystd ja vuorokautta
kohden, kun jlrvialtaissa se oli satoja tai joskus vain kym-
menid grammoja (taulukot 10 ja 22).
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Aetsiin ja Kolsin vH11i114 saaliskalat olivat kooltaan useimmi-
ten kdyttdkelpoisia ruokakaloiksi. Ankeriaiden ja toutaimien
keskipaino oli yli 2 kg, mateiden, kuhien ja haukier keski-
paino yli kilon ja taimenet olivat kooltaan kilon luokkaa.
Sijat saatiin noin puolikiloisina. Lahnat jia sliyneet olivat
pienehkdjb, keskim#ddrin vain rumsaan puoli kiloa.

3.4.4, Kalastusta haittaavat tekij&t

Kalastajat (71 %) pitivit selvidsti pahimpana kalastusta
haittaavana tekijdnd vedenpinnan korkeuden ja virtausten
vaihteluita. Kalojen elochopeapitoisuudet haittasivat 59 %
kalastajista. Huomattavia haitaksi koettuja seikkoja olivat
edelleen verkkojen limoittuminen, kalojen makuvirheet, vesi-
kasvillisuuden lisddntyminen sekd vesistfn rakentaminen,
(kuva 6).

3.4.5, Kalastajien ehdotukset ja mielipiteet

Kokemdenjoen keskiosilla kalastavien kommentit on koottu
Huittisten ja Kokem#en alueeita vastanneiden mielipiteisti.
Nédin ollen tdhin mielipidekokoelmaan sislltyy Huittisten vas-
tauksissa Loimijoen alaosaa koskevat kommentit ja Kokemden
vastauksissa osa Kolsin alapuolella kalastavien kommenteista,
(taulukko 43).

Suositeltavimmat istutuskalat olivat vastaajien mielestd sii-
ka, taimen, 1lohi, kuha ja hauki. Lohella tarkoitettaneen
td4114 sisdvesissd taimenta. Istutukset kaiken kaikkiaan ovat
selvisti suositumpia kalaveden hoitokeinoja kuin kalastuksen
jérjestelyyn 1iittyvit keinot. Kalastuksen séddtelytoimenpi-
teiden osalta suositeltiin joko tdysin vapaata, rajoitta-
matonta kalastusta sekd verkko- ja kutukalastuksen rajoitta-
mista.
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Kuva 6. Kalastusta haittaavat teklg&t Xetstn ja Kolsin
laitosten vH1illA.
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Taulukko 43. Huittislaisten ja kokemikisten ehdotukset kala-

vesien hoitamiseksi.

Huittisten Kokeméen
vastaukset vastaukset
suositeltu istukas kpl kpl yht.
siika 6 24 30
taimen 4 9 13
lohi 9 16 25
kuha 7 25 32
hauki 9 18 27
kirjolohi 3 1 4
lahna 1 - 1
made 2 - 2
toutain 3 1 4
ahven - 1 1
rapu 1 - 1
pyydys- ja pyynti-
rajoitukset
el rajoituksia 6 3 9
rajoituksia kutuaikana 3 2 5
verkkojen silmikokoa
suurennettava 1 1 2
verkkokalastusta
rajoitettava 1 3

tuulastus sallittava 1 — 1
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Taulukko 43. jatkuu,

Huittisten Kokemden
vastaukset vastaukset
Muut mielipiteet kpl kpl yht.
jlitevesipllstdja
viihennettivi 10 19 29
vedenpinnan korkeuden
vaihteluifias, pienen-
nettédva 6 13 19
Puurij8rvi ruopattava - 3
valvontaa tehostettava 3 - 3
kalaportaat voimalai-
tokselle - 3 3

Kalaveden kuntoon liittyvdt keinot olivat varsin hyvin esil-
14: moni ehdotti jHtevesipidsttjen sekd sildnnéstelyamplitudin
pienentédmistd.

Taulukon ulkopuolelta mainittiin kerran mm. elohopeakuormi-
tuksen lopettaminen ja sen vaikutusten tutkiminen, veden
laadun parantaminen sek¥ ehdotus siitd, ettd voimalaitokset
rahoittaisivat kalanistutuksia.

Huittislaiset vastaajat kiinnittivdt huomiota Loimijoen kala-
kuolemiin, pienentyneeseen kuhakantaan, kaloissa esiintyviin
makuvirheisiin sekd sikaloiden lietelannan levittdmiseen tal-
vella pelloille. KokemHeltd tuli selvisti enemmin kommentte-—
ja. Niissd esitettiin elohopeahaittojen saamista kuriin

ja kiinnitettiin huomiota Kokemien ja Harjavallan vidliltd
18ytyviin kuolleisiin ankeriaisiin sekd kalakuclemiin. Peru-
najauhotehtaankin jitevesien pHlistdji esitettiin rajoitetta-

viksi. Kalojen makuvirheitli ja sairauksia kommentoitiin.
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3.5, Loimijoki

Tdssd yhteydessd kasitellddn vain Loimijoen Huittisten kau-
pungin alueelle rajoittuvaa alacsaa. Pinta-alaltaan tHdm¥d lLoi-

mijoen osa on n. 200 hehtaaria.

3.5.1. Kalastajat

Huittisiin ldhetetyistd 677 kyselylomakkeesta saatiin Koke-
mdenjoessa kalastaneiden ohella 22 vastausta Loimijoessa ka-
lastavilta. Kaikki Loimijoella kalastavat olivat huittislai-
sia. Kaiken kaikkiaan Loimijoen alaosan kalastajamdliriksi ar-
vioitiin 68 ruokakuntaa eli 0,3 ruokakuntaa hehtaaria kohden
tai 2,9 hehtaaria ruokakuntaa kohden. Loimijoen alaosan ka-
lastajamdbrdiksi oli laskettavissa 108 henked eli 2,5 henkel
hehtaarilla tai 0,4 hehtaaria henkeid kohden. Kalastajatiheys
oli sama kuin Xetsdn ja Kolsin vdlillid. Kalastaneista 55 oli

lunastanut valtion kalastuskortin.

Alle 18-vuotiaiden eik#d onkijoiden tarvitse maksaa valtion
kalastuksenhoitomaksua j#lnee muiden kalastuskortitta kalas-
taneiden joukkoon jH#nee myds yli 18-vuotiaita luvatta ka-

lastaneita.
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Taulukko 44. Kolsin ja Harjavallan vilill¥ kalastaneet ruoka-
kunnat ja henkil&mddrkt sekd kalastuskortitta kalastaneet
ruokakunnat ja henkilst.

ruokakuntia kalastukseen

osallistuneita
kpl henkilditi
kaikki kalastaneet 68 206
kalastuskortitta
kalastaneet yht. 30 53
onkijat 11 18
muut 19 35

3.5.2. Kalastus

Loimijoen alaosien kalastus painottuu selvisti rysi- ja ka-
tiskakalastukseen (taulukko 45).

Loimijoen alaosan kalastusrasitus oli yhteensid 26,7 pyynti-
ponnistusta hehtaarille eli samaa suuruusluckkaa Kokemidenjoen
ylHdosien kanssa.

3.5.3. Saaliit

Loimijoen alaosan kokonaissaalis oli noin 3 900 kg eli heh-
taaria kohti 20 kg. Arvo on Hartolankosken ja XAets#dn vilisen
osuuden jdlkeen suurin. Eniten alacsalta saatiin haukea,

37 %, lahnaa 14 % ja s#rked 12 % koko saaliista (taulukko
46).
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Taulukko 45. Loimijoen alaosalla kalastaneiden pyydys- ja

pyyntipdivit sekd niistd lasketut pyyntiponnistusten midrit
{rkk = ruockakunta).

pyydykset pyynti- pyynti-
piivit ponnistukset

yht. kpl/ kpl/ yht. pv/ vyht. keskim./ keskim./

rkki> rkk2) rkk1l) rkkil) ha

verkot

41-60 5 3 0,3 50 17 105 53 1,6
> 60 2 2 0,1 15 135 30 30 0,5
rysé 27 27 i,3 24 24 648 648 10,0
katis-

ka 13 2 0,6 440 55 760 109 11,7
koukut 5 5 0,2 12 12 60 60 1,0
heitto-

vapa &
uistin 1 i 0,1 44 20 10 10 0,2
cnki &

pilkki 9 2 0,4 74 11 108 22 1,7

1) laskettu ao. pyydyst# kiyttinyttd ruokakuntaa kohden
2) laskettu kaikkia kalastamneita ruokakuntia kohden

Virtalajien osuus oli 450 kg eli 11,4 %, mikd on selvlsti
suhteellisesti suurempi kuin esimerkiksi Hartolankosken ja
Aetsdn vidlilld (taulukko 46).
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Taulukko 46. Loimijoen alaosille lajikohtaiset kokonaissaa-
1iit.

kokonaissaalis

kg %
taimen 10 0,2
hauki 1 450 36,7
sulkava 146 3,6
lahna 540 13,8
toutain 280 7,2
sdyne 150 3,8
sirki 460 11,6
turpa 10 0,3
made 330 8,4
kuha 200 5,1
ahven 330 8,4
muyt 30 0,8
yhteensi 3 940

Loimi joen alaosissa kiytettiin eniten katiskaa. Katiskasaa-
liissa oli ainakin kymmentd eri kalalajia, saaliin pHdosa
muodostui hauesta, slirjestl, mateesta, lahnasta ja sulkavas-
ta. Ongella ja pilkill4d kalastaneistakin ilmoitti muutama
saalistiedot niin, ett#d pyydyskohtainen saalis voidaan ruoka-
kunnan osalle laskea. Onki- ja pilkkisaalis muodostui p&dosin
ahvenesta, sirjestd ja lahnasta (kts. my8s taulukko 49).
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Taulukko 47. Keskimi#driiset saalista saaneen ruokakunnan
vuonna 1984 saamat saaliit pyydyksittdin ja lajeittain Kolsin

Jja Harjavallan v&lilld (kg), n = ao. pyydyksellld kalastanei-
den vastaajien midri.

pyydys o tai- bau- sul- lah- tou- sdy- sbr- tur- pede kuba ah- auut yht.
men ki  kava na tain me ki pa ven

verkko

41-60 2 - 35 LS OILO 40 2,5 85 1,0 L5 4,5 &0 - 66,0
T - 105,06 - 50,0 45,0 10,0 - - 10,0 35,0 - - 55,0
rysd 1 - i - 4,0 5,0 - 3,0 - 11,0 - - - 15,0
katiska 17 - &t 31 %t 00 0,9 6,4 - L& 0,3 1,9 6,3 21,7
pithi-

siime | - T - - - - === . - - 1,0
kowkke | - 14,0 - - - = = = 0 - - - W0
heitto-

vapa &

uistin ! - M0 - Le 2,0 - - - - 5.0 - 29,0
onki &

pilkki § - - L0 32 - 1,8 60 0,2 - - 8,6 0,8 11,6
mul l 1,0 - - - e L - - L0

Haukisaaliista

rysdlld samoin

puolet saatiin verkeoilla ja vajaa viidennes

kuin katiskalla. Sulkava on tavallisesti tyy-

pillinen verkkokalastuksen saalislaji. Loimijoen alaosissa

sitd kuitenkin saatiin nimenomaan katiskasta.

Lahnasaaliin

pd8osa tuli verkoilla. Katiskan osuus lahnasaaliista oli noin
20 % ja ongella ja pilkillHd sitd saatin runsas 13 %. LHdhes
kaikki toutaimet tulivat Loimijoella yli 60 mm silmdharvui-

sista verkoista, kun muilla alueilla toutaimet saatiin pad-

asiassa vapakalastusvdlineilld. Lihes puolet sdrkisaaliista
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saatiin katiskalla, kolmasosa ongella ja pilkillH¥ seki vajaa
viidennes 41 ~ 60 mm silmdharvuisilla verkoilla. Madesaaliis-
ta tuli runsas kolmannes sekd verkoilla ettd myds katiskalla.
Noin 15 %:n osuus saaliista saatiin toisaalta rys#lli ja toi-

saalta koukuilla. Ahvenista saatiin yli puolet onkimalla ja
pilkkimdlli.

Taulukko 48. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen pyyntime-

netelmittdin Kolsin ja Harjavallan v&lilli,

oyydys  tai- bhaw- sul- lab~ ton- sdy- sdr- tor- mede keba ah- st  yht.

men ki kava s tain ne ki Pt ven

verkko

§1-60 - 15,5 16,0 19,3 7,3 15,8 17,8 66,7 21,6 1,9 11,5 9,8 1,0

) 60 - W7 - 8,9 8,7 5 - - 1,4 83,3 - - 30,9
ryss - 172 - L5 %0 - L o - 15,8 - - - 4.1
katiskha - 18,4 73,3 19,7 0,2 18,9 47,3 - 33,8 4,8 19,0 31,7 23,4
pitki-

giima - LY - - - - - - - - - - 0,8
houkka - 4L,6 - - - - - - 14,4 - - - 2,9
heitto-

vapa &

vistin - 69 - - L8 63 - - - - W - 3,5
onki &

pilkki - - 16,7 13,6 - M 3,7 13y - - 62,2 63,5 13,0
aun e - - - - - - - - - - - G,2

yat, 3 100 100 100 100 106 160 100 100 100 00 100 100 106
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Taulukko 49. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeit-
tain eri pyyntimenetelmilld Loimijoen alaosalla.

pyydys  tai- hau- sul- lah- tou- sdy- sdr- tur- gade kuba ah- mmut yht.

men ki kava na  tain ne M pa ven 1

verkko

§1-60 - 3.5 3,3 166 60 3,8 12,8 L5 11,3 3,8 60 0,2 100,0
60 - 41,2 - 19,6 17,6 3,9 - - 9 15,1 - - 108,49
rysd - 69,3 - 5,3 6,7 - 0 - 141 - - - 10,0
katiska - 293 14 16 0,3 31 33,3 - 12,2 1,0 6,8 I 106,0
pitkd-

siima - 16,0 - - - - - - - - - - 106,0
koukiy - 38,3 - - - - - - A&LT - - - 100,0
heitto-

vapa §

uistin - e - - LW 69 - - - - mt - {09,0
onki &

pilkki - - b6 144 - 8,1 2,1 0,9 - - §0,1 3,7 100,0
LT 60,6 - - - £ - - - - = - - 60,0
yht. 0,2 36,7 1,6 13,8 7,2 3,8 1,5 0,4 &4 5,1 8,4 0,8 100,0

Loimijoen onki- ja pilkkisaalis g/pyydysvuorckausi olivat sa-
mansuuruiset kuin Kulovedelld. Katiskasaalis oli sekin saman
suuruinen kuin Kulovedelld mutta myds Aets#n ja Kolsin v#iil-
td saatiin yhtd paljon kaloja katiskavuorokautta kohden.

Loimijoen alaosista saaliiksi saadut hauet olivat keskipai-
noltaan 1,7 kg, toutaimet ja mateet painoivat keskimi#rin
noin 1,5 kg ja kuhat runsaan kilon. Lahnat ja sdyneet olivat
pienempid, keskimddrin vain reilun pucli kiloa, ja siten
kdyttdarvoltaan vdhdisempid.
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Taulukko 50. Yksikk8saaliit Loimijoen alaosalla (g/kokemis-—
kerta x pyydys).

pyydys  tai- hau- sel- lah- fou- sdy- sdr- tur- made kuha ah- muat yht.

men ki kava pa taim me ki pa ven

verkko

§1-60 - 381 9 116 76 48 14 19 1 9 3 - 666
80 - 167 - 687 = 3 = - - - - - BY3
rysé - 18 - b b - io- - - - i
katis-

ka - M 60 29 1 8 % - a3 n - 148
koukhn - 1 . - - - - - 16T - - - 400
heitto-

vapa &

tistin - 100 . - - - - - - - s - 100
onki &

pilkki - - 46 184 - B 361 - - = WY 11 8T

3.5.4. Kalastusta haittaavat tekijit

Selvdsti eniten Loimijoen alaosan vedenpinnan korkeuden vaih-
telut tuntuivat vaikeuttavan kalastusta, jopa 76 2 piti t#dti

haittana.

40 - 50 % vastaajista koki sellaiset tekij#it kuin verkkojen
limoittuminen, kalojen makuvirheet ja kaloissa todetut eloho-
peapitoisuudet kalastusta vaikeuttavina tekijtind. Muut vaih-
toehdot saivatkin varsin vdhd&n huomiota kalastushaittana
{kuva 7).
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3.6. Kokemdenjoki vilillid Kolsi - Harjavalta

3.6.1. Kalastajat

Koisin ja Harjavalian voimaloiden vdiinen joenosa kuuluu
Kokemden ja Harjavallan kaupunkeihin. Kokem#delle ja Harja-—
valtaan l8hetettiin yhteensd 1 321 lomaketta, joista palau-
tettiin 82 %. Vastanneista 6 % kalasti t&dl14 osa-alueella
(8 % muualla tutkimusalueella). Lis#ksi tilld osa-alueella
kalasti muutama vastaaja muista selvitysalueen kunnista, yh-

teensd 69 vastaajaa.

Kaikkiaan Kolsin ja Harjavallan v&lill¥d kalasti runsas 300

ruokakuntaa, joista saalista sai noin 85 % (taulukko 51).

Kolsin ja Harjavallan vidlisen jokiosuuden vesipinta-ala on
noin 540 ha. Kalastajatiheys on siten 0,6 kalastavaa ruocka-
kuntaa hehtaarilla eli yhtd ruokakuntaa kohti on kiytetts-

vissd noin 1,7 ha vesialuetta.

Kalastaneissa ruokakunnissa oli keskim#é#rin 3,2 henkei,
joista keskimddrin 1,6 osallistui kalastukseen (taulukko 52).
Kalastaneista ruokakunnista 65 %:iin oli lunastettu valtion
kalastuskortteja, keskimddrin 1,2 kpl/ruokakunta, yhteensd
noin 260 kpl. Lunastettujen kalastuskorttien m#ddrid on pie-
nempi kuin kalastukseen osallistuneiden henkildiden mHdrd mm.
siksi, ettd alle 18-vuotiaiden ei tarvitse lunastaa kalastus-
korttia. Kalastuskortitta kalasti 33 % ruokakunnista, ndistd
kolmannes vain ongella, mutta kaksi kolmannesta (22 % kalas-

tavista ruokakunnista) muillakin pyydyksiili.
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Taulukko 51. Kolsin ja Harjavallan v&lilli kalastaneet Jja

saalista saaneet ruokakunnat a

suinkunnittain.

vastauk- kalastaneita ruokakuntia saalista saaneita

sia ruokakuntia
kpl kpl % kpl % kalasta-—
neista

Nokia 1 5 1,6 5 i00,0
Huittinen i 4 1,3 - -
Kokemidki 34 133 42,2 118 88,6
Harjavalta 28 126 40,0 99 78,9
Nakkila 3 11 3,5 11 100,0
Pori 2 36 11,4 36 100,0
yhteensi 69 315 100,0 269 X 85,4

Taulukko 52. Kolsin ja Harjavallan vdlilld kalastaneet ruo-

kakunnat ja henkildmddrit sekd
ruokakunnat ja henkilst.

kalastuskortitta kalastaneet

ruokakuntia kalastukseen osal-
kpl listuneita henkildit4
kaikki kalastaneet 315 497
kalastuskortitta
kalastaneet
onkijat 37 74
muiut 68 108
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Pelkkdi kotikunnassa onkimista varten ei tarvitse lunastaa
kalastuskorttia. Oletettavasti osa muilla pyydyksilld kuin

ongella kortitta kalastaneista oli alaikdisia.

3.6.2. Kalastus

Tdrkeimmét pyydykset Kolsin ja Harjavallan vdlilld olivat
vapapyydykset, etenkin onget ja pilkit, lisdksi kdytettiin
katiskoita ja harvahkoja, 41 - 60 mm, verkkoja. Kolme vastaa-
jaa 62 pyvdystietoja antaneesta kalasti sydttikoukuilla, yksi
pitk&l1l8 siimalla, yksi rysdlld ja kaksi tihedmmilld verkoil-
la (taulukko 53).

Pyynti on selvésti virkistyskalastuksen luonteista: ongintaa,
pilkkimistd, heitto- ja vetouistelua. Seisovia pyydyksii,
verkkoja, katiskoita ja siimoja, on kullakin kalastajalla
yksittdisii kappaleita ja niit4d kdytetddn sangen pienen aikaa

vucdessa.

3.6.3. Saaliit

Tarkeimmidt saalislajit Kolsin ja Harjavallan vdlilld olivat
hauki, kuha, made ja lahna. Koko tdmidn osa-alueen saalis oli
noin 8 800 kg (taulukko 54).

Kolsin ja Harjavallan voimaloiden v&1ill4 saatu koko saalis
vuonna 1984 oli 7 600 kiloa, kun arvio lasketaan kdyttHimdlld
myts niiden vastaajien tietoja, jotka ovat antaneet vain
arvion kokonaissaaliistaan erittelemdttd sita lajeittain.
Lajeittain ilmoitetuista saaliista laskettu kokonaissaalis
oli 16 kg/ha. Vain kokonaissaalisarvion antaneiden tiedot mu-

kaan lukien saalis oli 14 kg/ha.
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Taulukko 53. Kolsin ja Harjavallan vdlilla kalastaneiden pyy-
dys— ja pyyntipdivamddrdt sekd niistd lasketut pyyntiponnis-

tusten madrat (rkk = ruokakunta).

pyydykset pyyntipdivat pyyntiponnistus

yht. kpl/ kpl/ yht. pv/ vyht. Keskim./ keskim./

rkk1) rkk2) rkk rkki) ha
verkko
27-40 34 2 0,1 560 25 B96 40 1,7
41-60 112 2 0,2 1 915 29 3 080 55 5,7
yli 60 11 1 0,0 291 26 291 26 g,5
rysd ‘i i, . 56 5
katis-
ka 123 1 0,2 2 688 34 5 152 77 9,5
pitkid—
siima 11 1 0,0 168 15 168 15 0,3
koukku 224 7 0,4 1 064 32 6 272 187 11,6
heitte-
vapa &
uistin 78 1 0,2 2 610 18 1 187 21 2,2
onki &
pilkki 314 2 0,6 4 626 16 5 074 32 9,4

1) laskettu ao. pyydykselld pyytdnyttid ruokakuntaa
2} laskettu kaikkia t&411d4 osa-alueella pyytineiti

ruckakuntia kohti

Rapuja eivat kyselyn vastaajat olleet saaneet ainuttakaan

tédltd osa-alueelta.

Eri lajien prosentuaaliset osuudet saaliista olivat saman-
suuntaiset kuin vuodelta 1979 tehdyssd kyselyssid (Mankki
1982). Hauen osuus kokonaissaaliista oli kasvanut selvidsti,
vaonna 1979 se oli vain 15 %. Kuhankin osuus koko saaliis-

ta oli suurempi kuin vuonna 1979, jolloin se oli 11 %. Muutos

ndilld lajeilla oli padinvastaiseen suuntaan kuin Mankin
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(1982) toteama vuotta 1979 edeltlnyt saaliiden lajikoostumuk-

sen muutos. Lahnan osuus saaliista oli puolestaan laskenut
selvdsti, vuonna 1979 se oli 22 %. Lahnan osuus oli vidhen-
tynyt jo 1970-luvun loppupuolella.

Taulukko 54. Lajikohtaiset kokonaissaaliit Kolsin ja Harja-
vallan vdlilly.

kg %
hauki 2 080 23,7
sulkava 550 6,3
lahna 1 260 14,4
toutain 80 0,9
sdyne 90 1,0
sdrki 930 10,6
turpa 200 0,2
made 1 150 13,1
kuha 1 250 14,2
ahven 870 %,9
muut 500 5,7
yhteensi 8 790 100,0

1) osa saaliista ilmoitettu vimpana, todenndkSisimmin
vimmaksi nimetty kala on kuitenkin ollut turpaa

Virtakalojen (toutain, sHdyne, turpa) osuus saaliista oli vain

2 %, mik8 kuvastaa Harjavallan patoaltaan jidrvimdisyyttd.

Saalismilrdt kalastajaa kohti olivat melko pienet, mik# joh~
tuu osittain véhdisestd pyydys- ja pyyntikertamdsrdstd. Yksi
kalastaja sai kaikilla pyydyksilld#én yhteensHd keskim##rin 30
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kg kalaa (taulukko 55). Vaihtelu eri kalastajien vdlilld oli
alle puolesta kilosta 344 kiloon.

Taulukko 55. Keskimddrdiiset saalista saaneen ruokakunnan
vuonna 1984 saamat saaliit pyydyksittdin ja lajeittain Kolsin
ja Harjavallan vdlilld (kg), n = ao. pyydykselld kalastanei-
den vastaajien miHrHd. Taulukossa ei ole vdhimmdn saatuja la-
jeja ja vahimmidn kédytettyjd pyydyksid omina sarakkeinaan ja

riveindsn, summarivilld ja sarakkeessa ne ovat mukana.

laji o hauki lahna sdype sdrki turpa wade kuha ahven munt yht,

pyydys
verkko
27-40 1045 185 05 Lo 0,3 - LYo o- 1,5 16,0
§1-60 ma TALT L& o6 07 - 1L,7 IN,4 0,6 15,1 62,0
yli 66wa 1 10,0 2,0 - - - - 60 - 5,0 23,0
katiska 9 L2 LY 863 0,3 - 0,6 &3 1,0 0,8 13,9
koukky I 47 - - . 0,7t) 8,3 1,7 - - 16,3
heittovapa
koeistin M4 &4 0,7 0,3 0,3 - 0,4 3,0 2,6 0,1 10,8
onki & pilkki 29 0,0 2,6 0,0 31 0,0 - 0,6 2,3 6,8 9,6
kaikki pyy-
dykset 45 T4 38 0,3 2,4 0,0 &3 43 2,6 3,3 28,6

1) ilmoitettu vimpana, lienee todenndkéisimmin

turpaa

Vesiensucjeluyhdistyksen tekemdssd kyselyssd vuodelta 1979
ruokakuntakohtainen saalis oli keskim#drin 109 kg (Mankki
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1982). Luku on huomattavasti suurempi kuin téssi kyselysesi
saatu, koska vuoden 1979 kysely ldhetettiin vain sellaisille
ruokakunnille, jotka kalastavat sd&nntllisesti jJa lunastavat
luvat kalastuskunnilta, satunnaiset onkijat tai muuten niu-
kasti kalastavat jHivit pois. NHiden osuutta kaikista kalas-
taneista kuvastaa se, ettd kolmannes vuoden 1984 vastaajista

ei ollut lunastanut edes valtion kalastuskorttia.

Tarkeimpien kalalajien saaliista pdHosa pyydettiin I - 3
pyyntimenetelmlld, niukemmin esiintyvili lajeja saatiin
useammanlaisilla pyydyksilli (tavlukkeo 56). Haukisaaliista
l8hes puolet saatiin 41 - 60 mm verkoilla, made- ja kuhasaa-
lista reilusti yli puolet. Kolmannes koko saaliista saatiin
urheilukalastuksen saaliina: ongella, pilkill4, heittovaval-

la, uistimella.

Taulukko 56. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen pyynti-
menetelmittdin Kolsin ja Harjavallan vililli.

beuki sul- lahma tou- slyne sirki turpa made kuha ahven munt yht.

kava tain

veriko

17-40 1a 1,5 &2 2,1 - 68 1,8 25,0 - 1,5 - - 4,0

§1-60 a2 45,3 90,3 13,8 92,3 23,8 4,6 - 8L 62,7 3,1 47,8 44,7

yli 60 am 0 - 1,2 - - - - = 31 - 62 1,8
eysd 2,1 - - - - - - - - - - 0.6
katigka 19,4 1,6 12,6 - 2,4 30 - 5,6 62 80 49 97
pitkisiina 6,0 - - - - - - - - 0,8 - 1,6
koukin 4,2 - - = 2 - 50,0 1,% &1 - - 3,8
heittovape

kaistie 10,4 - 59 - 352 3,0 - 2,6 l&4 30,6 3,3 11,8
onki & pitkki 9,2 2,0 44,8 7,7 13,8 83,7 25,0 - 8,0 57,1 30,8 20,6
Hppo L L 1Y T 15 S 0,0
sun - Lig 0,6 - - 8 - - = - - 0,4

yhteensd 100 100 100 100 100 fo0 100 100 100 100 ¢ 100
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Lahnasaaliista lihes puoclet, ahvensaaliista yli puolet ja

sdrkisaaliista yli 80 % saatiin ongella. Kolsin ja Harjaval-
lan voimaloiden v&lilld joki virtaa kahden kKaupungin keskus-
tan 1dpi, jolloin kaupunkilaisten mahdollisuudet urheiluka-

lastukseen ovat oivalliset.

Neljdnnes koko saaliista oli haukea, madetta ja kuhaa oli
kumpaakin noin 15 %. Harvojen verkkojen saaliista noin 70 %
oli haukea ja kuhaa, 41 - 60 mm:n verkkojen saaliista kolme
neljédnnestd madetta, haukea ja kuhaa. Koukkusaaliista puclet
oli madetta. Heitto— ja vetouistinsaalis oli pddosin haukea,
ahventa ja kuhaa (taulukko 57).

Taulukko 57. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeit-

tain eri pyyntimenetelmills Kolsin ja Harjavallan vdlilli,

hauki sul- 1iahma tou- sdyne sdrki turpa made kuba ahven wuut yht,

kava tain

verkke

17-40 mm 9,6 5.8 1,2 - LY L8 L9 - 5,8 - - 10,0

41-60 mp .4 1LY 42 2,t 06 6,9 - 27,6 2,2 6,7 5,0 100,0

yli 60 e 43,5 - 8,7 - - - . - 6,1 - 2,7 100,0
rysi 1,6 - - - - - - - - - - 100,0
katiska e 0,8 16,4 - L 1,6 - LG 46 T6 4,8 100,90
pithisiing 9,2 - - - - - - - - 4,8 - 100,0
fonkke .6 - - - - - 4,1 31,0 16,3 - - 100,0
heittovapa

k uistin .8 - 6,6 - L3 2,8 - L3 18,6 2,0 1,3 100,0
onki & plikki 0,3 0,7 27,5 0,4 1,3 3,7 G,4 - L6 2,5 6,7 100,0
lippo - - - - - &0,0 - - - 80,0 - 100,0
1L - 20,0 0,0 - - 80,0 - - - - - 1e0,0

kaikki pyydyk-
set yhteensd 25,5 5,5 13,06 1,0 1,1 8,3 0,4 14,8 14,8 9,0 &6 100,0
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Saaliit pyydysvksikktsd kohti vaihtelivat pyydyksittdin alle
sadasta grammasta noin puoleentcista kiloon pyvyntikerralla
(taulukko 58).

Taulukko 58. Yksikkdsaaliit Kolsin ja Harjavallan v#dlilli
(g/kokemiskerta x pyydys).

hauki sul- lahma tow- sByne sdrki turpa eade koha abven munt yht,

kava tain

verkko

27-40 aa 6] 38 463 - 3% 1 - B - - B850

§1-60 mn 4719 18 13 &4 $ 15 - 5§59 3135 W 33 1354

yli 60 an 185 - n - - - - - i - 191 B85
katiska 100 ] - l 3 = 1 13 R & 185
pitkdsiima 1 333 - - - - - - - -7 - 1400
koukku 15 - . - - - & &5 14 - - 88
heittovapa

i uistin K, - 9% - -4 - - k2 209 - 817
onki & pilkki 2 & 18) - 1 165 1 - 16 2T &H

Parhaan saaliin pyyntikertaa kohti sai harvahkoilla, 41 - 60
mm, verkoilla ja pitk#dllHsiimalla. PyyntimHdrdtiedot saatiin
niin vdhiltd kalastajilta, ettd edelld olevat lukuarvot ovat
vain suuntaa-—-antavia. Onki- ja pilkkikalastusta lukuunotta-
matta sekd pyyntimiird- ettd saalistiedot saatiin alle kymme-
neltd kalastajalta pyydystd kohti.

Kolsin ja Harjavallan voimaloiden vdliselld joenosalla pyy-
detyt hauet olivat keskimdirin kilon paincisia, samoin kuhat
ja mateet. Lahnat olivat pienis, vastaajien arvioima keski-

paino oli n. 350 g.
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3.6.4, Kalastusta haittaavat tekijit

Kolsin ja Harjavallan voimaloiden vdlilta 70 vastaajaa arvioi
kalastusta haittaavia tekijditd lomakkeella luetelluista mah-
dollisista haitanaiheuttajista.

Vastaajat pitivAt vedenpinnan korkeuden ja virtausten vaihte-
luita sekd kalojen elohopeapitoisuuksia selvimmin haitallisi-
sina tekijdind. Lihes puolet vastaajista arvioi kalojen maku-
virheiden aiheuttavan jonkinasteista haittaa ja runsaan kol-
manneksen mielestd pyydysten limoittuminen haittaa pyyntia
(kuva 8). Kalojen elchopeapitoisuuden ja makuvirheiden ai-
heuttamien kalastushaittojen merkitys on kasvanut vuodesta
1979. Tuclloin vain 5 % vastaajista arvioi n&iden tekijbi-
den haittaavan kalastusta paljon (Mankki 1982). TH4m& tulos
saattaa kuvastaa sitdkin, ettd tdlld jokiosuudella olisi
paljon potentiaalisia kalastajia, jotka kalastaisivat paljon
enemmé&n kuin nyt, jos saaliiksi saadut kalat olisivat kayt-

tokelpoisempia.

3.6.5. Kalastajien ehdotukset ja mielipiteet

Kolsin ja Harjavallan vdliselle joenosalle ehdotettiin mo-—
nissa vastauksissa istutettavaksi kuhaa ja haukea, useassa
vastauksessa myds lohta, siikaa ja taimenta. Lis#ksi yksit-
tdiset vastaajat mainitsivat toivottaviksi istutuskalalajeik-
si kirjolohen, toutaimen, ankeriaan, lahnan, sdyneen, mateen

ja ahvenen. Rapukannankin elvyttimisti toivottiin.

Tdrkeimpdnd kalakantoja elvyttivini toimenpiteend pidettiin
jdtevesipddstdjen olennaista vihentidmistsd. Monet vastaajat
mainitsivat jdtevesien aiheuttavan makuhaittoja kaloihin

ja rehevdittdvdn jokea niin, ettid verkot limoittuvat Jja

sotkeentuvat pyytédmattomiksi. Usea vastaaja oli havainnut
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kalakuolemia mm. kesill4 1984, ja moni eplili jHtevesien ole-
van syynd kaloissa esiintyviin epdmuodostumiin, kasvaimiin ja
loisiin. Elohopeap#iisttjd pidettiin erityisen haitallisina.
Jétevesipddstéjen valvontaa sekd vesien tutkimusta toivottiin
ligdttdvidn. Kuolleista ankeriaista oli monta mainintaa, nii-
den oletettiin kuolleen jdtevesien vaikutuksesta. Niiden

kuolinsyynd lienevdt kuitenkin voimalaitosten turbiinien ai-

heuttamat vauriot.

Vedenpinnan korkeuden nopeita vaihteluita toivottiin vihen-
nettdvén, erityisesti kutuaikana. LisHksi toivottiin kala-
portaita Harjavallan voimalaitokseile, jotta vaelluskalat,
etenkin lohi, pHHsisiviit nousemaan. Voimalaitoksille ehdotet-
tiin istutusvelvoitteita.

Verkkopyyntiin ehdotettiin rajoituksia ja verkkojen pieninti

sallittua silmékokoa suurennettavan. Kutuajan pyyntiin ehdo-

tettiin rajoituksia. Toisaalta moni vastaaja kannatti nykyi-

Bid sddnnbksid taioliisitd mieltd, ettei pyyntia pids rajoit-
taa.

3.7. Harjavallan alapuolinen joenosa
3.7.1., Kalastajat

Harjavallan voimalan alapuolinen joenosa kuuluu Harjavallan
ja Porin kaupunkeihin sekd Ulvilan ja Nakkilan kuntiin. N&i-
hin kuntiin l&hetettiin yhteens& 3 211 kyselylomaketta,
joista posti palautti 10 kpl. Vastauksia saatiin 2 597 kpl
(81 %), ndistd 4,9 ¥ ilmoitti kalastaneensa Harjavallan ala-
puolisella joenosalla. Lisdksi tH#lld osa-alueella kalasti

vastaajista kaksi huvilanomistajaa.
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Kaikkiaan Harjavallan alapuolisella joenosalla kalasti runsas
tuhat ruokakuntaa, joista saalista sai noin 84 % (taulukko
59).

Taulukko 59. Harjavallan alapuolisella joenosalla kalastaneet

ja saalista saaneet ruokakunnat asuinkunnittain.

vastauk- kalastaneita ruokakuntia saalista saaneita

sia ruokakuntia
kpl kpl % kpl % kalasta-
neista

Harjavalta 16 72 6,9 72 100
Nakkila 32 115 11,1 104 90,6
Ulvila 40 154 14,9 138 90,0
Pori 38 679 65,5 536 78,9
huvilat 2 16 1,5 16 100
yvhteensd - 128 1 036 100,0 866 x 83,6

Harjavallan alapuolisen joenosan vesipinta-ala on noin 3 900
ha, kun jokialueeksi luetaan jokisuun makean veden alue eli
Pihlavanliahden ja Kolpanseldn alue Reposaaren pengersiltaa,
lampaluotoa ja Rankkuuta mybten. NHin rajaten kalastajatiheys
on 0,3 kalastavaa ruokakuntaa hehtaarilla eli yhtd ruokakun-
taa kohti on k#ytettdviss¥ noin 3,8 ha vesialuetta. Osa vas-
taajista on saattanut tulkita uloimman osan tdsti alueesta
mereen kuuluvaksi, vaikka rajaus onkin suunnilleen samanlai-
nen kuin wvuosina 1863 ja 1936 viralliseati midlir¥tyt jokisuun
rajat. Todellinen kalastajatiheys on silloin hieman suurempi
kuin edelld mainittu.

Kalastavissa ruokakunnissa oli keskim#drin 3,5 henke#, joista
keskimldrin 1,6 osallistui kalastukseen (taulukko 60). Kalas—
tavista ruokakunnista 67 %:iin oli lunastettu valtion kalas-
tuskortteja, keskimiddrin 1,2 kpl/ruokakunta, yhteensi 804

kpl. Kalastuskortitta kalasti 32 ¥ ruokakumnnista, ndistd koi-

mannes vain ongella, mutta kaksi kolmannesta, 20 % kaikista



88

kalastaneista, muillakin pyydyksill4.

Taulukko 60. Harjavallan alapuolisella joenosalla kalas-
taneet ruokakumnat ja henkilbmidrdt sek& kalastuskortitta
kalastaneet ruokakunnat ja henkilét.

ruokakuntia kalastukseen osal-
kpl listuneita henkil$iti
kaikki kalastaneet 1 036 1 619
kalastuskortitta
kalastaneet yht. 331 698
onkijat 121 208
muut 210 490

3.7.2. Kalastus

Harjavallan alapuciisella joenosalla tidrkeimpid pyydyksii
olivat katiskat, isku- ym. koukut ja harvahkot, 41 - 60 mm,
verkot. Lisdksi kdytettiin paljon erilaisia nahkiaispyydyk-
sid. Pyydysmddrdt olivat pienid ruokakuntaa kohti, samoin
niiden kdyttd oli melko vHdh#distd. Nahkiaisia pyydettiin noin
kahden kuukauden ajan ja melko suurella pyydysmHir#lld. (tau-
lukko 61). Verkkopyynti on t#114 joenosalla useimmilla
alueilla vaikeaa voimakkaan virran ja vuorokausis#¥nnistelyn
vuoksi. Arantilan ja Ruskilan koskilla kalastetaan melko pal-
jon heittouistimilla.
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Taulukko 61. Harjavallan alapuolisella joenosalla kalasta-
neiden pyydys- ja pyyntipdivamddrat sekd niistd lasketut
pyyntiponnistusmddrdt (rkk = ruokakunta}.

pyydykset pyyntipdivit pyyntiponnistus

vht. kpl/ kpl/ yht. pv/ yht. keskim./ keskim./

rkki)> rkk2) rkkl) rkk1) ha

verkko

27-40 156 3 1 1 324 17 2 375 41 0,6

41-60 506 3 ' 5 121 33 16 570 106 4,2

yli 60 195 2 0,1 1 D51 11 1 791 18 0,5
rysa 79 2 s 1 168 30 2 337 60 0,6
katis-

ka 1 519 7 0,9 10 437 49 2 893 107 5,3
pitkd-

siima 19 1 0,0 273 14 273 14 0,1
koukku 720 9 0,4 2 707 35 30 648 394 7,9
heitto-

vapa &

uistin 175 1 0,1 3 953 12 2 473 16 0,6
onki &
pilkki 1 168 2 0,6 10 943 12 12 890 29 3,3
lippo 58 1 0,0 156 4 156 4 0,0
nahkiais-
merrat ja
-rysdt 6 172 40 3,6 5 939 51 348 049 2 979 88,8

1) laskettu ao. pyydykselld pyytdnyttd ruokakuntaa kohti
2) laskettu kaikkia td114 osa—-alueella pyytdneitsd ruokakuntia
kohti

Rysien kiytts ndyttids vidhentyneen vuodesta 1979, katiskoiden
kdytts sen sijaan on lisH##ntynyt (Mankki 1982). Onkien ja
pilkkien m&&rs oli tamén kyselyn vastaajilla paljon suurempi
kuin vuonna 1979, miki johtunee siitd, ettd vuoden 1979 kyse-

ly ldhetettiin vain sd&@nndllisesti kalastaneille.
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3.7.3. Saaliit

Tdrkeimmét saaliskalat Harjavallan alapuolisella joenosalla
olivat hauki ja lahna. Istutusten tuloksena Jjokeen nousee ny-
kyisin taas lohta ja meritaimenta, joita kyselyun vastan-
neetkin olivat saaneet. SHrkisaalis oli kilom¥idrdisesti suu-

rin. Koko osa-alueen saalis oli noin 40 900 kg (taulukko 62).

Harjavallan voimalan alapuolisella joenosalila saatu koko-
naissaalis vuonna 1984 oli 31 700 kiloa, kun arvio laske-
taan kdytt&#m#lld myds niiden vastaajien tietoja, jotka ovat
antaneet vain arvion kokonaissaaliistaan erittelemittd sits

lajeittain.

Lajeittain ilmoitetusta saaliista laskettu kokonaissaalis oli
10 kg/ha. Vain kokonaissaalisarvion antaneiden tiedot mukaan
lukien saalis oli 8 kg/ha. Todellisuudessa hehtaarisaaliit

ovat saattaneet olla hieman t&td suuremmat, mik#li osa Joki-

suun saaliista on kirjattu merialueen sasliiksi.

Eri lajien osuudet saaliista olivat samansuuntaiset kuin
vuodelta 1979 tehdyss#d kyselyssd (Mankki 1982). Siian, lohen
ja taimenen osuudet olivat kasvaneet, mik§ johtuu runsais-

ta istutuksista. Lohen vaelluspoikasten istutukset alkoivat
vuonna 1979 ja luonnonravintolammikoissa kasvatettujen siiko-
jen istutukset vuonna 1974,
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Taulukko 62. Lajikohtaiset kokonaissaaliit Harjavallan ala-

puclisella joenosalla.

kg %
siika 4 580 11,2
lohi 340 0,8
meritaimen 1 000 2,4
kuore 780 1,9
hauki 7 070 17,3
sulkava 220 0,5
lahna 6 790 16,6
toutain 30 0,1
sdyne 850 2,1
sdrki 9 350 22,9
turpa 250 0,6
vimpa 3o 0,1
ankerias 350 0,8
made 1 390 3,9
kuha 440 1,1
ahven 4 400 10,8
muut 2 BOO 6,9
yhteensd 40 BTO 100,0

1) vimmaksi nimetty kala lienee ollut turpaa, sulkavaa tai
ehkd toutaintakin, vimpaa ei Kokemdenjoessa ole tiettd-
visti ollut 1950-luvun j¥dlkeen.

Hauen, sdrjen ja ahvenen osuudet saaliista olivat selvidsti
suuremmat kuin vuoden 1979 kyselyyn Harjavallan ja Porin
vdliseltd joenosalta vastanneilla. Pihlavanlahdella
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kalastaneiden saaliissa teaas nditd lajeja oli ollut vuonna
1979 runsaasti, joten koko alueella muutos n#diden lajien
osuudessa saaliista ei ole kovinkaan suuri. Hauwen ja ahvenen
osuus on hiukan kasvanut ja sirjen osuus pienentynyt. Eron
havaitsemista prosenttiosuuksista heikent#di lohikalojen osuu-
den selvd kasvu. Mateen osuus saaliista oli pienentynyt huo-
mattavasti vuodesta 1979, jolloin madetta oli ollut yli 8 %
koko Harjavallan alapuolisen joenosan saaliista. Ndihin eroi-
hin lienee vaikuttanut se, ettid vuoden 1984 kyselyyn vastasi
paljon sellaisia, jotka kalastavat vapapyydyksilld ja joiden

saaliit ovat seisovien pyydysten kiytt&jiin verrattuna melko
niukat.

Virtalajien (lohi, taimen, siika, toutain, sdyne, turpa)
osuus oli 17 % saaliista (1,8 kg/ha).

Keskimddrdiset yhden kalastajan saamat saaliit olivat melko
pienet, alle 40 kg kalastajaa kohti koko vuoden aikana. Ry-
silld8 ja harvahkoilla (41 - 60 mm) verkoilla pyytdvit saivat
keskimiddrin suuremmat saaliit kuin muilla pyydyksilld pyytd-
vt (taulukko 63).

Saaliserot kalastajien vdlill¥d olivat sangen suuret. Kyse-~
lyyn vastanneilla kokonaissaalis vaihteli alle puolesta ki-
losta 479 kiloon. Vuoden 1979 kalastuskyselyyn vastanneilla
ruckakunnan keskimddrdinen saalis oli Harjavallan ja Porin
viliselld joenosalla 168 kg (ilman kuoretta) ja Pihlavan-
lahdellia 189 kg (Mankki 1982).

Td11ls osa-aluveella oli yksi porilainen vastaaja saanut yhden
ravun. Vuoden 1979 kyselyyn vastanneista samoin yksi oli
pyytényt rapuja, saalis oli ollut 18 kpl (Mankki 1982).

Yhdestdtoista harvahkoilla verkoilla kalastaneesta seitsemin

sai siikaa, ndilld paras saalis oli 100 kg ja pienin alle 0,5
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kg. Samoista yhdestdtoista kalastajasta viisi sai lahnaa,
heiddn saaliinsa vaihtelivat 5 - 400 kg. Neljistd rysidpyyta-
jdstd kaksi sai lahnaa, toinen 25 kg ja toinen 300 kg.

Taulukko 63. KeskimdirHdiset saalista saaneen ruokakunnan
vuonna 1984 saamat saaliit pyydyksittdin ja lajeittain Harja-
vallan alapuclisella joenosalla (kg), n = ao. pyydykselld ka-
lastaneiden vastaajien middrd. Taulukossa ei ole mukana v&him-
mén saatuja lajeja omina sarakkeinaan eikd vidhimmin kdytet-

tyj¥8 pyydyksid, summarivilld ja -sarakkeessa ne ovat mukana.

laji n siika lohi meri- kuore hauki lahna siyne sdrki turpa amke- made kuba ahven muut yht.

pyyiys taimen rias
verkho

140 an - - - 63 50 1,5 L8 &5 1,3 - 5 05 1,3 0,8 19,3

41-60 mm 11 20,3 i,% 5,8 - 13,7 299 1,2 2,7 4,3 9,2 40 1,8 2,5 0,7 954

yliébme 5 0,6 7,4 2,2 - 3,0 5,0 - - - 0,2 Lt 1,6 0,2 - H,2
rysé $ 0,5 0,3 - - 1,6 81,3 1,0 50,0 - - 158 7,5 &0 0,) 1845
ketisha 13- = - 41 3,2 0,8 0,2 &5 - - Le 05 1,3 L8 22,2
konkku b - - - - 11,1 - - - - - 4,2 - - 0,7 20,5
heittovapa

& aistin 21 - o, 0,7 - 4 00 01 01 0,3 - - 0,3 30 0,4 B,
onki & pilkki 55 - o0 o, 05 o1 t,1 04 2,9 0! ¢t 01 01 2,8 2,0 10,2
rahkiaispyy~

dykset T - - - - - - - - - L - - - - é
a 8 - - 6,3 Le - - 0,4 17,6 0,3 - 0t -~ 13,5 9,8 45,0

kaikki pyy-
dykset 87 2,3 0,6 1,0 1,3 &6 10,0 06 6,2 05 0,2 2,7 0,9 3,8 31 384

Vastaajista ei pysty erottamaan eri ryhmiksi eri lajien

kalastamiseen suuntautuneita mm. aineiston pienuuden vuoksi.
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Vuoden 1984 jélkeen lohta ja meritaimenta on noussut Koke~
mdenjokeen enemmin ja jokivarressa on hankittu vartavasten
ndiden pyytémiseen sopivaa vélineist84. Kalastustavat ja saa-
liit jakautunevat nykyisin selkedmmin.

Lahnasaaliin pidHosan, 1&hes 90 %, saivat verkko- (41 - 60 mm)

ja rysdpyytdjat. Haukisaalis jakautui tasaisemmin useamman
pyyntimuodon kesken (taulukko 64).

Runsas neljédnnes koko saaliista oli lahnaa, kuudennes s&rked.
S&rkikaloja oli yhteensi melkein puolet koko saaliista (tau-
lukko 65). Harvahkojen, 41 - 60 mm, verkkojen saaliista run-
sas 40 % oli lahnaa, viidennes siikaa. Runsaimmat harvoilla,
yli 60 mm, verkoilla saadut lajit olivat lohi ja lahna. Rysd-

saaliista vajaa puolet oli lahnaa, runsas nel jinnes s#rkeH.

Saaliit pyydysyksikksi kohti vaihtelivat pyydyksittdin muuta-
masta grammasta 2,7 kiloon pyyntikerralla. Kahden kuoreenlip-
poajan keskimddrdinen saalis pyyntiydtd kohti oli 3,7 kg
(taulukko 66).

Parhaan saaliin pyyntikertaa ja pyydysyksikk&d kohti sai ry-—
sdlld ja harvoilla verkoilla. Lahnasaaliit pyyntikertaa kohti
olivat parhaat, verkoilla l4hes puoli kiloa. Yksi vastaaja
oli pyytdnyt menestyksekkHdsti kutulahnaa rys8l118 ja siksi
rysdsaalis pyyntikertaa kohti on korkea. RysHpyyt#jid oli
vastaajissa kuitenkin vain neljid, joten yksikk&ésaalisarvec ei
ole tilastollisesti luotettava.

Harjavallan voimalan alapuolisella joenosalla saadut lohet
olivat 3 - 4 kg:n painoisia. Haukien keskipaino oli runsaan
kilon, mateiden keskipaino vajaan kilon. Lahnat ja sldyneet
olivat pienid, keskipainoltaan alle puolen kilan.
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Taulukko 64. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen pyynti-

menetelmittdin Harjavallan alapuolisella joenosalla.

siika 1ohi meri- kuore hauki sul- lahma tou- sdyne sdrki turpa vimpa anke- mede kuha abven munt yht,
tainen rias

verkko

27-40 mn - 5,0 67 - 133 33 - - H3 2,8 L5 L} 23

41-60 2o 97,8 22,2 67,9 4,8 5,3 50,6 - 2,6 5,6 - 1,9 19,0 2.6 8,6 2.8 3iyd

yii 60 am 1,3 68,5 1,7 2,5 3,9 - - 6,5 4.3 13,2 0,3 - 3.2
rysi UL L 1,7 Ky 7.6 36,9 - 1%,3 1 &8 2.6 2%
katisha - - - 10,3 i 3,8 10,8 -0 8,9 5,3 16,0 B
pithisiima - - - - - 1 - - 0,4 - - 0!
koukka - - - 17,4 - - - - L1 - - L0037
heittovape

& wistin - 3,7 15,8 17,5 0,1 §,7 0,6 - - 6,9 4,6 9,9 5.
opkj & pilkki - 3,1 346 Lo 52,3 7,0 3,5 40,5 28,7 16,0 f0O,0 16,1 2,2 6,1 45,8 34,6 l6.a
lippo - - - - - - - - - 003
nahkiaispyy-

dykset - - - - - 64,5 - - - 0,1
aut - - L1 2 - 14l - - - 15,1 16,4 4,9
yhteensd 100 160 100 1ed 100 10 100 100 100 100 100 g0 00

1} vimmaksi nimetty kala lienee ollut turpaa,
ehkd toutaintakin, vimpaa ei Kokemdenjoessa ole tiettd-

vdsti ollut 1950-luvun jdlkeen

sulkavaa tai
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Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeit-

osalla.
sitka Iohi seri- kwore hauki sul- lahna tou- sdyne sdrki turpa vimpa anke- made kuba ahven maut yht.
tainen kava tain D riss

verkko

17-40 nm - - - 1,3 26,0 - 7,8 - 9,1 33,4 6,5 = 13,0 2,6 6,5 3,9 10G,0

$1-60em 20,9 1,1 6,1 - 13,4 0,0 41,9 - I, 2 2,9 14 - 6,2 42 1,9 2,7 40,6 100,0

ylichem 3,8 24,9 10,4 - 94 - 16 - - - - 0,9 &4 7,5 0,9 - 100,86
Lysé 0,3 0,1 - - 6,4 - 44,0 - 0,5 1,1 - - - 8,5 4,1 2,02 6,8 100,48
katiska - - - 18,4 144 3,6 3,4 - g7 10,3 - - 16,9 3,4 6,1 13,6 100,0
pitkdsiima - - - - - - - = B - - - - 50 - - - 100,0
koakka - - - - 36,9 - - - - - - - - 398 - - 3,3 100,0
heittovapa

§ vistin - L1 84 - 39,9 - LY 31 L LT L& - - - 4,0 34,8 1,1 100,0
anki A plikki - 0,4 0,6 5,3 0,7 3,6 10,9 0,0 3,8 26,7 L,3 &5 6,4 0,9 0,9 27,0 15,9 100,0
lippe - - - log.¢ - - - - - - - - - - 106,90
nahkiaispyy-

dykset - - - - - - 160,0 - 100,0
nu - - i,6 - - 0,6 - §3,8 0,9 - - - 0,8 23,4 100,0
kaikki pyydyk-
set yhteensd 6,7 1,6 2,86 3,4 1,1 0,8 26,0 6,2 1,6 16,3 1,3 0,0 0,5 1,0 2,4 10,0 7,0 100,0

1) vimmaksi nimetty kala lienee ollut turpaa, sulkavaa tai

ehkd toutaintakin,

vimpaa ei Kokemdenjoessa cole tiettd-

vAsti ollut 1950-luvun jdlkeen
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Taulukko 66. Yksikkbsaaliit Harjavallan alapuolisella joen-
osalla (g/kokemiskerta x pyydys).

siika lohi meri- knore hauki sul- lahna tov- sdyne sirki turpa snke- made kuha abven muut yht,

taimen kava tain rias

verkko

11-40 = - - - = 164 - 49 COE ) B U T - 82 16 &1 15 582

k1~60 = 130 TN S L1 - 49 - 12 - 29 T &2 18 26 T G4k

yli 60 mz 1w 120 - 1 - &3 - - - - um 81 n -1 315
rysé 17 ] - - 315 - 3 708 - 331 667 - - 192 230 133 417 5 860
katiska - - - 4 N 8 - 1 54 - - 45 T 16 3 283
pitkisiima - - - - - - - - U - - - 1 - - - 286
koukku - - . - & - - - - - - - 13 - - K 1
heittovapa

& uistin - - - 354 - - § 2 8 3 - - 16 291 16 818
onki & pilkki - - - 4 6 9 % 0 18 61 ] 1 3 1 6 51 290
lippo - - - 3150 - - - - - - - - - = . - 3750
(1] - ~ - - - - - - w20 - - - - 180 220

3.7.4, Nahkiaisten pyynti

Kyselyyn vastanneista 11 oli saanut nahkiaisia, yhteensi

3 080 kpl. Kaksi oll pyytldnyt lipolla, ilmeisesti he olivat
olleet Harjavallan voimalaitoksella pyytdméissd nahkiaisia
ylisiirtoa ja mddinhankintaa varten. Muut olivat pyytlneet
nahkiaisrysilld ja -merroilla, joita oli ollut kiéytdssi
keskimidlirin noin 50 kpl pyytdjii kohti. Pyyntikausi oli noin
kaksi kuukautta, elokuun lopulta lokakuun lopulle, yhdelld
vastaajalla kuukautta pitempi. Vuoden 1979 kyselyssid vastaa-
Jista 12 oli saanut nahkiaisia, yhteensd 9 057 kpl runsaan
kolmen kuukauden mittaisen pyyntikavden aikana (Mankki 1982).
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Koko Kokemienjoen nahkiaissaalis olisi kyselyvastausten mu-
kaan otantasuhteen huomioon ottaen ollut yii 40 000 kpl. Nah-
kiaisenpyytdjid on Kokem#enjokivarressa sangen v&h#én, siksi
niin harva otanta kuin tdssid kyselyss# kdytettiin ei anna
luotettavaa kuvaa nahkiaisenpyynnist#. Pyytl#ji# haastattele-
malla on arvioitu Kokemdenjoen nahkiaissaaliiksi vuonna 1984
kaikkiaan noin 15 000 kpl.

Nahkiaissaaliit ovat laskeneet KokemHenjoessa vuosisadan
alkupuolelta l8htien. Saaliiden laskua 1960-luvulta i#htien
on tilasteoitu Satakunnan seutukaavaliiton (1981) laatimaan
kalatalouden kehitt&missuunnitelmaan, jossa vuoden 1978 nah-
kiaissaaliiksi arvioitiin noin 20 000 kpl. Kyselyihin vastan-
neiden kymmenkunnan nahkiaisenpyytdjéin saamien saaliiden ke-
hitys heijastelee saaliiden muutosta 1970-luvulta 1980-luvul-
le. Vuoden 1984 kyselyyn lienee osunut satunnaisempiakin nah-
kiaisenpyyt&jid, siksi ero keskimB8rdisessd saaliissa pyyti-
jdd kohti on kyselyvuosien vH1ilii nHin suuri.

3.7.5. Kalastusta haittaavat tekij#t

Harjavallan voimalan alapuclisella joenosalla 128 vastaajaa
arvioi kalastusta haittaavia tekijdit#4 lomakkeella luetel-
luista mahdollisista haitanaiheuttajista.

Vastaajat pitivdt vedenkorkeuden ja virtausten vaihteluita
sekd kalojen elohopeapitoisuuksia selvimmin kalastusta hait-
taavina tekij8in#d, l&hes puolet vastaajista arvioi n#iden
haittaavan paljon kalastusta. Noin puolet vastaajista arvioi
kalojen makuvirheiden haittaavan enemmidn tai v&hemmin. Noin
kolmanneksen mielestd vesistdn rakentaminen ja pyydysten 1i-
moittuminen haittaavat pyyntid (kuva 9).
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Tdlldkin osa-alueella kalojen elohopeapitoisuudet ja makuvir-
heet arvioitiin huomattavasti enemm#in haittoja aiheuttaviksi
tekijdiksi kuin vuoden 1979 kyselyssd (Mankki 1982). Syyni
saattaa olla se, ettd vuoden 1984 kyselyyn vastasi moni sel-
lainen, jonka kalastus on sangen vdh#istd juuri kalan heikon
kdyttdkelpoisuuden vuoksi. Lisiksi elohopean haitoista tie-
dottaminen on lis#dntynyt ja 1970-luvun loppupuoclen tulvien
ja joen alaocsan ruoppausten esiin huuhtoma elohopea on taas

nostanut kalojen elohopeapitoisuuksia.

3.7.6. Kalastajien ehdotukset ja mielipiteet

Harjavallan voimalan alapuoliselle joenosalle ehdotettiin
monissa vastauksissa istutettavaksi lohta, siikaa, taimenta,
muutamassa haukea, kuhaa, nahkiaista. Muutamassa vastauk-
sessa toivottiin ahventen ja isojen lahnojen ma&r##d lisktth-
vdn istutuksin. Joissakin yksittdisissd vastauksissa ehdotet-
tiin istukkaiksi ankeriasta, kirjolohta ja toutainta. Rapu-
kannan elvyttéimistd kaivattiin tdl11&kin osa-alueella. Teolli-
suudelle ehdotettiin istutusvelvoitteita. Istukkaiden suoje-

lua kalastukselta pitiisi vastaajien mielestd kehittsi.

Teollisuuden jitevedet mainittiin useimmissa vastauksissa
haitallisina. Niiden pHistijen vihentl#mistd pidettiin t&r-
keimpdnd kalataloutta edistédvdnid toimenpiteend. Erityisesti
mainittiin jdtevesien aiheuttamat makuhaitat ja kohonneet
elohopeapitoisuudet. Kaloissa tavattujen epimucdostumien,
tautien ja loisten runsauden syyksi ep#iltiin jhtevesis. Usea
vastaaja ilmoitti kalakuolemista joella. Jdtevesien vaikutus-
ten tutkimista, pddst8jen valvontaa sekid tutkimustuloksista

Jja niiden merkityksestld tiedottamista kaivattiin lis#i.

Vesistdn viikko- ja vuorokausisddnndstely todettiin monessa

vastauksessa kalojen kudulle ja kalastukselle haitalliseksi.
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Harjavallan voimalalle ehdotettiin rakennettavaksi toimivat
kalaportaat. THlt&kin osa—alueelta on 18ytynyt turbiinien
vaurioittamia kucileita ankeriaita.

Kalastuksen valvontaa, erityisesti kutuaikamna, toivottiin 1i-
sdittdvin. Verkkopyyntiin toivottiin rajoituksia, etenkin ku-
tuaikana ja koskialueilla. Verkkojen pienimpid sallittuja
silmikokoja toivottiin suurennettavan. Jokisuistoa ehdotet-
tiin yksinomaan urheilukalastusalueeksi. Heittokalastuslupia
toivottiin myytldvidn nykyistd laajemmille alueille kerralla.
Tiedotusta kalastusluvista, —-rajoituksista ja -mahdollisuuk-
sista toivottiin lissittdvdn, samoin tiedotusta kalojen kiyt-
tdkelpoisuudesta. Vapaa-ajan kalastajille toivottiin lis#d
toimintaa, esim. kalastuskilpailuja.

3.8. Kokemdenjoen edustan merialue

3.8.1. Kalastajat

Kokemlienjoki laskee mereen Porin kaupungin alueella, samoin
joen edustalla oleva saaristo kuuluu Porin kaupunkiin. Poriin
l1dhetettiin 1 360 kyselylomaketta, joista posti palautti 6
kpl. Vastauksia saatiin 1 077 kpl (80 %), ndistd 8 % ilmoitti
kalastaneensa Kokemdienjoen edustan merialueella. Lis#ksi me-
rialueella ilmoitti kalastavansa 21 ulvilalaista vastaajaa,
18 toispaikkakuntalaista huvilanomistajaa ja 13 vastaajaa

jokivarren muista kunnista, yhteensi 138 vastaajaa.

Kaikkiaan Kokemienjoen edustan merialueella kalasti ldhes
2 000 ruokakuntaa, joista saalista sai noin 96 % (taulukko
67).
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Taulukko 67. Kokemdenjoen edustan merialueella kalastaneet ja

saalista saaneet ruckakunnat asuinkunnittain.

vastauk- Lkalastaneita ruokakuntia saalista saaneita

sia ruokakuntia
kpl kpl % kpl % kalasta-
neista
Nokia 1 5 0,3 5 100
Aetsd 1 4 0,2 4 100
Harjavalta 4 18 1,0 18 100
Nakkila 7 25 1,4 25 100
Ulvila 21 81 4,5 81 100
Pori 86 1 536 84,7 1 484 96,6
huvilat 18 144 7,9 120 83,3
yhteensd 138 1 813 100,0 1 737 X 95,8

Tdhin kyselyyn vastanneiden kalastusalue Kokemdenjoen edus-
tan merialueella oli pinta-alaltaan noin 500 km2. Kalastajia
t#d113 alueella oli ldhes 4 ruokakuntaa nelidkilometrilld eli
yhtd ruokakuntaa kohti oli kéytettdvissd ldhes 30 ha vesi-
aluetta. Lehtosen (1976) selvityvksen laajemmalla, noin 1 000
km2:n kalastusalueella kalasti vuosien 1973 ja 1974 kyselyjen
mukaan 5 300 - 6 900 ruokakuntaa eli noin 6 ruokakuntaa ne-
lidkilometrilla.

Kalastavissa ruokakunnissa oli keskim#drin 3,3 henked, joista
keskimaddrin 1,7 osallistui kalastukseen {taulukko 68). Kalas~
tavista ruokakunnista 80 %:iin oli lunastettu valtion kalas-
tuskortteja, keskimiddrin 1,3 kpl/ruokakunta, yhteensa 1 879
kpl. Kalastuskortitta kalasti 17 % ruokakunnista, ndistd va-
jaa puolet vain ongella, mutta runsas puolet (9 % kalastavis-

ta ruokakunnista) muillakin pyydyksillé.
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Taulukko 68. Kokemdenjoen edustan merialueella kalastaneet
ruokakunnat ja ndiden henkildmdidridt seki kalastuskortitta
kalastaneet ruokakunnat ja henkilét.

ruokakuntia kalastukseen osal-
kpl listuneite henkilditi
Kaikki kalastaneet 1 813 3 032
Kalastuskortitta
kalastaneet yht. 301 515
onkijat 131 232
muut 170 283

3.8.2. Kalastus

Kokemienjoen edustan merialueella kalastettiin etenkin
verkoilla; lis¥ksi katiskoita, isku- ym. koukkuja sekd onkia
ja pilkkejd kidytettiin paljon (taulukko 69).

Merialueella kalastavilla kyselyyn vastanneilla oli hiukan
enemm¥n pyydyksi# ruokakuntaa kohden kuin jokialueella. Pyyn-
ti oli ehkd enemmin kotitarve- kuin virkistyskalastuksen
luonteista, seisovia pyydyksidi kéytettiin paljon enemmin kuin
urheilukalastusvédlineitd. Pyyntipidivien milird oli melko pieni
kuten jokialueellakin.

Verkkojen suosio on kasvanut muihin pyydyksiin verrattuna.
Lehtosen (1976) tekemin kyselyn mukaan vuonna 1974 noin
puolet kHytetyistd pyydyksist¥ oli verkkoja. Témin kyselyn
mukaan verkkojen osuus oli noin kolme neljlinnestd. Mm. rysien
ja pitkiensiimojen kdyttd on vidhentynyt huomattavasti.
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Taulukko 69. Kokemdenjoen edustan merialueella kalastaneiden
pyydys— ja pyyntipdivamddrdt sekd niistd lasketut pyyntipon-
nistusmiddrdt (rkk = ruckakunta).

pyvydykset pyyntipdivdt pyyntiponnistus

yht. kpl/ Lkpl/ yht. pv/ yht. keskim./ keskim./

rkkil) rkk2) rkkl’ rkkt) ha
verkko
alle 27 1 482 4 0,5 2 160 7 5 130 16 0,1
27-40 5 711 8 1,9 18 711 26 185 328 275 3,7
41-60 5 522 6 »9 21 492 22 135 486 139 2,7
vli 60 539 3 0,2 4 212 20 10 962 51 0,2
rysa 27 1 0,0 1 620 30 810 30
katiska 1 158 2 0,4 27 378 48 72 549 134 1,5
pitkdsiima N < 81 3
koukku 1 647 12 0,6 7 668 41 B7 375 425 1,2
heitto-
vapa &
uistin 756 1 0,3 15 498 18 7 911 26 0,2
onki &
pilkki 1 917 2 0,6 21 330 15 56 538 60 i,1
muu 27 1 0,0 54 2 54 2 0,0

1) laskettu ao. pyydykselld pyytdnyttd ruokakuntaa kohti
2) laskettu kaikkia t&l11& osa-alueella pyytdneitd ruokakuntia
kohti
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3.8.3. Sasaliit

Merialueen kalastajilla olivat ahven, sdrki ja siika kilomd&-
réisesti runsaimmat saalislajit. Koko osa-alueen saalis oli
noin 135 000 kg eli alle 3 kg/ha (taulukko 70)}.

Taulukko 70. Lajikohtaiset kokonaissaaliit Kokem#enjoen edus-

tan merialueella.

kg %
silakka 8 640 6,4
siika 18 280 13,6
lohi 1 350 1,0
meritaimen 2 510 1,9
kuore 10 070 7:5
hauki 13 650 10,1
sulkava 560 0:4
lahna 6 530 4,9
toutain 40 0,0
sdyne 1 280 1,0
s8rki 20 780 15,4
made 3 940 2,9
kuha 1 570 1,2
ahven 21 290 15,8
muut 24 170 17,9
yhteensd 134 660 100,0

Turska-, kampela—, simppu- ja kiiskisaaliita ei kysytty
erikseen, siksi muiden kalojen osuus koko saaliista on tdlla

osa—alueella suuri.
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Kokemiienjoen edustan merialueella saatu kokonaissaalis vuonna
1984 oli 125 160 kiloa, kun arvio lasketaan kiyttimd#ll¥ myds
niiden vastaajien tietoja, jotka ovat antaneet vain arvion
kokonaissaaliistaan eritteleméittd sitd lajeittain.

Maataloushallituksen kalataloudellisen tutkimustoimiston
kerd&mien saaliskyselyjen mukaan on vapaa—ajan kalastajien
kokonaissaalis ollut Merikarvialla, Porissa ja Luvialla vuc-
sina 1963 - 1971 seuraava (Lehtonen 1976):

1963 199 907 kg
1964 323 090 "
1965 207 256 "
1966 249 T24 ¢
1967 190 507 "
1968 237 887
1969 314 994 "
1970 360 522 "
1971 206 050 "

Lehtonen (1976) sai tekemiensd kyselyjen tuloksena virkis-
tys—- ja kotitarvekalastuksen saalisarvioiksi samalla alueel-
la 626 000 kg vuonna 1973 ja 909 000 kg vuonna 1974. N&ihin
kyselyihin on kuitenkin vastannut 2 - 3 hyvin runsaita saa-
liita saanutta kalastajaa, joiden saaliiden vuoksi ruokakun-
tien keskimdérdinen saalis on laskettu selvdsti liian suurek-
si (Lehtonen, suull. tieto). Kyseiset kalastajat ovat olleet
osan saaliistaan myyvid sivuammattikalastajia. Kokonaissaa-
lisarviot ovat siksi liian suuret. Vuosien 1973 ja 1974 kyse-
lyissd el karhuttu vastaamattomilta lomakkeita wvaan tulokset
laskettiin yhden kontaktikerran vastausten perusteella (vas-
tausprosentit 56 % ja 47 ¥). Ensimmiiselld kontaktikerralla
vastanneissa on kalastamattomien osuus usein selvisti pienem-
pi kuin myShemmilld kerroilla (Leinonen & Pruuki 1985). TamH-

kin on osaltaan saattanut aiheuttaa yliarviota kokonaissaa-

lisarvioon.
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Tém8 kysely l#hetettiin vain Poriin, ei naapurikuntiin, siksi
saalismidr¥t ovat pienemmit kuin edelld luetellut. Pihlavan-
lahden ja Kolpanseldn alue on téssd ty8ssl luettu jokisuuhun
eikd merialueeseen kuuluvaksi kuten yllHolevissa arvioissa,
mikd myds osaltaan selittdld sitd, miksi nyt saatu saalisarvio
on pienempi kuin edelld luetellut. Saaliiden suuruusluokan ei
ndin ollen voi todeta sanottavasti muuttuneen 1960-luvun alun
jHilkeen.

Selvimmdt muyutokset lajittaisissa saaliissa vuoden 1974 jil-
keen ovat tapahtuneet lohikalojen kohdalla. Istutusten tulok-
sena siika~-, lohi- ja meritaimensaaliit ovat kasvaneet sel-
viisti: niiden yhteenlaskettu osuus sesaliista on kasvanut

10 %:sta 17 %:iin.

Saalismi4rd kalastajaa kohti oli merialueella 84 kg (taulukko
71), vaihtelu eri kalastajien vdlill# oli alle puolesta ki-
losta 1 440 kiloon.

Verkkopyynti oli merialueen tldrkein pyyntimuoto. Verkoilla
saatiin kaksi kolmannesta koko saaliista, siikasaalis koko-
naan ja meritaimensaalis l&hes kokonaan (taulukko 72).
Verkkopyyt#jistd erottuvat omaksi ryhmdkseen siikaa pyytd-
neet. N&ist¥ 27 - 40 mm:n verkoilla pyytlneet saivat siikaa
keskimisrin 27 kg/kalastaja, suurin yhden kalastajan n#illé
verkoillaan saama vuosisaalis oli 200 kg. 41 - 60 mm:n ver-
koilla siikaa pyytdneet saivat keskimdirin 30 kg/kalastaja,
suurin vuosisaalis oli 300 kg. Vastaavasti lahnaa 41 - 60
mm:n verkoitla pyytdneiden keskimMirdinen lahnasaalis oli
15 kg, parhaalla 100 kg, ja haukea pyytdneiden haukisaalis
12 kg, parhaalla 50 kg.
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'Taulukko 71. Keskimi#rH#iset saalista saaneen ruokakunnan
vuonna 1984 saamat saaliit pyydyksittiin ja lajeittain
Kokemdenjoen edustan merialueella (kg), n = ao. pyydykselll
kalastaneiden vastaajien m#dd3rd. Taulukossa ei ole mukana
vdhimméin saatuja lajeja omina sarakkeinaan eikd vihimmin kiy-

tettyjd pyydyksii. Summarivill¥ ja -sarakkeessa ne ovat muka-
na.

laji n si- siika lohi meri- keore hauki iahna sdyme slrki zade koha ahven ouut yhi,
pyydys lakka taimen

verkko
alle 27 em 13 36,5 3,8 90,6 0,3 1,9 2,3 0,4 - 26,0 2, L5 24 Lo T
W40 28 0,7 14,3 0.4 L8 &7 548 1,3 1,0 a1 1,6 2,1 13,6 3,9 BO,4
h1-60me 40 1,9 14,5 0,8 3,1 85 66 &7 04 5,5 33 a5 26 26,6 78,8

yli 602 1€ 0,5 0,3 - o1 30 - 1L - Ly 01 - 0,1 12,0 30,0
ryed j - - - - - 150 3,3 - 3 33 - L3 - )
katiska 13 - - - . ~ L3 4,0 65 5,9 61 8,0 1340 1,2 B4
koukka 8 - - - - - 5.5 - - - i - - - 12,8
heittovapa

& uigtin 3% - - ot 00 01 &t 01 01 - - 61 31 0,0 11,6
onki & pilkki 66 - - - g.e o0 0,3 0,8 05 2,7 060 - 1,7 2,7 18,7
kaikki pyy-

dykset Hr 52 93 o8 &7 53 95 &0 068 152 2,5 0,9 15,4 13,6 B4l

Joidenkin niukasti saatujen lajien saaliit jakautuivat eri
pyydyksille varsin sattumanvaraisesti otoksen pienuuden vuok-
8i. Yhden vastaajan lomakkeessa lienee ollut kuoreen kohdai-
la virhe, siksi harvahkoiila verkoilla saadun saaliin pro-

senttiosuus koko kuoresaaliista on suuri.
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Taulukko 72. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen pyynti-
menetelmittiin Kokem#enjoen edustan merialueella.

gi- sifka {ohi weri- kuore hauki sul- lehma tou- siyne sirki made kuba ahven mwut yht,
lakka taimen kava tain

verkko
alle 27 sm 82,3 4,86 93 2,2 &3 L8 - L1
17-40 ca 3,5 38,8 14,6 17,1 32,2 I5,¢% 31,8 4,2
41-60 ow 13,4 56,0 38,1 66,7 38,0 24,9 - 42,8

- 2051 lﬂ.s 1917 I;B 0;0 Il.ﬂ
32,3 45,2 15,9 59,0 21,3 6,7 D2é,l
18,2 13,1 47,2 11,7 5,9 72,1 33,8

yli 60 an 6y 63 - 0.5 51 - - 259 - - 6,9 0,6 - i, &1 3,1
rysd - - - - - 4,1 - ,) - - 0,6 3,6 - i,6 - 0.9
katiska - - - - - 159 41 5&100,0 12,0 95 07 L0 i6Q L7 T2
pithlsiina - - - - - 0,8 -- 1,6 - - 0,2 - - &I - 6,1
koukka S T TR 1% SR N T L T - = Ll
heittovape

& wistin - - 5 63 03 289 1,3 87 - ) - - 7% B 1Y O b8
oki & pilkki - - - %5 o0 1,8 63,7 12,6 - 351 10,4 0,9 - 64,0 10,6 13,2
lippe - - - - - - - - - - - - - 6,5 - g,1
L1} - - 8,0 3,7 - 4,2 - = - - - - - - - ()%

yhteensé 100 100 19¢ 100 100 1ec 100 00 106 100 100 100 100 100 100 100

Ahventa ja sdrked oli kumpaakin l8hes viidennes koko saaliis-
ta. Y1i 40 mm:n verkkojen saaliista oli 30 - 40 % taulukossa
nimedmitdntd muuta kalaa, luultavimmin l18hinn¥ turskaa. Ti-
hedmpien verkkojen saaliista kolmannes oli s#rked. Rysi- sekd
heitto- ja vetouistinsaaliista yli puolet oli haukea. Taulu-
kossa nimedmdttdmilld muilla pyydyksilld saadusta saaliista
yli 80 % oli lohta, kolmannes koko lohisaaliista. Ndmd muut
pyydykset lienevit ajosiimoja, ehkd lohiloukkuja (taulukkeo
73).
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Taulukko 73. Saaliiden prosentuaalinen jakautuminen lajeit-

tain eri pyyntimenetelmilld Kokemdenjoen edustan merialueel-~
la.

gi- siika lohi meri- kuore hauki sul- lahma tou- sdyme sdrki scde kuha ahven muut yhi,
lakka taieen kava tain
verkko
alle 2T e 46,2 4,9 0,8 0,4 2,4 2,9 - 0,5 - - 32,9 2% LY L0 L2 1000
17-40 om 0,9 17,8 0,5 2,2 &3 1,2 0,4 L6 - 1,2 33,8 2,0 2,7 16,9 &4 100,0
§1-60 ma L4 18,3 1,0 3,9 10,8 8,4 - 6,0 - 0,5 7,0 &2 &6 3,2 33,8 100,0
yli 60 e LT Lo - 5,3 10,86 - - B3 - - 5,0 4,3 - 3,3 40,0 100,0
rysé - - - - - 59 - 1,8 - - 1L 18 - 18 - 100,40
katiska - - - - - 15,2 0,0 36 0,3 1,6 23,9 0,3 0,0 44,1 5,7 1000
pitkEsiima - - - - - %8 - 26, - < 1h4 - - i1 - 1o,
koukkn - - - - - &3 - - - - - 581 - - - 100,48
beittovapa
& uistin = = 7 &1 0,4 M0 60,0 0,7 - 0.s - - 0,6 27,0 - 104,0
onki & pilkki - . - g1 0,0 L5 1,6 45 - L5 14,3 0,2 - 82,5 12,8 (09,0
lippe - = === == === e .= - 00,0
(11} - - Bl 13,5 - 5.4 - - - - - - - - - 100,0
yhteensd 6,2 1,0 0,9 2,0 6,3 1,3 0,3 &8 00 0,9 18,0 3,0 1,0 18,3 15,8 100,0

Saaliit pyydysyksikktd ja pyyntikertaa kohti vaihtelivat
lajeittain ja pyydyksitthin yksittdisistd grammoista muuta-
maan sataan grammaan. Silakan yksikkdsaalis verkoilla oli
noin kaksi kiloa (taulukko 74).

Meriaiueella saatujen lohien ja taimenten keskipaino oli kah-
den ja puolen kilon luokkaa, vaihtelu vajaasta kilosta kah-
deksaan. Hauet olivat keskipainoltaan noin kilon, siiat,
lahnat, sdyneet ja mateet keskimd#drin runsaan puoli kiloa.
Merialueelta saadut kuhat olivat pieni#d, keskim#¥rin alle
puclen kilon.
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Taulukko 74. Yksikkbsaaliit Kokemdenjoen edustan merialueella
(g/kokemiskerta x pyydys).

si- siika lohi meri- kuore hauki sul- lahma tou- siyne sirki made kuha abven munt yhi.

lakka taimen kava tain

verkko

alle 27 mm 1968 159 - - 13 - - - - - W - - 35 61 57

M- m 1 5 11T 1 n I & - & 110 6 9 55 W 3

41-60 om 15 112 T 4 61 46 - " - y R € S NS I T L T

yli 60 en Il 7 - 'R - - m - - N i - 15 2% 379
rysd - = = = = (67 - 1 - - ¥ - - - - s
katiske - = - - - 5 0 ¥ & 50 1 0 83 7
koukin - - - - - i . - - . - 15 - - - 2
heittovapa

& nistin - - 3 - 3 418 1 - - k| - - 5T - 54}
onki & pilkki - - - 0 ¢ 510 ) - § 5 I\ - i 67 395
L - === = 1800 - - - - - - . - - 1000

3.8.4. Kalastusta haittaavat tekijit

Merialueella 139 kalastajaa arvioi kalastusta haittaavia
tekijoit¥d lomakkeella luetelluista mahdollisista haitanai-
heuttajista.

Noin puolet vastaajista arvioi pyydysten limoittumisen ja
kasvillisuuden lis¥dntymisen haittaavan kalastusta. Ruoppauk-
set ja perkaukset, kalojen elohopeapitoisuudet ja makuvirheet

haittaavat useiden vastasajien mielestd kalastusta (kuva 10).
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Kuva 10. Kalastusta haittaavat tekijit Kokem#enjoen edustan
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3.8.5, Kalastajien ehdotukset ja mielipiteet

Kokemienjoen edustan merialueelle ehdotettiin istukkaiksi
lohta, siikaa, meritaimenta ja haukea. Joissakin vastauksissa
mainittiin jo tehtyjen meritaimen- ja hauki-istutusten tulok-
sellisuus.

Jétevesien arvioitiin t#l18kin osa-alueella clevan pahin ka-~
lataloutta haittaava tekiji. Useissa vastauksissa pidettiin
Kemiran Vuorikemian tehtaiden pdlist8jd erityisen haitallisi-
na. Jitevesien haittavaikutuksista kaloihin mainittiin maku-
virheet ja elohopeapitoisuudet, silmépuolet lahnat, ahvenet
ja silakat, kuolleet hauet, pehmenneet silakat, epimuodostu-
mat ja kasvaimet. Lisiksi todettiin silakan hyldnneen vanhoja
kutupaikkojaan ja roskakalaston, erityisesti sdrjen, runsas-
tuneen. Verkot limoittuvat nopeasti ja rannat ovat rehev8ity-
neet muutamina viime vuosina huomattavasti. Meriveden todet-
tiin olevan paikoin ja joinakin aikoina kummallisen viristé
ja veden pinnalle kertyvin paljon vaahtoa. Vesien tutkimusta
Ja tutkimustuloksista tiedottamista toivottiin lisHttlvin ja

jdtevesien valvontaa tiukennettavan.

Kirjolohien kasvatusta toivottiin rajoitettavan ja kirjolo-

hien karkaamismahdollisuuksia vihennettivin.

Vapaa-ajan kalastajille toivotiin pyyntirajoituksia verkko-
pyyntiin: joillakin huvilalaisilla vditettiin olevan sata-—
médrin verkkoja siianpyynnissi ja saalista myytdvidn pimeds-
ti. Verkkojen pienimpii silmikokoja ehdotettiin suurennetta-
van ja kuturauhoituksia lis#ttdvién. Kalaviylisd vHitettiin
tukittavan liioilla pyydyksii mm. Reposaaren salmissa. Lohen
koukkupyynnisst véitettiin saatavan liikaa alamittaisia lo-
hia. Kalastusmahdoliisuuksista, -alueista, -luvista ja kalo-
Jjen sybmikelpoisuudesta pitdisi vastaajien mielestd tiedottaa
enemmin .
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4. Yhteenveto

Tutkimusalueen yhdeksin kunnan yhteenlaskettu asukasmidrd on
171 000 henke#d. N&istd hiukan alle puolet, 79 000 henkei,
asuu Porissa. Tutkimusalueella on 66 000 ruokakuntaa ja n¥is-
84 keskimliirin 2,6 henked. Lisdksi tutkimusalueella on noin

3 000 toispaikkakuntalaisten vapaa-ajan asuntoa.

4.1. Kalastus ja saaliit

Koime neljlinnestd vHestdstd on 18 - 80 -vuotiaita (Tilasto-
keskus). Kalastavia ruokakuntia oli noin 5 500, kalastukseen
osallistuvien henkil8iden mddrd yhteensd noin 8 800 ja kalas-
tavien ruokakuntien koko henkildmiir8 yhteensHi noin 18 600.

Valtion kalastuskortteja lunastettiin noin 76 %:iin kalasta-
neista ruokakunnista, osa-alueittain kalastuskortin lunasta-
neiden osuus vaihteli 54 % - 88 %. Jdrvi- ja merialueilla
kalastuskortin lunastaneiden osuus oli suuri; jokialueilla
pienempi.

Kalastajamdlrdt vesipinta-alaa kchti olivat suurimmat joki-
alueella, jédrvilld ja etenkin merelld kalastajia oli harvem-
massa (taulukko 75).

Suurimmat hehtaarisaaliit saatiin jokialueilla, erityisesti
Hartolankosken ja Xetsdn voimaloiden vHliselld joenosalla.
Harjavallan alapuclisella osa-alueella pHdHosa vesipinta-
aiasta on jarvimdistd, hidasvirtaista, saaristoista aluetta,
jokimaisen alueen osuus osa-alueen pinta-alasta on pieni.
Hartolankosken ja Aetsdn v#lisen joenosan sekd Loimijoen ala-
osan kalantuotantoa parantavat niiill¥d alueilla olevat raken-
tamattomat kosket., Harjavallan alapuolisen joenosan saaliiden
suuruuteen vaikuttavat istutukset: koko lohi-, meritaimen- ja
jokseenkin koko siikasaaliekin on per#isin istutuksista, 1i-

sdksi suisto—-alueelle on istutettu hauvenpoikasia.
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Taulukko 75. Eri osa-alueilla kalastaneiden ruokakuntien
mdlird sekd saadut saaliit ruokakuntaa ja vesipinta-alaa koh-
ti.

kg/ha kg/rkk rkk/ha
Kulovesi 11 36 0,3
Rautavesi 9 39 0,2
Hartolankoski -
Aetsd 35 90 0,4
Aets¥-Kolsi 12 31 0,4
Loimijoki 20 38 0,3
Kolsi-Harjavalta 16 29 0,6
Harjavallan alap. 10 38 0,3
merialue alle 3 84 alle 0,1

Kulo- ja Rautavedelll runsaimmat saalislajit oiivat sulkava,
hauki ja ahven. Sulkavan osuus saaliista oli 25 - 30 %, hauen
noin 20 % ja ahvenen runsas 10 %.

Jokialueella tdrkeimmit saalislajit olivat hauki ja lahna,
vain jokisuistossa sdrked oli sasaliissa haukea runsaammin
(taulukko 76).

Virtakalojen (siyne, turpa, toutain, taimen, siika ja lohi)
osuus saaliista eri jokiosuuksilla vaihteli: Hartolankosken
ja XAetsén voimaloiden vH1ill4 sekd Loimijoella virtakaloja
oli kymmenisen prosenttia saaliista, Harjavallan alapuolisel-
la joenosalla ldhes viidennes ja hidasvirtaisimmilla ZXetsdn -
Harjavallan v#lisilld osa—alueilla vain jokunen prosentti
(taulukko 77). Harjavallan alapuoclella mereiset vaelluskalat

lisdldvit virtakalojen mHdri¥ saaliissa, samoin istutukset:
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yksin siian osuus saaliista oli yli 10 %. Rakentamattomat
kosket Hartolankosken ja Aetsdn veoimaloiden vi1il114 sek# Loi-
mijoella parantavat virtakalojen lislléntymismahdollisuuksia.

Taulukko 76. Kokemdenjoen eri osa-alueiden saaliiden kolme
runsainta kalalajia ja niiden prosenttiosuudet ao. osa-alueen

koko saaliista.

1. 2. 3.
Hartolankoski-
Aetsd hauki 33 % ahven 15 % lahna 11 %
Aetsd-Kolsgi hauki 30 % lahna 17 % made 12 %
Loimijoki hauki 37 % lahna 14 % s#rki 12 %
Kolsi-Harjavalta hauki 24 % lahna 14 % kuha 14 %
Harjavallan alap. sdrki 23 % hauvki 17 % lahna 17 %

Taulukko 77. Virtaavaa vettd suosivien kalojen (lohi, taimen,
siika, sdyne, turpa, toutain) saaliit hehtaaria kohti sek&

niiden osuudet koko saaliista Kokemdenjoen eri osa-alueilla.

kg/ha %
Hartolankoski-
Aetsi 2,8 8
AetsHd-Kolsi ’ 6
Loimijoki ’ 11
Koilsi-Harjavalta ' 2
Harjavallan alap. i,8 17
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Merialueella runsaimmat saalislajit olivat ahven (16 %), sdr-
ki (15 %) ja siika (14 %). Hauki oli vasta nelj&nneksi run-
sain (n. 10 %).

Kulo-, Rauta- ja Liekovedelld kalastettiin pdHasiassa ver-
koilla ja sulkupyydyksill¥d (rysilld, merroilla, katiskoilla),
koukkupyydysten kiyttd oli niukempaa. VYerkkopyyntiponnistuk-
sia oli vesipinta-alaan suhteutettuna enemmin kuin mill&#n
muulla osa-alueella huolimatta siitd, ettd suurella osalla
jérvialuetta sallittiin vain kaksi verkkoa kalastajaa kohti.
Kaikkien pyyntiponnistusten yhteenlaskettu m&lra vesipinta~-
alaa kohti oli jdrvialueella ldhellk koko tutkimusalueen kes-
kim8&rsistd (taulukko 78). Erilaisten pyyntiponnistusten las-
keminen yhteen on melko ep#miirdistd, saatu luku kuvastaa
kuitenkin jossain midrin koko kalastusaktiivisuutta ao. osa-
alueella.

Jokialueella verkkopyynti oli vihdisempdd kuin jirvialueella.
Verkkojen kidyttd on vaikeaa sielll, missd virta on voimakas

tai vuorokausisfinndstelyn aiheuttama vedenkorkeuden vaihtelu
on suurinta. Sulkupyydyksid k#ytettiin paljon, etenkin Xetsin
ja Kolsin vHlisell¥ joenosalla, oletettavimmin etenkin ke-
vi4114 kutupyyntiin; Loimijoella kalastettiin melkeinpd vain
sulkupyydyksilld. Koukkujen kdytt8 oli mybs melko runsasta koko
jokialueella Loimijokea lukuunottamatta. Vapapyydyksid kiytet-
tiin runsaasti etenkin joen keskiosalla. Kaikkien pyyntiponnis-
tusten yhteenlaskettu m#dr#d vesipinta-alaa kohti oli suurin
joen keskijuoksulla, Xetslin ja Harjavallan voimaloiden vdlil-
14. Pienin se oli Hartolankosken ja Aetsin voimaloiden vidlisel-
14 joenosalla seké Loimijoella - t#std huolimatta n#ilid alu-
eilla saatiin koko tutkimusalueen suurimmat hehtaarisaaliit.

Merialueella kalastettiin ennen kaikkea verkoilla. Kaikkien

pyyntiponnistusten yhteenlaskettu midr8 vesipinta-alaa kohti
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0li melko pieni. Toisaalta t&hln osa~alueeseen luettiin laa-
jahko merialue Kokeméenjoen edustalla. Jokisuun ja rannikon

tuntumassa kalastus oli varmasti runsaampaa kuin ulompana me-
relld.

Taulukko 78. Pyyntiponnistus hehtaaria kohden mi¥rd eri osa——
alueilla pyydystyypeittéin.

verkot merta- koukut vapa- kaikki
pyyvdykset pyydykset yhteensd

Kulovesi 8 11 5 4 32
Rautavesi 10 7 7 4 29
Hartolankoski-

Xetsd 2 2 11 7 21
Aetsd-Kolsi 8 19 5 14 47
Loimijoki 1 7 0 1 9
Kolsi-Harjavalta 8 10 i2 12 41
Harjavallan alap. 5 23
merialue 6 1 11

4.2. Kalastusta haittaavat tekijht

Koko tutkimusalueella merialuetta lukuunottomatta arviocitiin
vesistdn sddnndstely - vedenpinnan korkeuden ja virtausten
vaihtelut - ehdottomasti enimmin kalastusta haittaavaksi
tekijdksi. Kulo- ja Rautavedelld piti noin 60 % vastaajista
sdlinndstelyd kalastusta haittaavana tekijin¥, jokialueella
70 % vastaajista.
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Kulo- ja Rautavedelld pidettiin haitallisina tekijbinX vesis-
tdn sddnndstelyn lisdksi pyydysten limoittumista (n. 55 %
vastaajista) sekd kaloissa esiintyvild makuvirheitd (50 % vas-
taajista).

Jokialueella pidettiin kaloissa todettuja suuria elohopeapi-
toisuuksia (n. 60 % vastaajista) ja kalojen makuvirheiti (n.
50 % vastaajista) s¥linn¥stelyn jHlkeen pahimpina haittateki-
j8ind. Noin kolmannes vastaajista oli sitl mieltd, ettd pyy-
dysten limoittuminen ja vesistdrakentaminen (ruoppaukset,
pengerrykset ym.) haittaavat kalastusta (taulukko 79). Xetsdn
ja Kolisin vHlilld ldhes 40 % vastajista arvioi lisddntyneen
vesikasvillisuuden haittaavan kalastusta.

Taulukko 79. Tirkeimmdt kalastusta haittaavat tekijit Koke-
mienjoella: luvut jilmaisevat prosentteina niiden vastaajien
osuuden, jotka pitivit ao. tekijid kalastusta haittaavana.

Hartolankoski- Aetsd-  loimi-  KHelsi- Harjavallan

Retsl oisi joki Harjavalta alap.
Vesistin skiandsteiy ] il 76 67 65
Blohopeapitoisundet k] 59 £ 65 61
Nekubaitat 57 46 38 47 53
Pyydysten limoiti. kb &9 &) 3 3

Yesirakentaninen 38 36 19 2% 35

Merialueen keskeiset haittatekij¥t liittyivit rehevbitymiseen
ja jdtevesiin: 40 - 50 % vastaajista piti pyydysten limoittu-
mista, vesikasvillisuuden lisi¥ntymistd, kalojen elohopeapi-
toisuuksia ja makuvirheitd merkittévidsti kalastusta haittaa-
vina tekij8in#. Vesirakentamisen arvicitiin myds haittaavan
kalastusta, tutkimusalueellahan oli k#ynnissi mm. Tahkoluodon
syvidsataman rakennustyd.
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4.3. Ehdotukset kalakantojen hoitamiseksi

Kalakantojen hoitotoimista mainittiin useimmin istutukset.
Useassa vastauksessa toivottiin myds jdtevesikuormituksen
olennaista védhentdmistd. Monet vastaajat mainitsivat ha-
vaitsemistaan kalakuolemista ja epdilivit kaloissa esiintyvid
epdmuodostumia, tauteja ja loisia vesistdn saastumisen ai-

heuttamiksi.

Kulo- ja Rautavedellld ehdotettiin istukkaiksi kuhaa, siikaa,
haukea ja taimenta; nHitHd kaikkia on 1970- ja 1980-luvuilla
istutettukin., Jitevesiphdstdjl toivottiin vBhennettdvin ja
Rautavedelid toivottiin vesistdn sddnndstelyHd muutettavan
niin, ettei se aiheuttaisi haittaa hauen lisHd#ntymiselle eiki
kalastukselle. Jotkut kalastajat kannattivat rajoituksia

verkkopyyntiin, toiset toivoivat kutupyyntid rajoitettavan.

Jokialueella ehdotettiin kuha-, hauki-, siika- ja taimenistu-
tuksia, muutamassa vastauksessa myds toutainta. Harjavallan
alapuolisella joenosalla istutustoiveissa lohi, meritaimen ja
siika olivat ensimmédisi&. Nahkiaiskannan elvyttémistdkin toi-
vottiin. Jdtevesipiddstijen sekd vuorokausi- ja viikkosHinn8s-—
telyn pienentémistd toivottiin useissa vastauksissa. Verkko-
kalastukseen sekd kutupyyntiin ehdottivat jotkut vastaajat
rajoituksia, toiset totesivat nykyiset s#éinntt hyviksi. Har-
javallan alapuolisen joenosan kalastuksen valvontaa ehdotet-
tiin tehostettavan, lisdksi toivottiin parempaa tiedotusta

kalastusmahdollisuuksista ja -rajoituksista.

Merialueelle ehdotettiin istutettavaksi lohta, meritaimenta,
siikaa ja haukea. J&tevesipilist8jen vldhentémistd toivoi moni
vastaaja. Verkkokalastukseen ehdotettiin rajoituksia, lisdksi
kaivattiin parempaa tiedotusta kalastusmahdollisuuksista ja

~rajoituksista.
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6. Milld seuraavisi_;a tutkimugalueen vesistdalueen vesistdalueista ruokakuntanne pddasiallinen kalastusalue vuonna 1984
sijaitsi? Rastittakaa vain yksi vaihtoehto. {ks. kartta).

1. Kulovesi.

{J
Souskeri %
T O 2. Rauta- ja Liekovesi.
\ D .3. Kokemdenjoki Tyrvddn ja Aetsin voimaloiden vdT11114.
aﬂm?*g:‘ o [0 4. Kokemienjoki Aetsin ja Kolsin voimaloiden vd19114.
. ‘ {] 5. Loimijoen alajuoksu.
b ‘ ‘9?. E 6. Kokemdenjoki Kolsin ja Harjavallan voimaloiden vdlilld.
hkoluoto. —n - 7. Kokemdenjoki Harjavallan voimalan alapuolella.
Ty N 2] 8. Kokem¥enjoen edustan merialue.
2 LY HUOM!  Merkitkdd kalastuspaikka myts oheiseen karttaan ympyroimdl1ld!
} -
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7. Arvioikaa alla olevaan taulukkoon ruokakuntanne tutkimusalueelta vuonna 1984 eri pyydyksilld saama saalis (kg). I1-
moittakaa vain oman ruokakuntanne osuus yhdessd muiden ruckakuntien kanssa saamastanne saaliista. Arvioikaa myos,
- monenako piivini kukin pyydys oli pyynnissd tai kiytossd (kohta: pyyntipdivien Tukumiddra). .
- montako pyydystd keskimddrin oli yhtdaikaa kdytdssd pyyntipdivid kohti (kohta: pyydysten midrd/pyyntipdiva).
- kalojen keskipaino lajeittain saaliissanne.
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01 verkko alle 27 am
2 verkko 27-40 mm
03 verkko 41-60 mm
04 verkko y11 60
05 rysd
06 nerta
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tikoukku
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