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SELVITYS KEMIJARVEN KALAN MARKKINOINNISTA
HEIKKI PARTANEN
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1 JOHDANTO

Kemi jirven biclogis-kalataloudellinen tutkimus kdynnistettiin vuonna
1982 Kemi joen vesiensucjeluyhdistyksen aloitteesta. Projektin kala-
taloudellinen osatutkimus tuli Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitok-
sen teht#vidksi, ja rahoituksen siihen mydnsi maa- ja mets&talousminis-
terid. Kalataloudellisesta osaprojekﬁista on tehty erillisjulkaisu
(HEIKINHEIMO-SCHMID ja HUUSKO, késikirjoitus).

Alkuperdiseen tutkimussuunnitelmaan (Kemijoen vesiensuojeluyhdistys ry.
1981) péddtettiin lis&td erillinen selvitys kalan markkinoinnista, jonka
tuli tdydenti#d saaliskirjanpitoon, kalastustiedusteluihin sekd kala-

kantandytteisiin perustuvaa tutkimusaineistoa.

Timid selvitys Kemijdrven kalan markkinoinnista on tehty kes#i-lokakuussa

vuonna 1985.
2 AINEISTO JA MENETELMAT

Aikaisempi tieto Kemijirven kalan markkinoinnista on suhteellisen
vih#isti. Kalansaaliita ja s#inndstelyn vaikutuksia siihen kisitelties-
si on esitetty joitakin hajanaisia tietoja my®s kalan markkinoinnista
(SORMUNEN 1964, Kemijoen vesiensuojeluyhdistys 1981).

Lapin l&#nin kalatoimiston alueellista kalataloussuunnittelua varten
tekemissi osaraporteissa on kalan markkinointitietoa myds Kemi jérven
alueelta (LOVIKKA & ALAPURANEN 1982). Alueellisen kalataloussuunnittelun
tehtdvit siirtyivdt vuoden 1983 alussa voimaan tulleen kalastuslain
mukaan Lapin kalastuspiirin kalastustoimistolle. Kalastuspiirissd

on meneilliddn Lapin lid#nin kalakauppaa koskeva seurantaselvitys. Kalas-
tuspiirin selvityksestd on tukkukaupan osalta saatu tietoja té&mdn
tutkimuksen k#yttdsn silld periaatteella, ettei yksittdisten yrittédjien

tietoja julkaista.
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Téssd tutkimuksessa on painotus ollut elintarvikeliikkeiden kalakauppa-

tietcjen ja suurtalouksien kalankulutustietojen hankinnassa.

Elintarvikeliikkeiden Ja suurtalouksien myymistd, vilittidmistd ja kiyttéd-
mistd kalaméfiristd ja kalanmyynnin ja -kulutuksen ominaispiirteistid on
tieto hankittu postitse ldhetetyillid tiedustelulomakkeilla (liitteet 1 ja
2) Ja edellist#d tdydentdvilli puhelinhaastatteluilla.

Elintarvikeliikkeiden osoitteet saatiin piiasiassa Kemijdrven kaupungin
terveystarkastajien Lapin kalastuspiirin kalastustoimistolle toimittamasta
luettelosta. Sitd tdydennettiin Kemi jirven kaupungin elinkeinotoimistosta
saadun toimialaluokituksen tiedoilla. Toimialaluokituksen tiedot olivat
osittain vanhentuneita ja puutteellisia. Ravintoloiden, kahviloiden, baarien,
tytpaikkaruokaloiden sek# laitosruokaloiden luettelo saatiin terveystarkas-
tajilta ja osoitteet toimialaluokituksesta. Kemijdrven kaupungin yhteis-
hankintajirjestelmidn plirissd olevien laitosruokaloiden tiedot saatiin

suoraan Kemijirven kaupungilta.

Taulukossa 1 on esitetty elintarvikeliikkeille ja suurtalouksille lihetetty-
Jen lomakkeiden lukumidridt (Kemijdrven kaupungin keskitetyn hankintajér-
Jjestelmén piirissi olevien laitosten tiedot saatiin yhdell# lomakkeella),
kiisittelykelpoisista lomakkeista saatujen suurtalouksien lukumdérid ja
vastausprosentit. Toinen lomake ldhettiin niille vastaanottajille, jotka
eivdt vastanneet ensimmiiseen tiedusteluun. Tdm#n jdlkeen kyselyyn vastaa-
mattomien tiedot pyrittiin saamaan puhelinhaastatteluilla. Paitsi Kemi jdrven
kaupungin lajtosten tiedot, myds erdit samaan ketjuun kuuluvat ravitsemis-
liikkeet ilmoittivat tietonsa samalla lomakkeella. Vanhentuneiden oseittéiden

vuoksi lomake lahetettiin kahdelle elintarvikeliikkeelle, kahdelle ravinto-

lalle ja yhdelle baarille, jotka kaikki ovat lopettaneet toimintansa.

Lomakemallit ovat sovellutuksia PARTASEN (1984 ja 1985) ja SALOJARVEN ym.

(1985} Kainuun ja Inarin elintarvikeliike- ja suurtalouslomakkeista.
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Taulukiko 1. Kemijdrven elintarvikeliikkeille ja suurtalouksille lihetet-
tyjen lomakkeiden lukumdiridt ja niiden elintarvikeliikkeiden
Ja suurtalouksien lukumdirdt, joista saatiin tiedot sekid edel-
listen mukaan lasketut palautusprosentit. '= kaksi liiketti
lopettanut toimintansa, ' = mukana kaupungin laitokset,
"' = yhdessd lomakkeessa kolmen, yhdessid neljin ravintolan
tiedot; kaksi ravintolaa lopettanut toimintansa, '''! = lopet-
tanut foimintansa, '"''"''" = yhdessd lomakkeessa kahden laitoksen
tiedot, ''''!'' = 18 ala-astetta, 2 yldastetta, 1 lukio, 2 pHivd-
kotia, 1 kauppaoppilaitos, 1 vanhainkoti.

kohderyhmi ldhetetyt kohteet, joista palautus-
lomakkeet saatu tieto prosentti
Elintarvikeliikkeet 29 19 65,5
Suurtaloudet 60 521 86,7
ravintolat 13 1014 76,9
baarit ja kahvilat U prene 25,0
tydpaikkaruokalat 11 9 81,8
muut kuin kaupun- T Treenn 100,0

gin laitokset
kaupungin laitokset 25 25t 100 ,0

3 TUTKIMUSALUE

Kemi jirven kaupunki sijaitsee Lapin lddnissd rajoittuen Pelkosenniemen,
Sallan, Posion ja Rovaniemen kuntiin. Kaupungin kokonaispinta-ala on
3 943 km2, josta vesialuetta on yhteensd 365 km2 (Kemijirven kaupunki 1984).

Kemi jirven kaupungin vékiluku oli vuoden 1984 alussa vajaa 13 000 (Kemijir-
ven kaupunki 1984). Kaupungin keskusta-alueella viest®sti asui yli 60 %.

Kemi jirvi on suhteellisen teollistunut kunta (taulukko 2). Tecllisuuden
parissa tySskentelee ATV:sta noin 18,5 %. My®s palveluelinkeinojen osuus
on Kemijidrvelld huomattava (lihes 29 %). Maa- ja metsdtalouden tySpaikat
ovat olleet jatkuvasti vihenemissi (Kemijdrven kaupunki 1984). Tysttdmyys-
aste oli 13,0 % vuonna 1984.
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Taulukko 2. Kemijdrven kaupungin elinkeinorakenne vuonna 1980 (Kemijirven
kaupunki 1984).

elinkeino tyépaikkojen miird %

maa~ ja metsitalous 860 15,5
teollisuus 1 023 - 18,5
rakennustoiminta 511 9,2
kauppa, rav., maj. 754 13,6
liikenne 570 10,3
palvelukset 1 599 28,9
muut 218 , 3,9
YHTEENSA 5 535 99,9

Kemi jérven pinta-ala on laajimmillaan 288 km? ja pienimmillHin 130 km2
(Kemi joen vesiensuojeluyhdistys ry 1981). Jidrven siinndstelyamplitudi on

suurimmillaan T m.

Kemi jédrvi on menettdnyt merkityst#din kalaveteni. Jirven s#inndstelyn lissksi
kalankantoihin ovat vaikuttaneet teollisuuden ja taajamien jdtevedet, uitto
sekd maa- ja mets#talouden aiheuttama hajakuormitus. Jidrvi on luonteeltaan
lépivirtausjérvi, jossa veden vaihtuvuus on suuri (Kemijoen vesiensuojelu-
yhdistys ry 1981).

4  KALANTUOTANTO

Riista~- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen tekemien kalastustiedustelujen
mukaan Kemijirven kokonaissaalis oli vuonna 1982 lihes 67 000 kg (taulukko 3).
Kokonaissaaliissa merkitt#évimpii kalalajeja olivat hauki (kolmannes kokonais-
saaliista), ahven (yli 25 %)} ja muikku (l3hes 13 %). Myydyn kalan mddrd
kalastustiedustelun mukaan oli yli 4 000 kg, josta haukea oli yli k2 % ja

muikkua kolmannes.
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Taulukko 3. Kemijdrven kokcnaissaalis lajeittain sekd myydyn kalan médrd

lajeittain RKTLn kalastustiedustelun muksan vuonna 1982.

1aji myydyn kalan midri kokonaissaalis
kg % kg %
ahven 410 9,6 - 16 T30 25,1
hauki 1 790 42,1 22 160 33,2
sdrki 0 0,0 6 780 10,2
siika 320 Ts5 4 390 6,6
muikku 1 370 32,2 8 4z0 12,6
made 140 3,3 2 8ho 4.3
taimen 0 0,0 180 0,2
sdyne 200 4,7 3 880 5,8
kuore 0 0,0 810 1,2
har jus 0 0,0 120 0,2
kuha 0 0,0 130 0,2
muut 20 0,5 220 0,3
YHTEENSA 4 250 100,0 66 660 100,0

Kalastavia ruokakuntia Kemijirvelld oli vuonna 1982 vajaa 1 000, joista

myyntiin oli kalastanut noin 30 ruokakuntaa.

Kemi jdrven kaupungin alueella toimivien kalankasvatuslaitosten kirjolohen
tuotanto on vuodessa noin 100 000 kg (LIEKONEN, E., suullinen tiedonanto).

Lupien mukainen kapasiteetti olisi noin 180 000 kg vuodessa.

5 KALAKAUPPA
5.1 Yleistid

Kemi J8rvelld on yksi merkittdvd kalatukkuliike. Lis3ksi muutama elintarvike-
liike harjoittaa kalanvilitystd. Kemijdrven ympdrilli ovat Posion, Kuusamon ja
Sodankylin suuret kalantuotantoalueet, mikd voisi n3kyad paikallisen kalan
omavaraisuuden pienuutena. Kuitenkin sellaiset lajit, joita kalastetaan enemmén

paikkakunnalla, ovat myds hyvin edustettuina paikallisessa kalakaupassa.

Kalan liikkuvuus alueen kalanmarkkincointijérjestelmin kautta on verrattain
suuri. T&m& johtuu paikkakunnan omien kalanvdlittijlen toiminnasta, jota

leimaa viElitystoiminta ohi paikallisten markkinociden.
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Suurin osa paikallisen tuoreen kalan kaupasta kiydiin elintarvikeliikkeissH.
Tissd tutkimuksessa mukana oli 17 edelleen toimivaa elintarvikeliiketti.
Kuitenkin ndistd liikkeistd vain muutamalla oli kalan myynti merkittidvi
osa liikkeen toimintaa. Monissa elintarvikeliikkeissi tuorekalan myynti

oli mddrdllisesti pientid ja satunnaista.
5.2 Tuorekala

Taulukossa 4 on esitetty yhdistettynid tukku- Ja vahittdiskaupan kautta

kulkenut wvuotuinen kalamidiri.

Taulukko 4. Kemijirven kalakaupan kautta kulkenut tuorekala seki paikal-

lisen kalan osuus siit#d lajeittain wuonna 1984. Ryhmdssd muut
wil. silakka ja lohi.

laji kokonaismédédrsd paikallinen kala
kg % ke % %-0suus kok.mddristi

ahven 14 175 6,4 3 575 3,9 25,2
hauki 15 825 Ty1 14 325 15,6 90,5
made 1 620 0,7 420 0,4 25,9
muikiku 9 500 4,3 6 025 6,6 63,4
sdyne 40 0,0 Lo 0,0 100,0
siika 10 985 4,9 2 645 2,9 24,1
kirjolohi 85 330 38,2 64 740 70,5 75,9
nuut 85 675 38,4 0 0,0 0,0
YHTEENSE 223 150 100,0 91 770  100,0 b1,1

Kokonaismd&rin suuruuteen vaikuttaa paljon paikallisen tukkuliikkeen
harjoittama toiminta kotimaassa ja ulkomailla. Paikkakunnalla myytiviksi
mennyttd tuorekalam#firdid on varsin vaikea arvioida, koska sellaisetikin
liikkeet, jotka harjoittivat vidlitystoimintaa tai myyntii suurtalouksille,
ilmoittivat valn kalan hankinnan liikkeeseen; ei sitid miten edelleen-

myynti on jakautunut.
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Erddt elintarvikeliikkeet ovat ostaneet tukkuportaalta pienii mi#rii kalaa,
mikd merkitsee sitd, ettd osa kalasta esiintyy esitetyissid luvuissa kaksi
kertaa. Tolsaalta muutama tutkimuksessa mukanakin ollut liike j#tti ilmoit-
tamatta tuoreen kalan myyntimddrii, joten lopputulosta voidaan pit#i

oikeansuuntaisena.

Kalakaupassa liikkuvasta kalasta alle puclet on ollut paikallista kalaa.
Muualta tullut kala on osittain jalostettu Kemijdrvellid, osittain vidlitetty
fuoreena muualle Suomeen. Paikallista kalaa on myyty elintarvikeliikkeille
‘ja tukkuportaalle yhteensi noin 92 000 kg vuodessa. Erityisesti elintarvike-
likkeissd myytdvistd tuorekalasta on paikallista kalaa ollut ncin 60,4 %.
Kasvatettua kalaa on paikallisesta kalasta ollut noin 65 000 kg, joten

kirjolohenkin omavaraisuus on ollut l#hes 76 %.

5.3 Elintarvikeliikkeiden kalanmyynti

Elintarvikeliikkeissi on tuorekalaa myyty kuluttajille noin 48 000 kg vuodes-
sa. Merkittdvimmit ja useimmissa liikkeiss# myynnissid olleet lajit ovat

olleet kirjolohi, hauki, muikku ja siika.

Tuorekala on useimmiten hankittu suoraan joko kalastajilta tai kalankasvat-
tajilta. Muita kanavia on ollut k#yt&ssid suhteellisen vdhin. Tuorekalan

saantia pideti&n satunnaisena mutta kuitenkin ilmeisesti melko tyydyttivani,

Tuorekalan myyntid vdhentdvistd tekijoistd pidettiin merkittévimpind huonoa
menekkis (taulukko 5). Saatavauutta, s3ilytystd ja varastointia seki epi-
varmoja toimituksia pidettiin myds myyntid vihentdvinid teki jdini. Vaikka

Kemi jirvi on kaupunkikunta, on kotitarvekalastuksella suhteellisen suuri
merkitys kalan hankintal#hteeni (LIEKONEN, E.; suull. tied.anto). Té&m# vihen-
tdnee menekkid sulan veden aikana. Menekkiin vaikuttavat jérven kaloissa
havaitut maku- ja elohopeahaitat. Kemijirven asukkaista suuri osa kuuluu
teollisuus- ja palveluammatteihin, joille on tyypillistd vHh#inen tuoreen
kalan kd#yttd (vrt. PARTANEN 1984 a). Témi voi olla yksi syy menekin pienuu-
teen. Varsinaista kulutustutkimusta kotitalouksissa ei alueella ole tehty,

mutta voidaan olettaa sen olevan lihelli maan keskimddridistsd kalankulutusta.
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Taulukko 5. Tuoreen kalan myynti# vidhentivit tekijdt. Kysymykseen vastasi

15 liikettd. Vastata sai valitsemalla useita vaihtoehtoja.

vaikea saada 5
sdilytys ja varastointi 5
menekki 10
laatu 2
epdvarmat toimitukset b
henkilékuntaa liian vih#n 0
hinta 1
muu syy 3

Yhdeksdn liikettd 15:sta arvioi voivansa lisédtid tuorekalan myynti#. Tavalli-

sin arvio oli noin 30 %:n myynnin lisidys nykyiseen verrattuna.

Muiden kalatuctteiden kuin tuorekalan'myyntitiedot ovat puutteellisia.
Parhaiten ilmoitettiin pakastekalaa koskevat tiedot. Kolmessatoista
liikkeessd pakastekalan kokonaismyynti oli vajaa 7 000 kg (tuotepaino;
taulukko 6). Tdstd 72,4 % oli:seitifiletts. KeskimiZriinen

pakastekalan myynti liikettd kohti oli noin U460 kg vuodessa.

Taulukko 6. Pakastekalan myynti 13 kemi jdrveldisessi elintarvikeliikkeessi
sekd pakastekalatuotteiden jakauma ja liikkeet (n), joissa

kyseistd tuotetta on ollut myynnissi.

laji kg % n
seiti 4 955 72,4 13
puna-zhven 170 2,5 3
silakka 1 568 22,9 11
muut 149 2,2 4
YHTEENSK 6 842 100,0 -

Savu- ja hiilloskalan kokonaismyynniksi saatiin 12 tietoja antaneelle liik-
keelle noin 5 500 kg, keskimidrin 450 kg liikettd kohti. Suola- ja mauste-
kalan myynniksi 13 liikettd ilmoitti noin 3 200 kg , keskim#drin 250 kg.
LIEKOSEN (suull. tied.anto) arvion mukaan t#std olisi suurin osa puolival-
misteena myytédvdd suolakalaa.Kalatiyssidilykkeiden, kalaruckavalmisteiden

Ja -einesten kokonalsmyynniksi kymmenessi liikkeessd arvioidaan noin 1 €00 kg,

keskimidrin noin 100 kg liikettd kohti.
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Edellisten tietojen perusteella voidaan suurin varauksin arvioida kemi jér-
veldisten elintarvikeliikkkeiden eri kalatuotteiden kokonaismyynniksi
seuraavaa (ilmoitettu perkaamattoman kalan painona, jota laskettaessa on

kdytetty PARTASEN 1984 b ilmoittamia kertoimia):

tuorekala 48 000 kg
pakastekala 27 000 kg
muut kalatuotteet 27 000 kg
YHTEENSAH 102 000 kg

6 SUURTALOUKSIEN KALANKEYTTO

6.1 Yleistid

Kemi jirvi on voimakasta teollisuusaluetta, jossa tydpaikkaruokaloiden osuus
kaikista suurtalouksista on suhteellisen suuri. Tutkimukseen saatiin tiedot
40 laitos- ja tydpaikkaruokalasta, joista Kemijérven kaupungin omistamia
(keskitetyn hankinnan piirissid olevat) laitoksia on 25. Ravintoloita oli
tutkimuksessa mukana kymmenen, jolsta kaksi oli lopettanut toimintansa.
Tyspaikkaruokaloita oli tutkimuksessa mukana yhdeksén. Baarien ja kahvi-
loiden merkitys kalankulutukselle on melko pieni, jonka vuoksi niitad ei

k#ytinndssi ole otettu mukaan tutkimukseen (palautusprosentti vain 25).
Tietoja antaneiden ravintoloiden, ty®paikkaruokaloiden ja laitosruokaloiden

méddrds voidaan pitdi hyvini.

Ympérivuotisesti tarjottiin ruokaa 53 suurtaloudessa 60:std. 4l taloudessa
ilmoitetiin painotuksen olevan lounas- tai pdivdllistarjoilussa. Tutkimuk-
sessa mukanaolleissa taloukslissa valmistetaan yhteensi runsaat 3 800 ateriaa
padivdssid. Keskimddriinen aterioiden mifrid pidivissid suurtaloutta kohti oli
224, joka merkitsee sitd, ettd kemijidrveldiset suurtaloudet ovat varsin suu-

ria yksikoiti.
6.2 Kalankulutus
6.2.1 Tuorekala

Tucreen kalan kulutusta koskeneita vastauksia oli kdytettdvissid 14. Luku

sisdltdd myds sellaiset ravitsemisliikkeet, joiden tiedot saatiin samassa
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lomakkeessa sekd 25 kunnan laitoksen tiedot. Seuraavissa taulukocissa kEy-
tetty "n" kertoo kdytettyjen lomakkeiden miirin eiki suurtalouksien ndiris,
81114 useissa vastauksissa oli yhdistettynd usean toisistaan poikkeavan
suurtalouden tiedot. T#114 ei Kuitenkaan ole markkinointia selvitettdesss
paljoa merkitystd, koska kalan hankinta suoritetaan nidissi tapauksissa kes-

kitetysti.

Neljdntoista vastauksen perusteella tuoreen kalan kokcnaiskulutus Kemi jirven
suurtalouksissa on alle 10 Q00 kg vuodessa (taulukko 7). Merkittdvin yksit-
tdinen kalalaji on ollut kirjolchi {lihes 49 %). Sitd on ollutkin tarjolla
kaikissa talouksissa. Toiseksi kidytetyin laji oli muikku (vajaa 20 %).

Muiden lajien kulutus on ollut suhteellisen vihiisti,

Kemi jArveliisen tuoreen kalan omavaraisuus on suurtalouksien kalan kulutuk-
sessa 46,2 %. Paikallisen hauen Jja mateen kulutus on kohtalainen; tosin
madrét ovat pienet. Paikallista muikkua kokonaiskulutuksessa on hieman yli

puclet. Hieman parempi tilanne on paikallisella kirjolchella.

Taulukko 7. Kemijdrven suurtalouksien tuoreen kalan kokonaiskulutus, la-
Jelttainen jakauma seki paikallisen kalan osuus siiti (kg ja %)
Ja vastausten lukumdird (n), jotka ilmcittivat kdyttineensi

ko. lajia.

Xalalaji kokonaiskulutus paikallisen kalan kulutus n
kg % kg % kokonaiskulutuksesta

hauki 2hg 2,6 192 77,1 8
made 177 1,8 149 84,2 2
muikiu 1 940 19,8 990 51,0 11
silakka 690 7,1 0 0,0

siika 504 5,2 62 12,3 6
kirjolohi 4 732 48,6 2 614 55,2 14
lohi/taimen 884y 9,1 0 0,0 5
muut 570 5,8 500 87,7

YHTEENSK/ka. 9 746 100,0 4 507 46,2
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Suurtaloudet ovat hankkineet tuoreen kalan melko tasaisesti Jjokeo kalastajiltaf
kalankasvattajilta, kalanvdlittdjiltd, elintarvikeliikkeistd tai tukkuliike
kelstd. Merikala ja suuri osa ei-paikallisesta kalasta tulee Kemistd,

Posiolta, Kuusamosta ja Lokan ja Porttipahdan tekoaltailta.

Tuoreen kalan kiyttdtiheys el kemijérveldisissi gyurtalouksissa ole kovin iso

(taulukko 8 ). Laitosruokalat ovat my8s muualla maassa huonohkoja tuoreen

kalan kdyttdjis: Kemijdrven kaupungin keskitetyss# hankinnassa mukana olevat

laitokset sijoittuvat ryhmidn 2-3 kertaa kuukaudessa (vrt. PARTANEN 1984 p).

Taulukko 8. Tuoreen kalan kiyttd Kemijirven suurtalouksissa. Vastauksia
18.

kerran tai useammin viikossa 11
2=3 kertaa kuukaudessa
noin kKerran kuukaudessa

harvemmin L

Suurtalouksien mielestd tuoreen kalan saanti oli lihes kaikkien vastanneiden

mielestd korkeintaan tyydyttédvd: tyydyttivd 8, satunnainen 8, hyvd 3. Vastauk-
sia kysymykseen oli 18.

Merkittivimmit tuoreen kalan kdyttdd vihentdvit tekijdt olivat kéytettdvis-
si olleiden vastausten perusteella henkil®kunnan puute, sdilytys- ja
varastointiongelmat sek# menekki (taulukko 9 ). Henkiltkuntapulan Ja
sdilytyksen ja varastoinnin osuus on ymmédrrettévd, koska huomattava osa
tutkimuksessa mukana olleista talouksista oli laitos- ja tydpaikkaruckaloita
(vrt. PARTANEN 1984Db).

Taulukko 9 . Tuoreen kalan kdyttdd vdhentdvit tekijédt Kemijérven suurtalouk-
sissa. Kidytettivissid 18 vastausta. Kysymykseen oli mahdollista

vastata usealla vaihtoehdolla.

vaikea saada

sdllytys ja varastointi
menekiki

laatu

epivarmat toimitukset

henkilskuntaa liian vdhin

O W N o =1 \n

hinta
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Kolmessatoista vastauksessa ilmoitettiin voitavan lis#dt#d Kalan kdyttosd
aterioiden valmistuksessa nykyisessd. Erddt ilmoittivat voivansa 1lisiti
kalan kdyttsd kaksinkertaiseksi. Keskimifrin vajaan TO prosentin lisdys
nykyisestd vaikutti olevan mahdollista. Kuusi laitosta tutkimuksessa mukana

olleista  ilmoitti, ettei kalan kiytdn lisdZminen ole mahdollista.

6.2.2 Muut kalatuotteet

Laitos- ja tyspaikkaruokalat kdyttavat yleensi enemmin pakastekalatuotteita
kuin ravitsemisliikkeet. Niissi tehdisin ruokailusuunnitelmat ja tilaukset
yleensd pitkille ajalle eteenpdin, Tyypillisti on my5s, ettd aterioita valmis-
tataan vain kerran pdivéssd; silloin lyhyellsd lounasajalla suuret mi#rit.
Sopivimmaksi kalatuotteeksi on osolittautunut siten pakastekalafile. Kemi jir-
velld suurin osa suurtalouksista on laitos- Ja tySpaikkaruokaloita. Koska
kaupunki on voimakasta teollisuusaluetta, nikyy kyselyn vastauksissa tyd-

paikkaruokaloiden osuus merkittivisti.

Kuten yleensikin, seiti on kemi jirveldisissd suurtalouksissa suosituin pakas-
tekalatuote (taulukko 10): sen osuus kokonaiskulutuksesta on ollut vajaa
48 %. Verrattuna esimerkiksi Inariin silakan osuus on suhteellisen suuri

eli kolmannes kaikesta kulutetusts pakastekalasta.

Taulukko 10. Pakastekalan kulutus Kemi jdrven suurtalouksissa. Kiytettdvis-

88 17 vastauslomaketta.

laji kg %

seiti 4 473 45,3
turska 888 9,0
puna-ahven 832 8,4
silakka 3 459 35,1
muut 212 2,2
Yhteenss 9 864 100,0

Pakastekalan kokonaiskulutus, Joksi vastauslomakkeen palauttaneet suurtalou-
det sen arviecivat, on vajaa 10 000 kg vuodessa tuotepainona ilmoitettuna.

Luku lienee suhteellisen luotettava .
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Muiden kalatuotteiden kuin tuoreen ja pakastetun kalan kdyttd on KemijErven
suurtalouksissa suhteellisen v#hdist#d. Savukalaa ilmoitettiin kulutetun 8
taloudessa yhteensé noin 500 kg. Suosituimmat savukalatuoteet ovat olleet
siika ja makrilli. Suola- Ja maustekalan kulutus 10 taloudessa oli noin 800 kg.
Tdyss#ilykkeitd ilmoitettiin kulutetun vain noin 120 kg (viisi vastausta).
Sen sijaan kalaruokavalmisteiden ja -einesten kulutus on ollut huomattavasti
suurempl eli yhteensi noin 1 110 kg. Tdmid Jjohtuu siitd ettd kunnan laitos-

ruokalat kiyttivit melko paljon valmiita kalamurekkeita.

6.2.3 Kalatuotteiden kokonaiskulutus

Luvussa 6.2.1 arvioitiin tuoreen kalan kokcnaiskulutukseksi kemi j&drvelZisissi
suurtalouksissa vucdessa noin 10 000 kg. Lukua voidaan pitd# melko luotetta-
vana, koska kidytinndssd kaikki merkittdvissid middrin kalaa kuluttavat suur-

taloudet olivat mukana tutkimuksessa.

Pakastekalan kulutukseksi arvioidaan myds noin 10 000 kg, Joka myds on suh-
teellisen luotettava. Kokonaisen kalan painona pakastekalan kulutus on

noin 20 000 kg. Kaikkien muiden kalatuotieiden kulutus vastausten perusteella
on 2 530 kg vuodessa. Kun otetaan huomioon tutkimuksesta pois jéaneet suur-
taloudet, voidaan todellisempana - lukuna pit#& noin 3 000 kg vuocdessa, joka
vastaa kokonaisen kalan painona noin 5 000 kg (PARTANEN 1984 b).

Kemi jérven suurtalouksien kalan kulutukseksi voidaan esittdd siis seuraavaa:

tuorekala . 10 000 kg 28,6 %
pakastekala 20 000 kg 57,1 %
muut kalatuotteet 5 000 kg 14,3 %
YHTEENSA 35 000 kg 100,0 %

Taulukossa 11. on esitetty vertailun vuoksi Mikkelin 1##nin, Kainuun ja
Inarin kunnan suurtalouksien kalan kulutuksen jakautuminen. Kemijdrvelld
kulutetaan suurtalouksissa tuorekalaa huomattavasti enemmin kuin Mikkelin
1l88nissd ja Kainuussa, mutta kuitenkin vdhemmidn kuin Inarissa. Pakastekalan
kulutus on sen sijaan Mikkelin 1l4&ni# ja Kainuuta vdhZisempdd, mutta enemmin
kuin Inarissa. Muiden kalatuotteiden kulutus kulutus on Kemijirvelli samaa

luokkaa kuin Kainuussa.
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Taulukko 11. Suurtalouksien Kalan kulutuksen jakaantuminen eri tuoteryh-
miin Mikkelin li#nissd (MASSON & HYYTINEN 1985; Kainuussa
(PARTANEN 1984 b) ja Inarissa (PARTANEN 1985).

tuoteryhmi Mikkelin l&##ni Kainuu Inari Kemi jArvi
tuorekala 8,6 10,5 . 33,0 28,6
pakastekala 83,9 74,8 46,3 57,1
muut kalatuotteet 7,5 14,8 20,7 14,3
YHTEENSK 100,0 100,0 100,0 100,0

6.3 Suurtalouksien kalan kdyttdi koskevat ongelmat

Kemijirven suurtalouksilla oli mahdollisuus kirjoittaa kysymyslomakkeeseen
vapaamuotoisesti mit# ongelmia niilld oli kalan kiyt&ssd ja mitd mieltd ne
olivat kalan kidytésti ja kalan markkinoinnista. Seuraavaan on koottu suur-

talouksien mielipiteet sellaisinaan lomakkeista:

- Paikallisella luonnonkalalla on huono maine (made ja hauki) elohopea-
pitoisuuden ja vesisttn saastumisen vuoksi.

- Paikallisen kuhan, siian ja muikun saanti tyrehtynyt (sidnndstely?).

- Tarjonnan kehitt#misen edellytyksend on lagdun paraneminen ja kerdilyn
tehostaminen

- Kéytetdidn mieluummin perattua ja fileoitua kalaa; koska se vihentid
tyémidriimme, ja on ndin ollen nopeampaa ja helpompaa laittaa ruocaksi.

- Tarjonta on ollut erittdin hyvd: kalaliike toimittaa joka viikko ja kysyy
mitd tarvitaan.

- Mielestdni kemijédrveldisen kalan tarjonta on sattumanvaraista. Ei ole
voinut suunnitella tilauksia etukiteen, sill#d tarjonta on ollut niin
vihidistd, ja jatkojalostus on ollut aivan olematonta.

- Laitoksessamme tarjotaan kalaa kerran viikossa pééruokana Jja leikkeleind
vield lis#ksi - mielestidmme tdmd riittdid.

- Kotimaisten tdyssidilykkeiden hinta korkea verrattuna ulkomaiseen kalaan.

- Kemi jirven muikun saanti satunnaista.

- Paikallisen kirjolohen hinnan vaihtelut suuria.

- Paikallista fileoitua tai pakastettua kalaa el ole ollut saatavissa kuin
ajoittain,.

- Laitoksessa, jossa tydntekijit ovat suurimmalta osalta nuoria naisia, ei
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kala ole ollut pidetty ruokalaji, varsinkaan jos se on viels ruodittava;
esimerkiksi siian tai hauen voi U40:std ruokailijasta 10 jattai syomitta.

- JSuosittuja ruokalajeja ovat - ikdvd kylld - lihapy®rykit ja makaroni-
laatikko.

- Kalan ruoaksivalmistamista olisi helpotettava - esik#sittelyi lisiti.

- Helposti sydtdvid kalaruokalajeja voisi mybs kehitelli.

- Mielestéini kala tuodaan liikkeisiin liian usein perkaamattomana, kala
pilaantuu ja menett&d makunsa, Kun sitd pysritell#in perkaamattomana.

- Meill#kin Kemi jirvelld tulisi kalaa kiytetty# enemmin, jos sitid olisi

saatavilla ympdri vuoden - saanti vaihtelee suuresti.

7 YHTEENVETO

Tehtdvinmiirityksen mukaan tdmin Kemijirven kalan markkinointia kartoittavan
tutkimuksen tavoitteena oll selvittdid, missd mifrin ja mitd kanavia pitkin
Kemi jédrvestd pyydetty kala kulkee kalakaupassa. TAdlli suhteellisen suppeal-
la selvitykselld, jossa menetelminid kiytettiin vain postitse ldhetettyji
kyselylomakkeita seki niitd tdydentdviid puhelinhaastatteluita, pidstiidn

vain suuntaa-antavaan tarkkuuteen tiedoissa. Mahdollisuudet tietojen tarkis-
tamiseen selvitysajan lyhyyden ja ajankohdan takia ovat olleet rajalliset.
Kalan markkinoinnin tutkimisessa on oleellista, ettd jokaisen menetelmi#n

tai tutkimuskohderyhmin antamia tietoja tarkistetaan, tédydennetdin tai
korjataan muilla menetelmillsd tai muista lihteistd saaduilla tiedoilla

{vrt. SALOJARVI ym. 1985). Sellaiset tiedot (kuten on kysymyksessid yleensi
kalan markkinecinnissa), jotka eividt perustu tHsmilliseen kirjanpitoon tai

tilastointiin, sisdltivdt runsaasti virhel#hteiti.

Téssd tutklimuksessa sekd elintarvikeliikkeiden ettd suurtalouksien antamat
tiedot tuorekalasta ovat suhteellisen luotettavia. Sen =ijaan muiden kala-
tuotteiden kohdalla on jouduttu turvautumaan estimointiin, jonka takia

luotettavuus kidrsii, TH11H el kuitenkaan selvityksen tavoitetta ajatellen

ole suurta merkitystid.

Kemijédrven kalan saantiin ja laatuun ovat vaikuttaneet monet luonnontilan

muutokset, kuten sdinndstely, uitto, jétevedet sekd elohopeahaitat.
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Kalaston muutosten ja saaliiden vihenemisen vuoksi ammattimainen kalastus
taantui 1960-luvun lopulta -1980-luvun alkuun. 1960-luvulla kalakauppatie-
dusteluissa ilmoitettiin ostettavan paikallista kalaa noin 16 500 kg vuodessa
(SORMUNEN 1964). Vastaavan kalastustiedustelun mukaan vuonna 1982 myyntiin
0lisi mennyt vain noin 4 250 kg kalaa. Vuonna 1984 timin tutkimuksen mukaan
Kemi jidrven kalastajat olisivat toimittaneet jérjestéytyneeseen kalakauppaan
27 000 kg kalaa. Luku sisdltdd kuitenkin myts muiden paikallisten vesistojen
kuin Kemi jédrven kalaa. Lisdksi on huomattava, ettd kyseessd viimeksi maini-
tussa tapauksesga on aivan eri menetelmilld saatu tules kuin tavanomaisessa
kalastustiedustelussa. Kalastustiedusteluissa on oletettavaa, ettid kalastajat
arvioivat saaliinsa todellisuutta pienemmiksi, vaikkakin té@min viditteen
todistaminen on vaikeaa. T&hdn viittaa mm. Oulujérvelld saadut kokemukset,
Jjoissa kalastustiedustelujen tietoja verrattiln useasta muusta l&dhteestd
saatuihin tietoihin (ks. SALOJHERVI ym, 1985).

Y1i puolet Kemijdrvelld myynnissid olleesta luonnonkalasta oli haukea

vuonna 1984. Suuri osa hauesta toimitettiin fileoitavaksi. Tdllaista
toimintaa ei esimerkiksi vield vuonna 1982 ollut. Hauen Kkysyntd oli silloin
vuotta 1984 huomattavasti pienempi. Vastaavanlainen tilanne on myds ahvenel-
la, jonka taloudellinen merkitys on vasta muutaman viime vuoden aikana
kasvanut ahvenfileiden ulkomaan vientitoiminnan kdynnistyttyd. Vuoden 1982
jdlkeen ovat myds muikkusaaliit kasvaneet. Ammattimainen kalastus ylipii-
tddnkin on elpynyt, miki# johtuu mm. parantuneista markkinecista ja virinnees-

tid muikun nuottauksesta.

Paikallisessa kalakaupassa liikkuvan ei-kemi jirveldisen kalan osuus on
ylladttdvan pieni, vaikka edellytykset tuontiin kaupunkia ymparsdivilti
tuctantoalueilta on hyvdt, Edelli ki#siteltyjen luonnonkalojen vahva kil-
pailuasema tuontia vastaan johtuu pitk&dlle siitd, ettd tukkuporras on
ilmoittanut ottavansa vastaan kaiken paikallisen esikidsitellyn kalan (LIE-
KONEN, E.; suull. tied.anto) ja toisaalta siiti, ettid tuontl ympirvivilti
tuotantoalueilta on keskittynyt aikoihin, Jolloin paikallista kalaa ei

ole kaupan. Kirjolchen kasvattajat ovat pystyneet turvaamaan markkinat

melko pitk#lle myym&ll4 kalansa paikallisille ostajille. Varsinaisia tuotanto-

sopimuksia ei ole tehty.
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Elintarvikeliikkeiden tucreen kalan myynniszsid el vaikuta olevan muun

maan tilanteesta poikkeavia erityisii ongelmakohtia. Ylldttdviasti saata-
vuutta pidettiin tuoreella kalalla tyydytidvin#, vaikka se on yleensi seikka
Jjota valitetaan. Kemijédrven kalalle pinttynyt maine makuhaittaisena ja elo-
hopeaa sisédltédvind kalana nousi esille valituksena menekin vihdisyydestd

sekd liikkeiden vapaamuotoisissa kommenteissa.

Suurtalouksien kalankdytéssid olennaista on kirjolohen osuus tuorekalan
kokonaiskulutuksessa. Kirjolohta kulutetaan lZhes puolet kaikesta tuore-
kalasta. Paikallisen kalan osuus kaikesta suurtalouksissa kylutetusta kalag-
ta on vajaa kolmannes, joka on suhteellisen suuri osuus.Suurtalouksien

kalan kokonaiskulutus on 35 000 kilon luokkaa vucdessa.

Kemi jirven kalavirtojen yhteenvetokaaviossa (kuva 1) on esitetty ne tuore-
kalamddrdt, jotka on tullut =sille tdssd selvityksessi. Kaaviossa ei ole
pyritty arvioimaan kalansaaliista, kasvatuksesta eikd kuntam tuodusta kalasta
kotitalouksien kulutukseen menevidd osuutta. Miki#li on tarpeen tietdi
kalavirtojen kulku tidsmillisemmin, joudutaan sitid varten tekemiin jatko-

tutkimuksia.

Kuva 1. Kemijdrven elintarvikeliikkeisiin ja suurtalouksiin sek# kalatuk-
kuun suuntautuvat kalavirrat (1 000 kg/a) siltd osin, kuin t&ssi

tutkimuksessa on tullut ilmi.
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Kemijirvelld on useista vastaavista sisivesialueista poiketen olemassa
sunteellisen vakaat markkinat, jotka toimivat kalatukkujen, elintarvike-
liikkeiden ja suurtalouksien varassa. Kalastajien Ja kalan ostajien
viliset asiakassuhteet luovat vankan perustan ammattimaisen kalastuksen
Jatkuvuudelle. Pyrkimyksid varsinaisten tuotantosopimusten saantiin

niin kalastajien ja kalakaupan kuin kalankésvattajien ja suurtalouksienkin
vdlille on ollut, mutta ne eivit ole johtaneet tulokseen (LIEKONEN, E.;
suull. tied.anto). Kalastuksen ongelmat Kemi jArvelld eivit johdu niink#&n
markkinointiongelmista, vaan pikemminkin kalantuotantoon liittyvists

tekijoista.

Paikallisilla markkinoilla on kuitenkin mahdollisuuksia 1lisiti menekkii,
vihentd3 kausivaihtelua ja parantaa yleistid kalan saatavuutta. Kehitti-
mistoimenpiteet painottuvat Kemijirvells ei-rakenteellisiin tekijdihin,

kuten koulutukseen, valistukseen, ammattitaidon lis&iimiseen Jne.
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104 LIITE 1
RITISTA- JA KALATALOUDEN TUTKIMUSLAITOS 12.6.1985

Kalantutkimusosasto

PL 193

00131 HELSINKI

Puh. (90) 637 628 (Partanen) tai
630 794

Arvoisa vastaanottaja

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos selvittdi kuluvan
kesdn aikana kalan markkinointia Kemij&rvellid. Kyseess#
on alustava kartoitus paikallisesta kalan markkinointi-
tilanteesta.

T&lld lyhyelld kyselylld pyrimme selvitti#m#in kemi jirve-
ldisten elintarvikeliikkeiden nykyistid kalan myyntii (mukana
siis kaikki kalatuotteet) sek#d liikkeiden toiveita ja
odotuksia kalan markkinoinnin:kehittimisesti.

Pyyddn palauttamaan témin lomakkeen cheisessa palautus-
kuoressa 5.7.1985 mennessd. Lisdtietoja antaa allekirjoit-
tanut.

Vastaukset kisitellddn ehdottoman luottamuksellisesti eikid
liikekohtaisia tietoja tulla miss#in vaiheessa julkistamaan.

KIITOS!
Heikki Partanen

tutkija
********************il**********************************************************

TAUSTATIEDOT (rastita sopiva vaihtoehto)

Liikkeen nimi

Osoite ja puh.

Vastaajan nimi

Onko liikkeell#d tuoreen kalan vilitystoimintaa on |:| ei |:] - dJos on,
ilmoita minne: _
suurtalouksille |_l, Joista kemijidrveldisille, mille

muille, mille

elintarvikeliikkeille |:|, Joista kemijdrveldisille, mille

muille, mille

kalatukuille |7 | , mille

Onko liikkeessinne kalan myyntiin varattu kylmitiski I~| on | | et
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KALAN HANKINTA Kalan hankintatiedot pyydetdiin ilmoittamaan vuodelta 1984. Mik&li
hankintojen ilmoittaminen kalenterivuoden mukaan ei ole mahdollis-
ta, veoit ilmoittaa tiedot myds kirjanpitovucden mukaan. Ilmoita
lajeittain vuotuinen kalan hankinta kokonaisuudessaan ja my&s

Kemi jérvestd saadun kalan osuus siitid, sekd mistd kala on hankittu.
Jos on useita kalan toimittajia, {lmoita kunkin toimittajan jil-
keen sen %-osuus. Huom! Tlmoita tissi myds vElitykseen menevin
kalan osuus.

Tiedot annetaan

kirjanpitovuoden

kalenterivuoden 1984 |_|

|:[ mukaan, joka on __ = .

Tuoreen kalan hankinta

laji

mAArE

{kg/v) jostz Kemijir-
vestd (kg/v)

Kalan toimittaja (kalastaja, kalankas-
vattaja, vAlittdjd, tukkuliike) nimi ja %

ahven
hauki
made
muikku
sdrki
lahna
sdyne
silakka
slika
kuha
kirjolohi
taimen
lohi
harjus
turska

muut

rapu kpl

YHTEENSK

Jos liike harjoittaa itse tuoreen kalan savustusta, suolausta, einesten valmis-

tusta ym., niin ilmoita yllid olevista lajeista ko. kalat sekd méd&drdt lajeittain:
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- Pakastekalanbankinta vuodessa (1984) yhteenss kg, joka jakaantui lajeittain
seuraavasti:

seiti kg
turska L kg
puna-ahven_ kg
silakka kg
nuut kg

Savu- ja hiilikalan hankinta vuodessa (1984) yhteensi .. kg. Jos ryhm#ssi
on my6s. Kemijdrven kalaa, niin miti kalaa ja kuinka paljon?

kalalaji kg

Suola- ja maustekalan hankinta vuodessa (1984) yhteensi "~ kg. Jos ryhmissi
on mys Kemijdrven kalaa, niin mit# kalaa ja kuinka paljon ?

kalalaji kg

Kalaruokavalmisteet ja einekset,wnkinta vuodessa (1984) yhteensi
Mitd tuotteita?

kg.

—— i e

D e e L T
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Onko tuoreen kalan saanti paikkakunnallanne mielestinne
hyvi |:| tyydyttivi |-|

satunnaista | | ei saa lainkaan I~

Mitki tekijdt vihentivit tuoreen kalan myyntid lijkkeessénne  (yoitte merkitd useampia

rasteja)?

vaikea saada ] epivarmat toimitukset ]

sdilytys ja varastointi D henkilékuntaa liian véhdn D

menekki ] hinta ]

laatu D muu |}, mikd . - -

Voisitteko nykyisten tilojen, kaluston, tydvoiman, menekin tms. rajoitusten puolesta
1isstd tuoreen kalan myyntid liikkeesstinne Kylld D ol D

Jos liikkeellimme on halua erityisesti tuoreen kalan myynnin lisidfdmiseen, ja jos
tarjonta olisi riittdvd, niin kuinka paljon verrattuna nykyiseen myyntiin %.
Haluatteko, ettd asiasta otetaan mylhemmin yhteyttd kylld D ei D

Tamdn kKyselyn tarkoituksena on selvitti# nimenomaan Kemi j8rvestid pyydetyn kalan
nykyistd markkinointia. Mik&li Teilld on ajatuksia erityisesti elintarvikeliikkei-
den kalan myynnin kehittimisesti Kemi jdrvellsd, voitte kdyttdid lopun tilan ndille

kommenteille. Mit# erityistoivomuksia tai huomautuksia Teilld on Kemijirvestd
pyydetyn kalan suhteen?

KIITOS VATVANNAOSTA!



RIISTA- JA KALATALOUDEN TUTKIMUSLATTOSS 2i.6.1985  LIITE 2
Kalantutkimusoszasto
PL 193
00131 HELSINKI
Puh. (90) 637 628 (Partanen) tai
630 794

Arvoisa vastaanottaja

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos selvitt#i kuluvan kesin
aikana kalan markkinointia Kemijidrvelli. Kyseessi# on alustava
kartoitus paikallisesta kalan markkinointitilanteesta.

T4118 lyhyelld kyselylomakkeella pyrimme selvittimiin erityi-
sesti kemijérveldisten suurtalouksien nykyistd kalan kidyttod
sekd toiveita ja odotuksia kalan kidytdn kehittimisesti.

Pyyddn palauttamaan t&mdn lomakkeen oheisessa palautuskuores-
sz 12.7.1985 mennessid. Vastaan mielellidni kaikkiin kKyselyyn
liittyviin kysymyksiin.

Vastaukset késitelldidn ehdottoman luottamuksellisesti eiki
suurtalouskohtaisia tietoja tulla missidin vaiheessa julkista-

maari.

KITITOS!

Heikki Partanen

tutkija
************************************************************************************

TAUSTATIEDOT (rastita sopiva vaihtoehto)

Laitoksen nimi

Osoite ja puh.

Rucan valmistuksesta ja/tai tilauksista vastaava henkils

Suurtalouksenne on ravintola |:| baari tai kahvila I:I lajtos~tal ty3paikkaruokala |:|

Jos suurtalous on joko ravintola tai baari, toimiiko se samalla tybsuhderuckalana
kylla |_| el |Z] .

Suurtalouksessanne farjoillaan ruokaa ympirivuotisesti |:| kausittain |:|.

ajalla - . Ruokaa tarjoillaan hyvin harvoin tai ei lainkaan |:|

Onko ruokien tarjoilu painottunut lounas ja/tai pdividllistarjoiluun | | wvai
tilaus (a la carte) tarjoiluun |_|. Jos vastasitte jilkimm#iseen vaihtoehtoon,

mikd osuus pdivittdisestd tarjoilusta on tilausruokailua %.

Tarjoiltujen aterioiden m#drd keskimifirin paivissi ateriaa/pdivi.
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KALAN KEYTTO Kalan kiyttétiedot pyydetdsin ilmoittamaan vuodelta 1984. Mik#li
- tietojen ilmoittaminen kalenterivuoden mukaan ei ole mahdollis-
ta, voit ilmoittaa tiedot my®s kirjanpitovuoden mukaan. Ilmoita
lajeittain vuotuinen kalan k&yttd  kokonaisuudessaan ja myds
Kemi jirvestd saadun kalan osuus siitd, sekd mistd kala on hankittu.
Jos on useita kalan toimittajia, ilmoita kunkia toimittajan j&1-

keen sen %-osuus.

Tiedot annetaan  kalenterivuoden 1984 |:]

kirjanpitovuoden |_| mukaan, joka on = .

Tuoreen kalan kiytts

laji miird (kg/v) josta Kemijir-
vestd (kg/v)

Kalan teoimittaja (kalastaja, kalankas-
vattaja, vdlittdjd, tukkuliike)} nimi ja %

ahven

hauki

made

muiklku

sarki

lahna

séyne
silakka
siika
kuha
kirjolohi
taimen

lohi

har jus

turska

muut

rapu kpl

YHTEENSK

Tuorekala hankitaan yleensi seuraavasti:

% kalastajilta/kalankasvattajiita suoraan

% kalanvdAlittdjiltid

% elintarvikeliikkeistg
%  tukkuliikkeesti
% muualta, mist&?

yht.. 100 %

Yritys(kalastaja, kalankasvattaja,
liike)
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Pakastekalan kéyttéviodessa (1984) yhteenss kg, joka jakaantui lajeittain
seuraavasti:

seiti kg
turska _ _ kg
puna-ahven_ kg
silakka kg
muut kg

Savu-_ja hiilikalan kiytts vuodessa (1984) yhteensi kg. Jos ryhmissi
on myds. Kemijdrven kalaa,; niin mitd kalaa ja kuinka paljon?

kalalaji kg

v i - 8 8 Y Bof T S e G S R N S e e T R S e o B S i

Suola- ja maustekalan kdytts wvuodessa (198Y4) yhteensi © . kg. Jos ryhmissi

on myds Kemijidrven kalaa, niin mitid kalaa Ja kuinka paljon 7

kalalaji kg
Tdysséilykkeiden kdyttd vuodessa (1984) yhteensi kg, -Mitd sdilykkeitd?
Kalaruokavalmisteet ja einekset,k@ytté vuodessa (1984) yhteensi kg.
Mitid tuotteita?

e e . L L s S B A S D 8 e . S S 8 i e et e

. e 0 L S e PO S o i b b e i S S . e e oy S

it ot e S 1 G s B B o i e = T T o A P T e
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Jos kédytitte ruoan valmistuksessa tuoretta kalaa, niin kuinka usein (x)

kerran tai useammin viikossa []

2-3 kertaa kuukaudessa []
noin kerran kuukaudessa []
harvemmin |:|

Onko tuoreen kalan saanti paikkakunnallanne mielestinne

hyvi ] tyydyttava ]
satunnaista Ej ¢l saa lainkaan E]

Mitksd tekijdt vdhentdvit tuoreen kalan kidyttdd laitoksessanne (voitte merkiti useampia

rasteja)?

valkea saada E] epdvarmat toimitukset []
s#ilytys ja varastointi [ ] henkilskuntaa liian vdhin [ |
menekki E] hinta []

laatu []

Voisitteko nykyisten tilojen, kaluston, tydvoiman, menekin tms. rajoitusten puolesta
lisdtd kalan kéyttds aterioiden valmistuksessa Kylls [ ] ei [ |

Olisiko laitoksenne kannalta edullista lis#td nimenomaan paikallisen kalan tarjontaa
kylld [:] ei E]. Jos laitoksellanne on halua erityisesti paikallisen kalan
tarjonnan lis#ddmiseen, ja jos tarjonta olisi riittavds, niin kuinka paljon verrattuna
nykyiseen kalan kdyttdon %. Haluatteko, ettd asiasta otetaan mydhemmin
yhteyttd kylld [[] ei|”]

Mielipiteitd kalan kiytdstd ja kalan tarjonnan kehittimisesté:

KIITOS VAIVANNAOSTA!
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