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AVAUS

Rainer Wulff
Kalastusmuseoyhdistys

Arvoisat naiset ja herrat, hyvat ystaviat

Kalastusmuseoyhdistykselld ja Jarvikalastusmuseolla on ilo
toivottaa teidat kaikki, luennoitsijat ja muut osallistujat,
tervetulleiksi IV Kalastusmuseopdiville sekd siihen liittyvaan
jarvikalastusta ja kalastuskulttuuria koskevaan symposiumiin.
Kalastusmuseoyhdistys jarjesti ensimm2iset pdivat vuonna 1978
Kalajoella nahkiaisen merkeissd. Vuonna 1980 Espoon Hanasaa-
ressa oli vuorossa lohi ja v. 1985 isannyyttd piti Hanko aihee-
na silakka. Paivien anti on ollut antoisaa ja monipuolista.
Tdnddn on vuorossa Kerimdki, paikkakunta, jolla on ainoa toi-
miva kalastusmuseo tana paivana. Parempaa paikkaa tuskin
1loydamme jarvikalastusta, eritoten muikkua kidsitellessamme.
Ymparistd on suorastaan mielid kiihottava. T&mdn pdivan ja
huomisen ohjelmat ovat aihepiireiltdan kattavia ja korkeatasoi-
sia. Tavoitteenamme on esitelmin, keskustelujen ja kuvallisten
esitysten myotd tarkastella jArvikalastuksen, erityisesti
muikun, jarvilohen ja nierian pyyntia, pyyntivalineitd seka
naiden kehitystd. Emme unohda nykytilaa, jalostusta, markki-
nointia, saaliin kdyttod ravintona, kalastusmatkailua ja myOs
naiden kehittamismahdollisuuksia. Kiitos jo ndin etukateen
esitelmoitsijbillemme. Meiltd kuulijoilta odotetaan nyt tark-
kaavaisuutta. Haluamme erityisesti kiittdd Kerimien kuntaa

sen antamasta tuesta. Se on mahdollistanut nididen IV Kalastus-
museopaivien vieton. Kiitos myos kaikille valmisteluihin osal-
listuneille, ilman teidan vapaaehtoista tyOpanostanne emme
olisi taalla tanaan.

Hyvat ystdvédt, tervetuloa IV Kalastusmuseopdiville. Nyt saamme
tietoa, opimme uutta. Xun on aika, piddmme hauskaa, maistelem-
me maittavia jarven herkkuja ja viihdymme joukolla taalla
Kerimaan miellyttavissd tiloissa.

Tervetuloal
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KUNNAN TERVEHDYS

Matti Laukkanen

Kerimaen kunta

Kerimien kunnan puolesta lausun teiddt kaikki sydimellisesti
tervetulleiksi Kerimielle, tunnettuun j&rvikalastuspitajaan.
Kunnassamme on kalastus elinkeinona ja harrastuksena ollut
merkittdvdlld sijalla pitk&dn. Tarked kalavetemme on Puruvesi
ja sen muikku on maankuulua. Jokainen kunnon kerimakeldinen
mySs tiet#d jotain kalastuksesta. Tdhdn vaitteeseeni vedoten
minidkin tidssi kunnan tervehdyksessi esiinnyn "kalastusasiantun-
tijana", mikd minulle maallikkona teidan todellisten asiantun-
tijoitten joukossa sallittaneen. Koska kunnassa ollaan hyvin
kiinnostuneita siitd, miten sen asukkaiden toimeentulon ja
hyvinvoinnin laita on ja koska toisaalta nain edustavaa alan
henkildryhmdd tuskin vdhdan aikaan Kerimdelle saamme, voinen
niiden pidivien aluksi keskustelujen ja pohdintoien juureksi
mutta myds meidan kuntalaisten kannalta vakavasti otettavaksi
asiaksi esittdid erdita nakokantoja kalastuksen harjcittamisesta
Puruvedella.

Puruveden kalataloudessa on naet kaksi ajankohtaista ongelmaa,
joita tulisi ryhtyd ldhemmin tutkimaan ja selvittamdan sellais-
ten keinojen ldytamiseksi, joilla epiakohdat voitaisiin poistaa.
Nimid ongelmat koskevat Puruveden nykyistd muikku- ja taimen-
tilannetta.

Puruvedessi tiedetididn vuona 1943 padttyneen kadon jalkeen
olleen verrattain hyvdn ja joka toinen vuosi lisddntyneen muik-
kukannan. Muikkuvarojen talteenotto antoi parhaimmillaan tyota
yksistdin yli 200 nuottakalastajalle ja paransi heidan toimeen-
tuloaan. Unchtaa ei mydskdin sovi muikun merkitysta kotitar-
ve- ja virkistyskalastuksessa. Mydskin Puruveden ympdristo-
kunnissa oltiin tyytyvdisid kalastuksen merkitykseen ennen
kaikkea maatilatalouden liitdnnaiselinkeinona, mutta myos
virkistyksen antajana.
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Talvella 1984-85 Puruvedessd oli vield hyvd muikkukanta. Saa-
liin markkinointivaikeuksista johtuen kalastustusta joudut-
tiin melkoisesti rajoittamaan. Rajoitetusta kalastuksesta
johtuen muikkua jdi todenndkdéisesti poikkeuksellisen paljon
pyytamdttd. Kevadlld 1985 piti syntyd uuden ikiluokan. NEin
ei kuitenkaan tapahtunut. Entistd muikkua lienee ollut niin
paljon, ettei uudelle ikdluokalle ollut elintilaa.

Kutu epaonnistui. Myds suuri muikku katosi kesidn aikana.
Niinpd nuottasaaliit talvella 1985-86 olivat huonot, vain 1/6
edellistalven saaliista. Kehitys jatkui samansuuntaisena,
eikd talvella 1986-1987 nuottausta endi harjoitettu kuin muu-
taman ldhes tuloksettoman koevedon muodossa. Uuden ik&luo-
kan piti entisen lisdéntymisrytmin mukaisesti syntyd timin
vuoden kevaald. Ndin ei kuitenkaan tapahtunut, miki on kalas-
tajien selvitysten lisdksi varmistettu kalantutkimuslaitoksen
viimeaikaisilla koenuottauksilla. Kato on syvenemassi, ja
jos se kestad yhtd kauan kuin kaksi edeollistid katoa eli 15
vuotta, tapahtuu muikkukannan elpyminen vasta 2000-luvun tun-
tumassa.

Puruvesi on ollut yksi maamme td3rkeimpidi ammattikalastusalueita
sisdvesilld. Pitkan kadon pelossa Puruvedelld on virinnyt
keskustelu, voitaisiinko kannan elvyttdmisessid ja luonnollisen
lisadntymisen nopeuttamisessa saavuttaa tuloksia muikun siir-
toistutuksilla. T&llaiseen toimenpiteeseen ryhdyttiin aikoi-
naan esimerkiksi Haukviedelld, HOytidiselld ja Simpelejdrvell:.
Kaikkien osapuolten tukiessa ja myonteisen ilmapiirin vallites-
sa suoritettujen siirtoistutusten jdlkeen kaikissa mainituissa
vesissd muikku alkoi valittoOmiésti lisdintyd. Paistiin kala-
veden omistajien, kalastajien ja kaikkien kalatalouden edusta-
jien toivomaan tulokseen.

Puruveden suunnitellun siirtoistutuksen ymparilld on kiyty
ihmetystd herdttdvaid keskustelua. Siind ndyttdi olevan kaksi
toigistaan poikkeavaa tahoa. Xalastusviranomainen vyhdessa
kalantutkimuksen kanssa ndyttdi pitdvin suunniteltua siirtois-
tutusta tarpeettomana l1ldhinnd sillid perusteella, ettei istutuk-
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sen lopputuloksesta ole riittdvasti kdytettadvissa tutkimuksiin
perustuvaa tietoa. Toisaalta suunnitellulla siirtoistutuksella
ei ainakaan ole voitu osoittaa olevan mitddn haitallisia vai-
kutuksdia. Kalaveden omistajat, kalastajat ja Ouruveden ympa-
ristSkunnat puolestaan nayttdvdt pitavan siirtoistutusta tar-
peellisena, koska silla onnistuessaan voidaan saavuttaa ainoas-
taan myonteisid tuloksia. Kun tamdn lisdaksi kalantutkimukselle
on tarjoutumassa mahdollisuus 1liittaa suunniteltuun istutukseen
niin paljon tutkimusta kuin sitd pidet&d&n tarpeellisena, on
epailevad suhtautumista istutuksiin hdmmastelty alueella, missa
kymmenet nuottakunnat odottavat kdytdnnén toimenpiteita muik-

kukannan elvyttamiseksi ja kalastuselinkeinon jatkumiseksi.

NAille pdiville osallistuu useita korkeatasoisia tutkijoita.
Siksi haluankin tdssd yhteydessd esittdd vetoomuksen, etta
lidhitulevaisuuden tutkimustoiminnassa panostettaisiin voima-
varoja mahdollisimman paljon muikkukadon aiheuttajien selvit-

tdmiseen ja katojen ennalta ehkaisemiseen.

Tahidn tutkimustoimintaan tulisi myds liittada siirtoistutusten
tuloksellisuuden selvittdminen. Tamidn tutkimustyon nakisimme
kuntien suunnasta asiaa tarkasteltuna valtion harjoittaman
kalantutkimuksen tehtdvaksi. Nyt se olisi hyvin aloitettavissa
Puruveteen suunnitellun siirtoistutuksen yhteydessa.

Se muikusta.

Ja sitten vield vahan taimenesta.

Puruveden taimentilanteen osalta on todettava, ettd jo pitkdan
vallinnut kehitys ei ole kalaveden omistajien eika minkaan
kalastajaryhmdn etujen mukaista. Puruveteen alettiin 1960-
luvun puolivalin maissa istuttaa entistd enemman vaelluskokoi-
sia jarvitaimenia. Rinnan istutustoiminnan kanssa taimenkan-
noissa tapahtui jatkuvaa lisddntymistd, mika oli nahtavissa
kaikkien kalastajien saaliissa. Alkuajasta ja myds 1970-luvul-
la, jolloin alkoi lohenuistelu voimakkaasti lisdantya, saadut

taimenet olivat harvoin alamittaisia. Useamman kilon kalat
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eivat olleet harvinaisia. Sitd aikaa allekirjoittanutkin
kaihomielin muistelee.

Jo paljon ennen muikkukatoa taimensaaliissa kehitys kaidntyi
sellaiseksi, ettd pienien taimenien saalis alkoi lisaantya

suurempien yksiloiden kdydessd yhi harvinaisemmiksi.

Sanotun kehityksen seurauksena kiinnostus taimenen kalastusta
Ja istutusta kohtaan on vdhenemiissd. Erityisesti kalaveden
omistajat, jotka toteuttavat lupapalvelut ja istutukset, ovat
tyytymdttomid, kun palkkana ty&stid on jatkuvasti huonontuvat
saaliit.

Toivoisinkin kalantutkimuksen pikaisesti kaynnistavan selvityk-
set, miten tdllainen kehitys voitaisiin k##ntii mydnteiseen
suuntaan. LoOytyykd kalanviljelystd, istutustoiminnasta tai
kdytdnnoén kalastuksesta sellaisia epikohtia, jotka ovat syn-
nyttaneet kuvatun epdedullisen kehityksen.

Hyvdt symposiumin osanottajat.

Toivon, ettd viihdytte ndiden piiven aikana Kerimielld. Niin
ikdédn toivon, ettd tdiltd saamme virikkeitd Jirvikalastusmu-
seomme kehittdmiselle. Namd pdivat varmasti edesauttavat

tutkimustoimintaa ja edistdvit kalastuselinkeinoa.

Tervetuloa.
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VALTIOVALLAN TERVEHDYS KALASTUSMUSEQPAIVILLE

Tarja Eerikdinen

Opetusministerid

Samoin kuin kulttuuripolitiikan pyrkimyksend on kulttuurielamén
toimintaedellytysten parantaminen, museopolitiikan tehtdvana

on suppeammalla sektorilla museoiden toimintaedellytysten
voimistaminen ja laajentaminen. Téhdn paamaaraan on mahdollis-
ta padsti lains#iddinnodn, hallinnollisten jarjestelyjen, talou-
dellisten edellytysten luomisen ja koulutuksen avulla. Yh-
teiskunnan taloudellisella tuella on ratkaiseva merkitys tahan
pAiAmiAiridan pyrkimisessd. Valtio tukeekin vuosittain musectoi-
mintaa usealla miljoonalla markalla. Museoiden valtionavustuk-
set mySnnetiin tieteen, taiteen tai urheilun tukemiseen tarkoi-
tetuista veikkauksen tai raha-arpajaisten voittovaroista.

Kun veikkausvoittovarojen kasvu on vdlilléd hidastunut tai jopa
tdysin pysdhtynyt, on museoiden taloudellinen tuki varsin
epidvarmalla pohjalla. Tilannetta parantamaan, jatkuvan Jja
taatun rahoituksen takaamiseksi on suunniteltu museociden val-
tionapulainsddddntoid. Eduskunta kehotti jo kuusitoista vuotta
sitten opetusministeridtd kiirehtimddn museoiden valtionapula-
kia. Opetusministerid asetti vdlittOmésti museotoimen aluehai-
lintokomitean, joka vuodessa teki tarvittavat lainsdaddntoesi-
tykset. Tidstd lidhtien on museolain s&ataminen ollut valtion
museopolitiikan keskeisend tavoitteena. T&hdn saakka on kui-
tenkin katsottu, ettd ei ole ollut olemassa valtiontaloudel-
lisia edellytyksiid museolain sddtdmiseksi. Jo vdlilla epdtoi-
voiselta tuntuneesta tilanteesta astuttiin syksylld aimc harp-
paus eteenpdin, kun hallituksen tulo- ja menoarvioesityksissa
todettiin, ettd hallitus antaa ensi vuonna eduskunnalle esityk-
sen laiksi museoiden valtionosuuksista ja -avustuksista ja

se pyritddn saattamaan voimaan seuraavana vuonna. Talld het-
kelld opetusministeridssd hiotaan esitysta lopulliseen muo-
toonsa.

Siitd huolimatta, ettd museolakia on jouduttu odottamaan, ovat

maamme museot kehittyneet huomattavasti viimeisten vuosikym-
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menien aikana. Museoilla on kidytdssddn aivan toisenlaiset
resurssit kuin aikaisemmin, mm. museoalan koulutuksen saanut
henkilckunta on moninkertaistunut. Uusia museoita perustetaan
Jatkuvasti eri puolille Suomea. Kysyi sopii kuitenkin, onko
mielekdstd yhd lisdtid museoiden lukumadarasd, kun tiedetdin,
minkdlaista kamppailua museot joutuvat kaymiin olemassaolonsa
puolesta ja varojen sekd resurssien hankkimiseksi. Eikd olisi
jdrkevimpdd keskittdd voimavarat piddasiassa jo olemassaolevien
museoiden kehittdmiseen. Voimavaroja ei tulisi kuitenkaan
osoittaa yksinomaan jo perustettuihin museoihin, silli satapai-
sestd museomddridstd huolimatta maamme museokentti ei ole tay-
dellinen, on olemassa joitakin keskeisii aloja, joilta yha
puuttuu merkittidvd museo. On selvdid, ettd tdllaisten aukkoijen
tdydentdminen on tarpeen.

Nyt jarjestettdvdt museopidivit ja jarvikalastussymposiumi
pidetéddn Kerimdelld, jonne on runsas vuosi sitten avattu Suomen
jdrvikalastusmuseo. Se on maamme ensimmiinen kalastusmuseo

Ja omalla jarvikalastukseen keskittyvdllia erikoisalallaan
puolustaa voimakkaasti paikkaansa maamme museckentissi. Suuri
aukko on kuitenkin vield tdyttidmidtti, kun maastamme puuttuu
valtakunnallinen kalastusmuseo. Kokoelmat museoon ovat olemas—
sa ja niitd kartutetaan kaiken aikaa. Kalastusmuseoyhdistys
toimii aktiivisesti mm. osallistumalla nidyttelyihin sekd jiar-
jestdmdlld nyt tdlldkin hetkelld pidettivid kalastusta koskevia
museopdivid. Kalastusmuseon sijaintikysymys on jdlleen ajan-
kohtainen. Useampi kaupunki on mainittu ajateltavissa olevana
vaihtoehtona. Toivokaamme, etti seuraavat kalastusmuseopdivat
voitaisiin jo jdrjestdid oman katon alle.

Opetusministeridé toivoo runsasta antia neljansille kalastus-
museopdiville!
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TALVINUOTTAUS KULTTUURISENA ILMIONA

Jukka Pennanen

Oulun yliopisto

Parvikalojen pyynti nuotan avulla on ollut aina tarkeimpia
kalastusmuotoja. Jaanalainen nuottaus, talvinuotanveto, on
lisdksi ollut ammatillisessa mielessd selvidpiirteisin ja myOs
taloudellisin kalastustapa sisivesialueella, mutta myds meri-
alueella ennen ns. tecllisluonteista kalastusta.

Tassa artikkelissa tarkastellaan talvinuottausta kulttuurisena

ilmionad, jolloin kiinnitetaan huomio seuraaviin kohtiin:

Ensinnakin valaistaan kalastusmuodon globaalisia ulottuvuuksia
ja kuvataan jddnalaisen nuotanvedon historiaa. Seuraavaksi
tarkastellaan sitd ajankohtaa, jolloin kotitarveluontoisesta
rahenuottauksesta kehkeytyi ammattimainen talvinuottaus.
Lopuksi selvitellddn sitd, kuinka muikun talvinucttaus ammat-
timaisena elinkeinona on kehittynyt Suomessa.

Jadnuctanvedon historiallisista ja globaalisista ulottuvuuksis-
ta

Kun ihmiset alkoivat asuttaa viime jdidkauden jdlkeen maapallon
pohjoisia alueita, tdrkeimpid perustoja heidan selviytymisel-
leen oli taito kalastaa jaan alta, ts. avantopyynti. Varhai-
simmat pyyntivdlineet ndyttavat olleen erddnlainen onki seka
kalakeihis tai atrain. On kuitenkin kiintoisaa, ettd myOs
verkkoja on kdytetty jo sangen varhain. Karjalan Antreasta

on tehty maailman vanhin verkkoloytd, peraisin lahes 10 000
vuoden takaa. Lankamateriaalina oli kaytetty pajun kuorikuitua
4a parin millin vahvuinen lanka oli punottu kaksisdikeiseksi.
On oletettava, ett3d kysymyksessd on ollut vedettadva pyydys,
silld passiivisesti vedessd seisovana verkko olisi langan
tukevuuden vuoksi ollut tuskin kovin ottava.
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Ensimmidiset historialliset kuvaukset jadnalaisesta nuottauk-
sesta 1loytyvat Olaus Magnuksen historiasta vuodelta 1555.

Tamd ja muut historialliset tiedot osoittavat, ettd kevaisin
ja syksyisin harjoitettu rahenuotanveto ohuehkoilla jdilld on
ollut kaikkialla yleista tdlle vuosisadalle saakka. Myods
Lapissa saamelaisten keskuudessa jdanuottaus on ollut vanhas-
taan merkittava. Vuodelta 1639 on maininta jdinuottauksesta
ja sen merkityksesta: 'jddnuotalla nuotattiin hengissid pysymi-

seksi",

Siirryttéessa Suomesta itddn pdin voidaan havaita jdidnuottauk-
sen olleen yleisesti harjoitettua my6s koko Pohjois-Euraasias-
sa. Uralin takana Ob-joella hantit ja mansit harrastavat sita
aktiivisesti vielakin. Siperian itd3iset kansat, kuten juka-
giirit, giljakit jne. ovat vetdneet jddnuottaa. Japanissa
Hokkaidolla jdidnuottaus on ollut tdrkeid kalastusmuoto ja sita
harrastetaan ammattimaisena elinkeinona edelleenkin (kuvat 1
ja 2}.

Kun siirrytddn Uuden Maailman puolelle, Amerikkaan, l&ydet#idn
sieltdkin ensimmidiset arkeologiset tiedot verkoista jo varsin
varhain: New Yorkin alueelta 5000 vuoden takaa. Ensimmiaiset
kirjalliset tiedot ovat ns. jesuiittojen raporteissa 1600-
luvulta. Niiden mukaan suurien nuottien avulla harjoitettiin
jadnalaista vetoa Suurilla jarvilld ja St. Lawrence -3joen
varsilla. Huroni-intiaanit vetivat nuottaa kolmekin jalkaa
paksun jddn alta - siis ilmeisesti l3dpi talven. Pyynnin koh-
teena nayttda olleen yleensid kuore, joka on parvikala. Mas-
sachuset-intiaanien keskuudessa kuoreen kalastus oli tadrked
elannon ldahde talvisaikaan. Hudson Bayssa cree-intiaanit
olivat taitavia jdadnuottaajia samoin kuin ldnnempdnid shoshonit.
Linsi-Kanadan sekani-intiaanit kidyttivdt verkkolankamateriaa-
lina pajun kuorikuitua, josta oli tehty myds maailman vanhimman
verkon langat.

Palaamme jdlleen Suomeen, jossa kotitarveluontoinen rahenuot-
taus sdilyi yleisend kalastusmuotona 1900-luvun alkuun saakka.
Tédman jdlkeen alkoi rahenuottauksen taantuminen. Erids syy
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tahidn oli tehdastekoisen verkkomateriaalin ilmestyminen kaup-
poihin. Kalastajat saattoivat hankkia helposti sellaisia
kdasiverkkoja, jotka olivat entisid verkkoja paljon ottavampia
ja kalansaanti niitten avulla turvattu.

Rahenuottauksen taantumisen rinnalla, mutta ei valttamatta
syy-seuraussuhteessa, alkoi ammattimaisen talwvinuottauksen
kehkeytyminen 1910-luvulla Suomen viidelld eri jarvialueella.
Tamid oscittaa sen, ettd maatilataloudet olivat alkaneet voimak-
kaasti rahataloudellistua ja rautateiden mahdollistamat uudet
liikenneyhteydet takasivat menekin.

Tehdastekoiset verkkomateriaalit mahdollistivat myOs entista
suurempien ja kestdvampien nuottien tecn - sellaisten nuottien,

joita kannatti vetdad syvilld apajilla ja ammattimaisesti.
Ammattimainen talvinuottaus ennen murrosaikaansa, 1970-1lukua

Merialueella talvinuottaus ammattimaisena elinkeinona oli
alkanut jo 1880~luvulla. Kehkeytyi kolme aluetta: Oulun ympa-

ristd, Lounais-Suomen saaristo, Rymdttyld keskuksena ja itd@inen
Suocmenlahti.

Ensimmdiset jarvet, joissa ammattimaista talvinuottausta viri-

teltiin olivat Sakyldn Pyhdjdrvi ja Puruvesi
Sakyldn Pyhdjarvi

Pyhdjarvelle talvinuottauutuus saatiin merialueelta. Vuonna
1908 matkusti pyhdjarveldisid eurajokelaisten luo ostamaan
talvinuotan valineistdineen. Pyhdjidrvessda ei tuolloin ollut
muikkua lainkaan, mutta sen sijaan erittain runsas kuorekanta.
Paikkakunnan kysynnan lisdksi kuoreella oli muutakin kysyntaa,
ennen kaikkea Pietarissa, jonne kalaa alettiin rahdata junilla
suuria madrid. Vuonna 1915 Pyhdjarvella toimi jo 10 nuottakun-
taa, ja kun tyomiesten mdard nuottaa kohden oli B-10 kalas-

tajaa, vastasi nuottaajien madra muun sisavesialueen yli 20
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nuottakuntaa. 1910-luvun lopulla talvinuottaus taantui l3hes
kokonaan. Toimimaan jai vain kolmisen nuottakuntaa.

1950-1luvun taitteessa alkoi jarvelld tapahtua talvinuottaukses-
sa. Pyhdjdrveen istutettiin muikkua, ja kun istutus onnistui
erinomaisesti, talvinuottaus elpyi voimalliseksi elinkeinoksi.
1960~luvun puolivdlissd nuottasi jdrvelld kuusi nuottakuntaa.

Puruvesi ja Pohjois-Karjalan Pyhdjarvi

Kokeiluja ammattimaisen talvinuottauksen aloittamiseksi Puru-
vedelld tehtiin jo vuosina 1905-1906. Kalavesien jako-operaa-
tiot keskeyttivat joksikin aikaa toiminnan, joka alkoi voimal-
lisena Pihlajaniemen kyldssd vuonna 1912. Sielld oli alettu
rakentaa lahes kaksitoista metrid korkeita pyydyksid, joita
kannatti vetda jdrven syvédnteissd, joihin muikku kerdintyi
talvella. Talvinuottaus alkoi heti sen jdlkeen idempidnid ole-
valla Pyhdjdrvelld ja sen jdlkeen Pihlajavedellid ja Haukive-
delld. 1920-luvulla oli koko alueella jo 70 ammattimaista
nuottakuntaa, joista Puruveden osuus oli 45. Viime sotien
jdlkeen nuottien mddrd kohosi peridti 90:ksi, mutta tipahti
kymmenelld 1950-luvun lopussa.

Saimaa

Kolmas alue syntyi Jdnhidldn kyldn edustalle Saimaalla. Sielld
Porvarit -nuottakunta ryhtyi kalastukseen 1910-luvun alussa.
Nuottakuntien madra ei kuitenkaan muodostunut suureksi. Vain
kolme porukkaa harrasti vetoa ennen viime sotia, joskin nuot-
takunnassa saattoi olla kahdeksankin osakasta.

Viime sotien jdlkeen nuottien middrd lisdsntyi Saimaalla kahdek-
saksi, jona pysyi 1970-luvulle saakka.

Vesijarvi ja Péijénne

Kurhilan kyldldiset aloittivat Vesijdrvellid ammattimaisen
talvivedon 1910-luvun alkupuoliskolla. Sen jilkeen homma
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pyorahti kdyntiin eteldiselld Paijdnteelld. Nuottakuntien
madra Vesijdrvella oli kuitenkin varsin pieni, vain kolmisen

porukkaa, eikad Pdijanteella toiminut sen useampia.
OQulujarvi

Rahenuottauksen perintd oli olemassa Oulujidrvelld, mutta siita
huolimatta talvinuottausuutuus saatiin Peramereltd. Vuonna
1914 erdas haukiputaalainen kalastaja muutti Oulujarven Sardis-
niemeen, toi mukanaan ison merinuotan ja ammatin harjoitus
ladhti siitd kadyntiin. Nuottakuntien madrad ennen viime sotia
ei kuitenkaan muodostunut suureksi, vain kolme porukkaa. Sen
sijaan sotien jdlkeen mddrd lisddntyi kahdeksitoista ja pysvi
suurena 1970-luvulle saakka.

Kiintoisaa on, etta kaikki viisi talvinuottausjdrved olivat
erittdin kirkasvetisid - siis kalat ndkivat nuotan hyvin j&Eidn
alla. Kiintoisaa on my0s se, ettd talvinuottausalueita ei
ennen sotia syntynyt useampia, pienia poikkeuksia, kuten Sim-
peleenjarvi, lukuun ottamatta. Uudet kalastusalueet kehkeytyi-
vat sotien jalkeen (kuva 3).

Keski-Suomen talvinuottausalue

Sotien jdlkeen syntyneita talvinuottausalueita oli kaksi.
Toinen niistd muodostui Keski-Suomeen, Keiteleelle ja Xonne-
vedelle. Yhteys rahenuottauvkseen oli selvd. Rahenuottaa oli
vedetty ahkerasti sotiin saakka useilla jdrvilld. Xoko kes-
kisuomalaisella nuottausalueella toimi 1960-luvun lopulle
saakka runsaat 30 nuottakuntaa.

Kallavesi ja Suvasvesi

1940-1uvun alkupuoliskolla veljekset Toivo ja Niku POllinen
muuttivat Pohjois-Karjalan Pyhdjdrven Sarvisalosta Kallaveden
vuorisaloon. Muuttokuormassa o©li mukana talvinuotta vehkei-
neen. Pian jarvelle oli syntynyt viisi nuottaporukkaa.
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Vuonna 1958 muutti puolestaan erds nuottaaja Kallavedelta
Suvasveden puolelle ja aloitti ammatin harjoituksen sielld.

Nuottakuntien mddrd koko alueella pysyi viiden paikkeilla.
Talvinuottauksen murrosaika: 1970-luku

Talvinuottauselinkeinon kehkeytyminen niin 1910-luvulla kuin
myOs uusien alueiden synty 1940-luvulla olivat seurausta maa-
seudulla vallitsevan talousjarjestelmdn muutoksista. Edel-
linen siita, ettd maatilataloudet siirtyivit voittopuoleiseen
rahatalouteen, joskin omavaraistalous oli edelleen merkittdvi
jdrjestelmd, ja jdlkimmiinen siitd, ettd sodan jdlkeen vallitsi
pula ravinnosta.

Talvinucttaushistorian kolmas merkittdvd ajankohta, 1970-luku,
liittyy niin ik&didn taloudelliseen muutokseen. Maatilataloudet
siirtyivdt tuolloin puhtaaseen rahatalouteen, ns. teollis-
urbaaniseen joukkokulutuskauteen. Tahdn kytkeytyi ennen kaik-
kea peruselinkeinojen voimakas teknillistyminen ja motori-

soituminen. Siirryttiin lihasvoimasta moottorivoimaan.

Ammattimainen talvinuottaus reagoi muutokseen kahdella tavalla.
Ensinnakin vanhoilla perinteisilld alueilla kalastus vidheni
voimakkaasti. Puruveden-Pyhdj&rven alueella nuottakuntien
madara tipahti 80:std 48:aan 1980-luvulle tultaessa. Puruveden
yli 50 nuotasta toimi 1980-luvun alkupuoliskolla enii vajaa
puolet. Vuosikymmenen puolivdlissd alkanut muikkukato tyreh-
dytti kalastuksen tyystin, kuten oli tapahtunut 1930-luvun
puolivadlissd, sen jdlkeen kun selkidvesien kalastusalueet oli
rauhoitettu. Sdkyldn Pyhdjdrvelld kdvi aluksi niin, ettd 70-
luvun puolivalissd nuottakuntien mddrad 6 kaksinkertaistui
12:ksi. Tamd oli kuitenkin ndenndistd, silld mAdrin lisidin-
tyminen aiheutui kalastuksen motorisoitumisesta, minkd ansiosta
nuottakunnassa tarvittava miesmddrd viaheni puolella ja ylimdid-
rdiset miehet pystyividt perustamaan uusia nuottakuntia. Niinpa
nuottakuntien suuri mddrd ei kestdnytkdidn kuin muutaman vuoden
ja muiden vanhojen alueiden tapaan Pyhdjarvellid toimi 80-luvul-
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la enaa 3-4 nuottakuntaa, joissa oli kolmesta neljdaan kalas-

tajaa (kuva 4).

Oulujdrvelld 12 nuottakunnan mddra vaheni 1970-luvun alussa
viideksi ja 1980-luvulle tultaessa on toiminnassa ollut wvain
yksi, joskus kaksi nuottaa. Saimaalla kahdeksan nuottakunnan
madra vaheni puolella, nelijdksi, 1970-luvulla ja 1980-luvulla
on enaa toiminut parisen nuottakuntaa. Vesijdrvelld nuottauk-
sen harjoittaminen alkoi taantua aikaisemmin kuin muualla.
1960-1luvun alussa oli endd yksi porukka aktiivisessa toiminnas-
sa ja sekin lopetti ammattimaisen vedon vuosikymmenen lopussa.
Nuottaa on kuitenkin Kurhilassa vedetty harrastusmaisesti
tamankin jadlkeen, jotta taito on sdilynyt.

Toinen suuntaus 1970-luvulla talvinuottauksessa oli se, ettid

syntyi lukuisasti uusia talvinuottausalueita.

Koillismaa

Uusista alueista voimaperdisin on Koillismaa. Talvinuottaus-
kokeilua harrastettiin jo 1962, mutta aika oli kypsa uudelle
elinkeinolle vasta vuonna 1970. Tuolloin Oulun maatalouskes-
kuksen toimesta aloitettiin kokeilut Kuusamon Muojarvellad.
Kuusamossa oli sdilynyt aktiivisena rahenuottauksen perintd,
minka ansiosta 1970-luvun puolivdlissd toimi jo 19 talvinuot-
takuntaa ja 1980-luvun alussa 15, joista ainakin 12 veti s3in-
nollisesti.

Lappajarvi

Toinen merkittdva uusi alue oli Lappajarvi. Vuonna 1973
aloitettiin jarvella kokeilut ja pian oli tyossa mukana kym-
menisen nuottakuntaa (1974 kevadlla). Innostusta ei kuitenkaan
kestanyt kuin nelisen vuotta, minkd jadlkeen nuotat alkoivat
vaheta. 1980-luvulla oli enda kolme nuottaa aktiivisessa
toiminnassa.
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Kivijarvi

Kolmas uusi keskus oli Keski-Suomessa sijaitseva Kivijarvi.

Sielldkin ensimmdiset kokeilut suoritettiin jo 1973. Vvasta

kuitenkin vuoden 1978 talvinuottauskurssien jalkeen viitisen
nuottakuntaa aloitti toimintansa.

Niiden kolmen alueen lisdksi aloiteltiin talvinuottausta myos
sellaisilla jArvilla, jotka olivat yleensid vanhojen alueiden
liepeillda. Jarved kohti oli kuitenkin tavallisesti vain yksi
nuottakunta, millaista ilmiota ei perinteisessda nuottauksessa
esiintynyt. Talvinuottaus oli aiemmin sosiaaliseen jarjes-
telmddan kuuluva ilmio.

Kalastuksen kulttuuristen piirteiden muuttuminen 1970-luvun
murroksessa

Kulttuuritutkimuksen kannalta elinkeinon harjoituksen maaral-
liset muutokset ja uudenlaisten alueellisten kokonaisuuksien
syntyminen 1970-luvn murroksessa ovat merkkejd radikaalista
sosiokulttuurisesta kehitysvaiheesta suomalaisessa kulttuuris-
sa. Kysymyksessa on todellinen kulttuurievoluutioc, jota va-
laisevat kalastukseen liittyvat seuraavat ilmiot.

Traktoreiden ja moottorikelkkojen ilmestyminen jaalle 1960-
luvulla ei vield merkinnyt elinkeinon luonteen muuttumista
teolliseksi tuotannoksi. Sen sijaan kun moottorilla toimivat
nuottakoysien vetolaitteet, jotka syrjdyttivat lihasvoiman
kdytén, ilmestyivédt jddlle ja levisivat salamavauhtia yli
Suomen, elinkeinon harjoituksen luonne muuttui (kwuva 5). 1970-
luvun puolivalissd aika oli kypsd tekniselle uutuudelle.
Moottorikdyttdisen kelulaitteen ansioksi voidaan lukea se,
etta elinkeinon harjoitus koneellistui totaalisesti. Kelujen
lisdksi tarvittiin kaksi moottorikelkkaa, moottorikadyttdiset
jdakairat, kairoja varten erilliset traktorit, moottorikayt-
toiset jddasahat; kaikuluotaimet korvasivat perinteiset luonnon
tutkintaan liittyvat tavat kalojen etsinndssd jne. (kuva 6).

Motorisoitumisen suuri ansic oli, ettd talvinuottauselinkeino
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j8i eldmidn uusille alueille ainakin toistaiseksi. Koneilla
voitiin nimittdin korvata tiettyja puutteita ammattitaidossa.
Kun nuottia alettiin vield korotella valtavasti, koska suurten
nuottien veto koneilla oli mahdollista, ei valttdmditad tarvittu
perinteistd tietoa kalojen ekologisesta kidyttiaytymisesta.

MySs tdmd oli yksi tekijd nuottauksen eloonjadmiseen uusilla
alueilla.

Elinkeinon tdydellinen rahataloudellistuminen ja koneellis-
tuminen johtivat merkittaviin muutoksiin tyoyhtidissa, nuoct-
takunnissa. Syntyi muun muassa kahdentyyppisiad omistusmuotoja;
joko tdysin yksityisomistuksia, Jjossa tyévoimana oli paikal-
liset kalastajat, vaihtoehtoisesti oma perhe, tai neljan omis-
taja-kalastajan tyoyhtidita, joissa kaikki osakkaat osallis-
tuivat tydoperaatioon. Koneet mahdollistivat my6s aivan uuden-
tyyppisen yhtidn, jossa vain kolme kalastajaa osallistui
tyBhon.

Tydyhtidrakenteessa tapahtunut muutos, ennen kaikkea yksityis-
omistusmuoto sekd uusi tekninen valineistd ovat johtaneet
elinkeinon sosiaaliseen individualistumiseen. T&dma merkitsee
siti, etti nuottakunta voi toimia tadysin yksin, itsenaisesti
ja riippumattomasti muista omalla jarvellddn, mitd mallia ei
ammattimaisessa nuottauksessa ollut aiemmin ilmennyt. Sen
sijaan itsendinen toiminta ilmeni omavaraistalouden aikaisessa
rahenuocttausjirjestelmissd kuin mySs useissa muissa hyvin
arkaaistisisissa luontoiselinkeinomuodoissa. On siis tapah-
tunut tietynlainen palautuminen vanhakantaiseen jarjestelmddn,
minki on paradoksaalista kylldkin mahdollistanut moderni teol-
lis-urbaaninen kulttuurijdrjestelma.

Kalastuksen taantuminen vanhoilla kalastusalueilla oli seuraus-
ta siit#, ettd suuri osa kalastajista piti perinteisid sosiaa-
lisia arvoja ja menetelmid ainoina "oikeina" kalastuksessa.

He eivdt uusien tapaan rakentaneet kalastusta puhtaaksi talou-
delliseksi liikeyritykseksi, minkd vuoksi elinkeinon harjoi-

tuksessa ajauduttiin lopulta ahdinkoon ja taantumiseen. Tama
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on vain osaselitys taantumiseen, joskin hyvin tarked, laajempi
katsaus on esitetty oheen liitetyssa kirjallisuudessa.

Muutokset elinkeinossa 1970- ja 1980-luvulla tapahtuivat ennen
kaikkea siksi, ettd talvinuottaus yritti pysyi elinkelpoisena
yleisessd yhteiskunnallisessa kehityksessi. Voidaan kysy3,
kuinka tamd pyrkimys onnistuu tulevaisuudessa. Kun katsotaan
karttoja, jotka osoittavat kalanvdlityksen hajanaisen ja seka-
van tilanteen nykypaivadn Suomessa, voidaan ymmirt3d, etti se

ei tarjoa kovin hyvid liiketaloudellisia mahdollisuuksia kalas-
tajille (kuvat 7 ja 8). Kun kalanvdlitysorganisaatiot, jotka
ammattimaisen talvinuottauksen historian aikana ovat kiyneet
ldpi samanlaisen kehitysprosessin kuin itse talvinuottauskin,
olivat viela 1970-luvun alussa kehityksessa tavallaan edelld
kalastusta - siis aikaisemman kalastuksen sosiokulttuurisen
jarjestelmdn aikana - niin kalastuksen uudessa kehitysvaiheessa
kalanvdlitysorganisaatio ja -kauppa ovat jddneet huimasti
jdlkeen. Té&mdn jdlkeenjddneisyyden poistaminen on avainasemas-—

sa kalastuksen tulevaisuuden turvaamisessa.

Kirjallisuus

Pennanen, J. 1979. Muikkuapajilla. Kansatieteellinen arkisto
30. Helsinki

- 1985. Evolution in Culture Change. Studia Fennica
30. Helsinki.

- 1987. Kansankulttuurin suhde tietoyhteiskuntaan.
Kanava 2/1987.

- 1986. Talviapajilla. Ammattimaisen talvinuottauksen
sata vuotta. SKST 445. Helsinki.

- 1987. Jadnalainen kalastus maapallon pohjoisella
vyohykkeelld. Suomalais-ugrilaisen seuran aikakauskir-
ja 81.



18

—

!
| i = ot
g

Kuva 1. Ostjakkimiehet (hantit) potkettamassa talvinuottaa
Ob-joella 1980. (Kuva Edgar Saar, Etnografia museum, Tarto,

Viro).

Kuva 2. Ostjakkimiehet nostamassa nuottaa Ob-joella 1980
(Edgar Saar)
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Kuva 3. Talvinuottausalueet Suomen jirviseudulla 1980-luvun
alussa.
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Kuva 4. Talvinuottausyhtididen midrdllinen kehitys Suomessa.
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Kuva 5. Moottorikdyttoisten kdysikelujen levidminen ja kayt-
toonottoajankohdat Suomen talvinuottausalueilla.
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Kuva 6. Tdysin motorisoitunut nuottakunta Sdkyldn Pyhajarvel-
14d. Koneet ovat mahdollistaneet aikaisemman kahdeksan kalas-

tajan tyoyhtidén supistamisen jopa kolmeksi kalastajaksi.
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Kuva 7. Kalanvalittdjien toimipisteet 1960- ja 1970-luvulla.
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Kuva 8. Muikun talvinuottaussaaliiden jdlleenmyyntitaajamat
1970- ja 1980-1uvulla.
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MUIKUN PYYNTITAVAT

Jaakko Tammelin
Vuolijoen kalastustekninen koeasema

Muikkua pyydetdidn sisdvesilld ammattimaisesti troolilla, nuo-
talla ja verkolla. Verkko- ja nuottapyynti ovat perinteiset

ja yleisesti tunnetut pyyntimuodot. Sitdvastoin muikun troo-
likalastus on useimmilla sisdvesilld uusi tai tdysin tuntematon
pyyntimuoto. Nuotta- ja verkkokalastuksen merkitysti vihek-
symdttd, tarkastellaan tidmin esityksen yhteydessi muikun troo-
likalastuksen luonteeseen liittyvid perustekijoitd.

Sisdvesitroolaus

Troolaus on ténd pdivdnd voimakkaassa nousussa ja troolikalas-
tuksen kdynnistdmistd suunnitellaan yhid useampiin jérvikoh-
teisiin. Troolaus ymmidrretddn ammattikalastajien parissa
teknisend ja tySsuorituksiltaan helppona kalastusmuotona.
Kesdnuottaukseen verrattuna troolaus onkin huomattavasti nyky-
aikaisempi ja helpompi kalastustapa. Perinteisilli kesinuot-
tausalueilla kuten Iti- ja Keski-Suomessa sekd Savon seuduilla
tdmdn pdivan troolikalastajat ovatkin lZhes poikkeuksetta
entisiid ammattimaisia nuotanvetdjid. Pdijinteells, Oulujirvel-
la ja Inarilla, missd mi3ratyistid syistd johtuen ei kesinuot-
taus ole toiminut on troolaukseen siirrytty suoraan nuottaka-
lastuksesta, usein siten, ettid pari nuottakuntanaapurusta
perustavat yhteisen trooliyrityksen. T&Allainen jarjestely
tuntuukin jarkevédltd kun tiedetdidn, ettid pidtevisti nuottamie-
histd on usein huutava puute. Trooliyrityksen perustaneet
nuottakuntien paamiehet pystyvidt nyt kalastamaan troolilla
kahdestaan, eikd kalastusta tarvitse keskeyttii apumiesten
puutteessa. Niill3d sisdvesialueilla missi troolaustekniikka
hallitaan, ndyttdd troolaus saaneen pysyvin ja lopullisen
jalansijan.
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Muikun ammattimaista kesdnuottausta harjoittavien nuottakuntien
maard on laskenut jyrkdsti trooclauksen yleistymisen myota.
Ammattimaisen kalastuksen luopuessa vdhitellen kesanuottaukses-
ta troolikalastuksen hyvaksi ei sinansa tarkoita yleisti kesd-
nuottauksen ja nuottien madrallistd laskua. Painvastoin kesa-
nuottaus on nousussa ja siirtymdssd yhd laajemman kiyttdjidkun-
nan kalastusmuodoksi. Nuottauksen arvostus etenkin pikkuvesien

kalakantoja hoitavana pyyntimuotona on saanut enenevdssd mddrin
mielenkiintoa.

Lyhyistd perinteistd johtuen on sisidvesitroolaus pysynyt suu-
relle yleisdlle lahes tuntemattomana pyyntimuotona. Samoin
suurimmalle osalle sisdvesikalastajiakin on troolaus kaukainen
pyyntimuoto. Perinteiselle sisdvesikalastuksen kehittymiselle
on ollyt tyypillista hajanainen samanaikaisesti eri alueilla
tapahtuva omatoiminen edistyminen. Tamd johtuu siitd, ettd
kalastajat ovat itse vastanneet omasta kouluttamisestaan kalas-
tajan ammattiin ja ovat haalineet ammatissaan tarvitsemansa
tiedon murusia milloin mistakin. Suurimman osan tiedoistaan
kalastaja hankkii kantapddn kautta. Tuota samaa rataa on myOs
troolikalastus kehittynyt sisdvesilli.

Yhteiskunta on jadttanyt toisarvoiseen asemaan kalastajan am-
matillisen kouluttamisen ja patevdn henkilokohtaisen neuvonnan
kehittdmisen. Huolimatta siitd, ettd kalastus on sidoksissa
maatalouteen, ei valtion taholta ammattikalastusta ole alkuun-
kaan siina maarin tuettu ja huomioitu kuten maatalouden har-
joittajaa. Maatalouden sektorilla loytyisi valmista esimerkkia
tutkimuksen, koulutuksen ja neuvonnan tehokkuudesta ja niiden
avulla saavutetuista kaytdnndn tuloksista - hyvana esimerkkina
ylituotanto-ongelmat. Sis&vesilld on ammattikalastaja kuiten-
kin useimmiten t&dysin yksin omassa veneessiin kalastustapoineen
ja ongelmineen; pettymyksiltia ja epdonnistumisilta ei varsin-
kaan kokematon kalastajia ammatissaan voi valttya.
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Epdonnistumisen riskit

Troolaushankkeeseen ryhdytdin usein ilman ennakolta laadittua
suunnitelmaa. Suunittelemattomuus ndkyy virheellisinid hankin-
toina ja troolauksen taloudellisena kannattamattomuutena.

Troolausyksikon arvokkaimman osan muodostavat trooliveneet
joiden kdytdnndllisyydestd tai epidkidytdnndllisyydestid voi joko
nauttia tai kdrsid. Ylisuuri moottoriteho trooliveneissi ei
sindnsd ole pahasta, vaan tarjoaa mahdollisuuden tehokkaiden
troolien kdytdlle jos moottoriteho osataan hyddyntii jarkevas-
ti. Trooliveneen koolla on sikidli merkitysti, ettd suuri ja
raskasliikkeinen vene soveltuu hyvin ainoastaan troolikalastuk-
seen.

Ylimitoitettu ja kallis kalusto on kuitenkin jatkuvana kulu-
rasitteena korkeiden pdZomanhoito- ja kalastuskustannusten
takia, nielaisten kohtuuttoman suuren osan troolauksella saa-
dusta kalastustulosta. KXalliin troolauskaluston kaytto edel-
lyttdisi siitd aiheutuvien kustannusten peittamiseksi tasai-
sia suuria saaliita, mutta onko siihen sisidvesioloissa mahdol-

lisuuksia, mm. tdhin kysymykseen etsitiin vastausta jdljemp&ni.

Venekalustoa hankittaessa on tehtdvid selvidksi miti ominaisuuk-
sia veneilta edellytetdin ja minkdlaiseen kalastukseen niiti
tullaan pitkdlld tdhtdimelld tarvitsemaan. Sisivesilli ei
taloudellisin ratkaisu ole hankkia esim. pelkdstdin troolauk-
seen soveltuva venekalusto.

Vahingosta tulee viisastua

Kaikenlaisen ammattikalastuksen tavoitteena on pidettdvi ta-
loudellisuutta; mahdollisiman paljon kalaa alhaisilla kalastus-
ja pddomakustannuksialla. Voidaan ajatella, ettd kalastusta

harjoifetaan myOs toiselta ideologiselta pohjalta. Hankitaan
jéamdkkd, suuria investointeja nielevi kalusto, jonka kayttokus-
tannukset ovat suuret, mutta elet#in myds runsaan saaliin
toivossa. Tastd jdlkimmdisestd vaihtoehdosta on huonoja esi-
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merkkejd Perameren troolauskehityksesta 1970- ja 1980-luvuilta.
Yleisesti on tiedossa minkdlaisiin mittasuhteisiin maivan
troolaus "karkasi'" Perdmerella muutamassa vuodessa. Seurauk-
sena oli maivakantojen romahtaminen ja troolaus kavi heikoimmin
menestyville kalastajille tdysin kannattamattomaksi. Huimaa
troolauskehitystd seurasi jyrkkda laskukausi 1980-luvun alkuun
mennessid, ja peltimopoija myytiin tarjoushinnoin.

Opetuksena Perameren troolauskehityksesta voidaan kirjata se,
ettd tehokkaan pyyntimuodon kchdalla ei kehityksen pyOrad saisi
pyoria kiihtyvdlla nopeudella ilman hallintalaitteita. Kil-
pailuhenked ruokkiva troolareiden varustelu- Jja investointi-
kierre johtaa siihen, ettd paddomamenot ija kalastuskustannukset

nousevat kohtuuttoman suuriksi kalastustulocon ndhden.
Perameren tapahtumilla ei pidd peloitella

Perameren troolaustapahtumiin viitaten ei kuitenkaan sisavesi-
troolauksen kehitystd tule jarruttaa. Merelld tapahtuvasta
troolauksesta ei liioin tule myoskaddn ottaa oppia, eika siirtaa

suoraan merellistad troolauskalustoa sisivesille.

Meri- ja sisavesitroolaus tapahtuvat tdysin eri mittakaavassa
ja tyystin erilaisissa luonnon tarjoamissa olosuhteissa.
Sisdvesiin verrattuina merelliset kalastusalueet ovat laajuu-
deltaan aivan toista luokkaa, mutta mycs kalastustehokkuus on
kovan teknologian ansiosta kehitetty huippuunsa. Xalastusalu-
eiden laajuus merelld ei takaa pyynnin kohteena oleville kala-
kannoille turvapaikkaa, pdinvastoin avomerella pystyvat kalas-
tusalukset seuraamaan kalaesiintymid ja kaynnistamdadn pyynnin
siella missa kalaa on runsaimmin. Avomeripyynnin tehokkuudesta
on esimerkkind sillikantojen ehtyminen Islannin tiencilla.
Silakan troolauksen kannattavuus perustuu tasaisiin suuriin
saaliisiin ja jatkuvuus on riippuvainen silakkakantojen kalas-
tuskestidvyydestd. Silakkakannat ovat muikkukantoihin verrat-
tuna vakaammat. Muikulle tyypillisiad katokausia ja akillisia
kannanvaihteluita ei silakkakannoissa esiinny. Voimaperidisesta
kalastuksesta huolimatta ovat silakkakannat olleet vahvat 3ja
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merellinen silakkatroolaus on sisdvesitroolausta huomattavasti
vakaammalla pohjalla.

Luonnolliset rauhoitusalueet

Muutamaa poikkeusta lukuunottamatta sisdjdrvet ovat todella
sokkeloisia ja rikkonaisia reittivesi#i. Yhtendisisti laajoista
selkavesistd ei suuressa mittakaavassa voida puhua. Sisivesil-
le on lisaksi tyypillistd mataluus ja karikkoisuus, miki aset-
taa rajoituksia troolin vedolle.

Toisin kuin merelld, joutuu sisdvesitroolaaja kalastamaan
tarkoin rajatuilla vesitilkuilla. Kunkin vesialueen pinta-
alasta vain madrdtty osa on troolikalastuksen kiytdssi. Niin
ollen suuri osa kustakin vesialueista on troolausmahdollisuuk-
sien ulkopuolella, muodostaen muikulle luonnollisen rauhoitus-
alueen. Troolaukselta poissuljetuilla alueilla sijaitsevat
vyleensa parhaat syémis- ja kutualueet, missd muikkupyynti on
vanhastaan tapahtunut yhteisesti nuotalla ja verkolla.

Tamanhetkinen kehitys nédyttdi sen suuntaiselta, ettid muikun
ammattimainen nuotta- ja verkkokalastus vidhenee ja troolikalas-
tus lisdidntyy, eli nuotta- ja verkkopyynnissid siirrytidin suo-
raan troolikalastukseen. Timinsuuntainen kehitys kalastus-
tavoissa siirtdid kalastuspaineen selkidvesille ja muu osa vesi-
alueesta jaa todelliseksi rauhoitusalueeksi. Sisdvesien rik-
konaisuus ja troolaukseen kdytettdvien kalastusalueiden pirs-
toutuneisuus huomioiden voidaan ymmiirtdi, ettd troolausyksikdn
toiminta- ja tehokalastusraamit ovat selvisti rajalliset.
Lyhyen tahtdimen suunnitelmin laaditun ylimitoitetun trooli-
kaluston taloudelliset riskit ovat liian suuret. Ylitehoinen
troolikalusto ei pysty vaarantamaan kuitenkaan muikkukantoja
edellad kuvattujen rauhoitusalueiden ja vesialueiden pirstou-
tuneisuuden ansiosta, sitdvastoin tuollaisen troolikaluston

omistaja/omistajat vaarantavat oman taloudellisen tasapainonsa.
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Katokaudet uhkana

Suurimman epdvarmuustekijan muikun troolikalastuksen jatkuvuu-
delle aiheuttaaza muikkukalan runsaudessa tapahtuvat suuret
heilahtelut. Muikkukato saattaa ylldttdd juuri silloin kun
sitd vdhiten osasi odottaa, ja voi kestda ennakolta arvaamat-
toman ajanjakson.

Muikkukannan nopeat vaihtelut johtuvat muikun lyhyestd elamdn-
kaaresta ja lisddntymishairioistd. Sukukypsyyden muikku saa-
vuttaa jo toisen "purjehduskautensa" kuluessa. Trooli- ja
muottakalastuksen kohteena on muikku jo ensimmidisen kasvukesan
lopulla. Muikunpyynnin ollessa tehokasta, koostuu muikkusaalis
mainittujen pyyntimuotojen kohdalla 1-2 kesaisistd yksiloista,
tata vanhempien ikaluokkien osuus on hdvidvan pieni. Voimak-
kaana muikkukanta pysyy vain siten, ettda uusi muikkusukupolvi
syntyy sannollisesti.

Kalastustehokkuudesta riipuen ja ilman yllattavia hairiciti
kasvaa uudesta muikkupolvesta ensimmdisen kasvukautensa aikana
joko vahva tai heikko ikdluokka. Niissd muikkuvesissd, missa
pyynti on riittivdn tehokasta saattaa uusi vahva ikdluokka
syntyd joka vuosi (Kuusamon talvinuottausjarvet) tai joka
toinen vuosi (Puruvesi). Vanhoillisilla ja takapajuisilla
muikun pyntialueilla, kuten esim. Oulujarvelld, missd muikkua
on ldhimpind vuosikymmeninid pyydetty ldhes yksinomaan verkolla,

syntyy vain muutama vahva ik3luckka vuosikymmenen sisidlli.

Muikun troolikalastuksen tuloksellisuus on siis riippuvainen
nuorten muikkuikdluokkien tasaisesta syntymisesta. Jokainen
muikunpyytdjd on kuitenkin havainnut, etti ennemmin tai mydhem-
min uusi odotetun vahvuinen muikkuikdluokka jdakin syntymatta.
Jo yhdenkin ikdluokan puuttuminen muikkukannasta tehokkaasti
kalastetuilla alueilla heijastuu muikkusaaliin laskuna parin
seuraavan pyyntikauden aikana. Useamman perdkkaisen uuden
ikaluokan puuttuminen pyynnin kohteena olevasta muikkukannasta
romahduttaa muikkusaaliin pohialukemille.
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Yksi muikkupolvi on kuin tdhden lento, esiintyven troolisaaliis-
sa 1-3 pyyntikauden aikana. Pitki#ikdisisti suomukaloista
poiketen on muikku kalalaji, joka on yritettivd pyytii vesis-
t6std mahdollisimman tehokkaasti. Muikkukantaa ei voida voi-
mistaa sédatelemdlld ja pyyntid rajoittamalla, vaan pdinvastoin
muikkukannoissa esiintyvid aallonpohjia voidaan estii synty-
mdstd pyyntid huippuunsa tehostamalla. Vield tuntemattomasta
syystd eri puolilla sisdvesid esiintyneet muikun lisdantymis-
hairiot ovat syyni muikkukantojen romahtamisiin. Niin sanotul-
la "ry&stSpyynnilld" ei muikkukannan romahtamiseen ole mitaan
osuutta yhdenkddn muikkukadosta kirsivin tai kirsineen vesis—
ton kohdalla.

Kalustohankinnassa jalat maassa

Edelld on tuotu esiin niitd puitteita ja raameja, joidenka
sisdlld sisdvesitroolausta joudutaan harjoittamaan. Yhden
troolausporukan kiytdssid oleva pyyntialue muikkuvaroineen on
rajattu. Troolaus on saatava kannattavaksi toiminnaksi mainit—
tujen raja-aitojen sis#lld. Troolauskalustoon sijoitettu
padoma on saatava tuottamaan. Miti enemmin troolauskalustoon
on sidottu pddomaa, siti enemmi#n tulee saada saalista, ettad
troolaus pysyisi taloudellisesti kannattavana. On muistettava,
etta troolikaluston pédiomamenoja on helppo lisata ajattelemat-
tomasti, mutta tuon pddoman turvin ei saalis lisddanny valttd-
matta Qﬁhﬁikﬁan. Tamdntapaisesta kehityssuunnasta ei kalas-
tajan kdteen jdd muuta kuin maksamattomat laskut.

Sisavesitroolausta on lihdetti#vd kehittelem#in siiti ajatukses-
ta, ettd arvioidaan ensiksi kalastettavissa olevat muikkuvarat.
Tamdn jdlkeen etsit#dln pyyntimuoto jonka avulla tuo tarjolla
oleva saalis voidaan hyddynt#id taloudellisemmin ja mahdollisim-
man vah&dlld tydm#&rdlld. Troolaus on taloudellinen ja helppo
nykyaikaan sopiva pyyntimuoto silloin kun troolaustekniikka

ja troolivenehankinta ovat onnistuneet.

Trooliveneitd hankittaessa on pddhuomio kiinnitettidvi veneiden
kdytdnndllisyyteen, kokoluokkaan ja moottoritehoon. Sisdvesi-
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olosuhteisiin soveltuvan trooliveneen sopiva pituus lienee 8-
10 m:n paikkeilla. Raskasliikkeisista ja hitaasti liikkuvista
uppoamarunkoisista venemalleista tulisi luopua. Kaytannollisem-
pi runkomalli on tasaperainen puoliliukuva venemalli, jcka
soveltuu myos nuotta-, verkko- ja loukkupyyntiin.

Hytti- ja kansitilojen jdrjestelyn osalta on kdytissd oleva
troolikalusto sisdvesilla epakdytanndllinen. Ohjaamoc ja hyt-
titilat ovat ylimitoitettu kaytOssad olevaan vapaaseen kansi-
tilaan verrattuna. Muikun troolaaja joutuu anihazrvoin yOpymadan
trooliveneessdidn, mistd johtuen varsinaisia asuttavia hytti-
tiloja ei tarvita. Sisadvesitroolarissa tarvitaan ainocastaan
2-3 hengen ohjaamo, joka on valoisa, toimiva ja viihtyis&.
Hyva nakyvyys ohjaamosta joka suuntaan on ensiarvoisen tarked.
Selked, tasainen ja mahdollisimman laaja itsetyhjentyva kan-
sitila on trooliveneen tdrkein tila josta ei tule tinkia.
Tarpeettomien hyttitilojen kustannuksella esteetdn tyoskentely
kannella veneen joka puclella on oltava mahdollista.

Sopiva moottoriteho vesistdn koosta riippuen on 5-10 hv. Sisa-
vesitroolauksen kannattavuuden tulee perustua kevyeen, mutta
kalastusteknisesti taitavaan ja toimivaan troolausteknikkaan

eikd pelkidn moottoritehon varaan.

Trooliveneet tulee suunnitella ja hankkia huoclellisesti.
Onnistunut troolivene on hankinta- ja kayttokustannuksiltaan
edullinen, mutta tarjoaa viihtyis&dn ja toimivan tyodskentely-
ympariston, mikd tekee troolauksesta mieluisan kalastusmucdon.

Hyvidssd trooliveneessd on myos tyoturvallisuusniakokohdat otettu
huomioon.
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MUIKUN SAALISVARAT SUOMEN SISAVESISSA

Heikki Auvinen
Itd-Suomen keskuskalanviljelylaitos ja
kalastuskoeasema

Muikku on sisdvesien ammattikalastukselle elinehto Suomessa.
Viime vuosina muikun osuus sisdvesien ammattikalastuksen saa-
liissa on ollut 60 - 70 %. Muun kuin ammattikalastuksen saa-
liissa sisdvesilld muikun osuus on ollut noin 10 - 20 %.

Muikkusaalis vesiston pinta-alayksikkdid kohden vaihtelee huo-
mattavasti eri alueilla. Suomen tuottoisimmassa muikkuvedes-
sa, Pyhdjdrvessd (Turun ja Porin 1ld3ni) muikkusaalis on vaih-
tellut 20 - 40 kg/ha/v (Toivonen ym. 1988). Vuoksen vesistd
on kuitenkin tarkein muikun pyyntialue. Vuoksen vesistdn
parhailla muikun pyyntialueilla saalis vuonna 1979 oli Puruve-
dessd 12 kg/ha ja Karjalan Pyhdjidrvelld 9 kg/ha (Auvinen ym.
1983).

Muikkukannan ja kalastuksen vdlisiid suhteita on pyritty selvit-
tdmddn useissa tutkimuksissa. Useimmissa tutkimuksissa on
selvitetty muikun kuolevuus- ja kasvutekijBiti ja n#iden avulla
pyritty madrittdmddn parhaan saalistuloksen antava muikun
pynti-ikad ja kalastusteho. Niissi tutkimuksissa on paddytty
siihen, ettd muikkua tulisi kalastaa ensimmiisen kasvukauden
jdlkeen tehokkaasti (Salojdrvi ym. 1981, 1985, Auvinen 1987,
Viljanen ym. 1982, Viljanen 1988), koska muikun kasvu hidastuu
sen tullessa sukukypsédksi toisen kesidn jilkeen. Tulokseen
vaikuttaa myos muikun varsin korkeaksi arvioitu luonnollinen
kuolevuus.

Niissd tarkasteluissa ei ole otettu huomioon muikkukannan
runsauden vaihtelua. Viime aikaisissa tarkasteluissa on paa-
dytty siihen, ettd sekd pienen ettd suuren kutevan kannan
jdlkeldismadrd on pieni (Auvinen 1978, Salojdrvi ym. 1981,
Viljanen ym. 1982, Valkeajédrvi 1983, Salojarvi 1987, Valtonen
ja Marjomaki 1988, Viljanen 1988). Nain suurimmat muikun
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vuosiluokat syntyisivdt runsaudeltaan keskimdardisten kutupo-
pulaatioiden kudusta. Auvinen (1988a, 1988b) on todennut,
ettd Karjalan Pyhdjdrvelld myds keskimdaraisen suuruisten
kutupopulaatioiden tuottama vuosilucokka veoi olla heikko.
Huonoa vuosiluokkaa on ndissd tapauksissa edeltdnyt hyvin
runsas vuosiluokka. T&dlldin muikkukannan yksilomddrad on ollut
suuri vaikka kuteva kanta on ollut keskimdarZisen runsas.

Jos muikkukannan yksilomdara on hyvin runsas, muikut voivat il-
meisesti kuluttaa jarven eldinplanktonkantoja siind mddrin,
ettd vastakuoriutuneille poikasille ei kevaadalld ole riittavéan
tiheita ravintoeldinkantoja. N&ain vuosiluokan voimakkuuteen
vaikuttaisivat sekd tuotettu miatim#drd ettd koko muikkukannan
yksilomadrd. Kutevan kannan pienuus voi todennakoisesti ra-
joittaa jalkeldismadridd ainoastaan kannan ollessa erittadin
harvalukuinen esimerkiksi pitk&n muikkukadon jalkeen. Saa-
oloilla on luonnollisesti myds suuri vaikutus esimerkiksi
kevaan ravintoelainkantojen kehitykseen. Lampimdt sadat touko-
kuun lopussa ja kesdkuun alussa auttavat poikasten kehitysta.
Sadolot voivat osaltaan vaikuttaa siihen, ettZ muikkukantoijen

vaihtelurytmi on eri jarviss3d samankaltainen.

Kun otetaan edelld esitetyt tarkastelut huomioon, paadytéan
siihen, ettd muikun kalastus tulisi jarjestda niin, etta

1) pyyntimuodot valitaan siten, ettd muikku on jo ensimmdisen
kasvukautensa jadlkeen pyynnin kohteena, ja

2) muikkua kalastetaan tehokkaasti.

Kun muikun kalastus jarjestetddn ndin, on odotettavissa, etta
kannan uusiutuminen varmistuu ja kokonaissaalis tulee tamin
johdosta suureksi. Esimerkkeind ndin Jjarjestetystd kalastuk-
sesta ovat Puruvesi ja Pyhajarvi (T.P. 1.}, joissa tehokas
talvinuottaus on vaikuttanut muikkukannan saanndlliseen uusiu-
tumiseen. Karjalan Pyhdjarven Suomen ja Neuvostoliiton puo-
leisten osien muikkukantojen vertailu osoittaa, etta tehokkaas-
ti kalastetulla Suomen puolella kanta uudistuu useammin kuin
kalastamattomalla Neuvostoliiton alueella {(Auvinen 1987).
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Muikkukannan suuruutta tietyilld jdrvialueilla on selvitetty
myos kaikuluotaamalla. Tiettyind vuodenaikoina, esimerkiksi
aikaisin kevdadlla heti jdiden 1ahdon jdlkeen tehtdvid kaikuluo-
taustutkimus ndyttdad ennustavan hyvin seuraavan kesin trooli-
saalista (Jurvelius ym. 1988). Kaikuluotausmenetelmin avulla
saattaa olla mahdollista seurata kannan tilaa koko avovesikau-
den ajan. Nididen tietojen avulla voitaisiin antaa ohjeita
esimerkiksi troolikalastuksen suuntaamiseksi eri alueille.

Muikkusaalis tietylld jdrvelld muodostuu monen tekijin yhteis-
vaikutuksesta: jdrven muoto, ravinnetilanne, kalayhteisén
rakenne, kalastus- ja markkinointimahdollisuudet. N#in ollen
on mahdotonta tarkasti ennustaa tietyn jidrven muikkusaaliin
yldrajaa oikein jirjestetyn kalastuksen aikana.
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MUIKUN KALASTUKSELLINEN MERKITYS SISAVESISSEMME

Pekka Tuunainen ja Anna-Liisa Tuunainen
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Selvitys perustuu muikun (Coreqonus albula L.) ammattikalastus-
ta koskeviin valtakunnallisiin tilastotietoihin vuosilta 1962-
1983. Siind sivutaan myds muikun merkitystid kotitarve- ja
virkistyskalastukselle.

Ammattimaista muikunkalastusta koskeva aineisto on kerdtty
tavanomaisia kalastustilastollisia menetelmid kdyttden. Ammat-
timaista kalastusta koskeva kyselylomake on postitettu kaikille
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen ammattikalastajare-
kisteriin kuuluville henkildille (vrt. Rantala 1983, Rantala
et al. 1986).

Vuonna 1983 Suomen muikkusaalis sisivesistd ja merialueelta oli
kokonaisuudessaan 6 279 tonnia eli 4 % maamme kokonaiskalan-
saaliista ja sen arvo 8 % kokonaissaaliin arvosta. Saalis
sisdvesialueelta oli 6 007 tonnia ja merialueelta, lidhes yk-
sinomaisesti Peramerestd, 272 tonnia (RKTL Kalantutkimusosasto
1986). Jos keskimdidrdinen hehtaarisaalis lasketaan kdyttden
perusteena Suomen jdrvien kokonaispinta-alaa, oli saalis vuonna
1983 noin 2 kg/ha. Ammattikalastuksen muikkusaalis sisivesisti
oli 65 % sisdvesialueen kokonaismuikkusaaliista. Se oli samalla
70 % sisdvesialueen ammattikalastuksen kokonaissaaliista.
Markoissa mitattuna vastaava osuus oli 64 %. Muikulla on titen
keskeinen merkitys sisdvesialueen ammattikalastukselle. Koti-
tarve~ ja virkistyskalastusta vuonna 1978 koskevan, Riista-
ja kalatalouden tutkimuslaitoksessa tehdyn selvityksen mukaan
muikkusaalista oli 15 %:1la vastanneista eli yli 70 000 ruo-

Kakunnalla. Saalis ruokakuntaa kohti oli noin 30 kg. Heidin
osuutensa sisdvesialueen kokonaismuikkusaaliista oli tuolloin
noin 30 % (Lehtonen ja Salojiarvi 1983).
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Vuosina 1962-1983 ammattikalastajien muikkusaalis sisiAvesi-
alueelta on vaihdellut valilld 1 446-6 055 tonnia (RKTL Xalan-
tutkimusosasto 1986) vuosittaisen keskiarvon ollessa 3 164
tonnia. Muikun kokonaissaalis sisdvesistd on vastaavana aikana
vaihdellut v&lilla 3 084-7 815 tonnia. Vaihtelu on siis ollut
erittdin suurta. 1970-luvulla ja 1980-luvun alussa ammattimai-
sen kalastuksen muikkusaaliit ovat yleensd olleet keskiarvon
yldpuolella (Xuva 1}.

Viimeisimmdan kymmenen vuoden aikana ammattikalastajien masdri
on vakiintunut. Padammattikalastajia sisdvesialueella on noin
300 ja sivuammattikalastajia noin 2 500 (Kuva 2) {katso myds
Hintikka 1967). Aikaisemmin sekd pddammattikalastaiia ettd
sivuammattikalastajia oli huomattavasti enemmdn kuin nyky#in.
Suurin osa kumpaankin ryhmdan kuuluvista on muikun kalastaijia.
Vuonna 1983 heitd oli sisdvesialueen pdZammattikalastaiista
63 % ja sivuammattikalastajista 72 %.

Vuoksen vesistd, etenkin Saimaan alue, on tdrkein muikunkalas-
tusalueemme, Jjoskin myos muulla osalla jarvialuettamme hazr-
joitetaan merkittZ@vadda muikun kalastusta (Xuvat 3-10). Muikun
kotiuduttua Inarijarveen siitd ndyttdd olevan tulossa merkit-
tdva uusi muikunkalastuksen keskus Lapin alueella. Jirvien
likaantuminen jatevesien vaikutuksesta on heikentdnyt tai
havittanyt muikkukantoja ja tdten vahingoittanut muikun kalas-

tusta mm. osissa Oulujarvea, Paijdnnetta ja Saimaata.

Nuotta, verkko ja trooli, mainitussa jarjestyksessi#, ovat
tarkeimmdt muikun ammattimaisessa kalastuksessa sisidvesilli
kaytetyt pyydykset. Myds rysdd kdytetdidn jonkin verran, mutta
silla saatu saalismddrd on vield vahainen (Kuvat 11-12). Ammat-
tikalastajat kdyttédvat taten erittidin tehokkaita pyyntimenetel-
mid muikun kalastuksessa myds sisdvesilld ja tehokkuus on
jatkuvasti lisaantymassad. Etenkin troolipyynti on kehittymissa.
Muikkukannat ovat kuitenkin kestdneet hyvin kalastuksen tehos-
tumisen eikad kalastuksesta, sik#li kuin tiedet3##n, ole tois-
taiseksi ollut haittaa muikkukannoille.
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Muikun kalastuksen kannattavuus sisdvesialueella on ollut
jonkin verran huonompi kuin ammattimaisen kalastuksen Itime-
relld (vrt. viitanen et al. 1986). Kannattavuus on kuitenkin
parantunut, kun on entistd enemm@n siirrytty muikun talvinuot-
tapyyntiin, jolloin kalan suuremmasta kysynndstid johtuen my®s
kalastajan saama kilohinta muikusta on varsin hyvi. Muikunka-
lastuksen kannattavuutta on voitu parantaa myds hyddyntimalli
aikaisempaa paremmin muikun miti, jota nykyddn myydidin kal-
lishintaisena herkkutuotteena.

Muikun ammattimaisen sisdvesikalastuksen tulevaisuus on paljol-
ti riippuvainen kalastajien sopeutumiskyvysti hy&dynt#i voimak-
kaasti ja epdsd@dnndllisesti vaihtelevia muikkukantoja. Muita
tdrkeitd tekijditd ovat muikun kysynnin sekid hinnan kehitys.
Koko maata ajatellen mitdidn dkillisid muutoksia ei liene
tulossa. Sen sijaan paikallistasolla muutokset voivat olla
nopeita ja tuntuvia.
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MUIKUN KALASTUKSEN KANNATTAVUUS

Pekka Salmi
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Kalantutkimusosasto

Tarkeimmdt muikun sisdvesien kalastusalueet ovat Vuoksen,
Kymijoen ja Lounais-Suomen vesistdalueilla. Samoin Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitoksessa vuosittain tehtiavin valtakun-
.nallisen ammattikalastuksen kannattavuustutkimuksen P3ijinteen,
Keski~Suomen ja Vuoksen osa-alueilla on muikku selvidsti tirkein
saaliskala. Jdljempdnd esitettidvit koko sisivesialuetta kos-
kevat tiedot kuvaavat my®s padosin muikun kalastuksen kannat-
tavuutta. Muikun lis8ksi ammattikalastajille tirkeitid kala-
lajeja ovat muun muassa Himeessd kuha, Lapissa siika, lohen-
sukuiset lajit sekd Lokan ja Porttipahdan tekoaltaissa siyne,
hauki, ahven ja made. Inarin jarvessd on muikusta tullut
merkittava saaliskala perinteisen siian, nieri3n ja taimenen
rinnalle.

Sisavesialueen ammattikalastuksen piirteet vaihtelevat varsin
paljon niin paikkakuntakohtaisesti kuin saman alueen eri kalas-
tusyritystenkin kesken. Ni#in on laita myos runsaan 50 sisd-
vesialueella ammattikalastuksen kannattavuustutkimukseen vuo-
sittain osallistuvan kirjanpitokalastajan parissa. Heidan
ammattitoimintaansa ja siitd saatuun tulokseen vaikuttavat
paitsi kalastuksen perinteet, kalastajan tiedot ja taidot seki
kalavesien ominaisuudet myds ympiardivin yhteiskunnan asettamat
ehdot. Kalastusyritysten kannattavuutta kuvaavat luvut vaih-
televat hyvin laajalla alueella. Kalastuksen osuus kirjan-
pitokalastajien ruokakuntien kokonaistuloista on keskimiirin
noin 30 %. Osuus vaihtelee 5 - 100 % vdlilli.

Kalastusyrityksen keskimddrdiset tuotot olivat vuonna 1985
41 000 markkaa, josta tuoreen kalan myynnin osuus oli 75 % ja
madin noin 15 %. Maidin merkitys kalastajan toimeentulolle on
lisd@ntynyt viime vuosina huomattavasti. Esimerkiksi Vuoksen
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alueen kalastajien mddin myynnista saamat tulot ovat kuusinker-
taistuneet vuosien 1983 ja 1985 wvalilla. Jalostetun kalan
myynti on erdille kalastusyrityksille elinehto, mutta koko
sisdvesialueen yritysten tuotoista ©0li vuonna 1985 vain ncin
8 %.

Sisavesialueen kalastuksen suurimmat kustannuseradt mucdostuvat
poistoista sekd poltto- ja voiteluainekuluista. Irtaimen kdyt-
toomaisuuden koriaus- ja kunnossapitokulut ovat myds merkit-
tavia kustannuseria niin sisavesi- kuin merialueellakin, mutta
kuljetus- ja rahtikulujen osuus on sisdvesialueella huomat-
tavasti suurempi kuin merialueella. Markkinointiin ja jalos-
tukseen kadytetyn tydajan osuus oli esimerkiksi Paijanteen ja
Keski-Suomen alueella vuonna 1985 yli 10 % kaikesta kalastuk-
seen kaytetystid tydajasta, joten sisdvesialueen muikun kalas-
taja panostaa kalan markkinointiin sekd tyomazran etta kustan-
nusten osalta suhteellisesti enemman kuin merialueen kalastaija.
Kalastuksen kokonaiskustannukset olivat sisdvesialueella vuonna
1985 keskimdarin 17 000 markkaa.

Kun tuotoista vahennetaan kustannukset ja oman pasdoman kor-
kovaatimus, saadaan vuosiansio, joka oli vuonna 1985 sisdvesi-
alueella keskimddrin 22 000 mk. P&aijdnteen ja Vuoksen alueilla
vuosiansio eoli noin 35 000 mk ja Keski-Suomen alueella vain
noin 10 000 mk. Vuonna 1983 Keski-Suomen kalastaijien vuosian-
sio oli noin 22 000 mk, mutta Xonneveden alueen muikkusaaliiden
voimakas lasku aiheutti ansion vahenemisen alle puoleen. Koska
kalastuksen kustannukset pysyvidt yleensd samalla tasclla vuo-
desta toiseen, ovat kalan myyntituotot tarkein wvuosiansioon
vaikuttava tekija. Edelld esitetyssd esimerkissa aiheutti
muikkukatc ansioiden vdhenemisen ja saaliin mddra onkin luon-
nollisesti tarked tekijd. Kalan myynnistd saatuihin tuottoihin
vaikuttaa kilomaarien lisdksi myos kalan markkinointi. Muikun
laadun ja jalostusasteen nostamisella voidaan usein merkit-
tavasti parantaa kalan hintaa ja parantaa ansiotasoa kun taas
kilomddriin pancstaminen saattaa vaikuttaa hintoihin pdinvas-
taisesti.
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Lopulliseen kalastajalle kdteen jddvain ansioon vaikuttaa myos
verotus. Ammattikalastaja maksaa vuoden aikana kertyneisti
ansioistaan veroja samojen periaatteiden mukaisesti kuin muut-
kin ammatinharjoittajat. Veroprogression vuoksi vuosiansion
mahdollisimman pienet vaihtelut eri vuosien ansioiden valilla
vahentdvdt verojen kokonaismiaris. Muun muassa tuottojen
suurista vaihteluista ja omaisuuden pienistd verotusarvoista
johtuen tuloksentasaus on sis3vesialueen kalastusyrityksissa
usein vaikeaa. Tarkka kirjanpito mahdollisine valitilinpdi-
toéksineen onkin ensiarvoisen tirkeds yrityksen lopullisen
tuloksen parantamiseksi. Kalastajan ei ole mielekisti uhrata
aikaa ja kustannuksia kannattavuuden parantamiseksi, jos hy®ty
menetetdan epdtidydellisen kirjanpidon ja veroilmoituksen vuok-

si.

Kalastuksen hyvdksi tehtiin sisdvesialueella noin 1 000 tuntia
toitd kalastusyritysti kohden vuonna 1985. Pdijanteella tyo-
maard oli 2 500 tuntia, Keski-Suomessa 550 ja Vucksen alueella
850 tuntia. Tarkeimmdt muikun kalastuksen sesonkiajat ovat
syksy ja talvi. Esimerkiksi Vuoksen alueen kalastajat tekivat
vuonna 1985 syyskalastuksessa 7 tunnin pituisia tyopaivia
keskimddrin 27 paivanid kuukaudessa.

Tyotuntien mddrdt vaihtelevat melko vihin eri vuosien valills.
Tdstd johtuen vuosiansion vaihtelut vaikuttavat usein suoraan
tuntiansioon. Vuosiansio on useimmiten kalastajan kannalta
tarkedmpi tekijd kuin tuntiansio, silli kalastus on perintei-
sesti ollut tybvaltainen elinkeino eikid korvaavia tyomahdol -
lisuuksia ole aina saatavilla, vaikka tuntia kohden laskettu
ansio jaisikin hyvin pieneksi.

Sisdvesialueen ammattikalastajan keskimddrdinen tuntiansio
oli vuonna 1985 22 mk. Troolipyynnisti saatu tuntiansio oli
lidhes 37 mk, joka on suunnilleen sama kuin miespuolisella
teollisuustyontekijalli. Maataloustydontekijdn tuntiansio oli
samana vuonna 23 mk.
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Kalastukseen uhratun padoman arvot ovat perinteisesti olleet
pienet. Veroilmoituksessa ilmoitettu kalastusomaisuuden arvo
vuonna 1985 oli sisidvesialueella keskimaarin 25 000 mk. Val-
taosa tisti midirdstd on irtainta kayttoomaisuutta.

Toimintaan sijoitetut verrattain pienet padomat ja tydvoiman
joustava kdyttd kalastusta harjoittavassa perheyrityksessi
antavat mahdollisuuden pitkadjdnnitteiseen ammatinharjoittami-
seen huonompien aikojen yli. On kuitenkin perusteltua inves-
toida huomattavia summia tuottojen parantamiseen ja kustannus-
ten minimoimiseen silloin kun ne laskelmin voidaan osoittaa
jarkeviksi. Samalla on otettava huomioon suurten muutosten
mahdollisuus kalakannoissa ja markkinointiolosuhteissa kehit-
timilld esimerkiksi vaihtoehtoisia pyyntimenetelmid ja markki-
nointia. Tallaiseen kalastuksen kehittdmiseen on sisdvesi-
alueella saatavissa erilaisia edullisia avustuksia ja lainoia,
joita ammattikalastuksen osalta voitaisiin varmasti hyédyntﬁﬁ
nykyistdkin paremmin.

Muikun kalastuksen kannattavuuden kehittamisen avainkchtia
ovat kalan markkinoinnin edistdminen ja taloudellisen tiedon
lisdaminen,. Ammattikalastuksen kannattavuustutkimuksen 6
kannattavimman verkkcpyyntid harjoittavan kirjanpitokalastajan
keskimiiriinen vuosiansio oli vuonna 1985 80 000 mk ja tun-
tiansio 38 mk. TAllaiseen kannattavaan kalastukseen paastiin

muun muassa mddin talteenottoon ja kalan laatuun panostamalla.
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MUIKUN MARKKINOINTI SISAVESIALUEELLA

Heikki Partanen
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Kalantutkimusosasto

Sisdvesialueen tuoreen kalan markkinoinnissa tavataan lihes
kaikki suomalaiset markkinointikanavat ja -tavat. Osa sisi-
vesialueesta kuuluu valtakunnallisten kalatukkujen vaikutus-
alueeseen (pddasiallinen toiminta-alue on kuitenkin merialue).
Jarvi-Suomessa on useita alueellisia tukkuliikkeitd, joiden
térkein hankinta- ja markkina-alue on liZhiseudun kalavedet ja
kulutuskeskukset. Yleisin ketju sisivesialueella on seuraava:
kalastaja - kalatukku - elintarvikeliikkeet ja suurtaloudet-
kuluttaja, mutta my6s muut variaatiot ovat yleisid (kuva 1).
Kalatukuilla on usein nimestd huolimatta my&s muuta toimintaa:
kerdily-, siirto- ja jakelukuljetusta, jalostusta, vihannes-
ja marjakauppaa ym. Yritykset ovat yleensd varsin pienid.

Vaikka useimmilla térkeilld kalastusalueilla on yksi tai useam-
pia kalan valittidjid, on edelleen erittiin yleistd, ettd kalas-
taja huolehtii osan saaliistaan markkinoille - jopa kulutta-
jalle asti. Joissakin tapauksissa kalastajat ovat laskeneet,
ettd heiddn kannattaa hoitaa itse ainakin osa markkinoinnnista.
Monissa tapauksissa tdmd ei ole kannattavaa eiki vilittdmitdn-
td. Sisdvesialueen ammattikalastajan kustannuksista huomat-—
tava osa koostuu markkinointikustannuksista (taulukko 1).
Tamd pdtee myds markkinoinnin osuuteen kalastusammatin harjoit-
tamiseen kiytetystd tydajasta. Markkinoinnin taloudellinen

hy6ty saattaa kokonaisuutta ajatellen jddda vaatimattomaksi.

Muikun kalastajahinnoissa on huomattavia alueellisia ercja.
Osaselitys on markkinaolosuhteissa, joita ovat yleinen "paividn
hintataso", kalan ostajien kilpailutilanne alueella, tarjonnan
{muikkusaaliiden) mdird ja sen vaihtelut, kalastajamdirat ja
sijoittuminen, kuljetus ja sen kustannukset, markkina-alueet
Ja niiden kulutuspotentiaali. Esimerkiksi Suur-Saimaan alueen
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Suomalainen tuoreen kalan markkinointijdrjestelmi.
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Taulukko 1. Esimerkki tyypillisistd valtakunnallisessa
kalastuksen kannattavuustutkimuksessa mukana
olleistameri- ja sisivesialueen ammattikalas-
tajien yrityskohtaisista saaliista (kg) seka
tuottojen ja kustannusten jakautumisesta (mk)
vuonna 1985,

merialue sisdvesialue

saalis, kg 43 000 5 000
tuoto mk

tuoreen kalan myynti 67 000 30 000

madin myynti 6 000

jalostetun kalan myynti 1 000 1 000

hintatuki 5 000

muut tuotot 3 000 4 000
YHTEENSA 76 000 41 000
kustannukset, mk

polttoaineet 7 000 3 000

alusten ym. korjaus 4 000 1 000

pyydysten korjaus 3 000 T 000

kuljetus, rahdit 600 2 000

poistot 10 000 5 000

muut 14 400 5 000
YHTEENSA 39 000 17 000
VUOSIANSIO 37 00 24 000

alhaiset muikun kalastajahinnat johtunevat tarjonnan ja kysyn-
ndn suhteesta: muikun kalastusta on paljon verrattuna alueen
kulutuspotentiaaliin ja suuret kulutuskeskukset ovat kaukana
(kuva 2). Muita syitd on edellisen lisiksi paljon.
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25

24

Kuva 2. Ammattikalastuksen kannattavuustutkimuksessa kdytetty
vesistdaluejako vuonna 1985 sekd alueiden 34, 35 ja

36 keskimdidrdiset muikun kalastajahinnat vuosina 1983,
1984 ja 1985.
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Muikun kulutukseen vaikuttavat yleiset ruokaperinteet. Iti-
ja Keski-Suomi ovat tyypillisid muikun kulutusalueita. Sen
sijaan esim. Linsi-Suomessa on muikun kulutus verrattain va-
hdistd. Muikku ei mydskiin ole oikein soveltunut vientikalak-
si. Pddkaupunkiseudulla kiytetdin varsin paljon muikkua, miki
johtunee muuttovirrasta Iti- ja Keski-Suomesta.

Ruluttajien vaatimukset tuoreelle kalalle - siis myds muikul-
le - ovat muuttumassa entisti tivkemmiksi. Hyvdlaatuista
muikkua tulisi olla tarjolla silloin ja sielld, missid kulut-
tajat haluavat. Kalan kysynnﬁn kausittaisuus ilmeisesti ta-
soittuu. En usko, ettd tarvetta muikun jalostusasteen korot-
tamiseen on paljonkaan tulevaisuudessa. Muikku tullee kuulu-
maan niiden kalojen joukkoon, joiden arvo ja arvostus on Jalos-
tamattomuudessa mutta kuitenkin korkeassa laadussa.
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MUIKUN MERKITYS SAVOSSA

Erkki Lahti
Kuopion ylicpisto

On hyvin ymmirrettdvdd, etta muikulla laajojen ja syvien vesien
kalana on ollut ja on edelleenkin tarkeé merkitys nimenomaan
Savon maakunnalle, missd vettd on enemman kuin missaan muualla
tdssd maassa. Niinkin on sanottu, ettd muikku olisi ollut
savolaisten pelastus menneind ankeina aikoina. Mene ja tieda,
sen merkitystd kun on vaikea mitata tarkasti. Oleellinen osa
savolaista kulttuuria se kuitenkin kiistatta on ollut jo vuc-
sisatojen ajan.

Erdtalous

Maakunnan varsinainen asuttaminen alkoi heti kohta ajanlaskumme
alussa ja oli erityisen vilkasta 800- ja 1000-lukujen valisena
aikana. T&Alloin elettiin er&dtalouden aikaa; kalastettiin ja
metsdstettiin ja vdhitellen ruvettiin myos kaskeamaan metsia.
Tdssi vaiheessa kalastus oli tarkeampi elinkeino kuin metsastys
(Pdrndnen 1947). Tamd on ymmidrrettdvdd, koska asuttiin vesien
rannoilla ja liikuttiin vettd pitkin.

Pyydykset olivat lippoja, mertoja, rysid, katiskoita, koukkuja
ja atraimia, tai ehka paremminkin naiden erilaisia edeltajia.
Pyydyksistd kaytettiin osin nimityksid, jotka ovat jo jddneet
pois kdytdstd (esim. ruona ja launi). N&ailld pyydettiin eri-
tyisesti haukea, sekd ahventa, sarkea Jja madetta. Pyynti
kohdistui siis wuseisiin lajeihin 3ja nimenomaan sellaisiin
lajeihin, jotka eldvadt ainakin osan vuotta matalassa rantavya-
hykkeessd. Muikku ei siis kuulunut ainakaan pyynnin valtakala-
lajeihin. Muikun pyytaminen em. pyydyksilla ei onnistunut,
vaan siihen tarvittiin verkkoja ja nuottia (=vata), jotka kylla
nekin ovat yllattadvan vanhoja pyydyksia (kivikauden aikaiset

verkkoloydot). Lisaksi muikunpyynti vaati kunncn kulkuvalineet
vesille.
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vidhitellen muikunpyyntikin lisddntyi. Yhtena osoituksena tistd
on se, ettd osan kalastajien kruunulle maksamista ns. "osaka-
loista" tiedetddn olleen muikkua (PArndnen 1947). Esim. Savon-
linnan ohi kulkevat kalastajat maksoivat kruunulle ns. silta-
tai salmikaloja.

Kaskikausi ja katovuodet

Keskiajalla kaskeaminen alkoi olla jo hyvin voimakasta ja se
johti vdhitellen sopivien kaskimaiden vidhenemiseen. Lisdksi
esiintyi toistuvia katovuosia. Kun viela viaestomddri koko
ajan kasvoi, o0li seurauksena kalan merkityksen korostuminen
entisestdéan. Tama nakyy mm. siind, etta yksi savolaisten
suorittamista kolmesta verotavarasta oli kala (Pirinen 1982).
Tarkein verokalalaji oli hauki. Kalaveroja oli monenlaisia
ja se osoittaa, kuinka tarked osuus kalalla oli savolaisten
taloudessa.

Kalastus o0li kausiluonteista - kuten se on hyvin pitkalle
nykyisinkin. Taloilla ja kylillid oli kaukanakin asuinpaikoista
erityisid erasijoja, joilla viivyttiin pitkdidnkin kalastamassa
kevdisin ja syksyisin. Nimenomaan syksyisin muikku alkoi olla
yhda tiarkedmpi saaliskala.

Savon vesilla oli merkitystd laajeminkin, silld niillad liikkui
myos karjalaisia kalastajia (Pirinen 1982). Karjalaisten
retkilla oli myds innovaatio-merkitystd; heiltd opittiin uutta
kalastuksesta. Oppia saatiin tuolloin jo kauempaakin, silla
aina Tukholmasta asti kdvi kalastajia opettamassa savolaisille
ankeriaanpyyntia (Parndnen 1947). Lisdksi tiedetddn linnan-
padllikditten ihmetelleen sitd, miksi nahkiaisia ei pyydetty,
vaikka niitd oli runsaasti.

O0li olemassa myos ns. kruununkalastamoja, jotka olivat yleensd
virtaavien wvesien varsilla (Parndnen 1947). Saaliskalaksi
saatiin etupadssa siikaa, jarvilohta ja -taimenta. Muikusta

ei naiden yhteydessi ole mainittu mit#ian.
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Kaskiviljely ei taannut vaestdlle kovinkaan varmaa leipaa.
Katovuosina turvauduttiin kalaan. Mutta niinkin kovia aikoja
tuli kansan karsittidvaksi, ettei kalastuskaan tuonut vialtti-
mattd pelastusta toimeentuloon. Tallainen tilanne oli 1570-
luvulla, jolloin Savosta ja laajemminkin Himett3 mySten muutti
paljon vaestoa Varmlantiin Ruotsiin. On mielenkiintoista
todeta, ett@a Ruotsissa siirtolaisten sanottiin harjoittaneen
totunnaisia elinkeinojaan, kuten kalastusta.

Toinen muuttoaaltoon johtanut pula-aika maassamme oli 1700-
luvulla erityisesti sen loppupuolella ja 1800-Iuvun alkupuolis-
kolla, jolloin ihmisia muutti maan pohjoisosasta Pochjois-Poh-
janmaata ja Kainuuta myoten Ruijaan Ja&meren ddrelle. Savosta
tdahan muuttovirtaan liittyneiden mddrd jadi todennakoisesti
varsin vahadiseksi, vaikka maakunta koki tdna ajanjaksona usei-
takin katokausia; pahimmat 1771-72, 1778-80 ja 1825-256 (Wiri-
lander 1960). Joka tapauksessa ihmiset turvautuivat hidassdan
talldinkin kalaan; niin Ruijaan muuttaneet kuin kotiseuduii-

leenkin jaaneet. Xala antoi kapean, mutta kuitenkin suhteel-
lisen turvallisen leivan.

Viimeisin ankara kato koetteli Saveoa 1860-luvulla. Jo t&ta
ennen maakunnan sanotaan ruvenneen kOyhtymddn, mikda johtui
kaskimaiden vahenemisestid entisestddn (metsien arvo rupesi
nousemaan) ja viljan tarpeen noususta (vdkiluvun nousu),.
Ndlanhddan (1867-68) seurauksena esim. Kuopion vdkimaddrasti
menehtyi péréti 10 % (Ojanpera 1975). On vaikea arvioida,
mika tilanne olisi ollut ilman kalastusta ja muikkua, mutta
epdilemdatta tuo luku olisi ollut vieldkin suurempi. Muikun
sanotaan nimittdin jo tuclloin olleen Kuopion pitdjdn alueella
pyynnin pdakalalaji. Jotkut yksittaiset tiedot (esim. Lahti
1984) viittaavat siihen, ettd vuosisadan loppupuolella l3ddnin
kalansaaliista lahes puolet o0li muikkua.
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Ammattimainen muikunkalastus

Viime vuosisadan puolella oli tilanne vield se, ettd n. 90 %
videstosti asul maalla. Elettiin omavaraistaloudessa, miki
merkitsi sita, ettd kaikki taloudet kalastivat omaan tarpee-
seen. Kala oli elintidrked leivanjatke, silla hyvinadkin vuosina
viljasta oli Kuopion ja Viipurin ldaneissd pulaa ja sitd jou-
duttiin tuomaan ulkoa (Wirilander 1960). Omavaraistalous ei
vield mahdollistanut ammattikalastuksen kehittymista.

Ammattimainen kalastus sai alkunsa vdhitellen viime vuosisadan
lopulla (kesdnuottaus) ja taman vuosisadan alussa (talvinuot-
taus) (Pennanen 1986). Maakunnassa oli luontaiset perusedel-
lytykset ammattikalastukselle; kala, jota oli saatavissa riit-
tavdan paljon ja tasaisesti (muikku), sekd pyyntitapa, jolla
pyrittiin kalastamaan tehokkaasti (nuotta). Ilman muikkua ei
ammattikalastusta voi juurikaan tahan maakuntaan kuvitella.
Ratkaiseva seikka ammattimaisen kalastuksen synnylle oli vahit-
tain alkanut siirtyminen vaihdantatalouteen. Rahan merkitys
kasvoi. Samaan aikaan vuosisadan vaihteessa alkoi kaupunki-
videston osuus nopeasti kasvaa; syntyi markkinoita. Muitakin
vaikuttavia tekijoita oli toki olemassa, kuten esim. pyydys-
materiaalien parantuminen ja liikenteen kehittyminen (laiva-
ja rautatieliikenne erityisesti), mika mahdollisti kalan kul-
jetukset kulutuskeskuksiin.

Ammattikalastuksella on ollut vaikeuksia lahes koko olemas-
saolonsa ajan. Luonto on asettanut niitd muikkukatojen muodos-
sa. Mm. Kallavettad ravisteli paha kato 1923-25 ja 1931-32,
jolloin tilanne ndhtiin niin huolestuttavana, ettd turvaudut-
tiin rauhoituksiin (Heinonen 1975). Puruveden, sisidvesien
tunnetuimman muikujdrven rannoilla ihmetelldidn paraikaa muikun
katoamista. Tama ei ole kuitenkaan ensimmdinen kerta kun ndin
on kaynyt; esim. jo 1893 on puduttu kadosta ja viimeisin kato
jarvella oli 1960-luvulla, jolloin maatalousministerid asetti
pyynnille rajoituksia (Seppovaara 1969). On mielenkiintoista
ja tarkeaa todeta, ettd Puruveden nykyisen muikkukadon syyksi

tutkijat ovat arvelleet mm. huonojen markkinoiden vucksi saa-
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dettyjda kalastusrajoituksia juuri ennen kannan romahdusta
{parasta muikkuvesien hoitoa on siis tehockas kalastus}.

Pahimman ahdingon ammattikalastukselle on kuitenkin aiheuttanut
yhteiskunnallinen kehitys: tdydellinen siirtyminen vaihdanta-
ja rahatalouteen, kalastuskustannusten huikea nousu, wvinoutu-
nut hintapolitiikka jne. Kalastusta ammattinaan harjoittavien
madra on ndistd syistd johtuen vahentynyt jo pitkaan. Talia
hetkelld esim. Kuopion ldnnissa on endd 20-25 padammatti- ja
n. 100 sivuammattikalastajaa.

Nykyinen muikunkalastus

Muikun merkitys muihin kalalajeihin verrattuna tulisi tietysti
kaikkein havainnollisimmin esiin saalistilastoista. Tilanne
on valitettavasti kuitenkin se, ettd luotettavia ja vertailu-
kelpoisia saalistilastoja on olemassa wvasta 1960-luvulta.
Muikun osuus sisavesien kokonaiskalansaaliista on ollut 1970-
Juvulta lihtien tasaisesti runsaan 20 %:n tienoilla (josta
ainoan merkittavan poikkeuksen mucdostaa wvuosi -74, jolloin
ko. prosentti oli noin 36). Vastaavana aikana ammattikalas-
tajien pyytaman muikun osuus muikun kokonaissaaliista on vaih-
dellut 60 ja 80 % vdlilld. Aammattikalastajien saaliista muikku
taas muodostaa noin 70 %, mikd luku on pysynyt pitkdiZn lihes
muuttumattomana.

Savossa muikun osuus on kuitenkin huomattavasti korostuneempi
kuin valtakunnassa keskimdidrin, koska maan parhaat muikkuvedet
ovat Jjuuri t&4114. Maakunnan sisdlldkin on t8ssd suhteessa
suuria jarvien vdlisid eroja. Esim. Eteld-Kallavedelld v.
1983 kokonaiskalansaaliista oli muikkua 55 % ja ammattikalas-
tajien saaliissa sen osuus o0li yli 80 % (Eronen ja Sarell
1986). Mika sitten maakunnan jarvistd ylos nousevan muikku-
madran osuus on koko sisdvesien muikkusaaliista, ei wvalitet-
tavasti tarkkaan tiedetd. Hyvidn arviointipohjan tarjcaa kui-
tenkin se, etta Vuoksen vesistosta kalastetaan noin puoclet
sisdvesien muikkusaaliista.
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KALASTAJAN PUHEENVUORO

Aarc Pekka Hirvonen

Kerimaki
Herra puheenjohtaja ja hyvat kuulijat.

Mie ocon kalastaja Pekka Hirvonen Jja asun melkein Puruveden
keskelld. Punkaharjulle on 20 kilometrid ja Kes&dlahdelta on
20 kilometrid. Asun Vehkasalon saaressa, johon ei ole lautta-
eikd lossiyhteyttd, jotta itse omilla kulkuneuvoilla liikutaan
mantereen rantaan. Mie oon kohta 50 vuotta ollut kalastukses-
sa mukana. Vuotena -40, siis talvisotatalvena, yritettiin
vetda muikkua lankomiehen hautajaisiin, mutta ei siind onnis-
tuttu. Silloin oli vidhin samanlainen tilanne niin kuin tandkin
piivani, jotta muikku oli niin isoa ja ehkd@ cli, voisiko sita
nyt muikkukadoksi sanoa. Jotta se ei kevittalvella tullut
enad nuotalla.

THi114 on ehkd ihmisia, jotka ovat kiinnostuneet historiasta,
ei meidin suvun, mutta yleensd kalastajien historiasta ja mie
ajattelin kertoa vdhin esi-isistd@ni. Ehkd tdma kalastushomma
vVehkasalossa ja meiddn suvussa alkoi siitd, kun isd Jja isan
isd ja setd ja tadit muuttivat, ostivat Vehkasalosta tilan
12. joulukuuta 1890. Silloin sen tilan hinta, siind olisi
tullut hyvd metsid, se olisi ollut 2 000 kultamarkkaa. Mutta
niilld kun ei ollut ukoilla kauppakirjan kirjoittaminen olisi
maksanut 50 pennii, niin sitdkdédn ei ole ollut rahaa ja sitten
timi edeollinen myyji hakkuutti t&std puuta, kaiken metsdn
mikid kelpasi putavarayhtidlle ja sen jdlkeen tdma tila maksoi
950 markkaa. Ja ne asui ja nujusi siella saaressa ja sitten
niille tuli vahin maksuvaikeuksia sen tilan maksussa. Se myyja
oli tullut osittain katumapidille, ettd hdn taisi myyda liian
halvalla sen ja se rupesi kiristdmdan sita, etta maksakaa loput
siitd tilasta. Ja ne oli erittdin suurissa vaikeuksissa, mutta
t331lA Kerimiden kirkonkyldssid cli asunut siihen aikaan kauppias
tai kalakauppias Tuomas Putkcnen nimeltd&n. Han oli kuullut

siiti esi-isien vaikeuksista ja hidn oli tullut kdymdan siella
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saaressa ja sanonut jotta hén antaa rahaa, jotta ostakaa kun-
nolliset kalanpyydykset ja ruvetkaa pyydystimidin kalaa ja
tuokaa hanelle. No, silloin sattui esi-isien kohdalla sem-
moinen auttava ihminen, joita nykyaikanakin on, mutta vissiin
aika harvassa ja ne ostivat hyvidt lohiverkot. Siihen aikaan
oli Puruvedessd vield sitd perinteistd Saimaan lohta ja myivit
sitd tdlle kalakauppias Putkoselle ja hin vei edelleen Pieta-
riin. Perimatietojen mukaan Pietarissa oli ollut eritt#in
kysyttyd t@md Puruveden lohi. Kun tH#ll3 oli vaalea, ja on
edelleenkin vaalealihainen, ja pehmytlihainen muikku, niin
tamdkin Saimaan lohi tai Puruveden lohi oli olevinaan niin
kuin parempaa kuin muut lohet niiden venilidisten ylimysten
mielestd. Ja niin ne olivat kalastaneet vissiin salaa, siihen
aikaan oli se lohi rauhoitettu, mutta silloin rauhoitusaikana
se oli parhaat saaliit antanut. Perimatietojen mukaan ne
olivat saaneet kuusi tai seitseminkin kappaletta silloin par-
haana aikana aina aamuisin ja niiden paino oli ollut neljasti
kymmeneen kiloa niiden lohien paino ja niin ne selvisiviat
niistd tilan veloista kalastuksen ansiosta.

No sielld oli sitten t&md muikun kalastus. 0li hommattu vuo-
sisadan alussa muikkuverkkoja ja nuotalla vedetty ja koko
kotikylédni Hdlvdn miehet oli olleet sielli samoilla rannoilla
ja siellidhdn oli sattunut v&hdn kaikenlaisia nahinocita ja
erimielisyyksid. Sitten sielld jaettiin kalavedet, suurimmille
kantatiloille tuli niin sanotut yksityisvesialueet, jotka oli
silloin ja ovat vield t#n#kin pdivind. Ne nidyttii olevan hyvin
tarkat ne rajat niilld yksityisvesialueilla. Ja sitten mie
muistan 30-luvulla ja jatkui vuoteen -43 timi, jotta pienta
muikkua ei kovin paljon tullut ja sitten sota-aikana ja tal-
visodan kynnykselld pyydystettiin muikkua 20 ja 22 millin
verkoilla, mutta silloin ei ollut t#m3 verkkokalastus niin
tehokasta kuin nyt, silloin ei osattu laskea muikkuverkkoa
muuta kuin elo- ja syyskuussa ja heinakuun lopulla, pidettiin
siis pohjalla ja sitten kutuaikana myds pidettiin pohjalla.

Mutta nykyisinhd@n n#&md verkot saa Puruvedessi olla jopa kuusi
metrid korkeita, mutta meilld ei ole kuin kolme metrid korkeita
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korkeimmat. Nyt ne osataan laskea valiveteen, katsotaan joko
kaikuluotaimella tai sitten on useampia muikkuverkkojatoja
joita pidetddn vdhadn eri korkeuksilla, ja siina tulee sitten
selville, milld korkeudella se muikku aina on. Jotta nyt on
timd verkkopyynti paljon tehokkaampaa kuin silloin 30-luvulla.
Mutta sitten -43 talvella, siis sota-akana vaikka muikku oli
isoa ja sitd oli v#hdn, se ilmestyi ihan niin kuin tyhjdstd,
jotta se kerralla lisdintyi ja tuli se pieni hottamuiku, sitten
mie olin taas nuotalla jo -43 talvella ja myd mm. tuonne yleis-
vesiin saatiin onnistumaan, Jjos kuka Puruvedelld tietda Ylo-
saaren, se on sielld ldhelld Punkaharjua, on aika laajat yleis-
vedet, niin sinne saatiin onnistumaan nuotta-apaja. Ja myds
muutama p3ivd tehtiin t6itéd ennen kuiun saatiin juoksemaan se
sinne nostinavannolle, niin ensimmiisestd apajasta saatiin
heti 650 kiloa. Ja silloin oli kalakauppa helppoa, cli elin-
tarvikkeista pula niin ne meni kaikki. Haélvan saaressa oli
se paikka, johon tuotiin ne kalat, niin sielld oli ostajat,
ei tarvinnut muuta kuin puntarilla vaan mitata ja ei tahtcneet
riittii meidin kalat kaikkiin kysyntiin. Mo sitten sodan
jalkeen taikka yleensd -43 jdlkeen kun tuli ndmd ensimmadiset
pienet muikut ja muikku rupesi lisdintymdin. Se oli pienta
ja muutamia vuosia oli vdlill3 jotta sitd oli vdhemmdn, mutta
ndin vihissi ei ole ollut pieni muikkukanta tdnd aikana, siis
vuoden -43 jdlkeen, kun on nyt.

Kotikyldlleni Hidlvdlle oli erittdin tdrkea t&ma kalastus.
Sielld oli yleensd pienet maatilat, muutamia hehtaareja vil-
jelystd ja sielld 50-luvulla oli kahdeksan nuottakuntaa. Siis
32 miestd 1dhti joka aamu nuotalle sieltd talvella ja 16 hevos-
ta. Sitd kun vdhin samalle suunnalle ajettiin niin siina oli
aikamoinen letka menossa hevosia Jja miehia. Ja kun kylomi
niin v3lilld juostiin hevosen jdljessd jotta sitten oli vet-
reessad kunnossa, kun mentiin nuotta-apajalle. Ja mm. meilla
kotona kun asuttiin vield useammat veljekset samassa syntyma-
kodissa ja samassa taloudessa, niin oli parhaaseen aikaan koko
talvinuotta ja kolme neljdsosaa, siis meiti lahti nuotalle
joka aamu seitseméan miestd ja kolme hevosta. Siind oli palkat-

tuja miehid ja kaikki omat miehet. Sitten 40-luvun loppupuo-
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lella ja 50-luvun alussa oli myds siirtolaiskalastus siini
Halvan rannikoilla, niin sielld oli muutamia talvinuottakun-
tiakin ja sitten oli kesdlld Laatokan kalastajat. Niilld oli
pienet nuotat ja siind Herttuan saaren pohjoisrannalla missi
oli hyva kalapaikka, niin sielld oli yli kymmenen kesinuot-
takuntaa hyvin lyhyella alalla. Ja kaikki sai kalaa.

Nyt viimeiset kymmenen vuotta kun pojat pdidsi koulusta, perus-
koulusta, niin nyt on kalastettu vield aika tehokkaasti.
Meiddn perhe kédsittdd miun lis&ksi kaksi poikaa ja energisen
vaimon, joka on mukana kalastuksessa, oli mm. nelji vuotta
talvinuotalla, kun sitten vdhdn hartiat tuli kipedksi ja sitten
myO sanottiin, ettd kylld myd kolme miestd yksi nainen eli-
tetadn, ettd ole vaan kotona. Noin kymmenen vuoden aikana on
kalastettu aika aktiivisesti kesidlld ja talvella, viime talvea
lukuunottamatta. Viime kesdand kédytiin verkkokalastuksessa
noin 120 paivdd. Nyt tdnd kes&nd muikun kutu ja siian kutu
ovat vahdnd myShemmdssd, niin t3#nd aamunakin kavin verkot
nostamassa ja heitin sadevaatteet pddltd ja 1#hdin tinne.
Jotta voidaanpa melkein sanoa, jotta historia toistaa itsedén,
tdastd on ldhes sata vuotta aikaa kun esi-isini tulivat veh-
kasaloon, silloin oli kalastus erittiinltﬁrkeﬁé ja se on yhtéa
tarkedd ténd pdivéndkin, ainakin meille, meilli sielld saaressa
on vaan semmoinen pieni kalastajatorppa, jossa ei ole viljeltyd
kuin nelj& ja puoli hehtaaria ja vdhidn yli 20 hehtaaria metsii
ja myo ei nyt vield ole tarvittu kidydd tuolla tydvoimatoimis-
tossa kyselemdssd toita. Ne on kylla erittdin hyvat olla
Olemassa, mutta tamd kalastus on meille antanut semmoisen
nivkan, mutta kohtuullisen toimeentulon niin ei ole tarvittu
turvautua niihin yleisiin tdihin.

Nytpa tdssd tuli melkein kerrottua témi, mitd miulla nyt mie-
lessd oli. Olisihan t#mdn voinut tiivistdd kylld parilia
lauseella koko homman: Jotta kalastus on valttdmitdn, mutta
elaminen ei.
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MUIKKU HERKKUNA

Kirsti Vasara

Kerimaki

Minun onkin helppo tdstd jatkaa. Ammattimiehet olette olleet
asialla ja saalista on varmaan sen verran, ettd pddsemme muik-
kuherkkuja valmistamaan.

Kun puhun ndistid muikkuherkuista, puhun ldhinnd t&mén oman tyo-
alueeni kotitalouksien muikun kaytosta.

Savolainen ruokaperinne on hyvin runsas ja kun siihen on viela
tarttunut karjalaista perinnettd, niin valinnanvaraa on. Kala
on ollut s#rpimendi savolaisessa ruokapbyddssd 'uamusen Ja
iltasen kyytipoikana, puolisesta puhumattakaan". Muikulla on
mySs ravitsemuksellisesti ettd taloudellisesti ollut tédrkea
merkitys Savossa.

Kiinnittdisin huomiota kalan ravintosisiltddn. Onhan juuri
julkaistu valtion ravitsemusneuvottelukunnan mietintdé ravin-
tosuogituksista. Erikoisesti huomioitavaa; lisitkdd kalan,
perunan ja kotimaisten vihannesten ja marjojen kayttod ravit-
semuksessanne. Ténd pdivdand kun puhumme muikusta ja olemme
taalla muikkuvesien addrelld, niin me huomaamme, etta muikku
on monipuolista ja terveellistd ravintoa. Siind on hyvaa,
helposti sulavaa valkuaista. Rasvat terveellisid monityydyt-
tamattomia rasvahappoja, jotka ehkdisevdt sydidn- ja verisuoni-

sairauksia. Hivenaineita ja vitamiineja loytyy myds muikusta.
No mitA sitten muikusta tehdadn, miti herkkua siitd saa?
Muikku on helppo ja nopea valmistaa ruoaksi, verrattuna moneen

muuhun kalaan. Ei mene pitk&#n, kun muikut on perattu ja
kypsennetty ruoaksi.

Kun ollaan Kerimdelld niin mind tietysti aloitan namd muikku-
herkut rantakalasta. Perinteisesti rantakala keitettiin heti
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kun saaliin kanssa paastiin rantaan. Silloinhan ne kalat
olivat varmasti tuoreita. Rantakalaan tarvittiin muikkuja,
voita, suolaa ja vettd. Peratut muikut ladotaan pataan (joka
on nostettu rantakiville), lisdtdfin suola ja vettd sen verran,
ettd kalat juuri ja juuri peittyvdt. Sytytetdidn tuli padan
alle ja kypseraetddn hiljaisella tulella. Lisitiin reilusti
voita ja sy6dddn. Moni kerimikeldinen laittaa rantakalaansa
myos perunalohkoja. Siita wvahdn kiistell&in kuuluvatko ne

rantakalaan vai eivdt, se on varmaan vidhin makuasia.

Sitten ndmd savolaiset kukot ovat sitd ruokaperinnetti. Eihin
savolainen uskaltanut mihinkddn kukotta 1lihted, ei kirkkoon,
puhumattakaan kaupunkireissuille. Kukkoja tehddin hyvin monen-
laisia, on patakukkoa, pienii kukkosia ja kalakukko, joka
avataan joko pdaltd tai sivusta paikkakunnan mukaan.

Kalapaisti taas on Punkaharjun pit&jiruoka. Paisti valmis-
tetaan kerroslihasta, sipulista, suolasta, pippurista, muikusta
ja perunalohkoista. Liha ja sipulit ruskistetaan uunissa,
lisdtddn mausteet ja yhdistetidin kypsien perunalohkojen kanssa.
Muikkujen sijasta kdytettiin usein muutakin kalaa, siti miti
saaliiksi oli saatu.

Ruukkumuikkuja tehdd@in tuolla Mikkelin puolessa. On sopiva
ruoka valmistaa silloin, kun tuvanuuni on léammennyt. Ladotaan
muikut suolan kanssa kerroksittain ruukkuun, pinnalle kerros-
lihaviipaleita tai savustettua siansivua. Haudutetaan kypsdksi.
Uunissa valmistettiin myds monia muita ruokia, esimerkiksi
perunalaatikko, johon usein laitettiin suolamuikkua.

Voissa paistetut muikut on tuttu, perinteinen ja t#n3 piivini-
kin varmaan paljon valmistettu muikkuherkku.

Jos muikkuja jdi vield tdhteeksi saaliista, kun oli valmistettu
jokin lammin ruoka, tehddén niistd sitten leivdnpiddllysteiti,;
sardiineja, tomaattimuikkuja, Suutarinlohta, kylmamarinaadia
jne, jotain ndistai.
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Esimerkiksi muikkusardiineja varten peratut muikut ladotaan
vuokaan mausteitten kanssa: laakerinlehti, kokonaista wvalko-
ja maustepippuria, vdhan sokeria ja suolaa. Liemeksi etikka-
5ljyseos, 1 osa etikkaa, 2 osaa O0ljyi. Haudutetaan uunissa
kypsidksi. Sardiinit ovat parhaita kylmind ruosvoileivan pdal-
1&a. Sailyvat jadkaapissa pari viikkoa, niin jos kukaan ei
siihen mennessid ole syonyt.

Tomaattimuikut ovat my®s hyvdn makuisia. Ne sopivat leivén-
piddllysteeksi kylmdnd. Valkosipulia sopii mainiosti tomaat-
timuikkujen mausteeksi.

Ja sitten kylmémarinadi, joka on puolisdilyke. Valmistukseen
sopivat useimmat kalalajit, myos muikku. Sdilyvyys saadaan
aikaan vakiviina-etikka-suolaliuoksella, Jjonka vakevyys on
sellainen, ettd valmisteen pH eli happamuus laskee 4,5:een
tai sen alle. Niin alhainen pH pysdyttdad bakteerien toiminnan,
kypsyttdd kalan ja antaa valmisteelle yli 6 kuukauden sailyvyy-
den. Esikisittelyn jdlkeen kalat punnitaan ja ladotaan purkkei-
hin ja padlle kaadetaan kylmaa marinointilienta suhteessa 1 kg
kaloja/1 litra lienta, himmennetiin, siirretdin astiat viiledan
kypsymidn, Valmista syStdvéksi noin 5 vuorokauden kuluttua.
Liemessi kiytettdvid mausteita ovat esim. sipuli, kokonaiset
pippurit, suola, sokeri, tilli. Ohjeita loytyy ainakin Kala-
talouden Keskusliiton julkaisuista.

Muikkuherkkuja voidaan valmistaa myds monella muullakin taval-
la, mitd tdssd on tullut esille. Savustaminen on yksi hyva
tapa, silloin voi edelleen valmistaa savumuikusta salaatteja,
tahnoja jne. Kuivattamista ei sovi myOskaan unohtaa. Enonkosken
pitdjdruokaan kapakalapaistiin tarvitaan kuivattua kalaa.
Joskin voi olla, ettid kalan kuivattaminen on vdhdista tamdn
pdivan kotitalouksissa.

Mitenki perinteisii ohjeita sovelletaan nykypdivain? Sita on
varmasti mikroaaltouunissa kypsentdminen. Se sopii mainiosti
kalaruckien kypsentimiseen, kermamuikut, tomaattimuikut valmis-

tuvat hetkessi kiireisellekin ruokailijalle. Mikroaaltouunin
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kdyttd on nopeaa, se ei kuivata eikid muuta kypsennettivin
tuotteen rakennetta.

Mitkd mausteet muikulle? Mausteet ovat makuasia. Tietysti
kaikki pippurit, sipulit, tilli ym. yrttimausteet sopivat
muikulle. Kannattaa tietysti olla vdhi#n varovainen mausteiden
kidytOossd, ettei muikun oma maku hdvii kokonaan.

Kun me ténd pdivand valmistamme muikkuherkkuja, voimme melkein-
péﬁnoudattaa.omia.mieltymyksiﬁ. Emme ole sidottuja ruokakalen-
teriin niin kuin ennen.

Omassa tydssdni Xotitalousneuvonta-jirjestdn palveluksessa
meilld on ollut erilaisia muikkutapahtumia, ne varmaan ovat
tuoneet uusia vihjeitd kalan kidyttdon.

Sovitaan kuitenkin, ett3d omissa kotitalouksissamme pidetadn
kalapdiva ainakin kerran viikossa.

Sy0 enemmén kalaa, niin eldt kauemmin, jotta voit syo6da enemmin
kalaal
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JARVIKALASTUKSEN TULEVAISUUS

Harri Dahlstrom
Maa- ja metsdtalousministerid

Sisdvesiemme kalaston muodostaman luonnonvaran - uudistuvan
luonnonvaran - hyddyntdmiselld on suomenniemellad pitkadt perin-
teet. Erakulttuurin aikana ihminen eli luonnosta ja luonnossa.
Tand paivand kalastus on pddosalle harjoittajistaan vain har-
rastus. Toisen maailmansodan JjdlkeisiniZ vuosina vaestdlle
tuiki tapeellisesta sidrpimenhankintaan liittyvasta kalastukses-
ta on siis tullut virkistyskalastusta. Toisaalta on muistet-
tava, etta ammattimainen kalastus on menettanyt vain suhteel-
lista merkitystdin elinkeinona. Sen kokonaissaaliit ja niiden
arvo ovat kasvaneet. Sisdvesiemme kalastuksella on siis edel-
leenkin monipuolinen merkitys ja niin historiansa kuin tule-
vaisuutensakin.

Tavoitteet muuttuvat

Vuonna 1983 astui voimaan uusittu kalastuslainsaidanto. Se
oli kolmas ns. uusi kalastuslaki tdlla vuosisadalla. Sen
keskeisen tavoitteen muodostaa kalastosta koostuvan uudistuvan
luonnonvaran hyodyntdminen kestdvan kayton periaatteen mukai-
sesti. Kalastuslain 1 §:n ukaisesti "kalastusta harjoitettaes-
sa on pyrittdvd vesialueiden mahdollisimman suureen pysyvaan
tuottavuuteen'. Tuchon tavoitteeseen on siis pyrittava, mutta
sen saavuttaminen ei ole lainsddtdjdn mukaan valttamatonta.
Kannattaa muistaa, ettd vuoden 1951 kalastuslaissa tavoitteeksi
oli asetettu pelkkd kalakannan sadilyttaminen. Tavoitteiden
ero on huomattava. Ennen ehkd tavoitteeseen pidastiin vesi-
alueiden omistajien parissa rauhoittamalla wvesialueita tai
kalalajeja. Nyt taas voidaan tilanteessa, jossa jonkin vesi-
alueen kayttamdtta jattaminen olennaisesti vaikeuttaisi vesis-
ton kalataloudellista hyvidksikayttod, antaa kehoitus vesialueen
omistajalle mahdollistaa vesialueellaan ammattimaisesti har-
joitettu kalastus.
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Meille, jotka olemme olleet kalatalousalalla molempien kalas-
tuslakien aikana, tamia muutos tuntuu melkoiselta edistysas-
keleelta. Se osoittaa, ettada kalastuslain muutoksessa ei ollut
kyse vain pilkkimisestd. Se lienee useimmille maallikoille
jaanyt kuitenkin lainuudistuksesta pddllimmidisend mieleen.

Maa- ja metsdtalousministeridn kalastus- ja metsidstysosaston
tavoitesuunnitelman mukaisesti kalatalousviranomaiset pyrkivit
sellaiseen kalakantojen hyodyntamiseen, mikd tyydyttda yhteis-
kunnan kalaan ja kalastukseen liittyvat odotukset. Namd odotuk-
set ovat tavallaan jatkuvassa muutostilassa. Muutosten vauh-
dista saa hyvdn kuvan toisen maailmansodan jalkeisiltd vuosil-
ta. Kansalaisten kalastus on nykyisin joko ammattimaisesti
harjoitettua kalastusta tai virkistys- ja kotitarvekalastusta.
1940-1luvun lopulla Suomessa oli noin 25 000 ammattimaisesti
kalastavaa ja satojatuhansia kotitarvekalastajia sekd kymmenia-
tuhansia virkistyskalastajia. Nykyisin ammattimaisesti kalas-
tavia on noin 7 000 ja virkistyskalastajia satojatuhansia 3a
kotitarvekalastajia kymmeniituhansia. Todellinen kotitarve-
kalastus - siis kalastus toimeentulon kannalta merkittavan
kotikaytén vuoksi - on menettdnyt harjoittajiaan jatkuvasti.
Kalastukseen liittyvdt odotukset suomalaisessa yhteiskunnassa
ovat nain muuttuneet voimakkaasti viimeisten neljdn vuosikym-

menen aikana.

Yhteiskunnallisten odotusten muuttuminen melko dramaattises-
tikin on ollut nahtdvissa viimeisten vuosien aikana. Maaseudun
elinvoiman yllapitdamiseksi edellytetddn maaseudulle ja maati-
loille ldydettidvidksi maatalouden tuotannon supistukset kor-
vaavia toimintoja. Kalatalouden piiristda niitd myds uskotaan
loytyvan. Asiantuntijoiden esittdmien arvioiden perusteella
on laskettu sisdvesiemme kalantuotantokyvyn mukaisen kalan-
saaliin mahdollistavan lisdd taloudellisesti tuottavia kala-
talouteen kuuluvia toimintoja. Odotukset perustuvat mm. kulut-
tajien haluun kdyttda enenevidssid milrin kotimaista kalaa ravin-
noksi ja virkistyskalastajien toiveisiin kokea kalastuselamyk-
sid jadrvilla ja joilla.
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Kalan kayttd kasvaa

Kalan kiyton osalta nikdalat ovat varsin upeat. Suomessa kalan
kiyttd ihmisravinnoksi on jatkuvasti lisaantynyt. Nykyisin
meilld kulutetaan 31 kiloa kalaa perkaamattomaksi kalaksi
laskettuna henkildi kohti vuodessa. Tastad kulutetusta kalasta
on kotimaista kalaa noin kaksi kolmasosaa ja ulkolaista yk-
sikolmasosa. Vuonna 1979 mietintSnsd julkistanut Kalatalouden
tavoitekomitea asetti tavoitteeksi 30 kilon kalankulutuksen
henkildd kohti vuodessa perkaamattomana kalana laskettuna
vuosituhantemme loppuun mennessi. T&md tavoite siis saavutettu
paljon uskottua nopeammin. Syyna ovat olleet mm. ne suoma-
laisten liikdreiden valistavat puheet, joissa kalaravinnon
terveellisyys ja merkitys sydansairauksien torjunnassa koko

kansanterveystyon kannalta on tullut voimakkaasi esiin.

Kalastuselinkeino saa olla varsin tyytyvdinen t&han valistuk-
seen, joka on viritetty kalan terveellisyydelle ihmisravintona.
Luonnonvarainneuvosto on jo asettanut tavoitteeksi kalan kdy-
t&lle ihmisravintona 50 kiloa kalaa perkaamattomaksi kalaksi
laskettuna kansalaista kohden vuodessa. Tahan mahtuu niin
kotimaista meri- ja sisdvesikalaa kuin kasvatettua kalaakin
sekd ulkolaista merikalaa. Kuluttajien valinnalla on sisdvesi-
kalojemme tulevalle menekille keskeinen merkitys. Tulevaisuu-
dessa eivit nykyisetkddn tuontirajoitukset elintarvikkeiden
osalta liene enidi voimassa, joten kilpailussa kalankdyttadjien
suosiosta on kotimaisen kalan, siis sisdvesiemme j&rvikalankin
menestyttava. Kalataloutemme tuotanto- ja hintaohjailu on
onneksi ollut niin vihdistid, ettd olemme sddstyneet erilaisilta
tuotannon rajoitus- Jja ohjailutoimilta. Kalan kulutuksen
kasvaessa on kalaa voitu toimittaa niin luonnonkalana kuin vil-
jelykalanakin myds enenevdssd mddrin kuluttajille. Muilla
eliinvalkuaisen markkinointisektoreilla tutuista kiintidista
ei ole ollut haittaa.

Sisivesiemme kalan kuten yleensdkin kotimaisen kalan tarkein
valttikortti on sen tuoreudessa. Lyhyt matka pyyntipaikalta

myynti- ja kulutuskohteisiin tulee hyddynnettavissa olevaksi
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ominaisuudeksi. Tdmdn ochella kala on kasiteltdvd niin, etta
tulevaisuuden kuluttaja saa sen kaupasta '"pannuvalmiina' tai
ehkd paremminkin '"mikroaaltouunivalmiina". Sama toivomus
lienee myos joukkoruokailun jarjestdjilld. Vield nyt on Suo-
messa parisen miljoonaa kansalaista -~ virkistyskalastajia,
eldkeldisid ym., jotka osaavat ja viitsivat kasitella niin
omat kuin ammattimaisesti kalastavienkin heille myymat saalis-
kalat. Tami perkaamisen hallitsevien ja viitsivien joukko on
kuitenkin jatkuvasti supistumassa. Tastd kertovat mm. kala-
torien vidhenevat myyntiluvut. Toisaalta tdlldkin hetkella
tuon joukon ohella on Suomessa kolmisen miljoonaa sellaista
kansalaista, joiden kalankayttod edellyttdda jarvialueen kalas-
tajilta ja kalakaupalta valmisteita, jalosteita ym.

Tuoreen, ruoanlaittoon heti valmiin kala-annoksen markkinoin-
timahdollisuuksia on usein ldhempadnad kuin kalastaja uskookaan.
Kaupan vapautuessa ehkd sisdvesikalamme saattavat enenevidssia
madarin kelvata esimerkiksi Keski-Euroopan markkinoille. Siel-
13han sisdvesikala on ollut aina arvossaan. Ammattimaisesti
kalastusta harjoittavien saaliin kasittelytaidon kehittaminen
sis@ivesilldmme on haaste kalatalousneuvonnalle. Ennenkaikkea
maaseudun kehittamisesta vastuuta kantavalle neuvontatoimin-
nalle tadmakin alue kai kuuluu.

Ammattimaisesti harjoitettu kalastus

Ammattimaisesti harjoitettu kalastus on kannattavuuden kehit-
tamiseksi siirtynyt jarvilldkin aikaisempaa tehokkaampiin
kalastusvdlineisiin. Riittavan suurilla ja syvyyssuhteiltaan
sopivilla jarvialueilla voidaan muikkua ja kuoretta kalastaa
troolilla. Kuitenkaan troolien maara ei sisavesilla tulle
kovinkaan suureksi, silld troolipyynnin sitomalle pddomalle
on saatava tuottoa myos huonoina muikkuvuosina. Niitd taas
muikkukannoissa tulee olemaan, siitdhdn on oivana esimerkkina
Puruvesi. Kuuluisa kalantutkijamme T.H. Jarvi l1lahti wvuonna
1935 tutkimaan Puruveden muikkukannan tilaa, koska hdn oli
saanut ilmoituksen erdaltd kalastusta harjoittaneelta tilan-

omistajalta '"muikut olivat loppuneet tai ainakin loppumassa'.
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Muikkukannat ovat aina toipuneet ja 1980-luvullakaan ei liene
kyse sukupuuttoon kuolemisesta kuten erds Mikkelin 1l&dnin
kansanedustaja on aloitteessaan Eduskunnalle todennut. Hyvina
muikkuvuosina muikkua on pyydettdvd niin troolilla kuin anuotal-
la ja verkoilla sekd avovesiaikaan ettd talvella sopivin vali-
nein. Jarvikalastuksessa sfdilyviat todelliset ammattikalastajat
vain, jos kalastuselinkeinon kehitys voi sujua muiden elinkei-
nojen kehityksen lailla. Kehityksen myota myds rajat ja reu-
naehdot 1loytyvat.

Maaseudun liitinndiselinkeinona jarvikalastus ei myoskidan ole
vailla edellytyksia. Kalatuotteiden kysyntd voi olla monin
paikoin '"piilevdd" 3ja tarjoamalla tuorekalaa sekd erilaisia
kalavalmisteita kauttavuotisesti tai vain kausiiuonteisesti
maa- ja metsdtalouden harjoittaja tai muu jarviseudun asukas
voi hankkia osan toimeentulostaan. Nyt on kiinnitettavd huc-
miota tarjolla oleviin mahdollisuuksiin niin kalastusedellytyk-
sissid kuin markkincintimahdollisuuksissa. Rahoitusmahdolli-
suuksia hyvien kalatalouteen liittyvien ideoiden toteuttami-
seen on nykyisin.

JAarvikalastuksen nykytilaa kuvaavat hyvin vuotuiset kalansaa-
listiedot. Niiden mukaan sisdvesiemme vuotuisesta kalansaa-
liista, joka on kokonaisuudessaan 30 milj. kg, ammattimaisesti
kalastavat nostavat vesistda 20 % ja virkistys- Jja kotitaxrve-
kalastajat 80 %. Ammattikalastuksen puolella on muikulla
hallitseva merkitys, mutta ammattimaisesti harjoitettua kalas-
tusta kehitettiessd maaseutuelinkeinona myos muilla kalalajeil-
la tulee olemaan merkityksensd. Kausiluontoista jarvikalastus-
ta kehitettidessd kevatahven, talvimade ja -kuha, syyssiika
ovat huomionarvoisia lajeja. MySs ostajien kausiluontoisuus:
kesdvieraat, hiihtolomalaiset, turistit antaa mahdollisuuden
pienimuotoisen mutta kannattavan ammattimaisesti harjoitetun
kalastuksen Kkehittelyyn maaseudun 1lisdansioiden tuojana.
Maatiloille kuuluvat kalastusoikeudet on otettava kdyttoon,
joko itse kalastamalla tai kalastusmahdollisuuksia etsiville
vuokraamalla tai myymidlla. Nykyisen kalastuslain ja maaseudun

kehittimisen henkeen eivdt sovi endia kalamiesten kateudesta
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johtuneet myyntiin kalastamisen kiellot yms. kalastuskuntien
sadant6jen varhaisemmat kukkaset.

Virkistyskalastus

Virkistyskalastus on Suomessa miljoonan kansalaisen harrastus.
Heistd@ pitdd noin 70 % tédrkeimp#nd kalastusalueenaan jarvid.
J&rvikalastuksella<31varmastitulevaisuuttavirkistyskalastuk—
sena. MyOs virkistyskalastus on kokenut muutoksia viimeisten
vuosikymmenten kuluessa. Kauttavuotista virkistyskalastusta
harrastavat harrastajat lienevidt vihitellen miiirdltH#in vihene-
miassd. Koukkukalastustavat ovat saaneet 1lisii harrastajia,
mutta kesd@mokkeilyn lisddntyessd myds verkkoja ja katiskoita
kdyttidvien joukko ei laske niin nopeasti kuin esimerkiksi

vaestdn taajamiin muutto ehkd muutoin vaikuttaisi.

Virkistyskalastajien saalisodotukset ovat varsin voimakkaasti
taimenten ja lohien vArittdmid. Kun heidin liikkuvuutensa on
my6s lisddntynyt, kalastusmahdollisuuksien kysynti juuri noiden
odotettujen saalislajien kohdalla kasvaa ja etdidntyy myos
kotiseudun ulkopuolelle. Kalastusmahdollisuuksien merkitys
mm. kalastusmatkailun voimatekijdni kasvaa. Se nakyy ténid
pdivénd mm. sisdvesiemme maatilamatkailun ja mokkilomailun
tarjonnassa. Nyt on tarjolla veneiti, kalastuslupia, kalan-
kdsittelyd jne. Jidrvikalastus - avovesikautena ja talviaikana
- on esilld ja sen varaan yrittdjit myds panostavat.

Virkistyskalastajien odotuksissa ja toiveissa miellyttavat
kalastuselamykset ovat tulleet pddllimmiisiksi. Sisdvesilli
niiden tédyttdminen kalaveden hoidon menetelmin onistuu myos
suhteellisen vaivattomasti. Taimenen kalastajille voidaan
istutetaa kalastettavaksi jo suoraan pyyntikokoista kalaa.
Ja varsin suosituksi kalastuspaikoiksi ndyttdvit kehittyvin
"istuta ja ongi" -lammikot tai jokialueet. Kysyntdd vastaavas-
ti wvoivat kalastusmahdollisuuksia tarjoavat myds istuttaa
vesiingd haluttuja kalalajeja. Jidrvikalastuksen kannalta on
tiedossa mm. sellainen tosiasia, ettd istuttamalla kalastuslain



74

tarkoittaman alamitan ylittdvid jarvitaimenia suurjarviimme
voidaan saada taloudellisesti parempi tulos kuin istuttamalla
niihin vaelluskokoisia jdrvitaimenen poikasia. Nain kalanvil-
jelyn merkitys jarvikalastuksen kehitykselle virkistyskalastuk-
sessa on kasvava. Virkistyskalastajien kalastusodotusten ija
-eldmysten tayttaminen on kalavesien hoidon menetelmien kehit-
tyessa tullut myos aikaisempaa tehokkaammaksi. Haluttua kalaa
ja jopa halutun kokoista kalaa - tiettyd@ lajia luonnollisesti-
saadaan Jjarviin kysyntad vastaavasti monessa tapauksessa.
Kaikki virkistyskalastajat eivat kuitenkaan tyydy ns. varmoihin
paikkoihin ja monipuocliseen kalastustarjontaan on siis mahdol-
lisuudet sisdvesillamme.

Suunnitelmallisuus ja puhtaat vedet ovat valttamattomyys

Jarvikalastuksella on tulevaisuutta. Sen monipuoliseen kehit-
tamiseen ammattikalastuksena ja virkistyskalastuksena kannattaa
panostaa. Heijastusvaikutuksineen ne antavat tyotd ja toi-
meentulon tuhansille. Kalataloudellisen tutkimus- ja koetoi-
minnan tulosten ja suunnitelmallisen kehitystyon avulla jar-
viemme kalaston talteenottc antaa tyota ja toimeentulon lisaa
monelle kansalaiselle. Kalatalousviranomaisten toimesta laa-
ditaan kalastuspiireittain alueellisia kalataloussuunnitelmia.
Ne taas tukevat tdlla vuosikymmenelld toimintansa aloittaneiden
kalastusalueiden kaytté- ja hoitosuunnitelmien laadintaa ja
toteutusta. Kunkin kalataloudellisesti yhtendisen kalastus-
alueen kalastusta ja kalakantoja koskevan tietotaidon lisddn-
tyessd myds. ao. kalastusalueen puitteissa voidaan entistd
paremmin ja monipuolisemmin syventya vesialueiden kalastusedel-
lytysten hyddyntamiseen.

Kalatalousviranomaisten keskeinen ty6sarka Jjarvikalastuksen
kehitystyon varmistamiseksi on kalavesiemme tilan turvaaminen.
Hyvanlaatuisissa vesissa kasvaneet kalat ovat houkuttelevia
niin ammattikalastuksen kuin virkistyskalastuksen saaliskaloi-
na. Ymparistomyrkyt, hajut ja maut, loiset yms. kalasairaudet,
radioaktiivisten aineiden pitoisuudet jne. ovat kaikki kala-

talouden kannalta sellaisia tekijoita, jotka ilmaantuessaan
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vaikuttavat kalastajiin ja kuluttajiin suoranaisesti ja valil-
lisesti. On selvdid, etta kaukokulkeutumisen vaikutuksiin
voimme Suomessa vaikuttaa wvain osittain, mutta vireilld on
asiaa pidettdvad koko ajan. Jarvikalastuksemme tulevaisuus on

onnistuneen ympariston varassa keskeisiltd osiltaan.
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JARVILOHI KALASTUKSEN JA HOIDON KOHTEENA

Jorma Toivonen
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Ita-Suomen keskuskalanvilijelylaitos

Johdanto

Lohen sisavesimuotca (Salmo salar m, sebago (Girard)) tavataan
erdissd suurissa jdrvissad sekd Pohjois-Amerikassa etta Euroo-
passa, jossa esiintymdt ovat kaikki Fennoskandiassa (Vanern
Ruotsissa, Byglandfjord ja Namsen Norjassa, Laatokka, Aidninen,
Seesjarvi, Kuittijdrvet ja Kivijdrven reitti Neuvosto-Karjalas-
sa sekd Saimaa ja Pielinen Suomessa). Saimaan kanta voidaan
Koljosen (1984) geneettisten tutkimusten perusteella erottaa
muista Fennoskandian kannoista. Ulkomuodoltaan se eroaa muista
lohikannoista lahinna tummemman varin puolesta. Kasvunopeudel-
taan eri jdrvilohikannat vaihtelevat paljon. Saimaan kanta
on erds nopeakasvuisimpia. Jarven (1915) julkaisemien tilas-
tojen mukaan Pielisjoen padoista saatujen jdrvilohien keskikoko
oli 4,1 kg.

Saimaan jdrvilohen kutu- ja poikasten kasvualueet sijaitsivat
Pielisjoessa, Ala-Koitajoessa ja Lieksanjoen alacsassa. Li-
sddntymistd on mahdollisesti ollut myos Heinaveden reitissa
ja Vuoksen ylaosassa. Jarvivaiheen aikana lohet vaeltavat
ympari Saimaata ja Pielista.

Kalastus

Jarvilohen kalastusta entisina aikoina ovat kuvanneet kudulle
nousevien kalojen jokipyynnin osalta mm. Sirelius (1908) ja
Jarvi (1915). Pielisjoessa, Lieksanjoessa ja Koitajoessa oli
useita patoja, jotka olivat rysd- tai mertapatoja. Lisdksi
pyydystettiin lohia ndissd joissa mm. kosteverkoilla. Sirelius
kirjoittaa: "Lieksanijoella lyddadan padot heindkuun alkupdivi-

nd, eli samaan aikaan, kun lohi rupeaa nousemaan. Ensin nayt-
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tidkse nieridinen, sitten Pielisjirven, Orihveden ja lopuksi
Saimaan lohi". Tdmdn perusteella niytt3di silti, ettd Pieli-
sessd el ollut erillisti kantaa, vaan Lieksanjoessa lisaddntyi-
vdt sekd Pielisessd ettd Saimaassa kasvaneet lohet. Tihin
viittaa mySs se, ettd kevddlld 1986 Lieksanjoensuuhun istute-
tuista jdrvilohista ensimmiisen vuoden merkkipalautuksista
13,5 % tuli Saimaasta (Pyh#selistd Paasiveteen asti).

Kasvavan lohen ja taimenen jarvikalastusta on selostanut Sep-
povaara (1969). Lohta ja taimenta on kalastettu pintasiimoil-
la, kelluvilla verkoilla ja uistinpyynnillia. Uistelutavoista
on Saimaalle ominainen ns. Pitkid-Petteri, jossa on pitka sel-
késiima, siind useita kohoja, joista lihtee painotettu tapsi

ja Jjohon kuhunkin on kiinnitetty uistin. Nykyddan uistelu
suurista perdmoottoriveneistd monine lisdvarusteineen (kaiku-
luotain, syvddjdt yms.) on nopeasti yleistynyt. Toisaalta
jédrvilohta kalastetaan pintaverkoilla ja paljon lohia tarttuu
myds muihin verkkoihin. Saalisjakautumasta antavat kuvan
suoritetut merkinnat. Vuonna 1980 Enonkoskelle istutetun
jérvilohierdn pyyntitavat ovat seuraavat

Muikkuverkot 31,8 %

Muut verkot 39,4 %

Uistin 18,2 %

Nuotta 10,6 %

Témdn merkintder&n palautukset (101 kpl) vuosittain ovat seu-
raavat:

. vuosi istutuksen jdlkeen 65 %

: 111 11 n 25 %

1] n L]} 4 %

: " " (1) 6 %

B W N -

Ensimmédisen vuoden alamittaisen lohen pyynti on varsin merkit-
tdvda ja tdstd muikkuverkot muodostavat huomattavan osan.
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Lisaantymisalueiden tuhoutuminen

Saimaan luontaisesti lisdantyvan jdrvilohikannan tuhocutuminen
alkoi 1950-luvulla. Sen kutuickiin valmistui Pamilon wvoima-
laitos 1958 ja Pielisjoen osalta viimeinen naula arkkuun oli
Kuurnan voimalaitcksen valmistuminen vuonna 1971. Lieksanjoen
lisdsntymisalueet tuhottiin kun Jjokisuulle valmistui vuonna
1960 voimalaitos ja Pankakosken voimalaitos wvuonna 1962.

Pielisjoessa ja Alakoitajoessa on poikastuotantoalustta Makisen
(1972) laskelmien mukaan o0llut 247 ha ja Lieksanjoessa noin
60 ha. Niistd vuosittain l3hteneiden jarvilochen vaelluspoikas-
ten maaraksi on Makinen arvioinut 100 000 + 36 000 kpl.

Jarvilohen viljely

Pielijisjoen ja Koitajoen voimalaitoksille ma&dratyt, kalais-
tutuksiin tarkoitetut vuotuiset velvoitemaksut ovat aiheutet-
tuun vahinkoon nahden vaatimattomat: Kuurna 23 000 mk, Xaltimo
63 000 mk ja Pamlo 5 000 mk Saimaan istutuksiin, eli yhteensa
86 500 mk, N&dilld varoilla on istutettu Pielisjokeen taulukos-
sa 1 esitetyt poikasmddrat ja niistd Kuurnan kutupyynnista
saadut emokalamaArat. Istutuksiin kaytettiin wvuosina 1S71-
1985 keskimddrin vajaa 5 000 kalaa ja nadista saatiin aikanaan
emokaloja vuosittain noin 15 kpl. Kaikkiaan istutettiin vuok-
sen vesistodn tdnd aikana keskimddrin runsaat 13 000 vaellus-
kokoista jadrvilohen poikasta vuosittain. Taten istutukset ovat
olleet vajaa 10 % edella esitetystd arvioidusta luonnontuotan-
nosta, mutta ne s&ilyttivat kuitenkin jarvilohikannan tulevai-
suuteen.

Valtion keskuskalanviljelylaitoksilla (Laukaan Jja Pohjois-
Suomen) on 1970-luvun alusta lihtien ollut Saimaan jadrvilohen
emokalakannat, mikd on turvannut md3din viljelyn. Emokalaparvet
on perustettu pienistd kutukalamddristd (Kallio 1986) ja jar-
vilohen perinnéllisen muuntelun on todettu supistuneen (Vuo-
rinen 1982).
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Taulukko 1. Jédrvilohen vaelluspoikasten istutukset Vuoksen
vesistdalueelle sekd Pielisjokeen istutettujen poikasten midrid
ja siitd saatujen emokalojen maari.

Vuoksen

vesistdalue Pielisjoki  Emokalamdadrad

1971 2 300
1972 6 000 15
1973 4 250 10
1974 0 9
1975 3 900 3 900 20
1976 6 100 2 600 18
1977 39 590 5 300 13
1978 28 000 0 12
1979 7 650 4 500 25
1980: 28 300 6 000 13
1981 14 688 7 760 7
1982° 5 800 5 300 11
1983 16 300 11 420 34
(9 &, 25 Q)
1984 4 627 2 927 7
1985 9 503 8 000 20
1986 83 970 37 650 17
(11 o) 6 Q)
1987 31 640 8 290 6
(2 & 4 g)

Itd-Suomen keskuskalanviljelylaitoksen keskeinen tehtivi on
Saimaan jarvilohikannan sdilyttdminen mahdollisimman elinvoi-
maisena. Laitos aloitti viljelytoiminnan kevadllda 1984 ja
ensimmaiset kaksivuotiaat vaelluskokoiset poikaset (n. 40 000
kpl) istutettiin Saimaaseen vuonna 1986. Kaikkiaan istutettiin
ldhes 90 000 vaelluspoikasta, mikd on moninkertainen m#Ari
aikaisempiin vuosiin nahden. It&a-Suomen keskuskalanviljylai-
toksen kasvavan tuotannon ja valtioﬂ-Sopimusviljelyn rahoit-

tamien poikasten ansiosta nousee istutustoiminta ldhivuosina
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noin 100 000 poikaseen, mikd on ldhes arvioitu luonnontilainen
maArd Saimaan osalta. Talldin tulee pyyntipaikalle Pielisjoen
suuhun yhi suurempia emokalamidrid ja emckalaviljelyyn saadaan
riittavin suuri madri luonnonvalinnan ldpikdyneita kutulochia
geneettisen monimuotoisuuden sdilyttdmiseksi. Saimaan jarvi-

lohta ei en#i voida pitdd erityisen uhanalaisena kalana.

Iti-Suomen keskuskalanviljelylaitos on vuodesta 1979 léhtien
selvitellyt jirvilohen ominaisuuksia istutuskalana merkintdjen
avulla. Toisaalta on ryhdytty erilaisiin viljelykokeiluihin
edullisimman viljelytavan loytamiseksi.

Merkinnit ovat osoittaneet, ettd jArvilohella on vahva vaellus-
taipumus. Enonkoskelle istutetut (kuva 1) poikaset kayttavat
kasvualueenaan koko alapuolista Saimaata, mutta eivat vaella
istutuspaikasta ylavirtaan. Esimerkkitapauksessa kalat oli
kasvatettu Pielisjokeen laskevassa Kontiolahden kalalaitokses-
sa, merkitty Kontiolahdessa ja siirretty valittomasti ennen
istutusta Enonkoskelle. Lohet olivat leimautuneet Enonveteen,
silld kutuvaelluksellaan ne olivat pysdhtyneet istutuspaikan
alueelle, eividtkid olleet jatkaneet kasvatuspaikan veden hajujen

vetimini Pielisjoelle, kuten Pielisjokeen istutetut poikaset
tekevat.

Suoritetut jarvilohi-istutukset ovat antaneet varsin vaihte-
levia tuloksia. Vuosina 1979 - 1981 tehdyt vertailuistutukset
osoittavat (kuva 2), ettd jdrvilohi antaa selvasti paremman
saalistuloksen kuin jarvitaimen. Tamad johtuu siitd, ettd
jdrvilohi kasvaa nopeammin ja silld saadaan hyva tulos jo 15
- 18 cm:n pituisilla (30 - 80 grammaa) poikasilla, kun taimenen
pitdd olla noin 25 cm:n pituinen (n. 200 gramman painoinen)
ennenkuin tulos on tyydyttava.
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JARVILOHI 2-v
ENONVESI 22.5.-79

998 kp) X 191 mm JOENSUL

(=)

VARKAUS

HAUKIVESI \

PIHLAJAVESI

2N

MIKKELI

SAIMAA

LAPPEENRANTA f,

Kuva 1. Jarvilohi-istutus Enonkoskelle 1979.
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kg/kg istutettula

kKorjaus kertoimella 1,5
1
jérvilohi
kor jaus
kertoimells
e

15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 cm

Kuva 2. Saalis kiloa kilosta istutettuja jdrvilohen ja

ja taimenen vaelluspoikasia
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Kasvatuksessa on kokeiltu normaalin kahden vuoden poikasvil-
jelyn ohella alkukasvatusta lammitetyssd vedessd, toisen kesan
viljelya verkkoaltaassa Saimaan voimakasvirtaisessa salmessa
sekd myohdstettyd istutusta, jossa istutuskaloja pidetdin
kolmas kesa verkkoaltaassa ruokkien niiti. Viimemainitulla
keinolla istukkaat saadaan kasvamaan 200 - 250 gramman kokoon,
jolloin ne eividt ole endd alttiita jddmddn esim. pintaan ase-
tettuihin muikkuverkkoihin. Nama kokeilut on aloitettu vuonna
1985 eika lopullisia tuloksia vield ole saatavissa.

Yhteistoiminnassa Joensuun yliopiston kanssa Itd-Suomen keskus-
kalanviljelylaitos kokeilee ns. vapautusaltaan kayttod istutus-
tuloksen parantamiseksi (kokeilut aloitettu wvuonna 1986).
Vapautusaltaassa viljeltyjen poikasten annetaan olla keviattal-
vesta 1ldhtien luonnonmukaisissa olosuhteissa ja ne saavat
lahted altaasta milleoin haluavat.

Luonnon poikastuotannon kdynnistamiseksi uudelleen yksikesdis-
ten ja yksivuotiaiden jarvilohenpoikasten istutuksia on tehty
Koitajokeen ja sdhkdkalastus on osoittanut, ettd poikaset ovat
viihtyneet hyvin,
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KALASTUSMATKAILUN MAHDOLLISUUDET JA KEHITTAMINEN

Matti Hook
Matkailun Edistidmiskeskus

Virkistyskalastus on erds suosituimmista harrastuksista maail-
malla. Suomessa on 1 milj. virkistyskalastajaa, Keski-Euroo-
passa 20 milj, USA:ssa yli 50 milj. jne. Suomessa toisaalta
on yllin kyllin kalavettid joten mahdollisuudet kukoistavan
kalastusmatkailun kehittamiseksi nayttdisividt olevan mita
parhaimmat.

Suomi ei kuitenkaan - ainakaan toistaiseksi - ole mikddn kala-
miesten "Eldorado". Kalavettd on runsaasti, mutta sattumia,
ts. kalamiesten himoitsemia saaliskaloja on yleensd liian
vahan. Tavallinen urheilukalastaja yleensa haluaa saaliinsa
suhteellisen helposti. Vesistd, joka ei anna mitddn kohtuul-

lisen yrittamisen tuloksena jda ilman asiakkaita.

Kalastusmatkailijoille markkincitavat kohteet edellyttavat
yleengé erityisiid hoitotoimenpiteitad - tehokasta istutustoimin-
taa Jja kalastuksen rajoittamista seisovista pyydyksista.
Monasti on paikallaan suorittaa istutukset wvalmiiksi ongin-
takokoisilla petokaloilla. Ni3in menetellddn esim. Tervon
Ayskoskella, jota pidetdin Eteld-Suomen parhaimpana taimen-
koskena. Kalastusluvan hinta ei yleensd ole muodostunut kalas-

tusmatkailun esteeksi parhaimmilla lohi- ja taimenjoilla.

Myos luontaisesti lisdintyvid kalakantoja voidaan ja tulee
hyddyntdd kalastusmatkailussa. On pidettdvd mielessd, etta
esim. saksalaiset kalamiehet ovat keskimdadrin kiinnostuneempia
hauesta kuin taimenesta 7ja ettd sveitsilaisille herkkukala
nro 7 on ahven. MyOs muilla ns. roskakaloilla on matkailussa
kysyntdd, silld valtaosa maailman kalamiehistd on ns. "mato-
onkimiehia". Toisaalta on todettava, ettd jalokaloista kiin-
nostuneet ovat keskimddrdisesti maksukykyisempid ja siten
taipuvaisia matkustamaan kauaksikin harrastuksensa merkeissa.
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Onnistunut kalastus vieraalla paikkakunnalla edellyttdsd yleen-
sd jonkinlaista tietoa ja tuntumaa ao. kalavesiin. Kalastus-
matkailupalveluja myyvien yritysten on varauduttava siihen,
ettd matkailijoille on tarjolla riittdvdsti informaatiota ja
myos suoranaista opastusta. T&alld tavoin voidaan varmistaa
asiakkaiden tyytyvaisyys.

Kalastusmatkailupalvelujen tarjonta on vield - joitakin poik-
keuksia lukuun ottamatta - suhteellisen passiivista. On puu-
tetta tasmallisistd kalastuspaketeista hintatietoineen. Kalas-
tusmatkailun tuotekehittelyyn on siten wvield paneuduttava
monilla paikkakunnilla.

Niin ikaan kalavesien hoitoon on panostettava entistid padtti-
vaisemmin. Panostukset kalavesiin olisi nahtdvd matkailuinves-
tointeina. MyOs kuntien olisi syytd osallistua ndihin inves-
tointeihin. Suomen matkailu ei kaipaa t3114 hetkellid kovinkaan
paljon uusia majoitusinvestointeja. Sen sijaan tarvitaan uusia
vetovoimakohteita. Vesiluontomme jalostaminen tarioaa meille
tassa luontevimman ja parhaimman vaihtoehdon.

Viime vuosina on yhd useammalla paikkakunnalla alettu kiinnit-
td3 huomiota kalastusmatkailun kehittdmiseen. Utsjoen kunta
on ryhtynyt suunnittelemaan kalastusmatkailuaan. Vuoden 1986
alusta Norjan rannikolla voimaan astuva ajoverkkokalastuskielto
merkitsee mm. Tenolla kalastaville uusia mielenkiintoisia
mahdollisuuksia. Inarijdrven istutustoiminta on puolestaan
johtanut siihen, ettd yh& useammat kalamiehet, jopa maamme

rajojen ulkopuolelta, lahtevat uistelemaan Inarille.

Kuusamon kunnassa on nahty eriddksi ratkaisuksi kunnan kesamat-
kailuongelmaan mittavat taimenistutukset, jotka on aloitettu
tana vuonna. Puolangasta Haukiputaan kautta mereen laskevaa
175 km pitkdd Kiiminkijokea ollaan kehittdmissi viiden kunnan
vhteistyond merkittdvdksi kalastus- ja kanoottimatkailujoeksi.
Pielisen kehittdmiseksi on niin ik&&n perustettu projektityo-

ryhma, jonka tarkoituksena on panna vauhtia Pielisen kehit-
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tdmiseen ja markkinointiin. Lestijoen suunnittelu ja kehit-
taminen on my6s ottanut vaihtia viime aikoina.

Keski-Suomen l&#nissd on niin ik3dn perustettu kalastusmat-
kailu-projekti. Erityista aktiivisuutta kalastusmatkailun
kehittdmisessd ovat t#@hin mennessd osoittaneet erityisesti
Hankasalmen ja Viitasaaren kunnat. Suomenseldn erdidt kunnat
ovat konsultin avulla myos suunnitelleet oman alueensa kalas-
tusmatkailun kehittamistd. Puruveden edelleen kehittidmiseksi
ovat Kesidlahden ja Kiteen kunnat ryhtyneet yhteistydhén.
Hyviin tuloksiin kalastusmatkailun saralla on pddsty myOs
Kerimz@en puolella, jossa palvelut Soljennon Lomakyldssd toimi-
vat kuten niiden pitéadkin.

Pisimmalle kalastusmatkailussa on toistaiseksi kuitenkin paidsty
Tervon Lohimaassa, jossa n. 870 000 kavija3d vuodessa kay koke-
massa kalastuseldmyksid.

Rannikon kohteista voidaan mainita Suomenlahden viriava kalas-
tusmatkailu, joka on varsinkin Tammisaaressa jo pddssyt merkit-
tdviin tuloksiin. Turun saaristossa, tukikohtina erityisesti
Naantali ja Kustavi, suunnitellaan myoés kalastusmatkailun
kehittamistd ja markkinoinnin tehostamiseta. Rannikkokunnis-
samme, kuten-muuallakin Suomessa on parhaimpaan kalastusaikaan
runsaasti joutilasta vene- ja majoituskapasiteettia kidytet-
tdvissa. Panostamalla kalastusmatkailuun saadaan matkailuon-
vestoinnelle kayttd6d matkailumme hiljaisina kausina.

Merialueille, suuriin jdrviin ja erdisiin jokiin suoritetut
varsin mittavat lohi- ja taimenistutukset ovat antaneet uusia
mahdolisuuksia my6s kalastusmatkailulle. Moniin mereen las-
keviin aikanaan jo menetetyiksi katsottuihin jokiin ovat jalo-
kalat alkaneet jdlleen nousta. Kehitystd on edistetty ija
edistetddn myds rakentamalla kalateitid. Kalastusmatkailun
kannalta ehkd mielenkiintoisampana kohteena tdlld hetkelld
voidaan t&ssd mielessid pitd3d Merikarvianjokea, jonka monet
kalamiehet ovat jo loytd@neet ja jonka kehittédmiseksi Merikar-
vian kunta tekee tyota.
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IV KALASTUSMUSEOPAIVAT JA JARVIKALASTUSSYMPOSIUMI
Kerimaki 5.-6.11.1987

Ohjelma

Torstai 5.11.1987
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Ilmoittautuminen

Aamukahvi

IV Kalastusmuseopaivien avaus, puheenjohtajana
Rainer Wulff, Kalastusmuseoyhdistys

Kerimdaen kunnan tervehdys. Opetusministeridn
tervehdys.

Muikunpyynnin kehittyminen, £il.tri Jukka
Pennanen, Oulun ylicpisto

Muikun pyyntitavat, kalatalousteknikko Jaakko
Tammelin, RKTL

Muikun saalisvarat, tutkija Heikki Auvinen,
RXTL

Lounas

Muikun kalastuksellinen merkitys, professori
Pekka Tuunainen, RKTL

Muikun kalastuksen kannattavuus ja jakelutiet,
kalatalousteknikko Pekka Salmi dja tutkiija
Heikki Partanen, RKTL

Muikun merkitys Savossa, £il.tri Erkki Lahti,
Kuopion yliopisto

Kalastajan puheenvuoro, Aaro Pekka Hirvonen
Kahvi

Muikku herkkuna, kotitalousneuvoja Kirsti
Vasara

Muikun nuottaus, elckuva

Keskustelua ja yhteenveto

Sauna, Hotelli Kerimaa

Vastaanotto

Paivallinen

Buffet

Muikkuinen iltapala

Perjantai 6.11.1987
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