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1. Johdanto

Meritaimen on Suomenlahdella vapaa-ajankalastajien saalislaji. Ammattikalastajien
osuus saaliista on noin viidennes. Luonnontuotanto on lisééntymisjokien heikon tilan
takia lihes olematonta. Siksi kalastettavia taimenkantoja hoidetaan istutuksin.

Téssi julkaisussa esitetiifin tietoja Suomenlahden meritaimenistutusten ja meritaime-
nen kalastuksen kehityksestd sekd pohdintoja meritaimenen jérkevin kalastuksen ja
uhanalaisten kantojen suojelun yhteensovittamisesta. Ingarskilajoen kanta on saanut
erityishuomiota, koska sen luontainen lisééintyminen on ympiristémuutosten takia
estynyt. Lisdksi se on ainoa viljelyssi oleva Suomenlahden meritaimenkanta.

Meritaimenkantojen hoitostrategioista pdittivit periaatteessa kalastusalueet laatimi-
ensa hoitosuunnitelmien mukaisesti. Koko maata tai edes Suomenlahtea kattavaa yh-
teisté tavoitteen asettelua ja strategiaa ei ole tai se on sekava.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos (RKTL) on sekii tutkimustiedon etti istutuksiin
ja jatkokasvatukseen menevien kalojen tuottajana asiantuntijaelin, jolla ei ole hallin-
nollista paiitintivaltaa. RKTL voi tissi tilanteessa laatia tavoitteita ja ohjelmia, joista
se itse voi resurssiensa puitteissa pitiisi kiinni ilman, ettd muitten tahojen tarvitsisi si-
toutua mihinkiiin. Kiytinnossd RKTL:n on luotettava siihen, etti sen asiantuntemuk-
sella on suoraan painoarvoa kalatalouden kentiissi.

Téltd pohjalta voinee pitiiii perusteltuna sité, etti RKTL omalta osaltaan esittis nike-
myksenséd Suomenlahden meritaimenstrategiaksi, omalta osaltaan pyrkii noudatta-
maan sitd ja odottaa, ettd muu kalatalouden kenttii ottaisi myé6s nimé nikékohdat
huomioon ja noudattaisi niit.




2. Taustaa

2.1. Kansalliset ja kansainvéliset lait ja sopimukset

Suomen kalavarojen kiyton ja hoidon seké uhanalaisten kantojen hoidon tulee nou-
dattaa kansallisia lakeja, kansainvilisid sopimuksia sekd EY:n saddoksid. Kansalli-
sista laeista eniten kalakantojen kilyttdon vaikuttavat kalastuslaki, vesilaki ja luonnon-
suojelulaki.

Kansainvilisisté sopimuksista, jotka vaikuttavat Suomen kalavarojen kdytton, Suomi
on mukana mm. Itimerensopimuksessa, YK:n merioikeusyleissopimuksessa, Bernin
sopimuksessa ja Rion sopimuksessa. Ne eivit vilttimittd ole sitovia, mutta velvoitta-
vat sopimusmaita toimimaan sopimusten hengen mukaisesti. Lisdksi Suomella on
kahdenkeskisii sopimuksia muiden Itdimeren maiden ja rajanaapuriensa kanssa Itdme-
ressé ja rajavesissd olevien kalavarojen kilytostd. EY:n luontodirektiivissd on sdidetty
uhanalaisten kalojen ja kalakantojen hoidosta ja se on kaikkia EU:n jésenmaita sitova.

Perusperiaatteitta seki kansallisilla laeilla ettd kansainvilisilld sopimuksilla on kaksi:
kalavarojen mahdollisimman tehokas, kestivi hyddyntiminen sekd biologisen moni-
muotoisuuden yllipitiminen ja sdilyttiminen.

2 2 Meritaimenen kalastus Suomenlahdella

Vuosisadan vaihteessa meritaimenen kalastusta harjoitettiin Suomenlahdella yksin-
omaan kutujoissa tai niiden suualueilla ja koko meritaimensaalis perustui pelkiistdin
luontaiseen lisdintymiseen, Pyynti tapahtui nuotilla, rysilld ja lohipadoilla. 1940-
luvulla avomerelld tapahtuva lohen siimapyynti tuli Suomenlahdelle. Lohenkalastuk-
sen sivusaaliina saatiin myos meritaimenta. Samoihin aikoihin alkoivat luontaisesti li-
séfintyneet meritaimenkannat taantua jokien patoamisten ja likaantumisen vaikutuk-
sesta.

Ensimmiiset meritaimenistutukset tehtiin Suomenlahteen 1960-luvulla. Nykyiselle ta-
solle, yli 200 000 poikaseen vuodessa, ne vakiintuivat 1980-luvun puolivilissd. Istu-
tuksissa on kiiytetty lihes yksinomaan Selkéimereen laskevan Isojoen meritaimenkan-
taa. Myds lohi-istutukset liséntyiviit voimakkaasti 1980-luvulta alkaen. Ven#ji ja
Viro eivit ole ilmoittaneet istuttaneensa meritaimenta Suomenlahteen.

Runsaiden lohi-istutusten mydti Suomenlahden Suomen puoleiselle rannikolle kehit-
tyi laaja lohirysipyynti. Vilkkainta se oli 1990-luvun alkupuolella, jolloin lohirysien
lukumsird oli parhaimmillaan noin 300. Ammattikalastajien meritaimensaalis, joka
suurimmaksi osaksi pyydettiin lohirysilli oli tuolloin ldhes puolet Suomenlahden ko-
ko meritaimensaaliista. Loppuosan meritaimensaaliista ovat jakaneet verkoilla tai uis-
timella kalastavat vapaa-ajankalastajat. Nykyisin ammattikalastuksen osuus meritai-
mensaaliista on selvisti laskenut ja vapaa-ajankalastajat pyytivit yhd suuremman
osan saaliista.

Mikili ammattikalastus edelleen vihenee esimerkiksi lohen alhaisen hinnan vuoksi,
vapaa-ajankalastuksen suhteellinen merkitys tulee kasvamaan, Erityisesti meritaime-
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nen merkitys vapaa-ajankalastuskohteena tulee olemaan suuri tissi tilanteessa. 1990-
luvuila vapaa-ajankalastuksen kehittymisti kuvaa mm. lohen ja meritaimenen veto-
uistelun yleistyminen Suomenlahden ulkosaaristossa ja avomereili.

2.3. Suomenlahden meritaimenkannat

Meritaimenkannoiksi on tiiss# miritelty ne taimenkannat, joilla on vapaa nousuyhte-
¥s meresti.

Suomenlahteen laskevia jokia, joissa on ollut luontainen meritaimenkanta on oltut
kaikkiaan 53 kappaletta (Marttinen ja Koljonen 1989). Niistii 15 laskee Suomenlah-
teen Suomen alueelta. Loput sijaitsevat Vendjin ja Viron alueella.

Suomen puoleisten meritaimenjokien kannat ovat hivinneet tai voimakkaasti taantu-
neet patoamisten, ruoppausten ja likaantumisen vuoksi. Vihiisti episdianndllistd 1j-
sdéintymisti tiedetéifin tapahtuneen viimeisen kymmenen vuoden aikana Fiskarsinjoes-
sa, Ingarskilajoessa, Siuntionjoessa, Mankinjoessa, Vantaanjoessa, Sipoonjoessa,
Ilolanjoessa, Kymijoessa, Summanjoessa, Vehkajoessa ja Virojoessa (kuva 1). Ha-
vainnot perustuvat RKTL:ssé tehtyyn meritaimenen luonnonkantojen seurantaan. Li-
sddntyminen on nykyisin lihes pelkiistiin paikallisina joissa pysyvien taimenten va-
rassa, Mereen lihtevien vaelluspoikasten mi#riit ovat hyvin pienii, ja tehokkaan meri-
kalastuksen vuoksi meresti kudulle nuosevat kalat ovat satunnaisia. Lisddntyvien
kantojen alkuperiisti ei ole tarkkaa tietoa; ne ovat voineet sekoittua runsaiden istu-
tusten vuoksi. Entsyymigeneettisten analyysien perusteella ainakin Siuntionjoen, In-
garskilajoen, Mankinjoen, Sipoonjoen ja Kymijoen meritaimenkannat eroavat tunne-
tuista meritaimenkannoista ja ovat kaikki erilaisia my&s keskensiin.

I | 1
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Kuva 1. Suomen puolelset Suomenlahteen laskevat joet, joissa on ha-
vaittu meritaimenen lisé&ntymista 1980- ja 1990- luvuilla.

Venijin puolelta Suomenlahteen laskevissa joissa meritaimenkanta on ainakin viides-
sitosta eri joessa. Niiden kantojen arvioidaan olevan suhteellisen elinvoimaisia
(S. Titov, suull. tiedonanto). Useimmista Viipurinlahteen laskevista joista on s#hko-
koekalastuksissa 16ydetty taimenen luonnonpoikasia (Saura ja Mikkola, julkaisema-
ton, K. Poikola suull. tiedonanto). 22:ssa Viron puolelia Suomenlahteen laskevassa
joessa on listiintyvd meritaimenkanta (Kangur ja Paaver 1988). Useimmat niistd
joista ovat mmihin Itimereen laskeviin jokiin verrattuna melko pienid ja niin ovat
myds niiden meritaimenkannat.




Luonnonkalojen osuudesta Suomenlahden kalastettavassa meritaimenpopulaatiossa ei
ole tarkkaa tietoa. Runsaiden istututusten vuoksi luonnossa syntyneiden kalojen osuus
meressi on kuitenkin hyvin pieni.

2.4. Ingarskilajoen meritaimenkanta

2.4.1. Historia

Ingarskilajoen meritaimenkanta saa tdssé yhteydessé erityishuomiota, koska sen histo-
ria on hyvin tiedossa. Siit# on kirjoittanut mm. Segerstrile (1937). Luontaista lisdén-
tymisti on havaittu tapahtuvan 1980- ja 1990-lukujen vaihteeseen asti. Kanta on myds
ainoa Suomenlahden meritaimenkanta, joka on otettu viljelyyn.

Luonnosta vuonna 1987 pyydetyistd kaloista tehtyjen etsyymigeneettisten tutkimusten
perusteella Ingarskilajoen meritaimenen todettiin eroavan selviisti tunnetuista viljely-
kannoista. Sen sijaan sen havaittiin muistuttavan viereisen vesistéalueen, Siuntionjoen
meritaimenkantaa (Marttinen ja Koljonen 1990).

Ingarskilajoen meritaimenkannan lisdintyminen hiiriytyi vuonna 1989 joessa tehdyn
tulvasuojeluperkauksen takia. Luonnossa syntyneistd poikasista on havaintoja vuosilta
1990 ja 1997, mutta niiden vuosien vélisend ajanjaksona ei luontaista lisdéntymisti
ole varmuudella todettu tapahtuneen. Kannan tilaa on seurattu viime voosina RKTL:n
meritaimenen luonnonkantojen tilan seurantahankkeessa. Seuranta on tehty séhkdka-
lastamalla poikastuotantoalueilla. Vuosina 1995 ja 1996 joen keskiosista ja Kocksby-
bicken nimisesti sivuhaarasta 16ydetyt O+ ikiiset luonnonpoikasiksi oletetut kalat
ovat todennikéisesti sivupuroihin tehdyistd istutuksista perdisin. Vuonna 1997 istu-
tuksia ei tehty.

T#lld hetkelld Ingarskilajoen kannan tulevaisuus niytedd erittdin epavarmalta, koska
luontainen lisdiintyminen on voimakkaiden vesistdmuutostiden takia ollut pitkién
pysihdyksissi.

2.4.2. Kannan talteenotto

Ingarskilajoen meritaimenkanta otettiin talteen vuosina 1987 ja 1988 ennen joen tul-
vasuojeluperkauksia. Talteenotto tapahtui siten, ettd molempina vuosina pyydystettiin
kolmelta eri lisisintymisalueelta (3 ryhmé#/vuosi) jokipoikasia sihkokalastuslaitteen
avulla. Poikaset sijoitettiin Porlan kalanviljelylaitokselle. Kaikki ryhmiit polttomer-
kittiin ryhmiikohtaisella koodilla heti luonnosta pyynnin jilkeen ennen siirtoa Porlan
lammikoihin. Polttomerkit vahvistettiin vuosittain.

Talteenotetut kalat olivat 0-3-vuotiaita ja niitd oli yhteensé 141 kpl (vaonna 1987 100
kpl ja vuonna 1988 41 kpl). Maa- ja metsitalousministerid (MMM) edellyiti, ettd
mahdollisiin perkauksen jélkeisiin jstutuksiin tulisi olia kiytettiivissd joen omaa kan-
taa olevia poikasia.

FEnnen talteenottoa vuonna 1987 Ingarskilajoen taimenista otettiin entsyymigeeniniyte
(Marttinen ja Koljonen 1989) samoilta poikasalueilta, joilta talteenottokin tuona
vuonna. Titd niyteits (24 kalaa) on kiytetty Ingarskilajoen taimenen perusniytteend,
johon on verrattu myShemmin viljelykannasta otettuja niytteits (taulukko 1).

Syyskesilld 1995 alkuperdiset emot (44 kpl) siirrettiin Porlan kalanviljelylaitoksen
lakkauttamisen vuoksi RKTL:n Evon kalanviljelylaitokselle.




2.4.3. Viljelykannan nykytila

Syksylld 1996 tehdyssd lypsyssd alkuperdisid vuosina 1987 Ja 1988 talteenotettuja
emoja oli jiljelld 25 yksilsd Evon toimipisteessd. Evolle siirron Jjilkeen kalat ovat
sybneet huonosti, minki vuoksi niistii méti4 tai maitia tuotti vuonna 1996 vain 13 yk-
silod (8 naarasta ja 5 koirasta). Keviilldi 1997 emoista otettiin entsyymigeeniniyte.
Niytteet otettiin lihaksesta biopsia-neulalla, joten kaloja ei tarvinnut tappaa. Entsyy-
migeenit olivat alkuperdisen vuonna 1987 otetun niytteen kaltaisia (taulukko 1).
Niytteet otettiin 20 jéljelld olevasta emosta, jotka olivat huonokuntoisia. Vuoden
1997 lypsyssi jéljelld oli 17 emoa, jotka tuottivat 1,1 1 miitid (noin 6 000 miitimunaa).

Alkuperiisten viljelyynotettujen emojen jilkeldisisti on kasvamassa toisen polven
laitosemokalasto Laukaassa (vuosiluokka 1994). Vuosiluokka on perdisin syksylli
1993 Porlassa lypsetyistii emoista, joita oli tuolloin jiljelld 53 kpl. Hedelméitys teh-
tiin mahdollisimman laajapohjaisesti, eli kaikkien méti3 tai maitia tuottavien emojen
perimiid tuli mukaan jilkeldisiin. Méti haudottiin silmipisteasteelle Porlassa, minki
Jélkeen osa siiti siirrettiin Laukaalle jatkokasvatukseen. Kalat olivat syksylld 1997 4-
kesilisiéi ja tuottivat miiti# silloin ensimmiiisen kerran. Matid saatiin 38 litraa (noin
280 000 matimunaa),

Téstéd vudesta emokalastosta otettu entsyymigeeniniyte poikkeaa aJkuperiisemoja
edustavista nidytteisti (vuosilta 1987 ja 1997) MDH-3 geenilokuksen frekvenssien
suhteen. My&s myShemmin syntyneists jilkeléisistd (vuosiluokat 1995 ja 1996) ote-
tetut entsyymigeeninéiytteet poikkeavat samalla tavalla emoja edustavista néytteistd.
Kaikki tutkitut jilkeldisvnosiluokat ovat keskeniifin samankaltaisia (taulukko 1). Erot
emojen ja niiden jélkeldisten vililld voivat johtua pienistd emomsdristi hedelmiityk-
sessi ja/tai eroista sukupuolten vililli hedelmdityksesss tai siitd, ettd olemassa olevat
emoniytteet eivit edusta siti emoparvea, jolla hedelmditykset aikanaan tehtiin,

Alkuperiisten emojen jélkeldisii on istutettu takaisin Ingarskilajokeen, Koskenky-
linjokeen, Keravanjokeen sekii Espoon Kilonojaan ja Monikonpuroon. Luontoon is-
tutetut poikaset ovat poikasvaiheen luonnonvalinnan lépikiiyneiti kaloja, Jjotka ovat
arvokas geenireservi mahdollisen emokalaston perustamisen tai uusimisen yhteydessi.
Kilonojassa kasvaneita poikasia on viety 2-vuotiaina Porlan kalanviljelylaitokselle
kasvamaan emokaloiksi.

Taulukko 1. Ingarskilajoen meritaimenesta otetut entsyymigeeninaytteet.

Niyte INGARS EVO LAGS INGAS? LAYS
Alkuper. nayte, joka Alkuper. emot, Néyle oteftu -95 Paraisille silrr. Niyle otettu -968
otettu jossta ennen  pyyd. jossta -87 ja -88. Laukeasea. varaparvi. Leukaassa
alkuperdisld emoja  Néyte ofathu kevEalld -97 Kasvatetaan Néyte otettu -07
20. hyhiku E i Pargisilla_
Vuosil. __ 8888 8688 04 -95 98 _
Hedsim.paik. Porla -93 Porle -84 Evo -85
sty métl Laykggseon —ilirr. miti Laylagsgen
Haud. paik. Laukaa Porla Laukaa
=] 8
Jatkol Laukaa Paraingn Laykaa
MDH-3 freky, 0,00 0,08 0,48 _0.31 0,35
aytemn: 4 20 80 __ 56 70




3. Meritaimenistutukset

Saannolliset meritaimenistutukset Suomenlahdella aloitettiin  1960-luvulla. Viime
vuosina meritaimenen vaelluspoikasia on istutettu 200 000 - 350 000 kpl vuosittain

(kuva 2).

Suurin osa istutuksista on vesioikeudellisiin lupiin perustuvia velvoiteistutuksia, mm.
rannikkokaupunkien jitevesipafistjen kompensoimiseen migraityjd velvoitteita. Pie-
nempi osa on kalavesien omistajien tekemii kalaveden hoitoistutuksia, joita pédosin
hoitaa useiden kuntien ja yhteiséjen edustajista koostuva Suomenlahden meritaimen-
toimikunta. Suurimpia velvoiteistuttajia ovat rannikkokaupungit. Esimerkiksi Helsinki

istottaa vuosittain noin 50 000 vaelluspoikasta ja Espoo noin 36 000 vaelluspoikasta.
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Kuva 2. Meritaimenen vaelluspoikasistutukset Suomenlahdella

Huomattava osa istutuksista tehdéin jokien suualueille (Vantaanjoki ja Kymijoki)
poikasten leimauttamiseksi jokiveteen ja sitd kautta kutuvaelluksen suuntaamiseksi
jokiin, Istutuksissa kiytetizin tilld hetkelld lihes pelkiistdén Isojoen kantaa olevia poi-
kasia. Vuosina 1994 -1996 on kokeiltu myds Ingarskilajoen kantaa rinnan Isojoen
kannan kanssa (ks 7.4.1.).

Veniji ja Viro eiviit ole 1990-luvulla istuttaneet meritaimenen poikasia Suomenlah-
teen.




4. Kalastus ja saaliit

4.1. Saalismaéarat

tonnia

Meritaimenta pyytiviit Suomenlahdella erityisesti vapaa-ajankalastajat. Viimeisin va-
paa-ajankalastusta koskeva RKTL:n tiedustelu tehtiin vuodelta 1994. Sen mukaan va-
paa-ajankalastajat pyytivit yli 80 % meritaimenen kokonaissaaliista Suomenlahdella,
Valtakunnallinen vapaa-ajankalastustilasto tehdiin nykyéén neljin vuoden vilein ja
sen otanta on niin harva, ettei sen perusteella voida saada Iuotettavaa kuvaa vapaa-
ajankalastajien meritaimensaaliista Suomenlahdella. Samasta syystd vuotuisesta ko-
konaissaaliista ei ole tarkkaa arviota, mutta saaliskiiyrilaskelmien perusteclla se
vaihtelee 150-300 tonnin villilld. Tilanne paranee olennaisesti vuonna 1998, jolloin
RKTL:ssd tehddén poikkeuksellisen suuri kalastustiedustelu vuoden 1997 vapaa-
ajankalastuksesta. T4ll6in saadaan ensimmiisen kerran luotettavaa tietoa myds Suo-
menlahden meritaimensaaliista.

Merkinniit ovat toinen menetelmi, jolla saadaan tietoa meritaimenen kalastuksesta.
Merkintdaineistojen perusteella vapaa-ajankalastajien osuus meritaimensaaliista on
kasvanut viimeisen kymmenen vuoden ajan, Vapaa-ajankalastajien kiyttimilld pohja-
verkoilla ja vapavilineilld pyydetisin yli kaksi kolmannesta Suomenlahden taimen-
saaliista.

Jos jétetdin huomiotta heti istutuksen jilkeen saadut merkkipalautukset, meritaimen-
saalis pyydetiifin ldhes kokonaan merelti. Vain muutama prosentti pyydetiiin joki-
suilta tai joista.

Ammattikalastajat saavat Suomenlahdella meritaimenta lihinni lohenkalastuksen si-
vusagliina. RKTL tilastoi ammattikalastuksen meritaimensaaliin vuosittain. 1990-
luvun alussa saalis oli noin 100 tonnia. Viime vuosina saaliit ovat olleet huomattavasti
pienempié (kuva 3). Vuoden 1993 jilkeen tapahtunut ammattikalastussaaliin alenema
niikyy myds yksikkosaaliiden alenemisena (kuva 4).

Kuva 3. Ammattikalastuksen meritaimensaalis Suomenlahdella 1990-lu-
vulla.
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Kuva 4. Suomenlahden ammattimaisen meritaimen kalastuksen yksik-
késaaliit. (Rysien yksikkdsaalis on kg/pyyntivuorokausi. Verkkojen yk-
sikkdsaalis on kg/10 verkkoa/pyyntivuorokausi).

Viron ammattikalastajien meritaimensaalis Suomenlahdella on 1 990-luvulla ollut kes-
kimiiiirin 6-7 tonnia. Venjilli ei oman ilmoituksensa mukaan ole meritaimenen am-
mattikalastusta Suomenlahdella.

4.2. Saaliin vaihtelut

Ammattikalastuksen alentuneet saaliit johtuvat padasijassa vuosien 1991 - 1994 huo-
noista istukasvuosiluokista, jotka ainakin Helsingin ja Espoon edustalle tehdyissé
merkintiistutuksissa ovat taottaneet erittdin huonosti saalista verrattuna aikaisempien
vuosien istutuksiin (kuva 5). Nimi istutukset edustavat yli kolmannesta koke Suo-
menlahden istutuksista. Syy huonoihin vuosiluokkiin on todennékoisesti istukasmate-
riaalissa. Kaikki Helsinkiin ja Espooseen istutetut poikaset (lhes 100 000 kpl/vuosi)
tulivat niind vuosina poikaslaitokseita, jolla on useaan otteeseen todettu paisetauti.
Paisetauti on bakteeritauti, joka aiheuttaa poikastappioita varsinkin kes#lld limpimén
veden aikaan. Istutushetkelld kev#dlld tauti ei vélttimiittd nady testeissd akuuttina,
mutta tautia kantavat poikaset saattavat sairastua ja menehtyd esim. kuljetuksen ja/tai
istutusveden korkean limpétilan aiheuttaman lisistressin vuoksi. Taudin on todettu
aiheuttavan poikastappioita juuri istutusten aikaan (Rimaila-Pirninen, 1993). Viime
vuosina merkintsihin perustuvat istutusten tuottoluvut ovat taas ki#ntyneet kasvuun

{kuva 5).

Carlin-merkint6ja mm. eri istutusvuosiluokkien tuoton selvittimiseksi Helsingin ja
Espoon merialueilla on tehty ja tehdién jatkossakin Vantaanjoen vaelluskalaprojektin
seki Helsingin ja Espoon kalastusalueiden kanssa yhteistyGna. Istutusvuosi mukaan
lukien yksi istutusvuosiluokka tuottaa saalista 3-4 vuotta, joten arvio istutusvuosiluo-
kan tuotosta saadaan noin kolmen vuoden kuluttua istutuksesta.
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Kuva 5. Helsingin edustan meritaimenistutusten tuotto Carlin-
merkintdjen perusteella.

4.3. Saaliin jakautuminen eri pyyntimuodoille

Meritaimensaaliin jakautuminen eri pyyntimuodoille vaihtelee alueittain. Vapaa-
ajankalastajat pyytéviit taimenta pifiasiallisesti verkolla ja vapaviilineilli. Ammatti-
kalastajien pyydyksid ovat loukku, lohisiima ja ajoverkko. Ajoverkkosaalis koostuu
piiiosin Suomenlahden ulkopuolelie harhautuneista meritaimenista. Pohjaverkkojen
kappalemiirdinen saalisosnus on lihes kaksinkertaistunut viimeisen kymmenen vuo-
den aikana (kuva 6).

pavalineat

1987
1988
1989
1990
1992
1993
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1991

Kuva 6. Kappaleméaralsen meritalmensaaliin jakautuminen (%) eri pyyn-
timuodoille. Yhteensé 5155 palautusta.




4.4. Pyynnin kohdistuminen eri ikéryhmiin

Suomenlahdesta meritaimen pyydetdin suurimmaksi osaksi toisen merivaoden aikana.
Vuosien 1985 - 1992 merkintdjen perusteella keskimifiriinen jakauma on esitetty ku-
vassa 7.
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Kuva 7. Kappaleméiriisen meritaimensaaliin jakautuminen (%) eri meri-
vuosille. Yhteensi 4162 palautusta.

Meritaimenen nopeimman kasvun aika alkaa vasta toisen merivuoden aikana. Niin
ollen huomattava osa kilomi#riisestd meritaimensaaliista, jonka istutukset tuottaisivat
jai hyddyntiméttd (kuva 8).
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Kuva 8. Saaliskalojen keskipaino eri merivuosina. Yhteensé 4123 palau-
tusta.

10

50



5. Vaellukset

Kalatalouss#tion 1960- ja 1970-luvuilla tekemissd merkinndissi meritaimen havait-
tiin melko paikalliseksi lajiksi, silld 50 % kokonaissaaliista saatiin 20 km:n siteelld
istutuspaikasta (Sormunen 1975). Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen 1970-
luvulla Kymijoella tekemissi merkinnoissd saatiin 73 % merkkipalautuksista 50 km:n
séteelld ja 97 % 200 km:n siiteelld istutuspaikasta (Toivonen JjaTkonen 1978),

Vantaanjoen vuosien 1981-1987 merkintikokeiden perusteella taimenet ovat vaelta-
neet melko laajasti Suomenlahden alueella. Suomenlahden ulkopuolelta saatujen
merkkipalautusten méiri on vaihdellut 10-30 % (Ikonen ym. 1987).

Vantaanjoen merkintéijen perusteella taimenet eiviit olleet yhts paikallisia kuin aikai-
semmat merkintikokeet osoittivat. 47 % palautuksista tuli 50 km:n ja 83 % 200 km:n
séiteelld istutuspaikasta, Meritaimeneen kohdistuva kalastus on tuntuvasti lisdéintynyt
1960-luvulta ja myds kalastustavat ovat muuttuneet. Nain ollen meritaimenen oletettu
paikallisuus on saattanut johtua ainakin osaksi kalastuksen paikallisuudesta ja vithii-
syydestd, eikii taimenen vaelluskiyttiytymiseen liittyvisti seikoista (Mikkola 1995).

Kymijoelle istutetut taimenet vaelsivat vihiisemmiissii mésirin Suomenlahden ulko-
puolelle (noin 8 %) kuin Linnemmiiksi Suomenlahdelle istutetut taimenet (Mikkola
ym. 1990, Saura ym. 1992, Mikkola ja Saura 1994).
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6. Meritaimenstrategian suunnittelulahtékohdat

6.1. Yleista

Strategian laatimisen olennaisena lihtSkohtana on oltava tavoite tai ryhma tavoitteita,
joihin strategiaa toteuttamalla pyritéén.

Tavoitteiden asettaminen on pyrittivd saamaan mahdollisimman tasmilliseksi, silld ne
rajaavat melko pitkille sen, miten strategia toteutuu.

Tavoitteita asetettaessa ja niitten saavuttamiseen tarvittavaa strategiaa laadittaessa on
kalataloudessa otettava huomioon myos aika, missé tavoitteisiin pyritéisn tai missd ne
on mahdollista saavuttaa. Kalatalouden tulevaisuutta kaavailtaessa kohtuullinen aika-
jinne on 10-20 vuotta.

6.2. Kalastusta koskevat tavoitteet

Saalistavoitetta asetettaessa on syyti tarkasteltava ainakin seuraavia asioita:

- pyritdEnkd saalis tulevaisuudessakin pitimidn nykyiselld tasolla, onko
saalista tarkoitus kasvattaa vai katsotaanko aiheelliseksi antaa saaliin viheti;
saaliin taso on midriteltdvi

- halutaanko saaliin jakautumista suunnata alueellisesti (joet-rannikko-
meri), kalastajaryhmittiin (ammattikalastus-virkistyskalastus), kalastusta-
voittain (verkot-siima-uistin-muut), valtiollisesti (oma saalis-ulkomainen)

- asetetaanko tavoite vain meritaimenelle mmista lajeista vilittdmittd, vai
halutaanko ratkaisu tehds usean lajin (taimen, siika, kuha) kesken esim. si-
ten, ettd niiden suhteelliset osuudet saaliissa muuttuvat

- oletetaanko, ettii nykytilanne jatkuu vakaana kalastuksen rakenteen, vées-
tokehityksen, ilmasto-olojen, kalatautitilanteen, kalanviljelyn kannat-
tavuuden ym, seikkojen suhteen

- vai pyriti#ink® ennakoimaan em. muutoksia

Kansallisena piitavoitteena tulee olla meritaimenkantojen tehokas ja kestidvd hyvik-
sikiiytts. Koska kalastus perustun viljeltyihin kantoihin, sisdltdd kestidvd kiyttd pit-
kiilld tihtiimelld sen, ettd viljelykannat ovat myds luonnonkierrossa. Niin pienenne-
tdin viljelyn aiheuttamaa perinndllist valikoivuutta (ns. laitostumista).

Pyynnin painopisteen siirtiminen nykyistd vanhempiin ikiiryhmiin kasvattaisi koko-
naissaalista, mistii hyotyisivit kaikki kalastajaryhmit. Kaikki saisivat kilomii#iriisesti
enemmiin saalista ja keskimifirin isompia kaloja (kuva 9). Lisiksi taimensaalis ja-
Kautuisi tasaisemmin eri pyyntimuodoille. Myds jokikalastussaalis kasvaisi sukukyp-
sien kudulle pyrkivien emokalojen osuuden kasvaessa.

Samalla tietysti mys luontaisen liséintymisen edellytykset paranisivat. Pyynnin pai-
nopisteen siirtdminen vihentiiisi jonkin verran piHasiassa pienid kaloja pyytévien
pyyntimuotojen, pohjaverkkojen ja vapavélineiden kappalemiiiriistd saaliista. Mutta
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kumpi olisi mieluisampaa vaikkapa vapakalastajalle: saada koime kilon painoista tai-
menta vai esimerkiksi kaksi nelikiloista? Kappalemidriisti kokonaissaalista nuoria
ikéryhmid sadstavit kalastusjérjestelyt eivit kasvata. Siihen auttaa ainoastaan istutus-
ten lisdéminen,

B Nykyinen
8 Siirretty

% 25 -

800 2000 3700 4900 yil 4800
kesklpelno {g)

Kuva 9. Merltaimensaallin kesklpainojakauma nykyiselld ja nykyistd
vuotta mydhemmiksl siirretyllé kalastuksella olettaen , ettd muutos ka-
lastuksessa ei valkuta kalojen kasvuun.

6.3. Poikastuotannon ja suojelun tavoitteet

Vaihtoehdot miiréytyviit paljolti edelld esitettyjen saalisvaihtoehtoratkaisujen perus-
teella. Ratkaisut voivat olla nykykiytiinnén jatkamisen ohella hyvin vaihtelevat, Esi-
merkiksi tyytyminen pelkkiin nykyiseen luonnonpoikastuotantoon, luonnonpoikas-
tuotannon lis&&iminen eri keinoin, eri-ikdisten jokipoikasten istutusten lisdiminen tai
vaelluspoikasistutusten lis#Zminen.

Nykyisen luonnontuotannon varaan ei voi jittiyty# hetkesss, koska se aiheuttaisi poi-
kasméirien ja niiden twottaman saaliin romahtamisen. Sellaisilia Jjokialueilla, joissa
ympiristGolosuhteet ovat riittivit taimenen kudun onnistumiselle ja médin kehityk-
selle, tulee luontaisen lisifintymisen edellytyksii parantaa esimerkiksi kutu ja poi-
kasalueita kunnostamalla. Téllaiset toimenpiteet edesauttavat taimenkantojen elvy-
tysté ja monimuotoisuuden yllipitoa.

Jokialueet, joissa luontainen kutu tai médinkehitys eivit onnistu esim. veden korkean
kiintoainespitoisuuden takia tai siksi, etti ne sijaitsevat nousuesteiden ylipuolella,
saattavat soveltua kuitenkin meritaimenen poikastuctantoon. Tillaisten alueiden tuo-
tantokapasiteettia voidaan hySdyntis istuttamalla niihin eri-ikiiisii taimenen Jjokipoi-
kasia. Poikaset kasvavat luonnossa “ilmaiseksi” ja joutuvat arvokkaan luonnonvalin-
nan kohteeksi. Ne myds leimautuvat kotipaikkaansa ja ovat syonndsvaelluksensa
jilkeen potentiaalisia luonnossa lisdéntyjid, jos olosuhteet midin kehitykselle ovat
esim. kunnostusten mydté parantuneet.

Poikastuotannon pitiminen pelkistiin viljelylaitoksilla tuotettujen vaelluspoikasten
varassa johtaa pitkalls tihtiimelld kantojen laitostumiseen ja elvytyksen vaikeutumi-
seen.

Jérkevimmiit poikastuotantoratkaisut 15ytyvit usean vaihtochdon yhdistelmiisti.

13



7. Meritaimenkantojen hoitokeinot

7.1. Kalastuksen tarpeisiin soveltuva istutuskanta

Nykyisin Suomenlahdella istutetaan kalastuksen tarpeisiin p#iasiassa Selkdmerelle
laskevan Isojoen kantaa olevia meritaimenen poikasia. Selkimeri ja Isojoki ovat kui-
tenkin luonnonolosuhteiltaan varsin erilaisia kuin Suomenlahti ja siihen laskevat joet.
Mikili vertailumerkinndit osoittavat Suomenlahden omaa kantaa olevien istukkaiden
olevan Isojoen istukkaiden vertaisia, tulee istutuksissa siirtyd Suomenlahden olosuh-
teisiin sopeutuneeseen kantaan. Saatavan saaliin lisiiksi kantoja olisi vertailtava myos
istukkaiden tuotantokustannusten ja -riskien osalta. Télld hetkelld vertailtavana oleva
Ingarskilajoen kanta ei ole ainoa mahdollinen, mutta se on ainoa viljelyssd oleva
Suomenlahden kanta ja siksi kilyt$ssd. Hoitokannan ei tarvitsisi olla uhanalainen,
vaan istutuksiin kelpaisi jokin muukin tai useampikin Suomenlahden olosuhteisiin so-
peutunut kanta. Esimerkiksi Kymijoen tai Viron jokien taimenkannat soveltuisivat
Suomenlahdella kalastettavaksi hoitokannaksi. Hoitokannaksi kéivisi myds useasta eri
kannasta tehty sekoitus. Istutusjoiksi kelpaisivat vain sellaiset joet, joissa ei taimenta
esiinny tai sitten istutukset on suunnattava merelle tarpeeksi kauas luonnonkierto-
joista. Aina sifloin, kun joessa on siilynyt luonnonkierrossa oleva taimenkanta, tulee
pyrkis jokikohtaisiin hoitotoimenpiteisiin joen omalla kannalla (ks. 7.3.3.).

7.2. Kalastuksen jarjestaminen

Meritaimen on erityisestisti vapaa-ajankalastajan saaliskohde. Saaliista saadaan va-
paa-ajankalastajien verkoilla noin 65 % ja vapavilineilld noin 15 %. Loput pyydetd&n
ammattimaisilla pyydyksilld, lhinnd lohirysilli ja -verkoilla lohenkalastuksen si-
vusaaliina. Meritaimenistutuksista saataisiin todenniikdisesti kannattavampia, jos ka-
loista suurempi osuus pyydettdisiin vistimella. Varsinkin joessa ja meren saaristossa
tapahtuvan vapakalastuksen taloudelliset vaikutukset mm. matkailuelinkeinoon ovat
suuret. Suomenlahteen laskevista joista meritaimenen kalastukseen soveltuvat suuret
tai keskikokoiset joet (kuten Kymijoki, Koskenkyldnjoki ja Vantaanjoki), joihin on
nousuyhteys ja joissa on riittivisti koskialueita kalastuksen mahdollistamiseksi. Ai-
nakin Helsinki ja Kotka ovat lisiiméissi joessa tapahtuvaa lohen ja meritaimenen ka-
lastusta asettamalla kiinteille pyydyksille kalastusrajoituksia jokisuualueilla.

Meressi, josta tilld hetkelld pyydetdsin yli 95 % Suomenlahden meritaimensaaliista,
kalastus on sekakantakalastusta, joka kohdistuu niin istutettuihin kuin luonnossa syn-
tyneisiin kaloihin. Siirtimélld istutuksia ja pyynnin painopistetts jokisuille ja jokiin
voidaan kalastusta hallita paremmin kantakohtaisesti, jolloin on mahdollisuus sédstdd
heikkoja luonnonkantoja ja kohdistaa kalastusta istutuskantoihin. Alueilla, joilla
luonnonkalojen esiintymistodennékdisyys on pieni tai jotka sijaitsevat tarpeeksi kau-
kana luonnonkantajoista, kuten ulkosaaristossa, voidaan tehdi my®s meri-istutuksia ja
harrastaa meressi tapahtuvaa taimenen kalastusta.

Istutuksen jilkeen meritaimenia pyydetiin Suomenlahdelta istutusvuosi mukaan luki-
en neljini vuonna. Niin ollen kalastettava kanta muodostuu neljastd perikkiisestd
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istutusvuosiluokasta. Jos oletetaan, etti istutuksen jilkeinen luonnollinen alkukuole-
vuus (postsmolttikuolevuus) on 75 % ja keskimiiiriinen istutusmiiri 300 000 poi-
kasta vuodessa, saadaan vuosittain kalastuksen kohteena olevan kannan kooksi noin
154 000 kalaa. Nykyinen kalastus poistaa siiti vuosittain noin 62 000 kalaa, miki
saaliin keskipainolla kerrottuna vastaa suurnushiokaltaan nykyistd arviota kilomiirii-
sestd vuosisaalista. Em. laskelmat perustuvat olettamuksiin, ettii postsmolttiknolevuu-
den jdlkeinen vuotuinen luonnollinen kuolevuus on noin 10 % ja etti taimenet tulevat
tdysin pyynnin kohteeksi vasta kolmantena merivuonna (pyydystettivyys istutusvuon-
na on 0,1 ja toisena merivuonna 0,5).

Téllé hetkelld Suomenlahden meritaimenistukkaista syurin osa pyydetiéin kahden en-
simmiisen merivuoden ajkana pisasiassa pohjaverkoilla ja vapaviilineilld. Meritaime-
nen kasvu on kuitenkin nopeinta vasta toisesta merivuodesta alkaen, joten huomattava
osa istukkaiden tuotosta menetetiisin. Meritaimenen kalastus Suomenlahdella kohdis-
tuu voimakkaasti nuoriin keskenkasvuisiin kaloihin, jotka pyydetiin pédasiassa poh-
Jjaverkoilla ja vapavilineilld. Siirtimalld pyyntii nykyisti vuotta vanhempiin kaloihin,
voidaan nykyiselli pyynnin teholla (kalastuskuolevuudella) meritaimenen vuotuista
kokonaissaalista nostaa noin 35 % (kuva 10).
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Kuva 10. Yhden vuosiluokan tuottama saalls Suomeniahden meritaime-
nella nykyiselléd ja nykyisté vuotta myéhemmaksi slirretylld kalastuksel-
la. Istutusmiifiréi on 300 000 polkasta Ja istutuksen jélkeinen alkukuole-
vuus 75 %.

Pienimmiin sallitun solmuvilin suurentaminen meritaimenen vapaa-ajankalastuksessa
yleisesti kiiytdssi olevasta 45 millistd esimerkiksi 50 tai 55 milliin si#stiisi taimenia
enemmén kolmannelie ja neljinnelle merivuodelle. Myés vaellussiiasta ja kuhasta,
jotka ovat térkeitd verkkokalastuskohteita, saataisiin samalla silmikokomuutoksella
suurempi tuotto. Muutos edellyttiisi kaikkien rannikon vedenomistajien yhteisymmiir-
rystd asiassa. Myds alamitan nostaminen esimerkiksi 50 senttiin séiistdisi nuoria ka-
loja ainakin vapakalastukselta.
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7.3. Taimenen monimuotoisuuden suojelu

7.3.1. Eriytyneiden kantojen tila

MMM:n asettama kalaston suojelutyéryhmi jérti mietintdnsd lokakuussa 1996. Siind
olevien ehdotusten mukaan suojeluasioissa eri taksonien kuten lajin, kannan tai muo-
don pitiiisi olla saman arvoisessa asemassa. Vaikka jokin kalalaji ei lajina olisikaan
uhanalainen, saattaa jokin sen kanta tai muoto olla. T&ll6in on ryhdyttivi tarvittaviin
toimenpiteisiin uhanalaisnuden vihentédmiseksi. Tillaisia toimenpiteitd ovat esim.
elinympiriston parantaminen, viljelyyn ottaminen tai uudelleen kotiuttaminen. Tadmé
perustuu EUin jdsenmaita sitovaan luontodirektiiviin, jonka perusldhttkohtana on
luonnon monimuotoisuuden yllidpitiminen ja lisdédminen.

Suomenlahden piirissé uhanalaisia tai tunnetuista kannoista eriytyneité meritaimen-
kantoja on viimeisen kymmenen vuoden aikana vield ollut ainakin Fiskarsinjoessa,
Ingarskilajoessa, Siuntionjoessa, Mankinjoessa, Sipoonjoessa, Ilolanjoessa ja Kymi-
joessa. Nimi joet Kymijokea lukuunottamatta ovat niin pienii, ettd niissd on hankalaa
yhtiaikaa yllipitdi meritaimenen luonnonkiertoa ja kalastusta. Ne tulisikin ainakin
osittain rauhoittaa meritaimenen lisiintymisreservaateiksi, joissa olisi tallessa luon-
nonkierron lipikdynyttd perinndllisti ainesta esimerkiksi mahdollisia viljelytarpeita
varten.

Kaikissa em. joissa meritaimenen lisdéintyminen on satunnaista ja vdhiistd. Merestd
nousevien emojen osuus kutupopulaatioissa on hyvin pieni ja todennékdisesti paikal-
lisena pysyvilld yksil6illd onkin hyvin suuri merkitys kantojen ylldpitdjand. Itse
asiasiassa taimenelle on luonteenomaista se, etti osa kannasta alkaa lisdéintyd jo ennen
merivaellusta paikallisena purotaimenena ja osa lihtee poikasvaiheen jélkeen syon-
ndsvaellukselle mereen. Samassa joessa esiintyvit puro- ja meritaimen ovat siis sa-
man taimenkannan kiintedssé yhteydessd olevia osia. Purotaimenkanta tuottaa aina
myds mereen vaeltavia yksiloitd ja mikali meriyhteys on olemassa ja kalat selvidviit
merivaelluksesta, ne palaavat takaisin jokeen liséintymiiin meritaimenina (ks 7.3.3.).

7.3.2. Elinympérisiot kuntoon

Arvioitaessa ympiristdoloja ja niiden merkitysti meritaimen kannalta on oletettavaa,
ettii ne ilman suojelutoimenpiteiti pysyvén samanlaisina tai huononevan nykyisesti.
Niin ollen tavoitteeksi voidaan asettaa ympiriston tilan aktiivinen parantaminen me-
ritaimenen menestymisté silmilld pitden. Téméin toiminnan, esim. jokielinympéristo-
jen kunnostamisen yhteydessi on téysin perusteltua ottaa huomioon samalla taloudel-
liset niikékohdat kuten kalastusta ja matkailua koskevat arvot.

Vaikka kantojen tiydellistd alkuperdisyyttd ei voikaan aina osoittaa, on kannan luon-
tainen lis#sntyminen sinéinsd arvokas ominaisuus. Luontainen lisdsintyminen pitdd ylld
meritaimenen monimuotoisuutta ja siksi sitd on pyrittivi edesauttamaan. Ensisijaise-
na toimena pitiisi ryhtyé alkuperéisten elinympiristdjen parantamiseen luontaisen li-
sdintymisen elvyttamiseksi. Tdllaisia elinympiériston parantamistoimia ovat paitsi ve-
den laadun parantaminen vihinti#in kalojen vihimmiisvaatimusten tasolle my&s kutu-
ja poikasalueiden kunnostukset seké kalastusrajoitukset merelld, jokisuissa ja joessa
kudulle palaavien emojen vaellusten turvaamiseksi. Suomenlahteen laskevia jokia uh-
kaavat tlli hetkelld eniten pelloilta ja metsistd valuvat ravinteet ja kiintoaines, jotka
heikentivit veden laatua ja tukkivat kutusoraikkoja. Suomenlahteen laskevissa joissa
on edelleen myds runsaasti vanhoja tarpeettomia mylly- ja sahapatoja, joiden yldpuo-
liset lisgAntymisalueet ovat meritaimenelle saavuttamattomissa.
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7.3.3. Uhanalaisten viljely

Jos uhanalaisen kannan Iuontainen lisdéntyminen alkuperdisissd ympiristdissi on
mahdotonta, tulee kanta ottaa viljelyyn geneettisen monimuotoisuuden sdilyttémisek-
si. Viljely on tarkoitettu viiliaikaiseksi kannan turvaamistoimenpiteeksi. Sen pasiasial-
lisena tarkoituksena on istutuspoikasten tuottaminen alkuperiisille tai uusille sopiville
alueilla luontaisen lis@#intymisen kéiynnistimiseksi. Suojelutoimien tulee tapahtua laa-
dittavien suojelusuunnitelmien mukaisesti.

Muutamissa Suomenlahteen laskevissa joissa, kuten Mustijoessa on ihmisen tekemiin
nousuesteen ylédpuolella olevissa latvavesissi siilynyt elinvoimainen purotaimenkan-
ta. Pato on tehnyt merivaellukselta palaavien taimenten kutunousun mahdottomaksi.
Paikallisessa taimenessa on kuitenkin sdilynyt my5s kyseisen joen oman meritaime-
nen perimi. Téllaisissa joissa tulee nousuesteen poistarmisen jilkeen pidattyd istutuk-
sista vierailla kannoilla, vaikka houkutus nopeisiin tuloksiin olisikin suuri. Taimen-
kannan elpymisti voidaan nopeuttaa viljelyn avulla kiyttaimilld viljelyyn jokeen
nousevien kalojen miitid ja perustamalla paikallisista joesta pyydystetyistii kaloista
emokalasto, kuten toimittiin Ingarskilajoen taimenella. Jos joen liheiselle meria-
lueelle istutetaan vierasta kantaa olevaa taimenta, olisi ne syyti merkiti esim. rasva-
evileikkauksella, jotta niiden kilyttimisti viljelyyn voitaisiin tarvittacssa vilttis. Ras-
vaevileikkaus mahdollistaa my&s kannan elpymisvaiheessa luonnonkalojen siistimi-
sen kalastuksessa. Evileikkaamattomat kalat voidaan pi#iistd takaisin. USA:ssa ja
Kanadassa on monissa joissa sallittua ottaa vain evileikattuja kaloja, jolloin luonnon-
kalat si#istyvit lisdintymists tai viljelya varten.

Jokikohtaisilla hoitotoimenpiteilld (emokalojen pyynti, midin haudonta, poikasten
kasvattaminen ja istuttaminen tuotantoalueille) ja kalastuksella vihennetiiin kantojen
sekaantumista ja voidaan samanaikaisesti suojella uhanalaisia kantoja niissd joissa,
missé se on tarpeellista ja hySdynti istutuksia kalastamalla niissd joissa, missi ei ole
syytd suojeluun. Tuotannon hajauttaminen useisiin pieniin tuotantoyksikéihin viihen-
tid esim. tautien aiheuttamaa riskii. Jokien omaa tuotantokapasiteettia tulisi myos
bySdyntéé tehokkaammin istuttamalla pienpoikasia jokien lohikaloista tyhjille tuo-
tantoalueille. Esim. Vantaanjoella on vuosina 1996 ja 1997 pyydetty emotaimenia,
joiden miiti haudotaan Vantaanjoen vedelli. Vuonna 1996 saatiin haudontaa varten
hedelmditettys noin 40 000 métimunaa ja vuonna 1997 noin 80 000 mitiomunaa, Ke-
viiilld kuoriutuvat poikaset istutetaan Vantaanjoen sivupurojen tuotantoalueille.

7.4. Ingarskilajoen taimenkannan hoito

7.4.1. Ingarskilajoen kannan vertailu Isojoen kannan kanssa

Ingarskilajoen kanta on ainoa viljelyssi oleva Suomenlahden meritaimenkanta, Par-
haillaan ovat kiynnissi vertailumerkintikokeet Isojoen ja Ingarskilajoen kantojen vi-
lilld. Vertailupareja on viisi. Vertailulla selvitetisin kyseisten kantojen vaelluksia,
saaliiksi joutumista ja tuottoa Suomenlahdella. Alustavien tulosten perusteella Ingars-
kilajoen kanta ei néiyt4 eroavan ainakaan saaliin tuotossa Isojoen kannasta. Sen sijaan
kappalemiiiriisissi saaliissa ja kalojen keskikoossa on eroja. Ingarskilajoen taimenet
niyttdvit antavan syuremman kappalemiiiriisen saaliin, mutta ovat keskikooltaan pie-
nempid kuin Isojoen taimenet. Merkintéitutkimuksista saa tietoa lisaksi siiti, tekeekd
Suomenlahden meritaimenkanta suppeamman sydnnésvaelluksen kuin Selkimerelti
perdisin oleva kanta. Pohjanlahden ja Suomenlahden lohikantojen vaelluksissa on
tillainen ero. Mikiili Ingarskilajoen tai jokin muu paikallinen kanta osoittagtuu kiyt-
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tokelpoiseksi, tulee niissd paikoissa, joissa ei omaa kantaa esiinny, siirtyd kokonaan
Suomenlahdelta periisin olevaan istutuskantaan. Suomenlahden lohi-istutuksiin kiy-
tetiiin vain alueen omaa, Nevan kantaa.

7.4.2. Tarvittavat istutusmaarat

Koska taimenen luontainen tuotanto Suomenlahteen laskevissa joissa on tehokkaan
merikalastuksen vuoksi riittimiiton, istutetaan Suomenlahteen nykyisin 200 000 -
350 000 kpl Isojoen kantaa olevia meritaimenen vaelluspoikasia vuosittain. Istukkai-
den arvo on 1,5 - 2,5 milj. mk. Niiden vuotuinen tuotto saalistilastojen perusteella
vaihtelee 150 - 300 tonnin vililld. Tosin 1990-luvun alussa istutusten tuotto laski il-
meisesti poikasten huonon laadun takia. Tuotantokattoa ei Suomenlahdessa ole toden-
nikoisesti saavutettu, joten istutusméiirit voivat todennikdisesti olla suuremmatkin.
Mikili Suomenlahdella siirrytdsn Ingarskilajoen kantaa olevien kaksivuotiaiden me-
ritaimenenpoikasten istuttamiseen, on niiden tarve noin 300 000 kpl vuodessa.

7.4.3. Emokanta ja sen monimuotoisuuden yliépito

Luonnosta talteenotetun Ingarskilajoen taimenkannan emoston jélkeldisistd
(vuosiluokka 1994) on Laukaan kalanviljelylaitoksella kasvatettu toisen polven emo-
kalasto, joka vuonna 1997 tuotti ensimméisen kerran mitid (ks 2.4.3.). Se on toistai-
seksi ainoa kanta, jota voidaan kiyttdd Ingarskilajoen meritaimenen hoidossa (ks.
7.4.4.).

Luonnonvalinnalla on ollut hyvin suuri merkitys taimenkantojen eriytymiseen ja mo-
nimuotoisuuteen. Luonnonvalinnan yksi keskeisid tekijoitd on kutuparin valikoitumi-
nen. Kutuaikaisissa reviirikamppailuissa menestyviit kalat muodostavat kutupareja ja
tuottavat jilkeldisii. Kudun jilkeen karsiutuminen kohdistuu voimakkaimmin taime-
nen nuoruusvaiheisiin. Merivaiheen aikana tapahtuva luonnonvalinta on pientd poi-
kasvaiheen luonnonvalintaan verrattuna. Nykyinen tehokas kalanviviljely syrjdyttdd
kuitenkin luontaisen parinmuodostuksen ja taimenen nuoruusvaiheisiin kohdistuvan
luonnonvalinnan Iihes kokonaan, Viljelyssi sadasta métimunasta saadaan nykyteknii-
kalla jopa 60 - 70 vaelluspoikasta, kun luonnossa sadasta mitiunasta kehittyy kor-
keintaan yksi vaclluspoikanen, Témiin vuoksi laitosemojen jélkeldisid tulisi pienpoi-
kasvaiheessa istuttaa sopiviin taimenesta vapaisiin luonnonvesiin luonnonvalinnan
alaisiksi ja eriinlaiseksi geenireserviksi, jolloin niité olisi saatavilla esim. viljelytar-
peisiin uuden emokalaston perustamista varten.

7.4.4. Ingarskilajokeen kohdistuvat hoitotoimenpiteet

Luonnonvaraisen kannan ylldpitimiseen on itse Ingarskilajoki paras paikka, koska
kanta on sopeutunut siell vallitseviin olosuhteisiin. Kannan sdilyttdminen edellyttia
niin pienessi vesistdssd elinympiristén rauhoittamista vesistdmuutostdilti. Jo voi-
makkaasti muuttuneita ympiristojd tulisi ennallistaa esimerkiksi kutusoraikkoja ja
poikassuojapaikkoja rakentamalla. Peltojen halki virtaavan joen liiallisen ravinne-
kuormituksen vihentimiseksi tulee muodostaa kunnolliset suojakaistaleet tai -
vydhykkeet peltojen ja vesiston viliin sekii rekentaa laskeutusaltaita ojiin. Nykyisilld
EU:n ympiristétuilla viljelijoilld on mahdollisuus tihén ilman tulonmenetyksii.

Alkuvaiheessa tarvitaan tuki-istutuksia kannan vahvistamiseksi ja luonnonkierron al-
kuunsaamiseksi uudelleen: Vaelluspoikasia tulee istuttaa joen alaosaan ja jokisuuhun
10 000-20 000 poikasta vuodessa. Ruskuaispussipoikasia tarvitaan vuosittain noin
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50 000 kpl, sy6miiin opetettuja poikasia noin 20 000 kpl, yksikeséisid 10 000 kp! ja
yksitvuotiaita 5 000 kpl. Jokipoikaset istutetaan koko tuotantoalueelle sivupurot mu-
kaan Iukien. Pienimmeit poikaset pienimpiin puroihin Jne. Jokipoikasten istutustiheyk-
sien tulisi olla 1 - 10 poikasta nelidmetrille siten, ettd pienimpien poikasten istutusti-
heys on suurin ja yksivuotiaiden pienin. Kalastusta jokisuussa tai joessa ei ndin pieni
kanta kestd, vaan pyyntid tulee rajoittaa tuntuvasti. Kalastusalue onkin jo tehnyt p#i-
téksen jokisuualueen rauhoittamiseksi kiinteilti pyydyksilts. Luonnonvaraisen kannan
olemassaolo alkuperiiselld lisiintymisalueellaan turvaa korkealaatuisen luonnonva-
linnan lipikéiyneen geenivaraston esimerkiksi viljelyn tarpeisiin.

7.4.5. Kotiuttaminen uusiin vesiin

Ingarskilajoen kannan luontaisessa lisdéintymisessi on ollut vuonna 1989 tehtyjen
ruoppausten jéilkeen pitkd katkos. On mahdollista, etti ympiristdolosuhteet ovat
muuttuneet niin paljon, ettei palautuminen en#i onnistu. Siksi kantaa olisi kotiutettava
alkuperdisen elinalueen lisdksi myds uusiin vesistoihin,

Kotiutus uuteen sopivaan jokeen vaatii samanlaisia istutus- ja kalastuksens#itelyto-
imenpiteitd kuin Ingarskilajoen hoidossakin (ks. 7.4.4.).

Ingarskilajoen kanta tulisi kotiuttaa sellaisiin Suomenlahteen laskeviin jokiin, jotka
muistuttavat olosuhteiltaan Ingarskilajokea ja joissa ei ole omaa kantaa. Siuntionjoki
sopisi kotiutuskohteeksi, koska se sijaitsee Ingarskilajoen naapurissa. Oma kanta on
erittdin heikko ja geneettisesti hyvin lihelli Ingarskilajoen kantaa. Ne ovat todenni-
kdisesti vield varsin my®hidin olleet osia samasta kannasta. Siuntionjoella on myds
paljon laajemmat poikastuotantoalueet kuin Ingarskialjoella. Myts Koskenkyl#njoki
tiyttii hyvin kotiutusjoen tunnusmerkit.

Vantaanjokeen, jossa ei ole omaa meritaimenkantaa ja johon on kehittynyt voimakas
vapakalastus, voidaan Ingarskilajoen kantaa istuttaa myds kalastettavaksi. Jokikohtai-
sella istutus- ja kalastustoiminnalla ei vaaranneta pienten jokien luonnonvaraisia
kantoja.
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8. Tutkimustarpeita

Suomenlahdella tulee kalastusta siidelld niin, ettd meritaimenistutuksista saadaan
mahdollisimman suuri tuotto kantoja sekoittamatta ja uhanalaisia kantoja vaaranta-
matta. Sazitelyd varten tarvitaan tutkimustietoa

e Suomenlahdella kalastettavan meritaimenkannan koosta ja kalastuskuole-
vuudesta seki niiden vaihtelusta,

e taimenen verkkokalastuksessa silmiikoon vaikutuksesta eri vuo-siluokkien
kalastuskuolevuuteen,

o merelléd tapahtuvan sekakantakalastuksen vaikutuksesta taimenkantoihin
verrattuna joessa tapahtuvaan kantakohtaiseen kalastukseen.

Timé edellyttdsi nykyistd laajempien kalakantandytteiden kerdémistd Suomenlahden
ja siihen laskevien jokien meritaimenen kalastuksesta.

Suuri osa vapaa-ajankalastajien meritaimensaaliista saadaan sekalajikalastuksen yhte-
ydessi pohjaverkoilla. Muita verkoilla tavoiteltuja lajeja ovat vaellussiika ja kuha.
Jotta sekalajikalastusta voitaisiin ohjata siten, ettd se tuottaisi kaikkien lajien osalta
mahdollisimman hyvin saaliin eikii vaarantaisi luontaisia kantoja. Tamiin vuoksi tar-
vitaan tutkimustietoa

e verkkopyynnin vaikutuksista eri lajien saaliisiin.

Tith voitaisiin tutkia laatimalla esimerkiksi péztdsanalyysimalli, jolla voidaan tarkas-
tella kalastuksen siiitelyn vaikutuksia eri lajien verkkokalastukseen.

Siirryttiiessd Suomenlahdelta perdisin olevan meritaimenkannan (kantojen) kiyttGon
hoitoistutuksissa tarvitaan tutkimustietoa

¢ myos muiden jdljelld olevien (esimerkiksi Kymijoen tai Viron jokien)
kantojen kuin Ingarskilajoen kannan kiyttdkelpoisuudesta Suomenlahden
hoitokantana.

Titd silmilld pitden tulisi selvittii onko jotakin Suomenlahden meritaimenkantaa
viljelyssi Vensjilld tai Virossa ja onko sitd mahdollista saada Suomeen. Ennen laa-
jempaa viljelyynottoa ja istutustoimintaa tulee saada tietoa

» eri kantojen ominaisuuksista tuoton, kasvun ja vaellusten suhteen.

Kalamerkinnoin voidaan eri kantojen kyseisi#i ominaisuuksia vertailla toisiinsa.

Vapaa-ajankalastuksen merkitys on kasvamassa, mutta

» valtakunnallinen vapaa-ajankalastustiedustelu ei nykyisellésin anna luotet-
tavaa kuvaa Suomenlahden vapaa-ajankalastuksesta ja sen saaliista.

Poikkeuksen tekee vuosi 1997, jonka vapaa-ajankalastusta tiedustellaan vie-
hekorttiuudistuksen vuoksi tavallista laajemmalla kyselylld. Jatkossa vapaa-
ajankalastustiedustelu pitdisi tehda joka toinen vuosi ja otannan olla niin suuri ja kat-
tava, ettii tiedustelu olisi myds Suomenlahden osalta luotettava.
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Monien meritaimenkantojen Iuontainen lisiéintyminen on hdiriintynyt, mutta
® M74-oireyhtymién merkityksesti luonnonlisééintymiselle ei ole tietoa.
Meritaimen pitiisi liitt#s M74-tutkimukseen mukaan

Jokikunnostuksia, joiden tarkoitus on palauttaa perattuja uomia kalojen oleskelu ja li-
séfintymisalueiksi ja toisaalta kalastuksen tarpeisiin, tehd#sin nykyisin varsin runsaas-
ti, mutta

* niiden vaikutuksesta meritaimenen luontaiselle lisézintymiselle ja toisaalta
jokikalastukselle ei ole tietoa.

Jokikunnostusten vaikutuksia voidaan tutkia habitaattimalleilla. Vaikutukset nikyviit
esimerkiksi virtansolosuhteiden muutoksina tai kalastomuutoksina. Kalastukseen
kohdistuvia vaikutuksista pit#isi tutkia kalastustiedusteluilla.

Suomenlahdelle pitiisi luoda ajan tasalla oleva rekisteri entisisti ja nykyisistii meri-
taimenkannoista ja -joista, jiljelld olevasta tuotantopotentiaalista, uhkatekijoisti ja el-
vytysmahdollisuuksista,

Meritaimenkantojen suojelemiseksi tarvitaan samanlainen toimintaohjelma kuin on
lohella (Salmon Action Plan). Ohjetma edellyttiii istutuksia, kalastuksen siifitelyi me-
ressi ja joissa sekd vesiensuojelun tehostamista ja jokikunnostuksia.
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