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1. Johdanto

Kalat ovat taloudellisesti tirkeimpié kaikista lnonnossa elévistii eldimisti ja usein tehokkaan
hy6dyntimisen kohteita. Niiden elinympéristét ovat myos hyvin alttiita ihmisen aiheutta-
mille muutoksille. Suomessakin patoamiset, jdrvien ja jokien sifinndstely vesivoiman tuot-
tamiseksi, perkaukset uiton tai tulvasuojelun takia sekd metsétaloudelliset ojitukset ovat kat-
kaisseet monien kalojen kutuvaelluksen tai muuttaneet haitallisesti niiden elinalueita ja
aiheuttaneet siten kantojen hévidmisen tai taantumisen. Teollisuuden jitevedet ja useista eri
syistd aiheutunut rehevdityminen ovat heikentéineet niin sisdvesien kuin merialueidenkin ti-
laa. Vesiin péiisee monia ns. tehomaatalouden kiiyttimis kemikaaleja. Muutokset ilmakehés-
sd nikyvit happamoitumisongelmina varsinkin pienvesissi. Myos kalastus on uhkana mo-
nille kalakannoille. Kalanviljely antaa mahdollisuuksia niiden elvyttimiseen, mutta
viljelystd, istutuksista ja kalankasvatuksesta on myds omat riskinsi luonnonkannoille. Istu-
tukset perimiltédin vieraalla tai yksipuolisella materiaalilla voivat muuttaa kantojen perin-
ndllistd rakennetta. Istutuksiin liittyy my&s kalatautien ja loisten leviimisvaara.

Nimé kalakantoihin vaikuttavat uhkatekijéit on tiedostettu, ja kalojen monimuotoisuuden ja
niiden elinympiristdjen suojelu on tunnustettu tirkedksi sekd kansainvilisesti etti kansalli-
sesti. Viime vuosina solmitut kansainviliset sopimukset ovat tuoneet uusia kalakantojen
suojeluun liittyvid velvoitteita ja tehtdvid (ks. Biodiversiteettitydryhm# 1995). Vesiympé-
ristdd muouttavien hankkeiden suunnittelu, uhanalaisten lajien suojelu ja kalavarojen kestivi
kiiyttt edellyttivit vhi enemmén tietoa kalakannoista ja niiden tilasta.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos (RKTL) on jo pitk#fin kerdnnyt tietoa arvokalakanto-
jen tilasta. 1980-luvun puolivilissd aloitettiin maan kattavan kalakantarekisterin kokoaminen
arvokkaimpina pidetyistd kalalajeista. Ensivaiheessa rekisteriin koottiin tietoja lohi-, tai-
men-, nieriéi-, harjus-, siika- ja muikkukannoista. Rekisteri antoi yleiskuvan ndiden lajien al-
kuperiisten kantojen lukuméziréstd, niiden tilasta ja uhkatekijéistd. Sen toivottiin palvelevan
niiden suojelu- ja hoitotoimenpiteité ja erityisesti kalanviljelyn suunnittelua. Rekisteri koot-
tiin vuosina 1985 ja 1990 tehtyjen tiedustelujen perusteella ja se julkaistiin kahdessa osassa
vuosina 1990 ja 1991. Niiti tietoja tarkistettiin myShemmin uusintakyselyilli.

Euroopan Unionin luontodirektiivin (direktiivi 92/43/ETY) tavoitteena on lajien “suotuisa
suojelun taso” (favourable conservation status). Direktiivin mukaan Suomen on mm. seu-
rattava erdiden yhteisdn tirkeini pitimien kalalajien tilaa ja raportoitava siiti komissiolle.
Néméi luontodirektiivin liitteen II Suomessa esiintyvit lajit ovat nahkiainen, pikkunahkiai-
nen, lohi, toutain, rantancula ja kivisimppu. Scurantavelvoitteen toteuttamiseksi RKTL:n
kalakantarekisterid laajennettiin maa- ja metsétalousministerion (MMM) toimeksiannosta li-
sédmalld siihen tietoja niiiden lajien kannoista. Mukaan liitettiin my&s vimpa, jonka Uhan-
alaisten eldinten ja kasvien suojelutoimikunta (1986) oli luokitellut meilld silméllapidetti-
viksi lajikst.

YK:n ympiiristé- ja kehityskonferenssissa vuonna 1992 allekirjoitettu ns. Rion ympéristd-
sopimus edellyttii mm. kalayhteistjen ja kalakantojen monimuotoisuutta ja kestivid kiyt-
t6d uhkaavien tekijoiden selvitysti. Témén vuoksi on kartoitettava myds vihemmin arvos-
tettujen tai huonosti tunnettujen kalalajien esiintymisti. Kalaston suojelutyGryhmié (1996)
ehdotti, ettd luodaan koko Suomen ja kaikki meilld vakituisesti tavatut kalalajit kattava péi-
vitettdva tietorekisteri, jonka ylldpidosta vastaisi RKTL yhteistydsséd Suomen ympiéristtkes-
kuksen kanssa. Ruotsissakin on alettu kiinnittii huomiota kalojen esiintymien selvittimi-
seen; viime vuosina on julkaistu tietoja uhanalaisten lajien esiintymispaikoista (Nathanson
1995, Nilsson 1996) ja virtavesien kalastohavainnoista (Sers ja Degerman 1992).

Kiisilli oleva kala-atlas perustuu kalakantarekisterin vuoden 1997 tilanteeseen. Kalaesiinty-
mistd on laadittu lajeittain karttakuvia havainnollistamaan niiden tilaa kuvaavia tietoja seké




rekisteritietojen alueellista kattavoutta. Tdmé kala-atlas on askel kohti ajan tasalla olevaa,
kaikki Suomessa vakituisesti esiintyvit kalalajit kattavaa kala-atlasta. Aineiston julkaisemi-

sen toivotaan helpottavan siinéd olevien puutteiden ja virheiden havaitsemista ja tietojen yh-
denmukaistamista.




2. Tietorekisteri kalaesiintymista ja niiden tilasta

2.1. Tiedoston tausta ja tietojen hankinta

Tietorekisteri perustuu padiosin RKTL:n aiemman kalakantarekisterin tiedusteluaineistoihin.
Kalakantarekisterin julkaistut versiot koottiin vuosina 1985 ja 1990 tehtyjen, ympiirists- ja
kala-alan piiriviranomaisille ja muille asiantuntijoille suunnattujen tiedustelujen perusteella.
Niissé pyydettiin tietoja arvokalalajien ja niiden eri muotojen luonnossa lisésintyvisti, joko
alkuperdisisti tai istutuksilla osittain tai kokonaan aikaansaaduista kannoista, seki viljelylld
ylldpidettivistd kannoista, ja varsinkin kantojen tilasta ja elinalueista. Vastausten pohjalta
julkaistiin kantarekisterit siiasta, muikusta ja harjuksesta (Kallio-Nyberg ja Koljonen 1990)
ja lohesta, taimenesta ja nierifisti (Kallio-Nyberg ja Koljonen 1991). Néissé tdissé julkais-
tiin vesialuekohtaisia tietoja ja arvioita, ja kalaesiintymien sijainnit esitettiin pistein kartalla.
Jo vuoden 1985 kyselyssi pyydettiin tictoja myos nahkiaisesta, toutaimesta ja vimmasta.
Vuonna 1993 tehtiin tietokannan tarkistus, jolloin mm. maaseutelinkeinopiirien kalatalous-
yksikditd pyydettiin tekemitin listattuihin tietoihin tarpeelliset korjaukset ja lisdykset. Té-
miin piivityksen jilkeen rekisterissé oli 1020 kalakantaa tai -esiintyméi. Vuoden 1993 piii-
vitysti ei ole julkaistm.

Vuonna 1996 tehtiin rekisterin laajennusta varten maaseutuelinkeinopiireille uusi tiedustelu,
jossa kysyttiin tietoja my&s edelld mainituista Suomessa esiintyvistdi EU:n luontodirektiivin
liitteen IT lajeista ja vimmasta. Niiden lajien osalta kiéiytettiin myos kirjallisuudesta, MMM:n
istutusrekisteristii ja haastattelemalla keréttyjd tietoja. Liséksi saatiin kiyttdén Vesi- ja ym-
piristéhallituksen (nykydin Suomen Ympiristdkeskus, SYKE) vuosikymmenen alussa te-
kemiin selvityksen (Leikola 1994) aineistoa. Jonkin verran vastaavanlaista aineistoa saatiin
myds pohjoismaisen jidrvikartoituksen (Tammi ym. 1997) kalastotiedoista. Monen lajin
osalta tietoja tdydennettiin haastatteluin samalla, kun niiden esiintymisalueita paikannettiin
karttakuvien laatimista varten voonna 1997. Niteen lopussa on luettelo kirjallisuudesta, josta
monet rekisterin tiedoista ovat perdisin.

Rekisteri sisiltidd nyt tietoja 12 kalalajista. Aineiston laajuus kiy ilmi kunkin lajin teksti-
osuudesta. Lajien biologian kuvauksissa kiiytettiin niin koti- kuin ulkomaista kalakirjal-
lisuutta seki tekijoiden omia tietoja. Rekisteritiedoissa on vield selvid puutteita ja epéyhte-
neviisyytti, mitkd ovat seurausta mm. tiedusteluvastausten vaihtelevasta kattavuudesta. Par-
haiten rekisteri kattaa taloudellisesti arvokkaimmat tai vhanalaiset kalakannat, alueellisesti
ovat parhaiten tunnettuja uusmaalaiset kalat.

2.2. Vesistbaluejako kalaesiintymien ja -kantojen kuvaamisessa

Rekisterin tietueen muodostaa kalaesiintymi, joka on médritelty esiintymisalueensa perus-
teella. Alueet ovat Ekholmin (1993) esittimii Suomen piiiivesistdalueiden 3. jakovaiheen
(erdissd vesistonosissa 2. vaiheen) valuma-alueita ja muita sisfivesien osa-alueita, jotka ra-
jautuvat toisiinsa vedenjakajissa ja purkukohdissa, sekdi Suomen merialueen osa-alueita.
Alle 200 km® vesistdalueissa ei ole osa-alueita, Molemmista jaoista kiytettiin loppuvuoden
1996 mukaista versiota. Esimerkiksi Kokeméenjoen vesistdssi (35) Keuruun reitin valuma-
alueen (35.6) Keurusselén alue (35.62) on jaettu 3. vaiheessa vield yhdeksién osaan, joista
yksi on Suojoen valuma-alue 35.626. Esiintymiit on koodattu timin jaon mukaisesti, jotta
niistd on voitu tuottaa karttakuvia Suomen ympéristokeskuksen laatiman karttapohjan ja Ar-
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cView-paikkatietojirjestelmiin avulla. Esiintyméikartoissa nikyvit siis valuma-alueet tai
muut osa-alueet, joilla rekisterin kalaesiintymiit sijaitsevat.

Niin saadut karttakuvat muistuttavat levinneisyyskarttoja, jollaisista Nordqvist (1903) lienee
esittéinyt ensimméisen suomalaisen version. Sittemmin Koli (1990) on esittéinyt kalojemme
levinneisyyden karttakuvina kotimaisiin tietoihin perustuen.

Kunkin kalaesiintymin tilaa - alkuperdisyys, uhanalaisuus, luonnonvaraisuus - on arvioitu
luokittelevalla asteikolla. Karttakuvat esittivit aina jotakin né#isté tilaa kuvaavista teemoista.
Toistaiseksi on tyydytty yhteen tai kahteen teemakuvaan lajia kohti. Valkoiset alueet kar-
toissa voivat tarkoittaa lajin tosiasiallista puuttumista niiltd tai sitd, ettei lajin esiintymisesti
n#illd alueilla ole saatu tietoa. Osa-alueen sisélld on teemasta voitu kdyttdd vain yhti luok-
kaa. Alueen sisiltdmille vesialueille on kuitenkin saatettu esittdé toisistaan poikkeavia arvi-
oita, jolloin on jouduttu kiyttimi#n harkintaa. Aluejako sopii eri tavoin eri lajien esiintymi-
en kuvaamiseen; se tekee hankalaksi esimerkiksi pikkunahkiaisen esiintymien tarkan
sijainnin ja niiden suppeuden kuvaamisen, silld pikkunahkiaispurot kuuluvat usein isohkoi-
hin jérvien tai jokien alueisiin.

Rekisterissd on yritetty pitié ero kiisitteiden esiintymi ja kanta vililld, jotta viltettiisiin se-
kaannusta biologiseen kanta- eli populaatiokiisitteeseen, johon kuuluu populaatioiden vili-
nen lisddntymisisolaatio. Kalalajiemme varsinaisista kannoista on toistaiseksi tutkimustietoa
vain erdiden lohikalojen osalta. Taimenella ja lohella on todettu piiivesistdalueen sisillikin
perinnéllisié eroja eri sivujoissa eldvien kalojen kesken, ja niité voi olla my6s muilla lajeilla.
Luonnonvaraisilla kaloilla on usein levifimisesteitdi vesisttalueiden rajakohdissa, ja kiytetty
valuma-aluejako sopii téstd syystd hyvin pohjaksi tiedostolle, johon kantarajauksia tehdiin
tiedon karttuessa. Jatkossa voidaan tuottaa myds karttoja, joissa valuma-alueiden maa- ja ve-
sialueet saadaan rajatuiksi toisistaan,

2.3. Kalaesiintymien tilan arvioinnissa kaytetyt luokittelut

Kunkin esiintymén tilaa arvioitiin suhteessa kolmeen eri teemaan, jotka valottavat hieman
eri tavoin sen tilaa subteessa ympiristoonsé (historiaa, hdvidmisriskid ja kykyé pitdd itsensd
ylld luonnonvaraisen lisééintymisen avulla). Niiden arvioinnissa kiytettiin luokitteluja, jotka
muotoutuivat vuoden 1985 tiedustelun aineiston ja Uhanalaisten eldinten ja kasvien suoje-
Iutoimikunnan (1986) kiyttdmin luokittelun pohjalta.

Rekisterin kalojen esiintymien tilan arvioinnin tekivit p##osin tiedusteluihin vastanneet
henkil&t. Viimeksi lisdttyjen lajien osalta tilan arviointi perustun ldhinni tekijGiden ja haas-
tateltujen henkilbiden tietoihin seké kirjalliseen aineistoon. Tiedot kuvastavat useissa tapa-
uksissa yksittdisten vastaajien nidkemyksii, eikéd vastaajan aiheuttamaa vaihtelua esimerkiksi
uhanalaisuusluokituksen kiytossé ole voitu poistaa. Jatkossa rekisterin tietojen tarkistuksen
ja tiydentimisen yhteydessi tiéhiin on tarkoitus kiinnittdi huomiota.

Alkuperaisyys

Esiintymien alkuperdisyydesti on kéiytetty seuraavanlaista luokittelua:

Alkuperiiinen on vesialueella usean kalasukupolven ajan esiintynyt kanta, jota ei tiedeti
tuodun alueelle muualta. Huomattavaa on, ettd alkuperiisiksi ovat tulleet luokitelluiksi kaik-
ki ne esiintymiit, joita ei tiedeti siirretyn tai sekoitetun.

Sekoittuneeksi esiintymé on luckiteltu, kun vesialueelle on sielld esiintyvin alkuperdisen
kannan lisdksi siirretty vierasta kantaa, joka on risteytynyt tai voinut risteytyd alkuperdisen
kanssa.

Siirretty esiintymi on periisin vesialueelle tehdysté istutuksesta.




Eriissi tapauksissa esiintymiin alkuperiisyydesti ei vastaajilta saatu lainkaan arviota.

Uhanalaisuus

Esiintymien uhanalaisuuden arviointiin kéytettiin samantapaista Iuokittelua kuin on kiytetty
valtakunnallisessa uhanalaisuusarvioinnissa (Uhanalaisten eldinten ja...1986). T#td nouda-
tellen ovat luokissa "erittiin uhanalainen” ja “vaarantunut” lajien ne esiintymiit tai kannat,
joiden sdilymisen katsotaan vaativan aktiivisia toimenpiteitd. Silmillipidettavien
(taantuneet, harvinaiset tai puutteellisesti tunnetut) kantojen hoidon ei katsota toistaiseksi
vaativan muita toimenpiteité kuin niiden tilan seurantaa. Tiedusteluissa kiytetyt uhanalai-
suusluokat ja niille annetut kriteerit olivat seuraavat:

Erittiiin uhanalainen: esiintym, joka luonnonvaraisesti uudistuvana populaationa on léhi-
tulevaisuudessa vaarassa hdvité elinalueeltaan, jos uhkatekijoiti ei poisteta.

Vaarantunut: esiintymii, jonka uudistuvan populaation séilyminen alueella on epdvarmaa ja
josta ldhitulevaisuudessa tullee erittiiin uhanalainen, jos uhkatekijoiti ei poisteta.

Taantunut: laji on alueella taantunut lukuméiirdisesti, mutta ei tilld hetkelld ole vaarantu-
nut.

Harvinainen: laji, joka huonosti sopivan elinympiriston takia on alueella vih#lukuinen tai
joka biologisten erityispiirteidensd vuoksi esiintyy Suomessa vain suppealla alueella tai har-
voissa paikoissa.

Puutteellisesti tunnettu: esiintymi, joka saattaa olla hévidmisvaarassa tai jopa hédvinnyt,
mutta jonka uhanalaisuutta ei tietojen puutteellisunden vuoksi voi tarkemmin méiritelli.

Turvassa: esiintymi, joka ei ole vilittomiisti vaarassa esimerkiksi suojellun elinympiiriston
vuoksi. (Jotkut viljelyyn otetut kannat on saatettu sijoittaa tihén luokkaan.)

Ei tietoa, ei arvioitu: esiintymiit, joiden uhanalaisuudesta ei ole esitetty arviota tai joista ei
ole kylliksi tietoa uhanalaisunden arvioimiseksi.

Tiedusteluissa kysyttiin my®s kannan tai esiintymin uhanalaisuuden syitd eli sen mahdolli-
sia uhkatekijoitd, joille annettiin seuraava jako: likaantuminen (ympiristésaasteet; ketnialli-
set, orgaaniset tai ilmakehén saasteet, esimerkiksi happamoituminen), maankiyttd (maa-ja
metsitalonden toimenpiteet seurausvaikutuksineen), rakentaminen (vesistdjen rakentaminen,
esteet, kanavat, kuivatukset, perkaukset, sdénndstely), kalastus ja muut uhkatekijit.

Luonnonvaraisuus

Kalaesiintymien luonnonvaraisuusastetta kuvattiin seuraavalla luokittelulla:
Omavarainen kalalaji el vesialueella luontaisen lisééintymisen turvin.

Istutuksin tuettu laji lisdintyy luontaisesti, mutta alueelle myds istutetaan samaa kalalajia
tai -kantaa.

Istutusten varainen: luonnonvaraista lisifintymisté ei ole, vaan esiintymé on kokonaan is-
tutusten varassa.

Hoitotoimista tiedusteltiin alueelle tehtéivii istutuksia, middinhankintaa lnonnonkaloista ja
mahdollista laitosemokalastoa kyseisestd kannasta.

Kyselyssa kertyi myds tietoja esiintymien erityisominaisuuksista, kuten kasvunopeudesta,
vaelluskiyttiytymisestii ja kalataloudellisesta tai suojelullisesta merkityksesti. Niméi tiedot
koottiin tietokannan muihin tietoihin, joihin talletettiin myds tietoléhde. Tietokannan vesi-
aluekohtainen perusaineisto 15ytyy Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksesta.







3. Tiedot lajeittain

3.1. Nahkiainen, Lampetra fluviatilis (L.)

Nahkiaiset eivit ole varsinaisia kaloja, vaan ne luetaan ympyriisuisten Inokkaan ja leuatto-
mien selkdrankaisten yldluokkaan. Nahkiaisilla on pytred, imukuppimainen suu, jossa on
kullekin lajille ominainen mé#ré pienid sarveishampaita.

Nahkiainen on aikmisena yleensd 25-35 cm pituinen ja painaa 40-60 g. Nahkiaisen iho on
paljas ja limainen, eikd silld ole parillisia evid. Nahkiaisen eliminkaari kisittd4 monivuoti-
sen joen pohjalla vietetyn toukkavaiheen, jonka p#ittii muodonvaihdos ja vaellus mereen,
mereisen, 1-3 kasvukautta kestdviin pelagisen syonndsvaiheen sekii lyhyen aikuisvaiheen,
joka alkaa kutuvaelluksella ja p#iittyy kutuun. Aikuisvaiheen aikana nahkiainen ei en#i ota
ravintoa. Aikuiset nahkiaiset nousevat jokiin yleensd syksylld, jolloin niiti my6s pyydyste-
tiin. Sukusolut kypsyvit keviilld tapahtuvaan kutuun mennessid. Kutupaikat ovat sorapoh-
jilla vuolaasti virtaavissa paikoissa, yleensi joen alajuoksun koskissa.

Nahkiaisen poikaset kuoriutuvat parin viikon kuluttua kudusta. Pian téiméin jilkeen ne ajau-
tuvat virran mukana alemmas, aluksi tavallisesti hiekkas#rkille. Nahkiaisen toukat, ammo-
keetit eli likomadot aloittavat ravinnonoton pohjaan kaivautuneina niin, ettd vain vasten
virtaa suunnattu pid on nikyvissd. Ensimméisen kesin ammokeetteja voi olla suurina ti-
heyksinid sopivissa hiesutdrmissd. Niiden sun on hampaaton ja hevosenkengin muotoinen
ylihuuli peittdé sitd lipan tavoin. Vanhempia toukkia 18ytyy varsinkin pehmeilts, runsaasti
orgaanista ainesta sisiltéiviltd pohjilta, joita mmodostuu pieniin suvantoihin ja poukamiin.
Suurin osa likomadoista eldé ainakin kesilld alle metrin syvyisessd vedessd, usein aivan
rantaviivan tuntumassa. Tém4 vaihe kestd# 4-5 vuotta.

Viimeisen jokikesén lopulla tapahtuun muodonvaihdos eli metamorfoosi, jolloin silméit, ham-
paat ja evit kehittyviit. Nuoret nahkiaiset vaeltavat mereen kevittulvien aikana. T#llSin ne
ovat 10-15 cm mittaisia. Nahkiaisen merivaiheesta on tietoa vain vihin. Nahkiainen viettiii
till&in petomaista elimiii imeytyen suullaan kiinni kaloihin, joiden ihon se jérsii rikki syo-
den sitten pehmytkudoksia. Ainakin silakka, kilohaili, siika, kuore ja turska ovat nahkiaisen
saalislajeja.

Nahkiaisen sisdvesimuotoa, jérvinahkiaista, on Kolin (1990) mukaan esiintynyt Snomessa
kolmen vesiston jirvialueilla (Suur-Saimaa, Nésijérvi ja Piijinne sekii sen ylidpuoliset jir-
vet). Ven#jin Karjalassa jirvinahkiaista esiintyy Laatokassa ja Aiinisessd. Jirvinahkiainen
tulee 18-28 cm pituiseksi. Kudulle noustessaan se on tavallista nahkiaista hieman tummempi
ja pitkidknonoisempi. Syonnosvaelluksellaan jérvissé se kiiyttiifi ravinnokseen ainakin muik-
kua, kuoretta ja pienid ahvenia. Sytnndsvaellus kestéii mahdollisesti vain yhden vooden.
Jirvinahkiainen kutee joissa ja puroissa, jotka laskevat suuriin reittijirviin. Paikoin sen on
todettu nousevan kutujokiin jo kutua edeltéiviing keséna.

Nahkiainen ja ympéaristtmuutokset

Nahkiaista on koko rannikkoalueellamme. Patoaminen on kuitenkin katkaissut sen kutuva-
elluksen monessa joessa. Sen pyyntid harjoitetaan noin 30 joessa. Titd nykyd tirkeimmiit
nahkiaisjokemme laskevat Periimereen. Saaliista ei ole maan kattavaa tilastointia; tuorein,
1970-luvun lopun arvio saaliista oli noin kaksi miljoonaa yksils.




Monien jokien nahkiaissaaliit ovat vihentyneet huomattavasti vuosisadan alkupuolen tilan-
teeseen verrattuna. N#issd nahkiaisen lisdéintyminen on heikentynyt rakentamisen ja per-
kausten vuoksi, mutta myos teollisuuden jitevedet ovat aiemmin ajheuttaneet poikastuhoja
erdissi joissa. Jokien voimatalouskiyttoon kuuluva virtaaman sdfinndstely aiheuttaa erco-
siota rantavyShykkeeseen, joka on nahkiaisen poikastuotannon kannalta ratkaisevaa aluetta.
Pohjanlahteen laskevien jokien erityisongelmana ovat alunamaat, joilla tehdyt ojankaivut ai-
heuttavat sateiden jdlkeen joessa happamia pulsseja, jotka voivat tuhota nahkiaistoukat laa-
jalta alueelta. Itimeren nahkiaiskantojen yleisen taantumisen ohella voidaan havaita my0s
huomattavaa vuotuisten nahkiaissaaliitten heilahtelua, mihin vaikuttavat mm. jokien virtaa-
man vaihtelut. Itimeren piirissd on havaittu mySs useampivuotisia nahkiaiskantojen aallon-
pohjia, joihin syyksi on arveltu ajoittain runsaana esiintyvéin turskan predaatiota. Nahkiainen
pyrkii kudulle edelleen myGs rakennettuihin jokiin, vaikka kutu- ja toukka-alueita on niissé
usein jdljelld niukasti. Rakennetun joen nahkiaissaaliit saattavat osaksi perustua l&hialueen
muiden jokien toukkatuotantoon, silli nahkiaisen kotijokiuskollisuudesta ei ole selvii niyt-
t8d.

Tirvinahkiaisen eldménvaiheista ei juuri ole tutkimustietoa. Sekin on saattanut taantua ku-
tujokien ja -koskien rakentamisen vuoksi.

Nahkiaisen esiintymét, uhanalaisuus ja hoitotoimet

Nahkiaista nousee merestd ainakin 40 jokeen tai jokisuuhun (kuva 1). Patoamattomia n#isti
on vain muutama. Alustavasti nahkiainen on arvioitu taantunecksi 9 joessa, puutteellisesti
tunnetuksi viidessd ja olevan jokseenkin turvattu 8 joessa. Arvio uhanalaisuusluokasta
puuttun 18 joelta. Arviot perustuvat lihinné julkaistuihin raportteihin; kysely maaseutuelin-
keinopiireille tuotti vastauksia vain muutaman joen osalta. Kokonaisuutena nahkiaisen tilaa
voi timén pohjalta pitii taantuneena, mutta monien jokien osalta kaivataan vield lisdselvi-
tyksid. Uhanalaisten eldinten ja kasvien seurantatySryhmi ei ole toistaiseksi ottanut mietin-
noissifin kantaa nahkiaisen tilaan. Kalaston suojelutyéryhmi (1996) arvioi muistiossaan
nahkiaisen silmilldpidettiviksi, taantuneeksi.

Pohjanmaan nahkiaisjoissa rakentaminen ja siihen liittyvi sdéinnostely sekd happamoitumi-
nen ovat yleisimmit uhkatekijét nahkiaiselle. Suomenlahteen laskevissa joissa yleisin uhka-
tekijd on likaantuminen.

Hoitotoimina on k#ytetty nousevien nahkiaisten ylisiirtoa ja luonnonmédistd haudottujen
toukkien istutusta. Ylisiirtoa on harjoitettu eniten Kemijoella, lijoella ja Oulujoella; pie-
nempi siirtovelvoite on Perhonjoella ja Lapuanjoella. Ainakin Kemi- ja Iijoella ylisiirron on
katsottu pitidvin ylli pyyntivahvuista kantaa. Nahkiaista on jonkin verran viljelty syksylld
pyydystettyjen emojen avulla, ja poikasia on istutettu alkukesilld jokiin myds nousuesteiden
yldpuolisille osille. Nahkiaisen laitoskantoja ei ole. Viime vuosina erdit uudet kalaportaat
ovat parantaneet nahkiaisen nousumahdollisuuksia jokiin.

Jirvinahkiaisesta saatiin havaintoja kaikkiaan kuudelta osa-alueelta (Suur-Saimaan alue,
Piijinteen pohjoisosa ja Konnevesi), mutta kirjallisundessa mainitusta Kokeméenjoen ve-
sistdn esiintyméisti ei ole tuoretta tietoa. Tiedot nahkiaisen sisivesimuodosta ovat hyvin vi-
hiiisid, eikd esiintymien vhanalaisuutta voida niiden pohjalta mé#ritelld.
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Kuva 1. Nahkiaisen ja jirvinahkiaisen esiintymdt vesistdalueittain.

Fig. 1. Recorded distribution of the river lamprey: river basins with spawning migration
(dark blue areas) and feeding migration in Finnish coastal areas (shaded in blue).
Distribution of freshwater races of the river lamprey ( light blue ). Boundaries of the main

watersheds are shown (blue lines).



3.2. Pikkunahkiainen, Lampetra planeri (Bloch)

Téma toinen maassamme vakinaisesti esiintyvé nahkiaislaji eldd yksinomaan makeassa ve-
dessd. Pikkunahkiaisen levinneisyysalue kattaa lihes koko Suomen, eli Itimereen laskevien
vesistdjen alueen eteldrannikolta Saariseldn tuntureiden juurelle ja Muonioon asti pohjoises-
sa. Sitd — tai sen poikasia — voi 16ytiid pienten jokien ja purojen matalista, hitaasti virtaa-
vista paikoista, missd hienojakoisessa pohjassa on runsaasti orgaanista ainesta. Sen elimén-
kaari eroaa nahkiaisesta siini, etti muodonvaihdoksen jilkeen pikkunahkiainen ei enid ota
ravintoa, vaan eldi syyskesdsté seuraavan keviin kutuun likomatona kerityn energian varas-
sa. Muodonvaihdoksen aikaan toukat ovat usein jonkin verran kookkaampia kuin nahkijai-
sella, 120-175 mm pituisia. Toukkavaiheessa niiden lajien erottaminen on vaikeaa. Pikku-
nahkiaista voi esiinty4 my&s samoissa joissa kuin nahkiaista, mutta sen esiintymisalueet ovat
joessa yleensi ylempind kuin nahkiaisella, latvapuroissa ja ojissa.

Pikkunahkiaisen ja nahkiaisen kaltaiset lajiparit - isokokoinen syonnokselle vaeltava ja pieni
paikallinen, toukkavaiheen jélkeen ravintoa kiyttimiitn - ovat tavallisia nahkiaisten lahkos-
sa. Lajiparien syntyhistoriaa pidetiifin verraten uutena, mutta syntymekanismi ja sen merki-
tys ovat epéselvit. Pikkunahkiaisen sukupuolijakauma on poikasvaiheessa tasainen, mutta
muodonvaihdoksessa naaraita kuolee huomattavasti enemméin kuin koiraita, joten kudulla on
koirasenemmistd. Tamé ilmi6 on tyypillinen my&s muilla lyhentyneen eléiméinkaaren nahki-
aislajeilla. Kutevat pikkunahkiaiset ovat tavallisesti 12-16 cm pituisia. Ne erottaa nahkiai-
sesta pienemmén koon lisiksi my&s imusuun tylppien sarveishampaiden perusteella.

Pikkunahkiaisen esiintyminen

Pikkunahkiaisen esiintymistiedot ovat toistaiseksi kovin laikuittaisia. Maaseutuelinkeinopii-
reiltd tuli vastauksena kyselyyn hyvin niukasti tietoja lajin esiintymisestd. Pikkunahkiaisen
havaitseminen vaatisi useinkin varta vasten jérjestetyn niytteenoton. Pikkunahkiaista esiin-
tyy kerittyjen tietojen mukaan ainakin 36 vesistdssd. Kaikki 158 esiintymis (kuva 2) ovat
alkuperiisia ja luonnonvaraisia. Uhkatekijoistd ei ole tietoja. Suomessa ei ole tutkimustietoa
pikkunahkiaisen levinneisyyden ja runsauden mahdollisista muutoksista, Keski-Euroopassa
laji on taantunut pésasiassa vesien likaantumisen vuoksi.
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Kuva 2. Pikkunahkiaisen esiintymdt vesisté alueittain.
Fig. 2. Recorded distribution of the brook lamprey.



3.3. Lohi, Salmo salar L.

Lohta tavataan Suomessa sekd Atlanttiin ettéd Itimereen laskevissa jokivesissd. Vuoksen ve-
sistBssd eldd lohen siséivesimuotona jérvilohi (Salmo salar m. sebage Girard). Ainakin 34
Itimereen laskevassa joessa Suomen alueella on ollut aikanaan lohikanta. Monen eurooppa-
laisenkin mittapuun mukaan merkittiviin lohijoen, kuten Kemijoen, Oulujoen, Kokemienjo-
en ja Kymijoen lohikanta on menetetty voimalarakentamisen seurauksena. Suomessa on
jdljelld alkuperiinen, luonnossa lisdéntyvd lohikanta Itdmeren puolella endé Tornionjoessa
ja Simojoessa seki Jidmereen laskevissa Tenojoessa ja Nidtimojoessa. Jdrvilohta on meilld
vain viljelyn varaisena. Joissakin Vendjén puolelle virtaavissa vesistdissd on lisdksi lohi-
kantoja, joiden nousu Suomen puolelle on katkennut voimalaitosten tai muiden rakennettu-
jen esteiden vuoksi. Téllaisia lohivesis ovat Jidmereen laskeva Tuulomajoki, Vienanmereen
laskevista vesistd Kuittijarvi (Pistojoki) ja mahdollisesti Kivi- eli Kiitehenjirvi seki Laatok-
kaan laskevista joista ainakin Hiitolanjoki.

Eri jokien lohikantojen, jopa sivujokien osakantojenkin, vililld on havaittu ekologisia, mor-
fologisia, etologisia ja perinn&llisii eroja. Nousuajat jokiin seki eri aikaan kudulle nousevi-
en ja eri-ikdisind sukukypsyvien yksildiden osuudet vaihtelevat jokikohtaisesti. Kutunousu
alkaa jdidenldhdon aikaan ja on voimakkaimmillaan alkukesilld; osa kutukaloista nousee jo-
keen syksylld vilittdmisti ennen kutua, jotkut nousevat syksylld kuteakseen vasta seuraava-
na syksynd. Myos merivaelluksen pituudessa ja kestossa on perinnéllisid eroja eri lohikan-
tojen vililld. Joissakin kannoissa on runsaasti yhden merivuoden jilkeen kudulle nousevia
koiraslohia, kosseja. Osa lohikoiraista tulee sukukypséksi jo jokipoikasvaiheessa ja osallis-
tun kutuun tiysikasvuisten kalojen kanssa. Timi, samoin kuin merivaelluksen keston vaih-
telu, lisdnnee perinnollisten yhdistelmien méérdd kannassa ja parantanee kelpoisuutta. Pe-
rdmeren lohikantojen sydnnosvaellusreitti on pitkd ulottuen Itéimeren eteldosiin saakka, kun
taas Suomenlahdella ja Selkéimerelld istutettu Nevan lohi pysyttelee syonndsvaelluksellaan
yleensi huomattavasti lihempiini istutuspaikkaa.

Lohikantojen erilaistuminen on tulos lohen tavasta palata kudulle kotijokeensa ja siité joh-
tuvasta lisd#intymisisolaatiosta. Levinneisyyshistoria, lnonnonvalinta ja satunnaiset tekijét
aiheuttavat kantojen perinnéllisten rakenteiden erilaistumisen. Kantojen sekoittuminen mi-
graation tai eksykkien vuoksi vaikuttaa toiseen suuntaan. THstd seuraa, etti maantieteellisesti
léheisten jokien kannat tavallisesti eroavat perinnéllisesti vihemmiin toisistaan kuin maan-
tieteellisesti etdisten jokien kannat. Tornionjoen ja Simojoen lohikannat poikkeavat perin-
nolliseltd rakenteeltaan vihién toisistaan, mutta erittdin selvisti Tenon lohesta ja jirvilohesta.
Tenon ja Nédtimdjoen lohikantojen vilinen perinnéllinen ero ei ole suuri.

Vuoksen vesistdn Saimaan jérvilohi poikkeaa perimiltdsn selvisti sekd Itdimeren merilo-
hesta etti Ainisen jirvilohesta, Perinnéllisen muuntelun misrs Saimaan jirvilohen viljely-
kannassa on hyvin pieni verrattuna merilohikantoihin, mikd johtunee osaltaan tiydellisesti,
pitkddn kestdneestd eristyksestd ja kantaa kohdanneista populaatiokoon romahduksista.
Suomessa on ollut jarvilohesta kaksi erillistd kantaa: Pielis- ja Koitajokeen noussut ns. Iso-
Saimaan jérvilohi ja Lieksanjokeen noussut Pielisen kanta. Jirvilohta on yllépidetty emo-
kalanviljelyn avulla 1960-luvulta Idhtien. Viljelykanta on perustettu lihinni Pielisjokeen
nousseista lohista; Lieksanjoen kannasta voi stind olla vield rippeiti.

Lohen esiintymisvesistdt ja kantojen tila

Karttakuva lohiesiintymisti (kuva 3) néyttdd Itdimeren ja Jdimeren lohen nykyiset lisdinty-
misalueet Suomessa sekd jérvilohen elinalueet sen alkuperdalueella. Kiiminki-, Vantaan- ja
Kymijoessa lohikanta on istuttamalla kotiutettu eli stirretty, muilla alueilla alkuperiinen. Eri
kantojen tilaa, niiden uhkia ja hoitotoimia késitelldin seuraavassa alueittain.
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Kuva 3. Lohen lisdd@ntymisvesistot ja jéirvilohen alkuperdinen elinalue.

Fig. 3. Recent areas of natural reproduction of Atlantic salmon ir. Finland: stocks of Baltiz
salmon supported by releases (vorange) or dependent on releases (reddish browry; stocks of
Barents Sea salmon self-sustaining (blue areas). Original range of lard-locked salmcn,
nowadays totally dependent on releases (brilliant green,.



Jarvilohi

ltAmeren lohi

Jarvilohi on meilli Inokiteltu erittiin uhanalaiseksi (Uhanalaisten eldinten ja...1986). Sai-
maan alueen kanta olisi jo havinnyt ilman 1960-luvulla alkanutta viljelyd, ja sen uhanalais-
luokitus tulisi itse asiassa olla “hdvinnyt luonnosta”(“extinct in the wild”, ks. Maitland
1995). Jirvilohen emokalasto on nykyisin RKTL:n kalanviljelylaitoksilla.

Jirvilohen uhkatekijoitd ovat mm. kalastus ja vesien likaantuminen. Viime aikoina tehdyisti
rakennushankkeista Pielisjoen syviviyld ja Uimaharjun sellutehtaan laajennus ovat my0s
viihentiineet jirvilohen lisd#ntymismahdollisuuksia luonnossa.

Vuosittain istutetaan Vuoksen vesistoon vaelluskokoisia jdrvilohia yhteensd noin 120 000
yksiloéd, miki vastaa arvioitua historiallista lnonnon vaelluspoikastuotantoa. Istutetuista ka-
loista pyydystetiifin jo ensimmiisend keséni 60-70 % ja kahden ensimmiisen vuoden aikana
95%. Kannan sdilyttimiseksi elinkelpoisena on pyritty luomaan edellytyksid luonnonpoi-
kastuotannolle. Tihan tihtiivid toimenpiteiti ja selvityksid on tehty Kermankoskilla, Pie-
lisjoessa ja Ala-Koitajoella, joka ilmeisesti sopisi jirvilohen poikasten kasvualueeksi. Joen
poikastuotantoalueiden lisézmiseksi tulisi kuitenkin minimivirtaamaa nostaa nykyisestd ta-
sosta. Heintiveden reitin Kermankoskesta on tavattu reitille istutettujen jérvilohien luonnon-
kudusta periisin olevia muutamia poikasia vuosina 1990 ja 1993. Emokalapyyntid on yri-
tetty Pielisjoesta Joensuussa ja Kontiolahdella.

Jérvilohen kotiutusistutuksia on tehty mm. Piijinteeseen, Lahden Vesijdrveen, Inarinjérveen
ja Ivalojokeen, Kuhmon Anittijirveen sekid Kuusinki- ja Pistojoen latvajérviin.

Suomen puolelle ulottuvista Laatokkaan laskevista joista on jérvilohi sdilynyt ainakin Hii-
tolanjoessa sen Venijin puoleisella osalla.

Perimeren alueen alkuperiisistd lohikannoista ovat jiljelld Tornionjoen, Simojoen ja lijoen
kannat. Néiden lisiiksi viljelykantana on jéljelld Oulujoella viljelyyn otettu ns. Montan ka-
lanviljelylaitoksen kanta. Alkuperdisessd ympiristossddin lisaéntyvit endd vain Tornionjoen
ja Simojoen kannat. Iijoen lohikanta on alkuperdinen, mutta se ei lisdsinny endd lijoessa,
vaan siitd on perustettu emokalasto. Simojoen ja Tornionjoen lohikannat on luokiteltu erit-
tdin uhanalaisiksi (Uhanalaisten eldinten ja...1986). Kannat on my®&s otettu viljelyyn.

Tomnionjoen lohen vaelluspoikastuotannon on arvioitu olleen 1960-luvun alussa noin 500
000 vuodessa, mutta 1980-luvun lopussa enii alle 100 000 vaelluspoikasta vuosittain (10-20
% alkuperiisestd). Vihenemisen syyni oli ennen kaikkea lifkakalastus merellid. Kutevien
emojen miiri on ollut pienimmilldin uultavasti vain joitakin satoja. Luonnonmédisté syn-
tyvid poikasia ruskuaispussivaiheessa tappava M74-oireyhtyma pienensi 1990-luvulla luon-
nonkudun tuottamien vaelluspoikasten misiréin vield aiempaakin pienemmiksi; alimmillaan
sen arvioitiin olleen vain noin 55 000 yksiléd vuonna 1996. Tiéllainen luonnonpoikastuotan-

non viheneminen on huomattava riski kannan perinnéllisen monimuotoisuuden séilymiselle.

Merikalastuksen rajoitusten ansiosta lohta piisi nousemaan Tornionjokeen vuosina 1996 ja
1997 enemmiin kuin aikoihin; nousevien kalojen méiérdin vaikutti myos tavallista vahvempi
vuosiluokka 1991. Vuosien 1997 ja 1998 sihkokalastustulosten mukaan kutulohien méérédn
kasvu nikyi myds voimakkaasti kasvaneina poikastiheyksiné joessa.

Tornionjoen lohen istukaspoikasten totannosta ja laitosemokalastoista vastaa RKTL. Tor-
nionjoen poikastuotantoalueille vuosittain istutettujen poikasten miard on nostettu 1980-
Juvun keskimizrin 170 000 yksivuotiaasta noin puoleen miljoonaan 1990-luvulla. Vuosien
1997-2000 suunnitelmassa on 800 000 yksivuotiaan poikasen istutus vuosittain. Istutusten
avulla tyhjentyneille poikasalueille on saatu syntyméén poikastuotantoa.

Simojoen loheen kohdistunut liikakalastus, koskialueilla 1950-luvulla tehdyt vittoperkaukset
ja 1990-luvulla esiin tullut M74-ilmitn aiheuttama poikaskuolevuus alensivat joen vaellus-
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poikastuotannon alkuperiisestid (75 000) tasosta 1990-luvulla vain muutamaan tuhanteen
poikaseen vuodessa. Simojokeen nousseiden lohien mir4 kuitenkin kasvoi vuosina 1996 ja
1997 samoista syistd kuin Tornionjoella. Luonnonkudusta periisin olevien kesdnvanhojen
poikasten esiintymistiheys on noussut joen alaosalla, mutta joen yliosan poikastiheydet ovat
edelleen alhaisia. Simojoella koskien kunnostukset ovat parantaneet perattujen koskien so-
veltuvuutta lohen poikastuotantoon, mutta kunnostustarvetta on edelleen. Lisikunnostuk-
sista on laadittu suunnitelma.

Simojoella on lnonnonmédinhankintaa ja lohikannasta on myos perustettu emokalastot. Si-
mojokeen on istutettu vuosittain 14 000-170 000 yksivuotiasta, joen omaa kantaa olevaa lo-
henpoikasta. Kaksivuotiaita vaclluspoikasia on jokeen istutettu vuodesta 1987 lihtien 4 000-
70 000 yksildd vaodessa. Vuosina 1996-1997 istutettiin noin 140 000 kaksivuotiasta poi-
kasta, mutta jatkossa nédiden istutusmiiiri lienee 60 000 - 80 000. Lisiksi Simojokeen istn-
tetaan vaihtelevia méirid vastakuorjutuneita ja ensimméisen kesan viljelylaitoksessa kasva-
neita lohenpoikasia. Ilman istutustoimintaa ja lohenkalastuksen saiitelyn tehostamista kanta
olisi todenniiktisesti hivinnyt.

Tomionjoen ja Simojoen lohikantojen uhkina ovat edelleen liikakalastus ja M74-ilmién ai-
heuttama poikaskuolevuus. Niinpi kaikkea kantoihin kohdistuvaa kalastusta on tarpeen siii-
dellé riittiviin suuren kutukannan ja lnonnonpoikastuotannon turvaamiseksi.

Lijoen lohelle yritetéi%n elvyttdd luontaisesti lisiintyvi kanta Kiiminkijokeen, jonka oma lo-
hikanta hiipui tyystin 1970-luvulla. lijoen lohta on istutettn myos Pyhi-, Siika- ja Kalajo-
keen. Pientdi luonnontuotantoa on havaittu seki Kiiminki- etti Pyhiijoessa. Pyhidjokeen on
istutettu myds Simojoen, Tornionjoen ja ns. Montan kantaa. Montan lohikanta on yhdistel-
mi useista kannoista, eiki siti luokitella alkupersiseksi. Montan kannassa on kuitenkin voi-
nut sdilyd perinnollisté ainesta mm. Oulu- ja Kemijoen lohikannoista.

Suomenlahden ja Selkimeren puoleisten jokien hivinneiden lohikantojen tuotannon kor-
vaamiseksi tuotiin Neuvostoliitosta Nevan kannan lohta 1970-luvun alussa RKTL:n Lau-
kaan keskuskalanviljelylaitokselle. Koska kanta ei ole alunperin suomalainen, uhanalaisuus-
arviointi ei koske sitd. Nevan kannan lohta on istutettu moniin jokiin tai niiden suualueille
Vironjoelta Perhonjoelle ulottuvalla rannikonosalla seki Saaristomerelle ja Ahvenanmaalle.
Ensimmiiset vaelluspoikaset vapantettiin vuonna 1974 Vironjokeen. Vuodesta 1976 alkaen
istutuksia on tehty s#finndllisesti, ja niiden p4épaino on ollat Kymi-, Vantaan-, Kokemien-
ja Merikarvianjoelia.

Nevan lohen istutusten ansiosta ainakin Kymijoessa ja Vantaanjoessa on vihiisti lohen
luonnonpoikastuotantoa, ja lisiksi Merikarvianjoessa saattaa tapahtua lionnonkutua. Ko-
kemienjoessa lisédntyminen ei onnistu s##nndstelyn vuoksi. Aurajoen kalaporras mahdol-
listaa lohen nousun Halistenkosken padon yldpuoliselle joenosalle, mutta joessa on kovin
viihin sille sopivaa lisd4ntymisaluetta. Eteli- ja Lounais-Suomen jokien potentiaalisten lo-
hen lisiéintymisalueiden kéyttimiseksi meilli ei ole nykyiin parempaakaan kantaa kuin Ne-
van lohi, eikd sen istutuksista niille alueille liene riskid alkuperiisille kannoille.

Kansainvilinen Itimeren kalastuskomissio on esittinyt, etté lohikantojen elvyttémiseksi tuli-
si jokien Iohenpoikastuotanto saada nostetuksi 50%:iin luonnontuotannon tasosta vaoteen
2010 mennessé. Témiin ns. Salmon Action Plan’in toteuttaminen edellyttiii Tornionjoella ja
Simojoella alkuvaiheessa tehokasta kalastuksen sisitelyé sekdl istutuksia. Muita tdhin ohjel-
maan kuuluvia kohteita ovat Kiiminkijoki, Pyhdjoki ja Kuivajoki. Pyhijoelle on tarkoitus
kotiuttaa Tornionjoen lohikanta ja Kuivajoelle Simojoen lohikanta. Iijoen lohen kotiutus
Kiiminkijokeen alkoi jo vuonna 1993 MMM:n pécitskselld. Pyhijoella ensimmiiset kotiutu-
sistutukset tehtiin 1997, ja Kuivajoella ne alkoivat vuonna 1998.

Jédameren lohi

Jalimereen laskevissa vesistSissimme lohta esitntyy Tenojoen ja Niitimdjoen vesistdalu-
eilla. Molemmat pohjoiset lohikantamme ovat alkuperiisii ja luonnonvaraisia. Niiden tila on
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heikentynyt selvisti 1970-luvun puolivilisti lihtien kalastuksen tehostumisen takia. Uusia
uhkatekijbitd ovat vesien happamoituminen ja likaantuminen seké Gyrodactylus salaris-
loisen leviimismahdollisuus. Loisen piiistessi jokeen on koko lohikannan tuho ldhelld.
Norjassa sen torjunnassa on jouduttu tappamaan myrkyttimilli useiden kymmenien jokien
Iohet.

Kantojen perinnéllisen rakenteen uhaksi voidaan laskea myds vieraiden kantojen karkulai-
set, joita nousee jokeen merialueen ja jokisuun suurilta verkkoallaskasvattamoilta. Teno-
vuonon verkkoaltaista karanneiden lohien pelitiifin vaikuttavan erittdin kielteisesti Tenon
lohen perimin. Tenon sivujoilla jokisuun madaltuminen on paikoin heikentényt lohen péi-
syi kutualueilleen. Yli-Pulmankijoen, Luossajoen ja Skiihpajoen alueilla lohi on rauhoitettu
kantojen uhanalaisunden takia.

Niitimojoen vesistdssd on runsaasti lohen liséd4ntymisalueita, mutta lijan voimakas nousu-
kalan verkkopyynti Suomen puolella viihentis huomattavasti poikastuotantoa. Norjan puo-
lella verkkopyynti on kipiilin eli heittoverkon kiytt6d lukuun ottamatta kielletty, ja lohen
poikastuotanto pinta-alaan niihden on sielli selvésti suurempi kuin Suomen puolella.

Viime vuosina on ryhdytty suunnittelemaan toimenpiteiti lohen palanttamiseksi niithin Suo-
men puolella oleviin entisiin lohijokiin, joihin lohen nousu on katkennut Venijén puolelle
rakennettujen voimalaitosten tai muiden esteiden vuoksi. Jos ndmil esteet saadaan poiste-
tuiksi, voitaneen lohijoiksi palauttaa ainakin Kuolan vuonoon laskevan Tuulomajoen Yli-
Tuuloman voimalan ylépuoliset sivujoet (Lutto-, Anteri-, Jauru-, Hirvas- ja Nuorttijoki) seki
Vienanmereen laskeva Pistojoki. Niiden vesistSjen alaosalla Vendjin puolella lohikanta on
siilynyt. Norjan ja Suomen yhteisessi Uutuanjoessa (Munkelva) on rajavyohykkeelld nou-
sueste, joka poistamalla lohen tuotantoalueita voitaisiin kasvattaa huomattavasti ja saada lo-
hi nousemaan myos Suomen puolelle.

Suomen lohikantojen tilaa ei voi pitia EU:n luontodirektiivissd médritellyn suotuisan suo-
jelun tason kriteerit tiyttivina etenkddn Itimereen laskevien jokien lohikantojen ja jérvilo-
hen osalta. Jiamereen laskevissa vesistoissid Gyrodactylus salaris-loisen levidminen on va-
kava uhka lohikannoille.

3.4. Taimen, Saimo trutta L.

Taimen on muiden lohikalojen tavoin hyvin monimuotoinen laji. Taimenkannat voivat erota
perinnéllisilts, ekologisilta, morfologisilta ja etologisilta ominaisuuksiltaan. Ndmé erot ovat
yleensi yhteydessi taimenen kutu- ja kasvaympiristoon. Elinympériston ja vaelluskiyttdy-
tymisen perusteella on perinteisesti erotettu kolme taimenen ekologista muotoa: meresti jo-
keen kudulle vaeltava meritaimen (Salmo trutta m. trutta L.), jirvesti koskeen kudulle vael-
tava jérvitairmen (Salmo trutta m. lacustris L.) ja paikallinen tai suhteellisen vihin vaeltava,
usein hidaskasvuinen purotaimen eli tammukka (Salmo trutta m. fario L.).

Taimenen ekologiset ja geneettiset tutkimukset osoittavat, ettd taimenen jako eri muotoihin
pelkiin vaelluskiyttéiytymisen, elinympiriston tai kasvanopeuden perusteclla on taksonomi-
sesti keinotekoista. Ellei vacllusesteitii ole, saman vesiston eri taimenmuodot lisééintyvit
usein keskenin, ja vaeltavan ja paikallisen taimenen osuus vesistdssd midrdytyy osittain
perinnéllisten tekijéiden ja osittain ympériston vaikutuksesta. Lisdéntymiseriytyminen ilme-
nee tavallisesti selvinii perinnollisen rakenteen poikkeavuutena muista kannoista (ja usein
myds pieneni perinnéllisen muuntelun miiiirini). Se, etté osa taimenkannasta tammukoituu
ja osa lihtee syonndsvaellukselle poikasvaiheen jilkeen, pienentdi sekd kannan hiviimis-
riskii ettd ravintokilpailua ja on kannan - ja my&s lajin - siilymisen kannalta edullista. Pa-
toamisen takia hivinnyt meritaimen voikin olla "tallessa” padon yldpuolelle jdineené puro-
taimenkantana.

Suomen taimenkantojen perinndllisti rakennetta ja monimuotoisuutta on tutkittu mm. Iso-,
Tomion-, Paats- ja Koutajoen vesistdjen, Kemijoen yldosan sekd Suomenlahteen laskevien

16



TAIMEN
Salmo frutfa

B Alkuperdinen
B Sekoiftunut
Siirretty

P&évesistdalueen
oo

':_ - T { &
s at QLT
8 £ 557 Retsinkd

Valuma-aluerglat © Suomen ymipdristtkeskus

Kuva 4. Taimenen alkuperidiset, sekoittuneet ja siirretyt esiintymdt vesistdalueittain,

Fig. 4. Recorded distribution of trout by origin of stock: indigenous (blue), mixed (green)
or introduced (yellow).



Suomen taimenkantojen perinnollistd rakennetta ja monimuotoisuutta on tutkittu mm. Iso-,
Tornion-, Paats- ja Koutajoen vesistjen, Kemijoen yldosan seki Suomenlahteen laskevien
jokien osalta. Entsyymigeneettiset tutkimukset ovat osoittaneet, etti eri vesistGjen tatmen-
kannat ovat perinnéllisesti erilaistuneet. Sen sijaan taimenen ekologisia muotoja ei taval-
lisesti ole voitu erottaa toisistaan elektroforeesitutkimusten avulla. Pitkdin jatkuneista istu-
tuksista huolimatta 16ytyi esimerkiksi Inarijirven ympiéristostd (Paatsjoen vesistd) ja Suo-
menlahteen laskevista joista vield luonnonpoikasia, jotka poikkesivat perimiltiin alueilla
istutuksiin kiytetyistd viljelykannoista ja muista tunnetuista kannoista.

Taimenen esiintymaét ja niiden tila

Meritaimen

Karttakuvat kertovat taimenen esiintymien tilan kahdella teemalla, esiintymien alkuperii-
syyden ja lisd@ntymisen luonnonvaraisuuden mukaan luokiteltuna. Vaeltavia ja paikallisia
muotoja ei kuvissa ole eroteltu, ja meritaimenen osalta nikyvit vain sen lisdfintymisjokien
alueet. Alkuperiisti taimenta esiintyy 362 osa-alueella, sekoittuneita esiintymié on 228 ja
siirrettyjd 119 (kuva 4). Rekisteri ei kuitenkaan kata kaikkia taimenen istutusvesia.

Luontaisen lisdintymisen varassa eldviksi eli omavaraiseksi taimen on ilmoitettu 290 alu-
eella, istutuksilla tuetuksi 327 alueella ja kokonaan istutusten varaiseksi 96 alueella (kuva
5). Omavaraisista esiintymisti valtaosa (220) on tammukkaa. Kaikkiaan esiintymii on 719;
joiltakin paikoilta alkuperiisyys- tai lnonnonvaraisuusarviot puuttuvat. Lapissa luonnonva-
raisia purotaimenia voi olla enemmiinkin kuin rekisteriin on ilmoitettn. Kantakohtaisia tie-
toja esitelldiin seuraavaksi noudattaen perinteisté jakoa kolmeen ekologiseen muotoon.

Suomen alunperin noin 60 meritaimenkannasta suurin osa on menetetty. Jiljelldolevista on
sdilynyt alkuperiinen ja omavarainen kanta Sipoon-, Siuntion-, Teno-, Néitimd- ja Nuor-
tijoessa, joka yhtyy Naitimoon sen alajuoksulla Norjan puolella. Omavarainen on myds
Mankinjoen taimenkanta. Niin ikiifin alkuperiiset Ingarskilan-, Iso-, Lesti- ja Tornionjoen
kannat elivit nykyiin istutuksin tuettuina. Urpalanjoessa oletetaan sailyneen oman meri-
taimenen, jonka lisé#intymisalueet ovat kuitenkin ldhinnd Vendjin puolella. Tijoen taimen,
jonka alkuperiisti kantaa viljelléin ja istutetaan jokeen, on ilman meriyhteytti. Kaikkiaan
meritaimenesiintymi# on ilmoitettu noin 102 sisdvesien osalta, ndistd 18 alueella esiintymi
on istutusten varainen, jolloin se on yleensi siirrettyd alkuperdd. Kdytetyn aluejaon vuoksi
esimerkiksi Tornionjoen vesiston meritaimen muodostaa 31 esiintymi#, kun taas Ingarski-
lanjoen taimen saa yhden esiintymiin.

Geneettisten tutkimusten perusteella tiedetdéin, ettd Sipoon-, Siuntion-, Ingarskilan-, Man-
kin-, Iso-, Lesti- ja Tornionjoen taimenkannat ovat perinndllisesti toisistaan ja muista vil-
jellyistd taimenista poikkeavia. Myos Kymijoesta l6ydetyt, lnonnonkudusta periisin olevat
poikaset poikkesivat viljelykannoista. Kymi- ja Mankinjoen sekd Vehka- ja Summanjoen
taimenia pidetdin tissd kuitenkin sekoittuneina, koska alueille on istutettu mm. Isojoen tai-
menen laitoskannan poikasia. Espoon- ja Fiskarsinjoesta on silloin tdlloin saatu taimenen
luonnonpoikasia, jotka kuitenkin olivat Suomenlahteen ja sen rannikkojokiin istutettujen
viljelykantojen kaltaisia. Vantaanjokeen nouseva taimen on luokiteltu siirretyksi. Joen sivu-
haaroissa on kuitenkin myds alkuperiisend pidettyd purotaimenta, joten ei ole mahdotonta,
ett luonnonkutu alajuoksulla on voinut tuottaa sekakannan.

Alkuperdisesiintymisti erittdin uhanalaisiksi on tiedusteluvastauksissa luokiteltu kaikki Ité-
mereen laskevien jokien kannat. Tenojoen vesistdstd ja Nuortijoelta meritaimen on ilmoi-
tettu puutteellisesti tunnetuksi ja Nifitimdjoesta harvinaiseksi. Siirrettyjen esiintymien
uhanalaisuutta ei yleensi ole arvioitu. Uhkatekijéitd ovat usein vesien likaantuminen, vesi-
rakennushankkeet, maankiyttt ja kalastus. Ingarskilanjoen taimenen luontainen lis#fintymi-
nen loppui jokseenkin tiysin vuonna 1989 tehdyn tulvansuojeluperkauksen jélkeen.
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Kuva 5. Taimenen esiintymdt luokiteltuna lisddntymisen omavaraisuuden perusteella.

Fig. 5. Recorded distribution of brown trout by degree of self-maintenance of stock: self-
sustaining (biue), supported by releases (orange)} or dependent on releases (reddish brown).



Jarvitaimen

Laitosemokalasto on viidesti kannasta (Ingarskilanjoki, Isojoki, Lestijoki, Iijoki ja Tozr-
nionjoki) ja luonnonmiitii hankitaan istutuspoikasten kasvattamiseksi muutamasta joesta
(Kymi-, Vantaan-, Iso-, Lesti- ja Tornionjoki). Tornionjoen meritaimenesta on erikseen
emokalastot joen alaosan vaelluspoikaspyynnisti saaduista kaloista (yhdistelmikanta) seki
joen keskijuoksun sivujoista pyydetyisté taimenista (keskijuoksun kanta). Siuntionjoen tai-
men on kovin vihilukuinen. Sen siilymiseksi on ehdotettu viljelykannan muodostamista
yhdessd viereisen ja periméltifin liheisen Ingarskilanjoen taimenen kanssa. Suomenlahden
yhdistettyd viljelykantaa voitaisiin kiytti# meritaimenen kotiuttamiseen esimerkiksi Kos-
kenkylinjokeen, jossa on jilleen nousumahdollisuus merestd jokeen.

Sisdvesien vaeltava taimenmuoto on aiemmin asuftanut suurta osaa isoista jdrvistimme.
Useimmat sen alkuperiiset kannat ovat kuitenkin tuhoutuneet, tavallisesti kutupaikkojen ja
poikasalueiden tuhoutumisen my&td, esimerkiksi Vuoksen vesistoalueelta ja muistakin reit-
tivesistd. Lihes kaikki kudulle laskentuneet jérvitaimenkannat on menetetty. Tillaisia on
ollut mm. Inarin Hammasjirvessi, Jinisjirvessd, Juojdrvessi ja monissa Keski-Suomen jér-
vissid. Kudulle laskevaa taimenta on vield jaljelld Péijénteeseen laskevalla pienelld Arvajan
reitilld, Utsjoen vesistdn Vetsijoen alueella ja Koutajoen vesistén Kitkajoen Jyrdvin ylid-
puolisella osalla.

Alkuperiisend jirvitaimenta eld ilmoitusten mukaan vield 11 vesistossd. Tiedoston noin
250 jdrvitaimenesiintymisti alkuperiisiksi on luokiteltn 83, sekoittuneiksi 109 ja siirretyiksi
58. Vuoksen vesistén alueelta alkuperiiseksi on katsottu enéi Kuolimon ja Saimaan vilisen
Partakosken taimen, Kokemienjoen vesistosti ei yhtdfin esiintyméi (kuva 4).

Alkuperidisistd esiintymistd suurin osa (57) on jossain miifirin nhanalaisia. Monissa Inarin-
jarveen laskevissa joissa ja jirvissid alkuperiinen jédrvitaimen elidf vaarantuneena tai taantu-
neena, ja myds Tuulomajoen vesiston latvoilla (Lutto- ja Nuorttijoki) se on nykyéén taantu-
nut. Taantuneiksi on luettu myds monet nykyiddn sekoittuneet esiintymiit, vaikka niit3
tuetaan istutuksin, Niinpd Heindveden reitin (Kermankosket), Viitasaaren reitin (Keitele,
Kolima), Ala- ja Yli-Kitkan jirvien, Arvajan reitin sekdi Rautalammin reitin jérvien
(Konnevesi, Nilakka ym.) ja niiden vilisten koskien esiintymiit ovat taantuneita, pahimpana
uhkana luonnonkannalle on kalastus. Arvioiden mukaan jérvitaimenen tila on turvatumpi
Oulankajoessa, johon se nousee Paanajirvestd. Uhanalaisuus oli puutteellisesti tunnettu 36
esiintymstd, ja sité ei ollut arvioitu 118 esiintymiin osalta.

Yllittden virtavesien kunnostukset ovat alkuperiisten esiintymien uhkatekijéd: kunnostetuille
alueille on haluttu nopeasti taimenistukkaita niiden alkuperistéd vilittimittd. Sama on toistu-
nut kalastusmatkailukohteiden Inomisessa. Ainakin Oulujoen vesistén alueella istutustoi-
mintaa on kuvattu villiksi”. Uittoperkausten jiljiltd taimenista tyhjid puroja ja koskia riittdi
kunnostettaviksi vield pitkdin.

Omavaraisia jérvitaimenesiintymisti on 43 ja istutuksin tuettuja yli puolet kaikista eli 148.
Vuosisadan alkupuolella istukkaiden tuotanto perustui luonnonmédin hankintaan, mutta
1950-luvulta lihtien alettiin kiyttdd yhi enemmiin laitoksissa kasvaneita emokaloja. Kauan
viljeltyd Rautalammin reitin taimenta on istutettu runsaasti eri puolille Suomea. RKTL:n
viljelylaitoksissa on lisiksi emokalastot mm. Ivalo- ja Juutuanjoen, Kitkajoen Jyrivin yld- ja
alapuolisesta ja Kuusinkijoen kannoista sekd Oulujoen ja Vuoksen vesiston sekoittuneista
taimenista.
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Purotaimen

Kaikkiaan noin 360 purotaimenesiintymiisti suurin osa (208) on alkuperdisid. Alkuperdistéd
tammukkaa on arvioitu olevan 34 piivesistdalueella ja muutamalla rannikon vesistdalueella.
Sekoittuneeksi on arvioitu 111 esiintymii ja siirrettyjd on ilmoitettu 36. Sekoittumisen on
useimmiten oletettu olevan seurausta vesistdon tehdysté jérvitaimenistutuksesta.

Erittdin uhanalaisia tai vaarantuneita esiintymis on yhteenst 28. Niiti on Ahtivin-, Kyrén-,
Kala- ja Simojoen latvoilla, Isojoen sivujoen Karijoen alueella, Mikkelin lihelld Myllyjoes-
sa ja Tampereen lihelld Pinsitnjoessa sekd osissa Karjaanjoen vesistod. Taantuneeksi on
ilmoitettu 53 esiintyméi#, Uhanalaisasema on puutteellisesti tunnettu 100 alueelta, ja siti ei
arvioitu 149 esiintymiisti. Alhaisen hiviimisriskin (“turvassa™) arvioita on esitetty Lapista,
Oulujoen vesiston Sangin- ja Vaarainjoesta seki Jimsin reitiltd, jossa on siirrettyd tammuk-
likaantuminen seki istutukset. Ainakin Lapissa puronierién (Salvelinus fontinalis) istutukset
ovat paikallisen taimenen uhkana. Puronierid on syrjdyttinyt taimenta mm. Kemijoen sivu-
haarassa Virrijoessa.

Esiintymistd 220 on omavaraisia ja noin 120 istutuksin tuettuja. Istutusten varaiset esiinty-
mit ovat sekoittuneita tai siirrettyji. Valtion kalanviljelylaitoksissa on emokalastot Evon
Luutajoen, Oulujoen vesistén Vaarainjoen, Jijoen vesistén Ohtaojan, Ounasjoen ja Kemijo-
en latvojen purotaimenista. Niistdi Luutajoen ja Qunasjoen taimenta pidetifin sekoittuneina.
Lis#ksi yksityisill4 laitoksilla on emokalasto ainakin Karvianjoen ylédosan purotaimenesta.

3.5. Nieria, Salvelinus alpinus (L.)

Nierid, jota Lapissa tavallisesti kutsutaan rauduksi, on levinnyt pohjoisen pallonpuoliskon
arktisille ja subarktisille alueille. Se on kaikkein pohjoisimmaksi levinnyt makeassa vedessé
tavattava kala. Nierid on sukulaistensa lohen ja taimenen tavoin syyskutuinen kala. Néaistd
poiketen nierifi kutee jirvien karikoiden ja juamanrinteiden somerikko- ja kivikkopohjilla,
tavallisesti 3-5 metrin syvyydessi.

Nierid on monimuotoinen laji, joka muodostaa lohen ja taimenen tavoin kasvu- ja vaellus-
ominaisuuksiltaan erilaistuneita kantoja; samassa vesistéssd voi myds esiintyd rinnakkain
toisistaan ulkon#dltién ja ravintonsa puolesta paljonkin poikkeavia nieriimuotoja. Vael-
luskiyttiytymisen perusteella voidaan erottaa meressi syonnosvaelluksella kidyvi ja jokeen
kudulle palaava, anadrominen “merinierii” ja paikalliset, koko ikinsi siséivesissi eldvat nie-
riimuodot. Nierid ki#pidityy eli muodostaa pienistd sukukypsistd yksilsistd koostuvia lam-
pi- ja purokantoja vieli taimentakin helpommin, -

Monimuotoista nierififi on usein pilkottu lajeihin, mutta mm. DNA-tutkimusten perusteella
Euroopassa ja suurimmassa osassa Aasiaa tavataan alkuperdisenii vain yksi laji, Salvelinus
alpinus. Ruotsissa nieriikannat on erotettu entsyymigeneettisten ja ekologisten erojen pe-
rusteella kolmeen “sisarlajiin” seuraavasti: Salvelinus salvelinus, isokokoiseksi kasvava pe-
tokala, joka el## ja kutee lihinni jarvissd, S. alpinus, lihinna virtaavissa vesissé elivi edel-
listé pienempi nierii ja S. stagnalis, pienikokoinen planktonia sy6vé nierid. Kaikista ndistd
on kuvattu sekd mereinen ettii sisivesimuoto. Perinnolliset erot ovat kuitenkin niin pienet,
ettd lajiaseman antamista niille muodoille ei ole laajemmin kannatettu.

Suomessa nieridsti on erotettu perinteisesti kaksi muotoa, iso- ja pikkunierié. Isonierid voi
saavuttaa useamman kilon painon ja sen kutukoko on yleensd 2-5 kg. Pikkunierii tulee su-
kukypsiksi tavallisesti 30-35 c¢m pituisena ja 250-300 g painoisena, jotkut kipidityneet
tunturilampien nieriéit vain vajaan vaaksan pitaisina ja muutaman kymmenen gramman pai-
noisina. Eriiin paikoin nierisin tavallisin saaliskoko on 0,3-1,5 kg, jolloin se ei ole selvisti
kumpaaakaan ndisti muodoista.
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Suomessa tavataan kussakin vesistdssd useimmiten vain yhtd nieriimuotoa. Inarijirvesti
tunnetaan sekd ldhinnd pohjaeldimid ja muita selkirangattomia sy6vd pikkunierii
(paltsarantu) ettd kalaravintoa kiyttivi isonierid. Nierididen merkinnit, joissa osa saman
erdn istukkaista ilmoitettiin saaliiksi isonieridini ja osa paltsarautuina, samoin kuin wusim-
mat geneettiset tutkimukset osoittavat, ettd Inarin isonierii ja paltsarantu ovat saman kannan
eri tavoin kasvavia ja eri aikaan sukukypsiksi tulevia osia. Johan Hammar on havainnut
Ruotsissa samassa vesistdssi esiintyviid erikokoisia nieriditi tutkiessaan, etti osa nieritisti
tulee sukukypséksi varhain, “pikkunieriéné”, ja kutee sellaisena yhteni tai useampana vuon-
na jéttden sitten lisiéintymisen viliin ja kutien seuraavan kerran vasta kasvettuaan
“isonieriéksi”. Kyse on siis samankaltaisesta plastisen lajin kannansisiisesti muuntelusta
kuin taimenella ja lohella, joilla osa kannasta tulee sukukypsiksi jo jokivaiheessa tai aivan
lyhyen merivaelluksen jilkeen ns. kosseina.

Nierian esiintymét ja niiden tila

Karttakuvassa (kuva 6) on 65 nieriin esiintymii, joista suurin osa (52) on alkuperdisid, Se-
koittuneita esiintymié on seitsemiin ja siirrettyji viisi, Tiedosto ei kata kaikkia nieriéin istu-
tuksia, joten kartalta puuttuu joitakin siirrettyjd esiintymii.

Alkuperiisené nieridd on seitsemilld pédvesistoalueella. Alkuperdisti isonieridi on Vuoksen
vesistdssi, Kilpis-, Inari- ja Peltojdrvessé sekd anadromisena Tenojoen padfiuomassa ja Pul-
mankijirvessi. Muddusjdrven isonierid on luokiteltu sekoittuneeksi. Inarijirven isonieridé
on siirretty Muddusjérven lisiiksi moniin lihiseudun jéirviin. Pienemmiiksi ja#ivid nierids on
alkuperiisend Kemijoen vesistdn Ounasjoen alueen latveilla, Tornionjoen vesistén Konki-
mi- ja Latdsenon alueiden latvoilla, erdissé Inarijirveen laskevissa vesissi seki Teno-,
Naatimo- ja Uutuanjoen vesistdissi.

Useimmat isonieriéin esiintymiit ovat uhanalaisia; erittdin uhanalaisiksi on arvioitu Saimaan
nieriéin liséksi Kilpisjarven ja Tenojoen péfinoman nieriit, taantuneiksi Inari- ja Muddusijér-
ven esiintymit. Listksi pienemmiksi jaiivien nierididen esiintymistii erit ovat taantuneita
tai harvinaisia. Uhkatekijoind alkuperiiskannoille on mainittu kalastus, sidinnéstely, siikais-
tutukset ja likaantuminen, varsinkin happamoituminen. Siikaistutusten seurauksena nierid on
monesti taantunut ja kifdpiditynyt.

Viljelylaitoksissa on valtiolla emokalastot Inarijérven, Tomionjoen vesistdn ja Saimaan nie-
ridistd. Kaikki paltsaraudun esiintymit ovat omavaraisia, eiki niitd ole viljelyssi. Luonnosta
pyydetyilld paltsarauduilla on tehty viime vnosina siirtoistutuksia tunturilampiin, mutta nii-
den tuloksista ei vield ole tietoa. Niiltd osin esiintymistiedostokin on puutteellinen.
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Kuva 6. Nieridn alkuperdiset, sekoittuneet ja siirretyt esiintymdt vesistéalueittain.

Fig. 6. Recorded distribution of Arctic charr by origin of stock: indigenous (bluej, mixed (green)
or. introduced (vellow)



Kuoleeko Kuolimon nieria?

3.6. Siika,

Uhanalaisin Suomen nieriikannoista on Vuoksen vesistén nierid, joka on hdvinnyt useim-
mista entisistd asuinjérvistdin, mm. Pielisestii, Hoytidisestd, Suvasvedesti ja Puruvedesti, ja
sdilynyt erittdin harvalukuisena vain Kuolimossa ja mahdollisesti vield Saimaan linsiosissa.
Sen taantumiseen ovat kalastuksen lisdksi vaikuttaneet mahdollisesti myés vesien tilassa ja
ilmastossa tapahtuneet pitkédn aikavilin muutokset. Nieridhiin elds alueella jdfinteeni viimek-

Saimaalta nierid olisi luultavasti jo hdvinnyt ilman viljelyi. Vuosisadan alun kokeilujen jil-
keen nieriéin viljelyd yritettiin seuraavan kerran 1970-luvulla Laukaalla. RKTL aloitti emo-
kalapyynnin ja luonnonmédinhankinnan Kuolimolla, Rucko- ja Yévedelld 1980-luvun alus-
sa. Yleensd saalis on ollut vihiinen. Vuonna 1984 saatiin kuitenkin kymmenkunta
emokalaa, ja médin hedelmdityskin onnistui ensimmiistd kertaa. Viimeksi luonnonmiitii
onnistuttiin saamaan vuoonna 1993,

Nieridistutukset Saimaaseen aloitettiin luonnonmaédistd saaduilla poikasilla. Vuosina 1986-
1989 istukasmairit olivat 500-5000 yksilod. Vuonna 1990 alkoivat laitoksessa kasvaneiden
emojen midistd saatujen poikasten istutukset. Ndiden vuotuinen istutusmiiiri on ollut
30 000-114 000 yksils4, Nierid kasvaa melko hitaasti ollen sukukypsé vasta 5-6 -vuotiaana,
mitii ennen se usein joutuu kalanpyydyksiin. Niinp4 kalastus on vaarantanut nieriéin luontai-
sen lisifintymisen Kuolimossa. Nieriéin sdilymiseksi on laadittu suosituksia pyyntirajoituk-
sista, ranhoitusalueiden laajentamisesta ja nieriikannan rauhoittamisesta pitemméksi ajaksi.
Luonnon lisdZntymiskierron jatkuminen on nihty tirkeiksi, ja siini tarkoituksessa on har-
kittu istutuksia Vuoksen vesistdn entisiin nierifivesiin. Kotiutusistutuksia Saimaan nieriilla
on tehty mm. Puruveteen ja joihinkin Keski-Suomen jérviin.

Coregonus lavaretus (L.)

Siika on monimuotoinen ja plastinen laji, jolle on tyypillistdi muodostaa morfologisesti,
ekologisesti ja etologisesti toisistaan poikkeavia muotoja usein jopa samalla vesialueella.
Suurissa jérvissi voi meilldkin esiintyd useampia siikamuotoja. Esimerkiksi Inarijidrvessid on
eldnyt alun perin kuusi sitkamuotoa: jokikutuinen pohjasiika, karikutuinen pohjasiika, lehti-
siika, riika, reeska ja ridpys. Siikakalojen evoluutio on johtanut Siperiassa useiden endee-
misten siikalajien ja Amerikassa useiden muikku- ja pyérosiikalajien kehittymiseen, kun
taas Euroopassa yksi, erittdin muunteleva siikalaji on muodostanut runsaan kirjon lajinsisii-
sid muotoja.

Siikaa tavataan kautta koko Suomen, erityisesti karuhkoissa sisiivesissd ja meressi alueilla,
joilla on viiledd ja hapekasta vetti. Se kutee loppusyksyllid meren ja jirvien karikoilla ja
rantavedessi tai jokien ja jérvien virtapaikoissa. Siikakantojen ja -muotojen vililli on vaih-
telua syénnds- ja kutuvaellusten laajuudessa. Monet siikakantamme ovat heikentyneet tai
muuttuneet mm. vesirakentamisen aiheuttaman kutualueiden menetyksen tai istutusten aihe-
uttaman kantojen sekoittumisen vuoksi, Kutualueiden tuhoutuminen koskee etenkin joki- ja
virtakutuisia sitkamuotoja. \

Siikaa on viljelty meilld jo lihes sadan yuoden ajan. Sen helppo viljeltivyys ja monien kala-
taloudellisten velvoitteiden miirdimit siikaistutukset ovat suunnanneet siikavesien hoidon
ja kantojen elvytysyritykset ldhes yksinomaan istutuksiin. Nykyiin Suomen vesiin istutetaan
noin 30 miljoonaa yksikes#istd tai vastakuoriutunutta siikaa vuodessa. Useat taloudellisesti
arvokkaat siikakannat ovat jokseenkin viljelyn varassa, silli niiden luontaiset lisdéintymis-
mahdollisuudet ovat heikot,




Siikamuodot

Siika on sopeutuessaan erilaisiin ympéristdoloihin muodostanut elintavoiltaan ja mnilta
piirteiltiisin toisistaan poikkeavia kantoja ja muotoja, joita on ryhmitelty ekologisiksi roduik-
si. Niiden evoluutiosta on useita tutkimuksia ja tulkintoja. Siikamuotoja erottavia tekijoiti
ovat mm. siivilihammasluku, maantietecllinen levinneisyys, ravinto, kutu- ja vaclluskiyt-
tdytyminen. Eri muotojen ja kantojen risteytyessd syntyy jatkuva sarja villimuotoja kanta-
muotojen vilille. Thminen on vieli lisdnnyt alkuperiisten muotojen ja kantojen sekoittumista
ja muuttanut niiden levinneisyysalueita runsaalla viljely- ja istutustoiminnalla.

Siian taksonomia on ollut pitkin tutkimuksen kohteena. Esimerkiksi veniliiset Berg ja
Pravdin nimesivit Suomen lsheiseltd Luoteis-Vensjiltd puolisensataa lajinsisiistd muotoa.
T. H. Jérvi ryhmitti maamme siiat kolmeen lajiin, jotka hiin jakoi kahdeksaan muotoon tai
puolilajiin. Ruotsalainen Sviirdson jakoi Ruotsin siiat ensin viiteen, sitten seitseméin erilli-
seen lajiin. Suomessa on pitkiiin kiiytetty siikasystematiikassa Sviirdsonin luokittelusta joh-
dettua jiirjestelmis. Uudempi tutkimus on tuonut lisétietoa siikakysymykseen, ja nykyisen
késityksen mukaan Suomessa tavataan alkuperfisind vain kaksi Coregonus-suvun lajia,
muikku (C. albula) ja siika (C. lavaretus), seki kotiutettuna peledsiika (C. peled (Gmelin))
(Himberg ja Lehtonen 1994).

Siikarmodot eivit tiyti taksonomisina yksikkdind erillisille lajeille asetettavia kriteerej,
koska ne mm. risteytyvit ja tuottavat lisiintymiskykyisid jilkeldisid. Suomessa on ollut ta-
pana jakaa siikamuodot siivilihampaiden lukuméirin ja kutualueiden perusteella seuraaviin,
aiemmin jopa lajeina pidettyihin muotoihin: pohjasiika, karisiika, vaellussiika, tuppisiika,
jérvisiika ja planktonsiika (taulukko 1). Tassd yhteydessi tieteelliset nimet on varustettu lai-
nausmerkein osoitukseksi siitd, ettid ne eivit kuvaa varsinaisia lajeja. Kiytettyd jako on pe-
rusteltu siksi, ettd se kuvaa niita ekologisia lokeroita, joihin siikakannat eri vesistGissd ovat
sopeutuneet ravinnonkiytoltién ja lisisintymiskayttiytymiseltiin. Jako ei vilttimittd kerro
muotojen vilisesti biologisesta sukulaisuudesta mitééin; jonkun jirven eri siikamuodot saat-
tavat olla lihempéni toisiaan kuin eri vesistdjen siiat, jotka on nimetty kunluviksi keskenéin
samaan siikamuotoon. Rekisteriin ilmoitetut siikaesiintymét on ryhmitelty niihin kuuteen eri
muotoon mm. siivilihammasluvun ja kutupaikkojen mukaan. Pohja-, vaellus- ja planktonsii-
alla on usein selvd kutunousu jokiin tai virtoihin; kari-, tuppi- ja jérvisiian kutuvaellukset
ovat tavallisesti lyhyempi4 ja ne kutevat meren tai jérvien karikoilla tai virtapaikoissa.

Siian perinnollistid muuntelua on tutkittu elektroforeesitekniikan avulla. Tutkituilla Vuoksen
vesistdn siikakannoilla ja eri silkamuodoilla, tuppi-, jirvi- ja planktonsiialla, ei ollut kanta-
tai muotokohtaisia entsyymeji, joten osoitusta lajitason perinnéllisestd erilaistumisesta ei
havaittu. Suurin osa entsyymigeneettisestd muuntelusta oli siikakantojen siséistd muuntelua,
ja vain jako kahteen ryhmiiin, harva- ja tihedsiivilthampaisiin, vaikutti perinnsllisyystie-
teellisesti perustellulta. Sen sijaan siperialaisen peledsiian ja alkuperdisten Kotimaisten sii-
kojen vililli lajitason geneettinen ero oli selviisti havaittavissa. Peledsiika on Siperiasta ja
Pohjois- Vendjiltd kotoisin oleva, vuonna 1965 Suomeen istutuksia varten tuotu siikakala.
Kaikki meille tuodut peledit ovat samaa, Objoen vesisttalueella sijaitsevan Endyrjérven
kantaa. Siti on viljelty ja kiytetty istutuksissa eri puolilla Suomea. Sen tiedetiiin liséintyvin
vaihtelevalla menestykselli Lokan ja Porttipahdan tekoaltaissa. Kuten muutkin tuontilajit,
on peledsiika jitetty toistaiseksi timiin tietorekisterin ulkopuolelle.
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Taulukko 1. Svérdsonin kiyttamid siikamuotojen nimia ja niiden suomalaiset vasti-
neet, kutualueiden luonne |a elinalueet Suomessa. sh = keskimaériinen siiviliham-

masluku.

Silkamuoto (Svérdsonin mukaan)

Suomalainen nimi, kutualueet, siiviliham-
masluku ja esiintyminen Suomessa

“Coregonus fera”
(usein myos "C. Pidschian™)
Large sparsely-rakered whitefish

"Coregonus widegreni” tai
"C. Acronius widegren;”
Lesser sparsely-rakered whitefish

“Coregonus lavaretus s. str.”
River whitefish
Migratory whitefish

“Coregonus wartmanni”
Blue whitefish

*Coregonus nifssoni”
Southern densely-rakered whitefish

"Coregonus pallasi” (usein myés “C.
Muksun®

Siikaesiintymien tila

e e L ST P VI . Ao -~

Pohjasiika

- joki- ja karikutuinen, sh 18-22

- muutamissa Jéémereen laskevissa pohijoi-
sissa jarvissé

Karisiika, hietasiika

- merikutuinen, sh 25-31

- jarvikutuinen, sh 23-24

- ltameren rannikolla ja muutamissa itdisissa
ia pohjoisissa jarvissa

Vaellussiika

- jokikutuinen, sh 27-31

- meressa ja joissa, jotka laskevat Itimereen
ja Oulujoen ja Vuoksen vesistdalueilla

Tuppisiika, murokas, riika, reeska
- jarvikutuinen, sh 29-37
- siséivesissa koko maassa

Jéarvisiika
- jarvikutuinen, sh 40-45
- sisdvesissa Eteld- ja Keski-Suomessa

Planktonsiika
- jokikutuinen, sh 50-56
- Sisévesissd Keski- ja Pohjois-Suomessa

D e T T Y

Suomesta on end vaikea [6ytii vesialueita, minne siikaa ei olisi joskus istutettu. Luonnossa
lisddntyvid siikakantoja on rekisteri-ilmoitusten mukaan noin 200 sisévesien osalla ja lisdksi
rannikolla (kuva 7). Todennikéisesti tiedostosta puuttun monia esiintymid.
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Kuva 7. Luonnonvaraisesti lis@dntyvid siikaesiintymid Suomessa.

Fig. 7. Recorded areas with naturally reproducing whitefish in Finland; some stocks
supported by releases.



Pohjasiika

Jarvisiika

Eri sikkamuotojen esiintymien tilaa on vaikea kuvata samalla kartalla monien samoille alu-
eille sijoittuvien esiintymien vuoksi. Alkuperiisin, sekoittumattomina pidettyjen esiintymi-
en (kuvat 8 ja 9) lisdksi on monia sekoittuneita ja siirrettyjd siikaesiintymid. Kiytetyn ve-
sistbaluejaon mukaan rekisterissi on alkuperdisid pohjasiikaesiintymid 32, karisiikoja
sisdvesissd 7 ja merialueella 25, vaellussiikoja 40, tuppisiikoja 48, jérvisiikoja 13 ja plank-
tonsiikoja 23 esiintymiii. Niméi luvut poikkeavat aiemmista yhteenvetotiedoista (taulukko
2), koska aiemmat luvut perustuvat karkeampaan (2. vaiheen) vesistdaluejakoon. Esiintymi-
en tilaa ja hoitotoimia tarkastellaan seuraavassa siikamuodoittain.

Alkuperdisend pohjasiikaa esiintyy Jidmereen laskevissa vesistdissi Pohjois-Lapissa ja
Kuusamossa (kuva 8). Kannat vaikuttavat jokseenkin turvatuilta ja ovat enimmiikseen oma-
varaisia (tanlukko 2).

Inarijirven siikamuodoista tirkein on Ivalojokeen kudulle nouseva pohjasiika. Sitd on vil-
jelty luonnonmiitii hankkimalla jo vuodesta 1952 lihtien. Inarin sdinndstelyn hoitovelvoit-
teena sitéd on istutettu alueelle 1970-luvun loppupuolelta alkaen noin miljoona keséinvanhaa
poikasta vuodessa. Siitd on my&s emokalasto Sarmijérven kalanviljelylaitoksessa ja Inarin
kalantutkimuksessa ja vesiviljelyssi.

Koutajoen vesiston Kitkajédrvessi ja Kallunkijirvessd pohjasiika on luokiteltu harvinaiseksi,
samoin Vienan Kemin vesistdn Oivanginjirvessd. T.H. Jirven tutkimusten mukaan Kuusa-
mon jérvialueella on esiintynyt aiemmin pohjasiikaa useammassakin jirvessi. Kallunkijir-
ven pohjasiika on otettu hiljattain viljelyyn.

Sekoittumattomia ja alkuperiisid jdrvisiikakantoja on enii vihin, lihinni Rautalammin rei-
tilld, ehkd vield Kuopion léhistélld, joissakin Kemijoen vesiston jérvissi sekd Kuhmon Len-
tiiran ja Andttijirven alueilla. Kuhmon esiintymiit eivit niy karttakuvassa (kuva 8) paillek-
kdisen planktonsiikaesiintymiin vuoksi. Useimmat esiintymiit ovat omavaraisia, mutta
muutamat niistd ovat uhanalaisia (taulukko 2). Usein jérvisiika lienee risteytynyt istutettujen
vieraiden kantojen kanssa.

Jarvisiikaa on my®s viljelty jonkin verran, ainakin Kymijoen vesistén Vuohijirven melko
nopeakasvuista siikaa on tuotettn istutuksiin luonnonmidinhankinnan ja lammikkokasvatuk-
sen avulla.

Planktonsiika

Alkuperiistd planktonsiikaa esiintyy Vuoksen, Kymi- ja Oulujoen vesistéalueilla (kuva 8).
Puolet sen alkuperiisesiintymisti on eriasteisesti uhanalaisia ja lisiksi jotkat huonosti tun-
nettuja uhanalaisuuden arvioimiseksi. Vesirakentaminen on planktonsiian tavallisin uhkate-
kijid (taulukko 2). Tunnettuja, edelleen Inontaisestikin lisisintyvid planktonsiian esiintymii
on Lieksanjoen-Ruunaankoskien, Koitajoen ja Koitereen, Oriveden, Puulaveden ja Piijin-
teen alueilla, seké Rautalammin, Viitasaaren, Sotkamon ja Hyrynsalmen reittien alueilla.
Osa niistd on luultavasti sekoittunut toisen alueen kannan istutuksen vuoksi. Istutusten va-
raisena planktonsiikaa on monissa jéirvissi.
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Kuva 8. Planktonsiian, pohjasiian ja ja rvisiian alkuperdisesiintymia vesistalueittain.

Fig. 8. Distribution of indigenous stocks of three whitefish forms: the northern densely-
rakered whitefish (brilliant green), the large sparsely-rakered whitefish (reddish brown) and
the southern densely-rakered whitefish (blue).



Karisiika

Vaellussiika

Hyvikasvuinen planktonsiika on vaellussiian jalkeen eniten viljelty siikamuoto. Sitd on ni-
mitetty myds muksunsiiaksi, mutta muksunsiika, C. muksun (Pallas) on vain Venijilld, Ka-
ta- ja Kolymajokien viliselld alueella eliv, tihedsiivilihampainen ja suurikasvuinen siika-
laji. Valtion viljelylaitoksissa ja emokalajérvissi on emokalastot Vuoksen vesiston sekd
Rautalammin ja Sotkamon reittien planktonsiioista. Luonnonmitid on hankittu mm. Koita-
ja Pielisjoesta sekd Sotkamon reitilti.

Karisiikaa esiintyy alkuperdisend Itimeressd rannikon tuntumassa ja Jiimereen laskevissa
vesistdissd seki muutamissa Oulujoen vesiston jarvissd (kuva 9). Vuoksen vesistalueelta
Karjalan Pyhéjirven hietasiika ja Tohmajérven Sérkijérven siika on myds luettu kuuluvaksi
tahin ryhmisin. Esiintymit ovat omavaraisia.

Karisiika kasvaa yleensi melko verkkaisesti ja tulee sukukypsiksi alle kilon painoisena. Me-
renkurkussa tavataan paikoin hidaskasvuisen karisiian lisiksi sitkaa, jonka siivilihammaslu-
ku on sama kuin karisiialla (27), mutta kasvunopeus on vaellussiian luokkaa; timén muodon
suurimmat yksilét ovat jopa 4-5 kilon painoisia. Tdmiin ns. suistosiian tiarkeimmiit kutualu-
eet sijaitsevat tai ovat sijainneet Kyrénjoen ja Maalahdenjoen suistoalueilla ja Luodon saa-
ristossa. Vaikka timi siikamuoto eroaa vaellussiiasta jonkin verran mm. siivildhampaiden
lukumirin, kasvun ja kutupaikkojen osalta, on sen erottaminen vaellussiiasta oikeastaan
mahdollista vain kudun aikana.

Merialueen karisiikoja on hankalaa rajata kannoiksi, ja niiden tilan arviointi on siten vaike-
aa. Vihenemisti on havaittu mm. Merenkurkun alueella, mutta syité siihen ei tiedetd. Mah-
dollisesti pohjan tila kutupaikoilla on heikentynyt. Erityisesti nopeakasvuista “suistosiikaa”
uhkaa mittava vaellussiian istutus samalle alueelle. Karisiikaa viljelldsin hyvin vihin ver-
rattuna vaellus- ja planktonsiikaan. Hangon edustan karisiiasta on laitosemokalasto.

Nopeakasvuinen, meresti kutuvaelluksen jokiin tehnyt vaellussiika on aiemmin lisdsntynyt
ainakin 30 Itimereen laskevassa joessamme. Osa kannoista on tuhoutunut lohen tavoin joki-
en patoamisen ja likaantumisen vuoksi, osa on séilynyt viljelyn avulla, télldin usein kuiten-
kin sekoittuneena (esimerkiksi Kymi- ja Kokemienjoessa). Niinpd alkuperdisend pidetyn
vaellussiian kutujokia on enii muutamia Periimeren alueella; liséksi tunnetaan joitakin ta-
hin muotoon kuuluvan siian alkuperiisesiintymid sisévesistd (kuva 9). Oulujokeen pyrkivi
vaellussiikakanta on siilytetty viljelyn avulla, mutta sitd ei niy kartalla, koska lisddnty-
misalueita joessa ei ole.

Oulun ja Vaasan vilisten jokien omat vaellussiiat lienevit jokseenkin hdvinneet, mutta is-
tutusten ansiosta siikaa nousee nyky#in moneen niisti. Perimeren pohjoisosaan laskevien
jokien vaellussiian koko-, sukupuoli- ja ikirakenteessa on viime vuosina havaittu ilmeisesti
valikoivasta merikalastuksesta johtuvia muutoksia. Tornionjoella ns. kesisiian eli kesélld
jokeen nousevan kannanosan miirit lippopyynnissd ovat 1990-luvulla vihentyneet huoles-
tuttavasti.

Rakennetiujen jokien vaellussiiat ovat pitkilti istutusten varaisia. Vaellussiika onkin eniten
viljelty siikammuotomme. Vaellussiian luonnonmiitis hankitaan ainakin Kymi-, Oulu-, L- ja
Kemijoen suusta sekii Kokemien- ja Tornionjoesta. Valtiolla on viljelylaitoksissa emoka-
lastot Kuusinkijoen seki seitsemiin Itéimereen laskevan joen vaellussiioista.
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Kuva 9. Vaellussiian, tuppisiian ja karisiian alkuperdisesiintymid vesistoalueittain.
Fig. 9. Distribution of indigenous stocks of three whitefish forms: the migratory whitefish
(red), the blue whitefish (vellow) and the lesser sparsely-rakered whitefish (turquoise).



Tuppisiika

Tavallisesti alle puolen kilon painoiseksi jafivia "pikkusiikaa” esiintyy sisdvesissi mahdolli-
sesti sekoittumattomana vield sielld t4illd eri puolilla Suomea (kuva 9). Sen nimitykset
vaihtelevat paikkakunnittain (tanlukko 1). Monin paikoin sen esiintymisvesiin on istutettu
vieraita siikamuotoja, ja kannat ovat saattaneet sekoittua.

Useimpien tuppisiika-, murokas-, riika- tai reeskaesiintymien on arvioitu olevan turvassa,
mutta joitakin on arvioitu uhanalaisiksi (taulukko 2). Tuppisiiat ovat kaikista sitkamuodois-
tamme parhaiten omavaraisia lisiéntymisessi4n. Niiti ei ole tiettivisti viljelty.
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Taulukko 2. Yhteenveto rekisterin vuoden 1993 version aluejaon mukaisten, eri muotoihin
jaettujen silkaesiintymien alkuperiisyydestd, uhanalaisuudesta, uhkatekijisté jJa holdosta.

Slikamuoto Alkuperd Kp! |Uhanalaisuus Uhat Hoito
- g
b ]
g £ 5 5
g 2 e - & _ 2% ¢
§5 5 8 292 3 832235
§5s5 2 g |E E E », 8| 5 £ § E &
£ 5 8 3 2 32 X 8 £l § £ 5 § i
gsEEg§_‘g§§Sﬁ=aaago
AN BREEIFEEEERERERDE
alkuperdinen & 3 2 1 1 1| 6 1 1 2
Pohjasilka sekoittunut 3 3 113 1
siirretty 4 4 3 1
yht. i3|0 0 0 3 0 9 1|0 0 0 1 2|12 3 0 1 2
alkuperdainen 73 |3 3 6 111 3 3 1 1|10 6 1 5 2
Vaellussiika sekoittunut 10 4 2 412 2 41 1, 3 6 3 7 4
siirretty 4 4 3 1 1
yht. 27 |3 3 4 0 0 8 9|3 7 2 2|16 12 5 13 6
alkuperdinen 77 | 1 1 6 3 1 2 11 2 1
Jarvislika sekoittunut 4 2 2 2 2 23 3
siirretty 2 1 1 1
yht. 7 |1 2 0 2 7 4|12 1 4 0 2|1 5§ 0 1 0
alkuperdinen 78 ({2 6 1 3 2 4 2 2 5 4|13 4 4 4
Planktonsiika  sekoittunut 77 | 4 2 1 2 5 17 7 1 1
slirretty 9 9 6 2 4 1
yht. 38 |6 8 3 1 3 2 15 2 7 5|26 13 1 9 5
alkuperdinen 38 |1 2 3 4 21 711 1 2 1 1|36 1
Tuppisilka sekoittunut 5 1 4 1 5
siirretty 1 1
yht. 44 (1 3 3 0 4 25 8 1 2 1 1144 1 0 0 0
alkuperdinen 28 | 4 2 1 5 16| 1 5 28 1 1
Karisilka, sekoittunut 1 1 1 1
hletasllka yht. 29 14 3 0 0 1 5 16|/1 5 5 2 0(29 0 0 2 1
alkuperdinen 37 1 1 29 4 1 32
Méérittelematon sekoittunut 5 1 3 1 5 1
slikamuoto siirretty 1 1 1
yht. 43 (0 1 1 0 1 3 5|0 0 0 1 0(38 1 0 0 0
Kaikki yhteensd YHT. 2171|1156 20 12 4 11 89 58| 8 14 25 12 112|177 35 6 26 14
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3.7. Muikku, Coregonus albula L.

Muikkua esiintyy lihes koko maassa. Eniten sitd on on itdisen ja keskisen Suomen jérviseu-
dulla. Rannikolla muikkua on runsaimmin Perdmerelld ja Suomenlahden itdosassa. Sitd on
pitkin rannikkoa jokisuissa, mutta monin paikoin my&s kauempana saaristossa. Muikun
luontainen levinneisyys pohjoisessa rajoittunee Maanselkiiin, Muikkua on nyky&in kuiten-
kin Paatsjoen vesistoalueellakin siirtoistutusten seurauksena.

Muikku viihtyy parhaiten viileissd, kirkasvetisissd ja puhtaissa jdrvissi, joissa on korkea
happipitoisuus. Kesén lampotilakerrostuneisuuden ja hapen ohella on eldinplanktonin méira
tirked tekiji muikun menestymiselle. Muikku liikkuu parvissa yleensi niillé alueilla ja vesi-
kerroksissa, missd planktonia on runsaimmin, ja se tekee kesdisin vuorokautisia vaelluksia
pinta- ja alusveden vililld. Muikku kutee useimmissa jdrvissd loppusyksylld, joskin my&s
talvikutuisia kantoja esiintyy. Kutu alkaa, kun veden ldmpétila on alittanut 7-6 °C. Kutu-
alusta on kasvillisuudesta paljasta kovaa savea, hietaa tai soraa. Kutusyvyys vaihtelee muu-
tamasta metristd noin 30 metriin. Kudun jilkeen muikut siirtyvét syvempiin paikkoihin tal-
vehtimaan.

Muikun eldmiinkaaressa on huomattavia jirvikohtaisia eroja, joista osa lienee perinn&llisid
sopeumia. Keskimidridinen elinikéd ja siihen liittyen vuosiluokkakierron kesto vaihtelevat
jarvikohtaisesti. Perinnollisestd erilaistumisesta on saatu niyttdd entsyymigeneettisilli me-
netelmilld. On mm. todettu, ettdi sympatriset syys- ja talvikutuiset muikkukannat Pieliseen
laskevassa Sokojirvessd eroavat toisistaan. Niitd ekologisia muotoja ei kuitenkaan ole voi
pitdi eri lajeina (Himberg ja Lehtonen 1994), vaikka Ruotsissa talvikutuisesta muikusta on-
kin kiiytetty nimed Coregonus trybomi.

Muikun voimakkaiden kannanvaihteluiden syiksi on esitetty mm. si#oloja, veden lampétilaa
ja laatua kutuaikana tai poikasten kuoriutumisaikana, ravinnon miéirdi ja laatua poikasten
kuoriutumisaikana, ravintokilpailua ja eri tekijéiden yhteisvaikutuksia. Ilmeisesti kannan-
vaihteluihin vaikuttavat mekanismit vaihtelevat jirvien kesken. Muikun kalataloudellinen
merkitys on suuri. SdAnnollisesti tai vaihtelevan ammattimaisesti pyydeti#n noin 35 muik-
kukantaa. Suhteellisen voimakkaan pyynnin kohteena olevilla kannoilla on yleensd keski-
miédrin lyhyempi vuosiluokkakierto.

Muikun esiintymat ja niiden tila

Muikkurekisteriin on tullut vain vihiin uutta tietoa 1980-luvulla tehdyn kartoituksen (Kallio-
Nyberg ja Koljonen 1990) jilkeen. Karttakuva (kuva 10) esittédéi rekisteriin ilmoitettujen
muikkuesiintymien alkuperiisyyden ja se kattaa 350 aluetta, joista 11 on rannikolta. Alkupe-
riiseksi muikku on katsottu 302 alueella, sekoittuneeksi 19 alueella ja siirretyksi 29 alueella.
Muiden esiintymien tilan arvioinnissa kiytettyjen teemojen osalta rekisterissd on paljon
puuttuvia tietoja. Eriissi tapauksissa alkuperitietokin puuttui, jolloin esiintyma oletettiin al-
kuperiiseksi.

Muikkua on usein siirretty jirvesti toiseen. Siirtoistutuksilla on pyritty kotiuttamaan muikku
tai elvyttimiin heikentyneiti kantoja. Onnistuneita kotiutuksia on tehty mm. Sékyldn Py-
hijérveen, Puruveden tapauksessa on tutkimuksella saatua ndyttdd siirron aiheuttamasta
kannan sekoittumisesta.
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Kuva 10. Muikun alkuperdisid, sekoittuneita ja siirrettyjé esiintymid vesistGalueittain.

Fig. 10. Recorded distribution of vendace by origin of stock: indigenous (blue), mixed
(green) or introduced (yellow).



Muikku tunnetaan my0s itdiselti Suomenlahdelta, mutta rekisteriin sitd ei ole ilmoitettu. Ii-
ja Oulujoen vesistdalueilla on muikkua ilmeisesti useammassa paikassa kuin karttakuva
esittiid. Joitakin pikkujdrvid, jotka ovat hyvin pienid osia valuma-alueista, joihin ne kuulu-
vat, on jétetty merkitsemiitti karttaan. Téllaisia ovat mm. Kilpisjérveen laskeva Tsahkaljér-
vi, jossa muikkua on siitrettyné, seké Kemijoen vesistén Kopsus- ja Riikonjérvi.

Muikkuesiintymén uhanalaisuudesta on ilmoitettu arvio 338 alueelta. Silld on muikun tapa-
uksessa kuitenkin ilmeisesti ymmiéirretty kannan senhetkistd vahvuutta, silld ndiden tietojen
mukaan muikku olisi uhanalainen peréti parillasadalla alueella (vaarantunut 126 ja taantunut
76 alueella, erittiin uhanalainen yhdessd jirvessd), turvassa vain 77 alueella, arvio puuttuu
57 alueelta. Muikkukantojen laaja aallonpohja rekisterin tietojen keruun aikoihin ilmeisesti
nikyy ndissd luvuissa. Varsinaisista uhkatekijoistéd ei juuri ole tietoja; niitd lienevit ainakin
eri maankiyttotavat, joilla on haitallinen vaikutus jérvien pohjasedimenttiin ja sen ldheisiin
vesikerroksiin ja sitd kautta muikun lisdéntymisen onnistumiseen. Kalaston suojelutyoryhmi
(1996) ei pitinyt muikkua lajina uhanalaisena. Esiintyrien uhanalaisuus kaipaisi uuden-
laista arviota.

Muutamia paikkoja lukuunottamatta muikkuesiintymiit ovat omavaraisia. Istutukset ovat
yleensd olleet nuorten tai aikuisten kalojen siirtoja. Viljelyd ja kesinvanhojen, lammikoissa
kasvaneiden muikkujen istutuksia on kokeiltu viime vuosina vihéisessd méirin.

Useimmat muikkukannat ovat syyskutuisia. Talvikutuisia kantoja on tiedostossa parikym-
mentii. Tavallisin talvinen kutuaika on joulukuussa. Perunkajarvessi muikku kutee tammi-
tai helmikuussa ja Kajoonjirvessi helmi- maaliskuussa. Ainakin Soko-, Kajoon- ja Anitti-
jirvessi tavataan sekd syys- ettd talvikutuinen muikku.
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3.8. Harjus, Thymallus thymallus (L.)

Harjus on vain Euroopassa esiintyvi kevitkutuinen lohikala. Se viihtyy parhaiten joissa ja
niihin liittyvissi jirvissd, puhtaassa ja happipitoisessa vedessd. Harjus kutee keviilli yleen-
s 3-4 °C (korkeintaan 8-9 °C) lampdtilassa. Sen kutupaikat sijaitsevat tavallisesti 0,2-1,5
metrin syvyydessd, puhtailla hiekka-, sora- tai kivipohjilla, yleensd virtaavassa vedessi,
mutta myds jirvien ja meren karikoilla. Harjusnaaraat tulevat sukukypsiksi tavallisesti 4-6 ja
koiraat 3-4 vuoden ikdisind. Harjuksen péfiravintoa ovat vesihyonteisten toukat, aikuiset
hyonteiset, nilvidiset ja dyridiset. Kookkaat harjukset syGvit myos pienid kaloja ja joskus
veteen joutuneita pikkunisdkkiitd. Harjuksen sietimén suolapitoisuuden ylédraja on 4 pro-
millea, miki selittéifi sen puuttumisen eteléd- ja lounaisrannikoltamme.

Harjusmuodot

Harjukset voidaan ryhmitelld viiteen muotoon elinympiéristdn ja vaelluskiyttdytymisen pe-
rusteella: paikallinen karikoilla kuteva jirvihatjus, mereinen saaristoharjus, paikallinen vir-
tapaikoilla eldvi jokiharjus seki jarvestd tai merestd jokeen kudulle vaeltava harjus. Paikal-
linen jdrviharjus eld# Itéi- ja Pohjois-Suomen suurissa jérvissd, kuten Suur-Saimaassa,
Pielisessi ja Inarijéirvessd. Paikallista jokiharjusta on esimerkiksi Lieksanjoessa, Rautalam-
min reitin koskialueilla, Pohjanmaan, Kunsamon ja Lapin joissa ja puroissa. Merikutuista
saaristoharjusta tavataan Selkimereltfi Perdmerelle. Meressid sydnnostévii ja jokiin kudulle
vaeltavaa harjusta esiintyy vield paikoin Perfimerelld. Samassa vesistdssa voi eldd useampia
muotoja, esimerkiksi Inarissa ja siihen laskevissa joissa eldviit paikallinen joki- ja jérvihar-
jus seki vaeltava, jirvestd jokeen kudulle nouseva harjus.

Harjuksen eri kantojen ja ekologisten muotojen erilaistumista ja eriytymisastetta on tutkittu
mm. merkintikokein. On havaittu, etté virtakutuisen harjuksen taipnmus joko nousta kudulle
vastavirtaan tai laskeutua synnosalueensa alapuolisille kutupaikoille on perinnéllinen omi-
naisuus. Harjus ei nidytd olevan tiukasti kotijokiuskollinen, vaan voi vaeltaa kudulle myds
viereiseeen jokeen.

Entsyymigeneettisilli menetelmilld on 1dydetty eroja eri alueiden harjuksista. Tutkimusten
mukaan harjukset voidaan karkeasti jakaa kahteen ryhmiitin: *linsirannikon-Lapin” harjuk-
seen ja "Kuusamon-Vuoksen” harjukseen. Niiden kahden paaryhmiin siséllid on alaryhmii,
mm. mereinen ja Tornionjoen-Muonionjoen alueen harjus, muut Lapin harjuskannat, kuu-
samolainen harjus ja Vuoksen harjus. Tutkitut Iti-Suomen harjukset {Puruveden, Lieksanjo-
en ja Kirakkajoen kannat) ovat perinndllisesti erilaistuneita.

Istutukset ovat muuttaneet my&s harjuskantojen aiempaa levinneisyytti ja ne ovat voineet
vaikuttaa my6s entsyymigeneettisten tutkimusten antamaan kuvaan kantojen erilaistumises-
ta. Harjuksen viljely aloitettiin vuosisadan alkupuolella Simmnankoskella Laatokalta ja Ke-
mijoelta tnodulla harjuksen m#dill4, misti ovat perdisin Keski-Suomen (Kymijoen vesiston)
kotiutetut harjuskannat, Toista paljon viljeltyd harjusta, Isojoen harjuksena tunnettua, alku-
periltiin Quran karikutuista meriharjusta, on myos istutettu ympéri maata. Iijoen harjusta
on istutettn moneen paikkaan Pohjois-Suomessa.
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Harjusesiintymat ja niiden tila

Tiedosto on kasvanut aiemman rekisterijulkaisun (Kallio-Nyberg ja Koljonen 1990) 71
harjuspaikasta 490 esiintyméin. Tietoja on kartutettu monien RKTL:n tutkijoiden ja muiden
asiantuntijoiden seké julkaistujen raporttien avulla varsinkin vuoden 1997 aikana. Alkupe-
ridisend harjus esiintyy tietojen mukaan 354 sisdvesien osalla ja 10 rannikon osa-alueella.
Istutusten vaikutuksesta luultavasti sekoittunut harjuskanta on 53 valuma- tai muulla alu-
eella ja siirretty kanta 73 alueella (kuva 11). Harjusesiintymi# on 32 eri vesistdssd. Naistd 22
vesistdssid harjusta esiintyy alkuperdisend ainakin osassa vesistd, Kotiutettu harjuskanta on
seitsemiilli vesistdalueella. Siirretty harjus on viime vuosina alkanut lisddntyd luontaisesti
mm. Kymi- ja Vantaanjoessa.

Sisdvesien harjusesiintymien on luokiteltu taantuneen (30 esiintymiid) tai harvinaistuneen
(16 esiintymiii) paikoitellen Eteld-Suomessa, mm. Saimaalla, Pielisessé ja Oulujoen vesistd-
alueella, pahiten kuitenkin Keski-Pohjanmaan joissa. Ilmeisesti joitakin kantoja on hévin-
nytkin Pohjanmaalta ja Vuoksen vesistdalueelta ennen viime aikoina aloitettuja istutuksia.
Suuressa osassa Pohjois-Suomea, esimerkiksi Tenojoen, Tornionjoen, Paatsjoen ja lijoen
vesistoalueilla harjus on yleinen ja sen tulevaisuus vaikuttaa turvatulta. Koutajoen vesistin
alueelta on kuitenkin ilmoitettn taantuneita esiintymis. Kemijoen keski- ja yldjucksulila har-
jus on siilynyt vield luontaisen lisdfintymisen varaisena vesirakentamisesta huolimatta.
Uhanalaisuutta ei ole arvioitn 212 esiintyméin osalta.

Merialueella harjusta esiintyy Pohjanlahdella Ouran, Merenkurkun, Rahjan ja Krunnien
saarten alueilla. Niistd harjus on luokiteltu erittiin uhanalaiseksi koko Korsnisin ja Lapu-
anjokisuun viliselld alueella ja katsottu vaarantuneeksi Rahjan alueella. Merikarvian Ouran
alueen harjus on luokiteltu taantuneeksi. Perimeren Krunnien harjuksen uhanalaisuutta ei
ole arvioitu. Harjuksen kutuvaellusta meresté jokeen esiintyy endé muutamassa paikassa.

Harjuksen uhkatekijoitd ovat kalastus, jokien patoaminen ja sidinndstely sekid vedenlaatua
heikentdvit maankéyttétavat. Merialueen kannat tuskin kestiisivéit niihin kohdennettua
verkkopyyntii.

Valtion viljelylaitoksilla on emokaloja yhdeksén eri sisdvesialueen harjuskannasta; lisdksi
luonnonmiitid on hankittu kahdelta alueelta. Lieksanjoen ja Puruveden alkuperidisind pidet-
tyjd harjuksia viljelldiin RKTL:n Enonkosken kalanviljelylaitoksella, ja istutuksia ohjaile-
malla kannat pyritéfin pitimdin sekoittumattomina. RKTL:n pohjoisemmilla laitoksilla vil-
jelldsin Rautalammin reitin, Kajaaninjoen, Iijoen, Kitkajoen ja -jirven, Kemijoen seki
Inariin laskevan Juutuanjoen harjusta. Perimeren Krunnien harjusta on myds yritetty hank-
kia viljelyyn, mutta siini ei ole vield onnistuttu. Yksityisilla yrittdjilld on lisdksi ollut vilje-
lyssi ainakin Merikarvian Ouran harjuksen laitosemokalasto, ja harjuksen luonnonmitia on
hankittu ainakin Vuoksesta Imatralla.
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3.9. Toutain, Aspius aspius (L.)

Toutain on sirkikalojen heimon harvoja varsinaisia petokaloja. Se on nopeakasvuinen ja
suureksi tuleva kala. Sukukypsiit yksilét ovat yli 1,5 kg painoisia ja voivat usein kasvaa 6-7
kg painoisiksi. Toutain valitsee kutupaikakseen kivi- tai sorapohjaisen vuolaan virtapaikan.
Kutua edeltdi keviilld vaellus kutupaikoille. Laskettu miiti kiinnittyy kivipohjalle, ja sen
kehitys vaatii onnistuakseen voimakkaan virtauksen. Poikaset jifiviit kuorinuduttuaan pariksi
péiviksi makaamaan pohjasoraikkoon, minki jilkeen ne lihtevit uimaan ja levittdytyvét vir-
ran mukana hitaammin virtaaviile alueille. Poikaset eliviit rannan 13heisyydessd muiden sér-
kikalanpoikasten tavoin. Niiden ravinto on aluksi eldinplanktonia, myohemmin kesilld
hyonteisid. Kalaravintoon toutain siirtyy yleensé viimeistiiin toisena kesdnéén.

Tadmén vuosisadan aikana toutain on ilmeisesti taantunut monissa Euroopan maissa. Meilld
toutain luokiteltiin 1980-luvun puolivilissé erittdin uhanalaiseksi (Uhanalaisten eldinten ja...
1986). Kokemienjoen vesiston kanta, ainoa kanta, joka vield piti ylld séinnollisid saaliita,
oli tallgin hyvin harvalukuinen, ja osaa kannasta uhkasivat elinympiriston muutoshankkeet.
Jaljelld oli ehkd vain muutamia satoja aikuisia yksil6itd Kokemienjoen keskijuoksulla seki
Kulovedessd ja Rautavedessd. Kymenlaaksosta toutain oli hévinnyt likaantumisen ja vesistd-
rakentamisen vuoksi jo vuosikymmenié aikaisemmin. Samat tekijit olivat ilmeisesti Koke-
mienjoen vesistdn kannan selvin taantumisen syini. Satunnaishavaintoja toutaimesta saatiin
vield Pernajanlahdelta seké Inkoon ja Hangon viiliseltd rannikkoalueelta.

Toutaimen hoitotoimet

Toutaimen viljely alkoi 1980-luvun puolivilissd. Kesinvanhojen poikasten istutuksia tehtiin
varsinkin Kokeméenjoen vesistodn. Nopeasti laajentunut viljely mahdollisti myds kotiutu-
sistutukset, joiden tarkoituksena oli aluksi luoda varakanta lajin séilymisen turvaamiseksi.
Karjaanjoen vesistén Lohjanjédrveen ja Hiidenveteen saatiin istutuksilla aikaan joukko téysi-
kasvuisia toutaimia, joita on kiytetty hyviksi viljelyssd. Istutuksilla toutain palautettiin Ky-
mijokeen entisille elinalueilleen, missi istukkaat nyt ovat saavuttaneet kutukoon.

RKTL tuotti vuosina 1985-1989 istutuksiin yhteensd noin 260 (000 kesinvanhaa toutainta.
Istukkaiden kasvatus on ollut myds yksityistd liiketoimintaa. Toutaimen siirroista uusille
alueille osa on ollut suunnittelemattomia (lammikkokarkulaisia tyhjennyksen yhteydessi on
pééssyt mm. Urpalanjokeen, Valkealan reitille, Kokemien Séiksjérveen ja mereen Porin ja
Merikarvian vililld).

Toutaimen esiintymét ja niiden tila

Tiedot ovat perdisin RKTL:n aineistoista ja MMM:n istutusrekisteristd. Toutaimen levinnei-
8yys Suomessa on muuttunut istutusten tuloksena huomattavasti vuoden 1985 jilkeen. Re-
kisterissd on 96 esiintymid, joista suurin osa (79) on siirrettyjd eli perdisin istutuksista.
Toutainta on siirrettyni 13 pifivesistdalueella, parilla pienemmiilli vesisttalueella seké me-
ressé eteld- ja lounaisrannikolla. Lisiksi Kokemiienjoen vesistossd toutaimen esiintymisalu-
etta on laajennettu istutuksin huomattavasti. Karttaan (kuva 12) on otettu mukaan kaikki
vuoden 1997 loppuun mennessé tehdyt istutukset, milld on haluttu dokumentoida lajin le-
vittdminen.
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Kuva 12. Toutainesiintymdt uhanalaisuusarvion mukaan luokiteltuna.

Fig. 12. Recorded distribution of asp by category of threat: vulnerable, indigenous stocks (red),
introduced stocks, not evaluated (blue).



Istutuksilla on saatettu sekoittaa mahdollisesti jiljell# ollutta toutaimen luonnonkantaa Han-
gon ja Tammisaaren véliselld rannikkoalueella, Pernajanlahdeila ja Vuoksessa Imatrankos-
ken voimalan alapuolella. Istutuksiin on kiiytetty Kokemienjoen ja Loimijoen seki Kulo- ja
Rautaveden emokalojen jilkeldisid. Niissi ei havaittu elektroforeettisin menetelmin keski-
ndisid perinnéllisid eroavuuksia, joten Kokemiienjoen vesistén toutaimia voidaan pitéa yhte-
na kantana.

Arvioimme toutaimen alkuperdiselld esiintymisalueellaan Kokemienjoen vesistossd vaa-
rantuneeksi, samoin kuin Pernajanlahdella sekd Tammisaaren ja Hangon viliselld merialu-
eella (kuva 12). Siirretyille esiintymille uhanalaisuutta ei ole arviotu. Kokemienjoen vesis-
tossd toutain on istutusten vaikutuksesta tilld hetkelld runsaslukuinen. Emokalapyynneissi
on viime vuosina havaittu kudulle tulevien kalojen méréin kasvua. Kokemienjoella ja Loi-
mijoella on edelleen vireilli kalojen elinympiristéd muuttavia hankkeita, mm. perkaus-,
ruoppaus-, kanavointi- ja pengerrystditi, jotka ovat uhka niiden alueiden toutainesiintymil-
le. Aetséin vanhan vesivoimalan rinnalle rakennettiin 1995-1996 uusi voimala, miki toden-
nikdisesti aiheutti muutoksia voimalan alapuolisessa tirkesissi toutaimen kutupaikassa. No-
kian Siuronkosken siénn6stelypadon alapuolella kuteville Kuloveden toutaimille on haittaa
ohijuoksutuksen katkoista keviilli. Siuronkoskelle on suunniteltu kunnostusta, jota ei tois-
taiseksi ole piiisty aloittamaan. Siinnostelystd on haittaa toutaimen lis#Antymiselle myds
Kokemien- ja Loimijoessa. Luontaisen lisdntymisen laajuudesta ja vakaudesta alkuperiis-
alueilla ei ole olemassa tutkimustuloksia viime vuosilta.

Kokemienjoen vesistdssé toutaimen esiintymiit ovat istutuksin tuettuja. Siirretyistd esiinty-
mistd vain Karjaanjoen vesiststd on toistaiseksi joitakin havaintoja onnistuneesta luonnon-
kudusta, muut ovat istutusten varaisia. Useimmat istutuksin aikaansaadut esiintymit jisine-
vt lyhytaikaisiksi, koska toutaimen luontainen lisi#ntyminen onmistuu meilli hyvin
harvassa paikassa. Istutukset Knopion lihelle Suonenjoen seudulle ja Suvasveteen on tehty
selvisti lajin luontaisen levinneisyysrajan pohjoispuolelle.

EY:n luontodirektiivin liitteissd toutain on kuulunut lajeihin, “joiden suojelemiseksi on
osoitettava erityisten suojelutoimien alueita”. Mahdollisesti olisi perusteltua mééritelld tou-
taimen alkuperdiset elinalueet tai osia niisti suoja-alueiksi, joilla turvattaisiin toutaimen
kutupaikkojen ja muun elinympiristén siilyminen.

3.10. Vimpa, Vimba vimba (L.)

Vimpa on verraten hidaskasvuinen ja pitkiikiinen sirkikala, jonka kutuvaellusten pituus ja
ruumiinmuoto vaihtelevat melkoisesti sen levinneisyysalueen eri osissa. Meillid se viettiii
suurimman osan eliméstisin murtovedessi sydden enimmékseen pohjaeldimid. Vimmalla on
aiemmin ollut Suomessa merkitysti talouskalana ainakin Porvoossa, Karjaanjoen ja Paimi-
onjoen varressa seki Porin seudulla. Se voi saavuttaa enimmilliin runsaan kilon painon. Ai-
kuiset vimmat vaeltavat alknkes#lli jokiin kutemaan pienialaisiin, mataliin virtasoraikkoihin
tai kivikkoisiin siirkkiin. Virossa tehtyjen merkintojen perusteella aikuiset vimmat ovat us-
kollisia kutujoelleen. Poikaset vaeltavat syntymijoestaan mereen kesilli tai syksylld. Viron
Pérnujoessa nuoret vimmat voivat eldii 2-3 vuotta ennen merivaellukselle lihtoi.

Viime vuosikymmenten aikana vimpa on vihentynyt romahdnsmaisesti Eihes koko Itimeren
piirissd. Suomessakin ovat vimpasaaliit useista kutujoista pudonneet murto-osaan aiemmis-
ta.
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Kuva 13, Vimpa esiintymdt uhanalaisuusarvion mukaan luokiteltuna.

Fig. 13. Recorded distribution of vimba by category of threat: vulnerable (red), declining
(vellow) or not evaluated (biue).




Vimpa on jdéinyt muihin vaelluskaloihin nihden hyvin vihille huomiolle, eiki sen viihene-
mistd ole kunnolla dokumentoitu. Taantumisen taustalta 16ytyy yleensi kutuvaelluksen kat-
kaiseva pato lihelld jokisuuta ja usein myds jokiveden pilaantuminen. Vimman elvyttimi-
seksi ei meilld toistaiseksi ole ryhdytty toimenpiteisiin. Lajia on jonkin verran viljelty
ulkomailla, ja myds sen kutupaikkoja on yritetty kunnostaa. Aurajoen Halistenkosken kala-
portaasta saatiin vuonna 1996 kudulle pyrkivii vimpoja, miki lienee meilld ensimmiinen
havainto vimmasta kalaportaan kiyttijini.

Vimman esiintymisalueet ja kantojen tila

Rekisterin tiedot on koottu wusimman tarkistuskierroksen vastauksista, RKTL:n tutkijoiden
havainnoista, SYKE:n aineistosta (Leikola 1994) seki kirjallisuudesta.

Vimpa nédyttdd sdilyttineen esiintymisalueensa Virolahdelta Vaasan saaristoon jokseenkin
entiselldfin (vrt. Koli 1990) paikallisista taantumista huolimatta. Tietojen mukaan vimpaa
nousee tai ainakin on noussut kudulle 26 jokeen tai jokisuuhun. Niistid viidessd arvioimme
vimman vaarantuneeksi. Samaa arviota on tissi kiytetty Kyseisten jokien edustan merialu-
eille (kuva 13). Kahdeksan joen ja niiden edustan esiintymit on arvioitu taantuneiksi. Uhan-
alaisuudesta ei ole esitetty arvioita 13 joen osalta. Kiskonjoen vimpakanta vaikuttaa ainakin
toistaiseksi elinvoimaiselta. Sen sijaan parista Selkdmereen laskevasta joesta vimpa lienee
kiytinnollisesti katsoen hivinnyt. Rekisterissé olevien jokien lisdksi vimpaa nousee luulta-
vasti myds Koskenkylidnjokeen ja Merikarvianjokeen. Ahvenanmaan - Saaristomeren alu-
eelta ei ole saatu havaintoja.

Kokonaisuutena vimman tila on meilld taantunut; jokien patoaminen ja perkaukset ovat hei-
kentéineet kantoja ilmeisesti pysyvisti. Vesien likaantumnisesta ja jokivarsien maankiytosti
voi my&s olla edelleen haittaa vimmalle. Siuntionjoen edustan Pikkalanlahdelta vimpaa saa-
daan talvisin sivusaaliina jopa satoja kiloja. Rannikkokalastus verrattain tihesisilmiisilld
verkoilla saattaa olla merkittivi uhkatekiji heikentyneille vimpakannoille.

3.11. Rantaneula, Cobitis taenia L.

Rantaneula on pienikokoinen, tavallisesti enintéién 10-12 cm:n pituinen, ruskeankirjava, si-
vuilta litistynyt pohjakala. Se on Cobitidae-heimon ainoa maassamme tavattava laji. Ranta-
neula eldd jarvien, hitaasti virtaavien jokien ja merenlahtien rantamatalassa, tavallisesti
hiekkapohjilla, kasvillisuuden seassa; erityisesti rihmaleviikasvustot ovat sen mieleen. Ran-
taneula on aktiivisin pime#in aikaan, jolloin se ui luikerrellen pohjan lihelld saaliin haussa.
Piiviksi silld on tapana kaivautua pohjaan niin, etti vain pd jii nikyviin. Usein se riippuu
mutkalla rihmalevien varassa. Rantaneula syo pienid pohjalta pyydystimiiin eldimid, kuten
vesikirppuja, kuoriameeboja ja surviaissiiisken toukkia.

Suomessa rantaneulan lisdsintymisbiologiaa ei ole tutkittu. Venijin Karjalassa ja Virossa
rantaneula tulee sukukypsiiksi 5-6 cm pituisena ja kutee kesi- tai heinidkuussa, noin 20°C
limpétilassa. Suotnisissa oloissa kutujaksoja on useampia kesissi. Rantaneula laskee ta-
kertuvan miitinsi rihmalevikasvustoon, jossa myds poikaset aluksi eldvit. Rantaneula on ai-
noa kalalajimme, jonka vastakuoriutuneilla poikasilla on ulkoiset kidukset. Aikuinen ranta-
neula kykenee hengittiimiin ilmaa suolellaan.

Rantaneula eldi Suomessa levinneisyysalueensa pohjoisrajalla. Lisdéntymisen vaatima kor-
kea limpétila lienee tirkein sen levinneisyyttd meilld rajoittava tekiji. Vendjin Karjalassa
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Kuva 14. Rantaneulan esiintymdt vesistoalueittain.

Fig. 14. Recorded distribution of the spined loach in Finland,




sitd esiintyy hyvin harvinaisena Laatokan ja Adinisen alueella sekd Suomenlahdessa Karjalan
kannaksen rannoilla. Pienikokoisuutensa ja elintapojensa vuoksi rantaneula on vaikea ha-
vaita, joten on mahdollista, ettd sopivia biotooppeja tutkimalla sen esiintymispaikkoja 16y-
tyisi liséid. Viron jokien sihkokalastusinventointi osoitti rantaneulan esiintyviin useammassa
paikassa kuin oli aikaisemmin tiedetty. Ruotsissa silli on lukuisia esiintymispaikkoja Tuk-
holman saaristosta linteen poikki maan ulottuvassa vyShykkeessi ja joitakin maan eteldosis-
sa, mutta laji on kuitenkin harvinainen.

Rantaneulan esiintymat

Rantaneula on luonnonvaraisista kaloistamme ilmeisesti harvinaisin, Siitd on viime vuosilta
havaintoja vain Kotkan Mussalosta ja Simpeleenjérvesti lahtevian Hiitolanjoen yldosalta

(kuva 14).

Ulkomaisten tietojen mukaan rantaneula on taantunut teollisuuden jétevesien vaikutusalu-
eilla ja vesien rehevditymisen vuoksi. Rehevdityminen on ilmeisesti taannuttanut rantaneu-
laa my6s Mussalon rannoilla 1980-luvuila. Rantaneulan séilymiseksi sen tunnetut elinpaikat
tulisi suojata esimerkiksi rakentamiselta. Merihiekan nosto Suomenlahdella on saattanut tu-
hota rantaneulan elinpaikkoja, joista ei ole ollut tietoa. Esiintymispaikkojen pikainen kar-
toitus on tarpeen.

3.12. Kivisimppu, Cottus gobio L.

Kivisimppu on tavallisesti alle 10 cm:n pituinen, yleensd tummanruskea pohjakala. Kivi-
simpun erottaa parhaiten toisesta pienesti maassamme tavattavasta simpusta, kirjoevisim-
pusta, yksiviristen tai vain heikosti poikkijuovaisten vatsaeviensé perusteella. Muista sim-
puista nimi Euroopan ainoat sisédvesialkuperdi olevat simput erottaa siité, ettd niiden péfssi
ei ole isoja kyhmyji tai piikkejd. Kivisimppua tavataan kahta piikkisyydeltdin erilaista
muotoa: meilld rannikkovesissd esiintyvéd ldhes siledihoista ja sisdvesissd eldvdd piikki-
ihoista muotoa. Rannikon liheisisséd sisdvesisséd tavataan nididen vilimuotoja. Kivisimppu
eldé jokien virtapaikkojen tai jérvien ja merenrantojen kivikkopohjilla, missé liikkava vesi
pitdd happitilanteen hyvind ja missi on runsaasti sopivia piilopaikkoja. Kivisimpun voi
15ytdd myos rakkolevimiittiin sisélti.

Keviiilld koiras siivoaa kutupaikaksi kivenkolon, jonka kattoon yleensd 1-3 naarasta laskee
miitinsd. Koiras vartioi pesdkoloa ja leyhyttelee hautoutuvan médin ldhelld vettd rintaevil-
liEin. Ravionokseen kivisimppu saalistaa monenlaisia sen véijymispaikan luo joutuneita
pohjaeldimii, pikkukaloja ja muiden kalojen mitimunia. Kivisimpun arvellaan kilpailevan
ravinnosta ja elinpaikoista taimenen ja lohen poikasten kanssa. Toisaalta se on taimenen, lo-
hen ja harjuksen ravintoa.

Kivisimpun esiintymistiedot

Kivisimpun alkuperdinen levinneisyysalue Suomessa kattaa Itdmereen laskevat vesistot ja
rannikon murtovedet. 1970-luvun lopussa kivisimppu 16ydettiin Utsjoesta, misséd se on laa-
jentanut elinaluettaan ja on saavuttanut jo Utsjoen ja Tenon yhtymikohdan. Utsjokeen kivi-
simppu levisi ihmisen tuomana, mahdollisesti Norjaan tehtyjen eldvin kalan kuljetusten ve-
denvaihtojen yhteydessi.
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Kuva 15. Kivisimpun esiintymdt vesistoalueittain.

Fig. 15. Recorded distribution of bullhead by origin of stock: indigenous (blue), or
introduced (vellow).



Rekisterin kivisimpputiedot perustuvat wusimman tarkistuskierroksen vastauksiin ja Leiko-
Ian (1994) tekemiin kyselyn aineistoon, RKTL:n erdiden tutkijoiden havaintoihin seki kir-
jalliseen aineistoon. Ndiden tietojen mukaan kivisimppua esiintyy 346 osa-alueella, joista 16
on rannikolla (kuva 15). Esiintymisvesistsjid on ainakin 47. Todennidkdisesti liheskiiin kaik-
kia kivisimpun esiintymispaikkoja ei toistaiseksi ole saatu tietoon; suuria aukkoja karttaan
jdi mm. lijoen vesiston alueelle. Utsjoen ja Kevojoen esiintymii lukuun ottamatta ovat kaik-
ki muut luokitellut alkuperiisiksi. Uhanalaisnusluokituksessa kivisimpulle ilmoitettiin vain
arvioita “turvassa” tai “ei tietoa”. Mahdollisiksi uhkatekijoiksi mainittiin joissakin etelii-
siminiss# vesistdissi likaantuminen ja maankiytts.

Suomessa ei ole tehty tutkimuksia kivisimpun runsaudenvaihtelusta tai rehevéitymisen, hap-
pamoitumisen tai muiden ympéristdmuutosten vaikutuksista siihen. Parin viime vuosikym-
menen sihkokalastusten perusteella kivisimppu on edelleen yleinen ja esiintymispaikoillaan
varsin runsaslukuinen. Se on séilynyt myds rakennetuissa joissa sen voidaan katsoa olevan
Suomessa suotuisalla suojelun tasolla.
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